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160. Sitzung

Bonn, den 21, Mdrz 1975

Beginn:

Vizeprdsident Dr. Jaeger: Die Sitzung ist er-
offnet.

Nach einer Vereinbarung im Altestenrat soll die
heutige Tagesordnung um die in der Ihnen vorlie-
genden Liste aufgefiihrten Vorlagen ergénzt werden:

a) Beratung der Sammeliibersicht 34 des Petitionsausschusses
(2. AusschuB) iiber Antrdge zu Petitionen
— Drucksache 73306 —

b) Beratung der Sammeliibersicht 35 des Petitionsausschusses
(2. AusschuB) tiber Antrdge zu Petitionen
— Drucksache 7/3317 —

c) Beratung der Sammelilbersicht 36 des Petitionsausschusses
(2. AusschubB) iiber Antrdge zu Petitionen
— Drucksache #3323 —

Das Haus ist damit einverstanden; es ist so be-
schlossen.

Es liegt Thnen sodann eine Liste von Vorlagen
vor, die keiner BeschluBfassung bediirfen und die
nach § 76 Abs. 2 der Geschaftsordnung an die zu-
standigen Ausschiisse liberwiesen werden sollen:

Betr.: Bericht der Bundesregierung betr. Europdische Hoch-
schulpolitik

Bezug: BeschluB des Deutschen Bundestages vom 9. Juni
1971

— Drucksache 7/3331 —

zustindig: AusschuB fir Bildung und Wissenschaft (federfiih-
rend), Auswirtiger Ausschufi, Ausschuf fiir Wirtschaft, Ausschuff
fiir Jugend, Familie und Gesundheit

Betr.: EntschlieBung des Europdischen Parlaments zum Bau
eines Tunnels unter dem Armelkanal

— Drucksache 7/3345 —

zustdndig: AusschuB fiir Verkehr und fiir das Post- und Fern-
meldewesen

Betr.: EntschlieBung des Europdischen Parlaments zu einer
Gemeinschaftsregelung fiir das Fernlehrwesen

— Drucksache 7/3346 —
zustandig: AusschuB fiir Bildung und Wissenschaft

Betr.: EntschlieBung des Europdischen Parlaments zum
gegenwirtigen Stand der Energiepolitik der Gemein-
schaft

— Drucksache 7/3347 —

zustindig: AusschuB fir Wirtschaft {federfilrend), AusschuB fiir
Forschung und Technologie

Betr.: EntschlieBung des Europdischen Parlaments zu dem
von den Herren Amendola und Lemoine im Namen
der Fraktion der Kommunisten und Nahestehenden
vorgelegten EntschlieBungsantrag zur Amnestie zu-
gunsten von Kriegsverbrechern

— Drucksache 7/3348 —
zustindig: RechtsausschuB (federfithrend), Auswirtiger Ausschuf
Betr.: Entschliebung mit der Stellungnahme des Euro-

pédischen Parlaments zu dem Vorschlag der Kommis-
sion der Europdischen Gemeinschaften an den Rat

9.01 Uhr

fiir eine Verordnung zur Anderung der Verordnung
(EWG) Nr. 907/73 des Rates vom 3, April 1973 zur
Errichtung eines Europdischen Fonds fir wahrungs-
politische Zusammenarbeit

— Drucksache 7/3349 —

zustdndig: Finanzausschuf (federfithrend), AusschuB fiur Wirt-
schaft

Betr.: Entschliebung des Europdischen Parlaments zu den
am 11. Oktober 1974 vom Gemischten Parlamentari-
schen Ausschub EWG—Tiirkei in Istanbul-Tarabya
angenommenen Empfehlungen

— Drucksache 7/3353 —

zustdndig: AusschuB fiir Wirtschaft (federfithrend), Ausschul fiir
Arbeit und Sozialordnung, AusschuB fur wirtschaftliche Zusam-
menarbeit

Gegen die Uberweisungen erhebt sich kein Wider-
spruch; es ist so beschlossen.

Folgende amtliche Mitteilungen werden ohne Ver-
lesung in den Stenographischen Bericht aufgenom-

men:

Das vom Deutschen Bundestag in seiner 152. Sitzung am 17
Februar 1975 verabschiedete und dem Bundesrat zugeleitete Ge-
setz {iber die Sozialversicherung Behinderter — Drucksachen
71992, 7/3237 — wurde gemadB § 123 Abs. 3 der Geschiftsord-
nung des Deutschen Bundestages wie folgt berichtigt:

In Artikel 2 § 1 miissen

1. in Nummer 22 Buchstaben a und b in § 1385 Abs. 3 Buch-
stabe g und in Abs. 4 jeweils hinter den Worten ,§ 1227
Abs. 1* die Worte ,Satz 1“ eingefiigt werden;

2. in Nummer 23 (§ 1401 Abs. 2a) hinter den Worten
«§ 1227 Abs. 1" die Worte ,Satz 1" eingefiigt werden.

Der Bundesminister fiir Forschung und Technologie hat mit
Schreiben vom 19. Mérz 1975 die Kleine Anfrage der Abgeord-
neten Lenzer, Pfeffermann, Benz, Engelsberger, Dr. Franz, Roser,
Dr. Freiherr Spies von Billesheim, Dr. Stavenhagen, Frau Dr.
Walz, Weber (Heidelberg) und der Fraktion der CDU/CSU

betr. Forschungsprogramme der Bundesregierung — Drucksache
#/3328 — beantwortet. Sein Schreiben wird als Drucksache 7/3409
verteilt.

Uberweisung von EG-Vorlagen

Der Président des Bundestages hat entsprechend dem BeschluB
des Bundestages vom 25. Juni 1959 die nachstehenden Vorlagen
iiberwiesen:

Beschluf des Rates iiber die Anwendung der Verordnung
(EWG) des Rates zur Errichtung eines Europdischen Fonds
fiir Regionalentwicklung auf die franzésischen iberseeischen
Departements

— Drucksache 7#/3375 —

iiberwiesen an den Ausschull fiur Wirtschaft (federfithrend),
Haushaltsausschub mit der Bitte um Vorlage des Berichts recht-
zeitig vor der endgiiltigen BeschluBbfassung im Rat

Verordnung (EWG) des Rates zur Aufstellung besonderer
Regeln fiir den Kauf von Zuckerriiben

— Drucksache 7/3376 —

iiberwiesen an den AusschuB fur Erndhrung, Landwirtschaft und
Forsten mit der Bitte um Vorlage des Berichts rechtzeitig vor
der endgiiltigen BéschlubBfassung im Rat

Verordnung (Euratom) des Rates zur Anderung der Rege-
lung der Beziige und der sozialen Sicherheit der Atom-
anlagenbediensteten der Gemeinsamen Forschungsstelle, die
in Geel-Mol (Belgien) dienstlich verwendet werden

— Drucksache 7/3377 —

iiberwiesen an den InnenausschuB mit der Bitte um Vorlage des

Berichts rechtzeitig vor der endgiiltigen BeschluBfassung im Rat

€
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Vizeprisident Dr. Jaeger
Ich rufe Punkt VI der Tagesordnung auf:

Dritte Beratung des von der Bundesregierung
eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes iber
die Feststellung des Bundeshaushaltsplans
fir das Haushaltsjahr 1975 (Haushaltsgesetz
1975)

— Drucksachen 7/2440, 7/2525, 7/2830, 7/3141
bis 7/3168 — Zusammenstellung der Beschliis-
se des Bundestages in zweiter Beratung

— Drucksache 7/3405 —

Ich erdffne die allgemeine Aussprache. Das Wort
hat der Herr Abgeordnete Leicht.

Leicht (CDU/CSU): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen! Meine Herren! In der vorausge-
gangenen Auseinandersetzung ist iber eine Fille
von wirtschafts-, finanz- und haushaltspolitischen
Fragen gestritten worden. Ich méchte nun nicht in
der Einzelaussprache fortfahren, sondern versuchen,
auf der Grundlage einer niichternen Bestandsauf-
nahme und Analyse der wirtschaftlichen Entwick-
lung den Bundeshaushalt 1975 in seinem gesamt-
wirtschaftlichen Beziigen kritisch und zusammenfas-
send zu wirdigen.

Bei aller Gegensatzlichkeit in der Einschédtzung
der kiinftigen wirtschaftlichen Entwicklung durch
Regierung und Opposition kann dem objektiven
Beobachter nicht entgangen sein, daB die Bundes-
regierung selbst in ihrer Argumentation das zwie-
spaltige Bild eines zarten deutschen Konjunktur-
frihlings in einer sonst finsteren Landschaft der
Weltwirtschaft vermittelt.

Dieser Ausgangspunkt der wirtschaftspolitischen
Auseinandersetzung ist von der Bundesregierung
nicht ungeschickt gewahlt, 1aBt er doch fiir die Zu-
kunft Abweichungen nach allen Seiten zu. Sollte so
etwas wie ein schwacher Aufschwung zustande
kommen, ware er das Verdienst der Bundesregie-
rung; ginge es weiter abwarts, so ware dies den
Unbilden der Weltwirtschaft anzulasten.

(Sehr gut! bei der CDU/CSU)

Das politische Handeln der Bundesregierung er-
schopft sich &uBerlich in, wie ich es beurteile, auf-
wendiger Gesundbeterei. Im Grunde aber stehen
dahinter banges Warten, Ratlosigkeit und eine ge-
wisse Ausweglosigkeit.

(Sehr richtig! bei der CDU/CSU)

Der weltwirtschaftliche Befund ist erntichternd. Was
Sozialdemokraten immer weit von sich gewiesen
haben, ist — ich sage: leider — eingetreten. Die
Rezession ist da, die Arbeitslosigkeit ist da; trotz-
dem steigen die Preise weiter, und die Arbeitneh-
mereinkommen stagnieren.

(Jawohl! bei der CDU/CSU)
In der Tat, der Zustand in den Bereichen Wirtschaft

und Finanzen ist— und so niichtern sollte man sein,
das zu sagen — schlimm.

(Zustimmung bei der CDU/CSU)

Dies ist die Wahrheit, die die Bundesregierung — (C)

wie ich es einschatze — dem deutschen Volk vor-
enthdlt, oder, genauer gesagt, glaubt vorenthalten
zu koénnen.

Die gegenwirtigen Schwierigkeiten sind nicht die
Folge einer Verkettung unglicklicher Umstande,
etwa der Konjunktur, der Steuerreform, der Olver-
teuerung und sonstiger auBenwirtschaftlicher Ein-
flisse, wie das gestern und vorgestern hier immer
wieder gesagt worden ist. Sie sind, wenn man es
niichtern beurteilt, das Resultat einer wverfehlten
Wirtschaftspolitik,

(Zuruf von der CDU/CSU: Genauso ist es!)

einer leichtfertigen Finanz- und Steuerpolitik und
einer Haushaltspolitik ohne AugenmabB.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ihre Ursachen liegen in der Grundlage der sozial-
liberalen Politik. Die Bundesregierung iiberschitzte
nicht nur die Moglichkeiten der auBenwirtschaft-
lichen Absicherung; sie begann vielmehr im Ver-
trauen darauf eine euphorische Reformpolitik. Wir
erinnern uns an die menschheitsbegliickenden Zu-
kunftsbilder der neuen Gesellschaftspolitik. Der
AuBenbeitrag sollte zugunsten der inneren Refor-
men reduziert, die Lebensqualitdt der Biirger gestei-
gert und die angebliche offentliche Armut behoben
werden. Wir erinnern uns aber auch an die endlose
Serie der falschen Signalmeldungen von der Wéh-
rungsfront, als sich die Dinge nicht so entwickelten,
wie es sich die Reformer vorgestellt hatten.

Die Biirde der Stabilitatspolitik tiberlieB man aus-
schlieBlich der Bundesbank und dem Steuerzahler.
Der groBte Teil der strukturellen Schwierigkeiten
und der wirtschaftlichen Konzentration hat seine Ur-
sachen in der exzessiven Geld- und Kreditpolitik
und vor allem in der repressiven Steuerpolitik. Gut
ein Dutzend Steuererh6hungen wurden seit 1970 bis
zum Inkrafttreten der sogenannten Steuerreform
vorgenommen, obwohl die Bundesregierung, wie
wir alle noch wissen, Steuererleichterungen verspro-
chen hatte.

(Hort! Hort! bei der CDU/CSU)

Die Belastbarkeit der vielbemiihten Pferde, die
heute nicht so recht saufen wollen, wurde getestet.
Der Steuerbiirger wurde fiir die verheiBene Lebens-
qualitat zur Kasse gebeten.

(Zuruf von der CDU/CSU)

Wenn es nicht frither zum Ausbruch der, wie ich
meine, und man sollte das Wort heute wirklich
gebrauchen, Finanzkrise gekommen ist, dann doch
in erster Linie wegen dieser offenen Steuererhdéhun-
gen, mehr aber noch durch den Rickgriff auf die
inflationsbedingten heimlichen Steuererhéhungen
zu Lasten der Lohnsteuerzahler.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Stabilitatswidrig begniigte sich die Regierung da-
mit, die Inflation zu verharmlosen, unaufgefordert
und okonomisch unsinnig immer wieder Vollbe-
schaftigungsgarantien zu geben.
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Das alles geschah zu einer Zeit, als die Preisent-
wicklung im Ausland nicht schlechter war als hier-
zulande und noch niemand an eine Olkrise dachte.

(Dr. Marx [CDU/CSU]: Sehr wahr!)

Gehandelt wurde erst, als im Frihjahr 1973 die
Inflationsrate von 8 %o nicht mehr tragbar erschien.
Im Rickblick auf die letzten fiinf Jahre stellen wir
heute fest: dem sozialliberalen Reformanspruch
folgte die Aufbldhung der oifentlichen Haushalte,

(Zuruf von der CDU/CSU: So ist es!)

und das heiBt, der Staatskonsum war der Schritt-
macher der Inflation.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Die Aufgabenstruktur verschlechterte sich standig.
Die Personalausgaben stiegen in diesen fiinf Jahren
im Bundeshaushalt mit 87 %0 mehr als doppelt so
schnell wie die investiven Ausgaben, die nur um
42 %/y gestiegen sind.

(Dr. Ritz [CDU/CSU]: Hort! Hort!)

Dies unter einer Regierung, die eine Starkung der
zukunftweisenden Aufgaben versprach, heute Spar-
samkeit predigt und gegen Arbeitslosigkeit kamp-
fen muf.

Ich habe mich immer gefragt, was die Bundes-
regierung berechtigt, alles und jedes mit auBenwirt-
schaftlichen Einfliissen, insbesondere mit der Ol-
verteuerung zu entschuldigen. Niemand wird be-
streiten, daB die Olkrise die weltwirtschaftliche
Lage verdandert hat. Vor allem hat sich das Ver-
haltnis der Wahrungsreserven der 6limportierenden
Lander zu ihrem Importbedarf erheblich verschlech-
tert. Noch wichtiger erscheint mir jedoch die Er-
kenntnis — auch das ist bei der Betrachtung des
Haushalts notwendig, weil hier Ausfliisse kommen
koénnen —, daB die eigentlichen realwirtschaftlichen
Konsequenzen der bisherigen Olverteuerung iber-
haupt erst noch verkraftet werden missen.

(Dr. Marx [CDU/CSU]: Sehr wahr!)

Denn was bisher auf diesem Felde geschah, er-
schopft sich im wesentlichen darin, daf man natio-
nal den Mehraufwand fiir das Ol iiber eine Infla-
tionierung der Einkommen und Preise auffangt und
man international den erhéhten Devisenbedarf durch
groBangelegte Kreditaktionen deckt.

(Sehr gut! bei der CDU/CSU)

Die eigentliche Losung des Problems wurde also,
wenn Sie so wollen, durch Inflationierung und Ver-
schuldung hinausgezogert.

Ich mochte kurz die Zusammenhénge aufzeigen,
weil sie teils unmittelbar, teils mittelbar den Bundes-
haushalt betreffen und die Neuverschuldung der
offentlichen IHand, meiner Meinung nach das Pro-
blem dieses und der nachsten Haushalte, auch von
dieser Seite her in ihrer ganzen Fragwiirdigkeit
deutlich machen,

(Beifall bei der CDU/CSU)

auch deshalb, weil ich in dieser Debatte dazu bisher (C)

leider noch kein Wort gehort habe.

(Dr. h. c. Dr. Ing. E. h. Moller: Ich habe
dazu gesprochenl)

Bereits vor der Olkrise stand die Bundesbank
zur Uberwindung von Zahlungsbilanzproblemen im
Auftrag der Bundesregierung mit gewaltigen Kredit-
linien gegeniiber dem Ausland bereit: mit Krediten
an den Internationalen Wahrungsfonds im Rahmen
der deutschen Quote und der Sonderziehungsrechte
in Héhe von rund 9 Milliarden DM, mit allgemeinen
Kreditvereinbarungen in Héhe von rund 4 Milliar-
den DM und mit Krediten im Rahmen des kurz- und
mittelfristigen Wahrungsbestands der EG in Hoéhe
von rund 6 Milliarden DM. Das war vor der Olkrise.

Dazu kommen nun die Hilfsaktionen zugunsten
der Defizitlander. Ich werte jetzt nicht, ob das rich-
tig ist oder nicht, sondern ich stelle es jetzt fest,
weil die Auswirkungen von uns gesehen werden
mussen. So ibernahm die Bundesregierung bei der
Finanzierung der Gemeinschaftsanleihe eine Bilrg-
schaft in Hohe von 3,4 Milliarden DM. Beim OECD-
Fonds tragt sie ein Ausfallrisiko von 7 Milliarden
DM. Die Ubernahme weiterer Risiken ist im Grund-
satz beschlossen. Die Aufstockung der Olfazilitat
des Internationalen Wahrungsfonds wird eine wei-
tere deutsche Biirgschaftshilfe erfordern.

Ein riesiges Kredit- und Geldschopfungspotential
ist also installiert worden, das iiberwiegend der Vor-
finanzierung deutscher Exporte dient. Die Inan-
spruchnahme hat sich 1974 trotz Olkrise — Gott sei
Dank — in relativ bescheidenen Grenzen gehalten.
Der Bundesfinanzminister, der erst vor wenigen
Wochen groBsprecherisch meinte, daB wir hier
schnell in GroBenordnungen, wie er sagte, ,hinein-
wachsen” — und ich sehe es auch so —,

(Aha! bei der SPD)

die die Vorstellungskraft eines Bundestagsabgeord-
neten, so sagte er, liberstiegen, und daB es iber-
haupt nicht denkbar sei, hiermit die Zahlungsbilanz-
probleme unserer europdischen Partner zu lésen,
machte unlédngst auf Optimismus, als er auf einer
Veranstaltung in Hagen sagte, daBl die erwarteten
massiven Zahlungsbilanzprobleme bei unseren wich-
tigsten Partnern nicht eingetreten seien.

Ich will die Probleme keinesfalls verniedlichen.
In der Zahlungsbilanz ist diese dilettantische Politik
langst bitterer Ernst geworden. Trotz Olkrise er-
reichte der einstmals von Sozialdemokraten als
.Vergbotzung” angeprangerte Handelsbilanziiber-
schufl 1974 mit fast 51 Milliarden DM einen absolu-
ten Rekord. Zu Lasten der inlandischen Versorgung
kletterte der AuBenbeitrag, der, in den 60er Jahren
durchschnittlich bei 2 v. H. liegend, nach den Zielvor-
stellungen der Regierung zugunsten der inneren
Reformen auf 1,5 v. H. herabgedriickt werden sollte,
iber 4 v. H. hinaus. Dank einer Politik, die schon im-
mer den marktwirtschaftlichen Datenkranz zugun-
sten einer angeblich héherwertigen politischen Ver-
teilungsgerechtigkeit im Innern und nach aufien ein-
zuschranken trachtete, erzielte die Bundesrepublik
Handelsbilanziiberschiisse gegeniiber denjenigen

(D)
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Léndern — auch das ist fiir die Zukunft wichtig —,
denen die Bundesregierung mit groBziigigen Kre-
diten entgegenkommt. Gegeniiber unseren west-
lichen Partnern geschieht das mit einer gewissen
GroBmannssucht, wobei die Bundesregierung die
eigenen Schwierigkeiten mit denen unserer west-
lichen Partner zu entschuldigen versucht, also
Schwierigkeiten, zu deren Uberwindung die Hilfs-
aktionen unternommen werden.

Gegeniiber dem Osten wurde der Ausfuhrwirt-
schaftsrahmen Uberwiegend zugunsten der langfri-
stigen Ostgeschdite um 10 Milliarden auf 50 Milliar-
den aufgestockt.

(Hort! Hort! bei der CDU/CSU)

Schon heute stehen die Sowjets mit 6,5 Milliarden
DM und die Polen mit 2,2 Milliarden DM bei Her-
mes in der Kreide, dies auf dem Untergrund eines
Handelsbilanzdefizits der Staatshandelslander ge-
geniber der Bundesrepublik von 7,5 Milliarden DM.
Nur die Halfte aller Ostimporte wird also durch
Einfuhren beglichen. Das kreditierte und staatlich
verbiirgte Handelsbilanzdefizit des Ostens wachst
von Jahr zu Jahr.

Ich komme zu einem anderen Thema. Machen Sie
dem deutschen Volk, so muB man sagen, nichts vor!
Der iuberwiegende Teil der Arbeitslosigkeit ist
— und ich glaube, auch das wird nicht bestritten —
struktureller Natur.

(Zuruf des Abg. Dr. Ehrenberg [SPD])

Wie anders kann man sich erklaren, daB die Ar-
beitslosigkeit dieses Ausmal erreichen konnte, ob-
wohl doch die Bundesregierung schon seit Dezem-
ber 1973 eine ganze Reihe beschéftigungsstiitzender
MaBnahmen beschlossen und in Kraft gesetzt hat?
Gegen die strukturelle Arbeitslosigkeit ist aber mit
einer trotzigen Fortschreibung des schuldenfinan-
zierten Staatskonsums ladngerfristig nichts auszu-
richten, auch dann nicht, wenn sie durch eine nach-
giebige Geldpolitik unterstiitzt wird. Der iiberzo-
gene Staatskonsum ist die Ursache der Arbeitslosig-
keit und nicht das Mittel fiir ihre Bekampfung.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Die expansiven Impulse der Steuerreform beleben
zwar den privaten Verbrauch — ich hoffe es zu-

mindest —; sie werden jedoch durch die Teuerung |

und die gleichzeitig in Kraft tretenden Mehrbe-
lastungen, z. B. bei Bahn und Post, durch Beitrags-
erhohungen bei der Sozialversicherung usw., rasch
wieder aufgezehrt. Das finanzpolitische Konzept der
Bundesregierung lduft daher allenfalls darauf hi-
naus, daB kurzfristig etwas mehr Beschaftigung ge-
gen mehr Inflation eingetauscht, dafiir aber ungleich
groBere Risiken fir die Zukunft in Kauf genommen
werden.

(Dr. Héafele [CDU/CSU}: Leider wahr!)

Das Alibi lage allerdings bereit: der starke Anstieg
der auslandischen Verbraucherpreise.

Vizeprdsident Dr. Jaeger: Herr Abgeordneter
Leicht, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Ab-
geordneten Graf Lambsdorff?

Leicht (CDU/CSU): Bitte sehr! ©

Dr. Grai Lambsdorif (FDP): Herr Kollege Leicht,
darf ich Sie fragen, ob Sie von der AuBerung des
Bundesbankprésidenten Kenntnis genommen haben,
wonach er in diesem Jahr mit einer Preissteige-
rungsrate von wahrscheinlich 590 rechnet, und wie
kommen Sie dann zu der Behauptung, daB wir Be-
schéftigung tber mehr Inflation produzieren woll-
ten?

(Zurufe von der CDU/CSU)

Leicht (CDU/CSU): Erstens sind wir noch nicht so
weit, aber ich hoffe, daB der Herr Bundesbankprési-
dent recht behalten wird, Graf Lambsdorff, in unser
aller Interesse.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dr. Ehren-
berg [SPD]: Dann reden Sie doch sol)

— Wir sind ja nicht diejenigen, die das anders
wollen,

(Dr. Ehrenberg [SPD]: Warum reden Sie
dann nicht entsprechend Ihrer Hoffnung?)

— Herr Ehrenberg, ich darf doch versuchen, die
Dinge kritisch mit Argumenten zu behandeln,

(Dr. Ehrenberg [SPD]: Aber doch Ihre Hoff-
nung auch zum Ausdruck bringen!)

im Gegensatz zu Ihnen, der hier nur StuB geredet
hat.
(Beifall bei der CDU/CSU — Zurufe von
der CDU/CSU)

Alles, was ich bisher angesprochen habe, meine
Damen und Herren, sind zugleich gewaltige Risiken
auf der Einnahmenseite. Auf der Ausgabenseite
kommen, wie Sie wissen, weitere hinzu. Risiken
liegen im Bereich der EG, insbesondere beim Re-
gionalfonds und bei den Beschliissen von Dublin.
Ein beachtliches Risiko besteht ferner beim Wohn-
geld. Bereits 1974 stiegen die Aufwendungen be-
trachtlich. Die Zahl der Wohngeldempfanger wachst
standig. Ein enormes Risiko liegt bei den Hilfen fir
die Bundesbahn. Weitere Risiken liegen im Bereich
der Arbeitslosenversicherung und in den vielen an-
deren Bereichen, die mein Kollege Dr. Althammer
und meine Freunde aus der Fraktion am gestrigen
Tage hier zur Geniige vorgetragen haben, weshalb
ich mich auf dies wenigen Bemerkungen zu diesem
Komplex beschranken kann.

(D)

Das Knduel der wirtschaftspolitischen Fehlent-
scheidungen und Versdumnisse, Irrtimer und Wider-
spriche der letzten Jahre wird nun gleich dem Gordi-
schen Knoten mit dem Schwert des staatlichen
Machtanspruchs durch eine, wie ich meine, abenteu-
erliche Neuverschuldung gelost.

(Dr. Héafele [CDU/CSU]: So ist es!)

Bezeichnend dafiir ist die Tatsache, daB erstmals
— auch das muBl man in einer solchen Debatte ein-
mal feststellen — in der Geschichte der Bundes-
republik lberhaupt eine Regierung zu Beginn des
Haushaltsjahres auf Artikel 111 Abs. 2 des Grund-
gesetzes, der eine Art Notstandsverfahren darstellt,
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zuriickgreifen muB, um ihre laufenden Zahlungs-
verpflichtungen einhalten zu konnen.

Der Herr Kollege Apel, der Finanzminister, hat
gestern, wenn ich es richtig verstanden habe — zu-
mindest war es fiir mich der Eindruck —, das Hohe-
lied des Schuldenmachens des Staates gesungen.

(Zuruf von der CDU/CSU)

Um es ganz klar zu sagen: Auch wir sind nicht da-
gegen,
(Aha! bei der SPD)

einen Teil der staatlichen Ausgaben durch Schulden
zu finanzieren. Wir sind auch nicht dagegen, son-
dern im Grundsatz ausdriicklich dafiir, bei einem
wirtschaftlichen Riickschlag, den wir haben, durch
deficit spending, auch durch zuséatzliche Schulden,
zur Ankurbelung der Wirtschaft beizutragen. Aber
selbst in der Rezession kommt es auf das Wieviel
und auf das Woflir an.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dr. Hifele
[CDU/CSU]: Auf das MabB!)

Zuerst zum Wieviel. Als unser Kollege Straul am
ersten Debattentag darauf hinwies, daB der Gesamt-
schuldenstand aus der Kreditmarktverschuldung des

Bundes in den 20 Jahren von 1949 bis 1969 sich nur |

auf 31 Milliarden DM belief, wurde diese Zahl von
den Banken der Regierungsparteien und der Regie-
rung selbst zundchst mit unglaubigem Staunen zur
Kenntnis genommen. Ich habe mich dann nochmals

des Betrages, der nach den Zahlen des Haushalts,
den wir hier behandeln, mit 22,8 Milliarden DM
schon fiir dieses eine Jahr vorgesehen ist.

(Dr. Marx [CDU/CSUJ: Das sind Zustandel!)

Wofiir das alles? Das ist die andere Frage. Doch
nicht zur Finanzierung zusatzlicher und einmaliger
Investitionsausgaben zur Konjunkturankurbelung!

(Sehr richtig! bei der CDU/CSU)

Anders als im Jahre 1967 — dieses Jahr ist ja
gestern und vorgestern etliche Male genannt wor-
den — wird jetzt gepumpt, um zusétzliche laufende
Ausgaben damit zu bezahlen.

Im Jahre 1967 wurden die investiven Ausgaben
des Bundes gegeniiber dem Vorjahr, also gegeniiber
1966, um 31 %o erhoht, und das bei Preisstabilitit,
was also auch einen entsprechend starkeren Anstieg
der Investitionen realiter zur Folge hatte. In diesem
Jahr dagegen stagnieren im Normalhaushalt 1975,
zu dessen Finanzierung die rund 23 Milliarden DM
Neuschulden begriindet werden, die Investitionen
nominal. Das bedeutet real, zu gleichbleibenden
Preisen gerechnet, einen Riickgang der Investi-
tionen.

Ich muB der Klarheit halber und der Ehrlichkeit

| halber hinzufiigen: Ich habe hier einen Soll-Soll-

! Vergleich angestellt, da mir die Ist-Zahlen nicht be-

mit dem Kollegen StrauBl zusammengesetzt und die |

Zahlen nachgeprift. Wir haben dabei festgestellt,
daB der Kollege StrauB auch hier keineswegs iiber-
trieben hat, was die Soliditdt der Finanzpolitik in
den Jahren bis 1969 betrifft,

Ganz im Gegenteil: Aus den damals begriindeten
Neuschulden am Kreditmarkt, wie sie in der amt-
lichen Kreditmarktstatistik ausgewiesen werden,
sind nicht nur Investitionen finanziert, sondern auch
noch ganz erhebliche Tilgungsleistungen auf die im
Zusammenhang mit der Wiahrungsreform stehen-
gebliebenen, wenn auch stark reduzierten Altschul-
den, vor allem auf die Altschulden gegeniiber dem

Ausland und auf die im Zusammenhang mit der Wah- |

rungsreform begriindeten Umstellungsausgleichs-
schulden, geleistet worden — alles Zahlungen, die
bei Berechnung der sogenannten Nettokreditauf-
nahme abgerechnet werden miissen.

(Dr. Hafele [CDU/CSU]: So ist es! — Dr.
h. c. Dr.-Ing. E. H. Moller [SPD]: Das ge-
schieht ja laufend!)

Nach den Zahlen des regierungsoffiziellen Finanz-
berichts — ich nenne den Finanzbericht 1975, und
zwar dort fiir den, der es nicht glauben will, nach-
zulesen auf den Seiten 136 bis 139 — ergibt sich,
daB die Summe der Nettokreditaufnahmen in 20 Jah-
ren, von 1950 bis 1969 einschlieBlich, also der Be-
trag, um den in diesem Zwanzigjahreszeitraum die
Verschuldung des Bundes anwuchs, auf nur 14,3 Mil-
liarden DM beschrankt werden konnte.

(Hort! Hort! bei der CDU/CSU)

In insgesamt 20 Jahren, bis einschlieBlich 1969, ver-
schuldete sich der Bund also nur um zwei Drittel

kannt sind. Ich habe ferner die Darlehen an die
Nirnberger Bundesanstalt, die der Sicherstellung
der Auszahlung der Leistungen an die Arbeitslosen
dienen, nicht hinzugerechnet, da es meiner Meinung
nach schlechterdings grotesk ware, Darlehens-
gewdhrungen des Bundes, die der Finanzierung rein
konsumtiver Ausgaben dienen, in dieser Betrach-
tungsweise den Investitionsausgaben hinzuzurech-
nen. Ich habe schlieBlich die zusatzlichen Konjunk-
turprogramme vom Dezember und Oktober nicht
eingerechnet, da diese nicht aus den 23 Milliarden
DM Neuschulden, sondern den Riicklagen bei der
Bundesbank gezahlt werden.

Was soll es im Ubrigen, wenn der Herr Bundes-
finanzminister und andere Sprecher der Koalition
immer wieder darauf hinweisen, ausldndische Staa-
ten hédtten eine viel héhere Pro-Kopf-Verschuldung
als die Bundesrepublik? Auch gestern ist dies wie-
der geschehen.

(von Bockelberg [CDU/CSU]: Autosugge-
stion!)

Meine Damen und Herren, erstens stimmt das nicht
fir alle Staaten, z.B. nicht flir das Nachbarland
Frankreich, wo die Pro-Kopf-Verschuldung deutlich
geringer ist. Zweitens ist zu fragen — dies ist die
Hauptfrage, wenn man die Sachen in diesem Zu-
sammenhang richtig sehen will —: Welcher von den
ausldndischen Staaten, die Sie zum Vergleich heran-
gezogen haben, Herr Bundesfinanzminister, hat im
vergangenen halben Jahrhundert zwei Wahrungs-
reformen erlebt,

[CDU/CSU]: Das ist das

(Haase [Kassel]
. Problem!)

—_
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in denen sich der Staat auf Kosten der Sparer —
wie bei uns — von seinen Schulden befreit hat?

(Beifall bei der CDU/CSU — Dr. Carstens
[Fehmarn] {CDU/CSUJ: Sehr gut!)

Ist es nicht in Wirklichkeit so, daB z.B. die von
JThnen erwéhnten Vereinigten Staaten, deren Pro-
Kopf-Verschuldung zugegebenermafien dreimal so
hoch ist wie die Pro-Kopf-Verschuldung der Bundes-
republik, in ihren Schulden noch die Verschuldung
zur Finanzierung der Sezessionskriege aus dem vori-
gen Jahrhundert, aus dem ersten und aus dem zwei-
ten Weltkrieg mitschleppt?

(Beifall bei der CDU/CSU — Haase [Kassel]
[CDU/CSU]: Genauso ist esl}

Das ist dann die niichterne und sachliche Betrach-
tungsweise, mit der hier Politik gemacht wird!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Drittens kommt es konjunktur- und kapitalmarkt-
politisch weniger auf die absolute Verschuldenshohe

als auf das Tempo der Zunahme der Staatsverschul- |

dung an.
(Beifall bei der CDU/CSU — Dr. Hafele
[CDU/CSUJ: Sehr richtig!)

Mancher — auch in diesem Hause — meint, die
Bundesbank kénne mit ihrer Geld- und Kreditpolitik
bei wirksamer auBenwirtschaftlicher Absicherung
eine Art von eisernem Rahmen fiir die Geldschop-
fung setzen; deshalb sei das AusmaB der geplanten
offentlichen Verschuldung geldwertpolitisch véllig
unerheblich.

Meine Damen und Herren, dieses Argument ist
nur dann zutreffend, wenn die Zunahme der 6ffent-
lichen Verschuldung bestimmte Grenzen nicht Uber-
steigt. Bei einer Ubernachirage des Staates am Kapi-
talmarkt ergeben sich folgende unmittelbare Aus-
wirkungen.

Erstens. Das Zinsniveau steigt an. Die Bundesbank
wird damit unter Druck gesetzt, zusatzliche Liqui-
ditat freizugeben, also den stabilitdtspolitisch erfor-
derlichen Kurs endgiiltig aufzugeben

(Dr. Graf Lambsdorff [FDP]: Wer sagt das?)

— ich sage: es gibt zwei Moglichkeiten; ich komme
gleich auf die zweite Moglichkeit zu sprechen, Graf

Lambsdorff — und voll auf eine inflationdre Linie
einzuschwenken.
Zweitens — die andere Seite —; Die Versorgung

der privaten Wirtschaft mit Kapitalmarktmitteln zur
Investitionsfinanzierung wiirde so stark beschnitten,
daB schon dadurch ein mdoglicher Aufschwung ver-

hindert wiirde.
(Beifall bei der CDU/CSUj)

Vizeprdsident Dr. Jaeger: Herr Abgeordneter
Leicht, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Abge-

ordneten Dr, Ehrenberg?
Leicht (CDU/CSU): Bitte schon.

Dr. Ehrenberg (SPD): Herr Kollege Leicht, im
AnschluB an das, was Sie zu Beginn zur Beschéafti-

gungslosigkeit gesagt haben: Koénnen Sie diesem
Hause erlautern, wie inflationdre Wirkungen bei
nicht ausgelasteten Kapazitaten zustande kommen?

Leicht (CDU/CSU): Ich habe im Augenblick von
der Verschuldungsmoglichkeit gesprochen, Herr
Ehrenberg,

(Dr. Ehrenberg [SPD]): Das hangt doch wohl
zusammen!)

und habe versucht, Thnen klarzumachen — aber an-
scheinend konnen Sie nicht begreifen, daB man so
etwas einmal feststellen muffi —,

(Erneuter Zuruf des Abg. Dr. Ehrenberg
[SPD])

daB eine iibermédfige Staatsverschuldung zwei Kon-
sequenzen haben kann und muB. Eine von diesen
beiden — und das werden Sie doch nicht bestreiten
konnen — —

(Dr. Ehrenberg [SPD]: Bei nicht ausgelaste-
ten Kapazitdaten? Das ist doch falsch!)

— Das ist nicht falsch.
(Dr. Ehrenberg [SPD]: Sicher!)

Aber Sie kénnen ja hierherkommen und dann meine
Rede widerlegen.

Der Bundesbankprasident klagt in aller Offent-
lichkeit, daB die Kreditinstitute die Vorteile aus den
vier Zinssenkungen, die seit dem Oktober vorge-
nommen wurden, noch nicht an die Wirtschaft wei-
tergereicht héatten. Auf der anderen Seite miissen
wir feststellen, Herr Bundesfinanzminister — ich
werte auch das nicht, ob es richtig ist oder nicht; im
Gegenteil, ich sage ja: er muB die Moglichkeiten
dort ergreifen, wo er sie hat; aber man muB das ein-
fach sehen —, was seit dem Oktober 1974 an Emis-
sionen festverzinslicher Wertpapiere genehmigt
worden ist: von Oktober/November 1974 bis Ende
Marz 1975 voraussichtlich 30 Milliarden DM, und all
das zum Teil noch zu siindhaft hohen Zinssidtzen.
Auch das muB man bei Betrachtung des Haushaltes
sehen.

(Stiicklen [CDU/CSU]: Das ist die Belastung
fur die Zukunft!)

Was kann man als MaBstab fiir den Umfang der
vertretbaren Verschuldung ansehen? Auch da will
ich, ebenfalls von meiner Warte her, versuchen,
Thnen eine Antwort zu geben. Es bietet sich an der
gesamtwirtschaftliche Verschuldungsspielraum, der
sich aus der laufenden Ersparnis der privaten Haus-
halte einschlieBlich Vermogensiibertragungen und
aus der geldwertpolitisch unbedenklichen Geldschop-
fungsrate zusammensetzt. Geldwertpolitisch unbe-
denklich ist eine Geldschépfung in einem Tempo,
die zur Finanzierung eines inflationsfreien Wachs-
tums notwendig ist und die die Bundesbank, wie
wir wissen, fir das Jahr 1975 auf 8 %o beziffert hat.

Geht man von diesen Zahlen aus, so nahm die
offentliche Hand, Bund, Lander, Gemeinden, Bahn
und Post, im Jahre 1973 rund 15°6 des Verschul-
dungsspielraums auf; 1975 werden es anndhernd
45°%y sein, also das Dreifache, und 1976 werden es
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bei Annahme eines Gesamtdefizits des Staates von
rund 60 Milliarden DM — ich glaube, davon kann
man ausgehen — ebenfalls 45 %o sein.

(Maucher [CDU/CSUJ: O je! O je!)

Nach dieser Rechnung werden Wirtschaft und Aus-
land im Jahre 1976 nominal 18 %/ weniger an Kredit-
marktmitteln zur Verfiigung haben als 1973; bei Be-
riicksichtigung einer Preissteigerung von nur 5 %
pro Jahr real 30 %o weniger. Krasser konnte eine
inflationdre Finanzpolitik der angestrebten Politik
des Aufschwungs, wie ich das beurteile, durch Wie-
derbelebung der privaten Investitionen nicht zu-
widerlaufen.

(Dr. Hafele [CDU/CSU]J: So ist es!)

Wenn die Regierung immer wieder sagt, daB der
Kreditbedarf der Unternehmen bei verbesserter Er-
tragslage zuriickgehen und sich vor allem die Kredit-
aufnahme der Wirtschaft erneut deutlich verringern
wird, so kann dieses Argument {iberhaupt nicht
iberzeugen, wenn man die angestrebte Entwidklung
nicht nur des Jahres 1975, sondern vor allem die des
Jahres 1976 ins Auge fafBt.

(Sehr gut! bei der CDU/CSU)

Lassen Sie mich in diesem Zusammenhang auch
ein kurzes Wort an die Adresse der Bundesbank
richten und diese vor einer allzu angstlichen Riick-
sichtnahme auf den Kreditbedarf der oifentlichen
Hand warnen.

(Dr. Hafele [CDU/CSU]: Sehr gut!)

Das liefe im Ergebnis auf eine erneute inflationdre
Wirtschaftspolitik hinaus, die auf Dauer auch die
Gefahren fiir die Arbeitsplatze vergroBert, wie wir
ja mittlerweile feststellen konnen.

Eine iiberhohte Staatsverschuldung, vor allem
wenn sie nicht der Deckung zusétzlicher investiver
Ausgaben zur Konjunkturbelebung, sondern der Fi-
nanzierung zuséatzlicher laufender, regelmdaBig wie-
derkehrender Ausgaben dient, ist, wenn man es
untersucht, nichts anderes als eine vertagte Steuer-
erhohung.

(Zustimmung bei der CDU/CSU)

Die Stundungszinsen fiir diese Vertagung bezahlt
der Birger zuséatzlich durch mehr Inflation, der
tiberhaupt unsozialsten und brutalsten Form der
Besteuerung des kleinen Mannes.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Die eigentlichen Probleme zeigen sich aber erst
in den Jahren nach 1975 in voller Schdrfe. Um die
Frage, ob und welche Steuern erhéht werden und
ob und welche Leistungen eingeschrankt werden
sollen, schleichen die Politiker der Regierungskoali-
tion, wie die ,Bonner Rundschau” gestern schreibt,
wie die Katzen um den heiflen Brei in der Erwartung
herum, nach den Wahlen werde dieser Brei genieB-
barer sein, zwar nicht fiir die Biirger, die ihn dann
auszuloffeln haben, wohl aber flir diejenigen, die
ihn angerichtet haben.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Und die ,Rundschau” schreibt weiter:
Die mannhafte Debattenthese,
— das bezieht sich auf die Debatten dieser Tage —

solange die sozialliberale Koalition regiere,
werde es keine Finanzkrise geben, wird so
lange wenig iiberzeugen, wie die Bundesregie-
rung nicht bereit ist, die Zahlen fiir 1976 und
die Folgejahre

— was gestern schon vom Kollegen Althammer und
anderen meiner Freunde gefordert worden ist —

auf den Tisch zu legen.

Und ich fiige hinzu: jetzt, heute und hier auf den
Tisch zu legen, wie es das Gesetz in § 10 Abs. 2
der Bundeshaushaltsordnung befiehlt, statt Parla-
ment und Biirger auf den Sommer oder Spatsommer
zu vertrosten, also auf die Zeit nach den Landtags-
wahlen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Stiicklen [CDU/
CSU]J: Eine alte Taktik!)

Der Bundesfinanzminister spricht in letzter Zeit
des ofteren — was ich anerkenne — wvon sparen,
sparen, sparen, wie er es einmal ausgedriickt hat.
Aber wie war es denn nach der neuen Steuerschat-
zung? Sie, Herr Finanzminister, erkldrten zundchst
im Fernsehen, daB Sie das vergroBerte Loch aus-
schlieBlich durch noch mehr Schulden schlieBen
wollten. Erst unter dem Druck der Haushaltsleute
im Parlament — und in diesem Punkt mochte ich ein
anerkennendes Wort auch an die Kollegen von der
Koalition im HaushaltsausschuBl, insbesondere die
Kollegen von Biilow und Kirst, richten — wurden
Sie auf den Weg der Sparsamkeit gezwungen

(Hort! Hort! bei der CDU/CSU)

und erklarten sich bereit, wenigstens einen gréBe-
ren Teil der zusatzlichen Ausféalle durch Kiirzungen
zu decken. Hier standen Sie jedenfalls nicht in vor-
derster Reihe, als es um das Sparen ging. Auch in
Threm eigenen Haus, dem Bundesfinanzministerium,
gibt es — wenn ich an so manche Anzeigen und
Vervielfaltigungen denke — ja auch noch Moglich-
keiten, den anderen Ressorts beispielhafte Sparsam-
keit vorzuexerzieren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Meine Damen und Herren, dies ist die bittere
Wirklichkeit, zu der fiinf Jahre sozialliberaler Wirt-
schafts- und Finanzpolitik gefiihrt haben. Ohne
Steuererhbhungen und/oder Ausgabenkiirzungen
geht es nicht mehr. Das ist nicht der Wunsch in den
Kopfen und Herzen der Unionspolitiker, sondern die
niichterne Erkenntnis z. B. des Deutschen Instituts
fiir Wirtschaftsforschung in Berlin,

(Haase [Kassel] [CDU/CSU]: Ja, gestern!)

das sicherlich nicht in Verdacht steht, unbedingt der
Opposition zuzuarbeiten.

Ich fasse zusammen: Die Bundesregierung glaubte,
in Zeiten der Uberbeschéftigung Vollbeschéftigungs-
garantien geben zu miissen. Als es geboten war,
mafBzuhalten — ein Wort, das ja frither so arg ver-
schrien war —, gab sie Reformen den Vorrang.
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In Zeiten steigender Inflationsraten verwies sie auf
die Vollbeschiftigung. Die Bundesregierung lieferte
mit der causa, dem Grund, stets auch das Alibi fiir
das Scheitern ihrer Politik. Heute haben wir nun
Inflation und Arbeitslosigkeit. Mit einer Mammut-
verschuldung hofft die Bundesregierung, genau die
Probleme und Schwierigkeiten zu l6sen, die durch
die iiberzogenen Anspriiche des Staates entstanden
sind. Mit einem konjunkturpolitisch motivierten
deficit-spending hat das nichts zu tun. Die Erfolge
und Gewinne, die man in den ersten Jahren im
UbermaB genoB, werden heute sozialisiert. Die So-
zialisierung erlangt in der o6ffentlichen Verschul-
dung des Jahres 1975 historische Dimensionen.
Diese Rechnung kann fiir die Zukunft nicht aufgehen.
Die Geschichte jedenfalls kennt keine Beispiele da-
fir, daB sich unter solchen Voraussetzungen ge-
deihliche Entwicklungen einstellen.

Dem, was Cicero 55 vor Christus — ein schones
Zitat, Herr von Bilow, Sie kennen es —,

(Dr. von Biilow [SPD]: Das haben wir schon
ein paarmal gehort!)

schon vor iiber 2000 Jahren gesagt hat, hitte ein
aufgeschlossener Oppositionspolitiker unserer Tage
nicht viel hinzuzufigen.

(Kirst [FDP]: Wenn es so etwas gébe!)
Damals forderte Cicero:

Der Staatshaushalt muB ausgeglichen werden.
Der Staatsschatz sollte wiederaufgefiillt wer-
den. Die offentlichen Schulden miissen verrin-
gert werden,

(Schmidt [Hamburg] [SPD]: Das wire de-
flationistisch!)

Die Arroganz der Behérden muBl gemdBigt und
kontrolliert werden.

(Hort! Hort!, Heiterkeit und Beifall bei der
CDU/CSU)

Die Zahlungen an ausldndische Regierungen
miissen reduziert werden, wenn der Staat nicht
bankrott gehen soll.

(Erneute Heiterkeit und Beifall bei
CDU/CSU)

der

Meine Damen und Herren, die Ergebnisse einer
Politik, die sich in diesem Haushalt widerspiegelt
— und der Haushalt ist ja das Spiegelbild der Politik
einer Regierung —, miissen allein diejenigen tragen,
die diese Politik zu verantworten haben. Deshalb
stimmen wir gegen diesen Haushalt.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich mache einen Absatz, weil das, was ich jetzt
sagen mochte, nicht unbedingt zu meiner Rede ge-
hort. Ich habe erstens im Auftrag meiner Fraktion,
was sicherlich die beiden anderen Fraktionen auch
tun werden, allen Mitarbeitern in unserem eigenen
Hause, aber auch allen Mitarbeitern aus den Reihen
der Regierung, die uns bei den Beratungen des
Haushaltsausschusses unterstiitzt haben, zu danken.

(Stiiklen [CDU/CSU]: Soweit sie uns infor-
mieren durften!)

Ich selber habe mich zweitens als Vorsitzender
des Haushaltsausschusses bei meinen Kollegen, und
zwar aus allen Fraktionen, zu bedanken, weil wir
in einem einigermaBen ertrdglichen Klima einiger-
maBen sachliche Arbeit geleistet haben.

(Lebhafter Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprdsident Dr. Jaeger: Das Wort hat der
Abgeordnete Dr. von Bilow.

(Zurufe von der CDU/CSU)

Dr. von Biilow (SPD): Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Die SPD-Bundes-
tagsfraktion wird dem Haushalt 1975 zustimmen.

(Beifall bei der SPD)

Die Zustimmung wird ihr um so leichter fallen, als
es IThnen in der zweitdagigen Debatte kaum mdoglich
war, im Detail oder insgesamt irgendeine Alter-
native aufzuweisen.

(Erneuter Beifall bei der SPD — Zurufe von
der CDU/CSU)

Man hatte drauBen die Trompeten von Jericho er-
wartet. Was dann kam, waren, angefangen bei
Franz Josef StrauB, merkwiirdig geddmpfte Trom-
melklange, die dazu fiihren sollten, die Reihen in
der eigenen Fraktion wieder einigermaBen zu schlie-
Ben.

Es fiel auf, meine Herren von der Opposition, daB
sich Herr Stoltenberg zum erstenmal die Gelegen-
heit nehmen lieBt, in einer Haushaltsdebatte aufzu-
treten.

(Wehner [SPD]: Hort! Hort!)

Dies muBl ja irgendwelche Griinde haben. Ich ver-
mute, daB er sich nicht in die Einheitsfront, die
hier plotzlich unter der ,Regenschirm”-Taktik auf-
gebaut wurde, einreihen wollite.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD und der
FDP — Bewerunge [CDU/CSU]: Wie ideen-
los miissen Sie allméhlich sein!)

Dafiir stand ein Edelmann, Herr von Weizsacker,
zur Verfligung, der uns groBartige Ratschldge gege-
ben hat, u. a. den, daB der Biirger MaB zu halten
habe, daB er sich in seinen Anspriichen zuriickzu-
halten habe. Damit sind wir véllig einverstanden.
Nur darf das natirlich nicht gleichzeitig wieder mit
Forderungen verbunden werden, die zig Milliar-
den DM kosten. Dies hat er ebenfalls hier vorge-
tragen. Das Ganze hat einen wenig liberzeugenden
Eindruck gemacht, und wenn ich dann noch dazu-
nehme, daB die erste Garnitur der Sozialausschiisse
wie die Herren Katzer und Bliim hier auf dem Red-
nerpult beim Einzelplan 11 gefehlt hat, dann ist das
ein bezeichnendes Bild von der Opposition und
ihrer Geschlossenheit.

(Beifall bei der SPD und der FDP)
Ich will einige Worte zu Herrn Leicht sagen. Herr

Leicht, Sie sind ein hervorragender und sehr sach-
licher AusschuBBvorsitzender. Das Zitat von Cicero
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Dr. von Biilow
kursiert ja nun seit einigen Jahren zu den AbschluB3-
verhandlungen.

(Leicht [CDU/CSU]: Aber es paBt heute so
gut!)

Cicero war ein groBer Rhetoriker.
(Zurufe von der CDU/CSU)

Mit der Praxis war es bei Cicero wesentlich schlech-
ter bestellt. Ich wundere mich eigentlich, Herr
Leicht, der Sie ja mal in diesem Geschéaft des Fi-
nanzministeriums tatig waren, daB Sie die inter-
nationalen Zusammenhidnge einfach total negieren
wollen.

(Leicht [CDU/CSU]: Befassen Sie sich doch
mal damit! — Dr. Hafele [CDU/CSU]: Das
hat er nicht getan!)

Es hat doch gar keinen Sinn, vor unserem Volk nun
zu sagen, die Bundesrepublik gebe Wahrungskredite
und wiirde damit der internationalen Inflation Vor-
schub leisten. In einem Land, in dem jeder vierte
oder fiinfte Arbeitsplatz davon abhéangig ist, daB
die Weltwirtschaft 1duft, kann doch ein Staat, der
die hochsten Wahrungsreserven der gesamten west-
lichen Welt angehéduft hat, seinen Partnern, die in
Schwierigkeiten geraten sind, Hilfeleistung nicht
vorenthalten.

(Beifall bei der SPD und der FDP)

Hier miissen wir im Interesse der Aufrechterhaltung
unserer Arbeitsplatze und der Funktionsfdhigkeit
unserer Wirtschaft den Partnern unter die Arme
greifen. Wenn wir das nicht taten, waren diese
Partner zu Gegenmalnahmen gezwungen. Sie mii3-
ten sich sperren gegen die deutschen Exporte, und
dies wiirde kraftig in unser Haus zuriickschlagen.

(Beifall bei der SPD)

Schauen Sie sich doch bitte die internationalen Ver-
offentlichungen von OECD an, fiir wie viele Monate
die Devisenreserven von groBen Industriestaaten
heute noch reichen, nehmen Sie GroBbritannien,
nehmen Sie Frankreich, nehmen Sie Italien. Hierauf
mufBl die deutsche Politik eine Antwort finden, und
ich glaube, sie hat die angemessene Antwort da-
rauf gefunden.

Der Haushalt 1975 mufl einer schwierigen wirt-
schaftlichen Ausgangslage gerecht werden, und ich
glaube, er gibt die angemessene finanzielle Antwort
auf diese Ausgangslage. Die Antiinflationspolitik der
Bundesrepublik hat uns eine einsame Spitzenposi-
tion in der gesamten westlichen Welt verschafft. Das
Preisniveau in der Bundesrepublik liegt an niedrig-
sten in der westlichen Welt. Wir haben das hochste
oder annahernd hochste Lohnniveau der westlichen
Welt. Wir haben das hochste Sozialniveau der west-
lichen Welt. Wir haben Gewerkschaften, die ihren
Verantwortungen gerecht werden,

(Beifall bei der SDP und der FDP)

wie durch die letzten Tarifabschliisse bewiesen
wurde. Auch das ist wohl einmalig in der west-
lichen Welt, daB Gewerkschaften in dieser Art und
Weise verantwortungsbewuBt sich der wirtschaft-
lichen Lage anpassen.

Wir sind natiirlich von der Rezession der Welt-
wirtschait beriihrt, von der starken Rezession in
den Vereinigten Staaten und anderen Industrieldn-
dern. Wir selbst haben Problembranchen: Automo-
bil und Bau. Und wir haben natiirlich einen Struk-
turwandel in der Wirtschaft; das ist gar kein Zwei-
fel, Herr Leicht. Aber das Problem ist doch, daB wir
vor zehn oder fiinfzehn Jahren einen zu niedrigen
Wechselkurs der D-Mark gehabt haben mit der
Folge, daB die Problematik der Anpassung der
deutschen Wirtschaft erst viel zu spéat erkannt und
angepackt wurde, daB Kapazitaten bei uns aufgebaut
worden sind, die langfristig hier in diesem Land gar
nicht hatten aufgebaut werden diirfen.

Ich glaube, daB der Haushalt die Schwerpunkte
richtig gesetzt hat. Die soziale Sicherheit ist in erheb-
lichem Umfang ausgebaut worden. Die Rentenver-
sicherungssysteme werden Zuschiisse von 17 Mil-
liarden DM erhalten, die Kriegsopferversorgung
10,8 Milliarden DM. Fir die Arbeitslosenversiche-
rung wird es einen ZuschuB bzw. Darlehen in Hoéhe
von 3,2 Milliarden DM geben. Das Kindergeld in
Hohe von 13 Milliarden DM steht zum erstenmal
zu Buch.

Meine Damen und Herren von der Opposition,
Sie haben sich gestern in der zweiten Lesung merk-
wiirdig verhalten. Sie haben begriindet, warum Sie
dem Einzelplan 14 — Verteidigung — zuzustimmen
bereit sind. Das war eine Rede wert. Ein Wort
dariiber, warum Sie den Einzelplan 15 mit 13 Mil-
liarden DM Kindergeldausgaben ablehnen, haben
Sie nicht fiir notwendig befunden; darauf haben Sie
nicht eine Minute verschwendet.

(Beifall bei der SDP und der FDP)

Die soziale Sicherheit — —

Vizeprdsident Dr. Jaeger: Herr Abgeordneter,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abge-
ordneten Dr. Althammer?

Dr. von Biilow (SPD): O ja, gerne!

Dr. Althammer (CDU/CSU): Herr Kollege von
Biilow, wenn Ihnen bekannt ist, daB iiber die Frage
der Behandlung und Diskussion der Einzelplane —
also dariiber, welche Einzelplane nicht diskutiert
werden sollen — innerhalb der Fraktionen Uber-
einstimmung erzielt ist, wiirden Sie dann dieses
Argument zurliicknehmen, daf man sozusagen in
einer Sachwertung diese Frage behandelt hatte?

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. von Biilow (SPD): Herr Althammer, wir
hatten eine verbundene Debatte zu den Einzel-
planen 11 und 15, wenn ich mich recht erinnere,

(Sehr richtig! und Beifall bei der SPD)
und der Einzelplan 15 ist der Haushalt, in dem das

Kingergeld ausgebracht ist. Sie haben hier viel ge-
sprochen zu dem Einzelplan 11,

(Dr. Ehrenberg [SPD]: 11 haben sie auch
abgelehnt!)

(]
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und zu dem Einzelplan 15 haben Sie kein Wort ge-
sagt. Sie haben den Einzelplan 15 mit dem Kinder-
geld ohne Begriindung abgelehnt, aber Sie haben
dargelegt, warum Sie dem Verteidigungshaushalt
zustimmen. Dies ist eine voOllig unangemessene Art
der Darstellung der Opposition.

{Beifall bei der SPD und der FDP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Aus-
gaben des Bundes fiir die soziale Sicherheit iber-
steigen in diesem Jahr 50 Milliarden DM, Sie miis-
sen in Vergleich gesetzt werden zu den Ausgaben
fir die duBere Sicherheit, die Verteidigung, die
etwa 30 Milliarden DM umfassen. Ich glaube, daB
dieses Netz der sozialen Absicherung ungeheuer
wichtig ist in einem Zeitpunkt, wo die Wirtschaft
mit groBen Schwierigkeiten zu kampfen hat und
Einzelschicksale abgefedert werden miissen gegen
diese Strukturverdnderung in der Wirtschaft. Wir
denken nicht daran, dieses Netz der sozialen Siche-
rung, das diesen Prozel iiberhaupt erst ermdglicht
und ihn sinnvoll ablaufen 1a8t, abzubauen, wie das
in vielen Kommentaren im Augenblick gefordert
wird.

‘Wir haben im Laufe der Jahre einen kontinuier- |
lichen Ausbau unserer Schwerpunkte erzielt: Fir |
die soziale Sicherheit wurden 1969 24,8 Milliarden |

DM, 1975 werden mehr als 50 Milliarden DM aus-
gegeben.
(Eigen [CDU/CSU}: Aber was waren die
wert?)

Die wissenschaftlichen Hochschulen wurden im
Jahre 1969 mit 714 Millionen DM gefordert, im Jahre
1975 sind es 1,5 Milliarden DM. Die Ausbildungsior-
derung stand im Jahre 1969 mit 120 Millionen DM zu
Buch, 1975 erreicht sie 2,3 Milliarden DM. Der An-
satz fiir die Forschung aufierhalb der Hochschulen
— wichtig fir die Aufrechterhaltung unserer Spit-
zenstellung unter den westlichen Industrienationen
-— ist von 1,6 Milliarden DM auf 4,3 Milliarden DM
im Jahre 1975 gestiegen. Zur Energieversorgung ist
gestern von meinem Kollegen Kulawig gesagt wor-
den, dafBl zum erstenmal das Erddlbevorratungspro-
gramm intensiv mit Mitteln versehen wird.

Herr Leicht und auch die Vorredner in der De-
batte haben sich wiederum mit dem schénen Thema
.Investitionen — gut, Konsumtion — schlecht” be-
faBt und die Staatsausgaben in gute und schlechte
eingeteilt. Da muBl man zundachst einmal darauf hin-
weisen, wie unsinnig die internationale Finanzstati-
stik ist. Wenn Sie fiir den Bundesgrenzschutz einen
Hubschrauber kaufen, dann ist das eine Investition.
Wenn Sie fiir die Bundeswehr eine Boeing 707 fir
einige zig Millionen DM kaufen, die die Truppen
von Koéln-Wahn zur Ausbildung nach Texas fliegt,
dann ist das eine konsumtive Ausgabe. Wenn Sie
der Bundesanstalt fiir Arbeit ein Darlehen geben,
dann ist das eine investive Ausgabe nach der inter-
nationalen Finanzstatistik. Wenn Sie der Bundes-
anstalt flir Arbeit einen Zuschufl geben, dann ist es
eine konsumtive Ausgabe. Wenn Sie fiir die Zoll-
beamten eine Unterkunftsmoéglichkeit schaffen, dann
ist es eine investive Ausgabe nach dieser Statistik,
und wenn Sie fiir die Bundeswehr eine Hochschule
bauen, dann ist es eine konsumtive Ausgabe.

So ist die Festlegung der internationalen Finanz-
statistik. Dies miiite man eigentlich erst einmal
Uberarbeiten, um wirklich feststellen zu koénnen:
Was ist am Bundeshaushalt investiv und was ist
konsumtiv?

Und dann ist festzustellen, Herr Leicht, daB wir
seit den sechziger Jahren eine sinkende Tendenz der
investiven Ausgaben im Bundeshaushalt haben. Das
ist schon unter Franz Josef Strau} als Finanzminister
so gewesen. Nun kann man das natiirlich beklagen,
aber ich glaube, daB eine starke Zwangslaufigkeit
dahintersteckt. Wir miissen uns ja alle die Frage
stellen, ob in den nachsten 20 Jahren auf all den
Feldern, in denen in den letzten 20 Jahren investiert
worden ist, iberhaupt dhnliche Investitionsraten auf-
gebracht werden miissen. Werden wir in den néch-
sten 20 Jahren Bauinvestitionen fiir die 6ffentliche
Hand in demselben Umfang betreiben wie in den
letzten 20 Jahren, z. B. im Schulbau? Werden wir
20 Jahre lang fortfahren koénnen, jedes Jahr drei
neue Hochschulen mit der Kapazitat der Bonner Uni-
versitat zu erstellen, oder wird es da nicht irgend-
wann cinen Sattigungsgrad geben?

(Stiicklen [CDU/CSU]: Autobahnen!)

Dasselbe ist bei nicht schrumpfenden, aber doch
stagnierenden Bevolkerungszahlen hinsichtlich des
StraBenbaus, des Kindergartenbaus, des Schulbaus
— also hinsichtlich dessen, was man zu den investi-
ven Ausgaben zdhlt — zu fragen. Das wird wahr-
scheinlich noch 5, 6, 7, 8 Jahre einer starken Aus-
weitung unterliegen, dann aber sicher in eine noch
starker abflachende Kurve hineingehen. Dann wer-
den die konsumtiven Ausgaben im Vordergrund
stehen, namlich die Personalkosten der Universita-
ten, das Einstellen von Kindergartnerinnen, das Ein-
stellen und die Besoldung von Lehrerpersonal. Ich
bin also der Meinung, dafl die Infrastruktur wahr-
scheinlich mit Ablauf dieses Jahrzehnts und zu Be-
ginn des néachsten Jahrzehnts bei stagnierenden Be-
vélkerungszahlen weitgehend abgeschlossen sein
wird; dann werden andere Aufgaben an ihre Stelle
treten. Aber ich glaube, daB man auf keinen Fall mit
Kategorien wie ,Investiv ist gut, konsumtiv ist
schlecht” an den Bundeshaushalt herantreten kann.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich noch
schnell etwas zur Personalentwicklung sagen, weil
das in der offentlichen Diskussion untergeht. Die
Bemiihungen des Haushaltsausschusses sind seit
Jahren darauf gerichtet, die Personalsituation des
Bundes nicht durch Einstellung von mehr Personal
zu erschweren. Wir haben dies zusammen mit dem
Finanzministerium und der Bundesregierung er-
reicht. Der HaushaltsausschuB hat seit 1971 eine sehr
konsequente Haltung eingenommen mit der Forde-
rung an die Regierung: keine Ausweitung der Stel-
len unter dem Strich. Es gibt zwar neue Aufgaben,
fiir die zweifellos Personal vorgesehen werden muf}
— etwa fiir die innere Sicherheit, den Ausbau des
Bundeskriminalamtes, den Ausbau des Bundes-
grenzschutzes, den Ausbau des Bundeskartellamtes,
den Ausbau des Bundesgesundheitsamtes —, aber
die Forderung des Haushaltsausschusses ist, daB fiir
jede neue Stelle eine Stelle an anderer Stelle wieder
eingespart werden mufl. Das hat dazu gefiihrt, daB
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wir, mit Ablauf des Jahres 1975, auf den Stellen-
bestand von 1973 zuriickfallen werden.

(Beifall bei der SPD und bei der FDP)

Wir werden gegen Ende dieses Jahres eine Redu-
zierung um 500 Stellen erhalten.

Dies ist ein wichtiger Hinweis und auch ein ge-
wisses Erfolgserlebnis fiir diesen Ausschuf}, zeigt es
doch, daB, wenn man den Deckel zuhalt, die internen
Rationalisierungsméglichkeiten mobilisiert werden.
Wenn immer der Weg des geringsten Widerstandes
gegangen wird, wird der Personalbestand ausgewei-
tet. Wenn von einem Ausschufl und vom Parlament
Nein gesagt wird, dann regen sich auch in den Mini-
sterien die Krafte, die auf eine Rationalisierung
drangen.

Meine Damen und Herren von der Opposition,
vor allen Dingen die aus dem Forschungs- und
Technologieausschufl der Opposition: Ich kann nur
dringend davor warnen, mit diesen standigen An-
fragen fortzufahren, warum der Siemens AG fur die
Erforschung von Zahnersatz 500000 DM gegeben
worden sind, warum der Firma XYZ fiir die Entwick-
lung irgendeines Apparats oder eines Verfahrens
Geld gegeben worden ist. Wenn Sie solche Sachen
in der Plenarsitzung fragen, dann konnen Sie sich
nicht wundern, da Beamte tagelang dariber sitzen
miissen, um die Anfragen zu beantworten. Dann
kommen wir namlich letztlich dazu, daB fiir diese
Anfragen extra Personal bewilligt werden mu8.

(Beifall bei der SPD und bei der FDP — van

Delden [CDU/CSU]: Wollen Sie auf die

Kontrolle ganz verzichten?! Stiicklen

[CDU/CSU]: Dann diirfen wir nicht mehr
fragen!)

— Herr Stucklen, Sie konnen fragen, so viel Sie
wollen, nur kommt es darauf an, den gesunden
Menschenverstand walten zu lassen.

(Rawe [CDU/CSU]: Und den haben Sie ge-
pachtet, den gesunden Menschenverstand?!)

— Herr Rawe, schauen Sie sich doch einmal an, was
die Genossen Lenzer und Anhanger hier standig
einbringen, schauen Sie sich das einmal mit nuchter-
nem Sachverstand an! Das tragt manchmal fast so
zur Erheiterung bei, wie das, was in der EWG hin-
sichtlich des Larmschutzes vor Traktoren bestimmt
wird. Ich wiirde sagen: Priifen Sie das und weisen
Sie das in die AusschuBarbeit zuriick. Es kann da
namlich sehr viel im Ausschufl erledigt werden, so
daB es hier nicht iiber die Plenardebatten laufen
mu@.

Jetzt, Herr Leicht, noch einiges zur Schuldenauf-
nahme. Die Schuldenaufnahme 1975 ist heif um-
kdmpft. 22,8 Milliarden DM sind ein stattlicher Be-
trag, doppelt soviel wie im Jahre 1974. Es sind
freilich naturlich nicht die 60 Milliarden DM, die Sie
uns in der Offentlichen Diskussion drauBen immer
an die Beine hangen wollen, Bund, Lander, Gemein-
den und dann noch die Wirtschaftsunternehmen des
Bundes, Bundesbahn und Bundespost, all das wird
dann zusammengerechnet zu einem Globalschreck-
gemalde aufgebauscht. Das ist nicht die Zahl, die
der Bund an Schuldenaufnahme einstellt.

Nun, 22,8 Milliarden DM sind immerhin doppelt
soviel wie 1974. Wir hatten Jahre der auBerst ge-
ringen und sparsamen Kreditaufnahme. Wir haben
in den letzten Jahren nicht nur jeweils weniger
Kredite aufgenommen, als vorausgesehen und auch
in der mittelfristigen Finanzplanung vorgesehen
war, sondern auch noch Ridklagen bei der Bundes-
bank gebildet.

Man mufl sich diese Kreditaufnahme von 22,8
Milliarden DM auch einmal genauer anschauen.
Da sind 8,3 Milliarden DM, die auf die Steuermin-
dereinnahmen auf Grund der konjunkturellen Ent-
wicklung zuriickzufithren sind. Diese konjunkturelle
Entwicklung wiirde, so viel Sie auch immer reden
mogen, bei Thnen genauso zu Bucdhe schlagen, wie
sie bei uns zu Budie schlégt. Die Rezession, die aus
den internationalen Zusammenhangen auf uns zu-
kommt, konnen wir nicht auffangen. Diese 8,3 Mil-
liarden DM fehlen im Haushalt, und sie konnen
nicht a la Briining durch Einsparungen ersetzt wer-
den. Hier muf} vielmehr voll durch Kredite durch-
finanziert werden.

(Beifall bei der SPD und der FDP)

Weitere 7,2 Milliarden DM sind Folge der Steuer-
reform. Wir Haushaltspolitiker haben — das miis-
sen wir ehrlich zugestehen — die Diskussion um
die Steuerreform mit etwas beklemmten Herzen
verfolgt. Aber alle fithrenden Finanzpolitiker von
Bund und Landern — einschlieBlich Franz Josef
StrauB, einschlieBlich Herrn Kohl, einschlieBlich
Herr Stoltenberg, einschlieB8lich Herrn Gaddum —
waren der Meinung, diese 14 Milliarden DM, die
den offentlichen Kassen fehlen, seien zu verkraften.
Und nun kann ich ja nicht unterstellen, daB diese
Finanzexperten, die dort zusammengesessen haben,
der Meinung gewesen sein konnten, sie wiirden ad
hoc innerhalb von zwo6lf Monaten 14 Milliarden
DM aus den o6ffentlichen Haushalten herausschnei-
den kénnen. Wenn diese Mdglichkeit gegeben wére,
hatten wir eine Verschwendungswirtschaft sonder-
gleichen. Dies ist einfach nicht moglich, und deswe-
gen miissen auch Sie diese 7,2 Milliarden DM Min-
dereinnahmen auf Grund der Steuerreform voll und
ganz mittragen.

Hinzu kommt noch die Neuverteilung der Umsatz-
steuer. Wir haben 2,8 Milliarden DM an Steueran-
teilen an die Lander abgegeben.

Dies alles zusammen macht 18,3 Milliarden DM
von diesen 22,8 Milliarden DM aus, und lediglich
der Rest von 4,5 Milliarden DM ist das, was an
realer Verschuldung — bereinigt um die Steuer-
reform, bereinigt um die Rezession — vorhanden
ist. Und nun konnen Sie reden, was Sie wollen,
Sie finden in der Bundesrepublik praktisch keinen
Sachverstandigen, der nicht der Meinung ware, da8
diese Verschuldung im Augenblick voll angemessen,
ja sogar notwendig ist, um die Wirtschaft auf vollen
Touren zu halten, um Arbeitsplétze aufrechtzuerhal-
ten. Ich glaube also, daB man gegen eine Verschul-
dung in dieser Hohe in diesem Jahr sicher nichts
einwenden kann.

Nun haben Sie, Herr Leicht, behauptet, es gebe
eine Ubernachfrage nach Kapital. Das Gegenteil ist
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der Fall; es ist eine Ubermenge von Kapital am
Markt. Von daher ist es nur angemessen, dafl das,
was unsere Bilirger im Augenblick sparen — sie
sparen ja mehr als je zuvor; die Sparquote liegt
bei 159, das zeigt ein hohes Vertrauen in den
Bestand der Deutschen Mark — —

(Beifall bei der SPD und der FDP — Zuruf

von der CDU/CSU: Angstsparen! — Zuruf

des Abg. Dr. Zeitel und weitere Zurufe von
der CDU/CSU)

— Herr Zeitel, wenn das anders wdare, wenn die
Sparquote auf 119 herunterginge, wiirden Sie hier
heraufkommen und erzahlen: kein Vertrauen mehr
in die Deutsche Mark. Das wdre sofort Thre SchluB-
folgerung!

(Erneuter Beifall bei der SPD und der FDP
— Weitere Zurufe von der CDU/CSU)

Das ist doch alles so billig, was von Thnen hier vor-
getragen wird. 15 % des Einkommens werden ge-
spart. Dieses Geld steht zur Verfiigung, und es ist
sinnvoll, da8 es in den Kreislauf zuriidkgefiihrt wird.

(Schroder [Lineburg] [CDU/CSU]: Nein, das
ist kurzfristiges Vorsorgesparen! Ich kann
Thnen die Zahlen geben!)

— Ja, warum einer spart, auf den nachsten Eis-

schrank oder auf das n&achste Auto oder ob er ein |

Haus bauen will, das ist doch seine Sache, das ist
doch ein normaler Sparvorgang. Ich frage doch nicht
jeden einzelnen Sparer, wofiir er spart.

(Schréder [Lineburg] [CDU/CSU]: Die Mit-
tel stehen fiir den Kapitalmarkt nicht zur
Verfiigung! Das ist es!)

Meine Damen und Herren, jetzt noch zu den inter-
nationalen Vergleichen. Ich wollte das eigentlich
nicht mehr bringen, weil es geniigend erdrtert wor-
den ist, aber noch einmal zum Vergleich. Die Ver-
schuldung der Bundesrepublik Deutschland ist ex-
trem gering.

{Leicht [CDU/CSU]: Warum?)

Die Schuld der Bundesrepublik besteht in 59 %,
eines einjdhrigen Haushalts. Im Vergleich dazu hat
die Schweiz 100°%, — einen vollen Haushalt —,
Grofbritannien hat 196 %, die USA haben 161 %o
eines Jahreshaushalts.

Bruttosozialprodukt: die Bundesrepublik hat
Schulden, die etwa 18 %o des Bruttosozialprodukts
ausmachen, die Schweiz 24 %, die USA 54 %o, GroB-
britannien 74 % Wenn Sie sagen, der Sezessions-
krieg sei liber die Schuldenaufnahme finanziert wor-
den: daran kann man sehen, da man Finanzpolitik
durchaus sehr langfristig betreiben kann, Herr
Leicht.

(Leicht [CDU/CSU]: Das war ein anderes
System!)

— Na ja, ein anderes System, gut, das ist die neue
Masche.

Pro Kopf der Bevoélkerung sieht es doch &hnlich
aus: Schuldenlast pro Kopf der Bevolkerung in der
Bundesrepublik 2 676, Spitzenreiter USA 8 307,
Schweiz 4 057.

Jetzt kénnen Sie sagen: gut, das Beispiel Frank- <

reich! Das Beispiel Frankreich beweist, da man
auch besser sein kann. Zugegcben, die haben um
einige Prozentpunkte bessere Zahlen als wir. Aber
bitte, fahren Sie durch Frankreich mit offenen
Augen! Dann werden Sie sehen, was dort an Infra-
struktur fehlt auferhalb des Ballungszentrums Paris,

(Beifall bei der SPD und der FDP)

Und dann bitte ich Sie, auch einmal die Diskussion
zu verfolgen, die mindestens seit 50 Jahren in
Frankreich anhalt, wie man die Provinz Frankreichs
durch InfrastrukturmaBnahmen so aufriistet, daB
dort ein modernes Industriesystem maglich ist. Ich
bin der Meinung, daf die Bundesrepublik iiber ein
Infrastruktursystem verfiigt, das seinesgleichen in
der Welt sucht,

(Beifall bei der SPD und der FDP)

Herr Leicht, ein weiteres Beispiel: nehmen Sie
die Postversorgung, Telefonversorgung Frankreichs.
Die Firmen gehen aus dem Pariser Raum deshalb
nicht heraus, weil sie z. B. in der Bretagne keine

| Telefonanschliisse bekommen und ihre Telefonate

nicht fithren koénnen. Das sind doch alles Beweise
dafiir, daB Sie eine hochmoderne Infrastruktur und
ein entsprechendes Kommunikationsnetz errichten
miissen, wenn Sie ein moderner Industriestaat sein
wollen, der liber die Provinzen hinweg gleichmé-
Bige Einkommensmaglichkeiten schafft.

(Beifall bei der SPD — Zuruf des Abg.
Stiicklen [CDU/CSU])

— Herr Stiicklen?

(Stiicklen [CDU/CSU]: Jetzt brauchen Sie
nur noch zu sagen, Sie hdtten das Telefon
erfunden!)

— Nein, nein. Telefon erfunden, das wird hier nicht
behauptet, nur, daB man Telefon haben mufi heut-
zutage.

Nun die grofie Furcht vor 1976, das Finanzchaos,
Steuererhohungen, Abbau der Sozialleistungen. Das
ist das Thema, das Horrorgemilde, das nach dem
alten Rezept vorgefiihrt worden ist. Ich kann nur
warnen vor den falschen Propheten der Opposition.
Herr StrauB, teilweise auch Herr Leicht haben in
den vergangenen Jahren Ankiindigungen noch und
noch zu Deckungsliicken des Haushalts gemacht.
1971 Deckungsliicke 6,5 Milliarden DM, so die Be-
hauptung. Das tatsdchliche Ergebnis war eine Dek-
kungsliicke von 1,4 Milliarden DM; wir haben also
fiir 1,4 Milliarden DM Kredite aufgenommen im
Jahre 1971. Irrtumsquote 400 %o. 1972 haben Sie vor-
ausgesagt: 10 bis 12 Milliarden Deckungsliicke; tat-
sédchlich: 3,9 Milliarden DM; Fehlerquote 300 %b.
1974 17 bis 18 Milliarden DM, tatsachlich: 9,4 Mil-
liarden; Fehlerquote der Schatzungen der Opposi-
tionspolitiker 200 %,. Ich gebe Ihnen ja gern zu,
Herr Leicht, daf§ die Fehlerquote leicht zuriickgeht
— von 400 auf 200%, —, aber 200°%s ist immer
noch eine beachtliche Zahl.

(Beifall bei der SPD und der FDP)

Man sollte also auf die Schockgemélde der Oppo-
sition nicht ohne weiteres hereinfallen.
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Gleichwohl, wir geben zu, dall auch wir Sorgen
haben mit der Finanzentwidcklung.

(Zuruf von der CDU/CSU: Das ist schon
etwas!)

Die Steuerreform wird uns dazu zwingen, Sparsam-
keit auf viele Jahre zu betreiben, und zwar sehr
energisch zu betreiben. Die knappen Kassen haben
groBle Nachteile, kein Zweifel, fiir Politiker allemal.
Aber sie erzwingen und koénnen erzwingen eine
Rationalisierung im gesamten Offentlichen Bereich,
und die ist dringend notwendig. Die Zuwéchse bei
allen Leistungen werden geringer werden. Wir soll-
ten aber nicht darangehen, die Grundsédtze unseres
Sozialstaates anzutasten. Ich sagte schon: Sie sind
Voraussetzungen unserer wirtschaftlichen Starke,
sie sind Voraussetzung einer Anpassung der Struk-
turen an die modernen Notwendigkeiten. Wir sollten
allerdings auch an die Biirger appellieren, dieses
Sozialsystem verantwortungsbewufit und sparsam
zZu nutzen.

Ich komme zum SchluB, meine Damen und Herren.
Die Opposition hat keine Alternative gezeigt. Ich
glaube deshalb, daB wir dem Haushalt 1975 ohne
weiteres zustimmen konnen. Die SPD wird diese Zu-
stimmung geben.

(Beifall bei der SPD und der FDP)

Vizepridsident Dr. Jaeger: Das Wort hat Herr
Abgeordneter Kirst.

Kirst (FDP): Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Lassen Sie mich zundchst mich
dem Dank anschlieBen, den Herr Kollege Leicht, wie
er es selbst gekennzeichnet hat, im Anhang hier
vielfach ausgesprochen hat. Ich glaube, ich darf
diesen Dank erweitern, sicher mit Zustimmung aller
Seiten, indem ich auch Ihnen personlich, Herr Leicht,
als dem Vorsitzenden des Haushaltsausschusses hier
den Dank fiir Ihre Arbeit ausspreche.

(Beifall auf allen Seiten)

Aber ich glaube — auch da werden wir noch tiiber-
einstimmen; bald wird es kontrovers —, daBl man
diesen Dank bei der dritten Lesung eines Haushalts,
der trotz hoher Kreditaufnahme noch zu tiber 80 %o
aus Steuermitteln finanziert wird, auch an die Steu-
erzahler aussprechen sollte, die diese Steuern auf-
bringen, und sicher auch an die Sparer, die die Vor-
aussetzungen fiir die Kreditaufnahme schaffen.

(Beifall auf allen Seiten)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich sehe
meine Aufgabe heute einmal mehr darin — zumal
ich Sie heute nicht mit allzuviel Zahlen beléastigen
will, obwohl das in der Haushaltsdebatte sicherlich
notig ist; ich tue es ja sonst auch —, ein gewisses
Fazit dieser zweitdgigen Redeschlacht um den Etat
1975 zu ziehen. Da darf man doch wohl die Frage
stellen: Was war in dieser Auseinandersetzung der
Beitrag der verehrten Kollegen der Opposition?
Man kann dies in zwei Punkten zusammenfassen.
Es kamen keine brauchbaren und keine konkreten
Alternativen, wobei unser Erwartungshorizont nicht
nur wegen Sonthofen, sondern aus der Erfahrung

der letzten Jahre sicherlich schon sehr gering ange- ¢
setzt war.
(Beifall bei der FDP und der SPD)

Es klang aber trotz einer gewissen Zuriickhaltung
in dieser Hinsicht natiirlich immer wieder auch das
alte erprobte Hexeneinmaleins durch. Es ist dieses
Jahr nicht so iiberkultiviert worden wie sonst.

(Dr. Althammer [CDU/CSU]: Der Suppen-
kasper fehlt noch!)

— Der ist heute nicht an der Reihe, Herr Altham-
mer. — Es kommt darin zum Ausdruck, daB man
iberall im einzelnen beklagt, es geschehe zu wenig,
aber insgesamt werde natiirlich zuviel Geld ausge-
geben, daB man selber natiirlich mehr Geld und
besser ausgeben kénne, allerdings mit weniger
Steuern und weniger Krediten. Das ist doch so un-
gefdhr die finanzpolitische Linie, auch wenn ich es
uber viele Jahre sehe.

Meine Damen und Herren, wichtiger scheint mir
die Feststellung zu sein, daB die Opposition mit
einer zugegebenermaBen ungeheuren Variations-
breite personell und argumentativ — in unterschied-
licher Qualitdt — das Horrorgemadlde einer einmal
vom Staatsbankrott schon erfaBiten oder zumindest
bedrohten und zum anderen — hier hat sich der
Kollege Carstens besonders hervorgetan — einer
auf dem unaufhaltsamen Marsch in den finsteren
Sozialismus befindlichen Bundesrepublik zu zeich-
nen, Das waren so ungefahr die Konturen, die die
Opposition von diesem Staat gezeichnet hat.

(Schroder [Liineburg] [CDU/CSU]: Jetzt
fehlt nur noch ein Sonthofen-Zitat!)

Gelungen ist ihr dabei — und Sie waren ja auch
ein bifchen daran beteiligt, Kollege Schréder —
allenfalls ein Vexierbild ohne Lésung, mehr nicht.

(Beifall bei der FDP und bei der SPD)

Man muB der oppositionellen Fiihrung — und ich
unterscheide hier einmal zwischen Fihrung und Ge-
folgschaft —

(Haase [Kassel] [CDU/CSU]: Waren Sie
auch einmal Gefolgschaftsfithrer?)

eigentlich sehr groBen Mut zum Risiko bescheini-

gen, in dieser Prophetie kurz-, mittel- und lang-

fristig von der Geschichte ad absurdum gefiihrt zu

werden. '
(Beifall bei der FDP und der SPD)

Dieser Mut, wenn er nicht der Mut der Verzweif-
lung ist, ist sicherlich bewundernswert. Ich will
allerdings einrdumen — man macht ja tber die
Zeit so seine Beobachtungen, und deshalb die Un-
terscheidung zwischen Fiihrungsgruppe und FuB-
volk —, daB ich beim FuBvolk der Opposition, ich
wirde sagen: Anzeichen einer erfolgreichen Indok-
trination durch die eigene Fithrungsgruppe in dieser
Hinsicht feststellen konnte.

Meine Damen und Herren, nun zunéachst zum
finanzpolitischen Aspekt der Debatte. Ich komme
auf das andere auch noch zuriick.

Hitten wir hier einen Computer, der objektiv
nach vorgegebenen eingespeicherten Daten diese
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Debatte auszuwerten hatte, miiBte doch das Er-
gebnis einer solchen Auswertung sein, daB die
Opposition die Argumente von Regierung und Koa-
lition in dieser finanzpolitischen Debatte — und ich
rechne in aller Unbescheidenheit auch meine eige-
nen Ausfiihrungen von vorgestern, die dazu sehr
ausfiihrlich waren, dazu — in keiner Weise hat
widerlegen konnen, auch nicht jetzt zuletzt der
Kollege Leicht.

(Beifall bei der FDP und der SPD — Zuruf
des Abg. Schréder [Lineburg] [CDU/CSU])

Ich will aber, Kollege Schroder, versuchen, ein
biBchen dazu beizutragen, daB wir gemeinsam die
Schwierigkeiten dieser Debattenfiilhrung sehen. Die
Opposition erschwert die Debatte dadurch, da8 sie,
was sicher ihr gutes Recht ist — ich frage mich nur,
ob es zur Klarheit beitrdgt —, drei Dinge in der
Debatte miteinander vermengt: die Analyse der
Lage, die SchluBfolgerungen far die Zukunft und
die Schuldfrage. Weil sie falsche SchluBfolgerungen,
Prophezeihungen und falsche Schuldzumessungen
mehr noch als die Analyse in den Mittelpunkt ihrer
Betrachtungen stellt, fallt das, was sie sicher auch
an richtiger Analyse bringt, unter den Tisch, Das
zerstort die Chance einer gemeinsamen Bestandsauf-
nahme einer gewiB nicht einfachen Lage.

(Beifall bei der FDP und der SPD)

Diese Methode dient auch nicht dem Interesse un-
serer Bevolkerung und der Offentlichkeit.

Trotzdem, jenseits der unbewiesenen Prophetie
und der unbewiesenen Schuldvorwiirfe der Oppo-
sition, glaube ich, hat der Bundestag doch unseren
Biirgern und Verbdnden — und ich nenne hier nicht
nur den einzelnen, sondern auch die Gruppen, in
denen er sich organisiert — gemeinsam mit der
Regierung in dieser Woche den Eindruck vermittelt,
daB jetzt nicht die Zeit neuer oder gestiegener alter
Anspriiche an diesen Staat ist. Das sollte, glaube
ich, ein gemeinsames Ergebnis dieser Debatte sein.

(Beifall bei der FDP und der SPD)

Wir, die Koalition, kénnen dariiber hinaus fest-
stellen, daB auch kein Zweifel der Biirger in die
Bonitéat dieses Staates erlaubt ist.

Lassen Sie mich an diesem Punkt ein paar Be-
merkungen zu den Ausfiihrungen des Kollegen
Leicht machen. Ich will nicht unbedingt sagen, daB
sich zumindest in wenigen Passagen Ihrer Ausfiih-
rungen das selbst angefiihrte Gesprach mit Herrn
StrauBl ausgewirkt hat. Ich hatte nur den Eindrudk,
daB in der dritten Lesung vor einem Jahr Thre Rede
noch mehr Boden zu gemeinsamer Betrachtung ge-
boten hat, als das heute der Fall war.

‘Herr Kollege Leicht, Sie haben behauptet, wir
hétten in fiinf Jahren zwolfmal die Steuern erhoht.
Sie haben das hier im einzelnen nicht bewiesen.

(Leicht [CDU/CSU]: Das wissen Sie doch
selber!)

Ich erinnere mich an eine massive Steuererhéhung;
das war im Jahre 1972 und betraf Zigaretten,
Branntwein und Mineraldl. Nur, Kollege Leicht:
‘Warum haben wir das denn damals gemacht — das

mufl man doch korrekterweise hinzufiigen —? Nicht
wegen der angeblichen MiBwirtschaft der Regie-
rung, sondern weil wir den Landern fiinf Punkte
mehr an der Mehrwertsteuer anrdumen mubten,
Das war doch der Zusammenhang.

(Beifall bei der FDP und der SPD)

Sie haben gesagt, wir hétten die Inflation ver-
harmlost, und Sie haben dariiber hinaus hinzugefiigt,
wir hatten sie — zumindest — nicht bekampft. Da
muB ich nur sagen: Wer das behauptet, hat flinf
Jahre geschlafen!

(Beifall bei der FDP und der SPD)

Sie haben richtigerweise, Kollege Leicht, auch
noch einmal den Zeitpunkt Frithjahr 1973 ange-
sprochen,

(Leicht [CDU/CSU]: Habe ich also doch

nicht geschlafen!)

— Insoweit nicht, Kollege Leicht. — Auch das war
leider unvollstdndig. Ich habe am Mittwoch hier
sehr deutlich gemacht, warum erst ab Frithjahr 1973
eine erfolgreiche Bekdmpfung des Preisanstiegs
moglich war. Dabei haben wir nie mehr als eine
Tendenzwende versprochen; Sie werden sich an
das alles erinnern. Das muB man dabei auch sehen,

Es ist nun wirklich abwegig, den iibersteigerten
Staatskonsum, zu dessen wirkungsvoller konkreter

| Einschrdnkung Antrédge der Opposition in den letz-

ten funf Jahren nicht vorgelegen haben — ich wie-
derhole: zu dessen wirkungsvoller konkreter Ein-
schrankung. Sie haben ein paar Titel bei der Of-
fentlichkeitsarbeit einschranken wollen, das war
immer die wesentliche Substanz, oder Sie haben
Ansétze kiirzen wollen, bei denen die Ausgaben
von Gesetzen und Verpflichtungen vertraglicher Art
abhdangen —, zur Ursache der Arbeitslosigkeit zu
erheben. Das ist eine kiithne Behauptung ohne jede
Beweiskraft. Wir haben in den letzten Tagen hier
dariiber gesprochen.

Sie haben dabei — ich sage das, damit ich Sie
nicht falsch zitiere — insbesondere auf die struk-
turelle Arbeitslosigkeit abgehoben. Sicher haben
Sie damit etwas Richtiges angesprochen, daf nam-
lich ungeldste strukturelle Probleme die konjunk-
turellen Ausschlége in jeder Phase — gleichgiiltig
ob es nach oben oder nach unten geht — verstar-
ken. Ich frage Sie nur: Warum sind in diesem Lande
zum Teil 20 Jahre lang strukturelle Probleme nicht
gelost worden?

(Beifall bei der FDP und der SPD)
Das ist die eine Seite.

(Katzer [CDU/CSU]: Fragen Sie sich doch
selbst! Sie waren doch dabei!)

Ich fiige gleich hinzu, verehrter Kollege Katzer: Es
gibt ja auch vieles, was man gar nicht staatlicher
Verantwortung zuordnen kann, also weder dieser
Regierung noch ihren Vorgdngern vor 1969.

Ich sage dies, weil ich mir selbst nicht untreu
werden will in meiner Behauptung, die ich fiir
richtig halte, da8 fiir wirtschaftliche Ablaufe in un-
serer Marktordnung die wirtschaftlichen Entschei-
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dungen viel, viel wichtiger sind als staatliche Ein-
griffe. Insofern gilt dies nur begrenzt. Nehmen Sie
einmal die Kraftfahrzeugwirtschaft, die Bauwirt-
schaft. Dort kann man wirklich nicht von staatlichen

Fehlentscheidungen sprechen, soweit aus dort vor- |

handenen Absatzschwierigkeiten als Folge von Fehl-
einschdtzungen der Entwicklungen strukturelle Pro-
bleme entstanden sind.

Herr Leicht, ich méchte nun ganz kurz noch ein
paar Worte zur Kreditaufnahme sagen.

Die Bundesbank hat gestern durch den Mund von
Herrn Klasen noch einmal ganz ausdriicklich er-
klart, daB sie diese Kreditaufnahme fiir richtig halt.
Wer meinte, in den vergangenen Jahren — wenn
auch zu Unrecht — immer die Bundesbank gegen
die Bundesregierung ausspielen zu kénnen und zu
sollen, sollte auch jetzt einmal auf die Bundesbank
héren, auch wenn es ihm vielleicht nicht so in den
Kram paBt.

(Beifall bei der FDP und der SPD)

Herr Leicht, Sie haben hier die Frage gestellt: |

Wofiir? Ich bin dem Kollegen von Biilow dankbar
dafiir, daB er hier einige sehr plastische Beispiele
gebracht hat. Ich finde es ebenfalls grotesk, daf} die
gesetzlichen Regelungen nun einmal so sind, daB
die Darlehen an die Bundesanstalt fiir Arbeit als
investive Ausgaben gewertet werden, daB in dieser
Staatsverbrauchsrechnung aber — ich fasse einmal
zusammen, damit man auch eine GroéBenvorstellung
hat; Sie kennen die Zahlen — 11 Milliarden DM —
das sind 50 % der gesamten Nettokreditaufnahme —
far Beschaffungen fiir die Bundeswehr als konsum-
tive Ausgaben gewertet werden. Da stimmt irgend
etwas nicht.

Herr Kollege Leicht, Sie haben auch noch den

Vergleich zwischen 1949 und 1969 gebracht. Das |

sieht — entschuldigen Sie! — sehr nach einer
Milchméadchenrechnung aus; denn iber solche Zeit-
rdume kann man natiirlich nicht mit absoluten Zah-
len argumentieren. Ich habe die Zahlen jetzt nicht
nachsehen konnen; aber wer 1949 am Anfang mit
dabei war, wird mir sicher bestdtigen, daB meine
Erinnerung richtig ist, daB der erste Bundeshaus-
halt ein Volumen in der GroBenordnung von zirka
13 Milliarden DM gehabt hat. Heute hat der Bundes-
haushalt ein Volumen von 155, 156 Milliarden DM.
Das ist fast das Zwolffache. Das mufl man doch bei
solchen Berechnungen berlicksichtigen. Selbst in
den Jahren 1969, 1970 war der Bundeshaushalt ja
schon auf 90, 100 Milliarden DM angewachsen.

Vizepriasident Dr. Jaeger: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Herrn Abgeordneten Leicht? —
Bitte sehr!

Leicht (CDU/CSU): Nur damit die Milchmé&dchen-
rechnung nicht Milchméadchenrechnung bleibt:
Geben Sie auch zu, daB die Verschuldung am An-
fang der 50er Jahre zum Teil bedeutend hoher war
als das Volumen der Bundeshaushalte?

Kirst (FDP): Das kann ich im Moment aus dem
Kopf nicht beurteilen. Hier spielen natiirlich die
Umstande eine Rolle.

(Dr. h. c. Dr.-Ing. E. h. Méller [SPD]: Durch
die Ausgleichsforderungen!)

— Ja, durch die Ausgleichsforderungen. Vielen
Dank fiir den Hinweis!

Es geht darum, daB hier falsche Dimensionen auf-
stellen, wenn Sie behaupten, wir wirden in einem
Jahr mehr Schulden machen als in 20 Jahren zuvor.
Dies stimmt doch gar nicht. Ich habe Thnen am Mitt-
woch doch die Zahlen vorgelegt, die ausweisen, daf3
Sie — es gab damals zwar eine groBe Koalition,
aber Herr Straufl war Finanzminister — allein in
den Jahren 1967 und 1968 zusammen 12 Milliarden
DM Schulden gemacht haben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, eine der
Standardfragen war und ist in dieser Debatte: Was
wird 19762 Nun kann man diese Frage rhetorisch
natiirlich vielfach deuten. Ich habe mancimal den
Verdacht, daB die Hartnackigkeit, mit der die Op-
position gerade diese Frage stellt, auch ein gewis-
ses MaB an Ablenkung von der Frage bedeutet, die
wir und die Offentlichkeit zu Recht an die Opposi-
tion stellen, welche, wenn schon nicht sachliche, so
doch personelle Alternative sie 1976 einer erstaun-
ten deutschen Offentlichkeit zu prédsentieren hat.
Nur ist doch der Unterschied der: Das Warten auf
den Kanzlerkandidaten — vielleicht wollen Sie ja
gelegentlich noch Fristverldngerung haben — ist
Folge politischer Unféahigkeit der Opposition.

(Beifall bei der FDP und der SPD)

Interessant ist die Beurteilung, die Herr Strauf —
gestern abend war es wohl — im Fernsehen dem
Herrn Kohl hat zuteil werden lassen, indem er ihm
bescheinigt, daB er, weil er nicht im Bundestag sitzt,
zuwenig weil, um es auf eine kurze Formel zu
bringen.

Aber ich sagte: Das ist politische Unfihigkeit,
wahrend das notige Warten auf eine neue Finanz-
planung Folge objektiver Unmdoglichkeit ist, wie
sie hier vom Finanzminister und von Sprechern der
Koalition hinreichend dargelegt worden ist. Kolle-
ge Althammer, wenn ich Ihre Einlassung von ge-
stern in Erinnerung zuriickrufen darf: Sie mochten
eigentlich jeden Morgen zum Frithstiick eine neue
Finanzplanung haben. So muB man doch Thre Aufe-
rung interpretieren.

Es ist sicherlich unbestritten — das hat niemand
von uns bestritten und bestreitet auch niemand —,
daB die vorhandene Finanzplanung, die mit dem
Haushalt 1975 erarbeitet wurde, mehr oder weniger
weitgehend tiiberholt ist. Nur, Kollege Althammer,
Sie sollten das doch wissen: Wenn schon der Haus-
halt eine Momentaufnahme ist, um wieviel mehr
ist das dann in der Relation fur den Zeitraum, fiir
den sie gilt, die mittelfristige Finanzplanung bzw.
die Finanzplanung tiberhaupt.

(Abg. Dr. Althammer [CDU/CSU] meldet
sich zu einer Zwischenfrage)
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— Sofort. — Und je dynamischer die Zeitlaufe
sind — dafB wir dynamische Zeitldufte haben, dar-
iber gibt es auch keinen Zweifel —, um so mehr

trifft diese Kennzeichnung fir die Planung zu; das
nicht zuletzt deshalb, weil die Entwicklung, was wir
sicherlich gemeinsam nicht beklagen, eben nicht pro-
grammiert werden kann, sondern von Menschen —
nebenbei: in weltweiter Abhédngigkeit — gestaltet
wird. Deshalb 1aBt sich das alles nicht so prognosti-
zieren.

Vizeprdsident Dr. Jaeger: Herr Abgeordneter
Kirst, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Abge-
ordneten Dr. Althammer?

Kirst (FDP): Bitte sehr!

Dr. Althammer (CDU/CSU): Herr Kollege Kirst,
wenn wir uns beide einig sind, daB von der mittel-
fristigen Finanzplanung aus dem August 1974 kei-
ne einzige Zahl mehr stimmt, frage ich Sie: Wel-
chen Sinn soll dann § 10 Abs. 2 der Bundeshaus-
haltsordnung haben, der in einem solchen Fall aus-
driicklich eine Aktualisierung vorschreibt?

(Beifall bei der CDU/CSU)

Kirst (FDP): Herr Kollege Althammer, ich mdchte
mit dem Haushalt 1976 eine Finanzplanung haben,
die dann noch stimmt, und nicht jetzt eine Zwischen-
planung, die dann vielleicht auch schon nicht mehr
stimmt; ganz abgesehen davon, daB, wie hinreichend
dargelegt worden ist, gerade im Augenblick — im
Augenblick einer wirtschaftlichen Trendwende, wie
wir annehmen und hoffen — die Einschdtzung der
Daten auBerordentlich schwierig ist und in einigen
Wochen und Monaten sicherlich besser moglich sein
wird. Kollege Althammer, ich habe sicher iiberzeich-
net, wenn ich sagte: jeden Morgen zum Frithstick
eine Finanzplanung. Aber bitte, bedenken Sie auch
— Sie sind immer so fiir Sparsamkeit —, welcher
Aufwand mit einer auBerturnusméBigen Aufstellung
einer solchen Planung verbunden wire.

Ich darf noch einmal sagen: Wir miissen immer
davon ausgehen, daB die Moglichkeiten, Entwidklun-
gen zu prognostizieren und zu quantifizieren, aufier-
ordentlich begrenzt sind. Und ist es nicht eigentlich
etwas merkwiirdig, Herr Althammer, daB sich diese
Planungsglaubigkeit und diese Uberforderung an
die Planungsqualitat nun ausgerechnet in Thren Rei-
hen so dokumentiert? Das finde ich reichlich merk-
wiirdig. Ich darf ganz offen sagen: Von allen Marxi-
sten hat mich immer Bert Brecht am meisten beein-
druckt, der da so schdn gesagt hat: Mach' nen Plan,
und mach’' noch 'nen Plan, geh'n tun sie beide nicht.

Darin steckt sehr viel Lebensweisheit, Das trifft

auch fir die Brauchbarkeit von solchen Planungen
zu. Ich darf aber festhalten: Die Planungsfetischisten
sitzen zumindest in dieser Frage in der konservati-
ven Fraktion dieses Hauses.

Die Arbeit des Parlaments — das sollten wir bei
dieser Diskussion einmal als sicherlich gemeinsame
Uberlegung festhalten, wobei fiir dieses gewachsene
Dickicht eigentlich niemand die Schuld tragt — wird

sicherlich nicht dadurch erleichtert, daB die Erstel-
lung von Pldnen und Berichten aller Art auf unter-
schiedlichen Zeitraumen basieren. Herr Kollege Alt-
hammer, wir haben diese Uberlegung ja neulich
beim Rentenbericht im HaushaltsausschuBl angestellt.
Es wire sicher eine verniinftige Anregung, einmal
zu Uberlegen, ob man hier nicht doch zu einer ge-
wissen Koordinierung der Erstellung dieser ver-
schiedenen Plane und Berichte, mit denen das Par-
lament — auf eigenen Wunsch, nebenbei gesagt —
meterdick iber das ganze Jahr bombardiert wird,
kommen konnte. In diesem Zusammenhang unter-
stiitze ich das, was der Kollege von Biilow zur Frage
der Belastung des Parlaments mit Anfragen gesagt
hat, die nicht unbedingt nétig sind.

(Beifall bei der FDP und der SPD)

Sicher gehoren Anfragen zur Ausiibung der parla-
mentarischen Kontrolle. Aber man mufl Grenzen
sehen, man muB sehen, wo Dinge sind, die man
nur noch einmal schriftlich bestatigt haben will —
mit viel Verwaltungsaufwand fiir den Staat.

Ich hatte anfangs gesagt, das Bild, das die Oppo-
sition bei dieser Haushaltsberatung von unserem
Staat zu zeichnen versucht habe, lasse sich auf zwei
Grundmuster zuriickfithren: Finanzchaos und der un-
aufhaltsame Weg in den Sozialismus. Herr Carstens,
das war ja Ihr Lieblingsthema in Ihrer Rede.

(Dr. Carstens [Fehmarn] [CDU/CSU]: Wir
werden ihn aufhalten, Herr Kollege Kirst!)

— Dazu brauchen wir Sie gar nicht, Herr Carstens.
{Lachen bei der CDU/CSU)

An sich ist fur diese Fachabteilung ja der Koali-
tionspartner zustandig,
(Dr, Carstens [Fehmarn] [CDU/CSU]: Spre-
chen Sie mal mit Thren Jungdemokraten!)

aber da Sie, Kollege Carstens — ich werde das
gleich sagen, und Sie werden feststellen, daf es
hier Ubereinstimmung gibt — nun die FDP hier in
Mitverantwortung und Mitschuld zu nehmen ver-
sucht haben — was [hre ganze Argumentation in die-
sem Punkte keineswegs glaubwiirdiger, dafiir aber
phantasievoller gemacht hat —, ein paar Kklare
Worte: Wir liberalen Freien Demokraten haben eine
bewdhrte Koalition mit den Sozialdemokraten zur
Verwirklichung gemeinsamer, sozialliberaler Ziele,

(Beifall bei der FDP und der SPD)

nicht aber zur Einfﬁhrung des Sozialismus in der
Bundesrepublik. Das weifl und das respektiert unser
Partner; dariiber gibt es gar keinen Zweifel.

{Dr. Carstens [Fehmarn] [CDU/CSU]: Dann
gucken Sie sich mal in Hessen um, Herr Kol-
lege Kirst!)

— Wir sind hier nicht im Hessischen Landtag, wir
sind hier im Deutschen Bundestag. Hessen ist ein
schlechtes Beispiel, Herr Carstens. Sie haben in Hes-
sen einen langen Weg gebraucht, Herr Carstens.
Hier haben Sie 1946 gemeinsam mit der SPD die
Sozialisierung in die Verfassung geschrieben — falls
Sie das vergessen haben oder gar nicht wissen soll-

ten, Herr Carstens!
{Lachen bei der CDU/CSU)
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Ich sagte: Die Sozialdemokraten wissen, daf sie

zur Einfilhrung des Sozialismus, wenn und soweit |

sie dies iiberhaupt wollten — dartber zu diskutie-

|
|
|
|
i

ren, ist, wie gesagt, nicht meine Aufgabe —, hier |

in diesem Hause die absolute Mehrheit brauchten.
Dabei aber wiirden sie auch auf unseren Wider-
stand stoBen. Aber das sind rein theoretische Be-
trachtungen. Ich habe die Ziele und die Grundlagen
dieser Koalition hinreichend umschrieben. Sie, meine
Damen und Herren von der CDU/CSU, sollten sich,
was die Glaubwiirdigkeit dieser unserer Aussage
anbelangt, dessen erinnern, daB es mit uns in den
Jahren, in denen wir mit Thnen hier gemeinsam
Verantwortung getragen haben, keine klerikalen
Experimente gegeben hat. Ebensowenig wird es
sozialistische Experimente geben. Beide sind nach
unserer liberalen Auffassung eben gleichermaBen
gefahrlich. Das sollten Sie zur Kenntnis nehmen.

Lassen Sie sich aber noch folgendes sagen: Sie
haben seinerzeit weniger respektiert, als es unser
heutiger Partner respektiert, dal es mit der FDP
eben nur liberale Politik gibt, — in der sicherlich
Kompromisse nétig sind. Die Grenzen der Kom-
promisse liegen dort, wo liberale Substanz gefdhr-
det ist.

(Wehner [SPD]: Das ist wiederum nur mit
der SPD mdglich, Herr Kirst! — Heiterkeit
bei der SPD)

— Habe ich etwas anderes gesagt, Herr Wehner?

Ich frage aber die Opposition: Was ist denn seit
1969 an Etappen auf diesem angeblichen Wege ver-
wirklicht worden? — Nichts! Da kdénnen Sie nichts
nennen.

Das gilt — ich sage dazu nur ein kurzes Wort; ich
will mich sonst nicht in die Geschafte der Bildungs-
politiker einmischen — auch fir die Bildungspolitik.

Meine Damen und Herren, auch hier haben Sie

keine reine Weste. Die Freien Demokraten haben
nach dem Krieg nicht jahrzehntelang gegen Kon-
fessions- und Zwergschulen iiberall in der Bundes-
republik gekampft, um die Kinder heute anderen
Indoktrinationen ausgesetzt zu sehen. Aber, Herr
Carstens, muB sich nicht die Opposition fragen
lassen, ob sie, die CDU/CSU, nicht an dem bildungs-
politischen Vakuum, in das sicher Fehlentwicklun-
gen teilweise eingedrungen sind oder einzudringen
drohen — es muf ja immer ein Vakuum da sein, da-
mit etwas eindringen kann —, in erheblichem Maje
mitschuldig ist, weil sie ihr bildungspolitisches Po-
tential nach dem Zusammenbruch 1945 jahrzehnte-
lang, kann man fast sagen, im Kampf um Erhaltung
und Ausbau der Konfessionsschulen geradezu ver-
geudet hat?

(Beifall bei der FDP und der SPD — Dr.

Carstens [Fehmarn| [CDU/CSU]: Das sind

aber sehr, sehr alte Geschichten, auf die

Sie sich jetzt zuriickziehen, Herr Kollege

Kirst!)

— Ihre Geschichten hier sind meistens noch alter,
Herr Professor Carstens.

(Heiterkeit und erneuter Beifall bei der

FDP und der SPD — Dr. Klepsch [CDU/

CSU]: Dafir haben Sie jetzt rote Konfes-

sionsschulen in Hessen!)

— Ich habe ja gesagt: wir wollen weder diese noch ©

solche.
(Haase [Kassel] [CDU/CSU]: Da machen
Sie doch mit! — Dr. Dregger [CDU/CSU):
Sie tragen doch dazu bei! Sie haben die
volle Mitverantwortung! — Weitere Zurufe
von der CDU/CSU)

— Dies ist absolut falsch, Herr Dregger.
(Dr. Dregger [CDU/CSU]: Nein, neinl)

Das miifiten Sie eigentlich viel besser wissen; Sie
kommen ja aus diesem Land.

(Dr. Dregger [CDU/CSU]: Sie haben das

Schlimme nicht unmoglich, sondern még-

lich gemacht! — Fortgesetzte Zurufe von
der CDU/CSU)

Vizeprdsident Dr. Jaeger: Ich bitte um etwas
Ruhe.

Kirst (FDP): Ganz kurz noch einmal zuriick zum
Haushalt.

(Rawe [CDU/CSU]J: Es ist erfreulich, daB Sie
darauf noch einmal zuriickkommen!)

— Ich bin gleich am Ende meiner Ausfiihrungen.

(Dr. Dregger [CDU/CSU]: Das ist auch gut
sol)

Herr Althammer hat hier gestern in einem Atem-
zug — das war eine grofie Leistung — diesen Haus-
halt als nicht stabilitdtsgerecht bezeichnet und ihm
einen Beitrag zur Uberwindung der Beschéaftigungs-
losigkeit abgesprochen.

(Dr. Althammer [CDU/CSU]: ,Falsch pro-
grammiert” habe ich gesagt!)

— Habe ich Sie insoweit richtig zitiert? — Ich sagte:
in einem Atemzug, weil das natlrlich ein Wider-
spruch in sich ist, zumindest vor dem Hintergrund
der geltenden Haushaltstheorie der Opposition.
Aber die Ignorierung von Zielkonflikten beherr-
schen Sie ja meisterhaft. Sie sagten, er sei nicht sta-
bilitdtsgerecht. Das hiel bisher: der Haushalt ist
zu groB. Das haben Sie uns jahrelang gesagt. Sie
sagten ferner, er sei nicht auf die Uberwindung
von Beschaftigungslosigkeit gerichtet. Das heilt
nach allgemeiner volkswirtschaftlicher Auffassung:
er enthdlt zu wenig. Nun muf} ich Sie fragen: Ist
der Haushalt zu groB}, oder enthélt er zu wenig, oder
gilt beides? Letzteres geht ja wohl nicht. Offenbar
ist er angesichts dieser sich selbst aufhebenden

| Kritik doch richtig. Dabei iibersehen Sie in der

Sache, daf} die KonjunkturmaBnahmen vom Dezem-

| ber 1974 auflerhalb des Haushalts laufen. Das wis-

sen Sie.
Was ist denn nun der Haushalt 1975 wirklich?
(Dr. Ritz [CDU/CSU]J: Ein Torso!)

Er ist sicher wie immer das ,Schicksalsbuch der
Nation"; so hat es, glaube ich, der Kollege Lenz aus

" unserer Fraktion vor fast 20 Jahren einmal formu-
| Hert. Ich sage das deshalb, weil ich nicht gern Pla-

giate begehe. Hinter seinen niichternen Zahlen ver-
bergen sich wie immer vielfache menschliche Lei-
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stungen und menschliche Schicksale, Leistungen als
Steuerzahler, als Kreditgeber. Ich habe ihnen vor-
hin schon dafiir gedankt. Andererseits verbergen sich
dahinter aber auch menschliche Schicksale bei den
Empfangern wie auch immer gearteter Leistungen
dieses Staates.

Dieser Haushalt ist — das konnten Sie in der De-
batte nicht widerlegen — nicht Ausdruck, sondern
gleichsam lebendige Widerlegung der hier vielfach
beschworenen Finanzkrise. Denn er garantiert mit
seinen Ausgaben, die durch ordnungsgeméafBe Ein-
nahmen gedeckt sind — auch Kredite sind ord-
nungsgemdfe Einnahmen und kein Defizit; das wird
in der offentlichen Auseinandersetzung schlankweg
ein biBchen durcheinandergebracht —, die innere
duBere und soziale Sicherheit fiir unser Land und
die Menschen in diesem Lande.

Vielleicht kénnen wir uns darauf verstandigen,
daB Politik in diesem Hause — und iberhaupt —
nicht unbedingt tierisch ernst sein muf. Deshalb las-
sen Sie mich etwas humorvoll schliefen und inso-
fern vielleicht auch einen gewissen Beitrag zu einem
versohnlichen Abschluf3 leisten. Was ich eben liber
die Qualitdt und den Zustand des Haushalts und
unseres Staates sagte, das kann man auch bildhaft
umschreiben, und da fallt mir das Bild vom Staats-
schiff ein. Wann wére es eigentlich angemessener,
diesen Vergleich zu bringen, als in einer Situation,
in der der Kapitdn, der erste Offzier — fiir die, die
es nicht wissen, darf ich sagen, daB der Kollege
Genscher immer noch als Bremer gerechnet werden
kann — und der Zahlmeister Hanseaten sind?

(Dr. Althammer [CDU/CSU]: Den Heizer
dirfen Sie nicht vergessen; der sitzt da
driiben!)

Wann wdre es also angemessener, diesen Vergleich
zu nehmen? Ich glaube, wir haben hier ein stolzes
und schones Schiff vor uns mit einem ruhigen und
festen Kurs auch in stiirmischen Zeiten.

(Beifall bei der FDP und der SPD — Zurufe
von der CDU/CSU)

Nur, Kollege Carstens, da gibt es einige unruhige
Passagiere an Bord.

(Heiterkeit Dr. Dregger [CDU/CSU]:
«Wir brauchen keine Opposition!” — Wei-
tere Zurufe von der CDU/CSU)

Das sind diejenigen, die die Reederei vor fiinf Jah-
ren zur Erlernung moderner Navigationstechniken
in den einstweiligen Ruhestand geschickt hat.

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP und der
SPD)

Eines Tages werden sie auch wieder auf der Kom-
mandobricke stehen; das gehort zu den Gesetzen
der Demokratie. Aber das dauert noch.

(Zurufe von der CDU/CSU — Carstens [Feh-
marn] [CDU/CSU]: Wir sitzen nicht in Threm
Boot, Herr Kirst! Der Vergleich hinkt sehr!)

— Herr Carstens, ich spreche hier nicht von dem
Schiff der Regierung und Koalition, ich spreche von

dem Schiff unseres Landes, und dazu gehoren Sie
doch.
(Wehner [SPD]: Er ist ein blinder Passa-
gier! — Heiterkeit bei der SPD)
— Ja.

(Carstens [Fehmarn] [CDU/CSU]: Sie sitzen
bald auf dem Grund mit dem Schiff, wenn
Sie so weitermachen!)

Die Hauptsorge dieser etwas unruhigen Passagiere
ist es, einen Kapitan zu finden fiir den Fall der
Féalle. Und daran mangelt es. Obwohl diese unruhi-

| gen Passagiere es wiinschen, wird auf diesem Schiff

weder der ,Untergang der Titanic" noch die ,Meu-
terei auf der Bounty" gespielt, und es wird auch
nicht ,Kurs auf Utopia” genommen.

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP und der
SPD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, weil
dieses Schiff den richtigen Kurs hat und damit es
weiterhin gute Fahrt hat, stimmen wir Freien Demo-
kraten diesem Etat zu. :

(Lebhafter Beifall bei der FDP und der SPD
— Ritz [CDU/CSU]: Und Sie sind der Kla-
bautermann!)

Vizeprasident Dr. Jaeger: Das Wort hat der
Herr Bundesminister der Finanzen.

(Zuruf von der CDU/CSU: Jetzt kommt der
Heizer!)

Dr. Apel, Bundesminister der Finanzen: Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Lassen Sie mich
in einem ersten Abschnitt einige Bemerkungen zu
dem machen, was Herr Kollege Leicht zur Wirt-
schaftspolitik gesagt hat. Sie, Herr Kollege Leicht,
haben davon gesprochen, daB sich unsere Wirt-
schaftspolitik im wesentlichen durch Gesundbeterei
auszeichnet. Wenn Sie die Tatsachen zur Kenntnis
nehmen, Herr Kollege Leicht, dann miissen Sie zu-
geben, daB dieser Ausdruck unzutreffend ist. Tat-
sache ist, daB wir Konjunkturpolitik in diesem Lande
in drei Etappen gemacht haben.

Etappe Nr. 1: Ab Mai 1973 haben wir den welt-
weiten Inflationstendenzen massiv widerstanden.
Wir werden in allen internationalen Gremien, in de-
nen die Bundesrepublik mitarbeitet, dafiir gelobt,
weil es eigentlich unter den westlichen Industrie-
nationen nur eine gibt, die in dieser inflationdren
Phase der Weltkonjunktur vor der Olpreisexplosion
den Mut gehabt hat, massiv zu bremsen. Brems-
spuren sind auch heute noch sichtbar, dies gebe ich
ohne weiteres zu. Natlirlich ware ohne Brechen der
Inflationsmentalitdt in unserem Land die Wohnungs-
halde der am Markt vorbeigebauten Wohnungen
sehr viel geringer, weil es bei Inflationsraten von
259, wie sie bei unseren Nachbarn gang und gibe
sind, natlrlich kliiger wére, in die Sachwerte zu
gehen, auch eine Eigentumswohnung zu kaufen, die
man eigentlich nicht braucht, als zu sparen. — Diese
Etappe Nr. 1 haben Sie sehr zégerlich mit getragen.
Sie haben auch in dieser Phase eigentlich Alterna-
tiven nicht angeboten.
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Dann kam die Etappe Nr. 2, Herr Kollege Leicht. | haben also erst gebremst und dann Gas gegeben.
PP ,

Das war die Phase 1974, als wir vom Februar an
bis in den September langsam aber sicher gegen-
gesteuert haben uber offentliche Konjunkturpro-
gramme mit begrenzter Wirkung und mit Aufgabe
fiskalischer Begrenzungen bei der Investition.

Dann kommt Phase Nr. 3 — in der sind wir —:
ein massives Konjunkturprogramm der Bundesre-
gierung, das Thnen bekannt ist und das Sie nach
einigem Hin und Her und einigen politischen
Schwierigkeiten akzeptiert haben.

Herr Biedenkopf hat gesagt, eigentlich gebe es zu
dieser Konjunkturpolitik der Bundesregierung keine
Alternative. Ich kann dem Herrn Biedenkopf als dem
Generalsekretdr der CDU in dieser Frage nur zu-
stimmen. Insofern geht es nicht um Gesundbeterei,
sondern um Zurkenntnisnehmen von weltweiten

Strukturverwerfungen, die wir Gott sei Dank fur |

unser Land rechtzeitig abgeblockt haben.
(Beifall bei der SPD und der FDP)

Meine Damen und Herren, wir sollten das auch
einmal ganz stolz in diesem Hause sagen: Es gibt
nur ein einziges Land unter allen politisch relevan-
ten Landern des Westens — unter allen Ldndern
des Westens, kann ich sagen, ohne Einschrdnkung —,
das heute eine niedrigere Preissteigerungsrate hat
als vor Eintritt des Olpreisschocks. Dies ist die Bun-
desrepublik. Das fallt doch nicht vom Himmel.

(BeifaH bei der SPD und der FDP)

Dies ist nicht Ergebnis der Gesundbeterei, sondern
Ergebnis der Politik.

Herr Kollege Leicht, wie sehen wir die Dinge
heute? Es gibt weder Grund, das Chaos an die Wand
zu malen, noch allerdings, und da sind wir mit
Ihnen einer Meinung, davon auszugehen, die Proble-
me seien gelost. Wir haben nur noch einige schwie-
rige Monate, insbesondere durch Fragezeichen in
der Weltwirtschaft, in der Konjunktur der USA, vor
uns.

Herr Kollege Leicht, ich komme zu einem zweiten
Punkt. Sie haben iber die Probleme der Preiskrise
gesprochen, und Sie haben gesagt, diese Probleme
wirden im wesentlichen durch Inflationierung und
Verschuldung geldst. — AuBerhalb der Bundesrepu-
blik! Innerhalb der Bundesrepublik nicht; ich glaube,
darin sind wir uns einig. Wir haben unsere Olpreis-
rechnung bezahlt. Bei uns ist die Inflation trotz
dieses Schubs riicklaufig. Also, wir sind uns einig,
wie ich sehe; dies gilt im AuBenverhdltnis.

Da muB man auch, glaube ich, Herr Kollege Leicht,
etwas genauer hinschauen, um die Dinge richtig zu
sehen. Inflationierung — in der Tat. Ich sage Thnen
als der Minister, der zustdndig ist fur die inter-
nationalen Wahrungsbeziehungen zu unseren Part-
nerliandern: Mir macht natirlich groBe Sorge, daB
das weltweite Gasgeben bei einer Reihe unserer
Partner auf Inflationssockeln beginnt, die bei 25°%0
liegen. Sie sind eben nicht in der Situation der Bun-
desrepublik, die erst die Preismentalitdt gebrochen
hat. Wir haben, wenn wir die letzten funf Monate
rechnen, zur Zeit eine Preissteigerungsrate — laut
Berechnungen der Bundesbank — von 4,5%%. Wir

Unsere Partner sind in einer sehr viel schwierigeren
Situation; sie geben auf hohen Inflationspreissockeln
Gas. Wir konnen das alles von unserem Lande nur
uber die flexiblen Wechselkurse abwehren. Des-
wegen ist es gut, daB wir dieses Instrument haben,
so gut es auf der anderen Seite auch ist, wenn wir
stabile Lander in Europa, wie z. B. die Schweiz, wie
hoffentlich auch eines Tages Frankreich, in den
Waéhrungsverbund einbeziehen, weil wir auf Dauer
naturlich nicht mit flexiblen Wechselkursen leben
wollen.

Aber eines stimmt, und wir sollten als Haushalts-
politiker dariiber nachdenken: Der Biirgschaftsrah-
men — die Gewdihrleistungen des Bundes, wie wir
das nennen — ist betrachtlich angewachsen. Hier
sind wir auch vor Probleme gestellt, was unsere
europdischen Partner anbelangt. Ich werde am
9. April in Paris den Vertrag uber den Kissinger-
Fonds — er heifit jetzt OECD-Fonds — unterzeich-
nen. Er bringt Biirgschaftsverpflichtungen fiir den
Bundeshaushalt. Sie haben, Herr Kollege Leicht, zu
Recht Uber die Europa-Anleihe gesprochen. Nur,
Herr Kollege Leicht, hier miissen wir folgendes
sehen: Ich denke, Sie von der Opposition wie wir
von der Koalition bekennen uns zur internationalen
Solidaritat. Wir ruhen in dieser internationalen
Solidaritdt, 6konomisch wie politisch. Angesichts
dessen miissen wir unseren Partnern Hilfe zur
Selbsthilfe geben. Dies ist allerdings die Bedingung:
Hilfe zur Selbsthilfe, nichts mehr!

(Beifall bei der SPD und bei der FDP)

Im ibrigen stimmt es, Herr Kollege Leicht, was
ich in einem Zeitungsinterview gesagt habe, das Sie
hier etwas kritisch zitiert haben. Es ist ja bemer-
kenswert, wie wir nach 14 Monaten Olpreisexplo-
sion feststellen miussen, daB die Devisenreserven
unserer wichtigsten Handelspartner nicht so zuriuck-
gelaufen sind, wie wir das befiirchtet haben. Die
Italiener waren sogar in der Lage, das erste Viertel
unserer Dollaranleihe — wenn ich ,unserer” sage,
ist das nicht exakt: einer Anleihe der Deutschen
Bundesbank — gegen Verpfandung des Goldes zu-
riickzuzahlen. Die Dinge haben sich besser arran-
giert, als wir dachten. Das liegt u. a. auch daran, daB
die olexportierenden Lander, was unsere Export-
kraft angeht, eine hohe Absorptionsfdhigkeit gezeigt
haben. Unsere bundesdeutschen Exporte in diese
Lander haben in 12 Monaten um 70 % zugenommen.

Aber, Herr Kollege Leicht — dies, meine ich, sollte
am Ende der Haushalisberatungen festgestellt wer-
den —: Wir alle zusammen sollten uns einmal die
Liste der Gewaéhrleistungen angucken. Wir werden
aus diesen Blrgschaften zwar nur in einem gerin-
gen MaBe in Anspruch genommen, aber dieses sind
Damoklesschwerter, die Uber kiinftigen Haushalten
hangen. Und als Haushaltsminister sage ich Thnen
hier: Ich betrachte dieses mit Zuriickhaltung. Wir
mussen gemeinsam dafiir sorgen, daB dieses nicht
unendlich ausgeweitet wird. Ich habe auch meinen
Kollegen im Ausland gesagt: Bitte schon, es gibt
Grenzen der Biirgschaft der Bundesrepublik fiir in-
ternationale Anleihen; wir sind bald an der Grenze.
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Zu einem weiteren Punkt im Bereich der ¢kono-
mischen Betrachtungen. Sie, Herr Kollege Leicht,
haben iiber unseren Exportboom gesprochen und
hier Fragezeichen angemeldet. Bitte betrachten wir
die Dinge so, wie sie sind. Wir haben seit Monaten
einen AuBenhandelsiiberschuff nicht deswegen, weil
unsere Exporte noch so exorbitant klettern, son-
dern deswegen, weil die Importe in unser Land
zuruckbleiben und nicht schnell genug wachsen.
Von hierher kommt das, was ich gestern in meiner
Haushaltsrede gesagt habe: der Druck unserer Part-
ner auf expansivere Politik in unserem Lande, weil
sie meinen, daB sie dann, wenn wir noch mehr ex-
pandieren — und sie wollen das liber noch starkere
Haushaltsverschuldung haben; ich habe IThnen dazu
gestern einiges gesagt —, bei uns besser verkaufen
konnen. Tatsache ist, dal unsere Uberlegenheit im
AuBlenhandel an der besseren Leistung, an der Ein-
haltung der Termine und an dem sozialen Frieden
liegt, Uiber den der Herr Bundeskanzler gesprochen
hat.

Ich mochte Thnen diese Zahlen noch einmal ins
Gedachtnis rufen, damit wir wissen, was uns dieser
soziale Friede wert ist. In den drei Jahren von
1971 bis 1973 haben wir pro tausend Arbeitnehmer
in unserem Lande 228 Streiktage gehabt., In Frank-
reich war das 3,3 mal soviel, in den USA 6 mal so-
viel, in England wurde 9 mal soviel, in Italien 17 mal
soviel gestreikt. Hier wird deutlich, was soziale
Sicherheit wert ist.

Ich glaube also, Herr Kollege Leicht, dafl wir —
die sozialliberale Koalition —, wenn wir iiber die
Okonomie reden, keine Gesundbeterei betrieben,
sondern unsere Pflicht getan — und mehr als das —
und Erfolg gehabt haben. Darauf sollten wir gemein-
sam stolz sein.

(Beifall bei der SPD und der FDP)

Ich komme damit zu den Haushaltsproblemen.
Herr Kollege Leicht, Sie haben unter der Perspek-
tive ,hohe Kredite, hohe Haushaltsverschuldung
1975" von der Gefahr der Inflation gesprochen. Mein
Kollege Herr Dr. von Biilow hat bereits darauf hin-
gewiesen, daBl wir das nicht akzeptieren konnen. Es
ist auch 0konomisch falsch. Okonomisch richtig ist,
daB wir in unserem Lande freie Kapazitaten haben;

Okonomisch richtig ist, dal wir maBvolle Tarifab- |
okonomisch |

schliisse der Gewerkschaften haben;
richtig ist, daB die Zinsen nach unten gegangen sind;
okonomisch richtig ist, daB die D-Mark iiber flexible
Kurse Inflationsschiibe von auBlen von sich weghal-
ten kann, daB im lbrigen die Rohstoffpreise — Gott
sei Dank! — nicht mehr steigen, vielleicht sogar
fallen, so daB deswegen diese Gefahr iiberhaupt
nicht besteht und dieser Haushalt angesichts der Er-
giebigkeit der Kapitalmarkte solide zu finanzieren
ist. Deswegen besteht diese Gefahr iiberhaupt nicht,
und dieser Haushalt ist angesichts der Ergiebigkeit
der Kapitalmdrkte solide zu finanzieren.

Wichtig ist ein Rat der Bundesbank, den wir be-
folgt haben und den wir befolgen werden. Dieser
Rat heiBt: Bitte, Bundesregierung, lafl dir nicht zu
viel Zeit mit der Kreditaufnahme fiir 1975, mache
schnell, mach' es in der ersten Halfte. Deswegen,

Herr Kollege Leicht, habe ich mir die von Ihnen
angesprochenen Ermdchtigungen nach Art. 111 des
Grundgesetzes geben lassen, weil der Haushalt eben
noch nicht verabschiedet war — dies war der
Punkt —, weil ich mir gesagt habe: jetzt den Kapi-
talmarkt ausnutzen, jetzt ist das Geld da — und
billig da —, jetzt zupacken, nicht warten, bis der
Haushalt Mitte April durch den Bundesrat gelaufen
ist. Ich habe hier also nur etwas getan, was, denke
ich, im okonomischen Interesse dieses Hauses ist;
denn ich muB ja die 22 Milliarden DM in die Kasse
bekommen, und zwar, denke ich, im Interesse dieses
Hauses zu moglichst giinstigen Bedingungen.

(Beifall bei der SPD und der FDP)

Sie haben dann das Haushaltsdefizit 1975 auf
eine — ich zitiere wortlich — ,euphorische Reform-
politik” zurtickgefiuhrt. Herr Kollege von Biilow hat
Thnen klargemacht, wo die wirklichen Probleme lie-
gen. Die Probleme liegen bei 8 Milliarden DM
Steuerausfall auf Grund der Rezession und bei iiber
7 Milliarden DM Steuerausfall wegen der Steuer-

¢ reform. Darum kann sich keiner herummogeln, auch

Sie nicht, denn Sie wollten ebensoviel, vielleicht
sogar mehr entlasten, so daB wir doch nun bitte auf-
horen wollen, mit diesen Schlagworten zu arbeiten.
Hier ist eine Kumulierung von Rezession, Steuer-
reform und anderen Problemen — ich denke z. B. an
das Weggeben von Bundeseinnahmen an finanz-
schwache Lander — zu verzeichnen.

Herr Kollege Leicht, wenn Sie davon sprechen,
daBl bei den Personalausgaben einiges nicht so ge-
laufen ist, wie Sie sich das vorstellen, kann ich dem
zustimmen. Nur bitte ich, sich auch daran zu erin-
nern, daB bei der Tarifrunde 1974, die uns allen noch
unangenehm in Erinnerung ist, Ihr Ministerprdsident
Filbinger es war, der gegeniiber dem Beamtenbund
gesagt hat, eine Lohnerhohung von 129 sei eine
interessante Zahl, iiber die man sehr wohl reden
konne.

(Wehner [SPD]: Hort! Hort!)

Bitte dann auch vor der eigenen Haustiir kehren,
und zwar kraftig!

(Beifall bei der SPD und der FDP — Zuruf
von der CDU/CSU: Da waren auch noch
andere!)

Ich habe ja, Herr Kollege Leicht, darauf hingewie-
sen, wieviel Mithe wir von 1970 bis heute hatten,
27 Milliarden DM Mehrbelastung fiir die offent-
lichen Haushalte, die Sie hier in Gesetzesform vor-
gelegt hatten, abzuwehren. Ich sage erneut, das hat
uns manchen Arger gemacht. Wir haben das im In-
teresse der Soliditat der Finanzen getan.

Ich komme mit einem Satz zu 1975 zuriick. Das
Defizit des Bundeshaushalts ist groB; es ist notwen-
dig, um die Konjunktur zu finanzieren. Es ist falsch,
Herr Kollege Leicht, wenn Sie sagen, dieses Defizit
sei mit einem uniibersehbaren Absinken der offent-
lichen Investitionen verbunden.

(Vorsitz: Vizeprdsident Frau Fundke)

Meine Damen und Herren, wir haben uns die
Miihe gemacht, die offentlichen Investitionen ein-

©
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mal real zu berechnen, also die Preissteigerungs-
raten herauszunehmen. Wie haben sich da die 6ffent-
lichen Investitionen entwickelt? Ich vergleiche drei
Jahre mit drei anderen Jahren, ndmlich die drei im
wesentlichen noch christdemokratisch verantworte-
ten Jahre 1965, 1966 und 1967 mit den Jahren 1973,
1974 und 1975. Wie haben sich in diesen Jahren die
offentlichen Investitionen real — unter Ausklamme-
rung der Preissteigerungsraten — entwickelt? 1965:
plus 3,3; 1966: plus 2,4; 1967: minus 10,2. Und jetzt
die letzten drei Jahre: 1973 minus 0,9; 1974 plus 9,8;
1975 plus 8,0. Ich meine also, wir sollten die Kirche
im Dorf und die Zahlen fiir sich sprechen lassen.

Dann bleibt immer noch, Herr Kollege Leicht, das
Problem — das ich {iberhaupt nicht verniedlichen
will —, daB wir die 6ffentlichen Investitionen hoch-
halten miissen. Die Zahlen machen aber deutlich,
daB das heutige Bild sehr viel besser ist als in drei
vergleichbaren Jahren, in denen die Christdemo-
kraten hier die Verantwortung trugen, die sie dann
abgeben muBten.

Im ibrigen mochte ich Sie, Herr Kollege Leicht,
bei dieser Gelegenheit korrigieren. Vom Haushalt
1969 bis zum Haushalt 1975 hat sich das Gesamt-
volumen um 87,19 erhoht, das Volumen der In-
vestitionen um 85,6 %, d. h., es ist leicht darunter
geblieben, aber nur leicht. Der Anteil der Personal-
kosten allerdings um 98,4 .

(Zuruf von der CDU/CSU)

— Ja, sicherlich. Aber hier miissen wir nun gemein-
sam ran, und dann ist es doch gut, wenn Herr
Filbinger nicht dem Beamtenbund gegeniiber Er-
kldrungen abgibt, die im Endeffekt eine Verbeu-
gung vor Forderungen sind. Wir waren es doch dies-
mal, die den Mut gehabt haben, sehr frithzeitig nein
zu sagen. Ich habe dafiir sehr viele Kritik bekommen.

(Beifall bei der SPD — Zuruf von der CDU/
CSU: Er hat aber auch die 42-Stunden-
Woche!)

Lassen Sie mich noch einmal zu den Haushalts-
problemen der néachsten Jahre sprechen. Herr Kol-
lege Leicht, wir sind uns sicherlich einig dariiber,
daB wir uns wegen der vor uns liegenden Haus-
haltsjahre Sorgen machen. Aber ich bitte doch sehr
darum, nun die logische und sachliche Abfolge und
damit auch die Aufgaben, die vor uns allen liegen,
im Kopf zu behalten. Um was geht es? Es geht uns
allen darum, heute und jetzt die Konjunktur an-
zukurbeln. Es geht uns allen darum, den richtigen
Konjunkturaufschwung zu haben, ndamlich den bin-
nenldndischen, weil der Exportboom uns Devisen-
probleme bringt und auch Ausfall an Steuerein-
nahmen. Dies muBB doch wohl Ziel Nummer 1 sein.

Ziel Nummer 2 ist — das ist dann im wesentlichen
meine Aufgabe, allerdings auch die Aufgabe der
Landesfinanzminister und der Kdmmerer in den
Gemeinden —, eine ganz knappe Ausgabenfiihrung
durchzusetzen. Hier werden wir uns alle zu bewdh-
ren haben. Das wird schwierig sein, auch fiir mich.

Dann kommt Nummer 3: Durchsetzen der Forde-
rung an die Bundeslander zum Ausgleich der Kon-
sequenzen der Steuerreform.

(Beifall bei der SPD)

Wenn diese drei Fragen beantwortet sind — Wie
sieht die Konjunktur aus? Was ist das fiir ein Typ
von Konjunkturaufschwung? Wie sieht das aus auf
der Ausgabenseite der Haushalte von Bund, Landern
und Gemeinden? Wie sind die Verhandlungen um
die Steuerreform ausgegangen? —, dann, Herr Kol-
lege Leicht, konnen wir einen Saldo ziehen und
sehen, was nachbleibt. Dann haben wir dariiber zu
debattieren, ob wir einen Saldo entweder akzep-
tieren oder nicht akzeptieren. Ich sage Thnen: die-
jenigen, die heute iiber Steuererhoéhungen reden,
sind entweder Leute, die das im demagogischen
Wahlkampf brauchen, insbesondere um die Vorteile
der Steuerreform zu vernebeln, oder aber Leute,
denen der Mut fehlt, nun wirklich zu sparen. Ich
fiir meine Person gehtre weder zu den Demagogen
noch zu den Mutlosen. Insofern sage ich IThnen ganz
offen: bitte, die richtige Reihenfolge beachten, wir
werden im Herbst sehen, wie die Haushaltslage ist.
Ich bin da Optimist.

(Beifall bei der SPD und der FDP)

Lassen Sie mich abschlieBen! Ich mochte folgende
Feststellungen treffen. Erstens. Bei allem Bemiihen
ist es der Opposition nicht gelungen, weder im
Detail noch in der Generallinie des Bundeshaus-
halts 1975, eine Alternative aufzustellen. Thre Kiir-
zungsantrdge waren Pflichtiibungen. Sie bringen in
der Sache nichts und kénnen deswegen auch nicht
akzeptiert werden.

Zweitens. Dieser Haushalt pafBt in die konjunk-
turelle Landschaft und ist solide zu finanzieren.

(Lachen bei der CDU/CSU)

Drittens. Er ist die Voraussetzung fiir den Wieder-
aufschwung, und das ist unsere zentrale Aufgabe.

SchlieBlich, viertens: Dieses Budget in dieser Form
ist ein wesentliches Element unserer Wirtschafts-
und Finanzpolitik. Wir wollen diesen Haushalt, weil
wir den Aufschwung wollen.

(Beifall bei der SPD und der FDP)

Ich mochte nicht versaumen, dem Vorsitzen-
den des Haushaltsausschusses, Herrn Abgeordneten
Leicht, meinen ausdriicklichen Dank und meine An-
erkennung fiir die geleistete Arbeit auszusprechen.

(Beifall)

Ich mochte mich bei den Herren Althammer, Kirst
und von Bilow als den Obmaénnern der Fraktionen
und bei den Mitgliedern des Ausschusses bedan-
ken.

(Beifall)

Ich mochte mich bei allen Beteiligten. bedanken.
Trotz kontroverser Meinungen und Polemik hat es
hier eine Debatte gegeben — entschuldigen Sie, daB
ich das sage; es soll nicht schulmeisterlich klingen —,
die Sachverstand und ein Mindestmall an Loyalitat
gezeigt hat. Ich bin davon iiberzeugt, daB wir auch
in den néachsten Haushaltsjahren in diesem Geiste
im Interesse der Biirger unserer Republik zusam-
menarbeiten werden.

(Beifall bei der SPD und der FDP)
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Vizepridsident Frau Funcke: Das Wort hat
Herr Abgeordneter Hocherl.

Hocherl (CDU/CSU): Frau Prasidentin! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! So schiedlich-
friedlich, wie Herr Apel diese drei Tage abschlie-
Ben will, waren sie nicht. Wenn ich einen Riickblick
auf diese Debatte werfe, so muBl ich feststellen,
daB Sie zunachst zwei Tage versucht haben, mit
einem Derby-Trick die ganze Debatte nach Sont-
hofen zu verlegen. So war es doch.

(Lachen und Zurufe von der SPD)

Ich héatte das verstanden, wenn es einige Kampf-
hdhne gemacht hétten, denen es bekanntlich an Ar-
gumenten fehlt. DaB sich aber auch der Bundeskanz-
ler und respektable Regierungsmitglieder in eine
solche Kampfweise einlassen, spricht fiir den sehr,
bedenklichen Stil.

(Beifall bei der CDU/CSU — Lachen bei
der SPD)

wie man den wichtigsten Part abzuhandeln hat, der
einem Parlament aufgegeben ist.

SchlieBlich und endlich haben wir es damit zu
tun, daB wir iiber 1,2 Millionen Arbeitslose, iber
950 000 Kurzarbeiter, iiber 7 000 Konkurse in einem
einzigen Jahr und iber 200 000 Umsdchiiler haben,
fiir die keine Chance besteht. Wir haben es mit
der Tatsache zu tun, daB selbst im anhebenden
Jahr der Gerichtsvollzieher der einzige tiberbeschaf-
tigte Beruf in unserem Land ist.

(Wehner [SPD]: Na, na, nal — Weitere Zu-
rufe von der SPD — Zuruf von der CDU/
CSU: So ist es!)

— Genauso ist es.

(Wehner [SPD]: Das ist etwas auBerhalb
der Realitat!)

— Nein, das ist die traurige Wirklichkeit. Sie haben
im Jahre 1969 eine anstandige Situation mit gefiill-
ten Kassen iibernommen. Fiinf Jahre sind sie dran.
Das sind die Fakten. Um diese Fakten geht es. Das
interessiert das Volk, nichts anderes sonst.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zurufe von der
SPD)

Auch wéihrend der ganzen unmittelbaren Haus-
haltsdarstellung haben Sie einen groBartigen Trick
vorgefiihrt. Es wird einige geben, die darauf herein-
fallen. Da heiBt es namlich: Diese hohe Kreditauf-
nahme ist nach Keynes notwendig. Das ist eine
Volksausgabe von Keynes, die Sie zur Hand ge-
nommen haben. Ich will Thnen etwas sagen: Ihnen
ist das Geld ausgegangen, und deswegen miissen
Sie Schulden machen. Das wollen Sie jetzt als eine
Tugend darstellen. So ist es doch.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zurufe von der
SPD)

Seit fiinf Jahren horen wir folgendes: Kaum ka-
men die ersten Schwierigkeiten, da sind Sie von
einer sehr kompetenten Stelle fortgesetzt gemahnt
worden. Es war die Deutsche Bundesbank, die Sie

im Bericht vom Januar 1970 gemahnt hat, Thre Pflich-
ten wahrzunehmen. Sie haben sehr lange gebraucht.
In der ersten Phase des wirtschaftlichen Ablaufs —
das mufBl man einmal genau festhalten — haben Sie
noch anderen Gottern geopfert. Sie haben gedacht,
die Ostpolitik sei das Allerwichtigste, Das ging hek-
tisch. Dort haben Sie Brandopfer gebracht,

(Heiterkeit)
die uns heute noch Schwierigkeiten bereiten.

Wie war der Ablauf? Der Ablauf war so, daB die
anhebende Inflation zunachst eine angenehme
Waérme verbreitete. Da konnte man Reformverspre-
chungen machen. Der Einwand, der von allen Sach-
verstdndigen und der Bundesbank gekommen ist,
daB hinter der Inflation ja die Arbeitslosigkeit
steht, wurde Thnen von allen Seiten entgegenge-
bracht. Nur Sie haben ihn nicht gehért und wollten
ihn nicht horen. Es war eine angenehme Wérme.
Dann hat sich die monetédre Inflation in eine Kosten-
inflation umgewandelt und dazu gefithrt, daf die
heutige Arbeitslosigkeit kam.

Sie haben eines iibersehen, Sie haben erst im
Jahre 1973 nach vorausgegangenen schwachlichen
Versuchen zum erstenmal gebremst. Sie haben aber
wie ein Anfénger gebremst, ndmlich alles. Sie haben
nicht gesehen, dafl der entscheidende Faktor die
Anlageinvestitionen und die Ausriistungsinvesti-
tionen sind. Daran hé&ngen die Arbeitspldtze von
morgen und von iibermorgen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich will Thnen einmal die Zahlen vorhalten, die
Sie iibersehen haben. Im Jahre 1971 hatten wir noch
ein Wachstum von 4,5%0 bei den Anlageinvesti-
tionen. Im Jahre 1972 ging dies schon auf 2,7 % zu-
rick, dann 1973 auf 1,1 %o und 1974 auf minus 8,5 %o.

(Hort! Hort! bei der CDU/CSU)

Das ist Thnen alles gar nicht zum BewuBtsein ge-
kommen. Dariiber hinaus haben Sie damals noch
die Unternehmer und die Profite und Gewinne ver-
teufelt. Ich will Thnen einmal vorlesen, was Thr
Regierungschef im Jahre 1972, als er sein Amt als
Finanzminister ibernommen hat, iber Staatsanteile
usw. gesagt hat. Da zeigt sich namlich die innere
Gesinnung. Heute ist der Unternehmer wieder inter-
essant, weil sich gezeigt hat, daf Sie gar nicht fahig
sind, die Wirtschaft mit staatlichen MaBnahmen in
Ordnung zu bringen, sondern da3 Sie den Unterneh-
mer an der Front brauchen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf von der
SPD)

— Ja, passen Sie auf. Es ist Thnen sehr peinlich, ich
weiB das. Die Wahrheit war Thnen immer peinlich.
Sie stehen vor einem Scherbenhaufen und kénnen
die Wahrheit nicht vertragen!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Am 27. Juli 1972, also nach dem bekannten Wech-
sel, hat sich Thr heutiger Bundeskanzler und dama-
liger Finanzminister dazu geduBert, einer der ge-
lernten Okonomen; wir haben ja drei davon. Frither
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Hocherl
hatten wir einen: Professor Erhard. Das gentigte, da
haben wir die Wirtschaft in Ordnung gebracht.

(Beifall bei der CDU/CSU — Lachen und
Zurufe bei der SPD)

Der Bundeswirtschaftsminister hat gestern nicht
den Mut besessen — von den Koalitionsmitgliedern
will ich das gar nicht erwarten —, am Todestag
von Eucken auch der Leistung Erhards zu geden-
ken. Das hat er nicht {iber das Herz gebracht. Da
sieht man, wie eng Ihre Einstellung ist und daB Sie
nicht den Mut haben, Leistungen anzuerkennen, die
dort geistig begriindet und von Professor Erhard mit
unserer Verantwortung in die Wirklichkeit umge-
setzt worden sind.

(Beifall bei der CDU/CSU)
Jetzt aber zu dem Zitat:

Ich bin der Meinung,
— so sagte Herr Schmidt —

daB die Leistung, die der Staat gegeniiber dem
Biurger erbringt, im Laufe der n&chsten Jahre
wachsen muf ... Diese wachsenden Leistun-
gen ... (erfordern) einen wachsenden Anteil am
Bruttosozialprodukt zur Finanzierung dieser
Leistung. Daran ist fiir mich Uberhaupt kein
Zweifel. Das lauft, iiber eine langere Zeit ge-
rechnet, sicherlich darauf hinaus, daB Steuern
erhoht werden miissen. Das gilt aber kaum fiir
1973. Im iibrigen bin ich der Meinung ... daB
... Steuererhdohungen nicht vermieden werden
konnen, und wer etwas anderes sagt, redet
unwahr. Ich erinnere hier auch an das neue
Gutachten des wissenschaftlichen Beirates vom
Finanzministerium, in dem der Finanzierung
uber Steuern grundsatzlich Vorzug vor der Kre-
ditfinanzierung gegeben wird.

Hier wird gesagt: Nein. Jetzt haben Sie einen
neuen Glauben erfunden: Schuldenfinanzierung, das
ist das moderne. Frither war es anders.

Und die Herren haben mit Mehrheit auch ge-
sagt, sie wollten die zuséatzliche Belastung im
wesentlichen auf die Einkommen- und Korper-
schaftsteuer verlegt wissen, was mir auch sehr
liegen wiirde. —

Das haben Sie ja in der Art und Weise versucht, um
zu nivellieren, um den Leistungswillen zu brechen.

(Zuruf von der SPD: Eine Rede fiir den
Wahlkreis!)

— Nicht Wahlkreis, Sie haben diese Debatte unter
das Gesetz der Landtagswahlen gestellt, wie Ihre
ganzen MaBnahmen nicht auf lange Sicht angelegt
werden. Sie sind vielmehr von einer Landtagswahl
zur anderen gehiipft und gesprungen, weil Sie nicht
den Mut haben, der Offentlichkeit die Wahrheit zu
sagen.
(Beifall bei der CDU/CSU — Abg. Dr. Graf

Lambsdorff [FDP] meldet sich zu einer Zwi-
schenfrage)

— Graf Lambsdorff, weil Sie sich gerade melden:
Sie haben gestern ein interessantes Wort gesagt.

Vizepridsident Frau Fundke: Herr Kollege, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abgeord-
neten Graf Lambsdorff?

Hocherl (CDU/CSU): Ja, bitte sehr.

Dr. Graf Lambsdorif (FDP): Herr Kollege Ho-
cherl, konnten Sie mir vielleicht zustimmen, nach-
dem Sie gemeint haben, wir hatten die Volksaus-
gabe von Keynes zur Hand genommen, daB Sie
uns hier etwas Wirtschaftstheorie im Stil der Lese-
zirkelmappen angeboten haben?

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD und der
FDP)

Hocherl (CDU/CSU): Herr Graf Lambsdorff, Sie
haben gestern in Ihrem Beitrag — ich md&chte es ein-
mal so ausdriicken — aus dem verwilderten Garten
Threr konjunkturellen Situation ein paar Génse-
blimchen herausgezupft, Dinge, die sowieso nicht
bestritten sind — Kartellrecht usw. —, alles Dinge,
die wir eingefiihrt haben.

(Lachen bei der SPD und der FDP — Beifall
bei der CDU/CSU)
So war es doch.

Sie haben gestern das bemerkenswerte Wort ge-
sagt, daB die soziale Marktwirtschaft nicht ausrei-
chend in unsere Verfassung eingebaut sei. Sie wurde
von lhnen lange Zeit verdammt, bis Sie sie jetzt
wieder brauchen. Bauen Sie sie doch so ein, daB
keiner mehr vor Ihren radikalen Fliigeln Angst zu
haben braucht!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Sie missen, wenn Sie Erfolg haben wollen, bei den
Ausriistungsinvestitionen einen anderen Weg gehen,
sonst kommen Sie nicht zu einer Anderung der Situa-
tion. Was stand denn gestern als Ergebnis der Un-
tersuchung des Deutschen Instituts fir Wirtschafts-
forschung in Berlin im ,Handelsblatt“? — Ein schar-
fer und dramatischer Einbruch im Bereich der Ex-
porte. Das war doch die Stlitze, die wir hatten. Wenn
die nachléBt, bleibt Ihnen iberhaupt nichts mehr
ubrig.

Meine Damen und Herren, dieser Haushalt ist ein
Spiegelbild einer miBlungenen und gescheiterten
Konjunkturpolitik. Deswegen kénnen wir ihm nicht
zustimmen, und deswegen stimmen wir ihm nicht zu.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprdsident Frau Funcke: Das Wort hat der
Abgeordnete Ehrenberg.

(Zurufe von der CDU/CSU: Er will nicht!
Er hat nichts zu sagen!)

Dr. Ehrenberg (SPD): Frau Prisident! Meine
Damen und Herren! Es war lediglich Hoflichkeit ge-
geniber dem Koalitionspartner, weil ich glaubte,
Herr Hoppe habe sich zuerst gemeldet, daB ich nicht
gleich dem Ruf der Préasidentin gefolgt bin. Kein
Grund zur Schadenfreude, meine Herren!

(Kiep [CDU/CSU]: Koénnen Sie nicht gleich-
zeitig sprechen?)
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Dr. Ehrenberg
— Da wir es gleichzeitig nicht kénnen, machen wir
es nacheinander.

Ich wollte hier nicht mehr, als sehr kurz zum Aus-
druck bringen, daB es bisher in diesem Hause ei-
gentlich nicht Gblich war, da8 in der Haushaltsrunde
nach dem Finanzminister, der abschlieBend Stellung
genommen hat, noch einmal eine Runde erdffnet
wurde. Da der Kollege Hocherl das getan hat, ver-
dient er eine Antwort. Herr Kollege Hocherl ver-
dient eine Antwort, weil er hier versucht hat, noch
einmal — allen vorgestern, gestern und heute hier
vorgebrachten Fakten zum Trotz — die Situation so
darzustellen, als sei sie so, wie sie in den inhalts-
leeren Beitrdgen der Opposition vorgebracht wurde.

(Beifall bei der SPD und der FDP)

Meine Damen und Herren, so ist die Situation
nicht. Es steht eindeutig fest, daB diese Bundesrepu-
blik Deutschland im Rahmen der westlichen Indu-
strienationen den hervorragendsten Platz in allen
dkonomischen Bereichen und auch in den Bereichen
der politischen Stabilitdt einnimmt.

(Beifall bei der SPD und der FDP — Franke

[Osnabriick] [CDU/CSU]: Sie steht mit allem

an der Spitze! Mit den Arbeitslosen usw.! —
Weitere Zurufe von der CDU/CSU)

Herr Kollege Hécher], zu Thren Investitionszahlen
empfehle ich Thnen, noch einmal nachzulesen, was
der Bundeshaushalt 1967 und was die Bundeshaus-
halte 1974 und 1975 ausweisen. Sie werden sehen,
daB der Rickgang der Anlageinvestitionen 1967
stdrker war als heute. Lesen Sie bitte die Protokolle
nach.

(Beifall bei der SPD und der FDP)

Eine herzliche Bitte zum SchluB, jenseits von Sont-
hofen: Lassen Sie uns am SchluBl der Haushaltsde-
batte die Fakten dieser Debatte sehen. Diese Fakten
machen deutlich, daB dieser Haushalt den konjunk-
turpolitischen Erfordernissen entspricht, daf die mit
ihm gegebenen Konjunkturimpulse wesentlicher Be-
standteil des kommenden Aufschwungs sein werden.
Und dieser Aufschwung kommt, auch wenn Sie,
meine Damen und Herren von der Opposition, ihn
totreden wollen!

(Beifall bei der SPD und der FDP — Rawe
[CDU/CSU]: Sie sind als Prophet schlecht
geeignet!)

Vizeprasident Frau Funcke: Das Wort hat der
Abgeordnete Wolfgramm.

Woligramm (Goéttingen) (FDP): Frau Prasiden-
tin! Meine Damen! Meine Herren! Der Kollege IHo-
cherl muB selbst wissen, warum er hier noch herauf-
gegangen ist, um eine Brandrede zu halten. Herr
Kollege Hdcherl, ich meine, Sie haben das Hambur-
ger Ohnsorg-Theater aber ohne Grund von Bayern
hierher getragen.

(Oho-Rufe bei der CDU/CSU)

Thre Polemik hat nichts Neues gebracht. Deswegen
eriibrigt es sich, auf diese — nicht neue — Polemik
noch einzugehen.

(Beifall bei der FDP und der SPD — Stiick-

len [CDU/CSU]: Keine Argumente bloB

dummes Gerede! — Weiterer Zuruf von der
CDU/CSU: Eine groBie Rede!)

Vizeprdsident Frau Funcke: Das Wort hat der

| Herr Abgeordnete Ritz.

Dr. Ritz (CDU/CSU): Frau Préasidentin! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Diese Haus-
haltsdebatte 1975 sollte nicht zu Ende gehen,

(Zuruf von der SPD: Ohne eine Agrarde-
battel)

ohne einen Vorgang zu klédren, der gestern nachmit-
tag hier im Haus die Situation sehr belastet hat. Der
Bundesminister fur Arbeit und Soziales, Herr Arendt,
hat in der gestrigen Sitzung des Deutschen Bundes-
tages laut Praotokoll zum Thema der Rentenreform,
an die CDU/CSU-Fraktion gerichtet, folgendes er-
klart:

Was haben Sie gemacht?

Sie gemacht!

(Beifall bei der SPD — Zurufe von der SPD:
~ Sehr richtig!)
Sie haben Schaden angerichtet. Das ist es ...
haben die Sockelrente niedergestimmt.
(Hort! Hort! bei der CDU/CSU — Zurufe
von der SPD: Genau!)

Es ging um die Frage, ob fiir alle Rentner ein gleich
hoher Sockelbetrag geschaffen werden sollte.

... Gar nichts haben

Sie

Laut stenographischem Protokoll der 99. Sitzung
des Ausschusses far Arbeit und Sozialordnung am
4. Dezember 1972

(Rawe [CDU/CSUJ: Jetzt klatschen Sie nicht
mehr!)

hat Herr Bundesminister Arendt vor dem Ausschul3
fir Arbeit und Sozialordnung folgendes ausgefiihrt
— ich darf zitieren, und zwar in diesem Fall auch
ausfihrlich —:

Sie wissen, daB die Koalitionsfraktionen der
Offentlichkeit den Vorschlag unterbreitet haben,
so etwas wie einen Sodkelbetrag oder einen
Grundbetrag einzufithren. Im Prinzip halte ich
diesen Vorschlag des Sockelbetrages fiir nach-
denkenswert. Wenn man zuvor einige andere
Dinge bereinigte — ich kdnnte mir vorstellen,
daB man das in der nachsten Legislaturperiode
tun kann —, ware dieser Sockelbetrag des Nach-
denkens wert. Jetzt aber sollte man sich mit den
Realitdaten beschaftigen. Jetzt konnen wir die
Vorklarungen nicht vornehmen. Das ist bei der
zur Verfigung stehenden Zeit einleuchtend.

(Hort! Hort! bei der CDU/CSU — Rawe
[CDU/CSU]: So Arendt!)

Es ist mein Anliegen, zu erreichen, dafl man sich
hier in diesem AusschuBl darauf verstdndigt,
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Dr. Ritz

eine Einigung in der Weise zu erzielen, daf} die
Elemente, die in dem Rentenreformprogramm
der Bundesregierung enthalten sind, bertucksich-
tigt werden. Ich wiederhole diese Elemente noch
einmal: Offnung der Rentenversicherung fir
andere Gruppen, Einfihrung einer Rente nach
Mindesteinkommen, Einfiihrung der flexiblen
Altersgrenze, Einfiihrung eines Babyjahres und
kein Sockelbetrag,

(Hort! Hort! bei der CDU/CSU)

sondern nur eine allgemeine Leistungsverbesse-
rung im Rahmen der fiinfzehnten Rentenanpas-
sung. Ich glaube, daB auch die Regierungsfrak-
tionen jetzt in diesem Augenblick nicht darauf
bestehen wiirden, die Frage des Sockelbetrages
zu entscheiden.

(Hort! Hort! bei der CDU/CSU)

Meine Damen und Herren, fir die CDU/CSU-
Fraktion stelle ich folgendes fest.

Erstens. Nach diesen Ausfithrungen des Herrn
Bundesministers Arendt steht fest, daB {tiber die
Sockelrente keine Abstimmung stattgefunden hat,
daB sich vielmehr die Fraktionen des Hauses auf
Vorschlag von Bundesminister Arendt darauf geei-
nigt haben, einen solchen Vorschlag zuriickzustellen.

Zweitens. Bundesminister Arendt hat im Parla-
ment und gegeniiber dem Parlament bewuBt die Un-
wahrheit gesagt.

(Beifall bei der CDU/CSU — Rawe [CDU/
CSU]: So ist es! — Zuruf von der CDU/CSU:
Ordnungsruf!)

Obwohl ihm dies gestern vom Kollegen Franke ent-
gegengehalten worden ist, hat es Herr Arendt bis-
her nicht fiir nétig befunden, die Sache richtigzu-
stellen.

(Seiters [CDU/CSU]: Er fehlt auch jetzt!)

Drittens. Wir fordern nunmehr den Bundeskanzler
auf, entsprechende Konsequenzen zu ziehen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Lachen bei der
SPD und bei Abgeordneten der FDP — Dr,
Carstens [Fehmarn] [CDU/CSU]: Das finden
Sie komisch! Das findet das deutsche Volk
gar nicht komisch! Der Biirger findet das
nicht komisch! — Zuruf von der CDU/CSU:
Wo ist denn der Minister? — Weitere Zu-
rufe von der CDU/CSU)

Y

Vizeprdsident Frau Funcke: Das Wort hat der
Herr Abgeordnete Grobecker.

Grobecker (SPD): Frau Prisidentin! Meine Da-
men und Herren! Dies ist ein Versuch, den bei allen
Biirgern beliebten und wegen seiner groBen Lei-
stungen anerkannten Sozialminister Walter Arendt
in MiBkredit zu bringen.

(Beifall bei der SPD und der FDP — Lachen
bei der CDU/CSU)

Es wird bei diesem Versuch bleiben.

(Rawe [CDU/CSU]: Sie sollten lieber die
‘Wahrheit sagen, Herr Grobecker!)

Walter Arendt ist der erfolgreichste Arbeitsminister
der Bundesrepublik seit 1949. Das ist so!

(Beifall bei der SPD)

Tatsache ist: Die Opposition hat im Jahre 1972
die Rentenreform mit einer geliehenen Stimme ver-
wiassern wollen. Das haben wir nach der Wahl
korrigiert. Wir haben mit Walter Arendt die flexible
Altersgrenze eingefiihrt,

(Dr. Ritz [CDU/CSUJ: Kommen Sie doch zur
Sachel)

wir haben die Rente nach Mindesteinkommen ein-
gefiihrt, . ..

(Beifall bei der SPD — Abg. Rawe [CDU/
CSU} meldet sich zu einer Zwischen-
frage)

Vizeprdsident Frau Funcke: Herr Kollege
Grobecker, — —

Grobecker (SPD): . . . und wir haben mit Walter
Arendt die Offnung fiir die Selbstdndigen eingefiihrt.
Dabei bleibt es.

(Lebhafter Beifall bei der SPD — Seiters
[CDU/CSU]: Zur Geschéftsordnung!)

Vizepridsident Frau Funcke: Zur Geschéftsord-
nung hat Herr Abgeordneter Seiters das Wort.

Seiters (CDU/CSU): Frau Préasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Namens der CDU/
CSU-Fraktion stelle ich nach der Geschéaftsordnung
den Antrag, den Minister fiir Arbeit und Soziales
ins Plenum zu zitieren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizepridsident Frau Fundke: Das Wort hat
Herr Abgeordneter Wehner.

Wehner (SPD): Frau Préasidentin! Meine Damen
und Herren! Die sozialdemokratische Fraktion
widerspricht diesem unverschamten Antrag.

(Beifall bei der SPD — Lebhafte Zurufe von
der CDU/CSU)

Vizeprdsident Frau Funcke: Meine Damen und
Herren, nach § 46 der Geschaftsordnung bedarf ein
solcher Antrag der Unterstiitzung von so vielen an-
wesenden Mitgliedern des Bundestages, wie einer
Fraktionsstdrke entspricht. Das ist der Fall.

Uber den Antrag wird vom Bundestag ent-
schieden. Wer fiir diesen Antrag ist, den bitte ich
um das Handzeichen. — Gegenprobe! —

(Zurufe von der CDU/CSU)

Ich bitte, die Abstimmung durch Aufstehen zu wie-
derholen. Wer dem Antrag zustimmt, den bitte ich,
sich zu erheben. — Gegenprobe! —

(Anhaltende Unruhe und Zurufe — Rawe
[CDU/CSU]: Hammelsprung!)

()]

D)
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Vizepridsident Frau Funcke

Enthaltungen? — Das zweite war die Mehrheit; der
Antrag ist abgelehnt.

(Zuruf von der CDU/CSU: Pfui!)

Wortmeldungen liegen nicht mehr vor? — Ich
schlieBe die allgemeine Aussprache,

Wir kommen jetzt zu den beiden EntschlieBungs-
antrdgen der Fraktion der CDU/CSU zum Einzel-
plan 12 und zum Haushaltsgesetz, die auf den Druck-
sachen 7/3406 und 7/3407 vorliegen. Das Wort zur
Begriindung hat Herr Abgeordneter Jobst.

Dr. Jobst (CDU/CSU): Frau Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich darf fir die
CDU/CSU-Fraktion die zwei EntschlieBungsantrage
begriinden. Ich hoffe, daB diese Antrdge nicht auch
von seiten der Koalitionsparteien als unverschamt
bezeichnet werden. Im ibrigen darf ich darauf hin-
weisen, dall Herr Minister Arendt im Restaurant
sitzt und ohne weiteres die Moglichkeit hétte, sofort
hierherzukommen.

(Hort! Hort! bei der CDU/CSU — Dr. Ritz

[CDU/CSU}: So gehen Sie mit dem Parla-

ment um! — Eigen [CDU/CSU]: Wenn das

keine Unverschamtheit ist! — Weitere Zu-
rufe von der CDU/CSU)

Ich darf aber nun zur Begriindung unserer Antréage
kommen. Die CDU/CSU-Fraktion ersucht die Bun-
desregierung, dem Deutschen Bundestag bis zum
1. Mai 1975 iber Mafinahmen zu berichten, mit de-
nen der bereits heute erkennbare erhebliche finan-
zielle Mehrbedarf der Deutschen Bundesbahn mit
den bereitgestellten Mitteln aus dem Haushalt 1975
ohne weitere Einschrankung der Investitionen der
Bahn bewéltigt werden kann.

Im Jahre 1971 schdtzte die Bundesregierung die
Qualitat ihrer Verkehrspolitik und ihrer allgemei-
nen Wirtschaftspolitik mit der ihr eigenen Uber-
schdatzung offenbar so ein, daB sie in der mittel-
fristigen Finanzplanung bei der Bahn im Jahre 1975
mit 5 Milliarden DM Zuleistung aus dem Bundes-
haushalt auszukommen glaubte. 1974 mufiten der
Bahn aber bereits 11 Milliarden DM aus dem Bun-
deshaushalt zugeschossen werden. Ich glaube, das
ist ein deutlicher Beweis dafiir, daB die Verkehrs-
politik dieser Regierung in einer Sackgasse gelandet
ist und heute unter dem Diktat der leeren Kassen
steht.

Der jetzt vor der Verabschiedung stehende Haus-
halt fir 1975 enthalt fiir die Bahn einen Zuschufl von
9 Milliarden DM. Die Mittelanforderung der Bahn
war jedoch um 1,9 Milliarden DM héher. Gegen Kiir-
zungen ware an sich nichts einzuwenden. Damit ste-
hen wir aber vor einem groBen Haushaltsrisiko, das
ein Parlament, das seine Funktion ernst nimmt, ein-
fach nicht unter den Teppich kehren kann.

In den vergangenen Haushaltsjahren hat die Bun-
desregierung bei der Verabschiedung des Haushalts
zunédchst durch zu niedrige Ansdtze bei der Bahn
Stabilitdtskosmetik fiir den Gesamthaushalt zu trei-
ben versucht. Zum Jahrsende wurden aber dann in
groBem Umfang sogenannte unvorhersehbare aufler-
planméBige Ausgaben fir die Bahn ohne Zustim-

mung des Parlaments getdtigt — eine Praxis, die (C)

vom Bundesrechnungshof mittlerweile zu Recht
scharf kritisiert wurde. Nicht nur im Interesse der
Haushaltsklarheit und Haushaltswahrheit, sondern
auch im Interesse des Unternehmens Bahn, das wis-
sen mufB, was auf es zukommt, sowie im Interesse
der Eisenbahner fordert die CDU/CSU, daB diese
bedenkliche Praxis einer falschen Einschdtzung der
Haushaltsrisiken in diesem Bereich nunmehr auf-
gegeben wird.

Unter den Eisenbahnern herrscht derzeit grofie
Unruhe. In seiner Sitzung vom 4. Marz 1975 hat der
Beirat der Gewerkschaft der Eisenbahner Deutsch-
lands festgestellt — ich zitiere aus der Gewerk-
schaftszeitung —, daB die Eisenbahner durch eine
ganze Reihe widerspriichlicher Erklarungen iber die
kinftige Bundesbahnpolitik der Bundesregierung
wie nie zuvor verunsichert seien.

(Hort! Hort! bei der CDU/CSU)

Ich meine, diese Verunsicherung haben die Eisen-
bahner, die tagtédglich ihren Mann stehen, nicht ver-
dient.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Es steht fest, daB die Bahn mit den vorgesehenen
ZuschuBmitteln fir 1975 nicht auskommen wird. Der
Finanzbedarf wird hoher sein. Die weitere Schuf3-
fahrt der Bahn in die roten Zahlen, die durch die
Politik der Bundesverkehrsminister der SPD ein
AusmaB erreicht hat, das nicht nur eine Biirde fir
die Eisenbahner ist, sondern die Grenze der Verant-

wortbarkeit erreicht hat, wird leider weitergehen. (D)

Auch bei Nutzung aller Marktchancen und Tarif-
spielrdume ist in jedem Fall heute schon erkennbar,
daB ein gewaltiger Brocken an Mehrausgaben aus
dem Bundeshaushalt Gbrigbleiben wird.

Ein Indiz fiir diese tatsdchliche Situation ist auch,
daB die Bahn bereits 1,4 Milliarden DM ihrer In-
vestitionsmittel gesperrt hat, um ihre Liquiditat auf-
rechterhalten zu kénnen. Eine weitere Verschuldung
der Bahn fir kurzfristige Verbindlichkeiten wird
angesichts des gewaltigen Kreditbedarfs der 6ffent-
lichen Hande im Jahre 1975 schier unmdéglich sein.
Die Fremdverbindlichkeiten der Bahn haben im
librigen bereits das Ausmafl von 22 Milliarden DM
erreicht.

SchlieBlich und endlich: Wenn von den sogenann-
ten Zielvorgaben des Bundesverkehrsministers
Gscheidle an die DB iberhaupt haushaltsmdBige
Auswirkungen zu erwarten sind, dann werden diese
— das hat Herr Minister Gscheidle selbst erklart —
keinesfalls im Jahre 1975 eintreten.

Angesichts dieser Situation ist der vorliegende
EntschlieBungsantrag der Opposition eine zwin-
gende Notwendigkeit. Die Verkehrspolitik kann es
heute nicht damit bewenden lassen, der Bahn nur
Zielvorgaben vorzuschreiben. Gegenwirtig stellt
sich die ernste Frage, wie die Bahn finanziell iber
die Runden kommen und dabei gleichzeitig ihr In-
vestitionsvolumen so bemessen kann, daB mittel-
fristig und léngerfristig ein Ausweg aus der Finanz-
misere zu finden ist.
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Dr. Jobst

Der Bundesverkehrsminister hat in seinen Ziel-
vorgaben fiir die Bahn den Eindruck erweckt, dieses
Unternehmen koénne mit seinen gegenwértigen Pro-
blemen allein fertig werden. Das ist ganz und gar
nicht der Fall. Deshalb ist der Antrag der CDU/CSU-
Fraktion begriindet, und ich bitte um Ihre Zustim-
mung.

Ich darf ganz kurz den weiteren EntschlieBungs-
antrag der CDU/CSU-Fraktion auf Drucksache
7/3407 begriinden. Die vorgenommene Ausweitung
der Zweckbindung des Aufkommens der Mineral-
Olsteuer auf ,sonstige verkehrspolitische Zwecke”
hat dazu gefiihrt, daB immer mehr Mittel des Ver-
kehrsetats in Subventionen geleitet wurden und fiir
Investitionen nicht zur Verfiigung standen. Wir
sind der Meinung, daB diese zweckgebundenen Mit-
tel der Mineraldlsteuer ausschlieBlich fiir Investi-
tionen eingesetzt werden miiBten.

In den vergangenen Jahren ist auch beim Ausbau
der Verkehrsinfrastruktur der fiir eine erfolgreiche
Politik notwendige Zusammenhang zwischen Sach-
und Finanzplanung mehr und mehr verlorengegan-
gen. Als unmittelbare Folge dieser Entwicklung kam
es im Verkehrsbereich zu einer Reihe unrealisier-
barer Investitionsprogramme. Der vorliegende An-
trag soll sicherstellen, daB mittelfristig der enge Zu-
sammenhang von Sach- und Finanzplanung wieder-
hergestellt wird.

Deshalb bitte ich das Hohe Haus, auch diesem An-
trag zuzustimmen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprdsident Frau Fundke: Das Wort hat der
Herr Abgeordnete Miiller (Nordenham).

Miiller (Nordenham) (SPD): Frau Prasidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren. Meine
Fraktion ist empért dariiber,

(Oh-Rufe bei der CDU/CSU)

daB Sie hier unverschdmt und frech behaupten, Herr
Dr. Jobst, daB} sich Bundesminister Walter Arendt im
Restaurant befinde. Das trifft nicht zu. Sie wollen
wieder die Atmosphére vergiften.

(Beifall bei der SPD — Lebhafte Zurufe von
der CDU/CSU)

Wir weisen diese Unterstellung entschieden zuriick.
(Kiep [CDU/CSU]: Wo ist er dann?)

e

Vizepridsident Frau Fundke: Herr Kollege, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abgeord-
neten Rawe?

Rawe (CDU/CSU): Herr Kollege, sind Sie nicht
mit mir der Meinung, daB Herr Bundesminister
Arendt, wenn hier ausweislich des Protokolls fest-
gestellt wird, daB er gegeniiber diesem Parlament
die Unwahrheit gesagt hat, sich dann hierher be-
mithen und das richtigstellen sollte?

(Beifall bei der CDU/CSU — Zurufe von
der SPD)

Miiller (Nordenham) (SPD): Ich habe Thnen ge- (C)

sagt, was dazu zu sagen war.

(Beifall bei der SPD)

Ich komme nun zu den beiden Antrégen.
(Lachen und Zurufe von der CDU/CSU)

Der Antrag auf Drucksache 7/3406 zielt auf wei-

tere Liquiditdatszuschiisse fiir die Deutsche Bundes-
bahn ab. Wenn wir diesen Antrag ernst nehmen
sollen, kann er in der kurzen Frist bis Ende des
ndchsten Monats, bis Ende April also, nicht anders
behandelt werden, als er jetzt bei den Haushalts-
beratungen behandelt worden ist. Nach dem Bundes-
bahngesetz ist der Bund nur insoweit verpflichtet,
der Bahn Haushaltsmittel zuzufiihren, als es ihre
Liquiditatslage erfordert. Im Entwurf des Bundes-
haushalts, den wir soeben verabschiedet haben, be-
tragen die Ansatze allein fiir die Bahn 9 350 Mil-
lionen DM. Rechnet man noch die Mittel des kon-
junkturellen Sonderprogramms vom 12. Dezember
1974 in Hohe von 380 Millionen DM hinzu, so wer-
den der Deutschen Bundesbahn im Jahre 1975 iber
9,7 Milliarden DM an offentlichen Mitteln zuflie-
Ben. Damit wird die Bahn in die Lage versetzt, ihren
Bedarf an zusétzlichen Liquiditdtsmitteln voll zu
decken.

Vizeprdsident Frau Funcke: Herr Kollege,

gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abge-
ordneten Haase?

(D)
Miiller (Nordenham) (SPD): Nein, keine Zwi-

schenfrage!

(Beifall bei der SPD — Lachen bei der CDU/
CSU — Dr. Dregger [CDU/CSU]: Warum
denn nicht? — Weitere Zurufe)

Die Kreditaufnahme der Bahn ist selbst unter Ein-
rechnung
2,7 Milliarden DM netto durchaus bescheiden und
vertretbar. Die Finanzierung der Deutschen Bundes-
bahn ist danach sichergestellt.

aller jetzt erkennbaren Risiken mit

Ich darf fir meine Fraktion beantragen, den vor-

liegenden Antrag an den Haushaltsausschuf —
federfiihrend — und an den AusschuBl fiir Verkehr
und fiir das Post- und Fernmeldewesen — mitbera-
tend — zu iberweisen.

Zum nachsten Antrag auf Drucksache 7/3407

mochte ich folgendes erklaren — —

(Abg. Bremm [CDU/CSU] meldet sich zu
einer Zwischenfrage)

YTy

Vizeprdsident Frau Fundke: Herr Kollege,

gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Miiller (Nordenham) (SPD): Nein! Ich spreche

jetzt zum Antrag.

(Rawe [CDU/CSUJ: Sie kénnen die Wahr-
heit nicht héren! — Weitere lebhafte Zu-
rufe von der CDU/CSU)
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Miiller (Nordenham)
Es ist das Bemiihen des Bundesverkehrsministers,

(Bundesminister Arendt betritt den Plenar-

saal, von der SPD mit Beifall begriBt —

Zuruf von der CDU/CSU: Der Ligner

kommt! — Weitere anhaltende Zurufe von
der CDU/CSU)

bei der Fortschreibung der Bundesverkehrswegepla-
nung und bei der Uberarbeitung des Ausbauplanes
fiir die Bundesfernstraen den engen Zusammen-
hang zwischen Programm und Finanzplanung deut-
lich zu machen. Diese Aufgabe ist um so notwen-
diger, als die bekannte Weltwirtschaftssituation und
die konjunkturelle Lage eine Uberpriifung notwen-
dig machen.

Der von der CDU/CSU-Fraktion eingebrachte Ent-
schlieBungsantrag ist deshalb ein Modell unier
mehreren Moglichkeiten eine enge Verzahnung der
Investitions- und Finanzplanung herzustellen. Der
Bundesverkehrsminister wird die einzelnen Mo-
delle priifen und eine abgestimmte Meinung der
Bundesregierung herbeifithren. Durch die Fortschrei-
bung des Bundesverkehrswegeplanes unter Ein-
schlieBung der StraBenbauplanung ist von der Sache
her bereits garantiert, da eine enge Verzahnung
zwischen Finanz- und Investitionsplanung herge-
stellt wird.

Audh hier beantrage ich fiir meine Fraktion: Uber-
weisung an den HaushaltsauschuB — federfiihrend
— sowie an den AusschuB} fiir Verkehr und fiir das
Post- und Fernmeldewesen zur Mitberatung.

(Beifall bei der SPD und der FDP)

Vizepridsident Frau Fundke: Meine Damen
und Herren, wir kommen nun zur Abstimmung tiber
den EntschlieBungsantrag zum Einzelplan 12 auf
Drucksache 7/3406. Es ist Uberweisung beantragt.

(Dr. Althammer [CDU/CSU]: Umgekehrtl)

— Die SPD-Fraktion hat soeben Uberweisung auch
dieses Antrages beantragt, und zwar an den Haus-
haltsausschuB} als federfiihrenden AusschuB und an
den AuschuB fiir Verkehr und fiir das Post- und
Fernmeldewesen zur Mitberatung. Dieser Antrag
geht vor. Wer der Uberweisung zustimmt, den
bitte ich um das Handzeichen. — Gegenprobe! —
Das erste war die Mehrheit; es ist so beschlossen.

Ich rufe nunmehr das Haushaltsgesetz zur Ab-(C)

stimmung auf. Wer dem Haushaltsgesetz in dritter
Lesung zustimmen will, den bitte ich, sich zu er-
heben. — Gegenprobe! — Enthaltungen? -— Das
erste war die Mehrheit; es ist so beschlossen.

‘Wir kommen nunmehr zur Abstimmung iiber den
EntschlieBungsantrag auf Drucksache 7/3407. Hier ist
Uberweisung an den Haushaltsausschuff beantragt.
Wer dieser Uberweisung zustimmen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen. — Gegenprobe! —
Enthaltungen? — Einstimmig so beschlossen.

Meine Damen und Herren, wir haben auf der
Tagesordnung noch den Zusatzpunkt:

a) Beratung der Sammeliibersicht 34 des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschufl) iiber Antrdge
zu Petitionen

— Drucksache 7/3306 —

b) Beratung der Sammeliibersicht 35 des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschufl) iiber Antrage
zu Petitionen

— Drucksache 7/3317 —

c) Beratung der Sammeliibersicht 36 des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschufl) iber Antrdage
zu Petitionen

— Drucksache 7/3323 —

Wird das Wort dazu gewiinscht? Das ist nicht der
Fall. Sind Sie damit einverstanden, da8 wir gemein-
sam i{iber alle Sammeliibersichten entscheiden? —
Ich hore keinen Widerspruch. Dann stimmen wir
gemeinsam ab. Wer zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. — Gegenprobe. — Enthaltungen? —
Bei vier Enthaltungen so beschlossen.

Meine Damen und Herren, damit sind wir am
Ende der Tagesordnung. Ich wiinsche allen Mitglie-
dern des Hauses eine geruhsame und erholsame
Osterpause. Zur nachsten Sitzung berufe ich das
Haus auf Mittwoch, den 9. April 1975, 14 Uhr ein.

Die Sitzung ist geschlossen.

(SchluB der Sitzung: 11.51 Uhr)
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Anlagen zum Stenographischen Bericht
Anlage 1 Abgeordnete(r) entschuldigt bis einschlieBlich
Frau Stommel 6.4.
Liste der entschuldigten Abgeordneten Todenhofer 22.3.
Dr. Vohrer ** 22. 3.
Abgeordnete(r) entschuldigt bis einschlieBlich Dr. h. c. Wagner (Giinzburg) 22.3.
Dr. Waigel 21.3.
Dr. Achenbach * 21. 3. Walkhoff * 21.3.
Dr. Aprens:‘ 21. 3. Dr. Wallmann 21.3.
Dr. Al?Per 21.3. Frau Dr. Walz 21.3.
Alber , 21.3. Dr. Wendig 21.3.
von Alten-Nordheim 21. 3.
Dr. Artzinger * 21. 3.
Dr. Barzel 21. 3.
Dr. Bayerl 21.3.
Behrendt * 21. 3. Anlage 2
Dr. von Bismarck 21. 3.
Blumenfeld 21. 3. Antwort
gi’éx};itrg‘bacher 3; g des Parl. Staatssekretdrs Griiner auf die Miindliche
Christ 21 3. Frage des Abgeordneten Vahlberg (SPD) (Druck-
Dr. Corterier 043, sache 7/3365 Frage A 73):
Dreyer 21. 3. Tretfon dey Gliubigerander Chiles thre Entecheidung’ aher die
Erhard (Bad SChWEllbaCh) 21. 3. Stundung der fidlligen Schuldenriickzahlung mit der chi'lenischen
Fellermaier * 23. 3. Haltung zur Frage der Menschenrechte 1n Verbindung bringen?
girggﬁéfﬂsland) 3; g Die Bundesregierung beabsichtigt, an den Ver-
Haase (Fiirth) *** 23 3. handlungen zur Umschuldung der chilenischen Fal-
) ligkeiten 1975 teilzunehmen.
Kater 31.5.
Dr. h. c. Kiesinger 21. 3. Umschuldungen sind rein kredittechnische Ope-
Koster 21.3. rationen. Gleichwohl verkennt die Bundesregierung
Dr. Kreile 21. 3. nicht, daB die von Ihnen angesprochene Frage der
Kroll-Schliter 21. 3. Menschenrechte mittelbar die Umschuldungsver-
Lange* 21. 3. handlungen beriihrt.
Dr. Lauritzen 2.4. AnldBlich der bevorstehenden Umschuldungsver-
Lemmrich ™ 21. 3. handlungen wird daher der Komplex der Menschen-
Lenzer ™ . 22.3. rechte — wie bereits bei den Verhandlungen im ver-
Dr. Miiller (Miinchen) ** 22.3. gangenen Jahr geschehen — behandelt werden.
Frau Dr. Neumeister 21.3.
Frau Dr. Orth * 21. 3. Die Bundesregierung hat diese Frage bilateral
Pieroth 21.3. wiederholt und nachdriicklich mit der chilenischen
Richter *** 22. 3. Regierung erortert und wird das auch in Zukunft
Frau Dr. Riedl-Martiny 21. 3. tun. Multilateral wird die Beachtung der Menschen-
Ronneburger 21. 3. rechte von der VN-Menschenrechtskommission ge-
Roser 21. 3. prift, die Ende Februar einen besonderen AusschuB
Prinz zu Sayn-Wittgenstein 21. 3. fur Chile eingesetzt hat.
Schirmer 21. 3.
Schmidt (Kempten) *** 23. 3.
Schmidt (Miinchen) * 21. 3.
Schmidt (Wattenscheid) 21. 3. Anlage 3
Dr. Schulz (Berlin) * 21. 3. g
Dr. Schwendke (Nienburg) *** 22. 3. Antwort
Dr. Schworer * 21. 3.
Seibert 21. 3. des Parl. Staatssekretdrs Dr. Glotz auf die Miind-
Sieglerschmidt ** 22.3. lichen Fragen des Abgeordneten Dr. Klein (Stolberg)
Springorum * 22. 3. (CDU/CSU) (Drucksache 7/3365 Fragen A 89 und 90):
Dr. Stark (Nﬁrtingen) 21.3. Fiir wieviel anerkannte Ausbildungsberufe sind im einzelnen
Dr. Starke (Franken) * 21. 3. auf der Grundlage des zwischen Bund und Landern vereinbar-

* Fir die Teilnahme an Sitzungen des Europdaischen
Parlaments

** Fir die Teilnahme an Sitzungen der Parlamentari-
schen Versammlung des Europarates

*** Fiir die Teilnahme an Sitzungen der Versammlung
der Westeuropaischen Union

ten gemcinsamen Ergebnisprotokolls vom 30. Mai 1972 Aus-
bildungsordnungen und Rahmenlehrpldne erarbeitet worden,
bzw. wann ist im einzelnen mit der Verabschiedung der Rah-
menlehrpldne fiir die anerkannten Ausbildungsberufe zu rech-
nen, fir die bisher lediglich die Ausbildungsordnungen erlassen
worden sind?

Hilt die Bundesregierung es far sinnvoll, daB Ausbildungs-
ordnungen und Rahmenlehrpldne nicht gleichzeitig erlassen
werden, wenn nicht, was unternimmt sie bzw. wird sie unter-
nehmen, um diesem zeitlichen Auseinanderklaffen entgegen-
zuwirken?

©
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(A) Zu Frage A 89:

Welche Anzeigen der Bundesregierung sind vom 1. Septem- (C)
ber 1974 bis zum 9. Ma&rz 1975 in Tageszeitungen, Wochenzei-

In meiner Antwort vom 30. Mai 1974 auf die
Kleine Anfrage (Drucksache 7/2185) habe ich zum
Ausdruck gebracht, daB das gemeinsame Ergebnis-
protokoll vom 30. Mai 1972 im wesentlichen ledig-
lich das Ziel einer Abstimmung von Ausbildungs-
ordnungen und Rahmenlehrpldanen festlegte. Auf
dieser Grundlage wurde zwischen Bund und Léandern
ein konkretes Verfahren vereinbart, dessen Erarbei-
tung sich wegen der bekannten verfassungsrecht-
lichen Probleme, die sich aus dem Vebot der Misch-
verwaltung ergeben, schwierig gestaltete. Dieses
Verfahren wurde am 8. August 1974 mit Zustimmung
aller Lander beschlossen. Die Bundesregierung hat
aber bereits im September 1974 die ersten Ausbil-
dungsordnungen in das Abstimmungsverfahren ein-
gebracht. Von den bisher nach den Bestimmungen
des Berufsbildungsgesetzes erlassenen Ausbildungs-
ordnungen konnte jedoch noch keine nach diesem
Verfahren abgestimmt werden.

Solange Ausbildungsordnungen und Rahmenlehr-
pléne nicht abgestimmt sind, erlassen die Lander
auch weiterhin Rahmenlehrplane fiir Grund- und
Fachbildung. Es ist dabei nicht zu erwarten, daB die
Lénder zu allen bisher erlassenen Ausbildungsord-
nungen des Bundes Rahmenlehrplane entwickeln
werden. Da es sich um eine Angelegenheit der Lan-
der handelt, kann die Bundesregieung auch nicht an-
geben, wann die Liander landereinheitliche Rahmen-
lehrpléane verabschieden werden. Die Bundesregie-
rung hat in den entsprechenden Gremien darauf hin-
gewiesen, daBl sie die Erarbeitung ldndereinheit-
licher Rahmenlehrplédne fiir bestimmte Ausbildungs-
bereiche (z. B. Berufsausbildung in der Elektrotech-
nik, in den kaufméannischen Berufen) fiir besonders
dringlich halt.

Zu Frage A 90:

Die Bundesregierung héalt es fiir notwendig, daB
Ausbildungsordnungen und Rahmenlehrplédne in-
haltlich aufeinander abgestimmt und gleichzeitig in
Kraft gesetzt werden. Hierzu dienen das gemeinsame
Ergebnisprotokoll und der Verfahrensbeschlufl des
Bund-Lénder-Koordinierungsausschusses vom 8. Au-
gust 1974, Im Referentenentwurf des Berufsbildungs-
gesetzes sind dariiber hinaus organisatorische Rege-
lungen fiir die Abstimmung von Ausbildungsordnun-
gen und Rahmenlehrplanen vorgesehen, die noch
durch Verwaltungsvereinbarungen zwischen Bund
und Landern erganzt werden konnen.

Die Bundesregierung hat die Bereitschaft zur Ko-
operation in diesen Fragen bereits mehrfach erklért.

Anlage 4
Antwort

des Staatssekretdrs Bolling auf die Schriftlichen
Fragen des Abgeordneten Gerster (Mainz) (CDU/
CSU) (Drucksache 7/3365 Fragen B 1 und 2):

tungen, Illustrierten, Fachzeitschriften und sonstigen Publika-
tionen ecrschienen, die im Land Rheinland-Pfalz vertrieben wur-
den, und welche Kosten sind der Bundesregierung durch diese
Anzeigenkampagne entstanden?

Trifft es zu, daB in der genannten Zeit Anzcigen der Bun-
desregierung in rheinland-pfdlzischen Publikationen und in
sonstigen Publikationen, die vor allem in Rheinland-Pfalz ver-
trieben werden, erschienen sind, die in anderen Bundeslandern
nicht aufgegeben wurden, und um welche Anzeigen in welchen
Publikationen handelt es sich dabei?

Zu Frage B 1:

In der Zeit vom 1. September 1974 bis 9. Méarz 1975
hat die Bundesregierung — Ministerien und Presse-
und Informationsamt der Bundesregierung — in Ta-
geszeitungen, Wochenzeitungen, Illustrierten, Fach-
zeitschriften und somnstigen Publikationen bundes-
weit 42 Anzeigen aus Mitteln der Offentlichkeits-
arbeit zu Gesamtkosten von rd. 7,4 Mio. DM ver-

‘8ffentlicht.

Die fiir die Verbreitung dieser Anzeigen in Rhein-
land-Pfalz anteilig entstandenen Kosten kénnen
wegen der unterschiedlichen Streudichte, der unter-
schiedlichen Gesamtrabatte und der Streuung durch
uberregionale Tageszeitungen sowie der Boulevard-
presse nicht herausgerechnet werden.

Zu Frage B 2:

Bis auf eine Anzeige des Presse- und Informations-
amtes der Bundesregierung am 7. Mdarz 1975 in 12
regionalen rheinland-pfédlzischen Zeitungen, in der
Darstellungen der Landesregierung Rheinland-Pfalz
in Zeitungsanzeigen zur Strukturpolitik der Bundes-
regierung fiir das Land Rheinland-Pfalz richtigge-
stellt wurden, sind keine Anzeigen aufgegeben wor-
den.

Anlage 5

Antwort

des Staatssekretdrs Bolling auf die Schriftlichen Fra-
gen des Abgeordneten Pfeifer (CDU/CSU) (Druck-
sache 7/3365 Fragen B 3 und 4):

Fiir welchen Betrag hat die Bundesregierung aus dem Bundes-
haushalt seit dem 1. Dezember 1974 Anzeigen und Informa-
tionsbroschiiren zu welchem Zwedk in Auftrag gegeben, und fir
welchen Betrag sollen bis 4. Mai 1975 weitere Anzeigen und
Broschiiren erscheinen?

Wie waren diese Betrdge in den flinf Monaten vor der Land-
tagswahl in Nordrhein-Westfalen im Jahr 1966?

Zu Frage B 3:

Die Bundesregierung hat seit dem 1. Dezember
1974 fiir einen Betrag von 11 025 062 DM Anzeigen
und Informationsbroschiiren in Auftrag gegeben.
Diese MaBnahmen dienten dem Zweck, im Rahmen
der Offentlichkeitsarbeit des Presse- und Informa-
tionsamtes der Bundesregierung und der Bundes-
ministerien die deutsche Bevélkerung iiber die Ziele
und die Arbeit der Bundesregierung auf den ver-
schiedenen politischen Sachgebieten zu informieren.
Ein groBer Teil der MaBnahmen hatte insbesondere
zum Ziel, iiber neue gesetzliche Vorschriften zu
unterrichten.

Vom Presse- und Informationsamt und von eini-

{ gen Bundesministerien sind zur Zeit weitere Anzei-
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gen und Broschiiren bis zum 4. Mai 1975 vorgesehen,
deren Kosten auf 211 000 DM veranschlagt werden.
Im tbrigen liegen zur Zeit noch keine verbindlichen
Planungen vor, die eine konkrete Antwort auf die
Anfrage ermdglichen. Das Erscheinen von Anzeigen
und Broschiiren wird auch in den nachsten Monaten
davon abhédngen, ob derartige MaBnahmen zur Infor-
mation der Offentlichkeit durch die Bundesregierung
erforderlich sind.

Zu Frage B 4:

Die Frage, welche Beirdge die Bundesregierung
fiir Anzeigen und Informationsbroschiiren in den
letzten fiinf Monaten vor der Landtagswahl

deshaushalt ausgegeben hat, kann aus den nachfol-
genden Griinden nicht beantwortet werden. Es fehlt
an einer Vergleichbarkeit zwischen den Jahren 1966
und 1974/75. Abgesehen davon, daB} sich bei einigen
Ressorts Aufgaben und Titelstruktur im Haushalts-
plan seit 1966 verandert haben und eine einwand-
freie Auswertung der Akten {iber fast neun Jahre
zuriickliegende Vorgange erheblichen Schwierig-
keiten begegnet, sprechen folgende entscheidende
Argumente gegen einen Vergleich von Zahlen der
Jahre 1966 und 1974/75.

Eine Gegeniiberstellung von Zahlen aus dem
Jahre 1966 und den Jahren 1974/75 konnte schon
deshalb kein sachlich zutreffendes Bild vermitteln,
weil sich die Wege und Methoden der Offentlich-
keitsarbeit zumal auf Grund einschldgiger Erkennt-
nisse des Informationswesens und der Erfolgskon-
trolle im vergangenen Jahrzehnt wesentlich ver-
andert haben. Insbesondere hat die Anzeige als
wichtiges Instrument der amtlichen Informations-
und politischen Offentlichkeitsarbeit an Bedeutung
zugenommen.

AuBerdem hat sich das Volumen der fiir Ausga-
ben der Offentlichkeitsarbeit einschlagigen Titel im
Laufe der vergangenen zehn Jahre erheblich ver-
dndert. Wahrend noch im Jahre 1966 der Titel 300
im Einzelplan 04 03 des Presse- und Informations-
amtes Mittel in Hohe von 12,5 Millionen DM vor-
sah, ist dieser Betrag seitdem auf 5,2 Millionen DM
im Titel 531 01 des Einzelplans 04 03 im Bundes-
haushalt 1974 vermindert worden. Da die aus dem
Titel 300 im Jahre 1966 geleisteten Zahlungen we-
gen des bekannten im Bundeshaushaltsplan festge-
legten Verfahrens einer besonderen Priifung unter-
liegen, konnen die aus diesem Titel fur informations-
politische Zwecke ausgegebenen Betrdge in die
Beantwortung der Anfrage nicht einbezogen wer-
den. Gleichzeitig mit dem Abbau des Titels 300
wurde der offene Titel 314 von 2,5 Millionen DM
im Jahre 1966 auf 12,11 Millionen DM im Titel

531 03 des Einzelplans 04 03 im Bundeshaushalt 1974 |

erhoht. Das bedeutet, da heute MafBnahmen der
Offentlichkeitsarbeit Inland aus dem offenen Titel
531 03 finanziert werden, wahrend im Jahre 1966
entsprechende MaBnahmen zum erheblichen Teil
aus dem vertraulichen Titel 300 bestritten wurden.
Ich bin gern bereit, iiber diese MaBnahmen vor dem
Unterausschufl des Haushaltsausschusses des Deut-
schen Bundestages zu berichten.

in |
Nordrhein-Westfalen am 10. Juli 1966 aus dem Bun- |

Anlage 6
Antwort

des Staatsministers Moersch auf die Schriftlichen
Fragen der Abgeordneten Frau Dr. Walz (CDU/
CSU) (Drucksache 7/3365 Fragen B 5 und 6):

Gibt es Uberlequngen der Bundesregierung, fiir die deutsche
Schule in Briissel iber ein zwischenstaatliches Abkommen —
dhnlich wie bei der deutschen Schule in Rom — den Status
einer ,Begegnungsschule” statt wie bisher einer ,Experten-
schule” zu schaffen?

Ist die Bundesregierung bereit, der deutschen Schule in Briis-
sel iber die bereits bewilligten drei Grundschulklassen hinaus
eine vierte Klasse zu genehmigen, oder gibt es Uberlegungen,
die deutsche Schule in Brissel iber den bereits genehmigten
Neubau hinaus in ihrer gesamten Kapazitit zu erweitern, da
der franzosische Schultypus und Mingel der Europaschule in
Briissel zu einem weiteren Ansteigen der Zahl der Bewerber
fiir die deutsche Schule in Briissel gefiihrt hat?

1. Die Frage der Erweiterung iiber die drei be-
stehenden Grundschulklassen hinaus auf einen vier-
ten Grundschulzug wurde vor kurzem zwischen der
Zentralstelle fir das Auslandsschulwesen und dem
Leiter der Deutschen Schule Briissel erneut aufge-
nommen. Die Schule wird demnéchst einen fo6rm-
lichen Antrag stellen, der positiv beschieden wer-
den wird, so daB dieser vierte Zug zum Herbst 1975
eingerichtet werden koénnte. Voraussetzung ist
noch, daB die Unterbringung in zusédtzlich anzu-
mietenden Raumen sichergestellt ist. Aber auch hier
scheint sich eine Loésung abzuzeichnen.

Uber den urspriinglich genehmigten Neubau hin-
aus wurde bereits eine Erweiterung eingeplant, so
daB der Neubau in erweiterter Form durchgefiihrt
werden kann.

Hinsichtlich des Verhéltnisses zur Européischen
Schule in Briissel darf ich auf meine Ausfiihrungen
auf die Fragen des Herrn Abgeordneten Seefeld
(Fragen Nr. 124 und 125) in der Fragestunde vom
25. April 1974 verweisen.

2. Uberlegungen, Expertenschulen gerade im euro-
pdischen Raum in Begegnungsschulen umzuwandeln,
sind wiederholt angestellt worden. In Briissel wie
auch an anderen Orten, beispielsweise in Paris, steht
die Uberfiilllung der Schulen diesem Ziel entgegen.
Es miBten baulich wie personell Mittel in einer
Hohe eingesetzt werden, wie sie gegenwaértig nicht
verfugbar sind.

Ich darf aber anfiigen, daB in Paris das Begeg-
nungselement sowohl an dem deutschen Zweig der
Internationalen Schule in St. Germain wie auch an
dem in Entstehung begriffenen deutsch-franzési-
schen Gymnasium vorhanden ist.

Anlage 7
Antwort

des Parl. Staatssekretars Jung auf die Schriftliche
Frage des Abgeordneten Dr. Kunz (Weiden) (CDU/
CSU) (Drucksache 7/3365 Frage B 7):
Ist der Bundesregierung bekannt, daB die Sowjetische-Donau-
Schiffahrt in Ismail (Donaumindung) seit einiger Zeit die Um-

ladung und Weiterverschiffung von PKW und LKW verweigert,
die beispielsweise vom Bayerischen Lloyd in Regensburg aus
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nach den Hafen Beyrouth und Lattakia beabsichtigt war, und
ist die Bundesregicrung bereit, bei ihren Verhandlungen mit
der UdSSR darauf zu dréngen, daf die Donau, die u. a. mit
erheblichen Mitteln der Bundesrepublik Deutschland schiffbar
gchalten wird, auch der Bundesrepublik Deutschiand zur Ver-
fligung steht?

Nach Auskunft des Bayerischen Lloyd bestehen
keine Schwierigkeiten in dem von Ihnen angespro-
chenen Donau-See-Verkehr.

Die Durchfihrung dieses Verkehrs hdngt jedoch
von Mindestmengen und der Aufnahmefdhigkeit
der Hafen des Vorderen Orients ab, weil sonst die
Weiterverschiffung in Ismail aus wirtschaftlichen
Griinden nicht gewéahrleistet werden kann.

Dem Bayerischen Lloyd wurden bisher nur 5 Trak-
toren und 5 Lkw zum Transport im Donau-See-
Verkehr angeboten. In diesem Falle waren die kom-
merziellen Voraussetzungen fiir eine Weiterver-
schiffung in Ismail nicht erfiillt.

Dieser Sachverhalt gibt keinen Anla8, ihn in Re-
gierungsverhandlungen anzusprechen.

Anlage 8
Antwort

des Staatsministers Moersch auf die Schriftliche
Frage des Abgeordneten Dr. Hupka (CDU/CSU)
(Drucksache 7/3365 Frage B 8):

Hat die Bundesregierung entsprechend der Ankilindigung von
Staatsminister Wischnewski die Zahl der Aussiedlungswilligen
aus Ostdeutschland jenseits von Oder und Neifle gepriift, und
in welcher Weise konnten die Angaben des Deutschen Roten
Kreuzes, da8 bis Januar 1975 ca. 307 000 Antrdge auf Aus-
siedlung tUbermittelt worden sind, bestatigt werden?

In dem mit Ihrer Frage angesprochenen Interview
von Staatsminister Wischnewski mit dem Deutsch-
landfunk vom 11. Méarz 1975 ist nicht von einer Prii-
fung durch die Bundesregierung die Rede.

Ich darf Sie vielmehr auf das in Ziffer 3 Absatz 2
der ,Information der Regierung der Volksrepublik
Polen” vorgesehene Verfahren hinweisen.

Im Rahmen dieses Verfahrens hat das Deutsche
Rote Kreuz seit AbschluB des deutsch-polnischen
Vertrages bis Ende 1974 dem Polnischen Roten
Kreuz Unterlagen iiber die ihm in dieser Zeit ins-
gesamt bekanntgewordenen 306 000 Umsiedlungs-
wiinsche iibermittelt.

Anlage 9
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Schmude auf die
Schriftliche Frage des Abgeordneten Dr. Wittmann
(Miinchen) (CDU/CSU) (Drucksache 7/3365 Frage
B 9):
Wann ist damit zu rechnen, daf die Arbeitszeitordnung nach
Einfilhrung der 40-Stunden-Woche im O&ffentlichen Dienst ge-

andert wird, und ist es méglich, da8 bis zum Zeitpunkt einer
endgiiltigen Regelung Ausnahmen fir ortliche Bereiche in eige-

ner Zustandigkeit in Ubereinstimmung mit den ortlichen Per- |

sonalrdten zur Aufrechterhaltung des Dienstes genehmigt wer-
den?

Ich gehe davon aus, daB in Ihrer Frage spezifische
arbeitszeitrechtliche Belange des offentlichen Dien-
stes angesprochen sind. Hier sind folgende Regelun-
gen zu unterscheiden:

Die wochentliche regelméaBige Arbeitszeit ist —
mit nunmehr 40 Stunden — fiir die Arbeitnehmer
des offentlichen Dienstes in den einschldagigen Man-
teltarifvertragen mit den Gewerkschaften vereinbart.
Die Tarifvertrdge enthalten weiterhin Bestimmun-
gen lber die Modglichkeit einer Verlangerung der
regelméBigen Arbeitszeit und sehen dariiber hinaus
die Moglichkeit der Ableistung von Uberstunden
vor. Ergédnzend hierzu gelten fiir die Arbeitnehmer
des offentlichen Dienstes die Vorschriften der Ar-
beitszeitordnung vom 30. April 1938, in denen insbe-
sondere die regelméaBige tagliche Arbeitszeit, die
Verteilung der Arbeitszeit sowie das hochstzulds-
sige AusmaB von Mehrarbeit behandelt sind. Far
den offentlichen Dienst sieht § 13 der Arbeitszeit-
ordnung in Absatz 1 die Mdoglichkeit vor, auf die
Arbeitnehmer die fiir die Beamten giiltigen Dienst-
vorschriften iiber die Arbeitszeit zu iubertragen; fir
Angestellte, die von Korperschaften des 6ffentlichen
Rechts gemeinsam mit Beamten beschaftigt werden,
gelten mangels abweichender Regelungen (insbeson-
dere Tarifvertrdgen) nach § 13 Abs. 2 der Arbeits-
zeitordnung die fiir Beamte giltigen Dienstvorschrif-
ten iiber die Arbeitszeit auch ohne ausdrickliche
Ubertragung; tarifliche Arbeitszeitvorschriften wer-
den in beiden Fallen nicht beriihrt. Die fir Beamte
giiltigen Vorschriften finden sich fir den Bereich
des Bundes in der Verordnung iiber die Arbeitszeit
der Bundesbeamten (Arbeitszeitverordnung) i. d. F.
vom 24. September 1974 (BGB1 I S. 2356), fiir den
Bereich der Lander in den entsprechenden landes-
beamtenrechtlichen Bestimmungen. Innerhalb der
durch die genannten Rechtsvorschriften vorgegebe-
nen Grenzen hat der Personalrat iber Beginn und
Ende der téglichen Arbeitszeit und der Pausen so-
wie die Verteilung der téglichen Arbeitszeit auf die
einzelnen Wochentage mitzubestimmen (§ 75 Abs. 3
Nr. 1 des Bundespersonalvertretungsgesetzes fiir den
Bereich des Bundes sowie entsprechende Vorschrif-
ten der Landespersonalvertretungsgesetze).

Nach System und Inhalt der fiir den offentlichen
Dienst geltenden arbeitszeitrechtlichen Regelungen,
mit denen die Aufrechterhaltung des Dienstes ge-
wihrleistet ist, ergeben sich aus der Einfithrung der
40-Stunden-Woche keine Auswirkungen auf die Ar-
beitszeitordnung, die aus meiner Sicht in diesem
Zusammenhang Anderungsvorschlage erforderlich
machen wirden.

Anlage 10
Antwort

des Bundesministers Dr. Dr. h. c. Maihofer auf die
Schriftlichen Fragen des Abgeordneten Schréder
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(Lineburg) (CDU/CSU) {Drucksache 7/3365 Fragen
B 10 und 11):

Welche Weisungen respektive Befehle hat das Bundesinnen-
ministerium beziiglich der Kontaktaufnahme auf ortlicher Ebene
mit DDR-Behérden wegen der Minenrdumung im Seegeabschnitt
im Landkreis Lichow-Dannenberg erteilt?

Ist es richtig, daB der Bundesgrenzschutz angewiesen worden
ist, bei der Minenrdumaktion am Seege-FluB das Betreten des
Ufers der Bundesrepublik Deutschland durch R&umkommandos
der DDR bis zu einer Tiefe von vier bis finf Metern nicht als
Grenzverletzung anzusehen?

1. Kontakte auf ortlicher Ebene im Seegeabschnitt
haben im Zusammenhang mit der Suche nach Minen
in grenzbildenden Gewdssern stattgefunden. Das zu-
standige Grenzschutzkommando ist vom Bundes-
ministerium des Innern angewiesen worden, bei sol-
chen Kontakten gegeniiber den Vertretern der DDR
darauf zu bestehen, daB Krafte aus der DDR im
Zuge von Minensucharbeiten Bundesgebiet nur be-
treten diirfen, wenn unter anderem folgende Bedin-
gungen erfiillt sind:

— das Bundesgebiet darf nur von unbewaffneten
Zivilpersonen betreten werden,

— wihrend des Aufenthalts im Bundesgebiet unter-
liegen solche Krafte aus der DDR den in der Bun-
desrepublik Deutschland geltenden Rechtsvor-
schriften und den Weisungen des Bundesgrenz-
schutzes,

— durch die Minensuche wird die grundsatzliche
Haftung der DDR fiir gleichwohl eintretende
Schéaden nicht beriihrt.

2. Eine generelle Weisung der in der Frage unter-
stellten Art besteht nicht. Die ortlich zustandigen
Stellen des BGS haben bei den Kontakten mit Ver-
tretern der DDR lediglich eingerdumt, daB das Bun-
desgebiet kurzfristig durch DDR-Krafte zu dem
Zwedk betreten werden konnte, in der Seege eine
holzerne Spundwand anzubringen. Dies war notwen-
dig, um den Wasserspiegel der Seege voriibergehend
abzusenken. Das Betreten des Bundesgebietes er-
folgte dabei gemdB den der DDR mitgeteilten und
unter 1. aufgefihrten Bedingungen. Es stellte des-
halb keine Grenzverletzung dar.

Anlage 11
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Schmude auf die Schrift-
lichen Fragen des Abgeordneten Haase (Fiirth) (SPD)
(Drucksache 7/3365 Fragen B 12 und 13):

Ist es richtig, daB bei der jetzigen Mittelaufteilung der Heim-
kehrerstiftung an Unterstitzungen und Darlehen im Verhdltnis
von 50 zu 50 im Zeitpunkt der Beendigung der Stiftung 60 bis
80 Millionen DM an den Fiskus fallen werden?

Besteht nicht die Moglichkeit, unter Anwendung versiche-
rungsmathematischer Vorausrechnungen das Verhdltnis der
Unterstutzungen zu den Darlehen der Heimkehrerstiftung so
zugunsten der Unterstiitzung zu dndern, daB im Zeitpunkt der
Beendigung der Stiftung die Mittel aufgebraucht sind und damit
ein ZufluB von Restmitteln der Stiftung an den Fiskus ausge-
schlossen wird?

1. Nach § 53 des Kriegsgefangenenentschadigungs-
gesetzes flieBt das bei der Aufhebung der Stiftung
vorhandene Vermdégen dem Bund zu. Das Gesetz

legt keinen Termin fiir die Aufhebung fest. Auch
daraus, daB von dem Stammvermoégen der Stiftung
in Hohe von 60 Mio DM bisher jahrlich 3 Mio DM
verwendet werden konnen, ergibt sich kein be-
stimmter Zeitpunkt fir die Beendigung der Stiftung,
weil nach dem Verbrauch des Stammvermdgens noch
weiterhin Riidkflisse aus den gewdhrten Darlehen
verfiigbar sein werden. Der Zeitpunkt der Aufhe-
bung der Stiftung und die Hohe der dann noch be-
stehenden Forderungen aus Darlehen lassen sich
nicht voraussehen.

2. Die Stiftung hat von 1970 bis 1974

fiir Unterstiitzungen 17,2 Mio DM
fiir Darlehen 29,9 Mio DM
insgesamt 47,1 Mio DM
aufgewendet.

Der hohe Anteil der Darlehensmittel ergab sich
aus der iliberaus groBlen Nachfrage nach Darlehen.
Trotzdem konnte bei weitem nicht allen Darlehens-
antragen entsprochen werden. Dagegen hat die Stif-
tung in allen berechtigten Fdllen durch Gewdhrung
von Unterstlitzungen zur Linderung einer Notlage
in angemessenem Umfang geholfen.

Der fiir die Verteilung der Mittel zustdndige Stif-
tungsrat hat am 14. Mai 1974 beschlossen, die Ge-
wahrung von Darlehen zugunsten eines héheren Mit-
telansatzes fiir Unterstiitzungen kiinftig von Jahr zu
Jahr einzuschrénken. Er hat damit auch einer Prii-
fungsbemerkung des Bundesrechnungshofes entspro-
chen, der den mit der Darlehensgewdhrung und -ver-

! waltung verbundenen hohen Kostenaufwand bean-

standet hat.

Der Anteil der Darlehen an den Gesamtausgaben
der Stiftung soll daher in Zukunft sinken. Die Fest-
legung eines bestimmten Verhdltnisses der Unter-
stiitzungen zu den Darlehen ist jedoch nicht zwedk-
maBig, weil die Stiftung dann nicht mehr flexibel auf
den Bedarf der ehemaligen Kriegsgefangenen rea-
gieren und die Mittelverwendung dementsprechend
steuern kénnte.

Anlage 12
Antwort

des Bundesministers Dr. Dr. h. c. Maihofer auf die
Schriftliche Frage des Abgeordneten Dr. Holtz (SPD)
(Drucksache 7/3365 Frage B 14):

Welche Moglichkeiten bestehen fiir die Bundesregierung, in-
nerhalb der Europdischen Gemeinschaft bei Fragen der inneren
Sicherheit mit den anderen Mitgliedsldndern der EG zusammen-
zuarbeiten?

Der Bereich der inneren Sicherheit ist nicht Ge-
genstand der Europaischen Gemeinschaftsvertrage.
Daher kann die Europdische Gemeinschaft als solche
keine MaBinahmen, die sich unmittelbar zugunsten
der inneren Sicherheit auswirken, treffen. Mittel-
bar konnten sich z.B. Gemeinschaftsregelungen
iiber den Verkehr mit Waffen positiv auf die innere
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Sicherheit auswirken. Uberlegungen dazu sind im
Gange.

Die stdndige Zunahme und Erleichterung des
grenziiberschreitenden Verkehrs innerhalb der
Staaten der Europdaischen Gemeinschaft und die
ihnen gemeinsame Erfahrung der damit verbunde-
nen Steigerung der Kriminalitédt 148t jedoch eine Ab-
stimmung ihrer Politik auch auf dem Gebiet der in-
neren Sicherheit dringlich erscheinen. Dem dient
der von meinem Amtsvorganger Bundesminister
Genscher entworfene, von der Standigen Konferenz
der Innenminister/-senatoren der Lénder gutgehei-
Bene und von mir beharrlich weiter verfolgte Plan,
eine ,Europdische Konferenz der fiir die innere
Sicherheit zustandigen Minister” vorzubereiten. Als
erste Stufe fiir die Verwirklichung dieses Plans er-
scheint eine Abstimmung der deutschen und fran-
z6sischen Politik auf diesem Gebiet unerlédBlich. Ich
habe deshalb bei den deutsch-franzésischen Kon-
sultationen am 8./9. Juli 1974 mit dem franzésischen
Innenminister vereinbart, die deutsch-franzésische
Zusammenarbeit auf dem Gebiet der inneren Sicher-
heit zu verstarken und die Ergebnisse der Gesamt-
heit der Staaten der Europdischen Gemeinschaft
nutzbar zu machen. Wir haben zu diesem Zweck
eine deutsch-franzosische Arbeitsgruppe gebildet,
die sich am 17./18. Oktober 1974 in Bonn konstituiert
und eine Reihe von Unterarbeitsgruppen zu einzel-
nen Arbeitsgebieten eingesetzt hat. Deren Arbeits-
ergebnisse wird die Arbeitsgruppe in einer dem-
néchst in Paris stattfindenden weiteren Sitzung zu
erortern und zu wiirdigen haben.

Es ist beabsichtigt, nach AbschluB dieser Vorkla-
rungen im deutsch-franzosischen Verhdltnis eine
entsprechende Zusammenarbeit der fir die innere
Sicherheit zustindigen Minister auf europiischer
Ebene in die Wege zu leiten.

Anlage 13
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Dr. Schmude auf die Schrift-
liche Frage des Abgeordneten Katzer (CDU/CSU)
(Drucksache 7/3365 Frage B 15):
Sieht die Bundesregierung eine Moglichkeit, bei den zahl-
reichen Renten der Versorgungsanstalt des Bundes und der
Lander, die satzungsmidBig von einer Erhéhung ausgeschlossen

sind, wenigstens in etwa einen Ausgleich fiir den stdndigen
Kaufkraftverlust zu veranlassen?

Bei den in Threr Frage bezeichneten Renten der
Versorgungsanstalt des Bundes und der Lander
(VBL), die im tibrigen auch von den anderen Zusatz-
versorgungseinrichtungen des o6ffentlichen Dienstes
gezahlt werden, handelt es sich um Renten, deren
Hohe durch das der privatrechtlichen Versicherung
bei der VBL zugrunde liegende Versicherungsprin-
zip bestimmt ist. Renten dieser Art werden nach der
Satzung der VBL immer dann gezahlt, wenn die nach
versicherungsmathematischen Grundsédtzen als Ab-
geltung der eingezahlten Versicherungsbeitrage be-
rechnete Versicherungsleistung hoher ist als die in

Anlehnung an Versorgungsgrundsétze des Beamten- (C)

rechts berechneten Versorgungsrenten der Anstalt
oder wenn eine Versorgungsrente iiberhaupt nicht
zusteht.

Die Hohe der unter Zugrundelegung des Versiche-
rungsprinzips berechneten Renten ist danach von
der Hohe des aus den Beitrdgen gebildeten
Deckungsvermdgens der VBL abhéngig. Nach den in
der Satzung der VBL enthaltenen Versicherungsbe-
dingungen ist dieses Deckungsvermogen fiir alle
vorhandenen und zukiinftigen Rentenanspriiche der
genannten Art so bemessen, dal hohere Leistungen,
als sie vorher vereinbart und in ihrer Hohe durch
die Zahlung der Beitrdge festgelegt worden sind,
daraus nicht gezahlt werden kdnnen. Die Rechtslage
ist somit nicht anders als bei sonstigen Versiche-

rungsvertragen (insbesondere Lebensversicherun-
gen).
Um diese sich aus dem Vesicherungsprinzip

zwangsldufig ergebende Situation fiir die Betroffe-
nen in dem gegebenen rechtlichen Rahmen zu deren
Gunsten zu andern, hat auf meine Anregung der
Verwaltungsrat der VBL — in Anlehnung an die
Regelung des § 1295 RVO, § 72 AVG hinsichtlich
der Hoherversicherungsrenten — in der Sitzung am
18. November 1974 eine Elfte Anderung der Satzung
beschlossen, die es ermgglicht, auf Antrag des Be-
rechtigten den Anspruch auf eine Versicherungs-
rente ohne Ricksicht auf deren Héhe zu kapitalisie-
ren. Diese Satzungsanderung ist von der Aufsichts-
behorde der VBL, dem Bundesminister der Finanzen,
am 12. Februar 1975 genehmigt worden (Bundesan-
zeiger Nr. 36 vom 21. Februar 1975 — § 1 Nr. 8). Die
Berechtigten haben damit die Moéglichkeit, sich mit
dem Abfindungskapital zusétzlich einen Zinsgewinn
zu verschaffen.

Ene Leistungsverbesserung ergibt sich kinftig in
den Fdllen, in denen Personen unter den Voraus-
setzungen der §§ 1, 18 des Gesetzes zur Verbesse-
rung der betrieblichen Altersversorgung vom 19. De-
zember 1974 (BGBl1 I S. 3610) einen Anspruch auf
eine Zusatzrente nach § 18 Abs. 2 a.a. O. haben.

Zur Frage der Anwendung des § 16 des erwédhnten
Gesetzes, der den Arbeitgeber verpflichtet, alle drei
Jahre zu priifen, ob die laufenden Leistungen der
betrieblichen Altersversorgung angepalt werden
miissen, darf auf die Ausfiihrungen des Bericht-
erstatters des federfiihrenden Bundestagsausschus-
ses flir Arbeit und Sozialordnung bei der zweiten
und dritten Lesung des Gesetzes im Deutschen Bun-
destag verwiesen werden. Danach hatte der Aus-
schuB es fir richtig befunden, wegen der besonderen
Ausgestaltung der Zusatzversorgung fiir die Arbeit-
nehmer des oOffentlichen Dienstes diesen Bereich
nicht in die Regelung einzubeziehen, die dieser Aus-
schul dem Plenum vorgeschlagen hatte. Inwieweit
eine Regelung fiir vorzeitig ausgeschiedene Bezieher
von Zusatzversorgungsleistungen einschlieBlich der
Zusatzrenten nach § 18 erforderlich ist, bedarf nach
den Ausfiihrungen des Berichterstatters gesonderter
Priifung. Diese Prifung ist noch nicht abgeschlossen.

Wenn danach dberhaupt eine Anpassung in Be-
tracht kommt, wiirde u. a. zu beriicksichtigen sein,
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daB ein Unterschied besteht zwischen den rein bei-
tragsbezogenen und bisher schon als Abfindung
einer Versorgungsanwartschaft verstandenen Ver-
sicherungsrenten einerseits und den vom Gesetz ga-
rantierten Zusatzrenten andererseits.

Anlage 14
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Schmude auf die Schrift-
liche Frage des Abgeordneten Geldner (FDP) (Druck-
sache 7/3365 Frage B 16):

Wie hoch ist — nach Meinung der Bundesregierung — die Ge-
fahr durch Abgase zu bewerten, der Kraftfahrer ausgesetzt sind,
die in kilometerlangen Autoschlangen, StoBstange an Stof-
stange, in geschlossenen Ortschaften sich fortbewegen miissen,
und welche VorsichtsmaBnahmen gegen eventuelle Dauerschd-
den konnen in solchen Féllen empfohlen werden?

Uber die Konzentration von Schadstoffen im In-
nenraum von Personenkraftwagen liegen MeBwerte
u.a. von seiten der Automobilindustrie vor. Die
Automobilindustrie hat diesen Problemkreis ein-
gehend untersucht, insbesondere im Zusammenhang
mit der Frage der Innenraumbeliiftung. Die Messun-
gen haben ergeben, daB die Kohlenmonoxidkonzen-
tration im Innern eines Fahrzeugs ungefdhr der-
jenigen in unmittelbarer Umgebung des Fahrzeuges
entspricht. Die anderen Schadstoffe der Kraftfahr-
zeugabgase durften sich ebenso verhalten.

Wenn bei der Fahrweise StoBstange an StoBstange
und bei niedriger Durchschnittsgeschwindigkeit in
geschlossenen Ortschaften in unmittelbarer Um-
gebung eines Fahrzeuges erhebliche Konzentra-
tionen an Kohlenmonoxid auftreten, ist auch die
Belastung im Innenraum des Fahrzeuges bedenk-
lich. Sie kann den von der VDI-Kommission Rein-
haltung der Luft in der Richtlinie 2310 genannten
Halbstundenmittelwert der maximalen Immissions-
konzentration von 50 mg/m? zeitweilig iberschreiten.

Die Bundesregierung hat sich im Umweltprogramm
zum Ziel gesetzt, den SchadstoffausstoB von Kraft-
fahrzeugen mit Ottomotoren bis 1980 auf 1/10 der
Durchschnittswerte von 1969 zu reduzieren. Hiermit
wird auch gleichzeitig die Innenraumbelastung ent-
sprechend verringert. Eine nur auf die Reduzierung
der Innenraumbelastung abgestellte MaBnahme ist
technisch schwer realisierbar. Zur Reduzierung des
Schadstoffauswurfs im StoBverkehr wird auBerdem
versucht, durch eine zusatzliche Einrichtung zum ver-
einfachten Abstellen und Anlassen des Motors die
Luftverunreinigung im Verkehrsstau zu verringern.
Der Bundesminister des Innern fordert entspre-
chende Entwicklungen der Automobilindustrie.

Als VorsichtsmaBnahme wird dem Kraftfahrer
empfohlen, im Verkehrsstau den Heizungs- bzw.
Liftungsventilator abzustellen und vor allem das
Rauchen einzustellen, da Messungen gezeigt haben,
daB die Kohlenmonoxid-Konzentration im Kraftfahr-
zeug durch Rauchen erheblich erhoht wird.

Anlage 15
Antwort

des Parl. Staatssekretars Dr. Schmude auf die Schrift-
liche Frage des Abgeordneten Dr. Schmitt-Vocken-
hausen (SPD) (Drucksache 7/3365 Frage B 17):
Welche und wie weit gehende MafBnahmen hilt die Bundes-
regierung fiir erforderlich, um den flir den Sommer 1975 be-

fiirchteten Zusammenbruch des okologischen Gleichgewichts des
Rheins zu verhindern?

Die von verschiedenen Zeitungen verdiffentlichte
Auffassung eines Beamten des franzdsischen Um-
weltministeriums, fir den Sommer 1975 sei zu be-
furchten, daB das Okologische Gleichgewicht des
Rheines zusammenbreche, stimmt nicht mit der Be-
urteilung der Verhaltnisse am Rhein durch Sachver-
standige und die Bundesregierung tiberein.

Die Belastung des Rheins durch nicht oder unge-
niigend gereinigte Abwdsser hat in den zuriick-
liegenden Jahren zwar noch standig zugenommen.
Inzwischen dirfte jedoch zumindest ein Stillstand
der Belastungszunahme eingetreten sein, insbeson-
dere durch die Inbetriebnahme einiger Klaranlagen-
GroBprojekte, wie die Gemeinschaftsklarwerke
BASF/Stadt Ludwigshafen und Bayer-Leverkusen/
Wupperverband.

Kiinftig mtssen jedoch in noch starkerem MaBe
Klaranlagen gebaut werden. Die Bundesregierung
fordert deshalb mit ihrem Funfjahresprogramm zur
Sanierung von Rhein und Bodensee den Bau regio-
nal bedeutsamer vordringlicher Abwasserbehand-
lungsanlagen und trdgt damit zur beschleunigten
Verbesserung der Beschaffenheit des Rheinwassers
bei. Sie hat auBerdem an ERP-Mitteln bis 1974 etwa
1,6 Milliarden DM fiir den Bau von Abwasseranla-
gen bereitgestellt; 1975 werden hierfiir weitere
240 Millionen DM eingesetzt. Der weitaus gréBere
Teil dieser ERP-Mittel wird fiir Abwasseranlagen
im Rheineinzugsgebiet verwendet.

Die Bundesregierung erhofft sich dariiber hinaus
von dem von ihr vorgelegten Entwurf des Abwasser-
abgabengesetzes einen zuséatzlichen wirtschaftlichen
Anreiz zum Bau von Abwasserbehandlungsanlagen.

Anlage 16
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Haehser auf die Schrift-
lichen Fragen des Abgeordneten Dr. Schduble (CDU/
CSU) (Drucksache 7/3365 Fragen B 18 und 19):

Hat die Bundesregierung von der bekanntgewordenen (vgl.
Frankfurter Allgemeine Zecitung vom 13. Mérz 1975) Anderung
der Geschaftsverteilung in der Abteilung V im Bundesrech-
nungshof vor der Entscheidung durch den Prdsidenten des Bun-
desrechnungshofs Kenntnis gehabt, und hat sie auf diese
Anderung der Geschaftsverteilung EinfluB genommen?

Beabsichtigt die Bundesrcgierung, eine Anderung der Bundes-
haushaltsordnung bzw. des Abschnitts V der Reichhaushalts-
ordnung vorzuschlagen, die die richterliche Unabhangigkeit
der Mitglieder des Bundesrechnungshofs auch auf MaBnahmen
der Geschéftsverteilung ausdehnt, um sicherzustellen, daB durch
geschdftsverteilende MaBnahmen in Zukunft der Eindruck ciner
Beeinflussung von Prifungsentscheidungen des Bundesrech-
nungshofs oder der Sanktionierung von getroffenen Priifungs-
entscheidungen nicht entstehen kann?
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Die Bundesregierung hat von der Anderung der
Geschéftsverteilung in der Abteilung V des Bundes-
rechnungshofes vor der Entscheidung durch den
Préasidenten des Bundesrechnungshofes keine Kennt-
nis gehabt und auf die Anderung der Geschaftsver-
teilung auch keinen EinfluB genommen.

Die Bundesregierung beabsichtigt nicht, aus AnlaB
der Neuverteilung der Geschéfte in der Abteilung V
des Bundesrechnungshofes eine Anderung der Bun-
deshaushaltsordnung oder des Gesetzes iiber Errich-
tung und Aufgaben des Bundesrechnungshofes vor-
zuschlagen. Die richterliche Unabhdngigkeit wird
nicht dadurch verletzt, dal nach geltendem Recht
der Prasident des Bundesrechnungshofes die Ge-
schédfte verteilt. Erforderlich ist nur ein Geschéfts-
verteilungsplan, der im voraus jeweils fiir einen
bestimmten Zeitraum die kiinftig anfallenden Prii-
fungsaufgaben nach abstrakten Kriterien auf die
Mitglieder des Bundesrechnungshofes verteilt.

Diese Voraussetzungen liegen vor. Wie zu Beginn |

jeden Jahres sind auch zum 1. Januar 1975 in der
Geschiftsverteilung sachliche und personelle Ande-
rungen eingetreten, die in diesem Jahr neben dem in
Frage stehenden Priifungsgebietsleiter 5 weitere
Priifungsgebietsleiter betrafen,

Anlage 17
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Haehser auf die Schriftliche
Frage des Abgeordneten Sauer (Salzgitter) (CDU/
CSU) (Drucksache 7/3365 Frage B 20):

‘Wann wird der Bundesfinanzminister seine endgiiltige Ent-
scheidung iber die Verwertung der bundeseigenen Forstflachen
in Salzgitter-Thiede/Steterburg bekanntgeben, damit die Kom-
munalpolitiker Planungen zum Aushau des Erholungsgebietes
«Langes Holz" treffen kénnen?

Die Verhandlungen tber den Verkauf der bun-
deseigenen Forstflachen im Raum Salzgitter haben
sich sehr schwierig gestaltet. Zu meinem Bedauern
kann ich Thnen z. Zt. noch nicht sagen, wann sie
zum Abschlufl gebracht werden koénnen. Die Bun-
desfinanzverwaltung wird sich bemiihen, eine end-
giltige Entscheidung so bald wie moglich herbeizu-
fihren.

Anlage 18
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Haehser auf die Schrift-
liche Frage des Abgeordneten Dr. Wittmann (Miin-
chen) (CDU/CSU) (Drucksache 7/3365 Frage B 21):

Welche Grundstiicksverkdufe wurden 1974 auf Grund des
Gesetzes 1ber die verbilligte VerduBerung, Vermietung und
Verpachtung von bundeseigenen Grundstiicken vom 16. Juli
1971 (BGBIL. I S. 1005) in der Stadt Minchen getétigt (vgl.
Drucksache 7/3226)?

Im Jahr 1974 wurden in der Stadt Miinchen keine
bundeseigenen Grundstiicke verduBert.

Die Verkaufsverhandlungen mit der Stadt Miin-
chen iber eine Teilflaiche von 10 ha des Ubungs-

platzes Feldmoching,
Wohnungsbaues (§ 1 Nr. 1 Grundstiicksverbilli-
gungsgesetz) dienen soll, konnten aus vom Bund
nicht zu vertretenden Griinden noch nicht abge-
schlossen werden. Insoweit nehme ich auch auf
Thre schriftliche Anfrage vom 4. Februar 1974 und
die Antwort des Herrn Parlamentarischen Staats-
sekretérs Porzner vom 14. Februar 1974 Bezug.

Anlage 19
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Griiner auf die Schriftli-
chen Fragen des Abgeordneten Mahne (SPD) (Druck-
sache 7/3365 Fragen B 22 und 23):

Bejaht die Bundesregierung die Forderung der Arbeitsge-
meinschaft der Verbraucherverbande, die Kraftfahrzeugprodu-
zenten zu verpflichten, das Herstellungsdatum der einzelnen
Kraftfahrzeuge unverschliisselt auf dem Typenschild und in den
Kraftfahrzeugbriefen nachzuweisen?

Welche MaBnahmen beabsichtigt sie zu ergreifen, um diese
Forderung sicherzustellen?

Zu Frage B 22:

Die derzeitige Regelung, nach der Kraftfahrzeuge
mit der Eintragung des Tages Ihrer erstmaligen Zu-
lassung zum Verkehr den an diesem Tage geltenden
Vorschriften der StVZO (StraBenverkehrs-Zulas-

| sungsordnung) geniigen mussen, tragt den Belangen

des Verkehrsrechts und der Verkehrssicherheit voll
Rechnung. Ich verweise hierzu auf die schriftlichen

Antworten auf die Fragen des Abgeordneten Dr. (D)

Haenschke, SPD, in den Fragestunden am 6./7. No-
vember 1974 und 12./13. Mérz 1975.

Die Bundesregierung iiberpriift derzeit, ob dariiber
hinaus zu einer verbesserten Verbraucherinforma-
tion das Herstellungsdatum eines neuen Kfz kennt-
lich gemacht werden sollte.

In die Priifung werden auch etwa zu erwartende
wirtschaftliche Auswirkungen einer solchen Neure-
gelung auf den Automobilmarkt einbezogen. Dabei
wird zu beriicksichtigen sein, dal im gesamten EG-
Raum eine Verpflichtung der Kraftfahrzeugherstel-
ler zur Kenntlichmachung des Produktionsdatums
bisher nicht besteht und die Einfithrung einer sol-
chen Verpflichtung nicht vorgesehen ist (s. entspr.
Richtlinienvorschlag der EG-Kommission, Bundes-
tagsdrucksache 7/2650 vom 11. Oktober 1974).

Zu Frage B 23:

Zu dieser Frage kann erst Stellung genommen
werden, wenn die Uberpriifung der genannten
Forderung abgeschlossen ist.

Anlage 20
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Griiner auf die Schriftliche
Frage des Abgeordneten Geldner (FDP) (Drucksache
7/3365 Frage B 24):

die Zwecken des sozialen (C)
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Wie ist — nach Meinung der Bundesregierung — die weitere
Papierpreisentwicklung zu beurteilen, und gibt es keine Mdg-
lichkeit, eventuell durch Forderung einer stdrkeren Eigenpro-
duktion, auf Dauer wieder zu billigerem Zeitungspapier zu
kommen?

Nachdem die Papierpreise iiber Jahre hinaus ver-
héltnismdBig stabil und deutlich hinter der Entwick-
lung der Industriepreise insgesamt zuriickgeblieben
waren, stiegen sie seit Ende 1973 stark an. Bei Zei-
tungsdrudkpapier, das gemessen am Verbrauch zu
rd. 60°%0o importiert wird, haben sich die Einfuhr-
preise 1974 um etwa 43 % erhoht. Anfang 1975 war
eine weitere Preissteigerung von 10—12 %, zu ver-
zeichnen.

Inzwischen ist die fiir den Anstieg der Papierpreise
ursachliche weltweite Papierhausse, die von kréftig
steigenden Rohstoff- und Energiekosten begleitet
war, abgeklungen. In wichtigen Verbraucherldndern
schlug die Hausse in eine Baisse um. Auch bei uns
hat sich die Nachfrage nach Druckpapieren, insbeson-
dere nach Zeitungsdruckpapier, deutlich abge-
schwicht. Dies ist nicht zuletzt eine Folge des Markt-
verhaltens der Verleger, die auf die Kostensteige-
rungen in ihrem Bereich u. a. mit Formatverkleine-
rungen und mit der Verwendung leichterer Papiere
reagieren. Fiir 1975 ist deshalb eine Beruhigung bei
den Preisen fiir Zeitungsdruckpapier zu erwarten.

Ob und inwieweit mittelfristig Verknappungen
auftreten, 1a6t sich derzeit schwer voraussagen. We-
gen der mit Ausnahme von 1974 ungiinstigen Er-
tragslage der Zellstoff- und Papierindustrie in den
letzten Jahren sind die Unternehmen in den Haupt-
erzeugerldndern auch heute noch mit Investitions-
entscheidungen sehr zuriickhaltend. Fir das Ge-
biet der Bundesrepublik Deutschland ist aus Presse-
berichten bekannt, daB eine schweizerische Finanz-
gruppe gegenwdartig den Bau einer Zeitungsdruck-
papierfabrik bei Sontra (Hessen) priift.

Spezifische FérdermaBnahmen zum Ausbau der
heimischen Zeitungsdruckpapierkapazitédten gibt es
nicht. Fiir Investitionen auf diesem Sektor k&men
aber gegebenenfalls die bestehenden Foérderpro-
gramme der Offentlichen Hand, so z. B. die Finanzie-
rungshilfen zur Verbesserung der regionalen Wirt-
schaftsstruktur, in Betracht.

Anlage 21
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Griuner auf die Schriftliche
Frage des Abgeordneten Ey (CDU/CSU) (Druck-
sache 7/3365 Frage B 25):

Ist der Bundesregierung bekannt, daB durch die beabsichtigte
Einfithrung eines neuen metrischen Gewindesystems (OMFS —
Optimum Metric Fastener System) in den Vereinigten Staaten
auch erhebliche Auswirkungen auf die deutsche Industrie, ins-
hesondere Automobil- und Landmaschinenindustrie, zu erwarten
sind, und wie beurteilt die Bundesregierung diese?

Namens der Bundesregierung beantworte ich Ihre
Frage, ob ihr bekannt sei, daB durch die beabsich-
tigte Einfiihrung eines neuen metrischen Gewinde-
systems in den Vereinigten Staaten erhebliche Aus-
wirkungen auf die deutsche Industrie zu erwarten

sind und wie die Bundesregierung diese beurteilt,
wie folgt:

Der Bundesregierung ist bekannt daB das ameri-
kanische Normungsinstitut (ANSI) die Einfithrung
von US-Normen fiir ein neues metrisches Gewinde-
system beabsichtigt. Sollten diese Normen in der
bisher bekannten Fassung in den USA verabschiedet
werden, hédtten sie in der Tat erhebliche Auswirkun-
gen auch auf die deutsche Industrie und hier insbe-
sondere auf die Auto- und Landmaschinenindustrie.
Die Bundesregierung beobachtet diese Entwicklung
mit Besorgnis und hat rechtzeitig MaBnahmen einge-
leitet, um EinfluB auf die Gestaltung der US-Normen
im Sinne einer Angleichung an die vorhandenen
ISO-Normen zu nehmen. Bei den Verhandlungen mit
den zustdndigen Stellen der USA mehren sich die
Anzeichen dafiir, daB mit einem positiven Ergebnis
gerechnet werden kann.

Im {brigen darf ich auf meine Antwort auf die
fast gleichlautende Anfrage der Abgeordneten Dr.
Kunz (BT-Drucksache 7/3227, Teil B, Frage Nr. 32)
und Dr. Evers (BT-Drucksache 7/3258, Teil B, Fragen
Nr. 21 und 22) verweisen, die in der 150. Sitzung als
Anlage 38 Seite 10 429 bzw. in der 153. Sitzung An-
lage 26 Seite 10 677 beantwortet wurden.

Anlage 22
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Griiner auf die Schrift-
lichen Fragen des Abgeordneten Engelsberger (CDU/
CSU) (Drucksache 7/3365 Fragen B 26 und 27):

Teilt die Bundesregierung die Aussage von Bundesminister
Dr. Friderichs vor der Jahrestagung des Deutschen GroB- und
AuBenhandels, ,diese Bundesregierung wird sich auf keine Ex-
perimente einlassen, um die Grenzen der Belastbarkeit unserer
Wirtschaft zu testen, wie es auBerhalb der Regierung einmal
formuliert worden ist’, und ist die Bundesregierung bereit,
bei all ihren Gesetzesvorhaben diesem Grundsatz voll Rechnung
zu tragen?

Kann die Versicherung von Bundesminister Dr. Friderichs auf
der Jahrestagung des Deutschen GroB- und AuBenhandels, daB
demjenigen, der unter dem Schlagwort der Modernisierung
der Volkswirtschaft .durch die Hintertiir eine direkte Investi-
tionslenkung durch staatliche Instanzen oder Wirtschaftsrdte ein-
fihren will®, ,diese Tir verschlossen bhleiben wird”, auch als
die Haltung des gesamten Bundeskabinetts und der sie tragenden
Parteien SPD und FDP angesehen werden, und ist bejahenden-
falls die Bundesregierung entschlossen, gegensitzlichen For-
derungen entschiedener als bisher entgegenzutreten?

Wegen des inhaltlich engen Zusammenhanges er-
laube ich mir, Ihre beiden Fragen zusammengefaBt
zu beantworten.

Auf der Jahrestagung des Deutschen GroB- und
AuBenhandels habe ich als Bundesminister fiir Wirt-
schaft und Mitglied der Bundesregierung gespro-
chen. Zu den beiden in Thren Fragen nur kurz zitier-
ten Punkten habe ich léangere und, wie ich meine,
klare und erschépfende Ausfithrungen gemacht, die
von der Sache her keine zusédtzlichen Erlduterungen
erforderlich machen.

Ich darf jedoch ergdnzend sowohl auf die Regie-
rungserkldarung des Herrn Bundeskanzlers wvom
17. Mai 1974 und die Jahreswirtschaftsberichte der
Bundesregierung in den vergangenen Jahren als
auch auf die zahlreichen AuBerungen von Vertre-
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tern der Bundesregierung zu diesen Fragen vor Par-
lament und Offentlichkeit hinweisen. So wurde bei-
spielsweise im Jahreswirtschaftsbericht 1973 fest-
gestellt (Ziffer 23):

Wirtschaftlicher und sozialer Fortschritt setzt
eine intakte, leistungsfiahige Wirtschaftsord-
nung voraus. Bewdhrtes Leitbild der Wirt-
schaftsordnung in der Bundesrepublik ist die
nach freiheitlichen Grundsdtzen gestaltete und
dem sozialen Fortschritt dienende Marktwirt-
schaft.

In seiner Regierungserkldrung vom 17. Mai 1974
fithrte der Herr Bundeskanzler unter Ziffer VIII
u. a. aus:

Und noch eine Bemerkung zum Wettbewerb
als dem steuernden Prinzip unserer Marktwirt-
schaft: Wettbewerb fordert den Leistungswillen
heraus. Wettbewerb hat in unserem Lande
Grundlagen fiir den wirtschaftlichen Fortschritt
geschaffen. Eingebunden in die vom Staat ge-
setzten Rahmenbedingungen 16st die Marktwirt-
schaft die 6konomischen Aufgaben besser als
andere vergleichbare Wirtschaftssysteme.

Allerdings ist Marktwirtschaft zweifellos
zu Kkeinem Zeitpunkt vollkommen. Sie muf
vielmehr stdndig fortentwickelt werden. In dem
Zusammenhang wird die Bundesregierung auch
in Zukunft die Krifte des Wettbewerbs stdarken
und fordern.

Deutliche Beispiele dafiir, daB die Bundesregie-
rung diese Aussagen ernst nimmt und nicht daran
denkt, die Wirtschaftsordnung und Wirtschaftskraft
unseres Landes aushohlen zu lassen, sind das Kon-
junkturprogramm vom Dezember vergangenen Jah-
res sowie Ausbau und Fortentwicklung der Mittel-
standspolitik zur Erhaltung und Verbesserung der
Leistungs- und Wettbewerbsfihigkeit von kleinen
und mittleren Unternehmen.

Anlage 23
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Griner auf die Schriftliche
Frage des Abgeordneten Immer (SPD) (Drucksache
7/3365 Frage B 28):

Wie wird gewiihrleistet, daB8 InvestitionsmaBnahmen der Bun-
desregierung, die ganz oder teilweise im Rahmen des Konjunk-
turprogramms erfolgen, in einer Form ausgeschrieben werden,
daB jeweils auch ortliche Firmen bei der Auftragsvergabe tat-
séchlich Berticksichtigung finden?

Die deutschen Vergabevorschriften sehen neben
der im allgemeinen anzuwenden oOffentlichen Aus-
schreibung die Vergabeform der beschrénkten Aus-
schreibung und freihdndigen Vergabe vor.

Da es bei der Vergabe o6ffentlicher Auftrige mit
Mitteln der Konjunkturprogramme in aller Regel
darauf ankommt, die Auftrage moglichst schnell zu
vergeben, ist es im Hinblick auf die Dringlichkeit
der Auftragsvergabe gerechtfertigt, das Vergabe-

verfahren der beschrankten Ausschreibung oder not-
falls auch der freihdndigen Vergabe zu wiahlen.
Diese Vergabeverfahren ermdoglichen es, unter Auf-
rechterhaltung von Wettbewerb die Auftrége in
die Gebiete zu vergeben, in denen die beschéfti-
gungs- und konjunkturpolitisch erwiinschten Effekte
vorrangig zur Wirkung kommen sollen.

Eine Auftragsvergabe an oOrtliche Firmen um je-
den Preis kann selbstverstdndlich nicht in Betracht
kommen. Dies wiirde sowohl gegen zwingendes EG-
Recht als auch gegen deutsche Haushaltsvorschriften
verstoBen.

Die offentlichen Auftraggeber auf Bund-, Linder-
und Gemeindeebene sind durch ein Schreiben des
Bundesministeriums fiir Wirtschaft im Sinne der
vorstehenden Ausfithrungen unterrichtet worden.

Anlage 24
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Logemann auf die Schrift-
lichen Fragen des Abgeordneten Eigen (CDU/CSU)
(Drucksache 7/3365 Fragen B 29 und 30):

Auf Grund der Antwort auf meine Anfragen B 25 und 26
vom 21. Februar 1975, in der die Bundesregierung mitteilte,
daB bis in die jlingste Zeit hinein gréfiere Partien, besonders
an Salat, wegen Uberschreitungen der nach der deutschen
Hoichstmengenverordnung fiir pflanzliche Lebensmittel zuléssige
Riickstandstoleranzen an den Grenzen zuriickgewiesen werden
muBten, frage ich die Bundesregierung, welche Lieferlinder
mit welchen Mengen an Salat an der Zuriickweisungen und zu
welchen Zeiten beteiligt waren, und bei welchen Stoffen die
geltenden Toleranzen liberschritten wurden?

In welcher Hohe erheben niederldndische Marktverbdnde zoll-
dhnliche Abgaben von Nahrungsmitteln, die in die Niederlande
eingefiihrt werden, und welche Mafnahmen gedenkt die Bun-
desregierung gegebenenfalls einzuleiten?

Zu Frage B 29:

Die Kontrolle und Uberpriiffung der Lebensmittel
eigener Erzeugung wie der Importe obliegt den fiir
den Vollzug des Lebensmittelgesetzes zustdndigen
Landesbehorden. Diese sind nicht verpflichtet, {iber
durchgefithrte MaBnahmen und Ergebnisse zu be-
richten. Die gestellte Frage konnte deshalb nur im
Rahmen einer Umfrage ausreichend beantwortet
werden. Hierflir ware innerhalb der Bundesregie-
rung nach der derzeitigen Geschiftsverteilung der
Bundesminister fiir Jugend, Familie und Gesundheit
zustandig.

Die Bemerkung, daB bis in die jiingste Zeit gro-
Bere Partien Salat wegen i(iberhohter Pflanzen-
schutzmittel-Riickstande zuriickgewiesen werden
mubBten, bezog sich nach meinen Informationen in
erster Linie auf die unbefriedigende Situation bei
Quintozen. In diesem Falle ist in der Bundesrepublik
aufgrund einer FAO/WHO-Empfehlung eine Erho-
hung der duldbaren Menge von 0,3 ppm auf 3,0 ppm
vorgesehen, die aus gesetzestechnischen Griinden je-
doch noch nicht fixiert werden konnte. Dies hat eine
gewisse Unsicherheit hervorgerufen, die zu Bean-
standungen vor allem bei holldndischem Salat ge-
fithrt hat.
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Nach neuesten Informationen sind Zurickverwei-
sungen wegen iberhohter Quintozen-Mengen nicht
mehr nétig gewesen.

Zu Frage B 30:

Der Bundesregierung ist bekannt, da niederlédn-
dische Marktverbdnde gelegentlich Abgaben auch
auf Nahrungsmittel erheben, die aus anderen Mit-
gliedstaaten in die Niederlande eingefiihrt werden.
Nach hier vorliegenden Informationen wurden sol-
che Abgaben nur auf einige wenige Erzeugnisse er-
hoben. Die Bundesregierung sieht in der Erhebung
solcher Abgaben einen VerstoB gegen die Bestim-
mungen von Art. 30 des EWG-Vertrages. Sie hat
gegen die Bestimmungen von Art. 30 des EWG-
Vertrages. Sie hat sich dementsprechend an die EG-
Kommission mit dem Ziel eines Verbots der Erhe-
bung dieser Abgaben gewandt. Die EG-Kommission
ist zur Zeit mit der Aufkldrung und Prifung dieser
Angelegenheit befafit.

Anlage 25
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Logemann auf die Schrift-
lichen Fragen des Abgeordneten Spranger (CDU/
CSU) (Drucksache 7/3365 Fragen B 31 und 32):

Ist der Bundesregierung bekannt, daB nach der Verwaltungs-
vorschrift Nummer 2.4 alle diejenigen Betricbe von der Land-
zupacht ber die Landabgaberente ausgeschlossen sind, die vor
dem 1. Juli 1973 als entwicklungsfdhige Betriebe eingestuft und
entsprechend gefordert wurden, und welche Griinde sind fir
dicse Benachteiligung vieler Landwirte maBgebend gewesen?

Wie erkldrt die Bundesregierung den Widerspruch, daB einer-
seits die vor dem 1. Juli 1973 als entwicklungsfihig angesehenen
Betriebe mit enormem finanziellem Aufwand gefordert wurden,
andercrseits ihnen diese Moglichkeit der weiteren Entwicklung
nun nicht mechr gegeben ist, und beabsichtigt die Bundesregie-
rung, diese Regelung zugunsten der vor dem 1. Juli 1973 gefdr-
derten Landwirte zu verdndern?

1. Die von Ihnen genannten Betriebe sind keines-
wegs generell von der Landzupacht iiber die Land-
abgaberente ausgeschlossen. Betriebe, deren Be-
triebsentwicklungspldne nach diesem Termin aner-
kannt wurden, haben jedoch einen Vorrang bei der
Landaufnahme. Dies ist notwendig geworden, weil
die Richtlinie des Rates der EG vom 17. April 1972
zur Forderung der Einstellung der landwirtschaft-
lichen Erwerbstatigkeit und der Verwendung der
landwirtschaftlich genutzten Flache flir Zwecke der
Strukturverbesserung (72/160/EWG) vorschreibt, daB
die freigesetzte Flache vorrangig denjenigen Be-
triebsinhabern zur Verfiigung gestellt werden muSf,
die gemdaB Art. 8 der Richtlinie des Rates vom
17. April 1972 iiber die Modernisierung der landwirt-
schaftlichen Betriebe (72/159/EWG) gefordert wer-
den. Erst wenn kein derartiger Betriebsinhaber die
Flachen bewirtschaften kann, konnen auch andere
Betriebe, die den weiteren Vorschriften des Land-
abgaberentenrechtes entsprechen, das freigesetzte
Land iibernehmen.

Zur Klarung verschiedener Fragen im Zusammen-
hang mit den EWG-Strukturrichtlinien habe ich die

Lander in der 1. Héalfte des Monats April zu einer
Besprechung gebeten. AuBlerdem wird die Bundes-
regierung sich in Briissel fiir eine Uberpriifung der
Strukturrichtlinien mit dem Ziel einer gréBeren Fle-
xibilitdt insbesondere hinsichtlich der Bestimmungen
einer strukturverbessernden Landverwendung ein-
setzen.

2. M. E. besteht der von Ihnen gesehene Wider-
spruch nicht. Betriebe, die vor dem 1. 7. 1973 als
entwicklungsfahig gefdrdert worden sind, konnen
auch nach dem 1. 7. 1973 als entwicklungsfahige Be-
triebe geférdert werden, wenn ein Betriebsentwick-
lungsplan auf Grund der neuen EWG-Bestimmungen
vorgelegt und anerkannt wird.

Anlage 26
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Buschfort auf die Schrift-
lichen Fragen des Abgeordneten Pieroth (CDU/CSU)
{Drucksache 7/3365 Fragen B 33 und 34):

Halt es die Bundesregierung fiir zweckmdBig, die Betriebs-
prifungsordnung der Finanzverwaltung analog auf Priifungen
in Betrieben nach § 144 des Arbeitsforderungsgesectzes anzu-
wenden, da die Prifer vom Arbeitsamt hdufig ohne konkreten
Priifungsauftrag in den Betrieben erscheinen?

Wieweit sind Planungen im Bundesarbeitsministerium gedie-
hen, daB es fiir Betriebe moglich sein wird, kurzfristig Arbeits-
lose vom Arbeitsamt auszuleihen, ohne daB die Betriebe die
mit derz An- und Abmeldung verbundenen Formalitdten erfiillen
muissen?

Zu Frage B 33:

Die Bundesregierung hilt es nicht fiir zweckmaBig,
die Betriebspriifungsordnung (Steuer) vom 23. De-
zember 1965 auf Priifungen nach § 144 des Arbeits-
forderungsgesetzes entsprechend anzuwenden. Der
Zweck beider Priifungen ist zu unterschiedlich. Die
Betriebsprifungen der Finanzbehorden haben die
tatsachlichen und rechtlichen Verhaltnisse, die fur
die Steuerpflicht und die Bemessung der Steuer maB-
gebend sind, zugunsten oder zuungunsten der Steu-
erpflichtigen festzustellen. Die Priifungen der Ar-
beitsdmter dienen dagegen in erster Linie der Ver-
hinderung miBbréuchlicher Inanspruchnahme von
Leistungen. Deshalb fithren die Arbeitsimter auch
keine Prifungen in dem umfassenden Sinn durch,
wie sie den Finanzbehorden obliegen.

Die Durchfithrung der Priiffungen nach § 144 des
Arbeitsférderungsgesetzes ist in den Richtlinien des
Prasidenten der Bundesanstalt fiir Arbeit fiir den Er-
mittlungsdienst vom 9. April 1964 nédher geregelt.
Darin heifit es ausdriicklich, daB die gesetzliche Er-
madchtigung zur Durchfiihrung von Ermittlungen auf
die Feststellung von solchen Tatsachen beschrankt
ist, die fiir die Beurteilung eines konkreten Lei-
stungsfalles von Bedeutung sein kénnen.

Zu Frage B 34:

Die Job-Vermittlungsstellen der Bundesanstalt fiir
Arbeit vermitteln Arbeitslose und sonstige Arbeit-
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suchende schnell und unbiirokratisch in Zeitarbeit.
Soweit Thre Frage dahin geht, ob die Arbeitsdmter
in Zukunft auch Arbeitslose im Wege der Arbeitneh-
meriiberlassung an Betriebe verleihen sollen, mochte
ich folgendes bemerken.

Die Uberlegungen, ob ein Verleih von Arbeitneh-
mern durch die Arbeitsamter notwendig, zweckma-
Big und tatsachlich durchfithrbar ist, sind noch nicht
abgeschlossen. Hierzu miiiten entweder die Arbeits-
amter zu Arbeitgebern der verliehenen Arbeitneh-
mer werden, wie es nach dem Arbeitsnehmeriiberlas-
sungsgesetz die zugelassenen Verleiher sind, oder
die Arbeitsdamter miiten Verrechnungsstellen ein-
richten, die an Stelle der Betriebe die Berechnung
und Leistung der Steuern und Sozialversicherungs-
beitrdge fiir die an die Betriebe vermittelten Ar-
beitnehmer {ibernehmen.

Grundsatzlich ist jedoch jetzt schon zu sagen,
dafl es Hauptaufgabe der Arbeitsdmter ist, Arbeits-
lose in Dauerarbeitsplitze zu vermitteln.

Anlage 27
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Buschfort auf die Schrift-
lichen Fragen des Abgeordneten Niegel (CDU/CSU)
(Drucksache 7/3365 Fragen B 35 und 36):

Treffen Tnformationen zu, wonach derzeit eine halbe Million
auslandischer Gastarbeiter weniger in  der Bundesrepublik
Deutschland beschaftigt sind als {rither?

Wie vicle Personen werden iber die Bundesanstalt fir Arbeit
auf Grund der Arbeitsférderung unterstiitzt, die keinen festen
Arbeitsplatz mehr haben?

Zu Frage B 35:

Die von Ihnen genannten Informationen, nach
denen die Zahl der auslédndischen Arbeitnehmer in
der Bundesrepublik Deutschland um rd. eine halbe
Million zuriickgegangen sein soll, konnen nicht be-
statigt werden. Die letzte, Ende Januar dieses Jah-
res von der Bundesanstalt fiir Arbeit verdffent-
lichte Schatzung gibt den Stand der Ausldnderbe-
schaftigung fiir Ende September 1974 mit rd.
2,35 Millionen an. Gegeniiber dem Hochststand der
Auslénderbeschaftigung Ende September 1973 (rd.
2,6 Millionen) ist die Zahl der in der Bundes-
republik beschéftigten Gastarbeiter bis zum Herbst
des vergangenen Jahres um etwa 250 000 zuriick-
gegangen.

Zu Frage B 36:

Die Zahl der nach dem Arbeitsfdrderungsgesetz
geforderten Teilnehmer an Fortbildungs- und Um-
schulungsmaBnahmen, die vor Eintritt in die MaB-
nahme arbeitslos waren, hat sich seit 1973 standig
erhoht. Dies ist vor allem auf das ,Aktionspro-
gramm Berufliche Bildung” der Bundesanstalt fiir
Arbeit vom Marz 1974 zuriickzufiihren, wonach fiir
jeden Arbeitslosen die Moglichkeiten und Chancen
einer Teilnahme an MafBnahmen der beruflichen
Bildung zu priifen sind. Wahrend 1973 erst 5,8 v. H.
der rd. 227 000 neuen Teilnehmer vorher arbeitslos
gewesen waren, stieg im Jahre 1974 der Anteil
dieser Personen bei einer Gesamtzahl von r1d.
233 000 Geforderten auf 16,3 v. H. Im Januar 1975
erhohte sich der Anteil nochmals, und zwar auf
27,1 v. H. bei insgesamt 21 063 neuen Teilnehmern °
an Fortbildungs- und UmschulungsmaBnahmen.

Weitere Einzelheiten ergeben sich aus der nach-
folgenden Ubersicht.

J am‘lar 1974

| 1973 1974 Januar 1975

| Anzahl | v.H.! Anzahl | v.H. | Anzahl | v.H. | Anzahl | v.H.
Gesamteintritte ‘ 226 942 232 597 21 063 12968
davon Arbeitslose 13 177 58 37 796 16,3 5705 27,1 1 077 8,3
Fortbildung ’ 185199 185873 17 027 10 789
davon Arbeitslose 4 981 2,7 22 222 12,0 | 3861 22,7 553 5.1
e o e N
Umschulung \ 31 430 36 560 2 997 1831
davon Arbeitslose ! 5268 16,8 12140 33,2 1513 50,5 499 24,9
Einarbeitung 10 313 10 164 1039 348
davon Arbeitslose 2928 28,4 3434 33,8 331 31,9 75 21,6
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Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Berkhan auf die Schriftliche
Frage des Abgeordneten Walther (SPD) (Drucksache
7/3365 Frage B 37):

Trifft es zu, daB ausscheidende Zeitsoldaten nadh ihrer Ver-
pflichtung immer weniger Stellen im 6ffentlichen Dienst erhal-
ten, daB auch das Berufsféorderungswerk der Bundeswehr solche
Stellen nicht vermitteln kann, und was gedcnkt die Bundes-
regierung zutreffendenfalls zu tun?

Nach den genauen Unterlagen des Berufsforde-
rungsdienstes der Bundeswehr erstreben ungefdhr
85 %/ der ausscheidenden Soldaten auf Zeit eine Té&-
tigkeit in der gewerblichen Wirtschaft, nur 15 %
suchen eine Verwendung im 6ffentlichen Dienst.

Auf die Anforderungen ihres zukiinftigen Arbeits-
platzes in der gewerblichen Wirtschaft kénnen sich
die Soldaten auf Zeit iiber die Berufsforderung der
Bundeswehr vorbereiten; sie haben auf diesem Weg
die Méglichkeit, einen beruflichen und sozialen Auf-
stieg zu erreichen.

Der offentliche Dienst steht den ausscheidenden
Soldaten auf Zeit wie jedem anderen, privaten Be-
werber offen. Auch auf diese Verwendung kénnen
sich Zeitsoldaten mit Hilfe der Berufsforderung der
Bundeswehr vorbereiten und ausbilden. Den Solda-
ten mit mindestens zwolfjadhriger Verpflichtungszeit
vermitteln Eingliederungs- und Zulassungsschein so-
gar einen Anspruch auf Einstellung als Beamter oder
Angestellter.

Die Einstellung der Inhaber von Eingliederungs-
scheinen oder Zulassungsscheinen in den offent-
lichen Dienst im AnschluB an ihr Wehrdienstver-
héltnis hat bei den Behorden des Bundes, der Léan-
der und der Gemeinden einschlieBlich der Gemeinde-
verbdnde, den anderen Korperschaften, Anstalten
und Stiftungen des 6ffentlichen Rechts sowie bei den
Trdagern der Sozialversicherung bisher zu keinen
Schwierigkeiten gefuhrt. Es wurden im Gegenteil die
seit 1970 in jedem Jahr fir Eingliederungs- und Zu-
lassungsscheininhaber vorbehaltenen Stellen im o6f-
fentlichen Dienst bei weitem nicht benotigt.

Die Stellenvermittlung ist nach den einschlagigen
gesetzlichen Vorschriften Aufgabe der Arbeitsver-
waltung. Der Berufsforderungsdienst der Bundes-
wehr unterstiitzt jedoch die an einer Verwendung
im offentlichen Dienst interessierten Zeitsoldaten
dabei, eine ihrer Eignung entsprechende Stelle zu
finden. Die Zuweisung von Inhabern eines Einglie-
derungsscheines oder Zulassungsscheines an die Ein-
stellungsbehérden obliegt zwar den Vormerkstellen
des Bundes oder der Lander, doch wirkt auch hier
der Berufsférderungsdienst der Bundeswehr unter-
stiitzend, wenn es erforderlich werden sollte.

Die zustdndigen Stellen haben das vermehrte In-
teresse am oOffentlichen Dienst sehr wohl registriert.
Sie beobachten die weitere Entwicklung auch in Zu-
kunft und auch wegen der Situation auf dem Arbeits-
markt sehr sorgfiltig; mit den Vormerkstellen hal-
ten sie Verbindung. Falls sich Schwierigkeiten ab-
zeichnen sollten, werden die notwendigen Schritte
unverziiglich unternommen,

Anlage 29
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Jung auf die Schriftliche
Frage des Abgeordneten Dr. Schmitt-Vockenhausen
(SPD) (Drucksache 7/3365 Frage B 38):

Ist die Bundesregierung bereit, auf der Autobahn Wiesbaden—
Frankfurt bei der Beschilderung auch auf die Aus- und Auf-
fahrtmoglichkeit fir Florsheim (und nicht nur auf Weilbach)
besonders hinzuweisen, und sieht dic Bundesregierung Moglich-
keiten, im Rahmen des geplanten Baus der neuen B 519 fir
Florsheim eine eigene Aus- und Auffahrt im Bereich der Flérs-
heim umgehenden Autobahnen zu schaffen?

Die Neugliederung des Main-Taunus-Kreises, von
der auch die friheren Gemeinden Flérsheim und
Weilbach betroffen sind, tritt am 1. 1. 1977 in Kraft,
so daB sich die Gebietsreform hier zundchst noch
nicht in vollem Umfang auswirken kann. Daher
kann auch erst zu einem spéteren Zeitpunkt iiber
eine elwaige Umbezeichnung der Ausfahrtziele im
BAB-Abschnitt Wiesbaden—Frankfurt (A 66) ent-
schieden werden, wobei der gesamte Verkehrsraum
beiderseits der Bundesautobahn zu berlicksichtigen
ist.

Die Planung der neuen B 519 ist noch nicht soweit
fortgeschritten, daB heute zu der Frage, ob fiir Flors-
heim im Zuge der neuen B 519 ein eigener Auto-
bahnanschluB méglich ist, Stellung genommen wer-
den kann.

Anlage 30
Antwort

des Parl. Staatssekretars Jung auf die Schriftlichen
Fragen des Abgeordneten Link (CDU/CSU) (Druck-

sache 7/3365 Fragen B 39 und 40):
Unter Beriicksichtigung der Tatsache, daB fir viele GroB-
stddte der Einsatz von Linientaxen in den spdten Abendstunden,
z. B. zur Ersetzung von wenig genutzten Omnibuslinien, von
Bedeutung ist, frage ich die Bundesregierung, bis wann damit
zu rechnen ist, daB das vom Bundesverkehrsministerium 1972

in Auftrag gegebene Gutachten {iber die Integrierung von Taxen
im Offentlichen Personennahverkehr vorliegt?

Welche Griinde sind fir den bisher schon 3jahrigen langen
Beratungszeitraum maBgebend?

Die Herren Dr. Pampel und Dr. Bidinger haben
ihre Studie ,Voraussetzungen und Modglichkeiten
fir eine stdarkere Integration der Taxen in den of-
fentlichen Personennahverkehr” vor kurzem vorge-
legt. Das Ergebnis wird Landern, Kommunen, Ver-
banden, Verkehrstrdgern und im Rahmen des zum
31. Dezember 1975 vorzulegenden 3. Berichts der
Bundesregierung iiber die Erfahrungen im Zusam-
menhang mit der Neuregelung des § 8 des Personen-
beforderungsgesetzes auch dem Bundestag zugang-
lich gemacht werden.

Die verhaltnismaBig lange Bearbeitungszeit ist auf
Schwierigkeiten bei der Erarbeitung praktikabler
Modelle zuriickzufiihren.
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Anlage 31
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Jung auf die Schriftlichen
Fragen des Abgeordneten Dr. Jahn (Braunschweig)
(CDU/CSU) (Drucksache 7/3365 Fragen B 41 und 42):

Treffen Informationen zu, daB das Buhdesministerium fir Ver-
kehr und fiir das Post- und Fernmeldewesen in Ubereinstim-

mung mit der Landesregierung Niedersachsen plant, die Fracht- |

bzw. Kanalgebiihren fir den zukiinftigen Elbe-Seiten-Kanal héher
als die allgemeinen Kanalgebiihren anzusetzen, damit die Weser-
schiffahrt und die Weserhdfen durch den neuen Kanal finanziell
nicht geschidigt werden?

Teilt die Bundesregierung die Auffassung, daB durch diese
beabsichtigten Sondergebilihren eine Belastung des Wirtschafts-
raums Braunschweig—Wolfsburg—Salzgitter eintritt, die unver-
einbar ist mit dem Text und dem Geist des Zonenrandférde-
rungsgesetzes?

Zu Frage B 41:

Informationen, nach denen der Bundesminister

fir Verkehr mit der Landesregierung Niedersach- |

sen Ubereinstimmung iber die Schiffahrtabgaben
auf dem zukiinftigen Nord-Siid-Kanal erzielt habe,
treffen nicht zu. Die Hohe der Schiffahrtabgaben
steht noch gar nicht fest. Der Bundesminister fir
Verkehr untersucht zur Zeit mit Vertretern der
Binnenschiffahrt und der betroffenen Verladerschaft
Umfang und Struktur der fiir diesen Kanal zu er-
wartenden Beforderungsmengen. Erst nach Ab-
schlufl dieser Untersuchungen kann ein Tarifent-
wurf im Bundesverkehrsministerium erarbeitet wer-
den. Dieser wird mit den Landesregierungen der
Kiistenlander und den betroffenen Wirtschaftskrei-
sen in der 2. Halfte 1975 erortert werden. Die In-
kraftsetzung des Abgabentarifs ist erst fiir 1976 vor-
gesehen.

Zu Frage B 42:

Die Bundesregierung teilt diese Auffassung nicht.
Sie geht davon aus, dafi durch die Schiffahrtabga-
ben auf dem zukiinftigen Nord-Siid-Kanal fiir den
Wirtschaftsraum Braunschweig—Wolfsburg—Salz-
gitter keine Belastungen entstehen werden, die mit
dem Text und dem Geist des Zonenrandfdrderungs-
gesetzes unvereinbar sind.

Anlage 32
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Jung auf die Schriftlichen

Fragen des Abgeordneten Schmidhuber (CDU/CSU)
(Drucksache 7/3365 Fragen B 43 und 44):

Wieviel hohengleiche Bahniibergdnge und BundesstraBen und

von Offentlichen StraBen gemé&B Artikel 3 Abs. 1 Nr. 1 mit 3

des bayerischen StraBen- und Wegegesetzes gibt es im Bezirk
der Bundesbahndirektion Miinchen?

Wieviel héhengleiche Bahniibergdnge mit Verkehrswegen aller
Art gibt es im Bereich der Landeshauptstadt Miinchen?

Zu Frage B 43:

Im Bezirk der Bundesbahndirektion Miinchen gibt
es

140 Bahniibergange von Bundes-,
198 Bahniibergange von Staats-,
186 Bahniibergange von Kreisstraflen und

1 002 Bahniibergange von Gemeindeverbindungs-
wegen und Ortsstraflen.

Zu Frage B 44:

Im Bereich der Landeshauptstadt Miinchen gibt es
an Gleisen der Deutschen Bundesbahn 55 Bahn-
ubergange.

Anlage 33
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Jung auf die Schriftliche
Frage des Abgeordneten Baier (CDU/CSU) (Druck-
sache 7/3365 Frage B 45):

Wie beurteilt der Bundesminister fiir Verkehr das ihm iber-
sandte Verkehrsgutachten zur Verbesserung der Verkehrsver-
héltnisse im Kraichgau {(Raum Medckesheim/unteres Elsenztal/
Kleiner Odenwald) und die dringende Forderung zum Bau der
BundesstraBe 37 Z bzw. eines Autobahnzubringers?

Das Verkehrsgutachten zur Verbesserung der Ver-
kehrsverhdltnisse ,Elsenztal/Kleiner Odenwald”, das
dem Bundesverkehrsministerium erst kurze Zeit
vorliegt, kann nicht ohne weiteres und kurzfristig
beurteilt werden. Hierfiir ist zundchst eine Uber-
prifung durch die fiir die Planung der Bundesfern-
straflen im Auftrag des Bundes zustandige Landes-
stralenbauverwaltung und eine anschliefende Ab-
stimmung erforderlich.

Anlage 34
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Jung auf die Schriftliche
Frage des Abgeordneten Ey (CDU/CSU) (Druck-
sache 7/3365 Frage B 46):

Wie begriindet die Bundesregierung die unterschiedliche Trans-
portkostenberechnung der Deutschen Bundesbahn fiir Rollstiihle
Behinderter, je nachdem, ob es sich um eine kriegs-, verkehrs-
oder unfallgeschddigte Person oder um eine von Geburt oder
durch Krankheit behinderte Person handelt (siehe ,Die Zeit”
vom 28. Februar 1975 ,Recht im Rollstuhl’)?

Nach Auskunft der Deutschen Bundesbahn ist die
frachtfreie Beforderung von Trag- und Krankenfahr-
stihlen sowie von Selbstfahrern fiir Kranke usw.
seit jeher auf die durch Krieg oder Unfall schwer-
beschédigten Fahrgdste abgestellt. Die Einbezie-
hung der von Geburt an oder durch Krankheit
schwerbehinderten Personen in diese Vergiinstigung
ist in dem von der Bundesregierung im November
1974 beschlossenen Entwurf eines Gesetzes liber die
unentgeltliche Beforderung Schwerbehinderter im
offentlichen Personenverkehr (UnBefG) vorgesehen.
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Anlage 35
Antwort

des Parl. Staatssekretars Jung auf die Schriftlichen
Fragen des Abgeordneten Dr. Koéhler (Wolfsburg)
(CDU/CSU) (Drucksache 7/3365 Fragen B 47 und 48):

Stimmt die Bundesregierung darin iliberein, daB eine bessere
VerkehrserschlieBung des Zonenrandgebiets im Raum Wolfs-
burg/Braunschweig vordringlich ist und Verkehrswegeinvestitio-
nen zur strukturellen Foérderung dieses Gebiets beitragen?

Ist die Bundesregierung gewillt und in der Lage, ihre Zeit-
vorstellungen fiir den Bau des Autobahnzubringers Wolfsburg
und der Braunschweiger Ostlangente zu prdzisieren, und wie
beurteilt sie die Mdéglichkeiten, im Fall der Uniiberschaubarkeit
der Zeitfristen die Dringlichkeitsreihung im Bedarfsplan fur
BundesfernstraBen so zu verdndern, daB der Ausbau der B 248
der Realsierung der A 39 vorgezogen wird?

Zu Frage B 47:

Die Bundesregierung ist der Auffassung, daBl Ver-
kehrswegeinvestitionen grundsétzlich in allen Be-
reichen des Zonenrandgebietes zur strukturellen
Forderung beitragen. Dementsprechend wurde 1971
das Zonenrandforderungsgesetz erlassen und wird
schon seit 1967 mit Hilfe des erweiterten Verkehrs-
wegeplans fiir das Zonenrandgebiet die Verkehrs-
erschlieBung dieser Gebiete bevorzugt gefordert.

Zu Frage B 48:

Der Bundesminister fiir Verkehr ist gewillt, seine
Zeitvorstellungen fiir den Bau der BAB A 39 im
Raum Wolfsburg-Braunschweig zu prézisieren; er
ist jedoch derzeit dazu noch nicht in der Lage, weil
die bisher verfolgte Trasse zwischen Wolfsburg und
der BAB A 2 wegen des dort liegenden Olschiefer-
vorkommens gedndert werden muB. Nach Mittei-
lung des Niedersédchsischen Ministers fiir Wirtschaft
und Verkehr kann die Entscheidung tiber diese
voraussichtlich geringfiigige Anderung in Kiirze er-
wartet werden. Der Bundesminister fiir Verkehr und
die Niedersdchsische Strafenbauverwaltung sind
nach wie vor mit Nachdruck bemiiht, den Bau der
BAB A 39 zwischen Wolfsburg und der BAB A 2,
wie bisher vorgesehen, ohne wesentliche Verzoge-
rungen zu verwirklichen.

Gegen eine Verlagerung des Bedarfes von der
BAB A 39 auf die B 248 bestehen Bedenken, weil
damit die Méoglichkeit verbaut wird, den Schwer-
punktraum Braunschweig von iiberregionalen Ver-
kehrsbeziehungen (Wolfsburg-Salzgitter, Eckver-
kehr von und nach Berlin) durch eine abgesetzte Ost-
umgehung zu entlasten.

Anlage 36
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Jung auf die Schriftlichen
Fragen des Abgeordneten Peter (SPD) (Drucksache
7/3365 Fragen B 49 und 50):

Wieviel Kilometer Autobahn wurden im Saarland seit 1969
neu gebaut bzw., werden im Jahr 1975 {ertiggestellt, und wieviel
Millionen DM hat die Bundesregierung dafiir aufgewendet?

Wieviel Kilometer BundesstraBen wurden seit 1969 bis zum
31. Dezember 1974 im Saarland neu gebaut und ausgebaut, und

|
i

in welcher Héhe sind daflir Bundesmittel zur Verfiigung gestellt
worden?

Zu Frage B 49:

Seit 1969 bis einschl. 1975 wurden im Saarland
61 km Autobahnen fertiggestellt. Im gleichen Zeit-
raum wurden fiir den BAB-Neubau Mittel in Hoéhe
von 429,6 Mio DM bereitgestellt und verausgabt.

Zu Frage B 50:

Von 1969 bis einschl. 1974 wurden im Saarland
etwa 30 km BundesstraBlen mit 2- bzw. 4spurigem
Querschnitt gebaut. Fir den Neu- und Ausbau der
BundesstraBen wurden in diesem Zeitraum insge-
samt 211,7 Mio DM bereitgestellt und verausgabt.

Anlage 37
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Jung auf die Schriftliche
Frage des Abgeordneten Pohlmann (CDU/CSU)
{(Drucksache 7/3365 Frage B 51):

Kann die Bundesregierung mir Auskunft dariiber geben, an
welcher Stelle die Ortsumgebung Lauenau im Zuge der B 442
im Rahmen des zweiten Finfjahresplans fiir den Ausbau der
BundesfernstraBen von 1976 bis 1980 eingestuft wird, und wenn
nein, wann ist mit einer diesbeziiglichen Entscheidung zu rech-
nen?

Der 2. Finfjahresplan wird z. Z. von Bund und
Landern erarbeitet. Baubeginn und Dotierung von
EinzelmaBnahmen werden wesentlich vom finanziel-
len Gesamtumfang dieses Mehrjahresprogramms und
dessen Aufteilung auf die einzelnen MaBnahmen-
gruppen abhangen. Diese Festlegung des Gesamt-
rahmens steht noch aus, so daB iiber die Einstufung
der Orstumgehung Lauenau im Zuge der B 442 in
dieses Mehrjahresprogramm derzeit noch nichts ge-
sagt werden kann. Mit einer Entscheidung hieriiber
und dem AbschluB der Arbeiten am 2. Fiinfjahres-
plan ist bis zum Sommer dieses Jahres zu rechnen,

Anlage 38
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Jung auf die Schriftliche
Frage des Abgeordneten Sauer (Salzgitter) (CDU/
CSU) (Drudksache 7/3365 Frage B 52):

Glaubt die Bundesregierung, ihre Informationspflicht zu erfiil-
len, wenn sie auf die Anfrage des Kollegen Dr. Jahn (Braun-
schweig) (CDU/CSU) (Drucksache 7/3227 Frage B 70) aulwortet,
ihr wére nicht bekannt, daB die Deutsche Bundesbahn Strecken-
stillegungen im Bereich des Verwaltungsprasidiums Braun-
schweig plane (Stenographischer Bericht iiber die 150. Sitzung
vom 21. Februar 1975), wenn ihr allein in dem Wahlkreis be-
kanntgemacht worden ist, daB die Deutsche Bundesbahn plane,
die Strecke Salzgitter—Derneburg ebenso stillzulegen (Antwort
der Bundesregierung vom 12. Mérz 1975 auf meine Anfrage
Drucksache 7/3335 Teil B Frage 46) wie die Strecken Clausthal-
Zellerfeld bis Altenau, Langelsheim bis Altenau bzw, ,gesamt*,
d. h. Goslar bis Altenau (Pressemitteilung des Beobachter, See-
sener Tageszeitung/Rhidener Tageblatt, vom 7. Marz 1975)?

Die Bundesregierung hat in ihrer Antwort auf
die Frage des Herrn Kollegen Dr. Jahn (Braun-
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schweig — BT-Drucksache 7/3227, Teil B, Nr. 70 —
nicht geantwortet, ,ihr wéare nicht bekannt, daf} die
Deutsche Bundesbahn Streckenstillegungen im Be-
reich des Verwaltungsprasidiums Braunschweig
plane”.

Richtig ist vielmehr, daB die Bundesregierung die
Frage des Herrn Kollegen Dr. Jahn (Braunschweig)
mit dem Hinweis beantwortet hat, ihr seien Presse-
meldungen — auf welche Herr Kollege Dr. Jahn in
seiner Fragestellung pauschal verwiesen hatte —
nicht bekannt und sie konne diese Meldung daher
auch nicht bestdtigen. Die Frage nach der Erfiillung
der Informationspflicht der Bundesregierung stellt
sich daher insoweit nicht.

Anlage 39
Antwort

des Parl. Staatssekretdars Jung auf die Schriftliche
Frage des Abgeordneten Immer (SPD) (Drudksache
7/3365 Frage B 53):

Inwieweit ist bei der Ausschreibung des ersten Teilstiicks der
UmgehungssiraBe Altenkirchen {die in diesem Jahr zusdtzlich
aus Mitteln des Konjunkturprogramms finanziert wird) gewahr-
leistet, daB an der Ausfithrung nicht nur groBe Firmen aus
entfernteren Gebieten, sondern insbesondere auch ortliche kleine
und mittlere Unternehmen beteiligt werden?

Von der StraBenbauverwaltung kann nicht ge-
wéhrleistet werden, daB auch ortlich ansdssige mit-
telstandische Firmen an der Ausfithrung der Bau-
maBnahmen des Konjunkturprogramms beteiligt
werden, da im Bundesfernstralenbau entsprechend
den Haushaltsbestimmungen grundsatzlich offent-
lich ausgeschrieben wird. Die Bauarbeiten der Um-
gehung Altenkirchen sollen jedoch in einzelnen Lo-
sen getrennt ausgeschrieben und vergeben werden,
so dabB sich auch kleinere und mittlere Firmen an
der Auschreibung beteiligen und ihre glnstigere
Ausgangspositionen aufgrund der Standortvorteile
im Wettbewerb mit ortsfremden Firmen zum Aus-
druck bringen kénnen. Fir die Vergabeentscheidung
ist jedoch allein das Wettbewerbsergebnis malige-
bend.

Anlage 40
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Jung auf die Schriftlichen
Fragen des Abgeordneten Hoffie (FDP) (Drucksache
7/3365 Fragen B 54 und 55):

Trifft es zu, daB es bei der Bereitstellung von posteigenen
Zusatzeinrichtungen (Modems) zur Ubertragung von Daten zu
Lieferschwierigkeiten der Deulschen Bundespost gekommen ist,
z. B. bei der Lieferung von Modems niedriger Geschwindigkeit
fiir Apotheken?

Ist die Bundesregierung bereit, daraus die generelle Konse-
quenz zu ziehen, daB auBer den Postmodems fiir alle Uber-
tragungsgeschwindigkeiten {nicht nur fiir jene Geschwindigkei-
ten, die im Amtsblatt des Bundesministers fiir das Post- und
Fernmeldewcsen Nr, 34, Jahrgang 1975 / Verfiigung Nr. 165/1975,
Seite 2 genannt werden) unbefristet auch private Modems zu-
gelassen werden und insoweit die Verordnung iiber den Haupt-
anschluB fir Direktruf zu novellieren?

Zu Frage B 54:

Von der Deutschen Bundespost werden fir das
offentliche Fernsprechnetz die Dateniibertragungs-
einrichtungen D 200 S, D 1200 S, D 2400 S, D 20 P-A,
D 20 P-Z, AWD und AAE bereitgestellt. Vom Lager
konnen geliefert werden D 200 S, AWD, D 20 P-Z. 4
Wochen ,Wartezeit” bestehen fir Modem D 2400 S
und bei AAE. Ein Engpal besteht fiir den Typ D 20
P-A, der in der Vergangenheit allein fiir den Arznei-
handel verwendet wurde, sowie fiir den Typ D 1200
S — ein Gerat fir den mittleren Geschwindigkeits-
bereich. Hier liegen die Wartezeiten z. Z. bei 4 bzw.
2 Monaten.

Die verzogerte Bereitstellung der genannten Ge-
ratetypen ist darauf zuriickzufithren, daff die vor-
handenen Lagerbestdnde wegen der allgemeinen Be-
dienungspflicht der Bundespost vollstandig fiir neue
Anwendungen fiir Datenfernverarbeitung eingesetzt
werden mubBten. Dieser zusatzliche Bedarf war der
Deutschen Bundespost nicht rechtzeitig angekiindigt
worden.

Offenbar hatten sich die Anwender auf die bis
dahin stets verzogerungsfreie Bereitstellung verlas-
sen. Die Deutsche Bundespost muBl jedoch im Inter-
esse sparsamer Haushaltsfiihrung die Lagerbe-
stande dem durchschnittlichen Bedarf anpassen.

Zur SchlieBung der Versorgungsliicke wurden
sofort alle bei der Herstellerindustrie vorhande-
nen Bestdnde Ubernommen. Da diese jedoch fir
eine vollstandige Bedarfsdeckung nicht ausreichten,
sind unverziglich weitere Auftrdge erteilt worden.

Falls die Herstellerfirmen ihre Lieferterminzusa-
gen einhalten, konnen die Datenfernverarbeitungs-
kunden in etwa 3 Monaten wieder ohne Wartezeit
bedient werden.

Zu Frage B 55:

Die kurzfristigen Lieferverzégerungen ergaben
sich fir Parallelmodem, die nur im o&ffentlichen
Fernsprechnetz eingesetzt werden koénnen. Die Bun-
desregierung sieht daher keine Veranlassung, im
offentlichen Direktrufnetz tiber das verordnete Maf
hinaus private Modem zuzulassen, da in diesem Be-
reich die genannten Schwierigkeiten nicht bestehen.

Die Deutsche Bundespost ist dabei, fiir die Daten-
libertragung in einem besonderen Fernschreib- und
Datennetz neben einer speziellen Vermittlungstech-
nik auch digitale Ubertragungstechnik einzufiihren.
Modem werden von diesem Zeitpunkt an nicht mehr
eingesetzt. Da die Umriistung auf die neue Technik
regional erfolgt, kann die Deutsche Bundespost Mo-
dem, die in diesen Bereichen freiwerden, in noch
nicht umgeriisteten Bereichen wieder einsetzen. Der
einzelne Teilnehmer jedoch hatte keine Méglichkeit,
Modem weiter zu verwenden. Dies ist neben den
technisch-betrieblichen Griinden die Hauptursache
fiir die Haltung der Deutschen Bundespost. Es wére
volkswirtschaftlich nicht zu vertreten, im Bereich
der Dateniibertragung die Technik bei der Deut-
schen Bundespost festzuschreiben und somit Inno-
vationsmoglichkeiten zu blockieren.
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(A) Anlage 41

(B)

Antwort

des Parl. Staatssekretdars Dr. Haack auf die Schrift-
liche Frage des Abgeordneten Baier (CDU/CSU)
(Drucksache 7/3365 Frage B 56):

‘Wie hoch waren die Zahlen der unerledigten Antrage auf
Forderung von Familienheimen und Eigentumswohnungen ein-
schlieBlich Kaufeigenheimen und Kaufeigentumswohnungen in
den einzelnen Landern zum Stichtag 1973 und 19742

Die Zahl der unerledigten Antrage auf Forde-
rung von Familienheimen (einschlieBlich Kaufeigen-
heimen) ist von 47 287 Mitte 1972 auf 38 121 Mitte
1973 und bis Mitte 1974 weiter auf 34 076 zuriick-
gegangen. Die Zahl der unerledigten Antrége auf
Forderung von Eigentumswohnungen verringerte
sich im gleichen Zeitraum nur geringfiigig von 8 250
Mitte 1972 auf 7 924 Mitte 1974.

Die entsprechenden Daten fiir die einzelnen Lan-
der sind aus der beiliegenden Ubersicht zu entneh-
men.

Die Ergebnisse der Statistik der unerledigten An-
trage auf Forderung von Familienheimen und Eigen-
tumswohnungen fir 1973 und 1974 werden dem-
ndachst auch im Bundesbaublatt veréffentlicht wer-
den.

Anlage 42

Antwort

des Bundesministers Matthofer auf die Schriftlichen |

Fragen des Abgeordneten Pfeffermann (CDU/CSU)
(Drucksache 7/3365 Fragen B 57 und 58):

Wie beurteilt die Bundesregierung den Einsatz von Sonnen-
energiekollektoren zur Warmebercitstellung, insbesondere von
Einfamilienhdusern und Gewd&chshdusern, und ist sie bereit,
den Vorschlag zu ibernehmen, daB fiir die Markteinfithrung
dieser Kollektoren fiir einen begrenzten Zeitraum billige Dar-
lehen den Einfamilienhausbesitzern und Vertreibern von Ge-
wdachshdusern gewdhrt werden, damit eine moglichst hohe Stiick-
zahl von Sonnenenergiekollektoren abgesetzt wird und damit
auch der Preis sinkt?

In welchem Umfang werden durch die Bundesregierung die
Erfahrungen verschiedener Lander bei der Anwendung der Son-
nenenergie fiir die Warmebereitstellung genutzt, und kann es
die Bundesregierung ausschliefen, daB in der Bundesrepublik
Deutschland nochmals mit o6ffentlichen Mitteln Sonnenenergie-
projekte geférdert werden, die in anderen Landern schon léngst
behandelt wurden?

Zu Frage B 57:

Die Bundesregierung mifit der solarthermischen
Wandlung der Sonnenenergie groBe Bedeutung bei.

Sie ist der Auffassung, dafl die Sonnenenergie vom |

Prinzip her einen wichtigen Beitrag zur Warm-
wasserbereitung auch in unseren Breiten leisten
kann. Es ist die Aufgabe der staatlichen Forschungs-
und Entwicklungsféorderung mitzuhelfen, daB dies
mit wirtschaftlich vertretbarem Aufwand moglich
wird. Erste Moglichkeiten fiir eine wirtschaftliche
Nutzung von Sonnenenergie sieht die Bundesregie-

rung in Systemen zur Erzeugung von warmem
Brauchwasser in Einfamilienhdusern und evtl. in
Gewadchshausern.

Es ist jedoch verfriitht, schon heute eine Stellung-
nahme dariiber abzugeben, ob und wie die Markt-
einfiihrung von Solarkollektoren wirtschaftlich be-
glinstigt werden soll.

Die Bundesregierung wird aber nach Abschlufl
einer umfassenden Versuchsreihe, in der die ent-
wickelten Systeme eingehend getestet und einer
Langzeiterprobung unterworfen werden, die Frage
der Markteinfithrung eingehend priifen und ggf.
entsprechende Vorkehrungen treffen.

Zu Frage B 58:

Die Bundesregierung steht in standigem Kontakt
mit den Léndern, in denen die photothermische
Wandlung der Sonnenenergie bereits eine ldangere
Tradition hat.

Nicht zuletzt dadurch war es moglich, mit entspre-
chenden staatlichen FoérderungsmaBnahmen ein ei-
genes Forschungs- und Entwicklungspotential auf
diesem Gebiet aufzubauen.

Hierbei wurde im wesentlichen auf die Erfahrun-
gen zuriickgegriffen, die z. B. aus Australien, Frank-
reich, Israel und den USA bekannt waren.

Die Erfahrungen und Ergebnisse z.B. von Test-
serien stehen im Rahmen der Internationalen
Energie-Agentur, Paris, und im Rahmen von NATO-
CCMS (Committee on the Challenges of Modern
Society) den beteiligten Partnern zur Verfiigung.

Demgegeniiber hat die Bundesregierung nicht die
Absicht, zu verhindern oder gar auszuschliefien, daB
in der Bundesrepublik Sonnenenergieprojekte noch-
mals mit 6ffentlichen Mitteln geférdert werden, die
in anderen Landern auch behandelt wurden.

Im Gegenteil, sie ist der Meinung, da} es vielfach
notwendig und zweckmaBig ist, ahnliche Projekte an
unterschiedlichen Orten durchzufiihren.

Es ist auch das Ziel der staatlichen Forschungs-
und Entwicklungspolitik, die Innovation in der
eigenen Industrie zu fordern. Dabei wird voraus-
gesetzt, daf Erkenntnisse und Erfahrungen anderer
Lander in der Entwicklungsphase zu beriicksichtigen
und zu verwerten sind. Sobald jedoch eine Erpro-

| bungsphase beginnt, ist es durchaus sinnvoll, &hn-

liche Projekte wie im Ausland zu realisieren, nicht
zuletzt, um den eigenen Entwicklungsstand kritisch
beurteilen zu koénnen.

Bei der solarthermischen Nutzung von Sonnen-
energie kommt hinzu, dafl sowohl unterschiedliche
Bauweise als auch Unterschiede in Lebens- und
Wohngewohnheiten der Bevélkerung es geboten er-
scheinen lassen, mit einer Vielzahl von Einzelpro-
jekten Experimentierreihen durchzufithren, auch
wenn ahnliche Experimente vom Ausland her be-
kannt sind.
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Anlage 43
Antwort

des Bundesministers Matthofer auf die Schriftlichen
Fragen des Abgeordneten Lenzer (CDU/CSU)
(Drucksache 7/3365 Fragen B 59 und 60):

Wie weit ist die Koordinierung der Ressortforschung inner-
halb der Bundesregierung gediehen, und welche Folgerungen
ergeben sich hieraus fur einen Antrag auf Aufhebung der 20-
%igen Sperre der Mittel fiirr die Ressortforschung?

Trifft es zu, daB der Bundesminister fiir Forschung und Tech-
nologie darauf drédngt, in den einzelnen Bundesministerien einen
Beauftragten fiir die Koordinierung der Ressortforschung ein-
zusetzen, und welche Uberlegungen bestehen hinsichtlich des
Zusammenhangs zwischen zunehmender Forschungsbiirokratisie-
rung und Koordinierung der Ressortforschung?

Zu Frage B 59:

Der Haushaltsausschul des Deutschen Bundes-
tages hat am 9. Oktober 1974 auf Antrag der SPD-
und FDP-Fraktion beschlossen, bestimmte Haus-
haltstitel der Ressortforschung mit einer 20 %boigen

qualifizierten Sperre zu belegen. Die Sperre soll auf-
gehoben werden, sobald die Bundesregierung eine
Konzeption tber die Koordinierung ihrer For-
schungs- und Entwicklungsaktivitdten vorlegt.

Die Bundesregierung hat gepriift, wie die bisher
praktizierte Koordinierung verbessert werden kann.
Hierzu ist eine Konzeption der Forschungskoordi-
nierung ausgearbeitet worden, die zur Zeit zwischen
den Ressorts abgestimmt wird. Es ist vorgesehen,
den Bericht jetzt dem Kabinett zur Verabschiedung
zuzuleiten. Nach Billigung durch das Kabinett wird
der Bundesminister der Finanzen die Vorlage dem
Haushaltsausschu des Deutschen Bundestages mit
dem Antrag iibersenden, die 20%ige qualifizierte
Sperre bei den gesperrten Forschungstiteln aufzu-
heben.

Zu Frage B 60:

Die angestellte Vermutung trifft nicht zu.
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