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169. Sitzung

Bonn, den 14. Mai 1975

Beginn: 13.00 Uhr

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Meine
Damen und Herren, die Sitzung ist eréffnet.

Ich habe zundchst die Freude, IThnen mitzuteilen,
daB am 26. April dieses Jahres der Herr Abgeord-
nete Prof, Dr. Moller seinen 72. Geburtstag gefeiert
hat. Ich gratuliere ihm nachtrdglich noch einmal hier
im Namen des Hauses.

(Beifall)

Nach einer interfraktionellen Vereinbarung soll
Punkt 24 der Tagesordnung — Vorschlag der EG-
Kommission betreffend die weitere Entwicklung der
gemeinsamen Verkehrspolitik — abgesetzt sowie
die erste Beratung des von der Bundesregierung
eingebrachten Entwurfs eines Vierten Gesetzes tiber

(B) die Erhéhung von Dienst- und Versorgungsbeziigen
in Bund und Landern (Viertes Bundesbesoldungser-
héhungsgesetz) — Drucksache 7/3611 — auf die
Tagesordnung gesetzt werden.

Ist das Haus damit einverstanden? — Ich hore
keinen Widerspruch; es ist so beschlossen.

Meine Damen und Herren, es liegt Ihnen dann
noch eine Liste von Vorlagen vor, die keiner Be-
schluBfassung bediirfen und die gemaB § 76 Abs. 2
der Geschiftsordnung den zustdndigen Ausschiissen
iiberwiesen werden sollen. Erhebt sich gegen die
vorgeschlagenen Uberweisungen Widerspruch? —
Das ist nicht der Fall; es ist so beschlossen.

Betr.: Bericht der Bundesregierung nach § 238 des Arbeits-
forderungsgesetzes (Winterbau-Bericht 1974)

Bezug: EntschlieBung des Deutschen Bundestages vom
12. April 1972
—- Drucksache 7/3508 —

zustandig: AusschuB fir Arbeit und Sozialordnung (federfith-
rend), AusschuBl fir Wirtschaft

Betr.: EntschlieBung des Europdischen Parlaments Gber die
Konferenz fur Sicherheit und Zusammenarbeit in
Europa (KSZE)

~— Drucksadie 7/3542 —
zustindig: Auswadrtiger AusschuBl

Betr.: UberplanmdBige Ausgaben bci Kap. 60 02 Tit. 686 02
— Humanitdre HilfsmaBnahmen fur die Linder des
chemaligen Indochina —

Bezug: § 37 Abs. 4 BHO
— Drucksache 7/3607 —

zustdndig: HaushaltsausschuBl

Folgende amtliche Mitteilungen werden ohne Ver-
lesung in den Stenographischen Bericht aufgenom-
men:

Der Bundesrat hat in seiner Sitzung am 25. April 1975 den
nachfolgenden Gesetzen zugestimmt bzw. einen Antrag gemdf
Artikel 77 Abs. 2 GG nicht gestellt:

Geselz zur Anderung des Saatgutverkchrsgesetzes

Gesetz zu dem Ubercinkommen vom 18. November 1974
tuber ein Internationales Energieprogramm

Gesetz zur Anderung des Gesetzes iber die Kosten der
Zwangsvollstreckung nach der Reichsabgabenordnung

Der Bundesminister fir Wirtschaft hat mit Schreiben vom
29. April 1975 im ECinvernehmen mit dem Bundesminister des
Innern die Klcine Anfrage der Abgeordneten Dr. Miltner,
Freiherr von Fircks, Franke (Osnabrick), Berger, Dr. Altham-
mer, Gerlach (Obernau), Gerster (Mainz), Entrup, Biechele,
Spranger und Genassen  betr. Verwendung des beurlaubten
Prasidenten der Bundesanstalt fiir Bodenforschung, Prof. E. Ma-
chens — Drucksache 73492 — beantwortet. Sein Schreiben ist
als Drucksache 7/3586 verteilt.

Der Bundesminister der Justiz hat mit Schreiben vom
30. April 1975 dic Kleine Anfrage der Abgeordneten Bremer,
Eilers (Wilhclmshaven) und Genossen betr. Aufbau  eines
juristischen Informationssystems — Drucksache 7/3513 — beant-
worltet. Sein Schreiben ist als Drucksache 7/3594 verteilt.

Der Bundesminister fir Jugend, Familie und Gesundheit
hat mit Schreiben vom 28. April 1975 im Einvernchmen mit
dem Bundesminister fur Arbeit und Sozialordnung, der Fi-
nanzen, fir Wirtschaft, fur Erndhrung, Landwirtschaft und
Forsten und dem Bundesminister fir Verkehr und fir das Post-
und Fernmeldewesen die Kleine Anfrage der Abgeordneten
Miiller (Remscheid), Dr. Blum, Breidbach, Dr. Hammans, Prinz
zu Sayn-Wittgenstein-Hohenslein, Vogt, Zink, Ziegler, von Bok-
keclberg, Geisenhofer, Frau Pieser, Schmitz (Baesweiler) und
Genossen  betr.  gesundheitsschddliche  Auswirkungen des  Zi-
garettenrauchens -— Drucksache 7:/2921 -— beantwortet. Sein
Schreiben ist als Drucksache 7/3597 verteilt.

Der Bundesminister fir Wirlschaft hat mit Schreiben vom
6. Mai 1975 die Kleine Anfrage der Abgeordneten Hauser (Kre-
feld), Lampersbach, Schmidhuber, Kunz (Berlin), Dr. Becker
(Mdnchengladbach), Engelsberger, Dr. Jobst, Pohlmann, Dr. Un-
land, Rollmann, Sick, Schedl, Tillmann, Schmitz (Baesweiler),
Biehle, Niegel, Schréder (Liineburg), Frau Pieser, Dr. Franz,
Bremer und Genossen betr. Untersuchung der Prognos AG
— Drucksache 7/3511 — beantwortet. Sein Schreiben ist als
Drucksache 7/3600 verteilt.

Der Bundesminister fiir Wirtschaft hat mit Schreiben vom
6. Mai 1975 die Klcine Anfrage der Abgeordneten Wohlrabe,
Lenzer, Amrchn, Frau Berger (Berlin), Kunz (Berlin), Frau
Pieser, StraBmeir und der Fraktion der CDU/CSU betr. Energie-
versorgung von Berlin (West) — Drucksache 7/3493 — beant-
wortet. Sein Schreiben ist als Drucksache 7/3603 verteilt.

Der Bundesminister fir Forschung und Technologie hat mit
Schreiben vom 30. April 1975 die Kleine Anfrage der Abge-
ordneten Pfeifer, Dr. Wérner, Dr. Jenninger, Dr. Stavenhagen,
Dr. Schauble, Burger, Dr. Prassler, Dr. Evers, Werner, Biechele
und der Fraktion der CDU/CSU betr. AuBerungen des Parla-
mentarischen Staatssckretirs Dr. Hauff zum Bau eines Kern-
kraftwerkes in Wyhl — Drucksache 7/3382 — beantwortet.
Sein Schreiben ist ats Drucksache 7/3606 verteilt.

Der Bundesminister der Finanzen hat mit Schreiben vom
7. Mai 1975 die Klecine Anfrage der Abgeordneten Milz, Vehar,
Dr. Jobst, StraBmeir, Dreyer, Sick, Dr. Freiherr Spies von
Billesheim und Genossen betr. Zugang zum Beruf des Zoll-
spediteurs — Drucksache 7/3560 — beantwortet. Sein Schrei-
ben ist als Drucksache 7/3612 verteilt.

Der Bundesminister der Finanzen hat mit Schreiben vom
6. Mai 1975 die Kleine Anfrage der Abgeordneten Schroder
(Lineburg), Hécherl, Dr. Miiller-Hermann, Leicht, Dr. Narjes,
Dr. Althammer, Dr. Zeitel, Niegel, Biehle, Gerlach (Obernau),
Dr. von Bismarck und der Fraktion der CDU/CSU betr. kon-
junkturpolitische Wirkung der 7,5prozentigen Investitionszu-
lage — Drucksache 7/3557 — beantwortet. Sein Schreiben ist
als Drucksache 7/3613 verteilt.

D)
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Der Bundesminister des Innern hat mit Schreiben vom
29. April 1975 die Kleine Anfrage der Fraktion der CDU/CSU
betr. Entwicklung der Besoldungs-, Verglitungs- und Versor-
gungsausgaben im offentlichen Dienst — Drucksache 7/2955 —
beantwortet. Sein Schreiben ist als Drucksache 7/3598 verteilt.

Der Bundesminister fir Verkehr und fir das Post- und Fern-
meldewesen hat mit Schreiben vom 9. Mai 1975 die Kleine
Anfrage der Abgeordneten Sick, Dreyer, Moller (Libeck), Baron
von Wrangel, StraBmeir, Eigen, Frau Tibler, Bremer, von
Hassel, Nordlohne, Lagershausen, Ey und Genossen betr. Elbe-
Liibeck-Kanal — Drucksache 7/3514 — beantwortet, Sein Schrei-
ben wird als Drucksache 73618 verteilt.

Der Bundesminister {ur Wirtschaft hat mit Schreiben vom
13. Mai 1975 die Kleine Anfrage der Abgeordneten Susset, Dr.
Wérner, Dr. Jenninger, Dr. Miltner, Baier, Wawrzik, Burger.
Sauter (Epfendorf), Dr. Stavenhagen und Genossen betr. Mas-
senentlassungen bei der AUDI-NSU-AG im  Werksbereich
Neckarsulm — Drucksache 7/3477 — beantwortet. Sein Schreiben
wird als Drucksache 7/3622 verteilt.

Ich rufe Punkt 1 unserer heutigen Tagesordnung
auf:
Fragestunde

— Drucksachen 7/3602, 7/3620 —

Der Altestenrat hat vorgeschlagen, daBl wir auch
in dieser Woche zwei Fragestunden abweichend von
den Richtlinien fiir die Fragestunde mit einer jewei-
ligen Dauer von 90 Minuten durchfiihren. GemaB
§ 127 unserer Geschdftsordnung mufl diese Abwei-
chung von der Geschidftsordnung beschlossen wer-
den. Erhebt sich Widerspruch? — Ich sehe und hére
keinen Widerspruch; dann ist so beschlossen.

Damit treten wir in die Fragestunde ein. Fir die
heutige Fragestunde liegen zwei dringliche Fragen
von dem Herrn Abgeordneten Dr. Hammans aus
dem Geschaftsbereich des Bundesministers der Ver-
teidigung auf Drucksache 7/3620 vor. Zur Beantwor-
tung steht der Herr Parlamentarische Staatssekretar
Schmidt zur Verfiigung. Ich rufe die erste dringliche
Frage des Herrn Abgeordneten Dr. Hammans auf:

Was ist der Bundesregierung tber den Diebstahl von mit

Giftgas gefiillten Behdltern aus cinem Bundeswehrdepot be-
kannt?

Schmidt, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini- |

ster der Verteidigung: Herr Kollege Dr. Hammans,
ich darf zundchst darauf hinweisen, daBl der Dieb-
stahl nicht aus einem Bundeswehrdepot erfolgte,
sondern aus einem eingezdunten Bereich der Kampf-
stoffvernichtungsanlage auf dem Truppeniibungs-
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| Situation eine auBerordentliche Gefahr fiir die Si-
L cherheit darstellt?

|

l

|

|

Schmidt, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster der Verteidigung: Herr Dr. Hammans, zundchst
einmal ist bisher noch nicht festgestellt, wer diesen
Diebstahl durchgefiihrt hat. Ich mochte hier nicht
eine Gruppe, eine Bande oder auch einzelne ver-
dachtigen. Das ist das erste.

Das zweite ist: Sie wissen, daBl diese Lagerung
eine lange Geschichte hat. Nach 1918 sind an dieser
Stelle Giftgasvorrdte vernichtet worden, teilweise
nach 1945 wieder. 1960 hat eine Kommission, die
von der damaligen Regierung dazu legitimiert war,
festgestellt, daB iber das MaB der Vernichtung oder
uber das Mal auch der Freimachung des Geldndes
hinaus, die bis dahin durchgefuhrt worden waren,
nichts getan werden konne.

Das Verteidigungsministerium hat schon im ver-
gangenen Jahr — auch durch den MAD darauf hin-
gewiesen — veranlaBt, daf die Sicherheitsbestim-
' mungen wesentlich verscharft wurden. Es ist ein
+NATO-Zaun" errichtet worden, und es ist auch
sonst noch manches getan worden, damit nicht Un-
! befugte in das Geldnde hineinkamen. Es ist dar-
! {iber hinaus eine zwar unregelméBige, aber immer-
! hin auch nachts mit Hunden durchgefithrte Be-
wachung erfolgt. Von Leichtfertigkeit kann also in
dieser Angelegenheit keine Rede sein.

Vizepréasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Sie haben
noch eine weitere Zusatzfrage.

Dr. Hammans (CDU/CSU): Herr Staatssekretér,
sind Sie nicht mit mir der Meinung, daB im Hin-
blick auf Methoden, die von Terroristen angewen-
| det werden, ein Zaun um eine so gefdahrliche Waffe,
‘ von der die Baader-Meinhof-Bande frither doch ge-
l sagt hat, daB sie fiir sie in Frage kame, strdflicher
! Leichtsinn ist? Ist es nicht straflicher Leichtsinng,
1 diese Waffe so zu behandeln, wie Sie dies hier zu-
' geben miissen?

platz Munster-Nord. Gestohlen wurden 51 Liter-

flaschen LOST englicher Fertigung.

Der Zeitpunkt des Diebstahls konnte nicht exakt
festgestellt werden. Wahrscheinlich geschah der
Diebstahl am Wochenende des 26./27. April 1975.
Ein Hinweis auf die Tater liegt bisher nicht vor.

Wenn Sie wollen, verehrter Herr Kollege, kann
ich Thre zweite Frage gleich mit teantworten.

Vizeprdsident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Herr
Abgeordneter, wollen Sie erst Zusatzfragen stellen?
— Herr Staatssekretdr, der Herr Kollege modchte
erst seine beiden Zusatzfragen stellen.

Dr. Hammans (CDU/CSU): Herr Staatssekretar,
teilen Sie nicht meine Meinung, dall gerade im Hin-
blick auf die bekannte Tatsache, daB die Baader-
Meinhof-Bande einen solchen Diebstahl frither schon
einmal geplant hat, eine solche Lagerung dieses
hochgefédhrlichen Giftes in einer zu wenig bewachten

i Schmidt, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
‘ ster der Verteidigung: Zum ersten habe ich gar
| nichts zugeben miissen. Zum zweiten liegt kein

stréflicher Leichtsinn vor. In diesem Zusammenhang
i darf ich vielmehr darauf hinweisen, daB in den

Jahren 1960 bis 1968, in denen ja nun in diesem

Lande auch nichi alles in Friede und Sonnenschein
. war, iiberhaupt l:eine Vorkehrungen getroffen wor-
den sind, die Sicherheit dort zu verbessern, wahrend
nach 1970, 1971 — vor allen Dingen 1974 — die
Sicherheitsvorrichitungen erheblich verbessert wor-
den sind.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Eine Zu-
satzfrage hat der Herr Abgeordnete Evers.

Dr. Evers (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, habe
ich Sie richtig verstanden, dafl es nicht mdglich ist,
diese Kampfstoffe zu vernichten, und wenn dies
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Dr. Evers
richtig ist, warum konnen sie nicht vernichtet wer-
den, wozu lagern wir sie iberhaupt?

Schmidt, Parl. Staatssekretdar beim Bundesmini-
ster der Verteidigung: Die Kampfstoffe konnen ver-
nichtet werden; wir sind auch dabei, sie zu vernich-
ten. Die Frage ist, mit welcher Schnelligkeit und mit
welchen Moglichkeiten sie vernichtet werden. Schon
seit den 60er Jahren wird eine sukzessive Vernich-
tung von Kampfstoffen durchgefiihrt.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Eine
letzte Zusatzfrage hat der Herr Abgeordnete Spran-
ger.

Spranger (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, mufl
man nach den von lhnen geschilderten Sicherheits-
mafBnahmen davon ausgehen, daf auch zukinftig
ein Diebstahl derartiger Dinge moglich sein wird?

Schmidt, Parl. Staatssekretir beim Bundesmini-
ster der Verteidigung: Nein, davon brauchen Sie
nicht auszugehen. Denn wir haben die Sicherheits-
vorrichtungen insofern verstarkt, als wir die mili-
tarische Sicherung jetzt wesentlich verbessert haben.

Wir werden uns dariiber hinaus auch dariber zu
unterhalten haben — das ist heute morgen Gegen-
stand eines Sachstandsberichts von mir im Vertei-
digungsausschuB gewesen; die Diskussion wird im
ibrigen dort ndchste Woche stattfinden —, was hier
zur Vernichtung von Vorraten, die durch Sprengung
und Vergrabung noch in der Erde sind, getan wer-
den muB. Ich habe dazu angegeben, daBl das nach
vorsichtigen Schatzungen viele, viele Millionen DM
kosten und auch einen langen Zeitraum in Anspruch
nehmen wird.

Weitere MaBnahmen wurden vom Bundesminister
fir Jugend, Familie und Gesundheit und vom Bun-

. desinnenministerium eingeleitet.

Vizeprdsident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Ich rufe ,
' der Fragestunde.

die zweite Dringlichkeitsfrage des Herrn Abgeord-
neten Dr. Hammans auf:

Welche VorsorgemaBnahmen zum Schutz der Bevolkerung hat
dic Bundesregierung gegen einen Miflbrauch dieses Giftgases
durch Kriminelle, gerade im Hinblick auf cine mégliche Ge-
fahrdung ganzer Stadte, getroffen?

Schmidt, Parl. Staatssekretdar beim Bundesmini-
ster der Verteidigung: Herr Kollege, das Bundes-
ministerium der Verteidigung hat alle Bundeswehr-
Krankenhduser uber die Behandlung von Schwefel-
LOST-Vergiftungen informiert. Alle Truppenteile
und Dienststellen der Bundeswehr erhielten dar-
liber hinaus entsprechende Sanitédtsdienstliche Hin-
weise.

Die wehrpharmazeutischen Institute der Bundes-
wehr wurden angewiesen, einschlagige Vorberei-
tungen fur kurzfristige Untersuchungen auch fir
den zivilen Bereich sicherzustellen.

Die ABC-Abwehr-Bataillone des Heeres halten
jederzeit je zwei Dekontaminierungsgruppen zum
Soforteinsatz verfiigbar, gegebenenfalls auch mittels
bereitgehaltener Hubschrauber. In allen Verbanden
des Heeres sind zuséatzlich die Entseuchungs-, Ent-
giftungs- und Entstrahlungstrupps alarmierbar.

Vizeprédsident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Zusatz-
frage!

Dr. Hammans (CDU/CSU): Herr Staatssekretar,
glauben Sie nicht, daB im Hinblick auf eine mogliche
Gefdhrdung auch der zivilen Bevolkerung eine Auf-
klarung der Bevolkerung notwendig wdare fir den
Fall, daB die beim Diebstahl entwendeten Gas-
mengen angewendet werden?

Schmidt, Parl. Staatssekretiar beim Bundesmini-
ster der Verteidigung: Zum ersten ist dazu zu sa-
gen, dafl hier sowohl vom Innenministerium als auch
vom Gesundheitsministerium MaBnahmen eingelei-
tet worden sind.

Zum zweiten hat vor allen Dingen auch das Bun-
deskriminalamt mit den entsprechenden sonstigen
Stellen die Ermittlungen zur Zeit in der Hand. Wir
meinen, daB bis zum jetzigen Zeitpunkt vor allen
Dingen iber das Innenministerium und das Gesund-
heitsministerium ausreichende MaBnahmen -einge-
leitet worden sind.

Vizepréasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Sie haben
noch eine Zusatzfrage.

Dr. Hammans (CDU/CSU): Herr Staatssekretar,
eine vernunftige Vorsorge hat mit Panikmache
nichts zu tun. Ich frage Sie: Ware es nicht richtig,
daB jeder Birger wissen miiBte, wie er sich, wenn
hiermit MiBbrauch getrieben wird, verhalten sollte?
Konnen Sie dafiir Sorge tragen, daB eine solche Auf-
klarung des Birgers jetzt und sofort geschieht? Im
iibrigen war dies auch ein Anliegen meiner Frage in

Schmidt, Parl. Staatssekretidr beim Bundesmini-
ster der Verteidigung: Ich bin Thnen sehr dankbar,
daB Sie das jetzt sagen. Denn ich hatte auch einige
andere Grundsdtze Thren Fragen hier entnehmen
wollen.

Es ist so, daB die Presse iiber diesen Fall — nicht
nur einmal, sondern mehrmals — berichtet hat.
Wir konnen nur dankbar sein, daB hier keine Panik-
mache betrieben worden ist; ich betone das aus-
dricklich.

Dartiber hinaus sind alle die, die fachlich anzu-
sprechen sind, z. B. auch die privaten Krankenhéau-
ser und viele andere Stellen, arztliche Stellen, in-
formiert. Wir haben in einem engen Kontakt mit
den beteiligten Ministerien dafir gesorgt, daB alle
diejenigen, die die Anwendung dieser Giftstoffe
verhindern konnen und im Falle ihrer Anwendung
heilen kénnen, informiert sind. Deswegen halte ich
nichts davon, nun etwa jeden einzelnen Biirger in
einer groBen Aufmachung darauf hinzuweisen. Das
braucht man nicht; denn wir haben bisher keine Hin-
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weise, daBl etwa in dieser Weise ein Anschlag zu
befiirchten ist.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Eine
letzte Zusatzfrage, Frau Kollegin.

Frau Dr. Neumeister (CDU/CSU): Herr Staatssekre-
tdr, ware es nicht auch Aufgabe der Gesundheits-
amter, scwoh! diagncstische Chemikalien wie auch
Gegenmittel bereitzuhalten, und wie kommt es, daB
ausgerechnet ein Modellgesundheitsamt dariiber
keinerlei Auskunft zu geben in der Lage war?

Schmidt, Parl. Staatssekretar beim Bundesmini-
ster der Verteidigung: Ich kann dazu vor allen Din-
gen sagen, daB die MaBnahmen iuber das Bundes-
ministerium fir Jugend, Familie und Gesundheit
eingeleitet worden sind. Ich weill aus dem Gesund-
heitsamt meines eigenen Kreises, daB die Vorsorge
in bezug auf die Bevorratung sofort, nachdem dieser
Diebstahl bekanntgeworden war, angeordnet wurde.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Ich

danke Thnen, Herr Staatssekretar.

Ich rufe den Geschiéftsbereich des Bundesmini-
sters der Justiz auf. Zur Beantwortung der Frage
steht der Herr Parlamentarische Staatssekretar Dr.
de With zur Verfiigung.

Die Frage 1 ist von Herrn Abgeordneten Spranger
eingereicht worden:
Teilt die Bundesregicrung die Auftassung, dall dic Wieder-

herstellung der fruheren Strafbestimmungen dber die Nicht-
anzeige geplanter Verbrechen und des Landfriedensbruchs zur

Bekampfung des Sympathisantenkreises der linksradikalen Ter-
reristen unvermeidbar ist, oder was gedenkt die Bundesregierung
ansonsten zu tun, um die Unterstitzung der Anarchisten durch

Sympathisanten zu unterbinden?

Bitte, Herr Staatssekretar!

Dr. de With, Parl. Staatssckretir beim Bundes-
minister der Justiz: Die Strafvorschrift des § 138
StGE bedroht die Nichtanzeige geplanter schwerer
Straftaten wie Mord, Tcetschlag, Geiselnahme, Luft-
piraterie und d&hnlich schwerer Delikte mit Strafe.
Die jetzige Fassung der Strafvorschrift geht
auf das Dritte Strafrechtsanderungsgesetz vom
6. August 1953 zurick und ist seither niemals ein-
geschrankt worden. Mil der am 1. Januar 1975 in
Kraft getretenen Ncufassung ist die Strafvorschrift
prazisiert worden. Ihre Frage kann also dahin be-
antwortet werden, daB die Strafvorschrift der Nicht-
anzeige geplanter Verbrechen nicht wiederherge-
stellt zu werden braucht, da sie niemals abgeschafft
und — zumindest seit dem 6. August 1953 — nie-
mals cingeschrankt worden ist.

Zur Neufassung des Tatbestandes des Landfrie-

densbruchs liegen, wie Sie wissen, dem Deutschen |

Bundestag zwei Gesetzentwiirfe des Bundesrates
und der Fraktion der CDU/CSU vor. Die Bundes-
regierung hat ihre Auffassung zu diesen Gesetzent-
wiirfen mitgeteilt. Die Entwiirfe werden in nachster
Zukunft zusammen mit dem Entwurf der Bundes-
regierung cines Dreizehnten Strafrechtsanderungs-
gesetzes — Drucksache 7/3030 — im Sonderaus-
schuB fur die Strafrechtsreform beraten werden.

Ich darf hier nur feststellen, daB eine Anderung
des § 125 StGB — Landfriedensbruch — nach Auf-
fassung der Bundesregierung ein ungeeignetes Mit-
tel ware, den Sympathisantenkreis von Terroristen
zu erfassen, da sich dieser Personenkreis vielleicht
friher an gewalttatigen Demonstrationen beteiligt
hat, das aber gegenwdértig und kiinftig aus nahelie-
genden Grunden kaum tun wird.

Im ibrigen darf ich darauf verweisen, dall das
Strafgesetzbuch den Begriff Sympathisant zu Recht
nicht kennt, weil der Begriff fiir eine Strafvorschrift
zu unbestimmt ware. Derjenige, der einen Terro-
risten bei einem Verbrechen unterstiitzt, ist wegen
Reihilfe strafbar. Derjenige, der Mitglied einer ter-
roristischen Organisation ist, eine solche Organi-
sation unterstiitzt oder fir sie wirbt, macht sich
nach § 129 StGB strafbar. Mit dem im Entwurf
eines Dreizehnten Strafrechtsanderungsgesetzes neu
geplanten § 130 a StGB sollen weitere Handlungen
im Vorfeld von Gewalttatigkeiten erfaBt werden,
namlich die Befiirwortung schwerer Gewalttaten
und die Anleitung zu solchen Gewalttaten.

Die Bundesregierung ist sicher, daB die Strafver-
folgungsorgane des Bundes wie der Lander alle
rechtlich zuldssigen MaBnahmen ergriffen haben
und in Zukunft ergreifen werden, um die genannten
strafbaren Handlungen aufzukldren. Sie werden
Verstandnis dafiir haben, daB ich Einzelheiten hier-
zu aus Griinden notwendiger Geheimhaltung nicht
mitteilen kann.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Eine

Zusatzfrage.

Spranger (CDU/CSU): Herr Staatssekretar, in wel-
chem Umfang ist die Bundesregierung bereit, den
Vorstellungen des Freistaates Bayern in seinem im
Bundesrat eingebrachten Gesetzentwurf zur Be-
kampfung terroristischer Krimineller zu folgen, und
wir die Bundesregierung ohne weitere — —

Vizepriasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Herr
Kollege, Fragezeichen!
Bitte!

Dr. de With, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmi-
nister der Justiz: Herr Kollege Spranger, die Vor-
lage, die Sie ansprechen, tragt das Datum vom
5. Mai 1975 und ist noch nicht einmal im Plenum
des Bundesrates behandelt worden. Zundchst muB
die Bundesregierung abwarten, was das Plenum
des Bundesrates hierzu sagt. Sie verstehen des-
wegen, daB die Bundesregierung heute und hier

~ auBerdem wire es der falsche Ort — eine Stel-
lungnahme nicht abgeben kann.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Sie ha-
ben noch eine weitere Zusatzfrage.

Spranger (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, meinen
Sie nicht, daB die Zahl der Angehoérigen des harten
Kerns der Baader-Meinhof-Bande und die sich dar-
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Spranger
aus ergebende Gefahr angesichts der letzten Schaét-
zungen des Herrn Bundesjustizministers doch gré-
fer sind, als man noch im Jahre 1972 annahm?

Dr. de With, Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister der Justiz: Das Jahr 1972 1a6t sich mit dem
jetzigen nicht vergleichen, weil ganz sicher eine
Anderung des Kerns stattgefunden hat. Ich verweise
auf den Zeitablauf. Mit Sicherheit muffl davon aus-
gegangen werden, daB der Kern duBerst gefdhrlich
ist. Wie ich schon sagte, bin ich sicher, dafi die Or-
gane des Bundes und der Lander alle zuldssigen und
notigen MaBnahmen ergreifen werden, um dieser
Sache Herr zu werden.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Ich
danke Thnen, Herr Staatssekretér, und rufe jetzt den
Geschaftsbereich des Bundesministers fiir innerdeut-
sche Beziehungen auf. Zur Beantwortung der beiden
von dem Herrn Abgeordneten Jiger (Wangen) ein-
gereichten Fragen steht der Herr Parlamentarische
Staatssekretar Herold zur Verfigung.

Ich rufe die Frage 2 des Abgeordneten Jager
(Wangen) auf:

Welche konkreten Schritte beabsichtigt die Bundesregicrung
zu unternehmen, um in Gesprdachen und Verhandlungen mit der
DDR darauf hinzuwirken, daf Deutschen, die wegen sogenann-
ter Fluchthilfe von der Justiz der DDR belangt werden, in Er-
tillung des Normalisierungsgebots des Grundlagenvertrags ein
fairer ProzeB nach rechtsstaatlichen Grundsdtzen, insbesondere
die wirksame Verteidigung durch Anwalte ihres Vertrauens und
die Mdaglichkeit der Teilnahme eines Vertreters der Bundes-
regierung  an  der gesamten Hauptverhandlung, zugestanden
wird?

Herold, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister

fur innerdeutsche Beziehungen: Herr Prasident! Herr | konkrete Vereinbarungen zu erzielen?

I
|

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Zusatz-
frage.

Jédger (Wangen) (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr,
wie muB ich Thren Hinweis, nach dem eine Einwir-
kung auf die Rechtsordnung der DDR nicht méglich
sei, angesichts der Tatsache verstehen, daB sich die
DDR im Grundlagenvertrag zur Herstellung eines
normalen gutnachbarlichen Verhdltnisses vertraglich
verpflichtet hat, das es ausschlieBt, Biirger der Bun-
desrepublik Deutschland in einer rechtsstaatswidri-
gen Weise in Strafprozessen zu belangen?

Herold, Parl. Staatssekretir beim Bundesminister
fir innerdeutsche Beziehungen: Dazu erkldre ich:
Der Grundlagenvertrag bezieht sich u. a. auf Dinge,
die weiterentwickelt werden miissen. Wir stehen
hier auch am Anfang. Die Bundesregierung ist be-
miht, die gegebenen Mdglichkeiten im Interesse der
Betroffenen zu erweitern. Hier konnte bereits eini-
ges erreicht werden. Vor noch nicht langer Zeit war
es Uberhaupt noch nicht méglich, an Prozessen in der
DDR teilzunehmen oder Inhaftierten in irgendeiner
Form zur Verfiigung zu stehen, sie z. B. zu beraten
oder zu betreuen.

Vizeprdsident Dr. Schmitt-Vockenhausen:

eine Zusatzfrage.

Noch

Jager (Wangen) (CDU/CSU): Herr Staatssekretar,
wird die Bundesregierung iiber die Frage der Teil-
nahme an der Hauptverhandlung hinaus auch die
Frage der rechtsstaatlicheren Gestaltung des Straf-
prozesses in ihren Gesprdchen und Verhandlungen

i mit der DDR ansprechen und versuchen, hieriiber

Kollege Jdger, ich darf Ihre Frage wie folgt beant- :

worten.

Erstens. Der Inhalt Threr Anfrage war in dhnlicher

Form bereits wiederholt Gegenstand eingehender |
Stellungnahmen in diesem Hause. Die diesbeziig- :
lichen Materialien liegen allen Mitgliedern des Hau- !

ses vor. Ich darf hierauf verweisen.

Zweitens. Die den Fluchtheliferprozessen zugrunde

liegenden Vorschriften des Straigesetzbuches der '

DDR sind -— das wurde ebenfalls seitens der Bun-
desregierung wiederholt erklart — mit unserer
Rechtsvorstellung nicht vereinbar. Gleiches gilt fiir
den Ausschluf der Offentlichkeit in solchen Prozes-
sen. Ich darf aber noch einmal betonen, daB Einwir-
kungsmoglichkeiten auf die Gesetzgebung der DDR
seitens der Bundesregierung nicht bestehen.

Drittens. Andererseits sorgt die Bundesregierung
im Rahmen des Moglichen scit Jahren dafir, daB
Deutschen, die — nicht nur wegen Fluchthilfe — von
der DDR-Justiz belangt werden, Rechtsschutz zuteil
wird.

Viertens. Die Teilnahme eines Mitglieds der Stin-
digen Vertretung der Bundesrepublik Deutschland
bei der DDR an der Hauptverhandlung wird fir alle
Prozesse, die gegen Bewohner der Bundesrepublik
Deutschland einschlieBlich Berlin-West gefithrt wer-
den, angestrebt.

Herold, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
fir innerdeutsche Beziehungen: Ich glaube, Sie
uberschdtzen die Moéglichkeiten, die die Bundesre-
gierung hat, auf die DDR-Gesetzgebung bzw. die
DDR-Exekutive einzuwirken, um Dinge zu verin-
dern, die im Unterschied der Systeme in den bei-
den Staaten in Deutschland begriindet liegen und
die ohne véllige Verdnderung des Systems driiben
sicher nicht in unserem Sinne zu beeinflussen wa-
ren.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Zu einer
Zusatzfrage Herr Abgeordneter Sauer.

Sauer (Salzgitter) (CDU/CSU): Herr Staatssekre-
tdar Herold, nachdem der ,DDR"-Staranwalt Kaul
hier bei uns sogar als ProzeBbevollmachtigter aufge-
treten ist, frage ich, welche Erfolge sich denn in
Ihrem Bemithen abzeichnen, daB wenigstens ein Mit-
glied unserer Vertretung in Ost-Berlin an den
Verhandlungen teilnehmen kann.

Herold, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
fir innerdeutsche Beziehungen: Was den ersten
Teil Threr Frage betrifft, so sagte ich bereits, daB
wir hier in der Bundesrepublik vor eine vollig an-
dere, rechtsstaatliche Situation gestellt sind. Wir

©
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selbst bemiihen uns — ich sagte das auch bereits —,
unsere Moglichkeiten der Beobachtung und der
Teilnahme an Prozessen in der DDR zu verbessern.
Ich wiederhole noch einmal: Wir haben dabei nach
unserer Auffassung einige Fortschritte gemacht, wir
haben mindestens erreicht, da die Teilnahme an
Prozessen und die Betreuung des angesproche-
nen Personenkreises moglich sind.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Ich rufe
die Frage 3 des Herrn Abgeordneten Jager (Wan-
gen) auf:

Welche konkreten Schritte erwédgt die Bundesregierung, um
zu erreichen, daB die jiingsten — der Normalisierungspflicht des
Grundlagenvertrages kraB widersprechenden — Terrorurteile mit
lebenslangen Freiheitsstrafen gegen Deutsche, die der sogenann-
ten Fluchthilfe und &hnlicher Delikte beschuldigt werden, nicht
vollstreckt werden?

Bitte!

Herold, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
fur innerdeutsche Beziehungen: Ich darf die Frage
wie folgt beantworten: Die Bundesregierung kann
nicht verhindern, daB die Urteile, von denen erst
eines rechtskraftig ist, vollstreckt werden. Sie be-
miht sich in allen Fallen, in denen sie Moglichkeit
hierzu erhélt, um Strafnachla8.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Eine Zu-
satzfrage.

Jager (Wangen) (CDU/CSU): Herr Staatssekretar,
mufBl ich aus Ihrer Antwort entnehmen, dafB} die
Bundesregierung keine konkreten Schritte erwdigt,

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Damit
sind die Fragen aus dem Geschaftsbereich des Bun-
desministers fiir innerdeutsche Beziehungen beant-
wortet. Ich danke IThnen, Herr Staatssekretar.

Ich rufe den Geschaéftsbereich des Bundesminister
fur Bildung und Wissenschaft auf. Der Herr Abge-
ordnete Dr. Golter hat die von ihm eingereichte
Frage 4 zuriickgezogen.

Ich rufe den Geschaftsbereich des Bundesministers
fur wirtschaftliche Zusammenarbeit auf. Der Herr
Abgeordnete Dr. Klein hat um schriftliche Be-
antwortung der von ihm eingercichten Fragen 6
und 7 gebeten. Die Antworten werden als Anlagen
abgedruckt.

Wir kommen zum Geschéftbereich des Bundes-
ministers flir Raumordnung, Bauwesen und Stadte-
bau. Der Hcrr Abgeordnete Josten hat um schrift-
liche Beantwortung der von ihm eingereichten
Frage 119 gebeten. Die Antwort wird als Anlage
abgedruckt.

Der Herr Abgeordnete Link hat um schriftliche
Beantwortung der von ihm eingereichten Fragen 120
und 121 gebeten. Dem wird entsprochen. Die Ant-
worten werden als Anlagen abgedruckt.

Wir kommen nunmehr zum Geschéaftsbereich des
Bundesministers fiir Forschung und Technologie.
Zur Beantwortung der Fragen steht der Herr Parla-
mentarische Staatssekretdr Flauff zur Verfiigung.

Ich rufe die Frage 8 des Herrn Abgeordneten

. Dr. Evers auf:

um in Gesprdachen und Verhandlungen eine Voll- |

streckung dieser Urteile zu verhindern?

Herold, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
fur innerdeutsche Beziehungen: Ich habe meine
Meinung bereits bei der letzten Frage ecindeutig
zum Ausdruck gebracht und gesagt, daBl es tber-
haupt nicht moglich ist, auf die DDR-Gesetzgebung

einzuwirken. Wir bemithen uns um jeden einzelnen |
Verurteilten, ganz egal, in welcher Form er nach |

Auffassung der DDR straffdllig geworden ist. Das
ist unsere Pflicht, die wir entsprechend erfiillen. Wir

werden darauf hinwirken, daf3 diese Moglichkeiten |

noch erweitert werden.

ben noch eine Zusatzfrage.

Jédger (Wangen) (CDU/CSU): Herr Staatssekretar,
hat es Uber diesen Gegenstand bisher schon kon-
krete Gesprache zwischen Vertretern der Bundes-
regierung und der DDR gegeben?

Herold, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
fir innerdeutsche Beziehungen: Nattirlich hat es sol-
che Gesprache gegeben.

(Jager [Wangen] [CDU/CSU]: In diesem
konkreten Fall?)

Ist die Bundesregierung bercit, im Rahmen der durch den
Bundesminister fiir Forschung und Technologie vergebenen For-
schungsauftrige zur Untersuchung der Méglichkeiten zur Ver-
ringerung der Motorengerdusche von Krattfahrzeugen auch die
Untersuchung der Schallddmpfung bei Flugzeugmotoren einzube-
ziehen?

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretir beim Bundesmini-
ster fiir Forschung und Technologie: Herr Kollege
Evers, die Bundesregierung fordert im Rahmen
ihrer Forschungsprogramme sowohl Arbeiten mit
dem Ziel der Lirmminderung bei Kraftiahrzeugen
als auch Vorhaben, deren Ziel des Minderung des
von propeller- und strahlgetriebenen Flugzeugen
ausgehenden Ldarms ist. Die mehr grundlagenorien-
tierten Untersuchungen zur Larmminderung von
Flugzeugen werden von der Deutschen Forschungs-

: und Versuchsanstalt fiir Luft- und Raumfahrt e. V.
Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Sie ha-

durchgefiihrt. Die dort erzielten Ergebnisse sind all-
gemein zugdnglich. Sie werden von der einschlégi-
gen Industrie fiir ihre Arbeiten genutzt.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Keine
Zusatzfragen.
Der Herr Abgeordnete Dr. Laermann hat um

| schriftliche Beantwortung der von ihm eingereich-
- ten Fragen 9 und 10 gebeten. Die Antworten wer-

den als Anlagen abgedruckt.

Ich rufe die Fragen 11 und 12 des Herrn Abge-
ordneten Zywietz auf. — Ich sehe den Herrn Abge-

~ ordneten nicht im Saal. Die beiden von ihm einge-
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\;ii;ap;ési;iént Dr. Schmitt-Vockenhausen ’
reichten Fragen werden daher schriftlich beantwor-
tet. Die Antworten werden als Anlagen abgedruckt.

Ich rufe die Fragen 13 und 14 des Herrn Abge-
ordneten Dr. Hirsch auf. — Ich habe ihn zwar eben
noch gesehen, aber er ist jetzt nicht im Saal. Die
Fragen werden schriftlich beantwortet. Die Antwor-
ten werden als Anlagen abgedruckt.

Ich rufe die Frage 15 des Herrn Abgeordneten
Dr. Haenschke auf:

Welche wirtschaftlichen Anrecize, Verbote oder Gebote kdénn-
ten nach Ansicht der Bundesregicrung zur verstirklen Nutzung
der Sonnenenergie fiithren?

Herr Staatssekretar!

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretir beim Bundesmini-
ster fiir Forschung und Technologie: Herr Kollege
Dr. Haenschke, die Bundesregierung hat im Rah-
men der nichtnuklearen Energieforschung und
Technologie im Jahre 1975 rund 14 Millionen DM
fur Projekte auf dem Gebiet der Solartechnik be-
reitgestellt. Ziel der laufenden und in Vorbereitung
befindlichen Forschungs- und Entwicklungsvorha-
ben ist es, Sonnenenergie fiir terrestrische Anwen-
dung unter wirtschaftlichen Bedingungen technisch
nutzbar zu machen. Die erste Entwicklungsphase ist
bereits abgeschlossen, nachdem einzelne Kollekto-
ren fur solarthermische Wandlung mit erfolgver-
sprechenden Ergebnissen getestet wurden.

Eine zweite Phase in der Sonnenenergietechnik
hat gerade begonnen. Sie ist dadurch gekennzeich-
net, dal erste GroBversuchs- und Demonstrations-
anlagen errichtet und betrieben werden. Dabei ist
es wichtig, daB in der Industrie erste GroBserien
von Kollektoren produziert werden, damit Verfah-
renstechniken zur Massenproduktion entwickelt
werden koénnen. Gleichzeitig kénnen verschiedene
MeB- und Regelprobleme untersucht und auf ihren
Erfolg hin analysiert werden. AuBerdem ist es not-
wendig, Langzeitteste durchzufithren, damit Erfah-
rungen iiber das Alterungsverhalten der Kollekto-
ren und der damit gekoppelten Systeme vorliegen.
Die Ergebnisse dieser Testserien werden wesentlich
den Zeitpunkt beeinflussen, wann Solarsysteme auf
den Markt gelangen. Solare GroBanlagen haben dar-
Uber hinaus die Aufgabe, der Bevélkerung nahezu-
bringen, daB Sonnenenergie nichts Utopisches ist,
sondern einen Beitrag zu unserer Energieversor-
gung leisten kann. Hierdurch soll die Nachfrage
nach Sonnenenergietechnik angeregt werden.

Heute sind die technischen und wirtschaftlichen
Randbedingungen der Nutzung von Sonnenenergie
noch zu wenig bekannt, so daB Aussagen iiber die
dritte Phase der Solartechnik, die Einfithrung in
den Markt, noch nicht méglich sind. Die Bundes-
regierung tritt jedoch mit groBem Engagement fur
die Weiterentwicklung der Solartechnik ein. Sie
wird ebenso sorgsam beobachten, ob bzw. zu wel-
chem Zeitpunkt durch wirtschaftliche Anreize oder
gesetzgeberische MaBnahmen die verstarkte Nut-
zung der Sonnenenergie erleichtert werden sollte.

In diesem Zusammenhang verweise ich auf die
schriftliche Antwort in der Fragestunde vom
21. Marz 1975.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Eine Zu-
satzfrage.

Dr. Haenschke (SPD): Herr Staatssekretar, liegt
der Bundesregierung schon ein Antrag einer Privat-
firma zur Forderung der Markteinfiilhrung von Son-
nenkollektorsystemen vor?

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretar beim Bundesmini-
ster fir Forschung und Technologie: Herr Abgeord-
neter, ich vermag diese Frage im Augenblick nicht
zu beantworten und bitte Sie um Verstandnis. Zur
Zeit werden in unserem Hause 2 900 Einzelprojekte
bearbeitet. Ich werde die Frage aber gern priifen
lassen und lhnen dann schriftlich die Information
Ubermitteln.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen:
weiteren Zusatzfragen.

Keine

Die Frau Abgeordnete Dr. Walz hat um schrift-
liche Beantwortung der beiden von ihr eingereich-
ten Fragen — 16 und 17 — gebeten. Dem wird ent-
sprochen. Die Antworten werden als Anlagen ab-
gedruckt.

Die Fragen 18 und 19 sind vom Herrn Abgeord-
neten Dr. Sperling eingebracht:

Wie beurteilt die Bundesrcgierung die Berechnungen von
Dr. P. Chapman in New Scientist vom 19. Dezember 1974, die
besagen, daB zum Bau von Kernrcaktoren und deren Brenn-
stoffbeschickung mehr elektrische Energie verbraucht wird, als
die Reaktoren in den ersten Jahren ihres Betriebes erzeugen?

Sind die Uberlegungen richtig, daB ein schneller Ausbau von
Kernreaktoren infolgedessen zeitweilig, nach Zahl und Lei-
stungsfdhigkeit der Reaktoren unterschiedlich lang, mehr Ener-
gie aus fossilen Brennstoffen verbrauchen wird, als die er-
stellten Reaktoren liefern kénnen und ein schneller Ausbau
deshalb zu einer zeitweiligen Energielticke fiithrt?

Bitte sehr, Herr Staatssekretar!

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretiar beim Bundesmini-
ster fur Forschung und Technologie: Herr Kollege
Sperling, die von Dr. Peter Chapman im ,New
Scientist” vom 19. Dezember 1974 veréffentlichten
Berechnungen behandeln die Frage des Verhilt-
nisses der fiir den Bau von Kernreaktoren und deren
Brennstoffbeschickung aufgewandten fossilen Ener-
gie zur insgesamt erzeugten elektrischen Energie
eines Kernkraitwerks und die Frage der Nettoener-
giebilanzen eines Kernkraftwerksprogramms mit
einer Zubaurate von 14 %o pro Jahr. Das entspricht
in etwa dem britischen Kernkraftwerkprogramm.

Der Bundesminister fiir Forschung und Technolo-
gie hat Anfang 1975 eine Studie Uber diese Fragen,
angewandt auf die Verhédltnisse in der Bundes-
republik Deutschland, in Auftrag gegeben. Die Stu-
die liegt in Kiirze vor. Es kann aber bereits jetzt
gesagt werden, daB sich fiir das in der Fortschrei-
bung des Energieprogramms der Bundesregierung
beschriebene Ausbauprogramm fiir Kernkraftwerke
bei weitem keine negative Nettoenergiebilanz er-
gibt. Es zeigt sich vielmehr, daB der Bau von Kern-
kraftwerken auch von der Energiebilanz her ver-
niinftig ist und zu der erwarteten Steigerung des
Energieangebots fiithrt.

(<
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Parl. Staatssekretdr Dr. Hauff

Einzelheiten werden nach Abschluf der Studie
selbstverstdandlich bekanntgemacht werden.

Vizeprdsident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Zusatz-
frage!

Dr. Sperling (SPD): Herr Staatssekretdr, hat die
Bundesregierung nur eine Studie in Auftrag gege-
ben oder hat sie mehrere Berechnungen von ver-
schiedenen Instituten erbeten?

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster fiir Forschung und Technologie: Die Bundes-
regierung hat nur eine Studie in Auftrag gegeben.
Aber der Bundesregierung ist bekannt, daB an an-
derer Stelle zu dieser Frage ebenfalls Forschungs-
arbeiten durchgefithrt werden, und sie hat die ent-
sprechenden Stellen, soweit sie ihr bekannt wurden,
aufgefordert, ihre Forschungsergebnisse vorzule-
gen, damit dann die unterschiedlichen Ergebnisse
unter Umstédnden konfrontiert werden konnen.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Sie ha-
ben noch eine Zusatzfrage.

Dr. Sperling (SPD): Herr Staatssekretdr, was ich
nicht ganz verstanden habe: haben Sie versucht,
beide Fragen im Zusammenhang zu beantworten?

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster fiir Forschung und Technologie: Das ist richtig.

Dr. Sperling (SPD): Dann wiirde ich gern noch
eine weitere Frage stellen. — Sollte sich aus den
Studien und den sonst der Bundesregierung zur
Verfiigung gestellten Materialien ergeben, daB die
Energiebilanz zwar gerade noch positiv ist fiir einen
gewissen Zeitraum, aber dennoch die in den Kern-
reaktorbau hineingesteckten Investitionen und
Energien genutzt werden koénnten, um Energie spa-
ren zu helfen durch hohere Warmeddmmung, ware
es dann nicht sinnvoller — auch aus der Sicht der
Bundesregierung —, ein Energiesparprogramm mit
dem Einsatz an Investitionsmitteln und Energien zu
machen, statt ein Kernreaktorbauprogramm?

Dr. Hauff, Parl, Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster fiir Forschung und Technologie: Herr Abgeord-
neter, es gibt iiberhaupt keinen Zweifel, dal, wenn
die Vermutungen, die Herr Chapman vorgetragen
hat, sich auch nur in Ansatzen als richtig heraus-
stellen, dies tiefgreifende Auswirkungen auf ein
Energieprogramm haben miiBte. Der derzeitige Er-
kenntnisstand der Bundesregierung deutet jedoch
darauf hin, daB davon iiberhaupt keine Rede sein
kann.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Sie ha-
ben noch eine Zusatzfrage.

Dr. Sperling (SPD): Herr Staatssekretdr, wenn dies
so ist, ware es dann nicht sehr sinnvoll, noch ein-
mal vielleicht weitere Studien an Institute in Auf-
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trag zu geben, die garantiert unabhdngig von den-
jenigen sind, die am Kernkraftwerkbau ein Inter-
esse haben?

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretar beim Bundesmini-
ster fur Forschung und Technologie: Herr Abgeord-
neter, Sie konnen sicher sein, daB jedermann, der in
diesem Bereich in der wissenschaftlichen Diskussion
einen ernst zu nehmenden Beitrag zu leisten hat,
von der Bundesregierung gehort werden wird.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Eine Zu-
satzfrage des Herrn Abgeordneten Dr. Evers.

Dr. Evers (CDU/CSU): Konnen Sie sagen, Herr
Staatssekretir, wie das Verhéltnis von Energie-Input
zu Energie-Output bei Kernkraftwerken ist?

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster fiir Forschung und Technologie: Herr Kollege
Evers, exakt diese Fragestellung ist Gegenstand der
Studie, die in diesen Tagen abgeschlossen wird und
die dann in sehr differenzierter Form quantitative
Ergebnisse zu dieser Frage bringen wird.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Damit
sind die beiden Fragen des Herrn Abgeordneten Dr.
Sperling beantwortet.

Ich rufe die Frage 20 des Herrn Abgeordneten Dr.
Gruhl auf:

Wie erkldrt die Bundesregierung, daB die Antwort des Bun-
desministers fiir Forschung und Technologie auf meine Frage
nach den gesicherten Uranlieferungen am 17. April 1975 lautete,
1985 seien 15 Prozent des Bedarfs gesichert, wéhrend ein
Vertreter der Bundesregierung (meines Wissens aus dem glei-
chen Ministerium) wenige Tage zuvor vor dem Wirtschaftsaus-
schuB erkldrte, daB schon ab 1980 nur noch 5 Prozent des
jahrlichen Uranbedarfs fest gedeckt sind?

Bitte, Herr Staatssekretar!

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretar beim Bundesmini-
ster fur Forschung und Technologie: Herr Kollege
Gruhl, im Wirtschaftsausschuff wurde am 9. April
1975 erklart, daB der Uranbedari der deutschen
Kernkraftwerke bis 1980 weitgehend gedeckt ist.
Es wurde weiter ausgefiihrt, daf ab 1980 die Be-
darfsdeckung stark zurlickgehen und 1985 — nicht
etwa 1980 — bei rund 5 %o liegen werde.

Neuere Umfragen bei den Unternehmen, die die
Uranlieferungsvertrage in eigener Verantwortlich-
keit abschlieBen, haben folgendes Ergebnis erbracht:

Der Uranbedarf im Jahre 1985 wird unter Beriick-
sichtigung des Bedarfs fiir die Erstkerne von Reak-
toren, die dann in Bau sein werden, sowie fur Nach-
ladungen laufender Reaktoren etwa 11 000 Tonnen
Uran betragen. Davon sind rund 1100 Tonnen
Uran durch Liefervertrage, also 10°9%0, gedeckt. Der
Uranbedarf fiir den Betrieb der 1985 installierten
50 000 Megawatt, also lediglich der Bedarf fiir Nach-
ladungen, betrdgt etwa 8 000 Tonnen Uran. Dies ent-
spricht unter Zugrundelegung der vertraglich ge-
sicherten 1100 Tonnen Uran einer Bedarfsdeckung
von etwa 15 %o.
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Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Zusatz-
frage!

Dr. Gruhl (CDU/CSU): Herr Staatssekretar, kon-
nen Sie beantworten, um welche Lieferlédnder es sich
bei diesen Vertragen handelt?

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster fur Forschung und Technologie: Herr Kollege
Gruhl, hier handelt es sich um die Lieferlander, die
heute auf dem Anreicherungsmarkt tatig sind. Das
ist neben den Vereinigten Staaten von Amerika die
Sowjetunion.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Sie ha-
ben noch eine Zusatzfrage.

Dr. Gruhl (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, koén-
nen Sie bestdtigen, dafl in diesen Vertragen groBSten-
teils die Preise offengehalten sind, so daB also lber
die Preisgestaltung bei Lieferung keine wverbind-
lichen Abmachungen bestehen?

Dr. Hauff, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmini-
ster fur Forschung und Technologie: Herr Kollege
Dr. Gruhl, dies kann ich in dieser allgemeinen Form
nicht bestatigen.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Meine
Damen und Herren, damit sind die Fragen aus dem
Geschaftsbereich des Bundesministers fiir Forschung
und Technologie beantwortet. Ich danke Thnen, Herr
Staatssekretar.

Ich rufe den Geschaftsbereich des Bundesministers
des Innern auf. Zur Beantwortung der Fragen steht
der Herr Parlamentarische Staatssekretar Baum zur
Verfiigung.

Die Frage 21 ist von dem Herrn Abgeordneten
Wiirtz eingereicht. — Der Abgeordnete ist nicht im
Saal; die Frage wird schriftlich beantwortet. Die
Antwort wird als Anlage abgedruckt.

Der Herr Abgeordnete Dr. Schulze-Vorberg hat
um schriftliche Beantwortung der beiden von ihm
eingereichten Fragen 22 und 23 gebeten. Dem wird
entsprochen. Die Antworten werden als Anlagen ab-
gedruckt.

Ich rufe die Frage 24 des Herrn Abgeordneten
Biehle auf:

Treffen Pressemeldungen zu, wonach dic beiden Vorsitzenden
der Gewerkschaft der Polizei, Werner Kuhlmann und Dr. Kurt
Ginzel, vertrauliches Material und Ausbildungsvorschriften der
Polizei an den Terroristen Borvin Wulf in seiner Eigenschaft
als ehemaliger SPD-Funktiondr ausgehdndigt haben, und was
haben die Ermittlungen des Bundeskriminalamts oder anderer
Stellen zu diesem Vorgang ergeben?

Herr Staatssekretar!

Baum, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
des Innern: Herr Kollege Biehle, Borvin Wulf, der
am 21. Januar 1974 in Hamburg wegen Verdachts
der Zugehorigkeit zu einer kriminellen Vereinigung
nach § 129 StGB festgenommen worden ist, hat unter
Verwendung von Kopfbogen ,Der Vorstand der
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SPD Norderstedt” mit Behérden, Organisationen
und bekannten Persénlichkeiten Schriftwechsel ge-
fihrt. Solche Unterlagen wurden neben verschiede-
nen anderen Gegenstdnden wie z. B. Waffen und
Munition nach seiner Festnahme in einer von ihm
gemieteten Wohnung sichergestellt. Zu Beginn des
Jahres 1974 hatte Borvin Wulf von dem Bundesvor-
sitzenden der Gewerkschaft der Polizei, Kuhlmann,
Informationen uber die Polizei und den Bundes-
grenzschutz erbeten. Herr Kuhlmann hatte darauf-
hin mit Schreiben vom 8. Januar 1974 folgende von
der Gewerkschaft der Polizei herausgegebene Bro-
schiiren tibermittelt:

1. Polizeinotruf. Untersuchung iber die Situation
der Schutzpolizei in der Bundesrepublik Deutsch-
land.

2. Dokumentation in Sachen Bundesgrenzschutz.

3. Grundsatze der Gewerkschaft der Polizei zur
Steigerung der polizeilichen Leistungsfahigkeit durch
Neuordnung der Bildung und Ausbildung der Poli-
zel.

Wegen der auBerdem erbetenen Organisations-
und Ausbildungspldane der Polizei und des Bundes-
grenzschutzes hat Herr Kuhlmann auf seinen Stell-
vertreter, Herrn Dr. Ginzel, verwiesen. Dr. Ginzel
hat Borvin Wulf dann Anfang Februar 1974 die Aus-

bildungspldne fiir den gehobenen und héheren
Dienst ubermittelt, dagegen nicht Organisations-
plane der Polizei sowie nicht Ausbildungs- und Or-
ganisationspldane des Bundesgrenzschutzes.

Bei den tubermittelten Informationen, Herr Kol-
lege, handelt es sich durchweg um nichtvertrauliches
Material. Die genannten Informationsbroschiiren wa-
ren fiir die Offentlichkeit bestimmt und fiir jeder-
mann zugdnglich. Die Ausbildungsplane sind zwar
fir den internen Dienstgebrauch bestimmt, haben
jedoch keinen vertraulichen Charakter.

Vizeprésident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Zusatz-
frage.

Biehle (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, waren Sie
bereit, dafiir Sorge zu tragen, daB unter Umstéan-
den noch einmal gepruft wird, inwieweit Ausbil-
dungsplane in der von Thnen angesprochenen Art
oder auch andere Unterlagen kinftig eben nicht
mehr auf diese Weise weitergegeben werden kén-
nen?

Baum, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
des Innern: Herr Kollege, Sie miissen sich in die
Situation derjenigen versetzen, die damals hier In-
formationen weitergegeben haben. Sie haben an ein
Mitglied einer demokratischen Partei Informationen
weitergegeben, von dem sie nicht wuBten, daB es
gleichzeitig moglicherweise auch noch einer krimi-
nellen Vereinigung angehort. Ich sagte Ilhnen ja
schon, daB die Ausbildungsplédne im Grunde auch
fur jedermann zuganglich sind. Sie sind kein ver-
trauliches Material.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Eine wei-
tere Zusatzfrage.
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Biehle {CDU/CSU): Herr Staatssekretar, waren Sie
bereit, mir zuzugestehen, dal wir heute eine andere
Situation haben und daB man auf Grund dieser ver-
anderten Situation unter Umstdnden zu anderen
Uberlegungen kommen mifBte?

Baum, Parl. Staatssekretdar beim Bundesminister
des Innern: Wenn Sie Vorsitzender einer Organisa-
tion sind und von Thnen Informationsmaterial ange-
fordert wird, kénnen Sie nicht jedesmal nachprifen,
wer es anfordert. Das ist eine schwierige Situation,
die Sie beriicksichtigen miissen. AuBerdem handelt
es sich hier, wie gesagt, nicht um Material vertrau-
lichen Charakters. Wenn es sich um solches Material
gehandelt hatte, wéare eine andere Beurteilungs-
weise moglicherweise angebracht.

(Biehle [CDU/CSU]: Aber es war doch Ma-
terial fiir den internen Dienstgebrauch!)

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Ich rufe
die Frage 25 des Herrn Abgeordneten Dr. Weber

auf:

Ist die Bundesregierung bercit, eine Anderung des Waffen-
gesctzes in die Wege zu leiten mit dem Ziel, den Verkauf von
Modellwaffen und 4-mm-Waffen im freien Verkauf zu unter-
sagen?

Baum, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
des Innern: Herr Kollege Dr. Weber, diese Frage
ist im Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des
Waffengesetzes, der zur Zeit dem Deutschen Bun-
destag vorliegt, nicht angesprochen. Sie ist im Laufe
der Erérterungen der Berichterstattergruppe ,Waf-
fenrecht" des Innenausschusses des Deutschen Bun-
destages zur Sprache gekommen und in die Beratun-
gen mit einbezogen worden. Dazu sind auch meh-
rere Sachverstandige gehort worden. Auf Grund
der dabei gewonnenen Erkenntnisse stehen folgende
Vorschldge zur Diskussion.

Erstens. Der Erwerb von Handfeuerwaffen mit
einer Bewegungsenergie der Geschosse von weniger
als 7,5 Joule und einer Linge bis zu 60 cm, Kurz-
waffen also, die zum VerschieBen von Geschossen
aus festen Koérpern bestimmt sind, wird der Waffen-
besitzkartenpflicht unterworfen. Hierunter fallen
vornehmlich die 4-mm-Walifen, die ihrer Bauart
nach von der Physikalisch-Technischen Bundesan-
stalt zugelassen werden. Bei den von Thnen als Mo-
dellwaffen bezeichneten Waffen handelt es sich
um dieselben Waffen. .

Zweitens. SchuBwaffen mit der erwdhnten Be-
wegungsenergie und einer Lénge von mehr als
60 ¢cm — Langwaffen — durfen wie bisher frei er-
worben werden.

Drittens. Im Interesse einer elastischen Anpas-
sung soll die Erlaubnispflicht fiir die erwdhnten
Kurzwaffen im Rahmen einer Rechtsverordnung ge-
regelt werden,

Die Beratung und BeschluBfassung iiber die Vor-
schlage, Herr Kollege, ist nunmehr Sache der zu-
standigen parlamentarischen Gremien, deren Ent-
scheidungen ich nicht vorgreifen méchte. Einzelhei-
ten iiber diese waffentechnische Problematik kann

ich Thnen, wenn Sie es winschen, gerne auch noch
schriftlich adbermitteln.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen:

eine Zusatzfrage!

Bitte,

Dr. Weber (Kéln) (SPD): Herr Staatssekretdr, tref-
fen Meldungen, die insbesondere mit Uberféllen zu-
sammenhéangen, zu, daB fabrikneue Maschinenpisto-
len als Schausticke vom Handel funktionsuntichtig
gemacht werden und dann durch eben diesen Han-
del wieder angeboten werden?

Baum, Parl. Staatssekretdar beim Bundesminister
des Innern: Herr Kollege, das kann ich IThnen nicht
bestatigen. Dies war nicht Gegenstand der Frage-
stellung. Ich will dieser Frage aber gerne nach-
gehen. Die Ausgangsfrage bezog sich auf die von
Thnen erwahnten Waffen mit dem Kaliber 4 mm.

Dr. Weber (Ké6ln) (SPD): Noch eine Zusatzfrage:
Herr Staatssekretdr, stimmen Sie mir darin zu —
und wiirden Sie unter diesem Gesichtspunkt fiir eine
beschleunigte Beratung des Entwurfs sorgen —, daB
diese 4-mm-Waffen und in Ergdnzung dazu auch die
eben erwahnten Modellwaffen nicht mehr frei ver-
kiuflich sein sollten, weil sie von echten Waffen
nicht unterschieden werden kénnen, im Grund ge-
nommen aber die gleiche Abschreckungswirkung
haben und dadurch insbesondere Falle von Putativ-
notwehr verursachen?

Baum, Parl. Staatssekretar beim .Bundesminister
des Innern: Herr Kollege, bei der Antwort auf Thre
Frage bin ich von Uberlegungen dieser Art ausge-
gangen. Ich glaube, ich habe der Antwort nichts
hinzuzufiigen. Die Uberlegungen, die dem Innen-
ausschuB jetzt vorgelegt worden sind, habe ich Ihnen
dargelegt. Sie betreffen im Grunde die Motivation,
die Sie hier noch einmal angesprochen haben.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Herr

Abgeordneter Wende!

Wende (SPD): Herr Staatssekretdr, wie beurteilen
Sie die Mdglichkeit, die Werbung fiir solche Waffen
in der Tagespresse und &hnlichen Publikationsmit-
teln einzuschranken oder gar zu verbieten?

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Herr
Abgeordneter Wende, ich bedaure sehr, aber diese
Zusatzfrage steht nicht in dem erforderlichen un-
mittelbaren Zusammenhang mit der eingereichten
Frage.

Ich rufe die Frage 26 des Herrn Abgeordneten Ber-
ger auf:

Sieht die Bundesregierung eine Mboglichkeit, die friheren
Beschidftigungsverhédltnisse des Personals der deutschen Luft-
hansa als offentlichen Dienst anzuerkennen, nachdem die Be-
teiligung der o6ffentlichen Hand am Anlagekapital der Gesell-
schaft gegen Ende des zweiten Weltkriegs rund 95°% betrug
und die Gesellschaft trotz ihrer privaten Rechtsform nach einem
ErlaB des Reichs- und PreuBischen Arbeitsministers vom 30. Mérz
19352 (Az. Z Il b 5977/35) .als offentlicher Betrieb anzusehen®
war
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Baum, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
des Innern: Die Anerkennung der Beschdftigungs-
verhédltnisse des Personals der fritheren Deutschen
Lufthansa AG als offentlicher Dienst setzt die Ein-
beziehung dieses Personenkreises in den Geltungs-
bereich des G 131 durch eine Anderung dieses Ge-
setzes voraus. Dies ist nach Auffassung der Bundes-
regierung aus folgenden Griinden nach wie vor nicht
moglich.

Nach Sinn und Entstehungsgeschichte des Art. 131
des Grundgesetzes sollte — und dies stimmt mit der
Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts
liberein — ,nur denjenigen Personen eine beson-
dere staatliche Fiirsorge zuteil werden, die im
Dienst des offentlichen Gemeinwesens gestanden
hatten, nicht jedoch denjenigen, die bei privat-
rechtlichen Arbeitgebern”, wie bei der fritheren
Deutschen Lufthansa AG, titig gewesen waren. Der
Umfang der Beteiligung der 6ffentlichen Hand am
Kapital einer Gesellschaft ist in diesem Zusammen-
hang unerheblich.

Im Ubrigen wiirde sich eine solche gesetzliche
MaBnahme nicht nur auf die frithere Deutsche Luft-
hansa AG beschrénken kénnen, Herr Kollege, son-
dern auch zahlreiche andere Kapitalgesellschaften,
an denen die 6ffentliche Hand am 8. Mai 1945 be-
teiligt war, erfassen miissen. Wie Ihnen bekannt
ist, hat die Bundesregierung in ihrem Bericht vom
12, Maiérz 1974 zum Abschlul der Wiedergutma-
chungs- und Kriegsfolgengesetzgebung ihre Auf-
fassung zum Ausdruck gebracht, daB dieser Bereich
30 Jahre nach Kriegsende als abgeschlossen be-
trachtet werden miisse.

Vizeprdsident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Zusatz-
frage, Herr Abgeordneter.

Berger (CDU/CSU): Ist Ihnen bekannt, Herr
Staatssekretdr, daB nach einem ErlaB des Reichs-
arbeitsministeriums vom 7. Februar 1927 die bei der
Deutschen Lufthansa beschaftigten Personen als im
offentlichen Dienst stehend anzusehen sind, und
dieser ErlaB des Reichsarbeitsministeriums spéter
eine Bestatigung durch ein Urteil des Reichsversor-
gungsgerichts vom 4. Mérz 1929 und durch dhnliche
weitere Erlasse gefunden hat?

Baum, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
des Innern: Herr Kollege, ich habe noch einmal sehr
aufmerksam die Antwort gelesen, die Herr Kollege
Haehser vor einigen Wochen dem Kollegen von
Fircks gegeben hat. Herr Kollege Haehser hat auf
die Entstehung dieses Problems hingewiesen und
dargelegt, wieso es dazu gekommen ist, daB die
Angehorigen der Lufthansa nicht einbezogen waren.
Ich mochte auf die Antwort verweisen, die der Kol-
lege Haehser damals gegeben hat.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Sie ha-
ben noch eine Zusatzfrage.

Berger (CDU/CSU): Erscheint es dann, Herr Staats-
sekretdr, nicht doch geboten, im engeren Grenzbe-

reich dieses verfassungsmaBigen Auftrages des
Gesetzes zu Art. 131 liegende Rechtsverhéltnisse so
zu regeln, daBl es zu einer tragbaren Befriedigung
auch der Personenkreise solcher Einrichtungen
kommt, die durch das G 131 unmittelbar nicht erfaf3it
werden, und kann man nicht im Rahmen einer
Haéartebestimmung, etwa in Anlehnung an die Lasten-
ausgleichsgesetzgebung und die dortigen Héartevor-
schriften, zu einer befriedigenden Regelung kom-
men?

Baum, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
des Innern: Herr Kollege, ich m6chte zundchst noch
einmal auf das verweisen, was Herr Kollege Haeh-
ser hier vor einigen Wochen ausgefiihrt hat. Er hat
auch einen konkreten Vorschlag gemacht.

Die Bundesregierung priift im Gbrigen auf Grund
der EntschlieBung des Deutschen Bundestages vom
27. Marz 1974, ob und gegebenenfalls wie in Fallen
besonderer wirtschaftlicher Notlage {iber eine
Harteregelung im Rahmen von § 56 des G 131 ge-
holfen werden kann. Diese Priifung ist aber noch
nicht abgeschlossen.

Vizeprédsident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Eine Zu-
satzfrage des Abgeordneten von Fircks.

Freiherr von Fircks (CDU/CSU): Herr Staatssekre-
tar, konnten Sie die letzte Passage wenigstens da-
hin konkretisieren, daB Sie einen Zeitraum nennen,
wann ungefdhr damit gerechnet werden darf, daB
diese Priifung abgeschlossen ist und das Ergebnis
dieser Priifung vorliegt? — Sie schauen zu Threm
Nachbarn: Wirden Sie die Antwort lieber Threm
Nachbarn iiberlassen?

Baum, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
des Innern: Ich schaue zu meinem Nachbarn, weil
dieser das Geld verwaltet.

(Freiherr von Fircks [CDU/CSU]: Vielleicht
konnen Sie sich schnell verstdndigen!)

— Herr Kollege, ich kann Ihnen heute noch nicht
sagen, wann die Priifung abgeschlossen sein wird.

Vizeprdsident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Die
Frage 27 ist von dem Herrn Abgeordneten Dr.
Abelein eingebracht worden. — Der Herr Abgeord-
nete ist nicht im Saal. Dann werden diese und die
weitere von ihm eingebrachte Frage schriftlich be-
antwortet. Die Antworten werden als Anlage abge-
druckt.

Ich rufe die Frage 29 des Herrn Abgeordneten
Lambinus auf:

Beabsichtigt die Bundesregierung, kiinftig bei Einladungen
zu Gesprdchen zwischen Bundesministern und Abgeordneten
streng zu unterscheiden zwischen direkt gewdhlten Parlamen-
tariern und Listenabgeordneten?

Herr Staatssekretdr, wollen Sie die beiden Fragen
gemeinsam beantworten? — Ich nehme an, der Herr
Fragesteller ist damit einverstanden.

(Lambinus [SPD]: Jal!)
— Dann rufe ich noch die Frage 30 auf:
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Vizeprdsident Dr. Schmitt-Vockenhausen

Hilt es die Bundesregierung mit dem Grundgesetz fiir verein-
bar, daB direkt gewdhlte Abgeordnete als Parlamentarier ,be-
sonderer Art" eingestuft werden und iber Listen gewdhlte Ab-
geordnete somit als Abgeordnete zweiter Klasse diskriminiert
werden?

Bitte!

Baum, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
des Innern: Die Frage 29, Herr Kollege, ist mit
einem klaren Nein zu beantworten. Es ist auch
nicht bekannt, daB die Bundesregierung jemals so
verfahren ware. Nach Art. 38 Abs. 1 des Grund-
gesetzes werden die Abgeordneten des Deutschen
Bundestages in allgemeiner, unmittelbarer, freier,
gleicher und geheimer Wahl gewdhlt. Bei der vom
Grundgesetz offengelassenen Ausgestaltung des
Wahlrechts zum Bundestag hat sich der Gesetz-
geber im Bundeswahlgesetz fiir eine personalisierte
Verhaltniswahl entschieden. Die Abgeordneten wer-
den zur einen Halfte iiber Kreiswahlvorschldage in
248 Wahlkreisen und zur anderen Halfte Giber Lan-
deswahlvorschlage der Parteien gewdhlt. Sowohl
die in den Wahlkreisen gewdhlten Abgeordneten
als auch die iiber Landeslisten gewdhlten Abge-
ordneten sind Vertreter des ganzen Volkes und
besitzen nach der Verfassung die gleiche Rechts-
stellung als Mitglieder des Bundestages.

Erganzend mochte ich darauf hinweisen, daBl es
das erklarte Ziel der im Bundeswahlgesetz verwirk-
lichten Verbindung von Verhéltniswahl mit Ele-
menten der Personenwahl ist, die Beziehungen zwi-
schen den Abgeordneten des Deutschen Bundes-
tages und ihren Wéhlern méglichst eng und person-
lich zu gestalten. Durch Praktizierung dieses Wahl-
systems haben sich zwischen den in Wahlkreisen
kandidierenden Bewerbern — seien sie dort als
Direktkandidaten erfolgreich oder iber Landes-
listen in den Bundestag eingezogen — und den je-
weiligen Wahlkreisen besondere Vertrauensverhalt-
nisse ergeben. Dies rechtfertigt es aber nicht, gene-
rell zwischen direkt und tber Landeslisten gewahl-
ten Abgeordneten zu unterscheiden und eine ent-
sprechende Beteiligungspraxis zu verfolgen. Die
Rechtslage ist eindeutig, und sie gilt, soweit ich
sehe, auch fur den Freistaat Bayern.

(Heiterkeit bei der FDP und der SPD)

Vizeprisident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Zusatz-
frage.

Lambinus (SPD): Herr Staatssekretdr, darf ich
Threr Antwort entnehmen, daBl Sie nicht die Auffas-
sung des bayerischen Innenministers teilen, der
— ich darf zitieren — wortlich ausfiihrte,

daB dem in einem Stimmkreis direkt gewdhl-
ten Abgeordneten eine zusatzliche Funktion in
der Wahrnehmung der Belange dieses Wahl-
kreises zukommt.

Baum, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
des Innern: Aus meiner Antwort konnen Sie ent-
nehmen, daB ich diese Auffassung nicht teile.

Vizeprdsident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Sie ha-
ben noch eine weitere Zusatzfrage.

Lambinus (SPD): Darf ich IThrer Antwort weiter
entnehmen, daB Sie die Meinung des bayerischen
Innenministers nicht teilen, der ausfiuhrte, daB die
Verfassung sehr wohl einen nicht nur férmlichen
Unterschied zwischen Stimmkreis- bzw. Wahlkreis-
abgeordneten und Listenabgeordneten mache?

Baum, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
des Innern: Ich habe soeben zum Ausdruck ge-
bracht, wie die Situation aus der Sicht der Bundes-
verfassung und des Bundesgesetzgebers zu beurtei-
len ist. Ich gehe davon aus, daB sich aus der Sicht
des Freistaats Bayern keine andere Beurteilung
ergibt.

(Lambinus [SPD]: Ich danke Thnen!)

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Meine
Damen und Herren, das ist offensichtlich ein sehr
interessantes Thema, wie ich aus der Heiterkeit im
Haus feststelle. Jetzt eine Zusatzfrage des Herrn
Abgeordneten Dr. Wittmann.

Dr. Wittmann (Miinchen) (CDU/CSU): Herr Staats-
sekretdr, darf ich aus Threr Antwort beziiglich des
Bundesrechts entnehmen, daB Sie in Zukunft auch
dafiir Sorge tragen werden, daB Informationen der
Bundesregierung nicht zuerst Abgeordneten mitge-
teilt werden, die der Koalition angehéren, und die
Abgeordneten der Opposition das erst durch die
Presse erfahren?

(Beifall bei der CDU/CSU — Zurufe von der
SPD)

Baum, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
des Innern: Herr Kollege, das ist eine andere Frage,
mochte ich sagen. Ich habe hier deutlich gemacht,
daB es keine Abgeordneten erster und zweiter
Klasse gibt.

(Dr. Wittmann [Miinchen] [CDU/CSU]: Das
geschieht aber durch die Bundesregierung!)

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Meine
Damen und Herren, ich sehe, die Erheiterung hier
ist schnell einem tiefen Ernst gewichen. Wir wol-
len aber bei der Beantwortung der Zusatzfragen
bleiben. — Zundachst die Zusatzfrage des Herrn
Abgeordneten Horn.

Horn (SPD): Herr Staatssekretdar, wenn das, wovon
Sie soeben sprachen, eine verfassungsrechtliche Be-
dingung ist, sehen Sie sich dann in der Lage, den
Herrn Kollegen Merk dariitber aufzukldren, nach
welchen Bedingungen verfassungsrechtlicher Art er
kinftig auch in Bayern zu verfahren haben wird?

Baum, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
des Innern: Herr Kollege, ich nehme an, daB Herr
Kollege Merk iiber tichtige Verfassungsjuristen im
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Parl. Staatssekretdr Baum
Lande selbst verfiigt, die ihm dariber Aufklarung
geben kénnen.

(Heiterkeit bei der FDP und der SPD)

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Eine Zu-
satzfrage des Herrn Abgeordneten Niegel.

Niegel (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, wenn Sie
davon sprechen, daBl ein im Wahlkreis — oder im
Stimmkreis, wie es in Bayern heit — gewahlter
Abgeordneter ein enges persdnliches Vertrauens-
verhdltnis zu seiner Bevélkerung hat, und wenn
Herr Staatsminister Merk wegen der Gemeinde-
gebietsreform und wegen des Vertrauensverhalt-
nisses zu Gesprachen gerade mit den direkt gewdahl-
ten Abgeordneten eingeladen hat, so glaube ich, da
hier kein VerstoBl gegen die Verfassung vorliegt.

Baum, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
des Innern: Herr Kollege Niegel, ich habe deutlich
gemacht, daB dieses Vertrauensverhdltnis in vielen
Fallen auch zwischen den Listen-Bewerbern und
dem Wahlkreis besteht.

(Beifall bei der FDP und der SPD)

Vizeprédsident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Meine
Damen und Herren, ich lasse noch eine letzte Zu-
satzfrage des Herrn Abgeordneten Haenschke zu;
dann gehen wir weiter.

Dr. Haenschke (SPD): Herr Staatssekretar, Sie ha-
ben vorhin gesagt, die Rechtslage sei eindeutig und
gelte auch fiir Bayern. Darf ich die Frage anschlie-
Ben, ob sie wohl auch fiir Baden-Wiirttemberg gilt,
weil diese ,Merk-wiirdige” Rechtsauffassung auch
vom dortigen Bundesratsminister vertreten wor-
den ist.

Baum, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
des Innern: Herr Kollege, ich gehe davon aus, daB
dies auch fiir Baden-Wiirttemberg gilt. Ich bin aber
gerne bereit, eine genaue Priifung der Rechtslage in
den einzelnen Bundesldndern vorzunehmen und da-
mit bei Bayern und Baden-Wiirttemberg zu begin-
nen.

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP und
der SPD)

Vizeprdsident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Ich rufe
die Frage 31 des Herrn Abgeordneten Gansel auf:

Was ist aus den Uberlegungen der Bundesregierung geworden,
die Kosten flir den Betrieb von Dienstwagen drastisch einzu-
schréanken?

Herr Staatssekretar!

Baum, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
des Innern: In der Antwort auf Ihre Frage vom
4. Dezember 1974, Herr Kollege, hatte ich eine Ratio-
nalisierungskonzeption fiir den Einsatz der Dienst-
kraftiahrzeuge im Bereich der Bundesregierung an-
gekiindigt. Diese Konzeption ist fertiggestellt und
wird zur Zeit mit den Ressorts abgestimmt. Die Ab-
stimmung steht kurz vor dem AbschluB8. Die Bun-

desregierung wird in Kiirze dariiber entscheiden.
Sie wird dann dem HaushaltsausschuBl des Deutschen
Bundestages unverziiglich berichten.

Vorbehaltlich der Zustimmung durch das Bundes-
kabinett enth&lt die Konzeption folgende wesent-
lichen Vorschlage:

1. Die Zah! der Kraftfahrzeuge der Bundesregie-
rung wird auf einen Stand reduziert, der nicht nach
einem gelegentlich auftretenden Spitzenbedarf fest-
gelegt ist. Das bedeutet u. a. eine schrittweise Re-
duzierung um 20 %o.

2. Der Spitzenbedarf wird durch eine gemein-
schaftliche Einsatzzentrale zunachst fiir die obersten
Bundesbehorden im Raume Bonn abgefangen. Diese
Einsatzzentrale soll iiber einen Teil der mit Funk
ausgeriisteten Fahrzeuge der einzelnen Ministerien
ausschlieBlich verfiigen konnen.

3. Die Bindung von Dienstkraftfahrzeugen wird
ausschliefflich auf Minister und Staatssekretare be-
schrankt.

4. Die bisherige Berechtigung fiir Unterabtei-
lungsleiter, sich zwischen Wohnung und Dienststelle

| befordern zu lassen, wird entfallen.

(Beifall bei der SPD)

5. Das Werkstattwesen wird rationalisiert.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Keine

Zusatzfrage.
Gansel (SPD): Ich bin erschlagen, Herr Prasident!

Vizeprédsident Dr. Schmitt-Vockenhausen: So. Herr
Kollege, ich hoffe, daB Sie das nicht immer sind,
sonst wilirde manchmal der Rhein ohne Schlauch-
boote sein.

(Heiterkeit)

Ich rufe Ihre nachste Frage auf, Herr Abgeordne-
ter Gansel, die Frage 32:

Zu welchem Ergebnis haben die beiden von der Bundes-
regierung in Auftrag gegebenen Kosten-Nutzen-Untersuchungen
gefihrt?

Herr Staatssekretar!

Baum, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
des Innern: Die durchgefithrten Kosten-Nutzen-Un-
tersuchungen dienten dazu, die in Aussicht genom-
menen Rationalisierungsmafnahmen auf ihre Wirt-
schaftlichkeit hin zu iberpriifen. Die beiden Unter-
suchungen haben die Voriiberlegungen bestatigt und
sind in die Konzeption eingeflossen, die ich IThnen
eben vorgetragen habe.

Vizeprésident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Jetzt ha-
ben Sie aber Zusatzfragen. Bitte, Herr Kollege Gan-
sel!

Gansel (SPD): Die Anspielung des Prasidenten
gibt mir Gelegenheit zu fragen, ob jene Richtlinien
und ob diese Ergebnisse .auch auf Dienstboote an-
gewendet werden sollen.
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Baum, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister |

des Innern: Nach meinem Wissen hat der Bund |

keine Dienstschiffe, die sich hier auf irgendeinem |

Gewdsser bewegen konnen.
(Zuruf: Dochl)

— Wenn das der Fall ist, dann miilte man auch dort
priifen, was von einer Beforderung von Unterabtei-
lungsleitern auf Dienstschiffen zu halten ist.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Herr
Kollege, Sie sind auch da wieder ins Wasser gefal-
len.

(Heiterkeit — Dr. Wittmann [Miinchen]
[CDU/CSU]: Salonwagen!)

Dann rufe ich die Frage 143 des Abgeordneten
Dr. Wittmann (Miinchen) auf:

‘Wie beurteilt die Bundesregierung die Aufforderung in dem
Organ des polnisch-kommunistischen Zgoda-Verbandes ,Glos
polski”, die sogenannten Deutschland-Polen mifSten trotz An-
nahme der deutschen Staatsangehorigkeit ihre Pflichten gegen-
iber dem polnischen Staat crfiillen?

Herr Staatssekretar!

Baum, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
des Innern: Zundchst, Herr Kollege, bitte ich um
Verstandnis, daB ich zu dem genauen Wortlaut der
von Ihnen erwdhnten AuBerung in der Zeitschrifit
«Glos polski“ nicht Stellung nehmen kann, da mir
dieser noch nicht vorliegt. Mit diesem Vorbehalt
mochte ich zu der von Ihnen aufgeworfenen Frage
folgendes sagen:

Nach dem zwischen Bund und Léndern vereinbar-
ten Einbiirgerungsgrundsitzen setzt der Erwerb der
deutschen Staatsangehorigkeit regelmaBig die Auf-
gabe der bisherigen Staatsangehoérigkeit voraus.
Das Ziel dieser Regelung ist es, Mehrstaatigkeit und
damit Loyalitatskonflikte des Betroffenen zu ver-
meiden. Deutsche Staatsangehérige haben daher
grundsétzlich ausldndischen Staaten gegeniiber
keine Pflichten zu erfiillen. Fiir deutsche Staatsan-
gehorige polnischer Abstammung gilt insoweit
nichts anderes als fiir alle anderen deutschen
Staatsangehorigen.

Vizeprédsident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Zusatz-
frage.

Dr. Wittmann (Miinchen) (CDU/CSU): Herr Staats-
sekretdr, glauben Sie nicht, daB durch eine solche
Aufforderung — ich gehe jetzt davon aus, daf diese
Meldung stimmt; ich habe sie gelesen — doch
diese Personen in einen Loyalitdtskonflikt hinein-
getrieben werden?

Baum, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
des Innern: Ich kann mir das eigentlich nicht vor-
stellen. Jeder deutsche Staatsangehorige ist in der

Regel iiber seine Rechte und Pflichten als Staatsan-

gehoriger belehrt. Insbesondere, wenn er einge-
biurgert ist, weil er ganz genau, was es bedeutet,
eine andere Staatsangehorigkeit aufzugeben. Ich
kann mir also die von Ihnen geschilderte Wirkung
eigentlich nicht vorstellen, Herr Kollege.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Keine
weiteren Zusatzfragen? — Herr Kollege, Sie wollen
noch eine Zusatzfrage stellen? — Bitte!

Sauer (Salzgitter) (CDU/CSU): Wie beurteilt die
Bundesregierung in diesem Zusammenhang die Tat-
sache, daB die Zgoda-Mitglieder fast kostenlos in
die ehemaligen deutschen Ostgebiete fahren diirfen?

Vizepriasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Herr
Kollege, diese Frage steht nicht in dem erforder-
lichen unmittelbaren Zusammenhang mit der einge-
reichten Frage. — Herr Staatssekretdr, ich danke
Thnen.

Ich rufe den Geschaftsbereich des Bundesministers
der Finanzen auf. Zur Beantwortung der Fragen
steht der Herr Parlamentarische Staatssekretdr
Haehser zur Verfiigung. Die erste Frage ist von
Herrn Abgeordneten Wende. Ich rufe die Frage 33
auf:

Liegen der Bundesregierung Angaben des Bundesfinanzmini-
sters und der Léanderfinanzminister dariber vor, in welcher
Héhe die Amateursportvereine im Rahmen ijhrer sportlichen
Tatigkeit im Jahr 1974 Steuern gezahlt haben?

Haehser, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
der Finanzen: Der Bundesregierung liegt keine um-
fassende Statistik iiber die steuerliche Belastung
der Amateursportvereine vor. Das verfiighare sta-
tistische Material ist nicht so weit aufgeschliisselt,
daB aus ihm Angaben tber das Steueraufkommen

(€

bestimmter Arten von Vereinen zu erhalten waren. D)

Durch eine — allerdings nicht reprasentative —
Umfrage bei fiinf Finanzamtern in verschiedenen
Bundesldndern hat die Bundesregierung jedoch An-
haltspunkte fiir die steuerliche Belastung der Ama-
teursportvereine gewonnen.

Die Umfrage ergab, daBl von 1363 Vereinen nur
20 — das sind 1,5 v. H. — zur Koérperschaftsteuer,
nur 25, also knapp 2 v.H., zur Gewerbesteuer und
nur 184 Vereine — das sind 13,5 v. H. — zur Umsatz-
steuer herangezogen worden sind. Man kann also
davon ausgehen, Herr Kollege Wende, daBl der weit-
aus iiberwiegende Teil der Sportvereine iiberhaupt
keine Steuern zahlen muB. Soweit Steuern anfal-
len, betreffen sie im wesentlichen Einnahmen aus
Werbung, Vereinsgaststatten und é&hnlichen wirt-
schaftlichen Geschaftsbetrieben.

Vizeprdsident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Haben
Sie Zusatzfragen, Herr Kollege?

(Wende [SPD]: Zu dieser Frage nicht!)

— Dann rufe ich Thre nédchste Frage, die Frage 34,
auf:

Kann die Bundesregierung Angaben des Deutschen Sport-
bundes bestdtigen, daB von den Amateursportvereinen in der
Bundesrepublik Deutschland jahrlich zwischen 22 Millionen und
25 Millionen DM an steuerlichen Abgaben (z. B. Kérperschaft-
steuer) gezahlt werden?

Haehser, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
der Finanzen: Aus meiner Antwort auf Thre erste
Anfrage, Herr Kollege Wende, ergibt sich, daf die
Bundesregierung keine Aussage zu den Zahlenan-
gaben des Deutschen Sportbundes machen kann.
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Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Zusatz-
frage.

Wende (SPD): Herr Staatssekretdr, darf ich Ihrer
Antwort entnehmen, dafl die von mir zitierten Zah-
lenangaben wenig realistisch sind?

Haehser, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
der Finanzen: Ich hatte Thnen die Schwierigkeiten
geschildert, die flr die Bundesregierung vorhanden
sind, solche Zahlen zu ermitteln. Ich weill nicht, ob
das Instrumentarium des Deutschen Sportbundes
besser als das der Bundesregierung ist; deswegen
sind die Zahlenangaben entsprechend zu bewerten.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Eine Zu-
satzfrage des Herrn Abgeordneten Dr. Riedl (Min-
chen).

Dr. Riedl (Miinchen) (CDU/CSU): Herr Staatsse-
kretar, wie erkldaren Sie es sich dann iuberhaupt,
daB solche Zahlenangaben in die Offentlichkeit ge-
langen, wo wir doch das Instrument der Deutschen
Sportkonferenz haben, in der Regierung und Deut-
scher Sportbund an einem Tisch sitzen und wo seit
Jahren seitens des Sports diese Zahlen iiber die steu-
erliche Belastung der Amateurvereine offiziell ge-
nannt werden?

Haehser, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
der Finanzen: Ich kann das nicht sagen, Herr Kollege
Dr. Riedl.

Vizeprisident Dr. Schmiti-Vockenhausen: Meine
Damen und Herren, Frage 35 des Abgeordneten
Dr. Jahn (Braunschweig) wird, da der Herr Abge-
ordnete nicht im Saal ist, schriftlich beantwortet.
Die Antwort wird als Anlage abgedruckt.

Dasselbe gilt fiir die Fragen 36 und 37 des nicht
anwesenden Abgeordneten Dr. Freiherr Spies von
Bullesheim; auch diese Antworten werden als An-
lage abgedruckt.

Ich rufe Frage 38 des Herrn Abgeordneten Dr.
Wagner (Trier) auf:

Worauf fithrt der Bundesfinanzminister es zuriick, daB nach
seiner Erklarung in der letzten Personalversammlung die Mehr-
heit der Bediensteten seines Ministeriums ,gegen ihn ist”
(Hinweis auf die ,Welt" vom 25. April 1975)?

Bitte, Herr Parlamentarischer Staatssekretar!

Haehser, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege Dr. Wagner, eine Erkla-
rung des von Ihnen zitierten Inhalts ist mir nicht
bekannt.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Haben
Sie Zusatzfragen, Herr Kollege? — Bitte!

Dr. Wagner (Trier) (CDU/CSU): Herr Staatssekre-
tdar, dann trifft es also nicht zu, daB der Herr Bun-
desfinanzminister auf der Personalkonferenz, aufl
der u. a. die Frage der Beforderung des Herrn Refe-
renten Manke erdrtert wurde, geaubert hat ,Ichk

weill ja, daB in diesem Hause die Mehrheit gegen
mich ist."?

Haehser, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
der Finanzen: Ich habe, Herr Kollege Dr. Wagner,
an dieser Konferenz teilgenommen und sogar in der
ersten Reihe gesessen, wie das bei Staatssekretdren
manchmal {blich ist. Mir ist diese Aussage meines
Ministers, Herrn Apel, nicht bekannt.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Veckenhausen: Sie ha-
ben die Moglichkeit, eine zweite Zusatzfrage zu
stellen. Bitte!

Dr. Wagner (Trier) (CDU/CSU): Kénnen Sie denn
mit Sicherheit ausschlieBen, daB der Herr Minister
auf dieser Konferenz diese AuBlerung getan hat?

Haehser, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege Wagner, ich teile eine
Eigenschaft mit Ihnen, namlich gut zuzuhoéren, wenn
einer redet.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Meine
Damen und Herren, die nachsten beiden Fragen
sind von dem Herrn Abgeordneten Engelsberger
eingereicht worden. Ich frage mich, ob sie gege-
benenfalls gemeinsam beantwortet werden sollen.
Aber ich glaube, wir kénnen sie auch einzeln auf-
rufen.

(Parl. Staatssekretdr Haehser: Jal)

— Dann kommen wir zunachst zu Frage 39:

Ist die Bundesregierung in der Lage, wenigstens einen un-
gefiahren Termin f{ir die in Aussicht genommene Erhéhung
der Mehrwertsteuer anzugeben, und welcher Prozentsatz kommt
nach den Vorstellungen der Bundesregicrung in Frage?

Bitte!

Haehser, Parl. Staatssekretdar beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege Engelsberger, die Bundes-
regierung hat in den letzten Wochen bereits mehr-
fach erklart, daB es keinerlei Plane gibt, die Mehr-
wertsteuer zu erhohen. Anderslautende Behauptun-
gen sind reine Spekulationen und entbehren jeder
Grundlage. Ihre Frage nach dem Termin fiir eine

i Steuererhéhung und nach der Hohe des in Betracht

kommenden Steuersatzes stellt sich deshalb nicht.

Vizepréasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Bitte, die

' erste Zusatzfrage, Herr Abgeordneter!

Engelsberger (CDU/CSU): Herr Staatssekretar,
nachdem Sie die Frage, ob eine Erhohung der
Mehrwertsteuer zur Diskussion steht, verneint ha-
ben, moéchte ich an Sie die Frage richten, warum
dann der Vorsitzende der SPD, der sich mit dem
Bundeskanzler einig wubte, in einem Interview in

. der ,Wirtschaftswoche” erklart hat — ich darf zi-
i tieren —, daB die Bundesregierung ,Ende dieses

Jahres offen und ehrlich auf Grund der Situation
zur Frage der Mehrwertsteuererhohung Stellung
nehmen” miisse. ,Der Bundeskanzler und er seien
sich einig, daB es unfair und politisch unvernunftig
wéare, sich in so ernsten Fragen wie denen der

G
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Staatsfinanzen ,iiber eine Bundestagswahl hinweg-
mogeln’ zu wollen.” Und das deutet — —

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Herr
Kollege, Fragezeichen!

Haehser, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege Engelsberger, ich habe
nicht gesagt, daB es keine Diskussion um die Mehr-
wertsteuererhohung gibt. Sie wissen, daB es Ihr
Kollege Héfele ist, der eine Erhéhung der Mehr-
wertsteuer gefordert hat. Es gibt also eine Diskus-
sion.

Aber Sie haben die Bundesregierung gefragt, und
die Bundesregierung hat Ihnen durch meinen Mund
die Antwort erteilt, die ich Ihnen gegeben habe.

Vizeprédsident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Sie ha-
ben noch eine Zusatzfrage.

Engeisberger (CDU/CSU): Herr Staatssekretir,
stimmen Sie mir zu, wenn ich die Frage stelle, ob
Sie glauben, daB die betroffene Wirtschaft und die
Biirger gerade durch eine Diskussion, wie sie durch
die Aussagen des SPD-Vorsitzenden Brandt ange-
regt worden ist, bedeutend verunsichert werden und
daB gerade seine AuBlerung beziiglich einer Aufspal-
tung der Mehrwertsteuer in zwei oder drei Steuern
verschiedener Hohe in den betroffenen Bereichen
zu einer erheblichen Beunruhigung gefiihrt hat?

Haehser, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege Engelsberger, ich habe
keine Beunruhigung festgestellt, als Ihr Kollege
Héafele eine Steuererhéhung forderte. Ich stelle auch
jetzt keine Beunruhigung fest, wenn eine Diskus-
sion um eine Steuererhthung stattfindet. Aber Sie
haben, bitte sehr, die Bundesregierung gefragt, und
ich habe Thnen eine Antwort gegeben.

(Gerster [Mainz] [CDU/CSU]: Was fiir eine
Antwort!)

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Ich rufe
die Frage 40 des Herrn Abgeordneten Engelsberger
auf:

Ist die Bundesregierung im Falle der Erhéhung der Mehrwert-
steuer bereit, fiir die Gastronomie — wie auch in anderen euro-
pdischen Léndern der Fall — eine Halbierung des Steuersatzes
vorzusehen, um die bereits bestehende Wettbewerbsverzerrung
nicht noch weiter zu verscharfen, sondern abzubauen?

Haehser, Parl. Staatssekretir beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege Engelsberger, wie ich
Ihnen bereits gesagt habe, gibt es bei der Bundes-
regierung keine Pldne, die Mehrwertsteuer zu er-
héhen. Es stellt sich deshalb auch nicht die Frage,
ob die Bundesregierung bereit wére, im Falle der
Erhohung der Mehrwertsteuer den Steuersatz fiir
den Verzehr in Gaststitten zu halbieren.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Zusatz-
frage.

Engelsberger (CDU/CSU): Diese zweite Frage von
mir, Herr Staatssekretdr, hat sich speziell auf den

Fremdenverkehr bezogen. Darf ich deshalb aus
Ihrer Antwort entnehmen, daB3 die deutsche Gastro-
nomie keine Befiirchtungen zu haben braucht, daB
wiahrend dieses oder des nachsten Jahres die Mehr-
wertsteuer erhoht werden wird?

Haehser, Parl. Staatssekretiar beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege Engelsberger, ich habe
Ihnen eine Auskunft gegeben, die lautet, daB es
bei der Bundesregierung keine Plane gibt, die Mehr-
wertsteuer zu erhéhen. Die SchluBfolgerungen aus
dieser meiner Bemerkung muB ich Ihnen iberlas-
sen.

Vizeprédsident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Sie ha-
ben noch eine weitere Zusatzfrage.

Engelsberger (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, Sie
sind meiner Frage ausgewichen.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen:
Kollege, Wertungen bitte nicht!

Herr

Engelsberger (CDU/CSU): Herr Staatssekretar, ich
mochte an Sie ganz konkret die Frage richten, ob
die Bundesregierung eine Erhéhung der Mehrwert-
steuer in dieser Legislaturperiode ausschlieft.

Haehser, Parl. Staatssekretiar beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege, ich mufB8 Thnen dann
ganz konkret als Antwort das sagen, was ich Ihnen
vorhin auf Thre Fragen, die Sie gestellt haben, vor-
gelesen habe, namlich daB es bei der Bundesregie-
rung keine Plane gibt, die Mehrwertsteuer zu er-
hoéhen.

(Gerster [Mainz] [CDU/CSU]: Das ist keine
Antwort!)

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Eine Zu-
satzfrage des Herrn Abgeordneten Kiechle.

Kiechle (CDU/CSU): Herr Staatssekretar, welche
AuBerung kénnen Sie mir konkret zitieren — oder
welche Verodffentlichung, namentlich und mit der
Angabe, wo sie erfolgte —, aus der hervorgeht, daB
Thre Behauptung stimmt, unser Fraktionskollege
Héfele habe eine Erhéhung der Mehrwertsteuer ge-
fordert?

Haehser, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
der Finanzen: Diese AuBerung ist in einem Aufsatz
abgedruckt, den ich nicht bei mir habe, wie Sie ver-
stehen werden. Aber dieser Aufsatz ist bereits ein-
mal in einer Fragestunde des Deutschen Bundes-
tages erwahnt worden. Wenn das moglich ist, Herr
Prasident, fige ich den Titel des Aufsatzes dem
Protokoll bei.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Sie kon-
nen die Quellenangabe Ihrer Antwort beifiigen.

Haehser, Parl. Staatssekretidr beim Bundesminister
der Finanzen: Ich darf mit Ihrer Erlaubnis, Herr

—_—

g

D)



(A)

(B

Deutscher Bundestag — 7. Wahlperiode — 169. Sitzung. Bonn, Mittwoch, den 14. Mai 1975

11837

Parl. Staatssekretdar Haehser

Prasident, hinzufiigen: Die Forderung ist in dem Heft
.Die Politische Meinung”, Nr. 152, erhoben worden.
— Ich danke meinen Mitarbeitern.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Ich rufe
die Frage 63 des Herrn Abgeordneten Sauer (Salz-
gitter) auf:

Erscheint nach Auffassung der Bundesrcgierung die bereits
1937 in ihrer Hoéhe festgelegte und bisher nicht dynamisierte
Rente der Versorgungskasse der deutschen Luftfahrt angesichts
des standigen Geldwertriickgangs heute noch sozial vertretbar
insbesondere in den Fallen, in denen dic Betroffenen mangels
anderer Versorgungseinkiinfte ausschlieBlich auf die Leistungen
der Versorgungskasse angewiesen sind?

Haehser, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege Sauer, mit der Antwort
auf diese Frage mochte ich einige grundsatzliche Be-
merkungen verbinden, die auch fir die folgenden
Fragen lhrer Kollegen gelten. Ich beziehe mich dabei
zum Teil auf Ausfithrungen, die im Protokoll iiber
die letzte Fragestunde abgedruckt worden sind.

Die niedrige Versorgung des fliegenden Personals
der alten Deutschen Lufthansa ist darauf zuridckzu-
fuhren, daB die Bediensteten seinerzeit wegen ihrer
verhdltnismaBig hohen Beziige in der Regel nicht
sozialversicherungspflichtig waren und damit heute
keine Anspriiche auf dynamisierte Renten aus der
Rentenversicherung haben. Die Versorgung des
fliegenden Personals beruht vielmehr nur auf Lei-
stungen aus einer privaten Versicherung, die 1936
als Versorgungskasse fir die deutsche Luftfahrt
geschaffen wurde. Dazu kommen freiwillige Leistun-
gen der Lufthansa AG. Die in der privaten Versiche-
rung angesammelten Beitrdge erlauben Renten nur
in der gegenwdrtig gezahlten, satzungsméBigen
Héhe. Insoweit befindet sich das fliegende Personal
der Deutschen Lufthansa in der gleichen Lage wie
jeder andere Biirger, der nicht versicherungspflich-
tig war.

Ein groBer Teil der fritheren Angehdrigen des
fliegenden Personals hat nach 1945 in einem neuen
Beruf — oder spéter vielleicht auch wieder im alten
Beruf — zusdtzliche Versorgungsanspriiche erwor-
ben. Das schlieft das Vorliegen von Hartefédllen
nicht aus.

Die Bundesregierung hatte deshalb schon Ende
der 50er Jahre versucht, dadurch zu helfen, daB die
im Verhéltnis 10:1 abgewerteten Renten aufge-
bessert wurden. Seit Anfang der 60er Jahre werden
die Renten voll im Verhaltnis 1 Reichsmark
1 D-Mark gezahlt.

Weitere Verbesserungen sind nicht moglich, weil
sie ein Prdjudiz fur alle anderen privaten Versiche-
rungsrentner, fur Kapitallebensversicherte aus der
Vorwéhrungszeit, fiir Althypothekengldubiger, Spa-
rer von Reichsmarkwerten usw. sein wirden, die
dann daraus ebenfalls einen entsprechenden An-
spruch herleiten konnten. Die dafur insgesamt er-
forderlichen Haushaltsmittel — das wird Sie als
Mitglied des Haushaltsausschusses ganz gewif in-
teressieren — in Milliardenhodhe stehen nicht zur
Verfiigung.

" Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Eine Zu-
satzfrage!

Sauer (Salzgitter) (CDU/CSU): Ich gehére dem
HaushaltsausschuB nicht an, Herr Kollege Haehser.

(Parl. Staatssekretdr Haehser: Ich dachte,
ich héatte Sie dort schon gesehen!)

-— Ja aber durch Ihre Tatigkeit bei der Salzgitter-
AG durften wir uns besser kennen.

Herr Staatssekretdr, gerade auf Ihre letzten Be-
merkungen hin mochte ich Sie fragen: Kann die
Bundesregierung vergleichbare Zwangsversiche-
rungsverhaltnisse benennen?

Haehser, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
der Finanzen: Nun, ich habe vergleichbare Verhalt-

| nisse genannt, Herr Kollege Sauer — ich kann das

| gern noch einmal tun —; das sind die vergleich-

baren Verhdltnisse.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Eine wei-
tere Zusatzfrage!

Sauer (Salzgitter) (CDU/CSU): Teilt die Bundes-
regierung die Auffassung, daB die Situation des
fliegenden Personals der Lufthansa, dem mit 55 Jah-
ren eine Vollversorgung zustand, innerhalb des
Systems der sozialen Sicherung eben nicht mit
einer bloBen Privatversicherung vergleichbar ist?

Haehser, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege Sauer, es kommt hier
weniger auf die Auffassung der Bundesregierung
als auf die Rechtslage an, und die ist so, wie ich sie
Thnen habe schildern missen.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Ich rufe
die Frage 64 des Hern Abgeordneten Sauer auf:

Welche Folgerungen sind hinsichtlich der Anpassung der Ver-
sorgungsleistungen an die wirtschaftliche Entwicklung nach Auf-
fassung der Bundesregierung aus der Tatsache zu ziehen, daB
das ehemalige fliegende Personal der deutschen Lufthansa aus-
schlieBlich wegen der Besonderheiten dieses Berufs nicht in der
gesetzlichen Rentenversicherung, sondern in einer privaten Ver-
sorgungskasse zwangsversichert wurde, die — 1945 zundchst
aufgelést — erst 1957 wieder in die Lage versetzt wurde, nicht
dynamisierte Rentenzahlungen in Hdhe des Rentenniveaus des
Jahres 1937 zu leisten?

Bitte, Herr Staatssekretdr!

Haehser, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
der Finanzen: Zu dieser Frage, Herr Kollege Sauer,
bemerke ich folgendes.

Die Frage der Versorgung des fliegenden Per-
sonals der alten Deutschen Lufthansa ist entgegen
Threr Auffassung — und da komme ich noch einmal
auf Thre Frage zuriick — nicht ein Problem, das
ausschlieBlich wegen der Besonderheiten dieses Be-
rufes besteht. Der von Ihnen genannte Personen-
kreis teilt vielmehr das Schicksal anderer Personen-
gruppen, die wegen ihrer vergleichsweise hohen
Einkilinfte vor 1945 nicht pflichtversichert waren.
Die Versorgungskasse fiir die deutsche Luitfahrt
wurde erst errichtet, nachdem sich herausstellte, daB
das Personal eigene Vorsorge fiir das Alter, z. B.
durch Abschluf von Lebensversicherungsvertragen,
vielfach nicht betrieben hatte. Aus dieser privaten
Versorgungskasse werden nun privatrechtliche Ver-
sicherungsrenten entsprechend den geleisteten Bei-
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tragen gezahlt. Diese privatrechtlichen Renten koén- |

nen ihrer Natur nach nicht dynamisiert sein.

Vizeprésident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Eine Zu-
satzfrage.

Sauer (Salzgitter) (CDU/CSU): Thr Vorredner, Herr
Staatssekretdr Baum, erinnerte an die 30 Jahre nach
Kriegsbeendigung. Sind Sie nicht auch der Meinung,
daB der Personenkreis nicht so grof ist, dal wir
uns dieses Problems noch einmal annehmen sollten?

Haehser, Parl. Staatssekretidr beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege Saucr, ich mochte Thnen
mit einem Dichterwort antworten: ,Mit der GréBe
der Pfarre diirfen sich die Grundsatze nicht dndern.”

Vizepréasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Sie ha- |

ben noch eine Zusatzfrage!
(Sauer [Salzgitter] [CDU/CSU]:

schon!)

Danke

Dann hat das Wort zu einer Zusatzfrage der Herr
Abgeordnete Freiherr von Fircks.

Freiherr von Fircks (CDU/CSU): Herr Staatssekre-
tar, Sie begriindeten den Standpunkt der Bundes-
regierung damit, daBl die Beziige des fliegenden Per-
sonals so hoch waren, daB es in einer Privatversiche-
rung und nicht in der 6ffentlichen Versicherung war.
Ist es aber nicht so, daB der Grund dafiir, daB es
nicht in der 6ffentlichen Versicherung versichert sein
konnte, mehr in der Tatsache zu suchen ist, daB es
bereits im 55. Lebensjahr aus dem Berufsleben aus-
scheiden muBte, die Angestelltenversicherung aber
zu dem Zeitpunkt nicht bereit war, Versicherungs-
nehmer anzunehmen, die mit dem 55. Lebensjahr aus
dem Berufsleben ausscheiden?

Haehser, Parl. Staatssekretir beim Bundesminister

der Finanzen: Dazu mochte ich Ihnen sagen, Herr
von Fircks, daB ich dicsen Zusammenhang nicht
sehe. Der Zugang zur Angestelltenversicherung war

in der Tat wegen des hohen Einkommens verwehrt.
Der Zugang zur Sozialversicherung kniipft grundsatz-
lich an das Vorhandensein einer sozialversicherungs-
pflichtigen Tétigkeit an, wobei die Dauer, abgesehen
von der Tatigkeit von Praktikanten, Studenten usw.,
ohne EinfluB} ist,

satzfrage des Herrn Abgeordneten Gerster.

Gerster (Mainz) (CDU/CSU): Herr Staatssekretar,
darf ich Ihr freundliches Zitat, daB sich mit der

Haehser, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister (C)

der Finanzen: Sie hétten mir schlecht zugehort,
Herr Kollege, wenn Sie meiner Antwort entneh-
men wollten, daBl es in erster Linie um finanzielle
Griinde geht. Ich hatte gesagt: Es geht um ein
Rechtsproblem.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Meine
Damen und Herren, ich bitte um Verstandnis, daB
ich jetzt nur noch jeweils die Zusatzfragen der
Fragesteller zulasse; denn ich mdchte erreichen,
daB alle Fragen beantwortet werden.

Ich rufe die Frage 65 des Herrn Abgeordneten
Ey auf:

Halt es die Bundesregierung im Hinblick auf die Tatsache, daB
im Bereich der gesetzlichen Rentenversicherung die Hohe der
Zuweisungen aus dem Bundeshaushalt flir die Arbeiterrenten-
versicherung im Jahr 1974 18,6 % und fiir die Angestelltenver-
sicherung 6,4 %o der Gesamtaufwendungen hetrug, bei Wiirdigung
der besonderen Situation der fiir die deutsche Luftfahrt geschaf-
fenen Betriebsversorgung fiir sachlich gerechtfertigt, die Zuwei-
sung vergleichbarer Zuschiisse auch an die Versorgungskasse
fiir die deutsche Luftfahrt zu erméglichen?

Bitte.

Haehser, Parl. Staatssekretdar beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege Ey, Zuweisungen aus
dem Bundeshaushalt an die Versorgungskasse fiir
die deutsche Luftfahrt, gleich aus welchen Grinden
und in welcher Héhe, wéren ein Prdjudiz fur alle
anderen privaten Versicherungsrentner — und ich
wiederhole mich —, fiir Kapitallebensversicherte
aus der Vorwahrungszeit, far Althypothekengldau-
biger, Sparer von Reichsmarkwerten usw., die dann

daraus ebenfalls einen entsprechenden Anspruch (D)

herleiten kénnten. Wir haben — von den Rechts-
grinden einmal ganz abgesehen — nicht das Geld
in der Hoéhe zur Verfiigung, das hier gebraucht
wiirde.

(Gerster [Mainz] [CDU/CSU]: Also doch
finanzielle Griinde! Das ist ein Wider-
spruch!)

Ey (CDU/CSU): Herr Staatssekretar, auf welchen
Betrag wirden, falls eine solche Moglichkeit be-
stiinde, diese Mittel eingeschatzt?

Haehser, Parl. Staatssekretdar beim Bundesminister
der Finanzen: Nun, wir miiten umfangreiche Re-
cherchen anstellen. Das, was in unserem Ministe-
rium errechnet worden ist, und zwar an Hand
— natiirlich weniger — vorhandener Fakten, deutet

| eindeutig darauf hin, daBl es sich um eine Groéfen-
Vizepréasident Dr. Schmiit-Vockenhausen: Eine Zu- !

Grofle der Pfarre nichts an den Grundsitzen dndern |

diirfe, so verstehen, daB Sie meinen, daB es hier
doch um eine Grundsatzfrage geht, und wenn das
richtig ist, wie laBt sich das mit Threr vorherigen
Antwort vereinbaren, wonach Sie finanzielle Griin-
de als Ursache angegeben haben, die einer Rege-
Jung dieser Hértefalle entgegenstehen?

ordnung von 1 Milliarde DM oder mehr handeln
wiirde.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Keine

weitere Zusatzfrage.

Ich rufe die Frage 66 des Herrn Abgeordneten
Ey auf:

Wie beurteilt die Bundesregierung dahin gehende Vorschlédge,
der Versorgungskasse der deutschen Luftfahrt im Wege der
Kreditgewdhrung (Einrdumung von Ausgleichsforderungen oder
Gewahrung eines zinslosen Darlehens) die Zeichnung von Bun-
desanleihen zu erméglichen, deren Zinsertrage fir die Anpas-
sung der Renten des flicgenden Personals an das Rentenniveau
im {brigen Sozialbereich Verwendung finden kénnten?
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Haehser, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege Ey, auch die in Threr
zweiten Frage erwdhnten Vorschlage laufen auf eine
Hilfe aus Haushaltsmitteln hinaus, die aus den ge-
nannten prajudiziellen Griinden nicht gewdhrt wer-
den kann.

Vizeprisident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Keine

Zusatzfrage.

Dann rufe ich die Frage 67 des Herrn Abgeord-
neten Freiherr von Fircks auf:

Wie beurteilt die Bundesregierung die Frage der Vergleich-
barkeit der privatrechtlich strukturierlen Versorgungskasse fiir die
deutsche Luftfahrt mit anderen pivatrechtlichen Versorgungskas-
sen, und hdlt die Bundesregierung insoweit eine Gleichbehand-
lung auch unter Beriicksichtigung der besondercn verkehrs-
wirtschaftlichen und verkehrspolitischen Aufgaben der deutschen
Luftfahrt und der dominierenden Beteiligung der 6&ffentlichen
Hand an dieser Einrichtung fiir gerechtfertigt?

Herr Staatssekretar.

Haehser, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
der Finanzen: Es handelt sich, Herr Kollege von
Fircks, hier um ein versicherungsrechtliches Pro-
blem, das man nicht mit verkehrswirtschaftlichen
oder verkehrspolitischen Zielsetzungen vermengen
kann. Die Bundesregierung ist deshalb der Auffas-
sung, daBl die Versorgungskasse fiir die deutsche
Luftiahrt eine Versorgungseinrichtung wie jede
andere private Versorgungskasse ist und deshalb
ebenso wie die anderen Versorgungskassen zu be-
handeln ist.

Vizepradsident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Eine Zu-
satzfrage.

Freiherr von Fircks (CDU/CSU): Herr Staatssekre-
tar, sind Sie nicht der Uberzeugung, daB die alten
Flugkapitane der Deutschen Lufthansa ein so hohes
Ansehen, auch wegen ihrer damaligen Leistungen,
bei der deutschen Bevolkerung besitzen, daf man
durchaus Verstandnis hatte, wenn sie und ihre
Witwen — ein ganz geringer Personenkreis — doch
in irgendeiner Form eine menschenwiirdige und nicht
zum Teil auf Sozialleistungen beruhende Hilfe von
der Bundesregierung bekdamen, und sei es eventuell
durch Einfiithrung ...

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Frage-
zeichen!

Freiherr von Fircks (CDU/CSU): ...
pfennigs — —

eines Zusatz-

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen:
Kollege von Fircks, Fragezeichen bitte!

Herr

Freiherr von Fircks (CDU/CSU): Herr Prasident, ich
hatte meine Frage eigentlich noch nicht abgeschlos-
sen, Bestimmt man das noch selber, oder wird einem
das vorgeschrieben?

Vizeprdsident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Nein,
Herr Kollege, Sie waren meines Erachtens an dem

Punkt, wo Sie noch eine weitere Frage in Thre Frage
einkleiden wollten.

(Freiherr von Fircks [CDU/CSU]:
keine weitere Frage!)

Nein,
Bitte.

Haehser, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege von Fircks, ich nehme
an, daB Sie ein biBchen der Initiator der zahlreichen
Fragen sind.

(Freiherr von Fircks [CDU/CSU]: Ja!)

Wenn das zutrifft, Herr Kollege von Fircks, verstehe
ich nicht, daB Sie mir jetzt eine Zusatzfrage zu
einem Thema stellen, dem eine eigene Frage ge-
widmet ist.

(Gerster [Mainz] [CDU/CSU]: Oberzensor!)

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Keine

weitere Zusatzfrage.

Dann rufe ich die Frage 68 des Herrn Abgeord-
neten Freiherr von Fircks auf:

Teilt die Bundesregierung die Auffassung, daB weitere MaB-
nahmen zur Verbesserung der Versorgung des fliegenden Per-
sonals der alten deutschen Lufthansa wegen der besonderen

Umstinde, die dem betroffenen Personenkreis den Zugang zur
gesetzlichen Rentenversicherung versperrten und nur cine Ver-
sicherung auf privatrechtlicher Grundlage ermoglichten, nicht
zwangslaufig prdjudizielle Auswirkungen auf andere private
Versicherungsverhaltnisse haben wiirden?

(Gerster [Mainz] [CDU/CSU]: Zu den Auf-
gaben der Regierung gehort es nicht, Noten

zu verteilen!)

Haehser, Parl. Staatssekretdar beim Bundesminister
der Finanzen: Ich darf doch darauf hinweisen, daB
mich Herr von Fircks besser verstanden hat als mein
Kollege zur Linken.

Die Probleme der Versorgung des fliegenden Per-
sonals der alten Deutschen Lufthansa sind entgegen
Threr Auffassung, Herr Kollege von Fircks, keine
Besonderheit dieses Personenkreises. Auch andere
Personengruppen mit gleich hohen oder hoheren
Einkommen hatten keinen Zugang zur gesetzlichen
Rentenversicherung. Finanzielle Hilien des Bundes
fiir das fliegende Personal der alten Deutschen Luit-
hansa hitten also zwangsldaufig die Thnen schon
geschilderten prdjudiziellen Wirkungen auf andere
private Versicherungsverhiltnisse. Ich flige dem
gern hinzu, Herr Kollege von Fircks, dall die Anfra-
gen, die Sie in der letzten Fragestunde an mich ge-
richtet haben, dem Herrn Bundesverkehrsminister
Veranlassung waren, Anregungen, die Sie gegeben
haben, weiterzuleiten.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Mochten
Sie weitere Zusatzfragen stellen, Herr Abgeordne-
ter? — Nein.

Dann rufe ich die Frage 69 des Abgeordneten Dr.
Ried] (Miinchen) auf:

Wie beurteilt die Bundesregierung unter Bericksichtigung der
Sozialklausel und des Gleichheitsgrundsatzes unserer Verfas-
sunq die Tatsache, daB ein Flugkapildn der alten deutschen Luft-
hansa nach 20 Diecnstjahren eine nichldynamisierte Rente von
maximal 360 DM monatlich als Vollversorgung bezieht, wihrend
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Vizeprdsident Dr. Schmitt-Vockenhausen

vergleichsweise ein Flugkapitdn der neuen Lufthansa gegen-
wdrtig mit ca. 4500 DM bis 5200 DM dynamischer Rente in
Pension geht?

Haehser, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege Dr. Riedl, darf ich mit
IThrer Zustimmung Ihre beiden Fragen zusammen
beantworten?

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Der Kol-
lege ist einverstanden. Daher rufe ich auch die
Frage 70 des Abgeordneten Dr. Riedl (Miinchen) auf:

Hilt es die Bundesregierung fiir sozial gerecht, daB ein fri-
herer Flugkapitdn der alten deutschen Lufthansa nach 20 Dienst-
jahren auf die zusatzliche Inanspruchnahme von Leistungen aus
der Sozialhilfe angewiesen ist, um seine Alterssicherung minde-
stens auf Flrsorgeriveau anzuheben?

Haehser, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
der Finanzen: Ich habe schon ausgefiihrt, Herr Kol-
lege Dr. Riedl, daB die Versorgung des fliegenden

Personals der alten Lufthansa in privatrechtlicher

Form gestaltet worden ist. Die Hohe der Versiche-
rung richtet sich nach den geleisteten Beitrdgen.
Die Beitrage waren in den dreiBliger Jahren entspre-
chend den damaligen Einkommens- und Preisver-
héltnissen vergleichsweise niedrig. Deshalb sind
auch die Renten niedrig. Einen Vergleich dieser
Renten mit der Versorgung eines Piloten der Luft-
hansa, der jetzt in Pension geht, kann man nicht
ziehen, weil die beiden Personengruppen ihre Ver-
sorgungsanspriiche unter ganz unterschiedlichen
Bedingungen und Verhéaltnissen erworben haben.
Der Gleichheitssatz im Grundgesetz verlangt selbst-
verstandlich nicht, daB Flugkapitdne der alten Deut-
schen Lufthansa hinsichtlich ihrer Versorgung den
Piloten der derzeitigen Lufthansa nachtraglich
gleichzustellen sind.

Was nun die von Thnen erwiahnte Sozialklausel
betrifft, so mochte ich auf das Netz sozialer Sicher-
heit hinweisen, das erfreulicherweise jedem in un-
serem Land ein Mindestma8 an sozialen Garantien
gewahrt, und sei es in Form der Sozialhilfe, die Sie
in Ihrer zweiten Frage ansprechen.

Haehser, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister ©

der Finanzen: Herr Kollege Riedl, die Bundesregie-
rung hat diesen gesamten Komplex nicht erst iiber-
priift, nachdem wir in der vorigen Fragestunde Fra-
gen dazu hatten, sondern er ist in unserem Ministe-
rium seit Jahren Uberpriift worden und sicher auch
in dem — allerdings noch weniger zustindigen —
Verkehrsministerium; denn das hat ja mit der alten
Einrichtung nichts zu tun. Diese Uberpriifung hat
eben das ergeben, was in den Antworten, die ich
fur die Bundesregierung vorgetragen habe, zum
Vorschein kommt.

Ich habe Thnen vorhin in einem Zusatzhinweis
auch gesagt, daB das Bundesverkehrsministerium
Anregungen, die hier gegeben worden sind, und
wenn auch nicht in der Fragestunde selber, aber im
Protokoll ihren Niederschlag gefunden haben, wei-
tergegeben hat.

Dr.

Vizeprasident Schmitt-Vockenhausen:

eine Zusatzfrage.

Noch

Dr. Riedl (Miinchen) (CDU/CSU): Herr Staatssekre-

| tar, wir Abgeordneten — der eine kommt aus Ham-

burg, der andere aus Frankfurt, der dritte aus Miin-

" chen — werden von den dort beheimateten fritheren

Ich verkenne nicht — wie es vorhin auch erfragt |

worden ist —, daB die Betroffenen, um die es hier
geht, ein hohes Ansehen haben; aber solche Dinge
lassen sich nicht nach dem Ansehen beurteilen.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Herr
Kollege Riedl, Sie kénnen jetzt vier Zusatzfragen
stellen. Bitte!

Dr. Riedl (Miinchen) (CDU/CSU): Herr Staatssekre-
tdr, da es sich hier offensichtlich um ein Problem
handelt, das nach wie vor nicht gelést ist, sei es,
daB es sich um ein ungeldstes Rechtsproblem oder
um eine Finanzfrage handelt, hatte ich die fragende
Bitte an Sie zu richten, ob die Bundesregierung nicht
doch bereit wére, diesen gesamten Komplex einmal
durch den Herrn Bundesminister fiir Verkehr in Zu-
sammenarbeit mit Threm Hause einer Priiffung zu
unterziehen mit dem Ziel, vielleicht doch noch iiber
eine Harteregelung eine einigermaBen zufrieden-
stellende Losung herbeizufiihren.

Angehérigen der Lufthansa schwerpunktmé&Big an-
gesprochen. Was kann man den Leuten denn nun
raten? Kann man ihnen raten, den Rechtsweg zu
beschreiten, oder kann man ihnen raten, sich weiter-
hin iiber den Abgeordneten oder direkt an die Re-
gierung zu wenden? Wo konnte dieser Personen-
kreis nach Threr Ansicht am ehesten Hilfe erwarten?

Haehser, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege Riedl, Sie wissen, daB
viele Mitbiirger in unserem Staat Hilfen haben wol-
len und auch benétigen. Es gibt fur alte Flugkapi-
tdne kein Sonderrecht, sich an irgend jemanden zu
wenden; sie haben das Recht wie jeder andere
Staatsbiirger.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Herr
Kollege Riedl, damit sind Ihre Fragen beantwortet.

Ich rufe die Frage 71 des Abgeordneten Gerster
(Mainz) auf:

Kann diec Bundesregierung dariber Auskunil geben, ob und
welche Nachteile sich aus dem von den Alliierten verhangten
10jdhrigen Flug- und damit Berufsverbot fiir die Versorgung
des ehemaligen fliegenden Personals der alten deutschen Luft-
hansa ergeben, und welche Moglichkeiten sieht die Bundes-
regierung, solche Nachteile gegebenenfalls im Rahmen des
Rentenrechts auszugleichen?

Haehser, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege Gerster, es ist richtig,
daB der Flugverkehr in der Bundesrepublik Deutsch-
land fiir deutsche Unternehmen nach 1945 jahrelang
verboten war. Wie viele andere Deutsche mubBten
auch die Piloten der alten Lufthansa nach dem
Kriege ihre bisherige berufliche Tatigkeit aufgeben.
Ich wiederhole sehr deutlich: wie viele andere
Deutsche. In dem neuen Tatigkeitsbereich konnten
sich die meisten eine neue Altersversorgung auf-
bauen, so daB sie heute iiber angemessene Versor-
gungsbezuge verfilgen und staatliche Hilfe schon

o]
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Parl. Staatssekretdr Haehser
deshalb nicht zur Diskussion stehen kann. Aber
auch in den Fallen, in denen neue Versorgungsan-

spriiche nicht erworben werden konnten, sieht sich |

die Bundesregierung auBerstande, die Renten der
ehemaligen Piloten mit Haushaltsmitteln zu ver-
bessern, weil — wie ich schon mehrfach ausfithrte —
solche Hilfen ein Prajudiz fiir die Versorgung aller
derjenigen waéren, die nach 1945 ihren fritheren Be-
ruf aus kriegsbedingten Griinden ebenfalls nicht
mehr ausiiben konnten. Derartige Anspriiche — und
das ist natirlich ein finanzieller Zusammenhang —
wilrden mit Sicherheit Milliardenhohe erreichen.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Zusatz-
frage.

Gerster (Mainz) (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr,
ware die Bundesregierung bereit und in der Lage,
diesem Hohen Hause eine Aufstellung zu tber-
mitteln, aus der hervorgeht, um wie viele Personen

Ist der Bundesregierung bekannt, daB der hier in Frage ste-
hende Personenkreis heute zahlenmé&Big nur noch 192 Ange-
horige des fritheren fliegenden Personals und etwa 150 Witwen
umfaBt, so daB der fir eine Aufbesserung der Versorgungs-
beziige dieses Personenkreises notwendige jahrliche Finanz-
bedarf — bei absinkender Tendenz — als kaum ins Gewicht
fallend anzusehen ist?

Herr Staatssekretar!

Haehser, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
der Finanzen: Es ist richtig, Herr Gerster, daB der in
Betracht kommende Personenkreis nicht sehr um-
fangreich ist.

(Sauer [Salzgitter] [CDU/CSU]: Keine groBle
Pfarre!)

! — So ist es, Herr Kollege Sauer.

|

es sich in diesem und vergleichbaren Bereichen tat- |

sachlich handelt?

Haehser, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege Gerster, da Sie Fragen
zu diesem Komplex gestellt haben, werden Sie
sicher der Beantwortung der lbrigen Fragen zuho-
ren. Ich komme da auf eine Zahl zuriick. Sie miifiten
sich nur ein bichen gedulden.

Nun haben Sie allerdings nicht nur gefragt, wer
aus dem Bereich der alten Lufthansa betroffen ist,
sondern auch danach, wer sich in vergleichbaren
Situationen befindet. Ich muB prifen lassen, ob die
Recherchen ergeben, dafl der Verwaltungsaufwand,
der damit verbunden ware, gerechtfertigt ist.

Eines hat die bisherige Priiffung schon ergeben:
Die Milliardenhdhe, von der ich gesprochen habe,
ist zutreffend.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Sie ha-
ben noch eine Zusatzfrage.

Gerster (Mainz) (CDU/CSU): Herr Staatssekre-
tar, wiirden Sie mir noch einmal erklaren, ob es
sich hier um ein ungeltéstes Rechtsproblem, wie
aus der Antwort auf meine Zusatzfrage hervorgeht,

oder um ein finanzielles Problem handelt, wie das |

aus den Antworten auf die Fragen der Kollegen
Sauer und Ey hervorgeht? Oder handelt es sich um
beides?

Haehser, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
der Finanzen: Es handelt sich nicht um ein unge-
16stes Rechtsproblem, sondern es handelt sich um
ein Problem, das durch das Recht so gelost ist, daB
es die Folgen hat, die sich jetzt zeigen. Wenn wir
das Problem anders, als es das derzeitige Recht will,

lésten, dann wiirden durch die Prajudizwirkung

Kosten in Milliardenhohe entstehen. Das ist der Zu-
sammenhang.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Ich rufe
die Frage 72 des Herrn Abgeordneten Gerster auf:

Diesen Personenkreis kann man aber nicht fir
sich allein betrachten. Staatliche Hilfen wéren
— ich wiederhole mich erneut — ein Prdjudiz fir
andere Personengruppen, so daBl Anspriiche anderer
Rentnergruppen in Milliardenhéhe zu erwarten
waren.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Zusatz-
frage.

Gerster (Mainz) (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr,
schlieBen Sie eine Differenzierung zwischen dieser
Gruppe und etwa Althypothekenglaubigern aus, ob-
wohl es sich hier um eine personliche Altersversor-
gung handelt, wahrend das andere rein sachbezo-
gene Absicherungen sind?

Haehser, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
der Finanzen: Nein, diese Unterscheidung vermag
ich nicht mitzuvollziehen, Herr Kollege Gerster.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Ich habe
noch eine letzte Frage zu diesem Komplex. Es ist
die Frage 73 des Herrn Abgeordneten Graf Stauf-
fenberg:

Wie steht die Bundesregierung angesichts der Versorgungs-
probleme des ehemaligen fliegenden Personals der alten deut-
schen Lufthansa zur Einfithrung eines ,Notpfennig Deutsche
Lufthansa”?

ITerr Staatssekretar.

Haehser, Parl. Staatssekretdar beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege Graf Stauffenberg, die
Bundesregierung sieht sich nicht in der Lage, Haus-
haltsmittel fir die Aufbesserung der Versorgung der
Rentner der Pensionskasse fiir die deutsche Luft-
fahrt bereitzustellen.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Zusatz-
frage.

Graf Stauffenberg (CDU/CSU): Herr Staatssekre-
tar, die Luftfahrt in unserem Lande ist in gewisser
Weise monopolistisch strukturiert. Wére es denk-
bar, daB gerade 30 Jahre nach dem Krieg und ange-
sichts der relativ kleinen ,Pfarrgemeinde” — um
mit Thren Worten zu sprechen — so etwas dhnliches

©)

(D)
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Graf Stauffenberg

wie ein Ehrensold durch die Lufthansa oder ein
Ehrensold durch eine Institution, die von der heuti-
gen Lufthansa moglicherweise aus den Ertragen oder
gewissen Zusatzbeitrdgen finanziert werden konnte,
in Erwdgung gezogen wird?

Haehser, Parl. Staatssekretdar beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege Graf Stauffenberg, eine
solche Frage ware an die Lufthansa zu richten, die
eine Aktiengesellschaft ist, wie Sie wissen, und die
in Konkurrenz mit anderen Gesellschaften steht.
Das heilit, wenn das eintrdte, was Ihnen vorschwebt,
konnte es vielleicht passieren, daf Flugkarten, die
die Lufthansa anbietet, teurer waren als die anderer
Fluggesellschaften. Die Lufthansa wiirde unter Um-
stdnden dann den Bund — wenn wir die Anregung
gdben — fiur entstandene Schdden haftbar machen.
Wir wiirden nicht bereit sein, eine solche Forde-
rung zu erfillen.

Vizeprdsident Dr. Schmitt-Vockenhausen:

weiteren Fragen.

Keine

Der Herr Abgeordnete Dr. Schulte (Schwébisch
Gmiind) hat um schriftliche Beantwortung der ein-
gereichten Frage — Nr. 74 — gebeten. Die Antwort
wird als Anlage abgedruckt.

Damit sind die Fragen aus dem Geschéaftsbereich
des Bundesministers der Finanzen beantwortet.
Herr Staatssekretdr, ich danke Ihnen.

Ich rufe den Geschéftsbereich des Bundesmini-
sters fiir Wirtschaft auf. Zur Beantwortung der
Fragen steht der Parlamentarische Staatssekretar
Griiner zur Verfiigung.

Der Herr Abgeordnete Egert hat die von ihm ein- |

gereichte Frage — Nr. 41 — zurtickgezogen.

Der Herr Abgeordnete Dr. Graf Lambsdorff hat um |

schriftliche Beantwortung der eingereichten Fragen
— Nrn. 42 und 43 — gebeten, ebenso der Herr
Abgeordnete Dr. Schworer — Nrn. 44 und 45 —;
auch die Antworten auf diese Fragen werden als
Anlagen abgedruckt.

Der Herr Abgeordnete Hocherl hat seine Frage
Nr. 46 zuriickgezogen.

Ich rufe die Fragen Nrn. 47 und 48 — des Herrn

Abgeordneten Breidbach — auf. — Der Herr Abge- |

ordnete ist nicht im Saal, so daB die beiden von

ihm eingereichten Fragen schriftlich beantwortet |

werden. Die Antworten werden als Anlagen abge-
druckt.

Ich rufe die Frage des Herrn Abgeordneten Dr.
Kunz (Weiden) — Nr. 49 — auf. — Der Herr Abge-

ordnete Dr. Kunz (Weiden) ist nicht im Saal. Die |

Frage wird schriftlich beantwortet. Die Antwort
wird als Anlage abgedruckt.

Der Herr Abgeordnete Dr. Klepsch hat um schrift- |

liche Beantwortung der beiden von ihm einge-
reichten Fragen — Nrn. 50 und 51 — gebeten. Die
Antworten werden als Anlagen abgedruckt.

Die ndchste Frage — Nr. 52 — ist vom Herrn (C)

Abgeordneten Dr. Wernitz eingereicht:

Ist es mit der bisherigen Praxis und den Grundsdtzen der
Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung der regionalen Wirtschafts-
struktur® vereinbar, wenn ein Land bei den Schwerpunktorten
ein ,rollierendes System" dergestalt einfithren will, daB z. B.
zu den jeweiligen Anmeldeterminen bestimmte Schwerpunktorte
regelméBig ausgewechselt werden?

Bitte, Herr Staatssekretar!

Griiner, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
fir Wirtschaft: Die Bundesregierung, Herr Kollege,
ist der Ansicht, daB mit der bisherigen Praxis und
den Grundsatzen der Gemeinschaftsaufgabe ,Ver-
besserung der regionalen Wirtschaitsstruktur” ein
regelméaBiger Austausch zwischen Schwerpunkt-
orten in Form cines rollierenden Systems nicht ver-
einbar ist. Falls eine Landesregierung dieses
System einzuftihren versuchen sollte, wird sich die
Bundesregierung im Planungsausschuf dagegen
aussprechen.

Vizeprisident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Zusatz-
frage.

Dr. Wernitz (SPD): Herr Staatssekretdr, kann ich
aus Ihrer Antwort entnehmen, daB bisher im Pla-
nungsausschuBl keine Landesregierung Derartiges in
der Vergangenheit versucht hat?

Griiner, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
fiir Wirtschaft: Herr Kollege, es ist denkbar, daB sol-
che Uberlegungen in dem dafiir zustdndigen Unter-
ausschuB angestellt worden sind. Aber es hat kei-
nen BeschluB des Planungsausschusses gegeben, der
ein solches rollierendes System ermdglichen wiirde;
und das allein konnte die Grundlage einer solchen
Landerpraxis sein.

Vizeprdsident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Eine wei-
tere Zusatzfrage.

Dr. Wernitz (SPD): Herr Staatssekretdr, ist davon
auszugehen, daB — abgesehen von der Bundesregie-
rung — auch die Mehrheit der Lander sich gegen
eine solche Praxis wenden wird?

Griiner, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
fur Wirtschaft: Davon ist auszugehen.

Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen: Der Herr
Abgeordnete Dr. Dollinger hat die beiden von ihm
eingereichten Fragen — Nrn. 78 und 79 — zuriick-
gezogen.

Der Herr Abgeordnete Link hat um schriftliche
Beantwortung der eingereichten Fragen — Nrn. 120
und 121 — gebeten. Die Antworten werden als
Anlagen abgedrudkt.

Herr Staatssekretdr, ich nehme an, daB die Ab-
wesenheit verschiedener Fragesteller mit der Sit-
zung des Wirtschaftsausschusses in Berlin im Zu-
sammenhang steht. Ich wollte das nur im Hinblick
auf die Situation des Hauses deutlich machen. Ich
danke Thnen fiir die Beantwortung der einzigen
Frage, die Sie heute hier beantworten konnten.
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Vizeprasident Dr. Schmitt-Vockenhausen

Meine Damen und Herren, ich schlage lhnen fol-
gendes vor. Ich sehe den Herrn Staatssekretar
Jung noch. Ich kann aber im Moment nicht sehen, ob
die Fragesteller fiur den Geschéaftsbereich seines
Hauses anwesend sind. Der Herr Staatssekretdr
Logemann ist noch nicht eingetroffen. Unter diesen

Umstanden meine ich — es sind noch eineinhalb
Minuten fiir die Fragestunde —, daBl es vertretbar
ist — —

(Seiters [CDU/CSU]: Wird dadurch das Sy-
stem geandert, mit morgen, wenn wir nicht
zu Ende kommen?)

— Herr Kollege, morgen kommen vor allem die
Fragen aus dem Bereich des Auswartigen Amtes.

(Zuruf: Bundeskanzleramt!)
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— Bundeskanzleramt, Auswartiges Amt, dann geht
es weiter mit Erndhrung, Landwirtschaft und For-

sten.
(Seiters [CDU/CSU]: Nicht mit Verkehr?!)

— Nein, das ist klar, unter den gegebenen Umstan-
den. Wir wdren wahrscheinlich ohnehin — es ist
jetzt halb drei — mit Erndhrung, Landwirtschaft
und Forsten nicht fertig geworden.

Meine Damen und Herren, ich danke Thnen. Wir
stehen am Ende der heutigen Plenarsitzung. Ich
schlieBe die Sitzung und berufe die nachste Sitzung
des Deutschen Bundestages auf Donnerstag, den
15. Mai 1975, 9 Uhr ein.

Die Sitzung ist geschlossen.
(SchluB der Sitzung: 14.30 Uhr.)

Berichtigung

167. Sitzung, Seite 11767, Anlage 32, ist statt
»Antwort des Parl. Staatssekretars Gruner"” zu lesen:
.Antwort des Parl. Staatssekretdars Buschfort”.
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Anlage 1
Liste der entschuldigten Abgeordneten
Abgeordnete(r) entschuldigt bis einschlieBlich

Dr. Achenbach * 17. 5.
Adams * 17.5.
Dr. Aigner* 17. 5.
Amrehn ** 18. 5.
Dr. Artzinger* 17.5.
Dr. Bangemann * 17. 5.
Dr. Barzel 16. 5.
Dr. Bayerl * 17.5.
Behrendt * 16. 5.
Blumenfeld * 17. 5.
Dr. Burgbacher* 17.5.
Dr. Corterier* 17.5.
Dr. Erhardt 16. 5.
Fellermaier * 17. 5.
Fldmig * 17.5.
Frehsee * 17. 5.
Dr. Friih * 17.5.
Gerlach (Emsland) * 16. 5.
Glombig 16. 5.
Haase (Ftirth) 14. 5.
Harzschel * 17. 5.
von Hassel 23. 5.
Heyen 16. 5.
Dr. Jahn (Braunschweig) * 17. 5.
Kater 31. 5.
Dr. Klepsch * 17. 5.
Krall* 17. 5.
Lange * 17.5.
Lautenschlager * 17. 5.
Licker* 17. 5.
Dr. Marx 15. 5.
Maucher 23. 5.
Memmel * 17.5.
Miiller (Miilheim) 14. 5.
Mursch (Soltau-Harburg) * 17. 5.
Dr.-Ing. Oldenstadt 16. 5.
Ollesch 16. 5.
Frau Dr. Orth * 17.5.
Picard 23. 5.
Frau Pieser 24. 5.
Porzner 16. 5.
Richter ** 16. 5.
Dr. Ritgen 21.6.
Prinz zu Sayn-Wittgenstein 16. 5.
Schedl 16. 5.
Dr. Schellenberg 23. 5.
Schmidt (Miinchen) * 17.5.
von Schoeler 16. 5.
Dr. Schulz (Berlin) * 17. 5.
Schwabe * 17. 5.
Dr. Schworer * 17.5.
Seefeld * 17. 5.
Springorum * 17.5.
Dr. Starke (Franken) * 17. 5.

* Fir die Teilnahme an Sitzungen des Europaischen
Parlaments

** Fiir die Teilnahme an Sitzungen der Parlamentarischen
Versammlung des Europarates
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Anlagen zum Stenographischen Bericht (C)

Abgeordnete(r) entschuldigt bis einschlieBlich
Suck * 17.5.
Dr. h. c. Wagner (Giinzburg) 23. 5.
Walkhoff * 17.5.
Frau Dr. Walz * 17. 5.
Frau Dr. Wex 14. 5.

Anlage 2
Antwort

i des Bundesministers Matthofer auf die Mindlichen

Fragen des Abgeordneten Dr.-Ing. Laermann (FDP)
(Drucksache 7/3602 Fragen A 9 und 10):

Treffen Meldungen zu, nach denen die Errichtung von Kern-
kraftwerken vor den deutschen Kisten in Erwdgung gezogen
wird, oder sind bereits Standorte ausgewédhlt worden, und in-
wieweit ist die Bundesrcgierung bisher an derartigen Planungen
mitbeteiligt?

Liegen Untersuchungen tber die Realisierbarkeit, die Vor- und
Nachteile, insbesondere iiber die meteorologischen, ékologischen
und sozio-okologischen Folgewirkungen derartiger ,Off-shore”-
Reaktoren vor?

Zu Frage A 9:
Die Moglichkeit der Errichtung von Kernkraftwer-

i ken vor der deutschen Kiiste wird von den zustén-

digen Behorden der Kiistenldnder im Rahmen all-
gemeiner Untersuchungen gepriift. Sie wurde aber
bisher nicht ernsthaft in Erwdagung gezogen. Es sind

' bisher keine Standorte fiir Off-Shore-Kernkraft-

werke ausgewdhlt worden. Die Bundesregierung
wird iiber die Standortplanung fiir Kernkraftwerke
in den Kiustenlandern regelméaBig unterrichtet und

- arbeitet mit den zustdndigen Landesbehérden bei

grundlegenden Untersuchungen fiir die Standort-
planung eng zusammen.

Zu Frage A 10:

Das Bundesministerium fiir Forschung und Tech-
nologie 1aBt tiber die Gesellschaft fiir Kernenergie-
verwertung in Schiffbau und Schiffahrt bei der
Firma Dornier-System unter Beteiligung weiterer
Experten eine Studie iiber Kernkraftwerke im Meer
anfertigen, die im Sommer 1975 abgeschlossen wer-
den soll. Die Studie beschrédnkt sich auf den deut-
schen Kiistenbereich und befafit sich mit der grund-
sdtzlichen Priifung der Eignung wvon denkbaren
Standorten bezliglich Kiihlwasserangebot, notwen-
diger WasserbaumaBnahmen, Energiefortleitung,
Gezeiteneinfliisse usw.; dagegen werden zu Fragen
der Reaktorsicherheit, des Strahlenschutzes und der
Umweltbeeinflussung durch das Kihlwasser zusétz-
lich sehr detaillierte Untersuchungen im Rahmen
der Verfahren zur jeweiligen Standortgenehmigung
anzustellen sein. Eine abschlieBende Beurteilung ist
also noch nicht moglich.

Anlage 3
Antwort

des Bundesministers Matthofer auf die Miindlichen
Fragen des Abgeordneten Zywietz (FDP) (Druck-
sache 7/3602 Fragen A 11 und 12):

—

D)
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Wie beurteilt die Bundesregierung die Moglichkeiten zur Er-
richtung .schwimmender" Kernkraftwerke generell und insbe-
sondere unter der Beachtung der moéglichen Ergebnisse der See-
rechtskonferenz?

Welche Unterschiede sieht die Bundesregierung in der Stand-
ortplanung von Off-shore-Kernkraftwerken fiir Nord- und Ost-
see?

Zu Frage A 11:

Das Bundesministerium tir Forschung und Tech-
nologie 1aBt iiber die Gesellschaft fiir Kernenergie-
verwertung in Schiffbau und Schiffahrt bei der Firma
Dornier-System unter Beteiligung weiterer Exper-
ten eine Studie uber Kernkraftwerke im Meer an-
fertigen, die im Sommer 1975 abgeschlossen werden
soll. Die Studie beschrankt sich auf den deutschen
Kiistenbereich und befaBt sich mit der grundsatz-
lichen Priiffung der Eignung von denkbaren Stand-
orten bezlglich Kiihlwasserangebot, notwendiger
WasserbaumaBnahmen, Energiefortleitung, Gezei-
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selbstverstdndlich in ihre Uberlegungen einbezie- (C}

hen.
Im ibrigen wird die in der Antwort auf die Fragen

. der Kollegen Prof. Dr. Laermann und Zywietz er-

teneinfliisse usw.; dagegen werden zu Fragen der .

Reaktorsicherheit, des Strahlenschutzes und der Um-
weltbeeinflussung durch das Kiihlwasser zusatzlich
sehr detaillierte Untersuchungen im Rahmen der
Verfahren zur jeweiligen Standortgenehmigung an-
zustellen sein. Eine abschlieBende Beurteilung ist
also noch nicht moglich.

Zu Threr Frage nach den Auswirkungen der See-
rechtskonferenz darf ich bemerken:

In der Internationalen Seerechtskonferenz vom
17. Mirz bis zum 10. Mai 1975 wurde die Frage der
Erweiterung des Kiistenmeeres behandelt. Eine Eini-
gung kam noch nicht zustande. Bei der Fortsetzung
der Konferenz im Frithjahr 1976 hat der Vorschlag
auf Erweiterung des Kiistenmeeres auf 12 Seemeilen
Aussicht auf Annahme. Dies kann far die Realisie-
rung von Off-Shore-Projekten Bedeutung haben,
weil damit der Hoheitsbereich, in dem z.B. Kraft-
werksinseln errichtet und betrieben werden konnen,
erweitert wird.

Zu Frage A 12:

Die unterschiedlichen Standortvoraussetzungen
von Nord- und Ostsee sind Gegenstand der er-
wiahnten Studie. Es ist aufgrund allgemeiner Er-
kenntnisse jedoch zu erwarten, dal die Unter-
suchung ungiinstigere Aussagen iiber die Ostsee
als Standort ergeben wird.

Anlage 4
Antwort

des Bundesministers Matthofer auf die Miindlichen
Fragen des Abgeordneten Dr. Hirsch (FDP) (Druck-
sache 7/3602 Fragen A 13 und 14):

Trifft es zu, daB von privater Seite Studien dariiber angestellt
werden, ob in groBen FluBmiindungen ,Off-shore”-Reaktoren
errichtet werden konnen, und wird die Bundesregierung diese
auswerten?

Sind der Bundesregierung Erfahrungen anderer Lénder auf
diesem Gebiet bekannt, und wo hat man solche Projekte er-
probt?

Zu Frage A 13:

Ergebnisse von Studien auf rein privater Basis
sind der Bundesregierung nicht bekannt. Soweit sie
bekanntwerden, wird die Bundesregierung sie

wiahnte Untersuchung im Auftrag des Bundes-
ministeriums fiir Forschung und Technologie eine
geeignete Grundlage zur Diskussion mit interes-
sierten Kreisen bieten.

Zu Frage A 14:

Konkrete Pline zum Bau von Kernkraftwerken
vor der Kiiste sind bisher nur aus den USA be-
kanntgeworden, wo fir besonders geeignete Regio-
nen geplant ist, Kernkraftwerke auf schwimmenden
Plattformen zu errichten. Bau- und Betriebserfah-
rungen fiir derartige Anlagen liegen bisher nicht
vor.

Anlage 5
Antwort

des Bundesministers Matthofer auf die Miindliche
Frage der Abgeordneten Frau Dr. Walz (CDU/CSU)
(Drucksache 7/3602 Fragen A 16 und 17):

Welche Crunde veranlafiten den Bundesminister tur Forschung
und Technologie, Protessor Pohler vom Sozialwissenschaftlichen
Institut des DGB in Dortmund zum neuen Projektleiter des
Programms ,Humanisierung der Arbeitswelt" bei der DFVLR
zu berufen?

Wann ist die Stelle fiir den Projektleiter des Programms
+Humanisierung der Arbeitswelt” ausgeschrieben worden, wie-
viel Bewerbungen sind eingegangen, wer entscheidet ber die
Besetzung?

Zu Frage A 16:

Herr Prof. Pohler ist Leiter des Landesinstituts
Sozialforschungsstelle Dortmund, einer nachgeord-
neten Behorde des Ministeriums fiir Wissenschaft

- und Forschung des Landes Nordrhein-Westfalen,

und ordentlicher Professor an der Universitat Dort-
mund. Die fachliche Qualifikation von Herrn Profes-
sor Pohler ist unbestritten. Er weist insbesondere auf
Arbeitsgebieten groBe Erfahrung und hervorragen-
de Leistungen auf, die fiir das Forschungsprogramm
.Humanisierung des Arbeitslebens” der Bundes-
regierung von Bedeutung sind. Dem Bundesmini-
sterium fir Forschung und Technologie ist Prof.
Pohler auch wegen seiner Beitrage zum sogenannten
Erfahrungsbericht Leitlinien bekannt. Ich halte eine
Mitarbeit von Herrn Prof. Péhler als Leiter des Pro-
jekttragers fiir den vom Bundesministerium fiir For-
schung und Technologie durchzufithrenden Teil des
Forschungsprogramms ,Humanisierung des Arbeits-
lebens” fiir besonders wiinschenswert. Uber eine
Berufung von Herrn Prof. Pohler wird allerdings
noch verhandelt.

Zu Frage A 17:
Eine Ausschreibung der Stelle fiir den Projekt-

i leiter wdre eine Farce gewesen, weil ein Angebot

an Herrn Prof. Pohler in Anbetracht seiner besonde-
ren Eignung und Erfahrung fiir diese Position nahe-
lag. In dieser Situation war eine Ausschreibung
weder zweckmdBig noch geboten. Uber die Beset-
zung der Stelle entscheidet die DFVLR in Abstim-
mung mit dem Bundesministerium fiir Forschung
und Technologie.
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Anlage 6
Antwort

des Parl. Staatssekretdars Baum auf die Mindliche
Frage des Abgeordneten Wiirtz (SPD) (Drucksache
7/3602 Frage A 21):

Gibt es fir die vom Dienst in der Bundeswehr befreiten Helfer
im Katastrophenschutz einheitlich festgelegte Jahresmindest-
dienstzeiten, fur die sich der freiwillige Helfer verpflichten muf?

Bisher ist eine einheitliche Jahresmindestdienst-
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Die Beantwortung wiirde voraussetzen, daB ich
Informationen itber Art und Umfang der Erkennt-
nisse der Sicherheitsbehdérden iiber Borvin Wulf,
der am 21. Januar 1975 wegen Verdachts der Zu-
gehorigkeit zu einer kriminellen Vereinigung (§ 129
StGB) in Hamburg festgenommen worden ist, 6ffent-
lich darlege. Das gilt auch fiir die Frage, wann diese
Erkenntnisse jeweils angefallen sind. Solche Aus-
kiinfte wirden die Gefahr in sich schlieBen, nicht
nur das laufende Ermittlungsverfahren gegen den

 Beschuldigten zu beeinflussen, sondern sie konnten

zeit fir die Helfer des Katastrophenschutzes, also

auch flir die vom Wehrdienst freigestellten Helfer,
nicht festgelegt worden. Die Bundesregierung ist der
Auffassung, daB eine solche Regelung im Interesse
der Wehrgerechtigkeit liegt; diese Frage wird daher
seit langerem mit allen im Katastrophenschutz tati-
gen Hilfsorganisationen (Deutsches Rotes Kreuz,
Malteser-Hilfsdienst, Johanniter-Unfallhilfe, Arbei-
ter-Samariterbund, Deutscher Feuerwehrverband,
Technisches Hilfswerk) mit dem Ziel erortert, fol-
gende Schwierigkeiten auszurdumen:

1. Jeder Wehrpfilichtige, der sich fir 10 Jahre als
Helfer zum Dienst in einer im Katastrophen-

schutz mitwirkenden Hilfsorganisation verpflich-

tet hat, unterliegt grundsatzlich der jeweiligen
Dienstzeitregelung seiner Organisation. Diese
legen die Dienstzeit einheitlich fir alle Mitglie-
der im Rahmen ihrer Organisationsgewalt ent-
sprechend der besonderen Aufgabenstellung fest.
Sie weisen darauf hin, daB Dienstzeitsonderrege-

lungen fiir freigestellte Helfer einer Integration |

dieses Personenkreises entgegenstehen kénnten.

2. Die Dienstzeit in einer Organisation wird im
wesentlichen durch Ausbildung und Einsdtze be-
stimmt. Der Ausbildungsbedarf und die Einsatz-
haufigkeit sind in den verschiedenen Fachdien-

sten der Organisationen (z. B. Brandschutz, Ber- .

gung, Sanitdtswesen) unterschiedlich.

Die bisherigen Abstimmungsgesprache haben er- -

geben, daB die Organisationen sich der Notwendig-
keit von Mindestdienstzeiten nicht verschlieBen; sie
wird von den Sanitdtsorganisationen mit jahrlich
etwa 200 Stunden als untere Grenze angegeben.

Anlage 7
Antwort

des Parl. Staatssekretdars Baum auf die Miundlichen
Fragen des Abgeordneten Dr. Abelein (CDU/CSU)
(Drucksache 7/3602 Fragen A 27 und 28):

Hat der Prisident des Bundesamts fliir Verfassungsschutz,
Dr. Giinter Nollau, die Bundesregierung tber die Erkenntnissc
der Sicherheitsbehorden informiert, wonach der seit 1971 bei
der SPD in fithrender Funktion tatige Borvin Wulf spétestens
seit 1972 nachweislich enge Verbindungen zu Mitgliedern der
Baader-Meinhof-Bande hatte, und hat die Bundesregierung der
Sozialdemokratischen Partei Deutschlands daritber gegebenen-
falls Mitteilung gemacht?

Wie beurteilt die Bundesregierung die Tatsache, dal der im
Januar 1975 verhaftete Anarchist Borvin Wulf {ber Jahre hin-
weg in einer demokratischen Partei tatig sein konnte und seine
Parteifunktion fir die Baader-Meinhof-Bande ausnutzen konnte,
obwohl den Sicherheitsbehtrden bereits seit langem gesicherte
Erkenntnisse f{iber einen Teil seiner Verbindungen zu den
Anarchisten vorlagen?

dariber hinaus auch Ermittlungen gegen Personen
gefdhrden, die sich noch auf freiem FuBe befinden.
Ich bitte daher um Verstdndnis, daB sich die Bun-
desregierung nicht diesen Vorwiirfen aussetzen
kann,

Anlage 8

Antwort

des Parl. Staatssekretars Haehser auf die Miindliche
Frage des Abgeordneten Dr. Jahn (Braunschweig)
(CDU, CSU) (Drucksache 7'3602 Frage A 35):

Ist die Bundesregierung bereit, in dem Gebiet des Oberzen-
trums Braunschweig, das nach den Beschlissen des VW-Auf-
sichtsrats 9 750 Arbeitsplatze verlieren wird, die in diesem
Gebiet vorhandenen Bundesbetriebe und Bundesforschungs-
anstalten zu stabilisieren und neue Arbeitsplitze zu schaffen?

Zu Frage A 35:

Zunichst darf ich klarstellen, daB die Zahl von
9750 Arbeitsplatzen, die Sie nennen, die Gesamt-
zahl der Freistellungen in den VW-Werken Wolfs-
burg, Braunschweig und Salzgitter umfaBt. In die-
ser Zahl sind auch die Nichtersetzung von Abgin-
gen sowie das freiwillige Ausscheiden enthalten.

Soweit Sie in Threr Frage die in diesem Gebiet
belegenen Betriebe des Bundes ansprechen, han-
delt es sich im wesentlichen um solche des Salzgit-
ter-Konzerns. Der Konzern ist iiber Umfang und
voraussichtlichen Zeitpunkt der Freistellungen
unterrichtet und bietet den bei VW ausscheidenden
Arbeitskridften im Rahmen seiner Moglichkeiten
neue Arbeitspldtze an. Er fithrt zur Zeit groBere
Investitionen im Bereich der Hiitte und der Stahl-
verarbeitung durch, die die vorhandenen Arbeits-
platze stabilisieren und neue Arbeitspldtze schaffen
sollen. Ich nenne den Bau einer Universalmittel-
straBe in Peine, den Neubau eines Hochofens in
Salzgitter und den Ausbau der Walzwerke. Der
Bund hat durch die Zufithrung von 100 Millionen
DM Eigenkapital die Voraussetzungen fiir diese
Stabilisierung und die Erweiterung des Angebots
an Arbeitspldtzen geschaffen. Die Mdoglichkeiten
des Konzerns zur Beschiftigung ausgeschiedener
VW-Arbeitnehmer sind aber durch die Notwendig-
keit begrenzt, auch den Arbeitnehmern des auslau-
fenden eigenen Erzbergbaus — soweit vorhanden —
neue Arbeitsplatze anzubieten.

Bei den Bundesforschungsanstalten im Gebiet
Braunschweig handelt es sich um die Forschungs-
anstalt fiir Landwirtschaft in Braunschweig/Vélken-
rode, die Biologische Bundesanstalt fur Land- und
Forstwirtschaft und um die Physikalisch-technische

(€
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Bundesanstalt in Braunschweig. Insoweit antworte
ich im Einvernehmen mit den dafiir zustdandigen
Bundesministern, daB diese Anstalten nach Zu-
schnitt und Aufgabenstellung keine wesentlichen
Moglichkeiten fur die Aufnahme freigestellter VW-
Arbeitnehmer bieten. Das gleiche gilt iibrigens auch
fiir das Luftfahrt-Bundesamt in Braunschweig.

Im dubrigen weise ich darauf hin, daB Braun-
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Es kann dahingestellt bleiben, ob Schlepperfahren (C)

in der Landwirtschaft eine typische land- und forst-

- wirtschaftliche Arbeit ist. Ein Schlepperfahrer muB
. jedenfalls zu den land- und forstwirtschaftlichen

schweig Ubergeordneter Schwerpunkt im Rahmen

der Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung der
regionalen Wirtschaftsstruktur” ist. Daher kann zur
Schaffung neuer Arbeitsplatze die Errichtung und
Erweiterung gewerblicher Produktionsbetriebe mit
bis zu 2590 der Investitionskosten gefdrdert wer-
den. Der PlanungsausschuBl dieser Gemeinschafts-
aufgabe hat am 2. Mai 1975 als Reaktion auf die
MaBnahmen der Volkswagenwerk AG beschlossen,
daB das Land Niedersachsen aus Haushaltsmitteln

des Bundes zusatzlich fir 3 Jahre 51 Millionen DM !

erhalt. Mit diesen Mitteln konnen in den von den
Beschlissen des Volkswagenwerks betroffenen Re-
gionen, zu denen ja auch Braunschweig gehort, zu-
satzliche Arbeitsplatze geschaffen werden.

Anlage 9

Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Haehser auf die Mindlichen
Fragen des Abgeordneten Dr. Freiherr Spies von
Biillesheim (CDU/CSU) (Drucksache 7/3602 Fragen
A 36 und 37):

Teilt die Bundesregierung die Auffassung, daB Schlepperfahren
in der Landwirtschaft eine ,typische land- und forstwirtschaft-
liche Arbeit” im Sinne des § 40 a Abs. 2 EStG 1975 ist, daB
diese Tatigkeit im Regelfall keine Fachkraft erfordert und daB
es demzufolge unter den heutigen landwirtschaftlichen Verhélt-
nissen nicht mehr gerechtfertigt ist zu unterstellen, eine Aus-
hilfskraft, die Schlepper fahrt, sei eine ,land-
schaftliche Fachkraft*?

Welche Weisungen hat die Bundesregierung den Finanzbehdr-
den zur Auslegung des Begriffs ,Fachkrafte" und .typisch land-
und forstwirtschaftliche Arbeilen” im Sinne des § 40 a Abs. 2
EStG 1975 gegeben, ist sie bereit, diese Weisungen gegebenen-
falls so zu modernisieren (,Treckerfiihrer”), daB als ,Fachkrafte”

Fachkraften im Sinne der Pauschalierungsregelung
gerechnet werden, so daB diese fir ihn nicht in Be-
tracht kommt. Es ware mit dem Sinn und Zweck der
Vorschrift nicht zu vereinbaren, nur solche Fach-
krédfte auszuschlieBen, die eine entsprechende spe-
zifisch land- und forstwirtschaftliche Ausbildung
aksolviert haben.

Zu Frage A 37:

Die Bundesregierung hat bisher keine Weisungen
zur Auslegung des § 40 a Abs. 2 des Einkommen-
steuergesetzes herausgegeben. Da die gesetzliche
Vorschrift jedoch nur die Ubernahme einer frihe-
ren Verwaltungsregelung beinhaltet, werden die er-
ganzenden Anordnungen der obersten Finanzbehor-
den der Lander hierzu weiter angewendet. In diesen
Anordnungen ist festgestellt, daB u. a. Trecker-
fiihrer zu den Fachkréften in der Land- und Forst-
wirtschaft gehoren. Da diese Anordnungen dem Sinn
und Zweck des Gesetzes entsprechen, sind davon
abweichende Weisungen nicht vorgesehen.

Anlage 10

Antwort

. des Parl. Staatssekretdrs Haehser auf die Miindliche

und forstwirt- |

im Sinne dieser Bestimmung nur solche Aushilfskréfte an- | . . . ) ) 3 .
malige politische Haftlinge sind mit Mitteln aus dem

gesehen werden, die lber eine land- und forstwirtschaftliche

Ausbildung verfiigen?

Zu Frage A 36:

Sinn und Zweck der Lohnsteuerpauschalierung
nach § 40a Abs. 2 des Einkommensteuergesetzes
bestehen darin, die Erhebung der Lohnsteuer von
Aushilfskraften in der Land- und Forstwirtschaft
zu vereinfachen. Insbesondere soll der witterungs-
bedingte kurzfristige Einsatz von Aushilfskraften
steuerlich nicht behindert werden. Aus diesem
Grunde beschrankt sich die Regelung auf Aushilfs-
krafte, die mit typisch land- oder forstwirtschaft-
lichen Arbeiten beschaftigt werden.

Die Lohnsteuerpauschalierung soll keine Steuer-
verginstigung gewéhren, sondern insgesamt zu
einer zutreffenden Lohnsteuererhebung fiihren. Der
relativ niedrige Pauschsteuersatz erfordert daher
eine Beschrankung auf typische Aushilfskrafte, d. h.
im wesentlichen auf solche Personen, die sonst
keine Einkiinfte erzielen, z. B. Hausfrauen und
Schiiler. Fachkréafte sind daher von der Lohnsteuer-
pauschalierung ausgeschlossen.

Frage des Abgeordneten Dr. Schulte (Schwabisch
Gmind) (CDU/CSU) (Drucksache 7/3602 Frage A 74):

Ist die Bundesregierung bereit zu prifen, ob dic besonderen
Hérten bei den Versorgungsempfdngern der Versorgungskasse
der deutschen Lufthansa entsprechend der im Bereich der Kriegs-
folgenhilfe bestehenden Heimkehrer-Stiftung und der Stiftung
fiir ehemalige politische Haftlinge aus Mitteln elner zu errich-
tenden ,Stiftung Deutsche Lufthansa” beseitigt werden kénnen?

Die Heimkehrerstiftung und die Stiftung fur ehe-

Bundeshaushalt ausgestattet. Ahnliche Zuweisungen
an eine ,Stiftung Deutsche Lufthansa" waren ein
Prajudiz fiir alle anderen Versicherungsrentner,
Sparer von Reichsmark-Werten usw., die dann dar-
aus ebenfalls einen Anspruch auf Bundesmittel fiir
eine Stiftung herleiten konnten. Die dafiir insgesamt
erforderlichen Haushaltsmittel in Milliardenhohe
stehen nicht zur Verfiigung. Die Bundesregierung
kann deshalb den in Ihrer Frage enthaltenen Vor-
schlag schon aus diesem Grunde nicht aufgreifen.

AuBerdem bin ich der Meinung, daB es problema-
tisch ware, das fliegende Personal der alten deut-
schen Lufthansa beziliglich der Altersversorgung
mit den Heimkehrern und ehemaligen politischen
Haftlingen zu vergleichen.

SchlieBlich mcchte ich darauf hinweisen, daB3 die
Deutsche Lufthansa AG 1967 einen Kapitalbetrag
von 500 000 DM zur Verfugung gestellt hat, aus des-
sen Zinsertragen in Hartefdllen Beihilfen geleistet
werden. Zudem wird ein jéhrlicher Betrag bis zu
450 000 DM zur Aufbesserung von Renten durch die
Lufthansa an die Rentner ausgezahit.

(D)
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