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44. Sitzung

Bonn, den 16. Juni 1981

Beginn: 9.00 Uhr

Prasident Stiicklen: Die Sitzung ist ercffnet.

Vor Eintritt in die Tagesordnung mochte ich zwei
Gliickwiinsche aussprechen. Am 11.Juni hat Frau
Abgeordnete Will-Feld ihren 60. Geburtstag gehabt,
und heute hat Herr Abgeordneter Rainer seinen
60. Geburtstag. Herzliche Gliickwiinsche des Hau-
ses!

(Beifall)

Die Abgeordneten Dr. von Weizsicker, Kunz (Ber-
lin) und Dr. BHim haben mit Wirkung vom 15. Juni
1981 auf die Mitgliedschaft im Deutschen Bundestag
verzichtet.

Nach einer interfraktionellen Vereinbarung wird
die Tagesordnung um den Zusatzpunkt erste Bera-
tung des von der Bundesregierung eingebrachten
Entwurfs eines Bundesbesoldungs- und -versor-
gungsanpassungsgesetzes 1981 — Drucksache 9/557
— erganzt. Ist das Haus damit einverstanden? — Ich
sehe keinen Widerspruch. Es ist so beschlossen.

Wir treten in Punkt 1 der Tagesordnung ein:
Fragestunde
— Drucksache 9/561 —

Ich rufe den Geschéaftsbereich des Bundeskanz-
lers und des Bundeskanzleramtes auf. Die Frage 1
des Herrn Abgeordneten Graf Stauffenberg wird
vom Fragesteller zuriickgezogen.

Ich rufe den Geschaftsbereich des Bundesmini-
sters der Justiz auf. Der Abgeordnete Hennig bittet,
die Frage 2 schriftlich zu beantworten. Die Antwort
wird als Anlage abgedruckt.

Ich rufe den Geschéaftsbereich des Bundesmini-
sters fiir Raumordnung, Bauwesen und Stadtebau
auf. Die Fragen 3 und 4 des Herrn Abgeordneten
Rapp (Géttingen) werden auf Wunsch des Fragestel-
lers schriftlich beantwortet. Die Antworten werden
als Anlagen abgedruckt.

Ich rufe den Geschéaftsbereich des Bundesmini-
sters fiir Bildung und Wissenschaft auf. Zur Beant-
wortung der Fragen steht uns der Parlamentarische
Staatssekretar Kuhlwein zur Verfiigung.

Ich rufe die Frage 5 des Herrn Abgeordneten Dr.
Meyer zu Bentrup auf:

Kann die Bundesregierung mitteilen, wie viele Hochschulabsolventen
der Facher Padagogik, Soziologie und Politologie gegenwartig ohne Be-
schiftigung sind und wie diese Zahlen voraussichtlich fiir das Jahr 1985
lauten werden?

Herr Staatssekretar, bitte sehr.

Kuhlwein, Parl. Staatssekretar beim Bundesmini-
ster fiir Bildung und Wissenschaft: Herr Kollege,
nach der letzten vorliegenden Sonderuntersuchung
der Bundesanstalt fiir Arbeit vom September 1980 —
nur diese zweimal jahrlich vorgenommenen Sonder-
untersuchungen erlauben eine Antwort auf Ihre
Frage; die nachste ist im Mai 1981; deren Ergebnisse
werden dann aber erst im Spatsommer vorliegen —
waren 1276 Soziologen und Politologen und 1 740
Absolventen der Studienrichtung Pidagegik — ohne
Lehramtskandidaten —, zusammen also 3 016 Per-
sonen, arbeitlos. Dies entspricht einem Anteil der
von Thnen genannten Fachrichtungen an der Ge-
samtzahl der arbeitslosen Hochschulabsolventen,
die mit 41 890 angegeben wurden, von 7,2 %.

Vorausschatzungen der Arbeitslosen bis 1985 gibt
es weder fiir die Arbeitslosen insgesamt noch fiir Ar-
beitslose nach einzelnen Hochschulfachrichtungen.
Da die Entwicklung der Arbeitslosigkeit bzw. der
Beschaftigung in einem Zeitraum von fast fiinf Jah-
ren von einer Vielzahl von Faktoren beeinflu3t wird,
waren solche Schatzungen auch in hohem Ma@e spe-
kulativ und nicht zu vertreten.

Wie der Bundesregierung aus den Unterlagen der
Arbeitsvermittlung bekannt ist, sind die Beschafti-

gungsaussichten fiir Angehorige dieser Fachrich-

tungen zur Zeit nicht sehr giinstig. Die riicklaufigen
Absolventenzahlen in diesen Fachrichtungen zeigen
jedoch, daB die Studienwilligen sich auf diese Ar-
beitsmarktlage einstellen.

Prasident Stiicklen: Zusatzfrage, bitte.

Dr. Meyer zu Bentrup (CDU/CSU): Wie stark rtick-
laufig sind denn die Zahlen in den letzten Jahren?
Koénnen Sie da irgendwelche Anhaltspunkte ge-
ben?

Kuhlwein, Parl. Staatssekretédr: Die Zahl der Stu-
dienanfanger ist vorlaufig nur in geringem Mafle
riicklaufig. Wir hatten 1978 im Fach Padagogik 3 311
und 1979 3387. Da ist also noch ein gewisser geringer
Anstieg zu verzeichnen. Bei Politikwissenschaften,
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Politologie stieg die Zahl von 798 auf 847. Bei den So-
ziologen haben wir einen Riickgang, der bereits 1976
einsetzte. 1976 hatten wir 1 418 Studienanfanger im
Fach Soziologie; wir hatten 1978 noch 1 032, 1979 wa-
ren es 978.

Und nun zu den Absolventenzahlen fiir die Facher
Soziologie, Politologie und Pddagogik zusammen:
Vom Wintersemester 1977/78 und Sommersemester
1978 fiel die Zahl von 4 470 auf 3 594 im Winterseme-
ster 1978/79 und Sommersemester 1979, wobei der
Riickgang besonders stark bei den Diplompé&dago-
gen war; diese Zahl fiel von 3 052 auf 2 133, und das
bei einem insgesamt starken Anstieg der Zahl der
Gepriiften.

Président Stiicklen: Herr Abgeordneter, méchten
Sie noch eine Zusatzfrage stellen? — Bitte.

Dr. Meyer zu Bentrup (CDU/CSU): Was tut die Bun-
desregierung im Rahmen ihrer bildungspolitischen
Kompetenz, um junge Menschen darauf hinzuwei-
sen, wie eng der Arbeitsmarkt in diesen Fachrich-
tungen ist?

Kuhlwein, Parl. Staatssekretar: Herr Kollege, z. B.
indem wir Fragen wie Ihre in dieser Fragestunde so
beantworten, wie ich das getan habe. Sie wissen, daf
wir grundsétzlich davon ausgehen, daB jeder, der
sich berufen fiihlt, der sich geeignet fiihlt und die
Neigung hat, auch nach Moglichkeit das studieren
soll, was er gern méchte. Aber wir kdnnen natiirlich
in solchen politischen Diskussionen, wie wir sie hier
im Deutschen Bundestag flihren, durchaus darauf
hinweisen, da3 die Trends — wie sie bisher erkenn-
bar sind — die Beschéaftigungssituation nicht gerade
als positiv ausweisen.

Prasident Stiicklen: Ich rufe die Frage 6 des Herrn
Abgeordneten Dr. Meyer zu Bentrup auf:

Wie hoch ist der prozentuale Anteil dieser beschiftigungslosen Hoch-
schulabsolventen in den letzten Jahren innerhalb der oben aufgefiihrten
Fachrichtungen sowie gemessen an der Gesamtarbeitslosigkeit?

Bitte schén, Herr Staatssekretér.

Kuhlwein, Parl. Staatssekretédr: Herr Kollege, die
Beantwortung Ihrer Frage wiirde voraussetzen, daf3
aktuelle Datenangaben tiber die ,Bestdnde” an Er-
werbspersonen mit entsprechender Hochschulaus-
bildung verfligbar sind, also fachrichtungsspezifi-
sche Erwerbs- und Arbeitslosigkeitsquoten gebildet
werden konnten. Dies ist gegenwartig nicht der Fall.
Solche Angaben kénnten mit einem hinreichenden
VerlaBlichkeitsgrad nur aus einer Volks- und Be-
rufszahlung gewonnen werden; die Daten der letz-
ten Volks- und Berufszdhlung von 1970 sind aber we-
gen der zwischenzeitlichen Expansion im Hoch-
schulbereich — wie auch in anderen Bildungsberei-
chen — und wegen zwischenzeitlicher institutionel-
ler Anderungen, z. B. die Einrichtung der Fachhoch-
schulen 1972, veraltet und nicht mehr zu verwenden.
Die fiir 1981 geplante neue Volks- und Berufszah-
lung kam, wie Sie ja wissen, nicht zustande und ist
jetzt erneut fiir 1982 geplant.

Prasident Stlicklen: Zusatzfrage, bitte.

Dr. Meyer zu Bentrup (CDU/CSU): Herr Staatsse-
kretér, meine Frage war an sich sehr viel einfacher:
Wie hoch ist der prozentuale Anteil derer, die die
Hochschule verlassen und keine Beschaftigung fin-
den?

Kuhlwein, Parl. Staatssekretar: Die Frage ist ja,
wenn man das statistisch sorgféltig aufbereiten
wollte, wie hoch der Anteil derjenigen ist, die in der
Vergangenheit bestimmte Facher studiert haben
und nach einem bestimmten Zeitraum keine Be-
schaftigung gefunden haben. Dazu liegen gegenwaér-
tig keine verlaBlichen Datenangaben vor, weil die
Volks- und Berufszahlung, die bereits 1981 stattfin-
den sollte, bisher nicht durchgefiihrt werden konnte.
Wir konnen das, was Ihrer Frage zugrunde liegt, nur
dann feststellen, wenn wir nicht nur diejenigen, die
jetzt abgehen und vielleicht erst in einem halben
oder einem Dreivierteljahr oder in zwei Jahren eine
Beschiaftigung finden, ermitteln, sondern wenn wir
auch fiir einen langer zuriickliegenden Zeitraum un-
tersuchen, wie Studienabsolventen bestimmter
Fachrichtungen ihre berufliche Karriere gestalten
konnten.

(Dr. Meyer zu Bentrup [CDU/CSU]: Dan-
ke!)

Prasident Stiicklen: Eine weitere Zusatzfrage, Frau
Abgeordnete Martiny-Glotz. Bitte sehr.

Frau Dr. Martiny-Glotz (SPD): Herr Staatssekretér,
hat die Bundesregierung irgendwelche Anhalts-
punkte, wie hoch die Zahl der Studenten ist, die et-
was anderes machen als das, was sie urspriinglich
studiert haben, gerade in so heiklen Fachern wie Po-
litologie, Soziologie und Padagogik?

Kuhlwein, Parl. Staatssekretar: Frau Kollegin, aus
den Zahlen, die ich vorgetragen habe, ergibt sich,
daB eine betrédchtliche Zahl von Studenten das Fach
gewechselt haben muf}, auch aus der Erfahrung her-
aus, die andere gemacht haben, die diese Studien-
génge absolviert haben, dall ndmlich die Beschafti-
gungsmoglichkeiten nicht sehr rosig sind. Konkrete
Zahlen kann ich Ihnen gern schriftlich mitteilen.

(Frau Dr. Martiny-Glotz [SPD]: Darum
wiirde ich Sie bitten!)

Prasident Stiicklen: Keine weiteren Zusatzfragen.

Ich rufe den Geschéaftsbereich des Bundesmini-
sters des Innern auf. Zur Beantwortung der Fragen
steht uns Herr Staatssekretdr Dr. Frohlich zur Ver-
figung.

Ich rufe Frage 7 des Herrn Abgeordneten Miiller
(Wesseling) auf. — Der Abgeordnete ist nicht im
Saal. Es wird verfahren, wie in den Richtlinien vor-
gesehen. Das gleiche gilt fiir Frage 8 desselben Fra-
gestellers.

Ich rufe Frage 9 des Herrn Abgeordneten Dr. Kiib-
ler auf.— Der Abgeordnete ist nicht im Saal. Es wird
so verfahren, wie die Richtlinien es vorsehen.

Ich rufe Frage 10 des Herrn Abgeordneten Dr.
Laufs auf und freue mich, daB3 der Fragesteller im
Saal ist:

(D)
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Liegen der Bundesregierung Informationen dariiber vor, da3 der wei-
tere Ausbau der franzésischen Wiederaufarbeitungsanlage von La Ha-
gue nicht im bisher geplanten Umfang stattfinden kénnte, und welche
Auswirkungen kénnten sich daraus fiir die Entsorgung deutscher Kern-
kraftwerke ergeben?

Bitte sehr.

Dr. Frohlich, Staatssekretdr im Bundesministe-
rium des Innern: Herr Abgeordneter, die im Mai
1981 neu gebildete franzosische Regierung hat bis-
her noch keine Stellungnahme dariiber abgegeben,
welche Haltung sie hinsichtlich des bisherigen Pro-
gramms zum weiteren Ausbau der Wiederaufarbei-
tungsanlage in La Hague einzunehmen gedenkt. Die
Bundesregierung geht daher davon aus, daB} die
abgeschlossenen Entsorgungsvertrdge mit der
COGEMA eingehalten werden.

Prasident Stiicklen: Zusatzfrage, bitte.

Dr. Laufs (CDU/CSU): Herr Staatssekretér, da die
gegenwirtig bemerkenswert erfolgreiche Sozialisti-
sche Partei Frankreichs immer wieder betont hat,
Frankreich diirfe nicht der atomare Miilleimer der
Welt werden und der weitere Ausbau der Wiederauf-
arbeitungsanlage La Hague miisse dringend tber-
priift werden, méchte ich Sie folgendes fragen: Ware
es nach dem Vertragstext dem franzosischen Ver-
tragspartner, der Firma COGEMA, moglich, den Ver-
trag iiber die Wiederaufarbeitung von rund 2000
Tonnen deutscher abgebrannter Brennelemente zu
kiindigen, wenn durch ein Votum in der Nationalver-
sammlung oder durch einen Volksentscheid eine
neue politische Lage entstiinde?

Dr. Frohlich, Staatssekretar: Herr Abgeordneter,
ich halte die Frage zunéchst fiir hypothetisch, weil
wir auf dem Standpunkt stehen, dafl auch auf der
franzosischen Seite der Grundsatz ,Pacta sunt ser-
vanda“ gilt. Man muB hier auch zwischen dem pri-
vatrechtlichen Vertrag zwischen der COGEMA und
den deutschen Elektrizitatserzeugern einerseits und
der offiziellen Haltung der franzdsischen Regierung
andererseits unterscheiden, die natlirlich gewisse
Einflisse auf die COGEMA ausiliben kann. Aber es
gibt im Augenblick noch kein Indiz dafiir, daf3 die
kiinftig erst neuzubildende franztsische Regierung
dieses tun wird.

Prasident Stiicklen:
bitte.

Eine weitere Zusatzfrage,

Dr. Laufs (CDU/CSU): Herr Staatssekretér, da sich
nach meiner Kenntnis fiir die Entsorgung deutscher
Kernkraftwerke ungiinstige Entwicklungen in
Frankreich nicht ausschlieBen lassen, frage ich:
Wird die Bundesregierung die Verwirklichung ihres,
namlich des deutschen Entsorgungskonzeptes nun
mit Nachdruck vorantreiben?

Dr. Frohlich, Staatssekretér: Herr Abgeordneter,
fiir den Fall, den ich, wie gesagt, im Augenblick fir
hypothetisch halte, dafl in Zukunft der durch die
COGEMA-Vertriage erfate deutsche Wiederaufar-
beitungsbedarf nicht oder nicht in vollem Umfang
abgedeckt werden wiirde, konnte es allerdings erfor-
derlich werden, daf3 die deutschen Vertragspartner
der Firma COGEMA fiir den Verbleib der nicht zur
Wiederaufbereitung gelangenden Mengen ihrer ab-

gebrannten Brennelemente eine andere der in den
Grundsatzen zur Entsorgungsvorsorge fiir Kern-
kraftwerke vom 29. Februar 1980 festgelegten Mog-
lichkeiten nachweisen. Dieses miifite dann gesche-
hen.

Prasident Stiicklen: Keine weitere Zusatzfrage.

Ich rufe Frage 11 des Herrn Abgeordneten Dr.
Laufs auf:

Wird die Bundesregierung ihre bisherige Absicht, eine Anderung des
Bundes-Immissionsschutzgesetzes in dieser Wahlperiode nicht anzu-
streben, entsprechend der Empfehlung des Rats von Sachversténdigen
fliir Umweltfragen zur Beseitigung genehmigungsrechtlicher Hinder-
nisse im Interesse eines zligigen Ausbaus der Fernwérmeversorgung re-
vidieren?

Bitte, Herr Staatssekretar.

Dr. Frohlich, Staatssekretar: Herr Abgeordneter,
Ihre Frage bezieht sich offenbar auf Ausfithrungen
des Rates von Sachverstiandigen fiir Umweltfragen
in dem Sondergutachten , Energie und Umwelt” vom
Marz 1981, das der Bundesminister des Innern dem
Vorsitzenden des Innenausschusses des Deutschen
Bundestages zur Kenntnisnahme zugeleitet hat.

Im Kapitel ,Schlulifolgerungen und Empfehlun-
gen“ spricht der Rat von Sachverstandigen rechtli-
che und wirtschaftliche Hindernisse an, die einer
nachtraglichen Kraft-Warme-Kopplung bei vorhan-
denen Anlagen zur Erzeugung von ProzeBwéarme
oder dem Bau neuer Heizkraftwerke zur Fernwar-
meversorgung entgegenstehen konnten.

Entgegen den Befiirchtungen der Anlagebetrei-
ber, von denen der Rat von Sachverstandigen aus-
geht — ich beziehe mich auf die Textziffer 650 des
Gutachtens —, 16st die Kraft-Warme-Kopplung bei
vorhandenen Anlagen im allgemeinen keine zuséatz-
lichen Luftverschmutzungen aus, die immissions-
schutzrechtlichen Anderungsgenehmigungen ent-
gegenstehen konnten.

Durch die Nutzung von Abwarme mittels Kraft-
Wiarme-Kopplung ergeben sich keine zusatzlichen
Emissionen, solange der Primarenergieeinsatz un-
verandert bleibt. Sofern der Primérenergieeinsatz
im Hinblick auf die Kraft-Warme-Kopplung gestei-
gert werden mul}, wird dies in der Immissionsbilanz
durch den Wegfall von Emissionen aus Feuerungs-
anlagen des Hausbrands kompensiert. Diese Um-
stande sind bei den Immissionsprognosen zu be-
riicksichtigen, die den Anderungsgenehmigungen
zugrunde zu legen sind.

Auch beim Bau neuer verbrauchernaher Heiz-
kraftwerke — das ist die Textziffer 656 des Gutach-
tens — sehen wir keine immissionsschutzrechtli-
chen Hindernisse, die einem ziigigen Ausbau der
Fernwirmeversorgung entgegenstehen konnten.
Der zentrale Bau von Heizkraftwerken fiihrt zu-
gleich zu einer Entlastung der bisher stark vorbela-
steten reviernahen oder fiir den Primérenergie-
transport glinstigen Standorte. Im librigen tritt auch
hier der schon beschriebene Kompensationseffekt
ein, weil die besonders ungiinstigen Emissionen aus
Feuerungsanlagen des Hausbrands in Atemlufthohe
entfallen. Voraussetzung fiir die Wahrung der Be-
lange des Umweltschutzes ist jedoch, daB bei den
neuen, dezentralen Heizkraftwerken der moderne
Stand der Emissionsminderungstechnik angewandt
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wird, damit die Emissionen nicht nur besser verteilt,
sondern auch insgesamt, soweit wie moglich, verrin-
gert werden. Zu einer Novellierung des Bundes-Im-
missionsschutzgesetzes sieht die Bundesregierung
daher unter diesem Gesichtspunkt keinen Anla8.

Prasident Stiicklen: Zusatzfrage? — Bitte schon.

Dr. Laufs (CDU/CSU): Herr Staatssekretir, kann
ich Threr Antwort entnehmen, da88 die Bundesregie-
rung die Bedenken der Sachverstandigen also nicht
teilt, daB sich eine Sanierungs- und Luftreinhalte-
planklausel sowie ndhere Bestimmungen iiber das
Ausmal} des Sachgiiterschutzes im Rahmen des gel-
tenden Rechts nicht verwirklichen lassen?

Dr. Frohlich, Staatssekretér: Diese Auffassung teilt
die Bundesregierung nicht. Ich darf darauf verwei-
sen, daf} die TA Luft seit dem Urteil des Bundesver-
waltungsgerichts vom 17.Februar 1978 in Sachen
Voerde von den Gerichten als antizipiertes Sachver-
stdandigengutachten zugrunde gelegt werden kann,
so daf} eine Rechtsliicke nicht entsteht. Es ist also
bei der Bewertung der Zulassung der Anlagen inso-
weit im Augenblick weniger ein Problem der forma-
len Gesetzesliicke als vielmehr ein Problem der Zu-
mutbarkeit der Belastungen fiir die Nachbarn und
der Wahrung von deren Grundrechten im Einzelfall.
Hier muf} eine Einzelfallpriiffung der Zumutbarkeit
stattfinden.

Prasident Stiicklen: Weitere Zusatzfrage.

Dr. Laufs (CDU/CSU): Darf ich Ihrer Antwort wei-
ter entnehmen, dafl die Bundesregierung das Urteil
der Sachverstdndigen auch insoweit nicht teilt, als
sie die Abwagungsmaoglichkeiten bei der Sanierung
von Belastungsgebieten, etwa im Rahmen der Tech-
nischen Anleitung zur Reinhaltung der Luft, als aus-
reichend gegeben ansieht?

Dr. Frohlich, Staatssekretar: Herr Abgeordneter, es
ist zuzugeben, dafl hier, was die Kriterien hinsicht-
lich der Zulassung in Sanierungsgebieten angeht,
noch ein gewisser Nachdenkungsbedarf besteht.
Aber das Innenministerium ist dabei, sich mit die-
sen Dingen zu befassen, auch im Sinne der Hinweise
der Sachverstindigenkommission.

Préisident Stiicklen: Weitere Zusatzfrage, Herr Ab-
geordneter Hirsch.

Dr. Hirsch (FDP): Herr Staatssekretir, die Bundes-
regierung hat in einer Fragestunde die Angaben des
nordrhein-westfédlischen Arbeits- und Sozialmini-
sters Farthmann bestédtigt, daB die ganz liberwie-
gende Zahl immissionsschutzrechtlicher Genehmi-
gungen innerhalb von sechs Monaten erteilt wird
und daB wir in Nordrhein-Westfalen sogar eine ,Ge-
nehmigungshalde* nicht ausgenutzter Genehmigun-
gen zur Errichtung von Kraftwerken mit einem Vo-
lumen von etwa 8 500 Megawatt haben, so daf} also
von Hemmnissen gar keine Rede sein kann. Kann
man davon ausgehen, dafl die Bundesregierung vor
irgendwelchen weiteren gesetzlichen Initiativen,
wie sie hier erfragt werden, zundchst einmal die ent-
sprechenden Zahlen auch der anderen Bundeslin-

der einholt, damit man einmal feststellt, in welchem
Umfang immissionsschutzrechtliche Fragen Inve-
stitionen tatséachlich behindern?

Dr. Frohlich, Staatssekretdr: Davon kann man mit
Sicherheit ausgehen, Herr Abgeordneter.

(Dr. Hirsch (FDP): Danke schén!)

Préasident Stiicklen: Keine weiteren Zusatzfragen.

Ich rufe die Frage 12 des Herrn Abgeordneten Dr.
Olderog auf:

Wie hoch veranschlagt die Bundesregierung die Mehrkosten fiir den
Bundeshaushalt, die dadurch entstehen, daB bei der Anpassung der Ge-
halter im Gegensatz zur Neufestsetzung der BAf6G-Betrige die Beziige
nicht auf volle DM abgerundet, sondern auf volle Pfennigbetrige aufge-
rundet werden sollen, und wie begriindet die Bundesregierung das zwei-
erlei MaB fiir Auszubildende und Beamte?

Dr. Frohlich, Staatssekretédr: Leistungen nach dem
BAf6G, Herr Abgeordneter, sind keine Beziige aus
entgeltlicher Arbeit, sondern steuerfreie Soziallei-
stungen nach Bediirftigkeitsgesichtspunkten; ich
verweise auf § 1 BAf6G. Ihre Festsetzung unterliegt
eigenen Regeln. Es gehort andererseits zu den Tarif-
vereinbarungen fiir die Arbeitnehmer in der Wirt-
schaft und im 6ffentlichen Dienst, daBl Anpassungen,
die als Prozentsatz vereinbart sind, auch auf Heller
und Pfennig ausbezahlt werden. Das hangt auch da-
mit zusammen, dal Steuern und Sozialabgaben
ebenfalls in Prozentsédtzen berechnet sind und auf
Heller und Pfennig einbehalten werden. Die Gehil-
ter der Beamten, Richter und Soldaten, also der Be-
soldungsempfénger, stehen als steuerpflichtiges Ar-
beitseinkommen insoweit Arbeitnehmerbeziigen
gleich. Bei Besoldungsanpassungen wird deshalb
ebenso verfahren wie im Arbeitnehmerbereich.

Da eine Abrundung auf DM-Betrége bei den Tarif-
gewerkschaften nicht durchsetzbar ware, konnten
Einsparungen nur einseitig zu Lasten der Besol-
dungs- und Versorgungsempfinger erfolgen, und
zwar von bis zu 4 Millionen DM jahrlich im Bundes-
haushalt, allerdings unter Inkaufnahme unter-
schiedlicher BeziigeeinbuBlen — es reicht von
1 Pfennig bis zu 99 Pfennig je Monat — und unter
unterschiedlicher Behandlung gerade auch der 65%
Soldaten und Beamten, die dem einfachen und mitt-
leren Dienst angeh6ren und bei denen diese Betrage
auch zu Buche schlagen.

Préasident Stiicklen: Eine Zusatzfrage, bitte.

Dr. Olderog (CDU/CSU): Herr Staatssekretér,
glaubt die Bundesregierung, daf Studenten und
BAf6G-Bezieher weniger mit dem Pfennig rechnen
miissen als Beamte?

Dr. Fréhlich, Staatssekretédr: Nein, das glaubt die
Bundesregierung sicher nicht, Herr Abgeordneter.
Ich habe aber ausgefiihrt, daB hier unterschiedliche
Regeln gelten. Die BAf6G-Betrige unterliegen ja
auch nicht steuerlicher Behandlung und insoweit
auch nicht der Heller-und-Pfennig-Rechnung, die
die Steuer anstellt.

Prasident Stiicklen: Eine weitere Zusatzfrage, bit-
te.

©
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Dr. Olderog (CDU/CSU): Herr Staatssekretér, erin-
nere ich mich richtig, daf in der Vergangenheit auch
bei Studenten aufgerundet und nicht abgerundet
worden ist, und kann man die in dieser Frage ange-
sprochene Lastenverteilung als Symbol und Beispiel
dafiir sehen, wie die Bundesregierung in Zukunft so-
zialen Wildwuchs abbauen will?

Dr. Fréhlich, Staatssekretar: Herr Abgeordneter,
ich kann die Frage, ob in der Vergangenheit so, wie
Sie es ausfithren, verfahren worden ist, im Augen-
blick nicht behandeln. Ich kann das aber gern liber-
prifen und IThnen dann eine Mitteilung dazu ma-
chen.

Prasident Stiicklen: Eine weitere Zusatzfrage, Frau
Abgeordnete Martiny-Glotz.

Frau Dr. Martiny-Glotz (SPD): Herr Staatssekretar,
konnte die von Thnen herangezogene unterschiedli-
che Regelung, die hier vorliegt, vielleicht auch dar-
auf zurickzufiihren sein, daf3 unterschiedliche Lob-
byistengruppen von unterschiedlicher Stiarke wirk-
sam geworden sind?

Dr. Frohlich, Staatssekretér: Das ist eine Frage, die
sich meiner Bewertung entzieht, Frau Abgeordnete.
Man muf3 aber eben den Unterschied sehen: Das
eine ist die Bezahlung einer Arbeitsleistung, das an-
dere ist eine Forderung im Rahmen sozialer Lei-
stungen.

Prasident Stiicklen: Keine weiteren Zusatzfragen.

Ich rufe die Frage 13 des Herrn Abgeordneten
Weirich auf:

Was gedenkt die Bundesregierung nach der Detonation zahlreicher
SelbstschuBanlagen an Grenzanlagen der DDR wihrend der jlingsten
Unwetterkatastrophe in Nord- und Osthessen sowie Siidniedersachsen
gegentiber der Regierung der DDR zu unternehmen, um bei &hnlichen

Naturereignissen in Zukunft eine Gefahr fir das Leben der Bewohner
der Bundesrepublik Deutschland in Zonennéhe auszuschliefen?

Dr. Fréhlich, Staatssekretar: Durch Selbstschuf3an-
lagen oder Minen sind — nach den Feststellungen
unserer Grenzsicherungsorgane und entgegen an-
derslautenden Presseberichten — bei der jlingsten
Unwetterkatastrophe keine Schéden auf dem Gebiet
der Bundesrepublik eingetreten. Im {ibrigen darf ich
sagen: Die Vermeidung von Auswirkungen durch
das System der Grenzsperranlagen auf das Bundes-
gebiet ist in zahlreichen Sitzungen der Grenzkom-
mission erdrtert worden. Grundlage dafiir ist ja, wie
Sie sicher wissen, Herr Abgeordneter, das Abkom-
men der Grenzkommission liber die Vermeidung
von Schadensfallen. Insbesondere ist auch auf die
Gefahrdung im Fall von Hochwasser generell und in
konkreten Fallen immer wieder hingewiesen wor-
den.

Die DDR hat ihre Verpflichtung zur Vermeidung
von Schéaden fiir das Bundesgebiet ausdriicklich an-
erkannt. Sie hat, wie sich beispielsweise beim Friih-
jahrshochwasser dieses Jahres gezeigt hat, auch
VorsorgemaBinahmen getroffen, um Gefahren durch
detonierende SelbstschuBanlagen zu vermeiden. An-
laBlich der jiingsten Unwetterkatastrophe ist die
DDR iiber das Grenzinformationssystem, das eigens
fiir diesen Zweck eingerichtet ist, auf ihre Pflicht zur
Vermeidung von Schéden erneut hingewiesen wor-
den.

Prasident Stiicklen: Eine Zusatzfrage, bitte.

Weirich (CDU/CSU): Herr Staatssekretar, konnen
Sie die Meldungen der Grenzschutzkommandos, die
sich gegeniiber der dortigen lokalen Presse verlaut-
bart haben, bestatigen, da Minen auf das Gebiet der
Bundesrepublik Deutschland getrieben sind und
daB es nur dem Gliick der Umsténde zu verdanken
war, daB es zu keinen Schéaden gekommen ist?

Dr. Fréhlich, Staatssekretar: Herr Abgeordneter,
diese Meldungen kann ich, was die letzte Unwetter-
katastrophe des Friihjahrs angeht, nicht bestatigen.
Es gab in den vergangenen Jahren solche Vorfille.
Soweit aber in der letzten Zeit solche Informationen
in die Presse gekommen sind, haben sie einer Nach-
priifung nicht standgehalten.

Prasldent Stiicklen: Eine weitere Zusatzfrage.

Weirich (CDU/CSU): Herr Staatssekretédr, welche
konkreten MaBnahmen des Gewasserschutzes wur-
den bei den Verhandlungen zwischen den beiden
deutschen Seiten erwogen, und was erwarten Sie
denn in den kommenden Monaten an Erfolgen bei
den Beratungen in der Grenzkommission?

Dr. Fréhlich, Staatssekretéar: Es hat ja bereits eine
ganze Reihe konkreter Abmachungen gegeben. Es
lassen sich auch eine ganze Reihe von konkreten
Verbesserungen vorweisen. Das reicht von Abma-
chungen iiber die Instandhaltung von Grenzgewas-
sern, durch die Uberflutungen vermieden werden,
bis hin zur Beseitigung von grenznahen stérenden
Einrichtungen auf der DDR-Seite. Ein sehr wesentli-
cher Vorzug, der erreicht worden ist, liegt darin, daf3
eine unmittelbare Informationsméglichkeit {iber
Gefahrdungstatbestande auf beiden Seiten geschaf-
fen worden ist.

Prasident Stiicklen: Keine weiteren Zusatzfragen.

Ich rufe die Frage 14 des Herrn Abgeordneten
Wolfgramm (Gottingen) auf. Der Herr Abgeordnete
bittet um schriftliche Beantwortung. Die Antwort
wird als Anlage abgedruckt.

Frage 15 des Herrn Abgeordneten Herberholz.
Der Abgeordnete ist nicht im Saal. Es wird wie vor-
gesehen verfahren.

Frage 17 des Abgeordneten von der Heydt Frei-
herr von Massenbach. Der Abgeordnete ist nicht im
Saal. Es wird ebenso verfahren.

Ich rufe die Frage 18 des Herrn Abgeordneten
Neumann (Bramsche) auf:

Welches Ergebnis haben die Bemiihungen des Bundeskanzlers, die
Lénder zu einer weiteren Aufnahme der durch die ,Cap Anamur” aus
Seenot geretteten Vietnamfliichtlinge zu bewegen?

Bitte sehr.

Dr. Frohlich, Staatssekretdr: Herr Abgeordneter,
die Bereitstellung von weiteren Aufnahmeplédtzen
fiir die von der Cap Anamur aufgenommenen Viet-
namfliichtlinge war Gegenstand der Besprechung
des Bundeskanzlers mit den Regierungschefs der
Lander am 5. dieses Monats. Dabei sind auch die 1an-
gerfristigen Perspektiven dieser Frage eingehend
erortert worden. Die Regierungschefs der Lander
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haben sich vorbehalten, bis zum 15. dieses Monats,
also bis gestern abend, zu diesen Fragen Stellung zu
nehmen. Bisher sind mir erst die AuBlerungen aus
zwei Landern bekannt. Eine Beantwortung der von
Ihnen gestellten Frage ist daher erst nach Vorliegen
und Bewertung sédmtlicher Stellungnahmen der
Lander moglich.

Neumann (Bramsche) (SPD): Herr Staatssekretar,
konnen Sie mir sagen, welche beiden Lander geant-
wortet haben und welchen Inhalt diese Antworten
haben?

Dr. Frohlich, Staatssekretdr: Herr Abgeordneter,
angesichts der Tatsache, dal diese Angelegenheit
zunéchst in einer internen Diskussion zwischen Re-
gierungschefs von Bund und Landern behandelt
worden ist und derzeit eine Meinungsbildung statt-
findet, halte ich es nicht fiir richtig, Teilergebnisse
jetzt vorweg bekanntzugeben. Ich bitte dafiir um
Verstandnis.

Prasident Stiicklen: Weitere Zusatzfrage.

Neumann (Bramsche) (SPD): Herr Staatssekretir,
konnen Sie mir sagen, was mit den Fliichtlingen pas-
siert, die derzeit von der Cap Anamur gerettet wor-
den sind und bei denen keine Aufnahmegarantie er-
klart ist? .

Dr. Frohlich, Staatssekretér: Die Ministerprasiden-
ten haben sich in der Sitzung am 5. dieses Monats
bereit erklart, daf} sie die knapp 500 Flichtlinge aus
der letzten Rettungsaktion der Cap Anamur, die in-
zwischen in silidostasiatischen Lindern abgesetzt
worden sind, aufnehmen werden, so da3 derzeit alle
geborgenen Fliichtlinge aufgenommen werden kon-
nen. Eine offene Frage ist die Aufnahmemaoglichkeit
fiir die Flichtlinge, die bei der inzwischen wieder
laufenden Fahrt der Cap Anamur geborgen werden.
Hier besteht in der Tat ein Entscheidungsbedarf.

Préasident Stiicklen: Eine weitere Zusatzfrage des
Herrn Abgeordneten Hirsch.

Dr. Hirsch (FDP): Herr Staatssekretér, sind die In-
formationen zutreffend, daB3 sich in dem von Ihnen
erwahnten Gespréach zwischen Bundeskanzler und
Ministerprasidenten die Lander iiberwiegend ableh-
nend eingestellt haben und daf sich das Bundesland
Bayern dariiber hinaus sogar unverandert weigert,
seine Quote von Asylbewerbern aufzunehmen?

Dr. Fréhlich, Staatssekretdr: Herr Abgeordneter,
verstehen Sie bitte, daB} ich jetzt aus dieser internen
Besprechung des Bundeskanzlers mit den Regie-
rungschefs nicht inhaltliche Einzeldarstellungen ge-
ben kann. Ich glaube, man muf3 abwarten, wie sich
jetzt der gesamte MeinungsbildungsprozeB voll-
zieht; dann wird sicher auch die Offentlichkeit ent-
sprechend informiert werden.

Préasident Stiicklen: Keine weiteren Zusatzfragen.

Ich rufe die Frage 19 des Herrn Abgeordneten
Neumann (Bramsche) auf:

Besteht neben der volkerrechtlichen Verpflichtung, Menschen aus
Seenot zu retten, auch eine Verpflichtung, durch deutsche Schiffe geret-
tete Menschen in der Bundesrepublik Deutschland aufzunehmen, und
wenn ja, welche Folgerungen zieht die Bundesregierung daraus?

Dr. Frohlich, Staatssekretdar: Herr Abgeordneter,
eine Verpflichtung, von deutschen Schiffen gerettete
Fliichtlinge in der Bundesrepublik Deutschland auf-
zunehmen, 1483t sich aus dem Vélkerrecht nicht her-
leiten. Die Bundesrepublik Deutschland hat sich je-
doch aus humanitaren Griinden darum bemiiht,
moglichst vielen der aus Seenot geretteten Fliicht-
lingen eine Heimat und Existenzgrundlage in der
Bundesrepublik Deutschland zu verschaffen. Die
Bundesregierung wird ihre Bemiihungen in dieser
Richtung auch weiterhin fortsetzen.

Neumann (Bramsche) (SPD): Herr Staatssekretér,
verstehe ich Sie richtig, dafl eine vodlkerrechtliche
Verpflichtung zur Rettung von Schiffbriichigen be-
steht, aber keine Verpflichtung, diese dann aufzu-
nehmen?

Dr. Frohlich, Staatssekretir: Sie verstehen mich
richtig, Herr Abgeordneter.

Neumann (Bramsche) (SPD): Herr Staatssekretir,
was passiert dann mit den Fliichtlingen, die gerettet
worden sind und sich noch auf den Schiffen befin-
den?

Dr. Frohlich, Staatssekretar: Herr Abgeordneter,
im Normalfall ist ein Schiffbriichiger ja nicht je-
mand, der die Aufnahme in einem anderen Land be-
notigt, sondern er muf in erster Linie aus Seenot ge-
rettet werden. Hier haben wir den besonderen Fall,
daB es sich um Schiffbriichige handelt, die nicht
mehr in ihre Heimat zuriickkehren kdnnen oder zu-
rickkehren wollen. Hier entsteht eine gewisse
Kopplung, einerseits die Verpflichtung zur Rettung,
andererseits die Notwendigkeit, die Geretteten auch
unterzubringen, was eine freie Entscheidung des
aufnehmenden Staates darstellt.

Prasident Stiicklen: Eine weitere Zusatzfrage des
Herrn Abgeordneten Repnik.

Repnik (CDU/CSU): Herr Staatssekretar, ist es so,
daB3, wenn sich die Bundesregierung mit den Bun-
desldndern nicht auf eine Aufnahme weiterer
Fliichtlinge von der ,,Cap Anamur* einigen kann, die
»~Cap Anamur” ihren Dienst einstellen mulB3, wenn sie
Fliichtlinge nicht in anderen Landern unterbringt?

Dr. Fréhlich, Staatssekretiar: Wenn ich den theoreti-
schen Fall nehme, Herr Abgeordneter, daf3 es nicht
moglich ist, Aufnahmezusagen fiir weiterhin von der
»Cap Anamur” geborgene Fliichtlinge zu geben und
wenn es andererseits dabei bleibt, da3 die Staaten in
Slidostasien die Anlandung der von der ,Cap Ana-
mur” Geborgenen davon abhingig machen, daB
diese kurzfristig aus dem Land weiterverbracht wer-
den, dann ist in der Tat die Grundlage fiir die bishe-
rige Art der Rettungstatigkeit der ,Cap Anamur* in
Frage gestellt.

Préasident Stiicklen: Eine weitere Zusatzfrage, Herr
Abgeordneter Hansen.

(©)



(A)

(B)

Deutscher Bundestag — 9. Wahlperiode — 44. Sitzung. Bonn, Dienstag, den 16. Juni 1981

2495

Hansen (SPD): Herr Staatssekretér, wiirden Sie,
da es keine volkerrechtliche Verpflichtung gibt, sol-
che Fliichtlinge aufzunehmen, denn nicht aus dem
Geist des Grundgesetzes eine moralische Verpflich-
tung zur Aufnahme fiir die Bundesrepublik Deutsch-
land folgern, zumal wir auch so etwas wie ein Asyl-
recht als Folgerung daraus gezogen haben?

Dr. Frohlich, Staatssekretéar: Herr Abgeordneter,
ich wiirde das Asylrecht hier nicht ins Spiel bringen,
da die Wurzeln des Asylrechts anderer Art sind. Ich
habe aber ausgefiihrt, daf3 sich die Bundesregierung
aus humanitdren Griinden — diese humanitéaren
Griinde wurzeln auch in unserer Verfassung —
darum bemiiht, diesen Menschen Aufnahme zu bie-
ten. Auf der anderen Seite ist aber nicht zu verken-
nen, dafB die Aufnahmemaoglichkeiten in der Bundes-
republik Deutschland nicht unbegrenzt sind.

Prasident Stiicklen: Keine weiteren Zusatzfragen.

Ich rufe Frage 20 des Abgeordneten Thiising
auf:

Trifft der Bericht des Hamburger Wochenmagazins ,stern“ vom
27. Mai 1981 zu, wonach Mitglieder der amerikanischen rassistischen
Terrororganisation Ku-Klux-Klan als Angehgrige der in der Bundesre-
publik Deutschland stationierten US-Streitkréfte mit deutschen Neo-
Nazis zusammenarbeiten und einen ,Ku-Klux-Klan Deutschland” ge-
griindet haben, und wenn ja, welche Folgerungen zieht die Bundesregie-
rung daraus?

Dr. Fréhlich, Staatssekretéar: Herr Abgeordneter, zu
einer Organisation mit der Bezeichnung ,,Ku-Klux-
Klan Deutschland* liegt den Sicherheitsbehdrden
lediglich die Information vor, da der 19jadhrige
Schiiler Thomas Schwencke, der auch in dem ange-
sprochenen ,stern“-Artikel erwédhnt wird, im Januar
1981 unter der Bezeichnung ,Informationsbiiro des
Ku-Klux-Klan Deutschland, Mainz* Werbematerial
fiir zwei miteinander konkurrierende Ku-Klux-
Klan-Gruppen versandt hat.

Dariiber hinaus ist den Sicherheitsbehorden be-
kannt, dall zwei der zahlreichen und unterschied-
lich ausgerichten Ku-Klux-Klan-Organisationen der
Vereinigten Staaten versuchen, Filialen in der Bun-
desrepublik Deutschland zu griinden. Dem Publika-
tionsorgan einer dieser Organisationen war zu ent-
nehmen, daBl auf zwei Luftstiitzpunkten in Rhein-
land-Pfalz durch Angehorige der US-Streitkrafte
eine westdeutsche Sektion dieser Organisation ge-
grindet wurde. Dieser Sektion gehoren auch ein-
zelne Deutsche an, so der bereits erwdhnte Thomas
Schwencke. AuBler der genannten Werbeaktion des
Schwencke ist bekannt, daB in der neonazistischen
Zeitschrift ,Die Bauernschaft”, herausgegeben von
der ,Biirger- und Bauerinitiative“ des Neonazis
Thies Christophersen, fiir eine Ku-Klux-Klan-Orga-
nisation geworben wurde.

Die Bundesregierung wird die Entwicklung beob-
achten, sieht jedoch keine Veranlassung zu einem
Protest gegeniiber den amerikanischen Behdorden.
Die in diesen Fallen iibliche enge Zusammenarbeit
zwischen den Sicherheitsbehdorden der Bundesrepu-
blik Deutschland und den USA ist gewéhrleistet.

Président Stiicklen: Zusatzfrage, bitte.

Thiising (SPD): Sehen Sie — auch auf Grund der
von Ihnen vorgetragenen Informationen — AnlaB,

dieses Thema zu einem Thema der Konferenz der
Innenminister der Lander zu machen?

Dr. Fréhlich, Staatssekretér: Wir sind, Herr Abge-
ordneter, in dieser Angelegenheit mit dem zunéchst
betroffenen Innenminister des Landes Rheinland-
Pfalz in Kontakt. Wenn das ein Problem wird, das
iiber den Bereich eines Landes hinaus Bedeutung
hat, wird es zweifellos auch mit den Innenministern
generell diskutiert werden.

Président Sticklen: Keine weiteren ‘Zusatzfra—
gen. —

Ich rufe Frage2l des Abgeordneten Thiising
auf:

Gedenkt die Bundesregierung angesichts der rechtsextremen Betiti-
gungen von Truppenangehgrigen der US-Streitkréfte in der Bundesre-
publik Deutschland offiziell Protest einzulegen?

Dr. Frohlich, Staatssekretdar: Die Frage ist schon
mit beantwortet worden, Herr Abgeordneter.

Prasident Stiicklen: Die Frage wurde schon beant-
wortet; Sie haben aber noch zwei Zusatzfragen.

(Thiising [SPD]: Das ist dann erledigt!)
— Gut.

Die Fragen 22 und 23 des Herrn Abgeordneten
Dr. Friedmann werden auf Wunsch des Fragestel-
lers schriftlich beantwortet. Die Antworten werden
als Anlage abgedruckt.

Ich rufe Frage 24 des Herrn Abgeordneten
Dr. Hirsch auf:

Ist der Bundesregierung die Studie von Fetter und Tsipis (Massachu-
setts Institute of Technology) bekannt, in der die moglichen Folgen eines
atomaren Angriffs auf das Kernkraftwerk Neckarwestheim untersucht
werden, und welche Mainahmen hat sie zum Schutz der Zivilbevolke-
rung fiir einen solchen Fall getroffen?

Dr. Frohlich, Staatssekretdr: Herr Abgeordneter,
die Studie von Fetter und Tsipis ist der Bundesregie-
rung bekannt. Sie befafit sich unter anderem mit den
Folgen von Atombombenabwiirfen auf in Betrieb
befindliche Kernkraftwerke. Die Studie wurde als
Worst-Case-Studie ausgelegt, d. h. sie betrachtet und
bewertet keine Eintrittwahrscheinlichkeiten fiir die
betrachteten Falle. Abgesehen von der Frage der
Eintrittswahrscheinlichkeit solcher Ereignisse miif3-
te wohl auch auf den voélkerrechtlichen Aspekt hin-
gewiesen werden: Durch ein Zusatzprotokoll zu den
Genfer Rotkreuz-Konventionen hat das Plenum der
Konferenz im Friihjahr 1977 ein Verbot beschlossen,
u. a. Kernkraftwerke zum Gegenstand eines milita-
rischen Angriffs oder einer entsprechenden Andro-
hung zu machen. Das Zusatzprotokoll wurde von
46 Staaten unterzeichnet und bisher von 17 Staaten
ratifiziert. Die Bundesrepublik Deutschland hat
noch nicht ratifiziert, da das Konsultationsverfah-
ren mit den Bilindnisstaaten der NATO noch nicht
abgeschlossen ist.

Die Konsequenzen fiir die Bevilkerung wiirden
bei Atomwaffenabwiirfen, auch wenn ein Kernkraft-
werk in Mitleidenschaft gezogen wiirde, entschei-
dend durch die zerstérende Wirkung und das Spalt-
stoffinventar der Bombe bestimmt. Fiir den Schutz
der Bevdlkerung kommen deshalb die bei Atombom-
benabwiirfen vorgesehenen allgemeinen Zivil-
schutzmafBnahmen in Betracht.
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Président Stiicklen: Zusatzfrage, bitte.

Dr. Hirsch (FDP): Herr Staatssekretar, Sie sagen,
es kdmen die allgemeinen MaBnahmen in Betracht.
Kann ich daraus schlieBen, daB in der Umgebung
von Kernkraftwerken wegen des dargestellten er-
heblichen Risikos bisher keine besonderen Schutz-
maBnahmen getroffen worden sind oder fiir erfor-
derlich gehalten werden?

Dr. Frohlich, Staatssekretdr: Herr Abgeordneter,
wenn man davon ausgeht, daB das Risiko solcher
Schadensereignisse in der Umgebung von Kern-
kraftwerken nicht wesentlich groBer ist als das all-
gemeine Risiko im ganzen Bundesgebiet durch Nu-
klearwaffeneinsatz im Kriegsfall, dann handelt es
sich in der Tat um MaBnahmen, die fiir das ganze
Bundesgebiet getroffen werden miissen.

Prasident Stiicklen: Weitere Zusatzfrage.

Dr. Hirsch (FDP): Herr Staatssekretir, ist das Ri-
siko verschieden, je nachdem, ob sich ein Angriff auf
ein Kernkraftwerk oder auf eine Wiederaufarbei-
tungsanlage richten wiirde, und beziehen sich die in-
ternationalen Abmachungen, von denen Sie gespro-
chen haben, auch auf Wiederaufarbeitungsanla-
gen?

Dr. Frohlich, Staatssekretédr: Die internationalen
Abmachungen beziehen sich sinngemiB auch auf
Wideraufarbeitungsanlagen, weil die Abmachungen
im Hinblick auf eine entsprechend gezielte Waffen-
wirkung alles einschlieBen, was schwere Folgescha-
den fiir die Bevolkerung nach sich ziehen kann.

Prasident Stiicklen: Herr Dr. Hirsch, Sie diirfen
keine weitere Zusatzfrage stellen.

(Dr. Hirsch [FDP]: Die Frage ist nicht be-
antwortet!)

— Herr Abgeordneter Dr. Hirsch, es ist nicht das er-
ste Mal, daB3 eine Frage nach Meinung des Fragestel-
lers nicht ausreichend beantwortet ist. Aber es be-
steht keine Moglichkeit, von seiten des Prasidenten
die Bundesregierung zu veranlassen, die Frage im
Sinne des Abgeordneten zu beantworten. Ich be-
daure.

Zu einer weiteren Zusatzfrage Herr Abgeordneter
Dr. Laufs.

Dr. Laufs (CDU/CSU): Herr Staatssekretir, welche
Motive eines Angreifers sind nach Auffassung der
Bundesregierung vorstellbar fir die Zerstorung ei-
nes im Betrieb befindlichen Kernreaktors mit
nuklearen Waffen mit der Folge einer unkontrollier-
ten Freisetzung von Radioaktivitét, die je nach Wet-
terlage auch weite Bereiche des Auslands in Mitlei-
denschaft ziehen kann?

Dr. Fréhlich, Staatssekretar: Herr Abgeordneter,
eigentlich haben Sie die Frage indirekt beantwortet.
Die Antwort miiite sein, daB bei einer realistischen
Einschétzung das Risiko einer solchen Angriffs-
handlung fiir den Angreifer zu groB ist.

Président Stiickien: Zu einer weiteren Zusatzfrage
Herr Abgeordneter Hansen.

Hansen (SPD): Herr Staatssekretér, wiare es, da es
vorstellbar ist, daB die Bevilkerung von der Tatsa-
che beunruhigt sein kénnte, daB Vertrage im Vertei-
digungsfall solche Anlagen nicht schiitzen, zumal

nukleare Waffen einen Streubereich haben, der

auch zu unbeabsichtigten Wirkungen fiihren kénnte,
nicht angebracht, unsere Bevélkerung generell bes-
ser als bisher iiber die mogliche Wirkung solcher
stationdrer Bomben, wie ich sie nennen mdéchte, im
sogenannten Verteidigungsfall sowie auch iiber die
Wirkung von Verteidigunganstrengungen eigener
Streitkrafte aufzuklédren, da dies, soviel ich weiB, seit
liber 20 Jahren — sprich: seit ,,Carte blanche“ und
»Lion noire“ — nicht mehr geschehen ist?

Dr. Frohlich, Staatssekretdr: Herr Abgeordneter,
ich habe ausgefiihrt, daB das Risiko, welches fiir die
Bevolkerung gegeben ist, in erster Linie durch die
nukleare Wirkung eingesetzter Atomwaffen ent-
steht. Es gibt da keinen wesentlichen Unterschied zu
der Geféhrdungslage, die im Bundesgebiet insge-
samt in dem schlimmsten vorstellbaren Fall eines
mit Atomwaffen gefiihrten Angriffs auf das Bundes-
gebiet gegeben sein konnte. Insoweit beziehen sich
auch die Aufklarungsaktion und die VorsorgemaB-
nahmen, die die Bundesregierung im Rahmen des
Moglichen trifft, auf das ganze Bundesgebiet und
schlieen von daher auch die Gefahrenlage im Be-
reich der Kernkraftanlagen mit ein.

Prasldent Stiicklen: Eine weitere Zusatzfrage, Herr
Abgeordneter Feldmann.

Dr. Feldmann (FDP): Herr Staatssekretir, denkt
die Bundesregierung daran, ein besonderes Schutz-
raumprogramm fiir das Gebiet in der Nahe von
Kernkraftwerken aufzulegen bzw. den Bau von
Schutzraumen in der Ndhe von Kernkraftwerken
besonders zu férdern?

Dr. Fréhlich, Staatssekretdr: Herr Abgeordneter,
ich muB3 wiederholen: Die Bundesregierung sieht
keine spezifische Gefédhrdung fiir die Bevdlkerung
in Bereich der Kernkraftanlagen. Sie sieht eine
gleichméaBige Gefahrdung fiir das Bundesgebiet ins-
gesamt, so daB sie ein spezielles Schutzbaupro-
gramm fiur die Umgebung von Kernkraftwerken
derzeit nicht ins Auge gefal3t hat.

Président Stiicklen: Eine weitere Zusatzfrage, Herr
Abgeordneter Wendig.

Dr. Wendig (FDP): Herr Staatssekretér, ist nach Ih-
rer Auffassung das Gefahrenrisiko bei einer Wieder-
aufbereitungsanlage genauso hoch einzuschitzen
wie bei einer anderen Kernkraftanlage, oder wird es
grofler sein?

Dr. Fréhlich, Staatssekretdr: Herr Abgeordneter,
ich kann diese Frage, hier nicht fiir Sie befriedigend
beantworten. Aber ich lasse das gerne nachpriifen.

Es ist mir nicht bekannt, ob die derzeitigen Unter-
suchungen diese spezielle Abwagung zwischen dem
Risiko von Kernkraftwerken einerseits und Wieder-
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Staatssekretiir Dr. Frohlich
aufbereitungsanlagen andererseits beriicksichtigt
haben.

Prasident Stiicklen: Weitere Zusatzfrage, Frau Ab-
geordnete Schuchardt.

Frau Schuchardt (FDP): Herr Staatssekretar, wenn
Sie sagen, daB ein besonderes Risiko fur die Bevol-
kerung in der Einsetzung der Atomwaffe selber lie-
ge: Wie wire denn das Risiko fiir die Bevolkerung
etwa einzuschéatzen, wenn ein Angriff mit konventio-
nellen Waffen z. B. auf ein Zwischenlager oder eine
Wiederaufbereitungsanlage stattfande, und wie gro83
ware das Risiko der Freisetzung von Radioaktivitat
durch einen solchen Angriff?

Dr. Frohlich, Staatssekretdr: Frau Abgeordnete,
nach den Sicherheitsstandards, die in der Bundesre-
publik Deutschland gelten, kann davon ausgegan-
gen werden, daB die kerntechnischen Anlagen in der
Bundesrepublik Deutschland konventionellen Waf-
fenwirkungen oder auch Ungliicksfillen des tagli-
chen Lebens weitgehend standhalten,

(Widerspruch bei Abgeordneten der SPD)

so dafB3 wir zunéchst davon ausgehen, dafl nicht mit
nuklearen Einsatzmitteln gefiihrte Angriffe einen
besonderen Gefahrdungstatbestand nicht hervorru-
fen wiirden.

Prasident Stiicklen: Eine weitere Zusatzfrage des
Herrn Abgeordneten Peter.

Peter (Kassel) (SPD): Herr Staatssekretér, nach-
dem ich jetzt im Rahmen dieser Fragestunde doch
einige Erkenntnisse gewonnen habe: Sehen Sie
denn Moglichkeiten, die Bevolkerung der Bundesre-
publik iiber die Dinge, die wir heute morgen erfah-
ren haben, aufzuklaren?

Dr. Frohlich, Staatssekretir: Sie wissen, dafl es sich
im Augenblick um eine Diskussion handelt, die
durch Presseveroffentlichungen in den Vereinigten
Staaten in Gang kommt. Ich bin ganz sicher, daf
auch durch die parlamentarischen Gremien eine
Diskussion in Gang kommen wird, die auch eine
Aufklarung der Bevolkerung bewirken wird.

Prasident Stiicklen: Eine weitere Zusatzfrage, Herr
Abgeordneter Thiising.

Thiising (SPD): Herr Staatssekretér, ist es vor dem
Hintergrund Ihrer Antworten nicht besonders un-
verantwortlich, eine Wiederaufarbeitungsanlage —
wie jetzt in Nordhessen geplant — wenige Kilometer
neben einer Raketenabschulanlage, von der Atom-
raketen verschossen werden konnen, zu errichten —
angesichts der Gefahr, dall bei Fehlstarts solcher
Raketen die Wiederaufarbeitungsanlage durch
NATO-Raketen getroffen werden kann?

Dr. Frohlich, Staatssekretidr: Herr Abgeordneter,
ich bin sicher, daB3 bei der technischen Anlage sol-
cher Einrichtungen in der Nahe der von Ihnen er-
wahnten militarischen Einrichtungen auf diese
Aspekte Bedacht genommen wird. Ich glaube nicht,
daB etwa ein Absturz einer Rakete ein ernstliches
Gefahrdungspotential freisetzen wiirde.

Prisident Stiicklen: Eine weitere Zusatzfrage, Frau
Abgeordnete Martiny-Glotz.

Frau Dr. Martiny-Glotz (SPD): Herr Staatssekretir,
auch ich habe aus dieser Fragestunde einige Er-
kenntnisse gezogen: Worauf stiitzt die Bundesregie-
rung angesichts der Zerstérung dieses zwar noch im
Bau befindlichen Kernkraftwerks in der Nédhe von
Bagdad mit ja wohl konventionellen Waffen ihren
Optimismus, daBl deutsche Kernkraftwerke und
Wiederaufbereitungsanlagen konventionellen Waf-
fen standhalten?

Dr. Frohlich, Staatssekretir: Wir gehen nicht davon
aus, daB der Sicherheitsstandard der Anlagen in der
Bundesrepublik Deutschland mit dem in der Néhe
von Bagdad vergleichbar ist, Frau Abgeordnete.

Prasident Stiicklen: Keine weitere Zusatzfrage.

Ich rufe den Geschéftsbereich des Bundesmini-
sters fur Wirtschaft auf. Zur Beantwortung der Fra-
gen steht-uns Herr Parlamentarischer Staatssekre-
tar Griner zur Verfiigung.

Ich rufe die Frage25 des Herrn Abgeordneten
Feile auf:

Ist der Bundesregierung die Tatsache bekannt, daf} jedes einzelne
deutsche Auto bei der Einfuhr nach Japan eine umfangreiche, zeitauf-
wendige und kostspielige technische Priiffung zu absolvieren hat, woge-
gen wir uns mit einer Typenpriifung zufriedengeben, und sieht die Bun-
desregierung nicht in der japanischen Haltung entgegen der offiziellen
Haltung eine deutliche Importbehinderung?

Griiner, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
fiir Wirtschaft: Japan hat alle férmlichen Einfuhr-
beschrankungen fiir Automobile aus anderen Lan-
dern beseitigt. Es gibt weder mengenmaéallige Be-
schriankungen noch Zolle. Allerdings darf man nicht
ubersehen, daf3 trotz dieser De-jure-Liberalisierung
der Automobileinfuhr der Zugang zum japanischen
Markt nicht leicht ist. Ausléndische Industriegliter
treffen in Japan auf einen scharfen heimischen
Wettbewerb, aber auch auf weniger sichtbare
Schwierigkeiten, die nicht zuletzt mit den besonde-
ren Verteilungsstrukturen im japanischen Wirt-
schaftssystem zusammenhéngen. Es gibt in Japan
wie auch in der Bundesrepublik Deutschland und in
den meisten anderen Landern sowohl ein Typpri-
fungsverfahren zur Erteilung einer allgemeinen Be-
triebserlaubnis fiir einen bestimmten Automobiltyp
als auch Einzelzulassungen fiir einzelne Fahrzeuge.
Der Hersteller kann bei der Zulassung sowohl in Ja-
pan als auch in der Bundesrepublik Deutschland
zwischen beiden Verfahren wihlen. Die Typpriifung
ist langwierig. In Japan erfordert sie iiberdies einen
Dauerhaltbarkeitstest fiir bestimmte Teile des Fahr-
zeugs sowie besonders umfangreiche technische Do-
kumentationen. Dieses Verfahren lohnt sich nur fiir
eine groBere Stickzahl von Automobilen. Die deut-
schen Hersteller beantragen in Japan zumeist die
Einzelzulassung, da sie dort bisher nur verhéaltnis-
maBig geringe Stiickzahlen absetzen konnten.

Einige in der Vergangenheit bei der Zulassung in
Japan bestehende Probleme wurden inzwischen ge-
lost. Es kann jedoch nicht ausgeschlossen werden,
daB die japanischen Zulassungsverfahren den Im-
port auch weiterhin faktisch behindern. Der Bundes-
regierung sind allerdings keine konkreten Be-
schwerden der deutschen Automobilindustrie iiber
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die gegenwartig geltenden Zulassungsverfahren fiir
Kraftfahrzeuge in Japan bekannt. Sie ist bereit, je-
der begriindeten Beschwerde nachzugehen und sie
gegeniiber der japanischen Regierung zur Sprache
zu bringen.

Président Stiicklen: Eine Zusatzfrage, bitte.

Feile (SPD): Herr Staatssekretér, ist der Bundes-
regierung bekannt, daf3 die Priifungsbdgen und die
schriftlichen Unterlagen fiir die zu erfiillenden im-
merhin 41 Sicherheits- und 5 Abgasvorschriften alle
in japanischer Sprache abgefafit sind, und ist die
Bundesregierung bereit, darauf hinzuwirken, dafB
zur Erleichterung des PKW-Imports nach Japan we-
nigstens die in diesen Fillen allgemein tibliche eng-
lische Sprache angewandt wird?

Griiner, Parl. Staatssekretdr: Herr Kollege, ich
habe darauf hingewiesen, daB uns in diesem Bereich
keine konkreten Anregungen der deutschen Auto-
mobilindustrie vorliegen, und ich mdchte Regie-
rungsinitiativen eigentlich davon abhéingig ma-
chen.

Prasident Stiicklen:
bitte.

Eine weitere Zusatzfrage,

Feile (SPD): Ist der Bundesregierung z. B. bekannt,
daB die Erfiillung der japanischen Vorschriften bei
einem VW Golf eine Mehrbelastung von durch-
schnittlich 5000 DM verursacht, was einem Drittel
des Kaufpreises entspricht, und sieht die Bundesre-
gierung nicht in dem Umstand, daB, selbst wenn eine
Typenpriifung vorgenommen wird, auch noch eine
Einzelpriifung erforderlich ist, fiir die wiederum
eine Gebiihr von zirka 2 000 DM erhoben wird, ein
sehr betrachtliches, nichttarifares Handelshemm-
nis?

Griiner, Parl. Staatssekretéar: Nein, Herr Kollege.
Die Zahlen, die Sie nennen, kenne ich nicht. Ich
mochte noch einmal darauf hinweisen, dall wir jeder
konkreten Anregung der deutschen Automobilin-
dustrie nachgehen werden und bereit sind, entspre-
chende Schritte bei der japanischen Regierung zu
unternehmen. Derartige konkrete Anregungen der
deutschen Automobilindustrie liegen uns zur Zeit
nicht vor.

Prasident Stiicklen: Eine weitere Zusatzfrage, Herr
Abgeordneter Spori.

Dr. Spori (SPD): Herr Staatssekretér, Sie haben so-
eben davon gesprochen, daBl es durch das von Thnen
angesprochene Zulassungsverfahren zu einer fakti-
schen Zulassungsbeschrankung kommt. Ist Thnen
bekannt, ob Bundeswirtschaftsminister Graf
Lambsdorff diese Probleme bei seiner Reise nach
Japan angesprochen hat?

Griiner, Parl. Staatssekretér: Diese Themen waren
Gegenstand des Gespréchs. Insbesondere war es die
Forderung nicht nur der Bundesregierung, sondern
aller westlichen Handelspartner Japans nach einer
stédrkeren Offnung des japanischen Marktes im Hin-
blick darauf, daBl der Anteil der japanischen Fertig-

wareneinfuhren am Gesamtimport im Vergleich zu
vergleichbaren Industrielandern im Westen unge-
wohnlich gering ist. Voraussetzung fiir konkrete
Forderungen sind allerdings konkrete Hinweise der
deutschen Industrie auf sie behindernde Regelun-
gen im japanischen Markt. Ich habe darauf hinge-
wiesen, daB3 uns jedenfalls im Augenblick, was den
Automobilbereich anbelagt, derartige Forderungen
nicht vorliegen. Diejenigen, die den Markt kennen
und die auf Hindernisse stof3en, miissen uns erkla-
ren, was wir tun sollen. Es hilft uns nicht weiter,
wenn etwa Behauptungen allgemeiner Art aufge-
stellt werden.

Prasident Stiicklen: Eine Zusatzfrage, Herr Abge-
ordneter Klejdzinski.

Dr. Klejdzinski (SPD): Herr Staatssekretér, ist Ih-
nen bekannt — ich darf ,Die Zeit“ zitieren —, daB
beispielsweise fiir einen VW Scirocco in Japan ein
Kaufpreis von 34 000 DM genannt wird, wobei diese
Preisbildung hauptsdchlich dadurch zustande
kommt, daB die spezifische Einzelteilpriifung erfor-
derlich ist, und stimmen Sie mir darin zu, daB3 diese
erheblichen Wettbewerbsnachteile der deutschen
Automobilindustrie in Japan im Vergleich zu japani-
schen Importen in die Bundesrepublik Deutschland
gesehen werden miissen?

Griiner, Parl. Staatssekretédr: Herr Kollege, die ja-
panische Automobilindustrie hat in Deutschland
auch die Wahlmoglichkeit zwischen der Einzelzulas-
sung und der Typzulassung. Es ist selbstversténd-
lich, daB} sich die Typzulassung bei groBen Stiickzah-
len lohnt. Von dieser Moglichkeit haben die deut-
schen Automobilfirmen in Japan bisher wegen ihrer
geringen Importe keinen Gebrauch gemacht, son-
dern sie haben die Einzelzulassung gewahlt, weil sie
bei geringen Importstiickzahlen wirtschaftlicher ist.
Das System ist im Grundsatz in beiden Landern
nicht unterschiedlich. Lediglich die Anforderungen
sind unterschiedlich; aber selbstversténdlich haben
die Japaner das Recht, die Bedingungen, die sie fiir
ihre eigene Automobilindustrie bei der Zulassung
fordern, auch fiir die Importe zu fordern. So verfah-
ren wir auch bei uns.

Préasident Stiicklen: Keine weitere Zusatzfrage.

Ich rufe die Frage 26 des Herrn Abgeordneten
Feile auf:

Ist der Bundesregierung bekannt, daB der Export mittelstandischer
Unternehmen nach Japan in der Regel nur iiber japanische GroShan-
delshéuser moglich ist, die vor Aufnahme eines deutschen Artikels erst
sorgfiltig priifen, ob das angediente Importprodukt einem einheimi-
schen Artikel schadet, und, wenn dies der Fall ist, die Ubernahme ableh-
nen und so praktisch den Export unmoglich machen, und, wenn ja, wel-
che Folgerungen zieht die Bundesregierung daraus?

Griiner, Parl. Staatssekretdar: Die Groflhandels-
héduser nehmen in Japan eine beherrschende Stel-
lung ein. Eine grundlegende Umstrukturierung des
japanischen Binnenhandelssystems wére notwen-
dig, wird sich aber allenfalls nur langerfristig ent-
wickeln. Die Bundesregierung nutzt deshalb jede
Gelegenheit, die japanische Regierung darauf hin-
zuweisen, dafl auch im Rahmen des bestehenden Sy-
stems ernsthafte Anstrengungen unternommen
werden miissen, um die japanische Wirtschaft von
der Notwendigkeit der Offnung des Marktes fiir aus-
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landische Produkte zu tiberzeugen. Der Handel darf
keine EinbahnstraBe sein.

Die Bundesregierung wird allen bekannt werden-
den konkreten Fallen nachgehen, in denen insbe-
sondere GroBhandelshduser in der von Ihnen be-
zeichneten Art den Import deutscher Waren behin-
dern. Die deutsche Wirtschaft muf3 aber auch das Ih-
rige tun, um bestehende Marktchancen in Japan
besser zu nutzen. Beachtliche Erfolge einzelner
Markenhersteller auf dem japanischen Markt zei-
gen, dal man die Auswirkungen der sehr starken
Stellung der GroB8handelshduser durchaus vermei-
den kann. Insbesondere fiir mittelstdndische Unter-
nehmen der Konsumgiiterindustrie bieten Waren-
hauser und Supermirkte Importchancen. Auch
sollte die deutsche Wirtschaft die Chancen testen,
die die jlingst vorgenommene Liberalisierung des
japanischen AuBenwirtschaftsrechts im Investi-
tionsbereich fiir den Aufbau eigener Vertriebswege
-— insbesondere im Rahmen von joint ventures —
eroffnen konnte.

Prasident Sticklen: Zusatzfrage, bitte.

Feile (SPD): Herr Staatssekretér, es gibt eine neue
Umfrage, wonach deutsche Waren in Japan an sich
sehr begehrt sind, ihr Absatz aber daran scheitert,
daB} der Eindruck vorherrscht, sie seien nicht tiberall
kaufbar. Ist es nicht so, dafl gerade in dieser Art der
japanischen Handelsh&auser der eigentliche Grund
fiir dieses Sich-Zuriickhalten im Kauf deutscher Wa-
ren zu suchen ist?

Griiner, Parl. Staatssekretér: Ja. Ich habe darauf
hingewiesen, daB die speziellen Marktstrukturen,
die in Japan Tradition sind, einem Absatz in unse-
rem Sinn gewisse Schwierigkeiten entgegenstellen.
Aber man wird natiirlich nicht daran vorbeigehen
konnen, da3 sich diese Strukturen in Japan entwik-
kelt haben und daB fiir uns keine Maoglichkeit be-
steht, Handelsstrukturen in einem anderen Land zu
andern — so wie wir uns das wohl auch verbitten
wiirden, wenn derartige Ansinnen an uns gestellt
wiirden.

Prasident Stiicklen:
bitte.

Eine weitere Zusatzfrage,

Feile (SPD): Herr Staatssekretér, der Bundeswirt-
schaftsminister war ja vor kurzem in Japan. Ist die-
ses Thema , Importpolitik der GroBhandelshauser in
Japan“ auch in diesem Zusammenhang zur Sprache
gekommen?

Griiner, Parl. Staatssekretidr: Im Zusammenhang
mit unserem Wunsch, die Fertigwareneinfuhr nach
Japan deutlich zu erhohen, hat dieses Thema eine
Rolle gespielt.

Prasident Stiicklen: Eine weitere Zusatzfrage, Herr
Abgeordneter Dr. Spori.

Dr. Spori (SPD): Herr Staatssekretir, ist die Bun-
desregierung nicht der Auffassung, daB die von Ih-
nen bestatigte Praxis der japanischen GroBhandels-
héuser eine eindeutige Durchbrechung der auch bei
uns tiblichen wettbewerbspolitischen Spielregeln

und eine Durchbrechung des Prinzips des freien
Welthandels darstellt und damit eine Ursache fiir
das groBe Leistungsbilanzdefizit, das wir mit Japan
haben, sein konnte?

Griiner, Parl. Staatssekretér: Ich zogere sehr, Herr
Kollege, eine solche Frage uneingeschrankt zu beja-
hen. Ich mache darauf aufmerksam, daB etwa die ja-
panischen Erfolge auf den europédischen Markten in
einer auBlerordentlich langwierigen Beobachtung
des deutschen Markts und der européischen Mirkte
mit einem groBen finanziellen Aufwand vorbereitet
worden sind. Die Friichte liegen heute auf dem
Tisch. Ich meine: Vergleichbare Anstrengungen
deutscher Unternehmen oder anderer auslandischer
Unternehmen auf dem japanischen Markt gibt es
bisher nicht.

Prasident Stiicklen: Keine weitere Zusatzfrage.

Ich rufe die Frage 27 des Herrn Abgeordneten Dr.
Klejdzinski auf:

Inwieweit k6nnen die in den einzelnen Artikeln der Neuordnung des
Seerechts angesprochenen Formen des ,Technologietransfer — u. a.
Brasilklausel — sich nachteilig auf den Anlagenbau der Meerestechnik
in der Bundesrepublik Deutschland auswirken?

Bitte.

Griiner, Parl. Staatssekretar: Der Konventionsent-
wurf legt den Tiefseebergbauunternehmen die Ver-
pflichtung auf, die von ihnen benutzte Technologie
auf ein internationales Bergbauunternehmen — al-
lerdings zu kommerziellen Bedingungen — zu iiber-
tragen. Schon dies stellt einen Eingriff in die Ver-
tragsfreiheit dieser Unternehmen dar, der zu Nach-
teilen fiihren kann.

Der Konventionsentwurf verpflichtet die Tiefsee-
bergbauunternehmen ferner, auch die Technologie
ihrer Zulieferanten libertragbar zu machen. Andern-
falls darf diese Technologie von ihnen nicht benutzt
werden. Diese Verpflichtung diirfte zu zahllosen
rechtlichen und praktischen Schwierigkeiten fithren
und den Tiefseebergbau erheblich behindern.

AuBerst problematisch ist vor allem die Regelung,
wonach die Technologie im Einzelfall auch an ein-
zelne Entwicklungslander iibertragen werden mu8.
Hier wird zum ersten Male ein Rechtsanspruch der
Entwicklungslander auf Technologietransfer veran-
kert und der Rahmen des Seerechts bei weitem
uberschritten. Eine solche Klausel kénnte Prajudiz-
wirkungen fiir andere Nord-Siid-Technologiever-
handlungen haben. In der Praxis mul} vor allem bei
dieser Regelung mit unbefugter Weitergabe gerech-
net werden, zumal da der Kreis der berechtigten
Lander nicht eingrenzbar ist.

Die Bundesregierung hat so weitgehende Ver-
pflichtungen immer abgelehnt. Sie wird dies auch in
Zukunft tun. Der Komplex Technologietransfer ist
ein wichtiges Thema bei den bevorstehenden Kon-
sultationen mit den USA.

Prasident Stiicklen: Zusatzfrage. Bitte.

Dr. Klejdzinski (SPD): Herr Staatssekretar, wie be-
urteilt die Bundesregierung den Versuch, durch eine
neue Ordnung des Meeresbodenregimes, das wir
auch als innerstaatliches Bergrecht bezeichnen kon-
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nen, weltwirtschaftliche Ordnungsprobleme ande-
rer Art zu I0sen, beispielsweise die internationale
Rohstoffpolitik, den Technologietransfer — den Sie
bereits angesprochen haben —, besonders den Fi-
nanztransfer sowie andere internationale Vertei-
lungsziele?

Griiner, Parl. Staatssekretdr: Herr Kollege, wir
glauben nicht, daf} der Tiefseebergbau dafiir ein ge-
eignetes Instrument abgeben kann. Wir befiirchten,
daBl das Inkrafttreten derartiger Regelungen den
Tiefseebergbau zum Erliegen bréchte.

Prasident Stiickien: Keine weitere Zusatzfrage.

Ich rufe die Frage 28 des Herrn Abgeordneten Dr.
Klejdzinski auf:

Wie schéitzt die Bundesregierung die in Artikel 151 (Seite 94 ff.) formu-
lierte Produktionsbeschrankung ein, u. a. unter der Perspektive, da3 ne-
ben okologischen Zielvorgaben auch dkonomische Vorgaben bei der
Entscheidung, bestimmte notwendige Rohstoffe gewinnen zu wollen, be-
achtet werden miissen?

Bitte.

Griiner, Parl. Staatssekretar: Produktionsbe-
schrinkungen ziehen immer globale Wohlfahrtsko-
sten nach sich und sind daher grundséatzlich wirt-
schaftspolitisch bedenklich. Es kommt hinzu, daB
hier in der Seerechtskonferenz eine neue Form des
Protektionismus verankert werden soll. Terrestri-
sche Rohstoffproduzenten sollen vor Konkurrenz
durch den Meeresbergbau geschiitzt werden. Diese
handfesten Partikularinteressen einer Minderheit
von Staaten werden damit begriindet, da3 die Roh-
stoffe der Tiefsee als gemeinsames Erbe der
Menschheit eine stille Reserve fiir kommende Gene-
rationen sein sollen. Der gegenwirtigen Generation
der rohstoffarmen Entwicklungslander hilft diese
Philosophie allerdings wenig.

Die Bundesregierung wird sich weiterhin fiir eine
Beseitigung, zumindest aber fiir eine Entschéarfung
der Produktionsbeschrankungen einsetzen. Sie ist
allerdings der Ansicht, da8 Umweltgesichtspunkte
auch beim Ausbau der Tiefseebodenrohstoffe im er-
forderlichen Umfang beriicksichtigt werden miis-
sen.

Président Stiicklen: Zusatzfrage. Bitte.

Dr. Klejdzinski (SPD): Herr Staatssekretdr, wie be-
urteilt die Bundesregierung beispielsweise die Be-
schrédnkung im Meeresbergbau, die jahrliche Zu-
wachsrate auf 60 % des Nickel-Weltverbrauchs zu be-
grenzen — eine Forderung, die nach meiner Ein-
schatzung von den Landproduzenten zum Schutz ih-
rer Exporterlése durchgesetzt wurde —, und welche
0konomischen Voraussetzungen fiir eine sinnvolle
Meerestiefbauproduktion stehen entgegen, insbe-
sondere wenn wir davon ausgehen, daf3 damit mogli-
cherweise die Rohstoffversorgung von Lindern wie
der Bundesrepublik in einem erheblichen Maf ge-
fahrdet wird?

Griner, Parl. Staatssekretdar: Herr Kollege, ich
habe darauf hingewiesen, daB die Produktions-
beschrankungen aus Partikularinteressen von Lén-
dern gefordert werden, die iiber eigene Rohstoffe
verfiigen und die Konkurrenz von im Tiefseeberg-

bau geforderten Rohstoffen beschrinken wollen.
Die Bundesregierung sieht darin einen unzulissi-
gen, einen wirtschaftlich nicht erfolgversprechen-
den und einen die Allgemeininteressen schidigen-
den Versuch des Protektionismus. Sie hat darauf
auch immer hingewiesen.

Prasident Stiicklen: Keine weiteren Zusatzfragen.

Ich rufe den Geschéftsbereich des Bundesmini-
sters fiir Jugend, Familie und Gesundheit auf. Zur
Beantwortung der Fragen steht uns Herr Parlamen-
tarischer Staatssekretdr Zander zur Verfligung.

Ich rufe die Frage 29 des Herrn Abgeordneten Dr.
Wulff auf:

Ist der Bundesregierung bekannt, aus welchen Griinden das Abkom-
men der Européischen Gemeinschaft mit der Republik Osterreich iiber
die gegenseitige Anerkennung von Qualititsweinen und Weinen mit
mehr als 15 Grad Alkohol (Spatlese) noch nicht rechtskraftig geworden
ist?

Zander, Parl. Staatssekretir beim Bundesminister
fir Jugend, Familie und Gesundheit: Herr Abgeord-
neter Dr. Wulff, die Verordnung Nr. 2931/80 der EG
iber bestimmte Qualitdtsweine mit Ursprung in
Osterreich, die einen Gesamtalkoholgehalt von
mehr als 15 % aufweisen, ist zwar vom Rat bereits
am 11. November 1980 angenommen worden, sie
wird jedoch erst von dem Tage an gelten, an dem das
zwischen der EG-Kommission und Osterreich aus-
gehandelte Abkommen zwischen der Europiischen
Gemeinschaft und der Republik Osterreich iiber die
Kontrolle und den gegenseitigen Schutz von Quali-
titsweinen sowie bestimmten, mit einer geographi-
schen Angabe bezeichneten Weinen in Kraft tritt.
Voraussetzung hierfiir ist die Genehmigung des Ab-
kommens durch den Rat und seine Unterzeichnung
durch eine hierzu bestellte Person. Dem Vorschlag
zu einer Verordnung des Rates, die diese Vorausset-
zungen schafft, hat die Bundesregierung bisher
nicht zugestimmt, weil ein Zusammenhang zwi-
schen diesem Abkommen und dem vorgesehenen
Vertrag zwischen der Bundesrepublik Deutschland
und Osterreich tiber den Schutz von Herkunftsanga-
ben und anderen geographischen Bezeichnungen
fur Erzeugnisse und Waren der Landwirtschaft —
ohne Wein — und der gewerblichen Wirtschaft be-
steht, Giiber den seit 1970 verhandelt wird.

Die Osterreichischen Interessen liegen iiberwie-
gend im Weinbereich, der durch das zwischen der
EG und Osterreich ausgehandelte Abkommen abge-
deckt wird. Die deutschen Interessen haben ihren
Schwerpunkt dagegen im Bereich der iibrigen land-
wirtschaftlichen und der Erzeugnisse der gewerbli-
chen Wirtschaft. Die Bundesregierung hat daher bei
den Beratungen in Briissel auf den Zusammenhang
zwischen beiden Abkommen hingewiesen und er-
klart, daB sie dem Abkommen EG—Qsterreich nicht
zustimmen werde, bevor die Verhandlungen iiber
den zweiseitigen deutsch-Gsterreichischen Vertrag
zum Abschlul gekommen sind.

Prasident Stiicklen: Eine Zusatzfrage.

Dr. Wulff (CDU/CSU): Herr Staatssekretir, besteht
denn die Moglichkeit, da3 diese, wie ich meine, doch
etwas fadenscheinigen Griinde, die die Bundesregie-
rung anfiihrt, im Interesse guter Beziehungen zu
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Osterreich in Zukunft zuriickgestellt werden und
daBl es zu einem erfolgreichen Abschlu3 der Ver-
handlungen kommt?

Zander, Parl. Staatssekretar: Herr Abgeordneter,
ich wei3 nicht, ob es richtig ist, diese Griinde als fa-
denscheinig zu bezeichnen. Ich kann nur darauf hin-
weisen, daf} jedenfalls der Ausschufl des Deutschen
Bundestages fiir Ernahrung und Landwirtschaft die
Bundesregierung in dieser Haltung bestarkt hat. Ich
hoffe sehr, da3 es moglich sein wird, diesen Interes-
senausgleich, der ja erforderlich ist und in dem
beide Seiten aufeinander zugehen miissen, bald zum
Abschlu zu bringen, damit dann der Weg fiir die Ra-
tifizierung frei wird.

Prasident Stiicklen: Noch eine Zusatzfrage.

Dr. Wulff (CDU/CSU): Herr Staatssekretar, laufen
die Verhandlungen denn jetzt zligig weiter, und be-
steht nach Ihrer Ansicht eine Chance, ein im beider-
seitigen Interesse liegendes Ergebnis zu errei-
chen?

Zander, Parl. Staatssekretdr: Herr Abgeordneter,
diese Verhandlungen liegen nicht im Zustandig-
keitsbereich des Bundesministers fiir Jugend, Fami-
lie und Gesundheit. Ich kann Ihnen daher iiber den
derzeitigen Stand dieses Teils der Verhandlungen
keine Auskunft geben.

Préasident Stiicklen: Keine weiteren Zusatzfragen.

Die Frage 30 und die Frage 31 des Herrn Abgeord-
neten Immer (Altenkirchen) sollen auf Wunsch des
Fragestellers schriftlich beantwortet werden,
ebenso die Frage 32 des Herrn Abgeordneten Dr.
Hennig. Die Antworten werden als Anlagen abge-
druckt.

Ich rufe die Frage 34 des Herrn Abgeordneten
Schréder (Wilhelminenhof) auf:

Was gedenkt die Bundesregierung zum Schutze des Verbrauchers und
zum Abbau von Wettbewerbsverzerrungen innerhalb der EG zu tun an-
gesichts einer 1978 um 62 neue Wirkstoffe erweiterten Héchstmengen-
Verordnung, die Einfuhren — insbesondere von Gemiise — zuldBt, wel-
che Riickstdnde von Pflanzenschutzmitteln aufweisen, deren Einsatz im
inlédndischen Anbau nicht zulédssig ist?

Zander, Parl. Staatssekretiar: Herr Abgeordneter
Schroder, die Frage bezieht sich offensichtlich auf
einen von der Kommission vorgelegten Anderungs-
vorschlag zur Richtlinie des Rates Nr.76/895 iiber
Hochstgehalte an Riickstanden von Schadlingsbe-
kampfungsmitteln auf und in Obst und Gemiise, in
der 62 Stoffe neu genannt werden. Bei den anstehen-
den Beratungen iiber diese Anderungsrichtlinie
wird sich die Bundesrepublik Deutschland weiter-
hin fiir eine strenge gesundheitliche Prifung und
eng festgelegte Toleranzgrenzen der Schadlingsbe-
kampfungsmittel einsetzen. Die Hochstmengen wer-
den fiir alle Mittel unabhangig vom Ort der Anwen-
dung nach den gleichen gesundheitlichen Kriterien
und nach den gleichen intensiven Priifungen festge-
legt. Dadurch ist der Schutz des Verbrauchers auch
gleichermafen gesichert.

Hierzu verweise ich auf meine Antwort vom 27.
April 1978 auf eine kleine Anfrage zur
Héchstmengenverordnung Pflanzenbehandlungs-

mittel. Sie finden sie in der Bundestagsdrucksache
8/1754.

Das Festlegen der Hochstmengen fiir immer mehr
Stoffe bedeutet nicht, dafl dadurch mehr Stoffe oder
hohere Riickstandsmengen in oder auf den Lebens-
mitteln anzutreffen sind, im Gegenteil wird durch
das Festsetzen der Hochstmengen eben die Anwen-
dung der Stoffe reglementiert und auf das Ma8 zu-
riickgedrangt, das fiir den Schutz des Verbrauchers
erforderlich ist.

Président Stiicklen: Zusatzfrage, bitte.

Schroder (Wilhelminenhof) (CDU/CSU): Herr
Staatssekretar, kann ich Ihrer Antwort entnehmen,
daB die deutschen Erzeuger bei der Anwendung von
bestimmten Pflanzenschutzmitteln gleichbehandelt
werden, dall also auch sie diese Mittel anwenden
diirfen, dal nur eben bestimmte Hochstmengen
nicht Gberschritten werden diirfen?

Zander, Parl. Staatssekretéir: Herr Abgeordneter,
es ist im Prinzip so, wie Sie es dargestellt haben, wo-
bei Sie beachten miissen, daf3 natiirlich in dem Be-
reich der EG ganz unterschiedliche klimatische Be-
dingungen vorherrschen und deshalb z. B. auch un-
terschiedliche Schadlingsbekdmpfungsmittel ange-
wandt werden miissen. Ich habe das alles aber in der
von mir soeben erwahnten Antwort auf eine Kleine
Anfrage sehr ausfiihrlich dargelegt. Ich wiirde Sie
bitten, dort noch einmal einen Blick hineinzuwer-
fen.

Président Stiicklen: Eine weitere Zusatzfrage, Herr
Abgeordneter Eigen.

Eigen (CDU/CSU): Herr Staatssekretdr, konnen
Sie mir Mittel nennen, die beim Import nach der
Hoéchstmengenverordnung erlaubt sind und deren
Anwendung fiir den deutschen Gartenbau und die
deutsche Landwirtschaft verboten ist, und sind Sie
mit mir einer Meinung, daB dies eine Wettbewerbs-
verzerrung sein kann, zum Teil sein muf3?

Zander, Parl. Staatssekretir: Ich kann dies nicht
bestdtigen, denn es ist hier einheitlich geregelt, wel-
che Hochstmengen verwendet werden diirfen, d. h.
welche Pflanzenschutzmittel in welcher Menge an-
gewandt werden diirfen und sich nachher auf Le-
bensmitteln oder in Lebensmitteln befinden diirfen.

Dies gilt fiir den gesamten Bereich der EG, wobei ich’

noch einmal darauf hinweisen muB, daf3 eben unter-
schiedliche klimatische Bedingungen — wenn ich
mir die vom Siiden bis in den Norden dieses Be-
reichs herrschenden Bedingungen vorstelle — vor-
handen sind, die es rechtfertigen — das ist vollig
klar —, daB hier unterschiedliche Mittel angewandt
werden miissen. Aber es gibt eine Gleichbehandlung
in der gesamten Gemeinschaft. Eine Wettbewerbs-
benachteiligung ist insofern darin nicht zu sehen,
dafl unterschiedliche Bedingungen auch unter-
schiedliche Anwendungen und Mengenfestsetzun-
gen erfordern.

Prasident Stiicklen: Keine weiteren Zusatzfragen.
Ich rufe Frage 35 des Herrn Abgeordneten Dr. Feld-
mann auf:

(©)



(A)

(B)

2502

Deutscher Bundestag — 9. Wahlperiode — 44. Sitzung. Bonn, Dienstag, den 16. Juni 1981

Prisident Stiicklen

Wie beurteilt die Bundesregierung die in einer vom Oko-Institut Frei-
burg vorgelegten Trinkwasserstudie von Uwe Lahl und Barbara Zesch-
nar enthaltenen Hinweise, wonach die heutige Trinkwassertechnologie
nicht mehr in der Lage sei, aus dem mit Chemikalien hoch belasteten
Oberflachengewisser einwandfreies Trinkwasser herzustellen, und daf
die zur Desinfektion, Geschmacks- und Geruchsverbesserung des Trink-
wassers verwendeten chemischen Verfahren nicht frei von Nebenwir-
kungen seien, so daB der Verdacht bestehe, dal sowohl durch diese ver-
bessernde Behandlung des Trinkwassers wie auch durch den moglichen
Durchbruch von Verunreinigungen eine Erhohung bestimmter Erkran-
kungen begiinstigt werde, und welche Konsequenzen zieht sie dar-
aus?

Zander, Parl. Staatssekretdar: Herr Abgeordneter,
die vom Oko-Institut Freiburg vorgelegte Trinkwas-
serstudie ist erst im Mai 1981 im Dreisam-Verlag in
Freiburg erschienen. Sie lag der Bundesregierung
bisher noch nicht vor. Die zustdndigen Behorden
sind zur Zeit jedoch eingehend mit ihrer Priifung
und Auswertung befafit. Die in der Studie behandel-
ten Komplexe sind seit Jahren Gegenstand intensi-
ver wissenschaftlicher und praktischer Arbeit in den
zustandigen Einrichtungen von Bund und Léan-
dern.

Prasident Sticklen: Zusatzfrage, bitte.

Dr. Feldmann (FDP): Herr Staatssekretdr Zander,
sind denn der Bundesregierung wenigstens die auf
dem internationalen Trinkwasser-Symposion in
Amsterdam bereits im September 1980 verfafiten
Empfehlungen bekannt, den biologischen und physi-
kalischen Trinkwasseraufbereitungsverfahren ein-
deutig den Vorzug vor chemischen Verfahren zu ge-
ben, und welche Moglichkeiten sieht die Bundesre-
gierung, auf eine Umsetzung dieser Empfehlungen
in der Bundesrepublik Deutschland hinzuwirken?

Zander, Parl. Staatssekretéar: Diese Empfehlungen
sind selbstverstdndlich bekannt. Ich bin aber jetzt
nicht in der Lage, zu sagen, wie diese Verfahren im
einzelnen beurteilt werden.

Prasident Stiicklen: Keine weitere Zusatzfrage? —
Eine weitere Zusatzfrage, Herr Abgeordneter
Hirsch.

Dr. Hirsch (FDP): Herr Staatssekretér, bei zuneh-
mender Verunreinigung des Trinkwassers liegt
doch das eigentliche Problem darin,da@3 der Vorrang
der Trinkwassergewinnung vor der Brauchwasser-
nutzung nach § 6 des Wasserhaushaltsgesetzes mit
den sogenannten Altrechten der Industrie kollidiert.
Konnen Sie mir sagen, ob die Bundesregierung bei
weiterer Verknappung des Trinkwasservorrates be-
absichtigt, hier Initiativen zu entfalten?

Zander, Parl. Staatssekretdr: Herr Abgeordneter,
eine Reihe von Bedenken, die in der soeben zitierten
Publikation, nach der Herr Abgeordneter Feldmann
fragte, erschienen sind oder dargestellt werden, be-
treffen ja eben diesen Gegenstand. Ich kann jetzt
nicht einer Entscheidung vorgreifen, bevor nicht alle
vom Oko-Institut und den Verfassern vorgetragenen
Sorgen und Bedenken iiber unser Trinkwasser ge-
priift sind. Aber selbstverstdndlich wird so eine
Frage einzubeziehen sein.

Prasident Stiicklen: Noch eine Zusatzfrage? —
Bitte sehr.

Dr. Feldmann (FDP): Herr Staatssekretér Zander,
ist der Bundesregierung bekannt, dal durch den

Einsatz von Chlordioxyd an Stelle von Chlor zwar
die Belastung durch leichtfliichtige halogenierte
Kohlenwasserstoffe gesenkt, aber als neuer Schad-
stoff Chlorit eingefuhrt wird, der im Verdacht steht,
vor allem Sauglinge zu gefahrden, und, wenn dies
nicht der Fall sein sollte, ist die Bundesregierung
dann bereit, sich Informationen dariber zu beschaf-
fen?

Zander, Parl. Staatssekretér: Einerseits ist das der
Bundesregierung und den zustédndigen Behdrden
bekannt, andererseits sind die Folgen, die Sie jetzt
schon als feststehend daran kniipfen, nicht gesi-
chert. Allerdings wird mit intensiven Priifungen ver-
sucht, so schnell wie moglich Aufklarung zu schaf-
fen.

Ich komme aber in der Antwort auf Ihre nachste
Frage noch auf einen Teil dieser Riickstdnde im
Wasser zuruck.

Prasident Stiicklen: Keine weiteren Zusatzfragen.
Ich rufe die Frage 36 des Herrn Dr. Feldmann auf:

Halt die Bundesregierung die in der Trinkwasserstudie des Oko-Insti-
tutes enthaltenen Informationen fiir zutreffend, da neben der Industrie
die Landwirtschaft durch die steigende Ver von K diinger
und Pestiziden einer der Hauptverursacher der Grund- und Trinkwas-
serverunreinigung sei und dafl bereits bis zu 5v. H. der Trinkwasser-
konsumenten in der Bundesrepublik Deutschland mit Trinkwasser ver-
sorgt werden, das einen zu hohen Nitratgehalt hat, und welche Folgerun-
gen zieht sie ggf. daraus?

Bitte, Herr Staatssekretar.

Zander, Parl. Staatssekretir: Herr Dr. Feld-
mann, die Bundesregierung hat anlailich friiherer
Fragen, z. B. in der Fragestunde vom 1. April 1981,
festgestellt, daf3 sich iberwiegend in Gebieten hoher
Nitratdiingung von Intensiv- und Sonderkulturen
eine bedenkliche Nitratbelastung herausgebildet
hat. Ebenfalls sind ihr die regional steigende Ten-
denz des Nitratgehalts in verschiedenen Grundwas-
servorkommen sowie weitere unerwiinschte Uber-
diingungsauswirkungen bekannt.

Fiir Abhilfemafnahmen liegen die Prioritaten der
Bundesregierung daher in Zusammenarbeit mit den
Bundesléandern eindeutig bei der Reduzierung des
Schadstoffeintrages, entsprechenden Aufklarungs-
mafnahmen im landwirtschaftlichen Bereich sowie
beim Vollzug der Trinkwasserverordnung. Insbeson-
dere verweise ich hierzu beispielhaft auf die Abwas-
sergesetzgebung des Bundes, auf die Riicknahme
des Phosphatanteils in den Diingemitteln, auf die
Phosphathdochstmengenverordnung sowie auf die
Initiativen der Landwirtschaftskammern betreffend
die Aufkldrung der Landwirte. Der Hochstwert fiir
Nitrate in Trinkwasser wird anléfllich der Novellie-
rung der Trinkwasserverordnung von 90 Milli-
gramm pro Liter auf 50 Milligramm pro Liter herab-
gesetzt werden. Auch hat das Bundesgesundheits-
amt Empfehlungen zum Nitratgrenzwert sowie zu
Ausnahmeregelungen gegeben. Das gleiche trifft fiir
das Problem Trihalomethale im Trinkwasser zu.

Prasident Stiicklen: Eine Zusatzfrage.

Dr. Feldmann (FDP): Herr Staatssekretiar Zander,
halt die Bundesregierung eine abgestimmte wasser-
wirtschaftliche Gesamtplanung fiir erforderlich, um
die zukiinftige Trinkwasserversorgung der Bundes-
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Dr. Feldmann
republik langfristig zu sichern, und was wurde bis-
her auf diesem Gebiet insgesamt unternommen?

Zander, Parl. Staatssekretér: Ich habe auf einige
der gesetzlichen und sonstigen Regelungen hinge-
wiesen, die dies zum Ziel haben. Selbstverstandlich
ist so eine Planung erforderlich. Gerade die bedenk-
liche Verschlechterung der Trinkwasserqualitét in
bestimmten Gebieten, auf die ich beispielhaft hinge-
wiesen habe, macht das zwingend erforderlich. Wir
sind dabei, zusammen mit den Bundesldndern die
Informationen, die wir dariiber haben, zu verbessern
und insgesamt besser abzustimmen, um einfach die
Qualitdt des Trinkwassers dadurch besser zu erhal-
ten, daB3 ihm weniger Schadstoffe zugefiihrt werden.
Der Hinweis darauf, dafl wir den Nitratgehalt auf 50
Milligramm herabsetzen wollen, darf hierzu ein Bei-
spiel sein.

Prasident Stiicklen: Zusatzfrage.

Dr. Feldmann (FDP): Herr Staatssekretér, konnen
Sie fiir diese Vorsorgemalinahmen, die Sie soeben
genannt haben, einen Zeithorizont nennen?

Zander, Parl. Staatssekretar: Das ist sehr schwer,
weil immer wieder neue Gefidhrdungen auftreten,
und immer wieder neue Stoffe — in der landwirt-
schaftlichen Produktion etwa — verwendet werden.
Ich kann Ihnen also nicht sagen, wann wir die Quali-
tat des Trinkwassers wieder auf einen Stand ge-
bracht haben, wie er vielleicht noch vor zehn Jahren
zu beobachten war. Aber daran wird gearbeitet. Die
Gefahrdungen sind erst in den letzten Jahren offen-
sichtlich geworden. Ich kann aber nicht sagen, wann
hier wieder eine Qualitat hergestellt ist, wie sie in
der Vergangenheit iiblich war.

Prasident Stiicklen: Eine weitere Zusatzfrage des
Herrn Abgeordneten Herberholz.

Herberholz (SPD): Herr Staatssekretér, Sie kiindi-
gen hier an, daf die Nitrath6chstmenge von 90 Mil-
ligramm auf 50 Milligramm je Liter gesenkt werden
soll. Kénnen Sie mir sagen, welche praktischen Aus-
wirkungen das z. B. fiir die Ortsgemeinde Miiden in
Rheinland-Pfalz hat, die heute bereits 260 Milli-
gramm Nitratgehalt je Liter Trinkwasser trinken
muf3?

Zander, Parl. Staatssekretar: Welche praktischen
Auswirkungen das hat, kann ich nur dahin gehend
beschreiben, daf} diese Belastung kiinftig nicht mehr
zuléssig wire, aber auch bereits nach heutigen
rechtlichen Bestimmungen unzulassig ist.

Prasident Stiicklen: Eine weitere Zusatzfrage, Herr
Abgeordneter Eigen.

Eigen (CDU/CSU): Herr Staatssekretédr, konnen
Sie mir bestitigen, daB die Gefahrdung des Trink-
wassers viel stdrker durch Kiichenabwésser und
durch sogenannte WeiBmacher als durch die Land-
wirtschaft erfolgt?

iander, Parl. Staatssekretér: Ich will das hier nicht
quantifizieren; es gibt verschiedene Ursachen. Die
beiden Bereiche, die Sie genannt haben, sind jeden-

falls die wichtigsten. Ich kann hier nicht zuordnen
und sagen, von welchem Bereich die stirksten Ge-
fahrdungen ausgehen.

Prasident Stiicklen: Keine weitere Zusatzfragen?
— Herr Abgeordneter, bitte schon.

Bredehorn (FDP): Herr Staatssekretér, kann die
Bundesregierung Gebiete nennen, in denen eine zu
hohe Nitratbelastung des Trinkwassers festgestellt
wurde?

Zander, Parl. Staatssekretér: Ja.

Bredehorn (FDP): Kénnen Sie die schriftlich mit-
teilen?

Zander, Parl. Staatssekretar: Das kann ich gern.

Prasident Stiicklen: Weitere Zusatzfrage, Herr Ab-
geordneter Peter.

Peter (Kassel) (SPD): Herr Staatssekretér, ich
habe soeben vernommen, daB8 Uberschreitungen der
Hochstgrenzen einen Verstol gegen diese Hochst-
grenzenverordnung darstellen, dafl das also illegal
sei. Konnen Sie sagen, was nun die Bevolkerung
oder die politisch Verantwortlichen in so einer Ge-
meinde mit dieser Aussage anfangen konnen?

Zander, Parl. Staatssekretdr: Herr Abgeordneter,
hinsichtlich der Kontrolle und auch hinsichtlich der
Gegenmalinahmen sind die zustdndigen Lénderbe-
hérden die Instanzen, an die man sich wenden muf.
Ich kann hier nur sagen, welche Hochstmengen fest-
gelegt sind. Wenn die iiberschritten werden, liegt ein
VerstoB gegen die Hochstmengenverordnung vor,
ohne daB3 die Bundesregierung in der Lage ist, im
einzelnen zu sagen, welche Ursachen dazu gefiihrt
haben und wie Abhilfe geschaffen werden kénnte.

Prasident Stiicklen: Keine weiteren Zusatzfragen.

Ich rufe den Geschaftsbereich des Bundesmini-
sters des Auswartigen auf. Zur Beantwortung der
Fragen steht uns Herr Staatsminister von Dohnanyi
zur Verfiigung.

Ich rufe die Frage 37 des Herrn Abgeordneten
Schréder (Hannover) auf. — Der Abgeordnete ist
nicht im Saal. Damit wird verfahren, wie in den
Richtlinien vorgesehen. Das gilt auch fiir die Fra-
ge 38 des gleichen Abgeordneten.

Ich rufe die Frage 39 des Herrn Abgeordneten
Sielaff auf:

Inwieweit sieht die Bundesregierung Moglichkeiten, bei der Regie-
rung der USA darauf hinzuwirken, dal der Ausbau einer ,chemischen
Waffenfabrik, wie er in den USA geplant sein soll (s. ,Welt" vom 27. Mai
1981 JUSA entwickeln ,sicheres” Nervengas'), verhindert und die Verur-
teilung der chemischen Waffen auch innerhalb der NATO (s. Drucksa-
che 9/200) verwirklicht wird?

Dr. von Dohnanyi, Staatsminister im Auswértigen
Amt: Herr Kollege, alle Biindnispartner sind Ver-
tragsparteien des Genfer Protokolls, das den Einsatz
von chemischen Kampfstoffen im Krieg verbietet.
Die Bundesrepublik hat 1954 volkerrechtlich bin-
dend auf die Herstellung von C-Waffen verzichtet.
Die Bundesregierung fordert gemeinsam mit ihren
Verblindeten seit vielen Jahren mit Nachdruck ein
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Staatsminister Dr. von Dohnanyi

umfassendes Verbotsabkommen, das die Herstel-
lung, Lagerung und Entwicklung aller C-Waffen un-
tersagt und die Vernichtung bestehender Vorrate
vorsieht. Ein solches Verbot muB allerdings weltweit
und verifizierbar sein. Hier liegen die heutigen
Schwierigkeiten und auch die Ursachen fiir die von
Thnen zitierten Plédne der Vereinigten Staaten. Es
bleibt Ziel der Politik der Bundesregierung, die Zeit
bis zu einer moglichen Produktionsaufnahme in den
USA, iliber die wir hier nicht zu entscheiden héatten,
fir weitere Bemiihungen um ein umfassendes,
verifizierbares C-Waffen-Verbot zu nutzen.

Prasident Stiicklen: Keine Zusatzfrage? — Bitte.

Sielaff (SPD): Herr Staatsminister, ist es richtig,
daB der US-Kongre3 neuerdings bereits 20 Millio-
nen Dollar zur Ausristung einer Fabrik fiir chemi-
sche Waffen, wie in der angegebenen Presse zitiert,
gebilligt hat?

Dr. von Dohnanyi, Staatsminister: Herr Kollege, ich
kann jetzt diese Zahl nicht verifizieren. Aber ich
habe ja die Planungen, von denen Sie gesprochen
hatten, im Prinzip nicht bestritten.

Préasident Stiicklen: Weitere Zusatzfrage, Herr Ab-
geordneter Hansen.

Hansen (SPD): Herr Staatsminister, angesichts
der Tatsache, daB die USA bereits Entscheidungen
zu Herstellung von Binargas getroffen haben, und
angesichts der Tatsache, daB3 z. B. der Senator Hat-
field erst vor kurzem gesagt hat, solche Waffen ge-
horten auch auf das potentielle Schlachtfeld, nim-
lich nach Europa, mdchte ich Sie fragen, ob wir denn
nach dem Dilemma mit der sogenannten Nachrii-
stung, die im Doppelbeschlul niedergelegt ist, hier
bei uns, auf unserem Boden, mit einer Nachriistung
mit chemischen Waffen zu rechnen haben.

Dr. von Dohnanyi, Staatsminister: Herr Kollege,
diese Frage steht ja nicht zur Diskussion. Sie ist
auch, wenn ich das richtig verstehe, nicht Gegen-
stand der Frage des Kollegen Sielaff gewesen. Ich
habe auf den Zusammenhang hingewiesen, der hier
mit den weltweiten Problemen besteht. Wie in vielen
anderen Fallen, Herr Kollege, ist die Frage der Veri-
fikation der entscheidende Schliissel fiir die Mog-
lichkeit eines Fortschritts im Bereich von Riistungs-
kontrolle und Abriistung.

Prasident Stiicklen: Eine weitere Zusatzfrage, Herr
Abgeordneter Jager (Wangen).

Jéager (Wangen) (CDU/CSU): Herr Staatsminister,
konnen Sie uns etwas iiber die Ursachen der ameri-
kanischen Vorhaben zu einer starkeren chemischen
Ristung sagen, und gehoren dazu nicht auch die be-
reits in groBem Umfang bei den sowjetischen Streit-
kréaften vorhandenen Waffen dieser Art?

Dr. von Dohnanyi, Staatsminister: Uber letzteres,
liber dieses Vorhandensein, gibt es wohl keinen
Zweifel. Uber den Umfang indessen gibt es unter-
schiedliche Auffassungen. Es ist sicherlich wichtig,

daBl man hier auf beiden Seiten den Versuch macht,
so restriktiv wie moglich vorzugehen.

Prasident Stiicklen: Keine weiteren Zusatzfragen.

Ich rufe die Frage 40 des Herrn Abgeordneten
Hansen auf:

Auf welchen verfassungsrechtlichen oder sonstigen rechtlichen
Grundlagen und durch welchen Rechtsakt wurde den von den Vereinig-
ten Staaten betriebenen und finanzierten Sendern Radio Free Europe
und Radio Liberty im Jahr 1978 die Genehmigung auf unbestimmte Zeit
gewihrt?

Dr. von Dohnanyi, Staatsminister: Herr Kollege, die
fernmelderechtliche Genehmigung fiir den Betrieb
der Sender wurde 1955 erteilt. Im Jahre 1978 ist
diese Genehmigung lediglich den gednderten Um-
standen, d. h. im wesentlichen der Fusion der Sender
und ihrer Unterstellung unter die Kontrolle der
amerikanischen Regierung, angepal3t worden.

Président Stiicklen: Eine Zusatzfrage, bitte.

Hansen (SPD): Wenn es diese Anderung gegeben
hat, muB} es dafiir ja auch wenn nicht rechtliche, so
zumindest politische Griinde gegeben haben. Des-
halb mochte ich Sie fragen: Wer hat mit welcher Be-
griindung die Umstellung der jahrlich notwendigen
Lizenzverldngerung vorgenommen, und mit welcher
Zielsetzung geschah dies?

Dr. von Dohnanyi, Staatsminister: Herr Kollege, ich
wiirde gern in Beantwortung Ihrer Frage doch noch
einmal auf den Ablauf der Geschichte zu sprechen
kommen. Es gab zwei Sender. Sie wurden in der Be-
satzungszeit errichtet und zunédchst von amerikani-
schen Privatgesellschaften betrieben. Nach Abls-
sung des Besatzungsstatutes 1955 erhielten die Sen-
der deutsche Sendegenehmigungen, die mit politi-
schen Auflagen von deutscher Seite versehen waren.
Im Zuge der Neuordnung des amerikanischen Aus-
landrundfunkwesens wurden die Sender 1973 dem
durch amerikanisches Bundesgesetz geschaffenen
Board for International Broadcasting unterstellt.
Der Vorsitzende dieses Board wird jeweils vom ame-
rikanischen Prasidenten berufen. Die Finanzierung
erfolgt iiber den amerikanischen Kongref.

1976 haben dann beide Sender fusioniert. Die Bun-
desregierung hat 1978 die bisherigen Sendegeneh-
migungen den gednderten Umstidnden angepafit und
in einer Lizenz zusammengefaB3t. Dabei handelt es
sich um eine Lizenz nach fernmeldetechnischen Ge-
sichtspunkten, die allerdings schon im Jahre 1955,
wie ich eben sagte, mit Auflagen zur redaktionellen
Linie der Sender versehen war. Diese Auflagen wur-
den 1978 im Einvernehmen mit der Regierung der
Vereinigten Staaten und dem Board for Internatio-
nal Broadcasting erganzt.

Prasident Stiicklen: Eine weitere Zusatzfrage.

Hansen (SPD): Herr Staatsminister, darf ich Ihrer
Antwort entnehmen, daBl die Bundesrepublik kei-
nerlei Probleme sieht, die daraus resultieren, daB3 ei-
nerseits auf deutschem Boden eine ausldndische
Macht einen Sender betreibt, der zur politischen
Propaganda dient, und wir andererseits — auch auf
der Grundlage des Grundgesetzes — eine Rund-
funkhoheit der Bundesrepublik haben?
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Dr. von Dohnanyi, Staatsminister: Herr Prasident,
ich habe den Eindruck — ich weil3 nicht, ob das rich-
tig ist —, daB ich damit jetzt eigentlich die Frage 41
des Kollegen Hansen zu beantworten hatte; denn in
der Frage 41 geht es genau um diese Fragestellung.
Wenn der Kollege Hansen mir dies gestattet, wiirde
ich jetzt zur Frage 41 iibergehen. Herr Prasident, das
wiirde ja nicht bedeuten, daB} die Zahl der Zusatzfra-
gen eingegrenzt werden miiBte.

Prasident Stiicklen: Herr Staatsminister, wir miis-
sen vorlaufig noch bei der Frage 40 bleiben.

(Hansen [SPD]: Das ist auch sachlich nicht
richtig!)

Es ist durchaus verstanden worden, daB Sie diese
Zusatzfrage von Herrn Hansen im Rahmen der Ant-
wort auf die Frage 41 beantworten wollen.

Dr. von Dohnanyi, Staatsminister: Herr Kollege
Hansen, die Antwort auf IThre Frage lautete: Ich teile
Ihre SchluB3folgerung nicht.

Prasident Stiicklen: Eine weitere Zusatzfrage, Herr
Abgeordneter Hupka, bitte schon.

Dr. Hupka (CDU/CSU): Herr Staatsminister, kon-
nen Sie dem Hohen Hause bitte mitteilen, daB3 auch
ein Sender, der in Deutschland betrieben wird, nam-
lich die Deutsche Welle, im Ausland Sendestationen
unterhilt und daB3 es dort auch in &hnlicher Weise
Lizenzvertrage gibt?

Dr. von Dohnanyi, Staatsminister: Das ist richtig,
Herr Kollege Hupka.

Président Stiicklen: Keine weiteren Zusatzfragen.

Ich rufe die Frage4l des Herrn Abgeordneten
Hansen auf:

Ist aus der Tatsache, dafi die Bundesregierung auf eine Kontrolle der
von einem anderen Staat betriebenen Sender verzichtet (Plenarproto-
koll der Sitzung des Deutschen Bundestages vom 19. Marz 1981, Sei-
te 1201) zu schliefien, dafl der Bundesregierung offentliche Kritik sowie
mogliche Folgen aus der nicht unumstrittenen Aktivitat dieser Sender
fur die auswértigen Beziehungen der Bundesrepublik Deutschland
gleichgiiltig sind, obwohl sich Radio Free Europe und Radio Liberty mit
groBem technischen Aufwand in die inneren Angelegenheiten anderer
Lander einmischen?

Dr. von Dohnanyi, Staatsminister: Herr Kollege
Hansen, die Antwort auf Ihre Frage 41 lautet: Nein;
dies ist nicht zu schlieBen.

Prasident Stiicklen: Zusatzfrage, bitte.

Hansen (SPD): Da ich auch in der vorigen Zusatz-
frage keine SchluBfolgerung gezogen habe, sondern
Fragen gestellt habe, auf die ich gerne eine Antwort
hatte, mochte ich Sie, Herr Staatsminister, in dieser
ersten Zusatzfrage fragen, ob es denn der Bundesre-
gierung auch gleichgiiltig ist, daB z. B. der US-Ge-
heimdienst CIA, der sich vor einiger Zeit aus diesen
Sendern zuriickgezogen hat, jetzt klammheimlich,
zumindest personell, dorthin zuriickgekehrt ist.

Dr. von Dohnanyi, Staatsminister: Herr Kollege,
nach meiner Kenntnis besteht eine Verbindung zwi-
schen dem CIA und den beiden Sendern nicht
mehr.

Prasident Stiicklen: Keine weiteren Zusatzfragen.
(Hansen [SPD]: Doch!)
— Bitte.

Hansen (SPD): Ware es moglich, da3 die Bundesre-
gierung in dieser Richtung ihre Kenntnisse auf-
frischt, um dann vielleicht meine Frage beantworten
zu kbdnnen, ob denn die Tatsache, dal die Mittel fiir
die Sender erheblich erhdht worden sind, nicht auch
von politischer Relevanz sein kann?

Dr. von Dohnanyi, Staatsminister: Letzteres kann
sicherlich von politischer Relevanz sein. Das erstere
bezog sich auf meinen jetzigen Kenntnisstand. Aber
ich werde gerne der von Thnen gestellten Frage hin-
sichtlich des CIA nochmals nachgehen. Meine Un-
terlagen sagen mir, daB eine solche Verbindung
nicht mehr besteht.

Prasident Stiicklen: Eine weitere Zusatzfrage, Herr
Abgeordneter Dr. Hupka.

Dr. Hupka (CDU/CSU): Herr Staatsminister, kon-
nen Sie bestatigen, da3 die hier vom Kollegen Han-
sen genannte 6ffentliche Kritik an den Sendungen
dieser beiden Sender im Grunde eigentlich immer
eine kommunistische ist, sei es hierzulande oder
auBlerhalb der Grenzen der Bundesrepublik
Deutschland?

Dr. von Dohnanyi, Staatsminister: Herr Kollege,
wenn Sie meinen, daf} diese Kritik eine kommunisti-
sche Kritik ist,dann kann ich das in keiner Weise be-
statigen. Der Abgeordnete hat hier eine Frage ge-
stellt, wenn ich es richtig verstanden habe, die
durchaus die deutsche Bevidlkerung bewegen kann,
weil es sich um einen Sender handelt, der von einer
auslandischen Macht betrieben wird, aber auf deut-
schem Boden steht. Insofern hat das mit kommuni-
stischer Kritik {iberhaupt nichts zu tun.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Stiicklen: Keine weiteren Zusatzfragen.

Frage 42 des Herrn Abgeordneten Dr. Mertes (Ge-
rolstein). — Der Abgeordnete ist nicht im Saal. Die
Frage wird entsprechend den Richtlinien behandelt;
dasselbe gilt fiir die Frage 43 des gleichen Abgeord-
neten.

Ich rufe die Frage 44 des Herrn Abgeordneten Ja-
ger (Wangen) auf:

Was hat der Bundesaulenminister an konkreten Mafnahmen im Jahr
1981 veranlaBt, um entsprechend dem Auftrag des Grundgesetzes, den
Wiedervereinigungsanspruch unseres Volks nach auflen beharrlich zu
vertreten, in den mit der Bundesrepublik Deutschland durch diplomati-
sche Beziehungen verbundenen Staaten — soweit dort méglich — und
insbesondere seitens der deutschen Auslandsvertretungen zu einer wiir-
digen Gestaltungdes 17. Juni, des Tages der deutschen Einheit, beizutra-
gen?

Dr. von Dohnanyi, Staatsminister: Herr Kollege,
alle Auslandsvertretungen der Bundesrepublik
Deutschland weisen in ihren politischen Gespra-
chen und in offentlichen Veranstaltungen immer
wieder auf die Lage Deutschlands hin und werben
damit um Verstandnis fiir unser nationales Anliegen
der Wiedervereinigung. Eine solche Gelegenheit ist
insbesondere auch durch den Tag der deutschen
Einheit gegeben. Dafiir sind unsere Auslandsvertre-
tungen stindig mit eingeschlagigem Informations-
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Staatsminister Dr. von Dohnanyi
material ausgestattet und sind im ubrigen natiirlich
auch dafiir ausgebildet.

Président Stiicklen: Zusatzfrage, bitte.

Jéager (Wangen) (CDU/CSU): Herr Staatsminister,
kann ich aus Ihrer Antwort schlieen, dal der Bun-
desminister des Auswiértigen im Jahre 1981 keine
besonderen Vorkehrungen getroffen hat, um den
17.Juni im Sinne des Wiedervereinigungsgebots zu
nutzen?

Dr. von Dohnanyi, Staatsminister: Herr Kollege J&-
ger, da uns dieses Anliegen am Herzen liegt, bedarf
es nicht eines neuen Anstofles in einem neuen Jahr.
Fir uns ist das stdndige Aufgabe.

Prasident Stiicklen: Weitere Zusatzfrage.

Jiager (Wangen) (CDU/CSU): Herr Staatsminister,
Sie sind also auch nicht in der Lage, irgendwelche
konkreten Mafinahmen zu nennen, die in diesem
Jahre seitens des Bundesministers getroffen wor-
den sind, um die von vielen Seiten als unbefriedi-
gend empfundene Erinnerung an den 17. Juni zu ver-
bessern?

Dr. von Dohnanyi, Staatsminister: Herr Kollege, ich
wiederhole, was ich zu Beginn gesagt habe. Dies ist
eine stdndige Aufgabe der deutschen Auslandsver-
tretungen, und es bedurfte hierzu keines besonderen
Anstofles im Jahre 1981.

Prasident Stiicklen: Weitere Zusatzfrage, Herr Ab-
geordneter Dr. Hupka.

Dr. Hupka (CDU/CSU): Herr Staatsminister, liegen
der Bundesregierung innerhalb der Berichtspflicht
der Missionen Berichte darliber vor, wie der 17. Juni
jeweils von unseren Missionen im Ausland began-
gen wird?

Dr. von Dohnanyi, Staatsminister: Herr Kollege, ich
vermute: im groflen und ganzen ja. Ich kann das
nicht fir alle Botschaften sagen. Aber da nach mei-
ner Kenntnis und Erfahrung die Botschaften regel-
miaBig uUber derartige Veranstaltungen berichten,
gehe ich davon aus, daB man sich hier eine Ubersicht
verschaffen kann.

Prasident Stiicklen: Keine weiteren Zusatzfragen.

Ich rufe die Frage 45 des Herrn Abgeordneten Dr.
Hupka auf:

In welcher Weise ist dafiir Sorge getragen worden, da8 in und von un-
seren auswartigen Vertretungen der 17. Juni als nationaler Gedenktag
in angemessener Form begangen wird, und wird der Tag im Ostblock an-
ders begangen als in den anderen Staaten?

Dr. von Dohnanyi, Staatsminister: Herr Kollege, der
17. Juni als Tag der deutschen Einheit wird von den
Auslandsvertretungen im allgemeinen mit internen
Veranstaltungen begangen, wobei ein Unterschied
zwischen kommunistischen und anderen Lindern
nicht gemacht wird.

Prasident Stiicklen: Zusatzfrage, bitte.

Dr. Hupka (CDU/CSU): Wird der 17. Juni von unse-
ren auswirtigen Missionen so begangen, wie andere

Nationen ihre besonderen Gedenktage begehen,
GrofBbritannien etwa den Geburtstag der Koénigin
oder Amerika den 4. Juli?

Dr. von Dohnanyi, Staatsminister: Herr Kollege, wir
haben uns uiber diese Frage vor einiger Zeit hier un-
terhalten. Ich verweise noch einmal darauf, daf3 der
Ursprung und der Gedanke des 17.Juni mit einem
Freudenfest wie dem Geburtstag einer Konigin
nicht vergleichbar sind.

(Beifall bei der SPD und der FDP)
Prasident Stiicklen: Eine weitere Zusatzfrage.

Dr. Hupka (CDU/CSU): Herr Staatsminister, da der
17.Juni unser nationaler Gedenktag ist, wire es
doch Aufgabe unserer Missionen, diesen durch Ein-
ladungen an das Diplomatische Korps und an die Of-
fentlichkeit auch in wiirdiger Weise zu begehen.

Dr. von Dohnanyi, Staatsminister: Herr Kollege, ich
habe soeben darauf hingewiesen, daf3 dieser Tag ent-
sprechend dem mit ihm verbundenen Anliegen aller
Deutschen in wiirdiger Weise begangen wird.

Prasident Stiicklen: Keine weiteren Zusatzfragen.

Die Fragen 67 und 68 des Herrn Abgeordneten
Kirschner werden auf Wunsch des Fragestellers zu-
rickgezogen. Herr Staatsminister, das fillt nicht in
Ihren Bereich.

Damit sind wir am Ende der Fragestunde ange-
langt.

Ich rufe den Zusatzpunkt zur Tagesordnung auf:

Erste Beratung des von der Bundesregierung
eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes uiber
die Anpassung von Dienst- und Versorgungs-
beziigen in Bund und Landern 1981 (Bundes-
besoldungs- und -versorgungsanpassungsge-
setz 1981 — BBVAnpG 81)

— Drucksache 9/557 —

Wird das Wort zur Einbringung gewlinscht? — Das
ist nicht der Fall.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat
schldgt vor, den Gesetzentwurf der Bundesregie-
rung auf Drucksache 9/557 zur federfiihrenden Be-
ratung an den Innenausschufl sowie zur Beratung
gemif § 96 unserer Geschiftsordnung an den Haus-
haltsausschu3 zu liberweisen. Ist das Haus damit
einverstanden? — Ich sehe und hore keinen Wider-
spruch. Es ist so beschlossen.

Wir sind am SchluB unserer heutigen Tagesord-
nung angekommen. Ich berufe die néchste Sitzung
des Deutschen Bundestages fiir morgen, Mittwoch,
den 17.Juni 1981, 10 Uhr ein.

Die Sitzung ist geschlossen. »
(Schlufl der Sitzung: 10.33 Uhr)
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Anlage 1
Liste der entschuldigten Abgeordneten

Abgeordnete(r) entschuldigt bis einschlieBlich

Dr. van Aerssen * 17.6.
Dr. Ahrens ** 17.6.
Dr. Althammer ** 17. 6.
Amrehn ** 17.6.
Bahr ** 17.6.
Béhm (Melsungen) ** 17. 6.
Dr. Botsch ** 17.6.
Brandt * 17.6.
Biichner (Speyer) ** 17.6.
Corterier ** 17. 6.
Dallmeyer 16. 6.
Eickmeyer ** 17. 6.
Dr. Enders ** 17.6.
Dr. Gefiner ** 17. 6.
Grobecker 17.6.
Hartmann 17.6.
Herterich 17.6.
Jung (Kandel) ** 17.6.
Kiep 17.6.
Kittelmann ** 17.6.
Dr. Kohler (Duisburg) 17.6.
Korber 17.6.
Lampersbach 17.6.
Lemmrich ** 17. 6.
Lenzer ** 17.6.
Frau Dr. Lepsius 17. 6.
Mainnig ** 17. 6.
Milz 17. 6.
Dr. Miiller ** 17. 6.
Miiller (Wadern) ** 17.6.
Frau Noth 17. 6.
Frau Pack ** 17.6.
Pensky ** 17. 6.
Petersen 17. 6.
Pieroth 17. 6.
Reddemann ** 17.6.
Rosch ** 17. 6.
Dr. Schauble ** 17. 6.
Frau Schlei 17.6.
Schluckebier 17. 6.
Schmidt (Miinchen) ** 17. 6.
Schmidt (Wiirgendorf) ** 17. 6.
Freiherr von Schorlemer 16. 6.
Dr. Schulte (Schwébisch Gmiind) 17.6.
Schulte (Unna) ** 117.6.
Dr. Solms 17. 6.
Dr.Freiherr Spies von Biillesheim ** 17. 6.
Dr. Sprung ** 17. 6.
Graf Stauffenberg 16. 8.
Topmann ** 17. 6.
Dr. Unland ** 17. 6.
Dr. Vohrer ** 17.6.
Dr. Wittmann (Miinchen) ** 17. 6.
Zierer 17. 6.
Zink 17.6

* fiir die Teilnahme an Sitzungen der Parlamentarischen
Versammlung des Europarates

** fiir die Teilnahme an Sitzungen der Westeuropaischen
Union

Anlagen zum Stenographischen Bericht
Anlage 2

Amtliche Mitteilungen

Die Fraktion der CDU/CSU hat mit Schreiben
vom 11. Juni 1981 ihren Antrag betr. 17. Juni —
Drucksache 9/547 — zurlickgezogen.

Der Bundesrat hat in seiner Sitzung am 5. Juni
1981 beschlossen, gegen das Zwanzigste Strafrechts-
anderungsgesetz (20. StrAndG) Einspruch einzule-
gen. Das Schreiben des Prasidenten des Bundesra-
tes ist als Drucksache 9/559 verteilt.

In seiner Sitzung am 5. Juni 1981 hat der Bundes-
rat ferner beschlossen, dem

Gesetz zum Abbau von Subventionen und son-
stigen Vergiinstigungen, zur Erhéhung der
Postablieferung sowie zur Klarstellung von
Wohngeldregelungen (Subventionsabbaugesetz
— SubvAbG)

zuzustimmen.

Er hat dazu folgende EntschlieBung angenom-
men:

Der Bundesrat ist bereits in seiner Stellungnah-
me vom 30.Januar 1981 ausfiihrlich auf die kriti-
schen Punkte des Subventionsabbaugesetzes einge-
gangen. Auf diese Stellungnahme weist er erneut
hin. Als grundlegenden Mangel des Subventionsab-
baugesetzes betrachtet der Bundesrat, daB nicht die
Ausgaben des Bundes entsprechend der dramati-
schen Entwicklung seiner Finanzlage wesentlich
eingeschrankt, sondern ganz liberwiegend seine
Einnahmen durch Streichung steuerlicher Vergiin-
stigungen zu Lasten der Biirger und der Wirtschaft
— und dies einseitig zugunsten des Bundeshaushal-
tes — erhoht werden.

Der Bundesrat bedauert mit Nachdruck, daf} seine
grundsatzliche Kritik am Subventionsabbaugesetz
und seine ausfiihrliche Stellungnahme vom 30.Ja-
nuar 1981 von der Bundesregierung und der Regie-
rungskoalition im Bundestag im wesentlichen nicht
aufgegriffen worden sind. In Anbetracht der drama-
tischen Verschlechterung der Haushalts- und Fi-
nanzlage des Bundes und der vorrangigen Aufgabe
der politisch Verantwortlichen, dieser Entwicklung
Einhalt zu gebieten, sieht der Bundesrat davon ab,
dem Subventionsabbaugesetz seine Zustimmung zu
versagen. Fiir die schweren Mangel des Subven-
tionsabbaugesetzes tragen Bundesregierung und
Regierungskoalition im Bundestag die volle politi-
sche Verantwortung

Unabhangig hiervon fordert der Bundesrat die
Bundesregierung auf, durch die alsbaldige Vorlage
— moglichst bis Ende 1981 — einer Novelle zum Kre-
ditwesengesetz das grundsatzliche und durch das
Subventionsabbaugesetz besonders dringlich ge-
wordene Problem der geringen Eigenkapitalausstat-
tung der betroffenen Kreditinstitute im Interesse
der Wettbewerbs- .und Leistungsfahigkeit zu l6sen.
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Den Besonderheiten bei 6ffentlich-rechtlichen Spar-
kassen und bei Landesbanken sollte durch die bank-
aufsichtsrechtliche Anerkennung eines Haftungs-
zuschlages fur die den Gewahrtriagern obliegende
Gewédhrtragerhaftung und Anstaltslast Rechnung
getragen werden.

Anlage 3
Antwort

des Parl. Staatssekretars Dr. de With auf die Frage
des Abgeordneten Dr. Hennig (CDU/CSU) (Drucksa-
che 9/561 Frage 2):

Welche Konsequenzen zieht die Bundesregierung aus dem nach-
driicklichen Votum des 84.Deutschen Arztetags in Trier gegen die
Zwangsbehandlung, also auch die Zwangsernahrung von Menschen,
und teilt die Bundesregierung die Ansicht des Arztetags, die Pflicht des
Arztes, Leben zu erhalten, finde dort ihre Grenze, wo ein eindeutiger und
auf freiem Willen beruhender Entschlull eines Menschen vorliege, drzt-

liche Behandlung nicht anzunehmen oder sich ihr sogar zu widerset-
zen?

Die Stellungnahme des 84. Deutschen Arztetages
zur Frage der Zwangserndhrung steht im Zusam-
menhang mit fritheren Stellungnahmen aus dem
arztlichen Bereich, die zum Teil bereits vor Verab-
schiedung des Strafvollzugsgesetzes und der gelten-
den Fassung des § 101 abgegeben wurden. Ich habe
in der Fragestunde vom 18. Dezember 1974 bereits
zu einer Erklarung des Prasidiums des Deutschen
Arztetages vom 7. Dezember 1974 Stellung genom-
men. Der Deutsche Bundestag hat danach mit der
geltenden Fassung des § 101 eine Regelung einstim-
mig verabschiedet, in der bei Lebensgefahr oder bei
schwerwiegender Gefahr fiir die Gesundheit eine
Zwangserndhrung fir zulidssig erkldart wird, wenn
diese Maflnahme fiir die Beteiligten und auch den
Arzt zumutbar ist und nicht mit erheblicher Gefahr
fiur Leben oder Gesundheit des Gefangenen verbun-
den ist. Die Bestimmung sieht weiter ausdrucklich
vor, daB eine Verpflichtung der Vollzugsbehorde zur
Zwangserndhrung solange nicht besteht, wie von ei-
ner freien Willensbestimmung des Gefangenen aus-
gegangen werden kann, es sei denn, es bestehe
akute Lebensgefahr.

Die fiir den Vollzug der Untersuchungshaft und
der Freiheitsstrafe zustdndigen Landesjustizver-
waltungen sind dabei, die Erfahrungen mit der An-
wendung dieser Vorschrift auszuwerten. Die Bun-
desregierung will den Ergebnissen nicht vorgreifen.
Ob und welche Folgerungen aus dem Votum des 84.
Deutschen Arztetages zu ziehen sind, wird spéter zu
entscheiden sein.

Anlage 4
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Dr. Sperling auf die Fra-
gen des Abgeordneten Rapp (Goppingen) (SPD)
(Drucksache 9/561 Fragen 3 und 4):

Hat die Bundesregierung eine Erldrung dafiir, weshalb die in der Zeit
vor dem 2. Weltkrieg in der Wohnungsversorgung so bedeutsamen und
erfolgreichen Wohnungsbaugenossenschaften ihre frithere Position im
Wohnungsbau und auf dem Wohnungsmarkt nicht wiedergewinnen
konnten?

Teilt die Bundesregierung die Auffassung, da die Wiederbelebung
des Genossenschaftsgedankens oder anderer Selbsthilfeaktivitdten im
Bereich der Wohnungswirtschaft und die Stirkung der Position der
Wohnungsbaugenossenschaften wiinschenswert wiire, und wiren dazu
fA gegebenenfalls — durch den Gesetzgeber Voraussetzungen zu schaf-

en?

Zu Frage 3:

Nach dem zweiten Weltkrieg ist auch der Miet-
wohnungsbestand der Genossenschaften — wenn
man die absoluten Zahlen vergleicht — stark ange-
stiegen. Gleichwohl ist die Steigerungsrate — ausge-
driickt in Vom-Hundert-Sétzen — hinter der der an-
deren gemeinniitzigen Wohnungsunternehmen zu-
riickgeblieben. Das hangt damit zusammen, daf} die
Lander, denen nach unserer verfassungsrechtlichen
Ordnung die Durchfiihrung des sozialen Wohnungs-
baues obliegt, die vorhandenen Mittel nach Maf-
gabe des jeweiligen Bedarfs eingesetzt haben.

Zu Frage 4:

Die Bundesregierung wiirde eine Wiederbelebung
des genossenschaftlichen Gedankens im Wohnungs-
bau als Beitrag zur Losung regionaler Wohnungs-
versorgungsprobleme im Wege der Selbsthilfe be-
griflen. Sie sieht die Schwierigkeiten, einen Auf-
schwung im genossenschaftlichen Wohnungsbau zu
erreichen, allerdings in Umstédnden, die weitgehend
ihrer EinfluBnahme entzogen sind, insbesondere im
Problem der Eigenkapitalaufbringung. Dieses Pro-
blem 148t sich nicht durch unmittelbar wirkende ge-
setzgeberische Mainahmen losen.

Anlage 5
Antwort

des Staatsekretdars Dr. Frohlich auf die Frage des
Abgeordneten Wolfgramm (Géttingen) (FDP)
(Drucksache 9/561 Frage 14):

Wie beurteilt die Bundesregierung dir kiirzlich von der Strahlen-
schutzkommission geduBerten Besorgnisse {iber die ,unzulédngliche For-
derung der fiir den Strahlenschutz wichtigen Grundlagenforschung” so-
wie die daraus moglicherweise resultierenden Schwierigkeiten bei der
Ausbildung von hinreichend qualifiziertem Fachpersonal, und wie wird
sichergestellt, daB auch weiterhin in der Bundesrepublik Deutschland

die Voraussetzungen gegeben sind fir eine dem internationalen Stan-
dard entsprechende Lehre und Forschung auf diesem Gebiet?

Die Bundesregierung teilt die von der Strahlen-
schutzkommission in ihrer Stellungsnahme vom
20. Februar 1981 vertretene Auffassung, daf3 die
strukturelle Entwicklung der Strahlenschutzfor-
schung, vor allem der beiden Facher Strahlenbio-
physik und Strahlenbiologie, in der Bundesrepublik
Deutschland riicklaufig ist. Die Bundesregierung
hat sich daher an die Wissenschafts- bzw. Kultusmi-
nister und -senatoren der Lénder gewandt und sie
um die Erhaltung und Erweiterung der Strahlen-
schutz-Forschungseinrichtungen in ihrem Bereich
gebeten. Wie erste Stellungnahmen der Landermini-
ster zeigen, kann damit gerechnet werden, da3 sich
die Lander um einen Ausbau der Lehre und For-
schung auf dem Gebiet des Strahlenschutzes bemii-
hen werden.

Die finanzielle Férderung der Strahlenschutzfor-
schung hat die Bundesregierung in den Jahren 1980
und 1981 gegeniiber fritheren Jahren erheblich ver-
starkt. Die Bundesregierung rechnet damit, dal das
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Niveau der Strahlenschutzforschung in der Bundes-
republik Deutschland aufgrund dieser Forderungs-
maBnahmen auch in Zukunft internationale Aner-
kennung finden wird.

Der Bedarf an qualifiziertem Strahlenschutzper-
sonal nimmt in der Bundesrepublik Deutschland
seit langem standig zu. Es ist daher nach Auffassung
der Bundesregierung erforderlich, die Ausbildung
von Nachwuchskraften auf dem Gebiet des Strah-
lenschutzes an geeigneten Hochschulinstituten, ins-
besondere an Hochschulkliniken, weiter zu intensi-
vieren. Auch hierfiir ist es erforderlich, daf3 die Lan-
der die vorhandenen Hochschuleinrichtungen aus-
bauen und nach Moglichkeit weitere Hochschulein-
richtungen schaffen.

Anlage 6
Antwort

des Staatssekretérs Dr. Frohlich auf die Fragen des
Abgeordneten Dr. Friedmann (CDU/CSU) (Drucksa-
che 9/561 Fragen 22 und 23):

Liegen der Bundesregierung Erkenntnisse iiber angebliche rechtsra-

dikale Umtriebe in der Umgebung von Forbach vor, und welchen Um-
fang haben diese ggf.?

Welche Auswirkungen wiirden sich ergeben, wenn deutsche Kern-
kraftwerke gezielt bombadiert wiirden, wie dies vor kurzem durch israe-
lische Flugzeuge bei dem Kernkraftwerk in der Néhe von Bagdad ge-
schehen ist, oder mit Raketen beschossen wiirden?

Zu Frage 22:

Erkenntnisse tiber rechtsextremistische Um-
triebe im Bereich von 7564 Forbach liegen der Bun-
desregierung nicht vor.

Zu Frage 23:

Der Stand der militarischen Waffentechnik ist
heute so weit fortgeschritten, dafi im Kriege ein voll
wirksamer Schutz samtlicher fiir einen Industrie-
staat wichtigen zivilen Einrichtungen unrealistisch
ist. Hochwirksame Spezialwaffen konnten bei ei-
nem gezielten militdrischen Einsatz deshalb u.a.
auch die in Ost und West vorhandenen Kernkraft-
werke oder sonstiges Nuklearmaterial so beschadi-
gen, daf radioaktives Material austritt.

Im schlimmsten Fall waren &hnliche Konsequen-
zen zu befiirchten, wie sie z. B. in der deutschen Risi-
kostudie fiir die schwerwiegendsten Unfille
(Kernschmelzen mit Versagen des Sicherheitsein-
schlusses) berechnet wiirden.

In der Bundesrepublik Deutschland gelten jedoch
seit Anfang der 70er Jahre besonders strenge Si-
cherheitsanforderungen gegen &dullere Einwirkun-
gen (z. B. Flugzeugabsturz, Explosionsdruckwellen).
Diese baulichen Vorkehrungen zur Beherrschung
extremer &duBlerer Einwirkungen sowie die Sicher-
heitstechnik zur Vermeidung von Unfallgefahren
sind geeignet, auch einen relativ hohen Schutz vor
direkten konventionellen Waffeneinwirkungen zu
gewahrleisten.

Im Rahmen der Erarbeitung eines Zusatzproto-
kolls zu den vier Genfer Rotkreuzkonventionen hat
das Plenum der Konferenz in der abschlieenden

Sitzungsperiode im Friihjahr 1977 eine Bestimmung
verabschiedet, die es grundséatzlich verbietet, z. B.
Staudamme, Deiche und auch Kernkraftwerke zum
Gegenstand eines militdrischen Angriffs oder einer
entsprechenden Androhung zu machen.

Das Zusatzprotokoll wurde 1977 von insgesamt 46
Staaten — darunter neben der Bundesrepublik
Deutschland die meisten NATO-Staaten und die
Staaten des Warschauer Paktes — unterzeichnet.
Die Ratifizierungen dieses Zusatzprotokolls in den
einzelnen Staaten sind noch im Gange.

Die Bundesregierung hat im ilibrigen den Innen-
ausschuB3 des Deutschen Bundestages im November
1977 iiber ihre Bewertung der Sicherheit kerntechni-
scher Einrichtungen gegen militarische Einwirkun-
gen unterrichtet.

Anlage 7
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Zander auf die Fragen des
Abgeordneten Immer (Altenkirchen) (SPD) (Druck-
sache 9/561 Fragen 30 und 31):

Welche Folgerungen zieht die Bundesregierung aus der einstweiligen
Anordnung des Verwaltungsgerichts Diisseldorf, wonach eine Ostrogen-
kontrolle niederldndischer Fleischimporte nicht zuldssig sei, obwohl
feststeht, daB bereits Niedrigstmengen von kiinstlichem Ostrogen vom

Bundesgesundheitsamt als ,karzinogen", also krebsférdernd, bezeich-
net werden miissen?

Welche MaBnahmen wird die Bundesregierung ergreifen, um den un-
befriedigenden BeschluB der Landwirtschaftsminister der Européi-
schen Gemeinschaft, nach dem weiterhin die Verwendung von Ostroge-
nen bei der Fleischerzeugung zulassig sein soll, obwohl sie auch in klein-
sten Mengen , karzinogen", d. h. krebsfordernd sind, zugunsten des deut-
schen Verbrauchers in ein striktes Verbot umzuwandeln?

Zu Frage 30:

Durch die einstweilige Anordnung, die auf Antrag
eines holldndischen Fleischexporteurs ergangen ist,
wird die Einfuhruntersuchungsstelle in Emmerich
verpflichtet, Fleisch, das gemaB § 7a Abs. 3 der Ein-
fuhruntersuchungs-Verordnung der intensiveren
Verdachtsuntersuchung unterliegt, abzufertigen, be-
vor die Untersuchungsergebnisse vorliegen.

Das Verfahren der einstweiligen Anordnung be-
trifft nur die zustandigen Stellen des Landes Nord-
rhein-Westfalen; unmittelbar die Einfuhruntersu-
chungsstelle Emmerich, mittelbar den Minister fiir
Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten.

Die Einfuhruntersuchungsstelle Emmerich hat
gegen die einstweilige Anordnung nach Beratung
mit dem Bundesminister fiir Jugend, Familie und
Gesundheit Widerspruch eingelegt. Die erforderli-
che miindliche Verhandlung, an der sich der Mini-
ster fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten,
Diisseldorf, beteiligen will, ist bisher noch nicht an-
beraumt worden.

Fiir das Bundesministerium fiir Jugend, Familie
und Gesundheit besteht zur Zeit keine verfahrens-
rechtliche Moglichkeit der direkten Beteiligung. Das
Bundesministerium fiir Jugend, Familie und Ge-
sundheit hat jedoch wegen der grundsatzlichen
rechtlichen und verbraucherpolitischen Auswirkun-
gen der einstweiligen Anordnung und des sich an-
schlieBenden Verfahrens zur Hauptsache ein beson-
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deres Interesse daran, die Landesbeho6rden bei der
Rechtfertigung der angegriffenen Einfuhruntersu-
chungsmaBnahmen zu unterstiitzen.

Zu Frage 31:

Die Landwirtschaftsminister der Europaischen
Gemeinschaft haben bislang noch keine endgiiltigen
Beschliisse hinsichtlich der Verwendung von dstro-
gen-wirksamen Stoffen bei der Fleischerzeugung
getroffen.

Die Bundesregierung tritt bei diesen Verhandlun-
gen fiir ein sofortiges Verbot aller Hormone, die
nach heutigem Wissenstand als karzinogen einge-
stuft werden miissen, und der Thyreostatika (Schild-
driisenhemmstoffe) fiir alle Anwendungszwecke
(d.h. fiir therapeutische und fiir wachstumsfor-
dernde Zwecke) bei allen Tieren ein.

Die Bundesregierung ist mit den Ausschiissen des
Deutschen Bundestages und dem Bundesrat der
Meinung, da3 der jetzt in dieser Hinsicht in der Bun-
desrepublik Deutschland bestehende Gesundheits-
schutz nicht geschmalert werden darf.

Anlage 8
Antwort

des Parl. Staatssekretidrs Zander auf die Frage des
Abgeordneten Dr. Hennig (CDU/CSU) (Drucksache
9/561 Frage 32):

Ist es richtig, daB die vom Bundesgesundheitsministerium versffent-
lichte Zahl der 494 Drogentoten des Jahres 1980 die Siichtigen nicht er-
faflt, bei denen als Todesursache Herzversagen, Uberdosis Valium, He-
patitis, Leberinsuffizienz etc. registriert wurde, und liegt die wirkliche

Zahl der Drogentoten nicht auch deshalb wesentlich héher, weil z. B.
auch die siichtigen Selbstmorder hier nicht ausgewiesen werden?

Die vom Bundeskriminalamt gefiihrte Statistik
iiber Drogentodesfille basiert seit Januar 1979 auf
folgender Definition:

Meldepflichtig sind alle Todesfélle, die in einem
kausalen Zusammenhang mit dem mi3brauchlichen
Konsum von Betdubungsmitteln oder als Ausweich-
mittel verwendeter Ersatzstoffe stehen. Darunter
fallen insbesondere

— Todesfalle infolge beabsichtigter oder unbeab-
sichtigter Uberdosierung;

— Todestille infolge langzeitigen Mi3brauchs;

— Selbsttétungen aus Verzweiflung iiber die Le-
bensumstande oder unter Einwirkung von Entzugs-
erscheinungen;

— todliche Unfille unter DrogeneinfluB stehender
Personen.

Der Jahresbericht des Bundeskriminalamtes hat
die insgesamt erfaBten Todesfalle entsprechend dif-
ferenziert ausgewiesen. Es wird dabei keineswegs
iibersehen, da es ursachlich im Zusammenhang
mit DrogenmiBbrauch stehende Todesfille gibt, die
nicht als solche erkannt worden sind. Da jedoch vor-
zeitige und insbesondere unnatiirliche Todesfalle
zunehmend kritischer daraufhin betrachtet werden,
ob moglicherweise Drogenmifbrauch urséchlich
oder mitbestimmend sein konnte, ist eher davon

auszugehen, da3 seit 1979 mehr Todestalle aufge-
deckt worden sind, die im Zusammenhang mit Dro-
genmifBbrauch stehen, als frither. Die Zusammen-
hinge des Drogenmibrauchs etwa mit Leberschi-
digungen sind heute weit besser bekannt als in der
Vergangenheit, ebenso Todesfille durch Uberdosie-
rung von miBbrauchlich benutzten Arzneimitteln.

Anlage 9
Antwort

des Parl. Staatssekretédrs Frau Fuchs auf die Frage
der Abgeordneten Frau Steinhauer (SPD) (Drucksa-
che 9/561 Frage 33):

Ist der Bundesregierung bekannt, da8 trotz des Jugendarbeitsschutz-
gesetzes in der Bundesrepublik Deutschland Kinder in Betrieben und
zunehmend auf Mérkten mehrstiindige Arbeiten verrichten, da8 die ent-
deckten Fille illegaler Kinderarbeit sich auf 1 000 bis 1500 Félle pro
Jahr belaufen, und daB die Dunkelziffer infolge der mangelnden perso-
nellen Ausstattung der Gewerbeaufsichtsémter hoher liegt (s. Pressebe-
richt in der ,Westdeutschen Allgemeinen Zeitung* vom 26. Mai 1981),
und was gedenkt die Bundesregierung zu tun, um eine wirksamere
Durchsetzung des Jugendarbeitsschutzes generell zu gewéhrleisten und

um auch zu verhindern, daB Kinder bis zu einem Jahr entgeltlos arbei-
ten, um einen Ausbildungsvertrag zu erhalten?

Die Bundesregierung ist auf Grund von Zeitungs-
berichten iliber eine Zunahme illegaler Kinderarbeit
in der Bundesrepublik Deutschland ebenfalls be-
sorgt. Sie hat deshalb die obersten Arbeitsbehtrden
der Lander, denen die Aufsicht liber die Durchfiih-
rung der Vorschriften liber das Verbot der Kinderar-
beit obliegt, gebeten, zu diesen Berichten Stellung zu
nehmen und die Aufsicht zu verstarken.

Die obersten Arbeitsbehdrden der Lander haben
in ihren Stellungnahmen darauf hingewiesen, daf3
der Einhaltung des Verbots der Kinderarbeit ver-
starkte Aufmerksamkeit gewidmet werde. Die Be-
horden gingen allen Hinweisen und Anzeigen nach
und fiihrten alljahrlich Sonderaktionen durch. Die
Aufsicht Gber die Einhaltung des Verbots der Kin-
derarbeit werde allerdings vielfach dadurch er-
schwert, daB die Beteiligten, vor allem die Eltern, die
Aufsichtsbehdrden nicht ausreichend unterstiitz-
ten.

Die Zahl der beanstandeten Falle von Kinderbe-
schaftigung liegt nach Auskunft der obersten Ar-
beitsbehorden der Lander bei 800 jahrlich. Die Dun-
kelziffer bei diesen VerstoBen kénne ebensowenig
geschétzt werden wie die Dunkelziffer bei anderen
GesetzesverstoBen. Die Behauptung, Kinder mii3ten
vor threr Entlassung aus der Schule gesetzwidrig ar-
beiten, um eine Lehrstelle zu bekommen, treffe in
dieser Allgemeinheit nicht zu. Meist werde nur die
Bestimmung des Jugendarbeitsschutzgesetzes iiber
das Betriebspraktikum falsch ausgelegt; Einzelfalle,
die bekanntgeworden seien, seien jedoch sofort ge-
klart worden.

Anlage 10
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Frau Fuchs auf die Frage
des Abgeordneten Graf von Waldburg-Zeil (CDU/
CSU) (Drucksache 9/561 Frage 62):
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Trifft es zu, daB wegen Streichungen im Haushaltsplan 1981 des Bun-
desministeriums fiir Arbeit und Sozialordnung kiinftig keine aus Bun-
desmitteln bezuschuBten Intensivkurse von Volkshochschulen fiir Aus-
lander zur Erlernung der deutschen Sprache mehr abgehalten werden
konnen, und wie vertrigt sich diese MaBnahme mit den von der Bundes-
regierung am 19. Mérz 1980 bekanntgegebenen Beschliissen zur Weiter-
entwicklung der Auslénderpolitik (Seite 10)?

Wie ich bereits am 7. April 1981 Herrn Kollegen
Pfeifer auf seine Anfragen mitgeteilt habe (Bundes-
tags-Drucksache 9/327, Nr. 43 und 44), trifft es nicht
zu, daB das Bundesministerium fiir Arbeit und Sozi-
alordnung fiir die Sprachkursférderung weniger
Mittel bereitgestellt hat. Insbesondere im Bereich
der Intensivsprachkurse fiir spét eingereiste auslan-
dische Jugendliche werden 1981 mehr Mittel als 1980
zur Verfligung stehen, zumal bei den Beratungen
des Bundeshaushalts 1981 im Deutschen Bundestag
der entsprechende Haushaltstitel noch um 2,5 Mio
DM aufgestockt wurde. Allerdings werden auch die
jetzt zur Verfiigung stehenden Mittel nicht ausrei-
chen, um das enorm hohe Antragsvolumen gerade
fiir diesen Zweck abzudecken. Es ware daher zu be-
griien, wenn auch die Lander sich bereitfédnden, die
ihnen in diesem Bereich obliegende Verantwortung
voll wahrzunehmen.

Anlage 11
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Frau Fuchs auf die Frage
des Abgeordneten Pfeffermann (CDU/CSU) (Druck-
sache 9/561 Frage 63):

Wie kann mit AbschluB der rechtlichen Priiffungen gerechnet werden,
wonach fiir den Bereich der gesetzlichen Unfallversicherung die Frage
der Gewihrung bzw. BezuschuBung von Schreibtelefonen im Rahmen
der medizinischen Rehabilitation als geklart gelten darf, und wann ist

mit dieser Klidrung im Bereich der Kriegsopferversorgung zu rech-
nen?

Im Bereich der gesetzlichen Unfallversicherung
kommen Schreibtelefone als Hilfsmittel zur Durch-
filhrung der medizinischen Rehabilitation nicht in
Betracht. In bestimmten Fallen konnen Schreibtele-
fone jedoch im Rahmen der beruflich-sozialen Reha-
bilitation bewilligt werden. Die rechtlichen Grundla-
gen dafiir sind bereits in der Reichsversicherungs-
ordnung und in der Verordnung iiber die orthopédi-
sche Versorgung Unfallverletzter gegeben; danach
ist es auch Aufgabe der Unfallversicherungstrager,
die Folgen der Verletzung zu erleichtern und die
durch den Arbeitsunfall geschaffene Lage des Ver-
letzten zu verbessern. Die Entscheidung, ob Schreib-
telefone geeignet sind, die berufliche oder soziale Si-
tuation von Hérgeschadigten zu verbessern, wird in
jeweiligen Einzelfdllen von den Unfallversiche-
rungstrigern getroffen.

Fiir den Bereich der Kriegsopferversorgung ist
festzustellen, dal das Schreibtelefon nicht dem
Kreis der Hilfsmittel nach § 13 des Bundesversor-
gungsgesetzes zugerechnet werden kann, auf die der
Beschadigte einen Sachleistungsanspruch hat. Nach
geltendem Recht kommt eine Hilfe zur Beschaffung
von Schreibtelefonen als Leistung der Kriegsopfer-
fiirsorge im Rahmen der Hilfe in besonderen Le-
benslagen gemafl § 27d Abs. 2 Bundesversorgungs-
gesetz in Betracht. Das Bundesministerium fiir Ar-
beit und Sozialordnung beabsichtigt jedoch, im Rah-

men der vorgesehnen Anderung der Verordnung zur
Durchfithrung des § 11 Abs. 3 und des § 13 des Bun-
desversorgungsgesetzes zu priifen, ob die Beschaf-
fung von Schreibtelefonen (entsprechend der Rege-
lung fiir die Beschaffung von Kommunikationsgera-
ten des h#uslichen Bereichs) als Ersatzleistung be-
handelt werden kann. Eine derartige Regelung ist
jedoch nur moglich, wenn die finanziellen Moglich-
keiten des Bundes dies zulassen.

Anlage 12
Antwort

Des Parl. Staatssekretirs Frau Fuchs auf die Fragen
des Abgeordneten Kroll-Schliiter (CDU/CSU)
(Drucksache 9/561 Fragen 64 und 65):

Trifft es zu, daB der durchschnittliche Krankenstand der ausldndi-

schen Arbeitnehmer iliber dem Durchschnitt der einheimischen Bevdl-
kerung liegt?

Wenn ja, wie hoch ist er, und welche Griinde liegen nach Meinung der
Bundesregierung mafgeblich dafiir vor?

In der amtlichen Statistik der gesetzlichen Kran-
kenversicherung werden die Arbeitsunféhigkeits-
falle ausléandischer Arbeitnehmer nicht gesondert
erfaf3t.

Nach einer Reprasentativstatistik der Verbin-
dungsstelle beim Bundesverband der Ortskranken-
kassen lag der Krankenstand ausldndischer Arbeit-
nehmer bis 1975 unter dem durchschnittlichen
Krankenstand aller Arbeitnehmer. Seitdem geht er
mit zunehmender Tendenz {iber den Krankenstand
aller Arbeitnehmer hinaus. Nach der genannten Re-
prasentativstatistik waren im Jahresdurchschnitt
1980 bei den ausldndischen Arbeitnehmern 7,4 von
100 und bei allen erfafiten Arbeitnehmern 5,9 von 100
arbeitsunfahig erkrankt.

Die z. Z. vorhandenen Unterlagen lassen eine Aus-
sage lber die Ursachen fiir den héheren Kranken-
stand ausldndischer Arbeitnehmer nicht zu. Die
Bundesregierung hat den Bundesverband der Orts-
krankenkassen gebeten, die dort gefiihrte Repréasen-
tativstatistik so zu erweitern, daBl Aussagen iiber die
im In- und Ausland entstandenen Krankheitszeiten
bei auslidndischen Arbeitnehmern méglich werden.
Mit ersten Ergebnissen kann friihestens Ende die-
ses Jahres gerechnet werden.

Anlage 13
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Frau Fuchs auf die Frage
des Abgeordneten Bindig (SPD) (Drucksache 9/561
Frage 66):

L&Bt sich nach Meinung der Bundesregierung das Ausmal des Kran-
kenstands der Sozialversicherten in der Bundesrepublik Deutschland in
Relation setzen zu einem zu wenig ,kritischen Ausstellen von Arbeits-
unféhigkeitsbescheinigungen“ durch die deutschen Arzte, wie dies laut
Bericht der Schwibischen Zeitung vom 1.Juli 1981 von dem Vorsitzen-
den der Kasseniarztlichen Vereinigung Stidwiirttemberg, Dr. Hans Bles-
sing, gesehen wird, und wenn nein, auf Grund welcher Faktoren erklért
die Bundesregierung den im Vergleich zu Léndern wie Japan und den
Vereinigten Staaten erheblich hoheren Krankenstand in der Bundesre-
publik Deutschland?
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Sicher ist im Verhalten der Arzte ein entscheiden-
der Faktor zur Beeinflussung des Krankenstandes
zu erkennen; dieser Faktor kann aber mittels der
Statistiken liber den Krankenstand nicht isoliert
werden.

Die von Ihnen weiter angesprochenen Vergleiche
mit den Vereinigten Staaten und Japan hinsichtlich
des Krankenstands sind problematisch, da unter-
schiedliche statistische Definitionen und unter-
schiedliche statistische Erfassungs- und Berichts-
wege einen in sich stimmigen internationalen Ver-
gleich nicht zulassen. AuBerdem kommen die erheb-
lichen Unterschiede in den sozialen Sicherungssy-
stemen der angesprochenen Lander hinzu; so 148t
sich beispielsweise die rechtliche Definition des Be-
griffs der krankheitsbedingten Arbeitsunfihigkeit
in der Bundesrepublik Deutschland nicht ohne wei-
teres auf amerikanische oder japanische Verhilt-
nisse libertragen.

Anlage 14
Antwort

des Parl. Staatssekretdars Frau Fuchs auf die Frage
des Abgeordneten Dr. Kiibler (SPD) (Drucksache 9/
561 Frage 69):
Welche Konsequenzen beabsichtigt die Bundesregierung aus den
Aussagen des vom Bundesarbeitsminister an das Max-Planck-Institut

in Auftrag gegebene und jetzt vorliegende Gutachten in bezug auf eine
Verbesserung des Kiindigungsschutzes zu ziehen?

Wie mein Kollege Buschfort bereits am 4. Mai 1981
auf die schriftliche Anfrage des Kollegen Hansen
mitgeteilt hat (Bundestags-Drucksache 9/412,
Nr. 16), hat der Bundeskanzler in seiner Regierungs-
erkldrung vom 24. November 1980 eine Uberpriifung
des Kiindigungsschutzgesetzes angekiindigt. Nach
der Untersuchung des Max-Planck-Instituts, die seit
etwa zwei Monaten vorliegt, weist der geltende Kiin-
digungsschutz in der Tat Schwachstellen auf.

Die Bundesregierung wird die Ergebnisse des um-
fangreichen Gutachtens mit allen Beteiligten, insbe-
sondere den Gewerkschaften und Arbeitgeberver-
béanden, sorgfiltig auswerten. Erst danach ist eine
Entscheidung mdglich, ob und welche gesetzliche
Anderungen die Bundesregierung fiir notwendig
halt. Ich gehe davon aus, da8 diese Entscheidung im
nachsten Jahr getroffen werden kann.

Anlage 15
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Frau Fuchs auf die Fra-
gen des Abgeordneten Bérnsen (SPD) (Drucksache
9/561 Fragen 70 und 71):

Aus welchen Griinden werden fiir den Modellversuch , Férderlehr-
gang zur Arbeitserprobung fiir psychisch behinderte Jugendliche" — ge-
tragen vom Christlichen Jugenddorf-Werk Deutschlands und finanziert
von der Bundesanstalt fiir Arbeit — von den jeweiligen ortlichen Ar-
beitsimtern nur mannliche Jugendliche vermittelt?

Ist die Bundesregierung bereit, sich dafiir einzusetzen, daB kinftig im
Rahmen dieses Modellversuchs moglichst 50 Prozent weibliche Jugend-
liche beriicksichtigt werden?

Der von Ihnen angesprochene Modellversuch, der
seit 1976 im Gustav-Heinemann-Haus in Bonn
durchgefiihrt wird, ist in Absprache zwischen dem
Trager und dem Landesarbeitsamt Nordrhein-West-
falen von Anfang an nur fiir méannliche Jugendliche
eingerichtet worden. Dies deshalb, weil die inter-
natsmaBige Unterbringung auch von weiblichen Ju-
gendlichen in den im Gustav-Heinemann-Haus vor-
handenen Raumlichkeiten nicht moglich ist.

Die Bundesregierung hailt jedoch ein entsprechen-
des Angebot solcher Forderlehrgange fiir weibliche
Jugendliche fiir notwendig und begrii3t es, daB dies
von Schuljahresbeginn 1981/82 an in einer Einrich-
tung der Josefsgesellschaft im Arbeitsamtsbezirk
Soest der Fall sein wird. In Nordrhein-Westfalen
wird es dann ein vergleichbares Angebot sowohl fiir
Jungen als auch fiir Madchen geben.

Anlage 16
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Frau Fuchs auf die Fragen
des Abgeordneten Dr. Freiher Spies von Biillesheim
(CDU/CSU) (Drucksache 9/561 Fragen 72 und 73):

Welche Ziele der vom Europarat im Mai 1974 verabschiedeten Kon-
vention zum sozialen Schutz der europiischen Landwirte sind in der
Bundesrepublik Deutschland noch nicht erfiillt?

Warum hat die Bundesregierung die Konvention noch nicht unter-
zeichnet, und wann ist mit einer Unterzeichnung zu rechnen?

In der Bundesrepublik Deutschland sind die mit
dem angesprochenen Ubereinkommen verfolgten
Ziele erreicht. Da aufgrund des Zweiten Agrarsozia-
len Ergdnzungsgesetzes seit dem 1.Juli 1980 auch
jiingere hinterbliebene Ehegatten landwirtschaftli-
cher Unternehmer sozial abgesichert sind, werden
die nach dem Ubereinkommen einzugehenden Ver-
pflichtungen durch das innerstaatliche Recht voll
ausgefiillt. Eine Ausnahme besteht lediglich fiir die
bis zum 31. Dezember 1982 befristete Landabgabe-
rente, wenn man diese — wie es vielfach geschieht
— auch zur Ausfillung der Bestimmung des Uber-
einkommens heranzieht, wonach angemessene Ent-
schadigungen oder Beihilfen an Landwirte zu ge-
wabhrleisten sind, die aus Altersgriinden Schwierig-
keiten haben, eine andere Tatigkeit aufzunehmen,
sofern die Aufgabe ihrer landwirtschaftlichen Tatig-
keit zu einer Strukturverbesserung fiihrt.

Neben anderen Uberlegungen hat vor allem die
dargelegte Rechtslage Veranlassung gegeben, mit
der Unterzeichnung des Ubereinkommens noch zu
warten, da diese nur dann einen Sinn hatte, wenn ihr
die Ratifizierung in absehbarer Zeit folgt. Nachdem
mit dem Zweiten Agrarsozialen Ergdnzungsgesetz
einer der bisherigen Hinderungsgriinde entfallen
ist, hat die Bundesregierung die zu einer Unterzeich-
nung noch notwendigen Vorarbeiten eingeleitet. Da-
bei wird auch gepriift, ob bei der Unterzeichnung des
Ubereinkommens ein Vorbehalt hinsichtlich der Be-
stimmung des Ubereinkommens gemacht werden
sol], fiir die das innerstaatliche Recht iiber die Land-
abgaberente Bedeutung haben konnte.
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Anlage 17
Antwort

des Parl. Staatssekretars Frau Fuchs auf die Fragen
des Abgeordneten Peter (Kassel) (SPD) (Drucksa-
che 9/561 Fragen 74 und 75):

Welche Leistungen der Bundesanstalt fiir Arbeit sind nach Meinung
der Bundesregierung versicherungsfremde Leistungen?

Sieht die Bundesregierung rechtliche und verwaltungstechnische
Maoglichkeiten, diese Leistungen durch einen Beitrag aller Erwerbstéti-
gen finanzieren zu helfen?

Die Bundesregierung hat eine interministerielle
Kommission eingesetzt, die u. a. auch den schwieri-
gen sozialpolitischen, finanzpolitischen und rechtli-
chen Fragen des Zusammenhangs von Leistungen
und Beitrag in den einzelnen Sozialversicherungs-
zweigen nachgehen wird. Diese Arbeitsgruppe hat
ihre Arbeiten noch nicht abgeschlossen. Sie werden
Verstandnis dafiir haben, daB ich den Ergebnissen
dieser Kommission nicht vorgreifen will. Sobald die
Ergebnisse vorliegen, werde ich Sie unterrichten.

Anlage 18
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Dr. Penner auf die Frage

des Abgeordneten Sielaff (SPD) (Drucksache 9/561
Frage 76):

Kann die Bundesregierung ausschlieBen, dag beim Ausbau der chemi-

schen Waffenfabrik der USA weitere chemische Waffen bei den US-Sta-

tionierungstruppen in der Bundesrepublik Deutschland gelagert wer-
den.

Die Bundesregierung hat keine Veranlassung an-
zunehmen, da8 die US-Regierung eine ErhShung der
in der Bundesrepublik Deutschland gelagerten Be-
stande beabsichtigt.

Anlage 19
Antwort

des Parl. Staatssekretars Dr. Penner auf die Frage
des Abgeordneten Werner (CDU/CSU) (Drucksache
9/561 Frage 77):

Welche konkreten MaBnahmen hat der Bundesverteidigungsminister
veranlaBit, um entsprechend dem Auftrag des Grundgesetzes, den Wie-
dervereinigungsanspruch unseres Volks im Inneren wachzuhalten, in
der Bundeswehr sowie in ihren Dienststellen und Einheiten zu einer

wiirdigen Gestaltung des 17. Juni, des Tags der deutschen Einheit, beizu-
tragen?

In den Einheiten der Bundeswehr behandeln die
verantwortlichen Vorgesetzten in der Woche des
17. Juni verstarkt die Teilung Deutschlands.

Unabhangig davon werden in der Truppe laufend
»Staatsbiirgerliche Informationstage® fiir Soldaten
aller Dienstgradgruppen abgehalten, die sich beson-
ders mit dieser Frage beschéftigen.

Dariiber hinaus befafit sich der Staatsbiirgerliche
Unterricht im Rahmen der politischen Bildungsar-
beit in der Bundeswehr mit der ,Deutschen Fra-
ge”.

Fiir diese Veranstaltungen stellt das Bundesmini-
sterium der Verteidigung mit seinen Publikationsor-
ganen, insbesondere der ,, Information fiir die Trup-
pe” und den Heften der ,,Schriftenreihe Innere Fiih-

rung”“ umfassendes Informationsmaterial zur Verfii-
gung.

Anlage 20
Antwort

des Parl. Staatssekretars Dr. Penner auf die Frage
des Abgeordneten Dr. Spori (SPD) (Drucksache
9/561 Frage 78):

Trifft es zu, daB wegen der Ende der 80er Jahre zu erwartenden gebur-
tenschwachen Wehrpflichtigen-Jahrgénge im Bundesverteidigungsmi-
nisterium die Verldngerung des Grundwehrdienstes von 15 auf 18 Mona-
te, die Einfitlhrung des freiwilligen Dienstes fiir Frauen und eine haufi-
gere Einberufung von Reservisten erwogen werden?

Das Bundesministerium der Verteidigung befait -

sich mit den Moglichkeiten, die den personellen Be-
darf der Bundeswehr auch Ende der 80er Jahre dek-
ken konnen. Alle Untersuchungen dienen zunachst
nur einer Entscheidungsvorbereitung.

Neben anderen werden auch die von Ihnen ange-
sprochenen MaBnahmen erdrtert.

Anlage 21
Antwort

des Parl. Staatssekretars Dr. Penner auf die Fragen
der Abgeordneten Frau Krone-Appuhn (CDU/CSU)
(Drucksache 9/561 Fragen 79 und 80):

Kann die Bundesregierung, wie in der Beantwortung meiner Anfrage
vom 27. Februar 1980 angekiindigt, inzwischen erste Ergebnisse ihrer
Untersuchung tiber die , Mobilitat in den Streitkraften — Belastungsfak-
toren in Soldatenfamilien" bekanntgeben und damit zugleich noch ein-
mal Stellung nehmen zu meiner damaligen Anfrage betreffend die Un-

tersuchung von Frau Dr. Gerber bezuglich psychischer Stérung von Kin-
dern, deren Eltern hiufig versetzt werden?

Hat die Bundesregierung inzwischen die Konsequenzen aus den Un-
tersuchungsergebnissen iiber den ,Schichtdienst und seine Auswirkun-
gen auf die Soldaten unter Einbeziehung arbeitsmedizinischer und psy-
chologischer Erkenntnisse“ gezogen und eine vierte Kampfbesatzung
bei den Flugabwehrraketenverbanden aufgestellt?

Zu Frage 79:

Die Voruntersuchungen zu dem im Jahre 1979 be-
gonnenen Forschungsauftrag ,Mobilitdit in den
Streitkraften — Belastungsfaktoren in Soldatenfa-
milien“ sind in der Zwischenzeit abgeschlossen wor-
den. Die Ergebnisse sind allerdings nicht zur Verof-
fentlichung vorgesehen. Sie haben nur EinfluB} auf
den Inhalt des Fragebogens fiir die Hauptuntersu-
chung.

Seitdem 1. Juni 1981 wird die postalische Datener-
hebung der Hauptbefragung durchgefiihrt. Mit ab-
schliefenden Ergebnissen kann im Februar/Marz
1982 gerechnet werden.

Zu Frage 80:

Die Einrichtung der Dienstposten fiir die vierte
Kampfbesatzung ist davon abhangig, daB Dienstpo-
sten in gleicher Anzahl und Dotierung an anderer
Stelle gestrichen werden und der Bundesminister
der Finanzen seine Einwilligung erteilt.

Fiir die vierte Kampfbesatzung sind bisher insge-
samt 38 % des Gesamtbedarfs von 2 452 Dienstpo-
sten eingerichtet worden. Davon entfallen 540
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Dienstposten auf das Waffensystem HAWK und 408
auf das Waffensystem NIKE. Damit ist die Forde-
rung derzeit bei dem Waffensystem HAWK zu 50 %
und beim Waffensystem NIKE zu 29 % erfiillt.

Der Deckung des Restbedarfs wird auch weiterhin
eine hohe Prioritdt beigemessen. Diese Dienstpo-
sten werden schrittweise eingerichtet, allerdings
nur dann, wenn Aufgaben an anderer Stelle entfal-
len und damit Dienstposten in der bendtigten An-
zahl und Dotierung freigesetzt werden.

Anlage 22
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Mahne auf die Frage des
Abgeordneten Graf von Waldburg-Zeil (CDU/CSU)
(Drucksache 9/561 Frage 81):

Welche Konsequenzen hat die Bundesregierung aus dem vom Aus-
schuB fiir Verkehr und fiir das Post- und Fernmeldewesen des Deut-
schen Bundestages am 22. Mai 1980 in Bonn veranstalteten Hearing
zum Thema ,Kinderunfille im StraBenverkehr" gezogen, vor allem im
Hinblick auf eine vom Bundeselternrat und anderen Hearings-Teilneh-
mern erhobene Forderung auf Anderung der StraBenverkehrs-Zulas-
sungs-Ordnung (§ 34 a) in dem Sinne, daB zulassige Personenhéchstzah-
len nicht mehr nach zuldssigem Gesamtgewicht, sondern nach men-
schengerechtem Platz berechnet werden?

Die Bundesregierung hat alle Anregungen aus
dem Hearing, die zu einer Verbesserung fiihren
konnten, gepriift. Bezogen auf die Besetzungsrege-
lung von Kraftomnibussen sind u. a. Versuche einge-
leitet und ein Forschungsvorhaben vergeben wor-
den. Tragféhige Ergebnisse, die zu einer Modifizie-
rung der Vorschriften des § 34 a StraBenverkehrs-
Zulassungs-Ordnung fithren konnten, werden im
Herbst 1981 erwartet.

Anlage 23
Antwort

des Parl. Staatssekretars Mahne auf die Fragen des

Abgeordneten Kalisch (CDU/CSU) (Drucksache
9/561 Fragen 82 und 83):

Trifft es zu, daB in den Autobahnraststétten, die von der Gesellschaft

fiir Autobahnnebenbetriebe verpachtet worden sind, zwar Terrassen

und Sitzgelegenheiten vorgesehen sind, dem Gast aber draufien weder
Speisen noch Getrinke serviert werden?

Ist der Bundesregierung bekannt, da8 sich viele Bundesautobahnrast-
statten in einem sehr schlechten Zustand befinden und insbesondere die
sanitidren Verhéltnisse katastrophal und unzumutbar sind?

Zu Frage 82:

Auf Terrassen von Autobahnraststatten, die mit
Sitzgelegenheiten ausgestattet sind, werden grund-
satzlich sowohl Speisen als auch Getrinke ser-
viert.

Ausnahmen hiervon koénnen sich lediglich aus be-
sonderen Situationen eines Raststattenbetriebes er-
geben.

Die Betriebsfiihrung obliegt allerdings eigenver-
antwortlich dem jeweiligen Péchter.

Zu Frage 83:

Die Bundesregierung ist der Auffassung, da8 die
Zustande in den Autobahnraststitten und den dazu-

gehorigen Sanitdarbereichen im allgemeinen weder
katastrophal noch unzumutbar sind. Dem Verkehrs-
teilnehmer stehen in der Regel Autobahnraststiatten
zur Verfiigung, die einen qualitativ hohen Standard
aufweisen und als gut und einwandfrei bezeichnet
werden konnen. Aufgrund der Vorschriften fiir den
Betrieb von Raststdtten an den Bundesautobahnen,
die Bestandteil der Pachtvertrage zwischen der Ge-
sellschaft fiir Nebenbetriebe der Bundesautobahnen
mbH und den privaten Pachtern sind, sind letztere
verpflichtet, insbesondere die sanitdren Anlagen in
einem sauberen Zustand zu erhalten. Es gibt altere
Autobahnraststatten, die noch der Erneuerung und
Modernisierung bediirfen. Deswegen 148t die dafiir
zustidndige Gesellschaft fiir Nebenbetriebe der Bun-
desautobahnen mbH entsprechende bauliche MaB3-
nahmen durchfiihren, fiir die allein in den Jahren
1976—1980 nahezu 400 Millionen DM ausgegeben
wurden.

Anlage 24
Antwort

des Parl. Staatssekretdars Mahne auf die Fragen des
Abgeordneten Amling (SPD) (Drucksache 9/561 Fra-
gen 84 und 85):

Wie beurteilt die Bundesregierung die Uberlegung, daB es zur Kosten-
senkung und Reduzierung der Olabhéngigkeit im Schienenpersonen-
nahverkehr der Deutschen Bundesbahn von Interesse sein kénnte, in
die laufende Planung eines Leichttriebwagens auch die Entwicklung ei-
ner elektrischen Antriebsvariante fiir gemischten Fahrleitungs- und
Batteriebetrieb (&hnlich Duo-Bus) zum Einsatz in mittleren Ballungsge-
bieten einzubeziehen?

Gibt es hierzu bereits konkrete Vorstellungen, und wann kénnte bei
positiver Beurteilung ein solches Fahrzeug zum Einsatz kommen?

Die Deutsche Bundesbahn hat erste Untersuchun-
gen iiber die Konzeption eines batteriegetriebenen
Triebwagens fiir den Nahverkehr, der mit einem Ge-
rat zur Nachladung der Fahrbatterien aus der elek-
trischen Oberleitung ausgeriistet ist und eine strom-
riickgewinnende Nutzbremsung ermoglicht, durch-
gefiihrt und im Januar dieses Jahres abgeschlos-
sen.

Die Studie weist nach Mitteilung der Deutschen
Bundesbahn aus, daf3 auf der Basis des Betriebspro-
gramms fiir die neuen Dieselleichttriebwagen der
Baureihe VT 627/628 ein elektrischer Triebwagen,
der gleichermaBien auf elektrifizierten und nicht-
elektrifizierten Strecken verkehren kann, zwar tech-
nisch realierbar ist, aber im Vergleich mit den Die-
seltriebwagen wegen eines zu geringen Aktionsra-
dius und der relativ hohen Kosten fiir eine Strom-
speicherung derzeit einen wirtschaftlichen Einsatz
im Schienenpersonennahverkehr nicht erwarten
1a63t. Aus diesem Grunde und wegen der ohnehin ge-
ringen Mineraldlabhangigkeit der Schiene hat die
Deutsche Bundesbahn Bauauftrége fiir solche Fahr-
zeuge bisher nicht erteilt. Die Untersuchungen iiber
kostengiinstigere Alternativen sollen jedoch fortge-
fithrt werden.
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Anlage 25
Antwort

des Parl. Staatssekretdars Mahne auf die Fragen des
Abgeordneten Nelle (CDU/CSU) (Drucksache 9/561
Fragen 86 und 87):

Ist die Bundesregierung mit mir der Meinung, daf3 ihr BeschluB, die
Bundesbahnstrecke Celle/Gifhorn mit Beginn des Winterfahrplans
1981/1982 stillzulegen, fiir die wirtschaftliche Struktur dieses Zonen-
randgebiets irreparable Folgen hat?

Wire die Bundesregierung bereit, die Entscheidung, die Bundesbahn-
strecke Celle/Gifhorn stillzulegen, um ein Jahr zu verschieben, damit
durch eine bessere Fahrplangestaltung auf der Strecke Celle-Gifhorn—
Wolfsburg — besonders zu den Schichtzeiten des VW-Werks Wolfsburg
— den vielen tausend Berufspendlern die Chance gegeben wird, von der
Strafle auf die Schiene umzusteigen?

Zu Frage 86:

Die Bundesregierung teilt Ihre Auffassung nicht.

Zu Frage 87:

Mit meinem Schreiben vom 10. Juni 1981 habe ich
Thnen umfassend die Griinde dargelegt, die zur Ge-
nehmigung der Umstellung des Schienenpersonen-
nahverkehrs auf Busbedienung der Strecke Celle-
Gifthorn-Stadt gefithrt haben. Aus den dargelegten
Griinden und der in den letzten Jahren stetig riick-
laufigen Inanspruchnahme der Schiene bei gleich-
bleibendem Zugangebot, besteht aus der Sicht der
Bundesregierung kein Anlaf}, die Entscheidung zu
verschieben. Zuletzt wurden nur noch insgesamt 250
Reisende in beiden Richtungen gezéhlt.

Dariiber hinaus hilt die Deutsche Bundesbahn
das zu erwartende Nachfragepotential aus dem
Kreis der Beschaftigten des VW-Werkes fiir nicht
ausreichend, um die Beibehaltung des Schienenper-
sonennahverkehrs zu rechtfertigen.

Anlage 26
Antwort

des Parl. Staatssekretars Mahne auf die Frage des
Abgeordneten Hinsken (CDU/CSU) (Drucksache
9/561 Frage 88):

Ist die Bundesregierung bereit, die Deutsche Bundesbahn zu veran-
lassen, dafl Pendler nicht Opfer der ,von der Schiene auf die Strafle
Verlagerung" des Personenverkehrs der Deutschen Bundesbahn wer-
den, wonach seit 1. Juni 1981 keine normalen Wochenkarten, sondern
verteuerte kombinierte Karten (Bahn/Bus) auf Grund solcher Um-
stande gelost werden miissen?

Der vom Bundesminister fiir Verkehr genehmigte
Bahnbustarif erlaubt der Deutschen Bundesbahn in
eigener Zustandigkeit, bei Verlagerungen Schiene/
Strafie durch Sondermafinahmen Verteuerungen zu
vermeiden.

Sofern Ihnen ein Einzelfall bekannt sein sollte, wo
es gleichwohl zu einer Verteuerung gekommen ist,
bin ich gerne bereit, eine Uberpriifung durch die
Deutsche Bundesbahn zu veranlassen.

Anlage-27
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Mahne auf die Fragen des

Abgeordneten Fischer (Hamburg) (CDU/CSU)
(Drucksache 9/561 Fragen 89 und 90):

Wie hoch waren die verwaltungsméBigen Umstellungsaufwendungen,

die der Deutschen Bundesbahn durch die zum 15. Januar dieses Jahrs

durchgefiihrte Tariferh6hung im Personenverkehr entstanden sind, und

wie hoch werden diese Aufwendungen fiir die erneute Tariferhdhung
zum 1. Juli dieses Jahrs voraussichtlich sein?

Hailt die Bundesregierung den mit der neuerlichen Tariferh6hung im
Personenverkehr der Deutschen Bundesbahn verbundenen Verwal-
tungsaufwand, der in diesem Jahr immerhin schon zum zweitenmal an-
fallt, angesichts der ohnehin bereits hohen Unterdeckung der Deut-
schen Bundesbahn im Personenverkehr fiir vertretbar, oder muf} sie
nicht vielmehr einrdumen, daB der erhebliche Verwaltungsaufwand, der
durch die Tariferhdhung zum 1.Juli erneut entstehen wird, bei einer
vorausschauenden Tarifplanung von Seiten der Deutschen Bundesbahn
durch eine einmalige Erhéhung hatte vermieden werden kénnen?

Zu Frage 89:

Die Kosten fiir die technische Umstellung der Ver-
kaufsgerite, den Druck neuer Fahrausweise fiir den
Schalter- und fur den Zugverkauf, die Aktualisie-
rung der Tarif- und Werbeunterlagen sowie fiir den
damit verbundenen Personalaufwand betragen je
Tarifdnderung im Personenverkehr rd. 3 Millionen
DM. Fiir die beiden Tariferhthungen des Jahres
1981 werden es somit rd. 6 Millionen DM sein. Dieser
Aufwand wird sich durch den weiteren Einsatz von
Datenstationen und Fahrausweisautomaten ab 1982
betrachtlich verringern.

Zu Frage 90:

Die Tariferhchungen vom Januar 1981 reichten
nicht aus, die Kostensteigerung zu kompensieren.
So erwartet die Deutsche Bundesbahn fiir 1981 im
Schienenpersonenfernverkehr einen Fehlbetrag
von 378 Millionen DM und im Schienenpersonen-
nahverkehr nach Abzug von Ausgleichsleistungen
des Bundes in Héhe von 3 093 Millionen DM einen
Fehlbetrag von 1 506 Millionen DM. Auflerdem wird
das Ergebnis der inzwischen abgeschlossenen Lohn-
tarifrunde 1981 fiir den 6ffentlichen Dienst (4,3 %)
die Deutsche Bundesbahn in diesem Jahre mit wei-
teren 720 Millionen DM belasten.

Die zum 1.Juli 1981 vorgesehene Tarifanhebung
war demzufolge notwendig und soll dazu beitragen,
den Verlust der Deutschen Bundesbahn in 1981
nicht noch weiter ansteigen zu lassen.

Angesichts der vorstehend beschriebenen Ent-
wicklung mufite der relativ geringe Verwaltungsauf-
wand in Kauf genommen werden.

Anlage 28
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Mahne auf die Fragen des
Abgeordneten Stutzer (CDU/CSU) (Drucksache
9/561 Fragen 91 und 92):

Inwieweit werden die Deutsche Bundespost und die Deutsche Bun-
desbahn — ggf. auch durch Auftragsbusunternehmen — den 6ffentli-
chen Personennahverkehr in Schleswig-Holstein ausdehnen, mit dem
Ziel, hierdurch den Individualverkehr einzudammen?

Welche Strecken in Schleswig-Holstein sind von der Deutschen Bun-
desbahn und der Deutschen Bundespost (einschliefllich der Auftrags-
busunternehmen) in den letzten drei Jahren aufgegeben worden?
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Zu Frage 91:

Die Gestaltung des dffentlichen Personennahver-
kehrs ist in erster Linie Aufgabe der Lander, Kreise
und Kommunen.

In Schleswig-Holstein beteiligt sich der Bund
durch die Deutsche Bundesbahn, die Post oder deren
Tochterunternehmen Autokraft GmbH Kiel. Diese
bemiihen sich, einen im Rahmen ihrer Méglichkei-
ten attraktiven Beitrag zu leisten.

Zu Frage 92:

Bahn und Post-Tochter ,Autokraft GmbH" Kiel
haben in den letzten drei Jahren in Schleswig-Hol-
stein ihr oOffentliches Liniennetz ausgebaut und
nicht reduziert.

Anlage 29
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Becker auf die Fragen des
Abgeordneten Dérflinger (CDU/CSU) (Drucksache
9/561 Fragen 93 und 94):

Ist der Bundesregierung bekannt, wieviel ortsfeste Amtsstellen der
Deutschen Bundespost im ldndlichen Raum aufgelést werden sollen,
wenn die in der Drucksache 9/408 genannten Fahrbaren Postschalter
sowie die Zusteller mit Annahmebefugnis (Landzusteller) eingesetzt
werden?

Ist der Bundesregierung weiterhin bekannt, wieviel Dienststunden
die Deutsche Bundespost durch diese Einfiihrung der Fahrbaren Post-
schalter und Landzusteller im lindlichen Raum jéhrlich einzusparen
gedenkt?

In der Bundestagsdrucksache 9/408 sind lediglich
die Grundséatze und Regelungen genannt, nach de-
nen sich die Einrichtung, Aufhebung oder Umwand-
lung von Amtsstellen als ein stdndiger ProzeB der
Anpassung an sich &ndernde Bedingungen vollzieht.
Bundesweite Berechnungen, Pliane oder Festlegun-
gen fiir eine Anderung des postalischen Amtsstel-
lennetzes gibt es nicht und sind auch nicht vorgese-
hen.

Anlage 30
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Becker auf die Frage des
Abgeordneten Pfeffermann (CDU/CSU) (Drucksa-
che 9/561 Frage 95):
Wieviel Schreibtelefone sind nach den Erkenntnissen der Deutschen
Bundespost derzeit in der Bundesrepublik Deutschland im Einsatz, und

wie groB ist der Personenkreis, fiir den das Schreibtelefon eine echte Le-
benshilfe bedeuten konnte?

Im Bereich der Deutschen Bundespost sind der-
zeit ca. 1 700 Schreibtelefone im Einsatz.

Nach Markterhebungen des Herstellers des
Schreibtelefons werden in den nichsten 10 Jahren
etwa 10 000 Geréate benotigt, wobei teilweise meh-
rere Personen ein Schreibtelefon benutzen.

Anlage 31
Antwort

des Parl. Staatssekretidrs Becker auf die Frage des
Abgeordneten Dr. Hupka (CDU/CSU) (Drucksache
9/561 Frage 96):

Haben die Gespriche der Deutschen Bundespost und der deutschen
Botschaft in Warschau mit den zusténdigen polnischen Behérden iiber
seine Normalisierung der Bearbeitung und Aushiindigung der Postpake-
te" bereits einen Erfolg gezeitigt, oder sind die Beschwerden iiber wo-

chen- bis monatelange Verzégerung der Zustellung von Paketen aus der
Bundesrepublik Deutschland nach wie vor berechtigt?

Die Bemiihungen der Deutschen Bundespost ha-
ben bereits zu greifbaren Erfolgen gefiihrt. Wie die
polnische Postverwaltung fernschriftlich mitgeteilt
hat, ist inzwischen die durchschnittliche Laufzeit fiir
Postpakete innerhalb Polens auf 8—10 Tage gesenkt
worden. Eine weitere Verkiirzung der Laufzeit ist
fiir die nahe Zukunft in Aussicht gestellt worden.

Anlage 32
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Becker auf die Fragen des
Abgeordneten Klein (Dieburg) (SPD) (Drucksache
9/651 Fragen 97 und 98):

Wie hoch sind die Kosten, die der Deutschen Bundespost fiir die jahrli-

che Herausgabe des amtlichen Fernsprechbuchs entstehen, und wieviel
Tonnen Papier werden jahrlich fiir die Herstellung benotigt?

Denkt die Deutsche Bundespost daran, Telefonbiicher nicht mehr
jahrlich, sondern nur noch alle zwei oder drei Jahre erscheinen zu las-
sen und Anderungen nur noch durch Nachtrige — etwa einmal im Jahr
— mitzuteilen?

Die Kosten fiir die Herstellung der Amtlichen
Fernsprechbiicher betrugen im Jahre 1980 rund 130
Mio. DM. Es wurden rund 50 000 Tonnen Papier fiir
die Herstellung benétigt.

Die Amtlichen Fernsprechbiicher der Deutschen
Bundespost werden als Hilfsmittel fiir den Fern-
sprechdienst herausgegeben. Die Deutsche Bundes-
post hat immer wieder gepriift, ob die jahrliche Her-
ausgabe der Telefonbiicher tatsédchlich erforderlich
ist. Da sich aber iiber 30 v. H. der Eintrage jahrlich
infolge von NeuanschlieBungen, Kiindigungen,
Ubernahmen, Anderungen in der Person und im Na-
men, Rufnummer oder Anschrift der Teilnehmer &n-
dern, kann u. a. aus Griinden der Aktualitdt auf die
jéhrliche Ausgabe nicht verzichtet werden.

Anlage 33
Antwort

des Parl. Staatssekretédrs Stahl auf die Fragen des
Abgeordneten Steger (SPD) (Drucksache 9/561 Fra-
gen 102 und 103):

Wie entwickeln sich nach der neuen mittelfristigen Finanzplanung im
Haushalt des Bundesministeriums fiir Forschung und Technologie so-
wie im Bundesministerium fiir Bildung und Wissenschaft die Ausgaben
fiir die Grundlagenforschung (absolut und relativ), und wie hoch ist da-
bei der Anteil der Projektforderung an Universitaten?

Hat die Bundesregierung schon die vom Bundestag geforderten Ver-
handlungen mit den Landern iiber die weitere Férderung der Grundla-
genforschung aufgenommen, und welche Ergebnisse wurden dabei ge-
gebenenfalls erzielt?
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Zu Frage 102:

Der Anteil der Grundlagenforschung an den
BMFT-Ausgaben in den letzten Jahren hat einen an-
nihernd gleichbleibenden hohen Stand; es gibt
keine Anhaltspunkte, daB sich dies in den nachsten
Jahren wesentlich verandern wird.

Die Gesamtausgaben des BMFT zur Forderung

der Grundlagenforschung beliefen sich 1980 (vorlau-
figes Ist) auf rund 1,8 Mrd. DM. Fiir die Férderung an
Hochschulen wurden 1980 rund 265 Mio. DM (vorlau-
figes Ist) aufgewandt; davon entfillt ein iiberwiegen-
der Anteil auf die Forderung der Grundlagenfor-
schung, der in den genannten 1,8 Mrd. DM enthalten
ist.

Auch der BMBW fordert die Grundlagenfor-
schung, und zwar vor allem tliber die Deutsche For-
schungsgemeinschaft. Sie erhalt 1981 vom Bund
rund 475 Mio. DM, d. h. 6 % mehr als im Vorjahr.

Zu Frage 103:

Die Bundesregierung hat entsprechend den Be-
schliissen des Deutschen Bundestages vom
13.6.1980 (Drucksachen 8/3879 und 8/3858) Gespra-
che mit den Landern aufgenommen, die noch andau-
ern. Die Bundesregierung beabsichtigt, dem Deut-
schen Bundestag im Herbst 1981 liber die Ergeb-
nisse zu berichten.

Anlage 34
Antwort

des Parl. Staatssekretidrs Stahl auf die Fragen des
Abgeordneten Dr. Diederich (Berlin) (SPD) (Druck-
sache 9/561 Fragen 104 und 105):

Trifft es zu, daB die Bundesregierung angekiindigt hat, dem Institut
fiir Zukunftsforschung (IFZ) in Berlin ,einen Auftrag in Hohe von {iber 1
Million DM zu entziehen“ (,Berliner Morgenpost" vom 22. Mai 1981), um
welchen Auftrag handelt es sich, und womit wird die Anktindigung — so-
fern sie zutrifft — begriindet?

Ist die Behauptung der ,Berliner Morgenpost“ richtig, daB ,in Bonn
befiirchtet” wird, ,daB die Wissenschaftler des IFZ diesen Auftrag zu ei-
nem Schlag gegen die Kraftwerksplanung umfunktionieren konnten",

und hilt die Bundesregierung den Abbruch einer wissenschaftlich fun-
dierten Untersuchung mit dem Hinweis darauf, es wiirden Argumente
fiir Kraftwerksgegner geliefert, fiir iiberzeugend?

Zu Frage 104:

Bei dem von der Berliner Morgenpost erwéahnten
Vorhaben handelt es sich um das Forschungsprojekt
»Sicherung der Ausfallreserve bei der Stromerzeu-
gung”. Die Bundesregierung beabsichtigt nicht, dem
Institut fir Zukunftsforschung die dafiir bereitge-
stellten Mittel zu entziehen.

Zu Frage 105:

Da die Bundesregierung nicht beabsichtigt, das
Vorhaben abzubrechen, eriibrigt sich die Beantwor-
tung dieser Frage. Der Vollstandigkeit halber sei
darauf hingewiesen, daB3 das Institut flir Zukunfts-
forschung bei den Untersuchungen mit dem Berli-
ner Stromversorgungsunternehmen BEWAG zu-
sammenarbeitet.

Anlage 35
Antwort

des Parl. Staatssekretars Stahl auf die Frage des Ab-
geordneten Wolfgramm (Go6ttingen) (FDP) (Druck-
sache 9/561 Frage 106):

Wie beurteilt die Bundesregierung Forschungsergebnisse des US-
amerikanischen Pacific Northwest Laboratory (vgl. ,Frankfurter Allge-
meine Zeitung” vom 29. April 1981, Teil ,Natur und Wissenschaft®, Sei-
te I), nach denen Plutoniumverbindungen sich in verdiinnter Losung,
die dadurch sauer und korrosiv wird, zersetzen und die dann leichter aus
Atommiillbehiltern austreten konnen, und welche SchluBfolgerungen

zieht die Bundesregierung hieraus in bezug auf das Sicherheitsdisposi-
tiv bei der Atommiillagerung?

In der kerntechnischen Literatur ist die hier ange-
sprochene Frage nicht als Problem beschrieben. Ich
habe daher eine Priifung und eingehende Stellung-
nahme zu den von Ihnen zitierten amerikanischen
Forschungsergebnissen veranlat und werde Thnen
die Originalliteratur mit dieser Stellungnahme in
Kiirze zuleiten.

(©)

(D)
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