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1. Sitzung

Bonn, den 29. Méarz 1983

Beginn: 11.02 Uhr

Altersprésident Brandt: Meine Damen und Herren!
Geehrte Kolleginnen und Kollegen! Kein eigenes
Verdienst, allein die Tatsache, unter denen, die am
6. Méarz in den Bundestag gewahlt wurden, einer
der Altesten zu sein, 148t mir die Ehre zuteil wer-
den, den ersten Teil dieser Sitzung zu leiten. Meiner
Feststellung wird, soweit ich dies erkennen kann,
nicht widersprochen.

Dann eréffne ich in Gegenwart des Herrn Bun-
desprasidenten, der auf der Tribline Platz genom-
men hat und den ich respektvoll begriie,

(Lebhafter Beifall bei der CDU/CSU, der
SPD und der FDP)

die erste Sitzung der 10.Wahlperiode des Deut-
schen Bundestages.

Meine Damen und Herren, ich ernenne die fol-
genden 16 Mitglieder des Bundestages nach Ab-
sprache mit den Fraktionen zu vorlaufigen Schrift-
filhrern: Abgeordneter Amling, Abgeordneter Bieh-
le, Abgeordneter Collet, Abgeordneter Daweke, Ab-
geordnete Frau Geiger, Abgeordneter Heyenn, Ab-
geordneter Hoffie, Abgeordneter Kalisch, Abgeord-
neter Krey, Abgeordneter Krizsan, Abgeordneter
Lambinus, Abgeordneter Niegel, Abgeordneter Re-
genspurger, Abgeordneter Sieler, Abgeordneter
Waltemathe und Abgeordneter Werner. Die Abge-
ordneten Biehle und Amling haben neben mir Platz
genommen.

Meine Damen und Herren, wer hier seit 1949 in
unterschiedlicher Eigenschaft Verantwortung ge-
tragen hat, als Angehériger der Mehrheit wie der
Minderheit, auf der Bank des Bundesrats wie der
Bundesregierung, wer also wie ich die friedensstif-
tende Wirkung unserer grundgesetzlichen Ordnung
schon in mancherlei unterschiedlichen Interessen-
lagen hat erfahren k6nnen, der darf und sollte wohl
auch eine Rede wie diese mit einem Hinweis auf
das Selbstversténdliche beginnen.

Nach einem harten — manche meinen: iiberhar-
ten — Wahlkampf mag es nicht jedem leichtfallen,
sich jetzt wieder den Regeln der parlamentarischen
Auseinandersetzung zu unterwerfen. Es ware auch
nicht glaubwiirdig, wenn alle so titen, als sei auBBer
einem unbezweifelbaren Wahlergebnis nichts pas-
siert. GewiB}: Die demokratische Ordnung lebt nicht

davon, daf alle einander mégen und Bekundungen
gegenseitigen Wohlwollens verbreiten. Sie, die de-
mokratische Ordnung, lebt letztlich und verbindlich
von der staatspolitischen Gleichwertigkeit derer,
die sich, gestiitzt auf den Auftrag der Wahlerinnen
und Wahler, als Mehrheit oder Minderheit um das
Gemeinwohl bemiihen.

Mir liegt an der Feststellung: Alle Mitglieder die-
ses Hauses nehmen gleichermafien wichtige Aufga-
ben wahr, ob sie nun die Regierung stellen oder
diese kritisch begleiten, ob sie Macht verwalten
oder diese kontrollieren, ob sich ihre Partei und
Fraktion in der Regierungsverantwortung zu be-
wahren hat oder ob sich ihre Partei und Fraktion
hierauf neu vorbereitet. Parlamentarische Verant-
wortung fiir unseren Staat obliegt der einen Seite
wie der anderen; sie ist keiner Seite Vorrecht.

Dies sind die im Grundgesetz verankerten, durch
die Verfassung geschiitzten Vorgegebenheiten und
Selbstverstindlichkeiten. Uber sie hinaus, meine
Damen und Herren, reicht der Appell zur Pflege der
demokratischen politischen Kultur, die nicht insti-
tutionell zu sichern ist, sondern die taglich erfahr-
bar gemacht werden mu8. Fiir uns hier im Bundes-
tag heiflt dies, um einen Wettbewerb zwischen Par-
teien und Fraktionen bemiiht zu sein, der statt rui-
nds produktiv ist, insoweit er in offenem Austrag
unterschiedlicher, auch gegensitzlicher Meinungen
das offentliche Wohl befordert. Es ist die besondere
Schwierigkeit und Tragweite der nun im 10. Bun-
destag gestellten Aufgaben und Herausforderun-
gen, die mich veranlassen, diesen Hinweis zur —
wenn es geht — gemeinsamen Pflege der politi-
schen Kultur zu geben.

Als, meine Damen und Herren, 1949 der erste
Bundestag erdffnet wurde, war von den damals
drangenden inneren Problemen die Rede: demokra-
tische Stabilitit, wirtschaftliche Gesundung, soziale
Sicherheit. In den Jahren — und mittlerweile sind
es Jahrzehnte —, die folgten, ist, unbeschadet allen
Streits der Meinungen und nicht selten durch die-
sen befordert, mehr erreicht worden, als dies die
Griindungsvéter unserer Republik fiir méglich ge-
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halten haben. Es wéire undankbar und schadlich,
dies nicht anzuerkennen und festzuhalten.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und der
FDP)

In den letzten Jahren jedoch haben sich Riick-
schldge und Gefdhrdungen eingestellt, die bei vie-
len Menschen und in vielen Familien neue Sorgen
haben aufkommen lassen: Wie werden Arbeits-
platze gesichert und neue geschaffen werden kon-
nen? Wird es gelingen, die sich vor allem aus veran-
derten weltpolitischen Bedingungen ergebenden
Lasten einigermafen gerecht zu verteilen? Es sind
dies die Fragen, die in hohem MafBe die Arbeit des
10. Deutschen Bundestags bestimmen werden.

Unser Auftrag ergibt sich unmittelbar aus dem
Grundgesetz. Dieses, das Grundgesetzt, trdgt uns
auf, auch und gerade unter immer wieder sich wan-
delnden Bedingungen die Fundamente des demo-
kratischen und sozialen Bundesstaats zu festigen
und diesen Staat bestmoglich auszugestalten.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und der
FDP)

Das AusmaBf der Probleme, die sich uns neu und
jedenfalls anders als den Griindungsvitern stellen,
ist beeindruckend und fiir manchen bedriickend.
GewiB}, man sollte sich meiner Meinung nach klar-
machen, dal Wissenschaft und Technik nicht zum
erstenmal neue Fragen stellen, dal es auch schon
frither weltwirtschaftliche' Verwerfungen gegeben
hat, daB3 das internationale Finanz- und Wahrungs-
system nicht zum erstenmal erschiittert wurde.
Wenn sich all das aber heute intensiver als frither
so darstellt und wenn sich diese Probleme vollends
noch verkniipfen mit jenen, die sich aus der welt-
weiten Pliinderung der Naturreichtiimer, der Ver-
nachlassigung der Umweltbedingungen und der
zahlenméaBigen Grenzen der Weltbevilkerung erge-
ben, wird man mit der Kennzeichnung dieser Pro-
bleme als neue Herausforderungen kein zu grofles
Wort wagen.

Meine verehrten Kolleginnen und Kollegen, dafl
sich die Menschheit zum erstenmal in ihrer Ge-
schichte selbst ausloschen kann und da der
Mensch drauf und dran ist, seine eigene Art mani-
pulieren zu wollen — beides bezeichnet ja wirklich
noch nicht dagewesene Situationen und Gefahren.

Deutlich zeichnet sich zudem ein Wandel des
Charakters der Arbeit ab. Fragen der Zukunft der
menschlichen Arbeit sind gestellt und miissen be-
antwortet werden. Die Politik, denke ich, sollte sich
nicht dariiber wundern, dal Unsicherheit um sich
greift, wenn diese auch recht unterschiedlich emp-
funden wird. Und niemand wird bezweifeln konnen,
daB eine zunehmende Zahl von Menschen bei uns
in der Bundesrepublik — gewil eine deutliche
Mehrheit nicht nur der jlingeren — gegen den in-
ternationalen Riistungswettlauf aufbegehrt;

(Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten
der CDU/CSU, der FDP und der GRU-
NEN)

einen internationalen Riistungswettlauf, der gewil3
auch eine der Hauptursachen — mittlerweile die

Hauptursache — der Weltwirtschaftskrise ist ein-
schlieBlich der sich in weiten Teilen der Dritten
Welt noch verscharfenden Not.

Viele derer, die uns hierher geschickt haben, er-
warten von uns, wir sollten den Einflul der Bundes-
republik Deutschland so zur Geltung bringen, daf3
mindestens ein Teil der heute weltweit fiir militéri-
sche Zwecke aufgewendeten Mittel so umgelenkt
wird, daB er dem Kampf gegen Hunger und Elend
zugute kommt,

(Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten
der CDU/CSU, der FDP und der GRU-
NEN)

und daB durch partnerschaftliche Zusammenarbeit
mit den Entwicklungsliindern beiderseitiger und
allseitiger Vorteil erzielt wird. Stellen wir uns vor,
wir konnten zusammen mit anderen im Zuge er-
folgreicher Abriistungsverhandlungen eine Art
Marshallplan fiir die Dritte Welt in Gang bringen.
Die eigenen Beschaftigungsprobleme siéhen auf
Jahre hinaus voéllig anders aus.

(Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten
der CDU/CSU und der FDP)

In diesen Monaten wird immer wieder wach, was
unserem Volk vor nunmehr 50 Jahren widerfahren
ist, nachdem die erste deutsche Demokratie ge-
scheitert war. Am 30.Januar 1983 haben der Bun-
deskanzler und ich gemeinsam mit dem Regieren-
den Biirgermeister im alten Reichstagsgebdude zu
Berlin durch alle unsere sonstigen Meinungsver-
schiedenheiten hindurch deutlich gemacht, dal} wir
aus den geschichtlichen Erfahrungen gelernt haben
und daB wir sie niemals in den Wind schlagen wer-
den. Gemeinsam wollen wir dariiber wachen, daf3
sich die Schrecken der Vergangenheit, in welcher
Form auch immer, nicht wiederholen.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD, der
FDP und bei Abgeordneten der GRUNEN)

Dieser Tage haben nicht wenige von uns sich
jenes 23. Mérz 1933 erinnert, an dem sich der schon
unter Bedingungen des Terrors gewahlte Reichstag
selbst entmachtete und in der Form der sogenann-
ten Ermichtigung nahezu jeden Verfassungsbruch
sanktionierte. Mir ist bewuf3t, dal es damals viele
gab, die guten Gewissens glaubten, noch Schlimme-
res abwenden zu sollen, und andere, die ihren, wie
ich meine, opportunistischen Irrtum bald bitter zu
bereuen hatten.

Sie werden sicher verstehen, meine Damen und
Herren, daB ich in diesem geschichtlichen Zusam-
menhang meines Vorgédngers im Vorsitz der deut-
schen Sozialdemokratie, Otto Wels, und seiner
Fraktionskollegen in dankbarer Ehrerbietung ge-
denke,

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und bei

Abgeordneten der FDP und der CDU/CSU

— Die Abgeordneten der SPD und der
GRUNEN erheben sich)

derjenigen, die damals noch kommen konnten, um
dem Verlangen Hitlers — allen Drohungen zum
Trotz — ihr Nein entgegenzusetzen, und derjenigen,
die schon nicht mehr kommen konnten, weil sie
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verfolgt und gequdélt wurden. Ich wére dankbar,
wenn wir alle angesichts des bedriickenden fiinfzig-
sten Jahrestages der Hitlerschen Machterschlei-
chung und dessen, was dem folgte, der Frauen und
Mainner gedenken méchten,

(Die Abgeordneten der CDU/CSU und der
FDP erheben sich ebenfalls)

die auf deutschem Boden und dann vielerorts in
Europa Opfer von Gewaltherrschaft, Krieg und Zer-
storung geworden sind. Wir, die in der Nachkriegs-
zeit aktiven und verantwortlichen Generationen,
haben uns nach Kréften und gewi3 nicht ohne Er-
folg bemiiht, dem Verméchtnis der Opfer ohne Zahl
annéhernd gerecht zu werden, die jetzt, 50 Jahre
danach, wieder an unserem geistigen Auge voriiber-
ziehen, unsere Gewissen anriihren und anregen.
Mogen jene, die uns nachfolgen, die Kraft haben,
wiederum aus diesem Verméchtnis das gesell-
schaftliche und politische Leben zu gestalten.

Ich danke Ihnen.

Dieser Staat, unsere Bundesrepublik Deutsch-
land, hat jetzt schon weit mehr als die zweifache
Lebensdauer der Republik von Weimar durchschrit-
ten. Und ehe — aller Wahrscheinlichkeit nach —
die nachste Bundestagswahl ins Haus steht, wird
die Bundesrepublik schon um mehr als ein Dreifa-
ches langer bestehen als jenes ,Dritte Reich, das
tausend Jahre hatte wéhren sollen. So kurz waren
die Fristen gesetzt, in denen deutsche Geschichte
sich in diesem Jahrhundert vollzog. Man wird mit-
hin der Bundesrepublik Deutschland eine bemer-
kenswerte Kontinuitit und Stabilitit zuschreiben
konnen. Wir haben jetzt mehr als einmal die demo-
kratische Ablésung erlebt — gewaltlos, ohne ge-
fahrliche Krise, in der Bewdhrung unseres Grund-
gesetzes. Dies festhalten zu wollen, wird man wie-
derum jemandem nachsehen, der in seinem Leben
auch noch das andere bitter hat erfahren miissen.

Unsere Zugehorigkeit zur Familie der Rechts-
staaten in dieser Welt griindet zuerst und zuletzt
auf der Zuverldssigkeit unserer demokratischen
Institutionen. Auch deshalb ist es wichtig, zu Be-
ginn dieser neuen Legislaturperiode des Bundesta-
ges feststellen zu kénnen: die Demokratie in der
Bundesrepublik Deutschland hat sich als gefestigt
erwiesen.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und der
FDP)

Die europaische Perspektive des Grundgesetzes
kann sich gewiB} nicht in den fragmentarischen An-
satzen der hinter uns liegenden Jahre erschépfen.
Aus der Verpflichtung heraus, den Frieden sichern
zu helfen, hat sich zum einen die Teilhabe an der
Atlantischen Allianz und unsere Verankerung in
dieser ergeben zum anderen das Bemiihen um den
Abbau von Spannungen zwischen den Blicken, da-
mit mehr Zusammenarbeit und weniger Riistung
moglich werden. Es liegt auf der Hand, daBl um das
Wie weiterhin wird gerungen werden miissen.

Das Grundgesetz verpflichtet uns, nach Kraften
fiir den Frieden in Europa und fiir die Welt zu wir-
ken. Es stellt die Fortdauer der deutschen Nation

fest — auch in der Teilung, an der wir nicht leicht
tragen. Meines Erachtens sind wir gut beraten,
wenn wir — auf der Grundlage der gefundenen ver-
traglichen Regelungen — weiter daran arbeiten,
daf} die beiden deutschen Staaten und ihre Biirger
sich nicht unnétig auseinanderentwickeln, sondern
ihre Beziehungen zueinander produktiv gestalten.

(Beifall bei der SPD, der FDP und bei Ab-
geordneten der CDU/CSU)

Dies wire, meine Damen und Herren, ein wichtiger,
nur von uns Deutschen zu leistender Beitrag zur
Sicherung des Friedens in Europa und fiir die
Welt.

In diesem Sinne bekunde ich als Alterspréasident
dieses Hauses die herzliche Verbundenheit unseres
Volkes und seiner hier versammelten Vertreter mit
den Menschen im anderen deutschen Staat.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und der
FDP)

Und noch einmal sage ich es: Das Parlament in
seiner Gesamtheit — und jeder Abgeordnete fiir
sich — ist dazu berufen, dariiber zu wachen, daB die
auf Zeit vergebene demokratisch-politische Macht
zum Wohle aller gebraucht wird. Die letzte und er-
ste Instanz demokratischer Souverinitdt ist das
Volk. Der Bundestag ist seine stdndige Vertretung.
Wir, die Mitglieder des Bundestages, haben unser
Mandat als Lehen der Biirger empfangen, und so
haben wir es wahrzunehmen. Unser Auftrag ist auf
Zeit erteilt.

Ich wiinsche mir und uns allen, in diesem 10. Bun-
destag mit seinen fiinf Parteien mége hinreichend
deutlich und fiir unser Volk im ganzen erfahrbar
werden, was die Lebendigkeit und die Lebenskraft
unserer Demokratie ausmacht — auch ihre Fahig-
keit zur Losung von Problemen und ihren Vorzug
vor anderen Gestaltungen des politischen Zusam-
menlebens: Es ist ihre Verankerung im gemeinsa-
men Erbe groBler Freiheitshewegungen und der
durch sie formulierten Menschenrechte.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und der
FDP)

Vielfalt, meine Damen und Herren, nicht Unifor-
mitéat, ist Starke. Ein entschlossenes Handeln, dem
das Ringen der Meinungen vorausgegangen ist,
wird mit den Herausforderungen der Gegenwart
und der Zukunft besser fertig werden als jede Art
zubetonierter Rechthaberei.

(Beifall bei der SPD)

In diesem Geiste und in diesem Wollen werden
wir — so hoffe ich — manche Sorgen ausrdumen
kénnen, die unser Volk belasten. Das beste, das ich
uns wiinschen kann, ist: Mégen viele Menschen mit
ihren Sorgen und mit ihren Hoffnungen sich in dem
wiederfinden, was wir hier im Hause beraten und
beschlieBen werden.

Ich danke fiir die Aufmerksambkeit.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD, der
FDP und bei Abgeordneten der GRUNEN)

Meine Damen und Herren, die Fraktion der GRU-
NEN hat zum Tagesordnungspunkt 1 eine Ausspra-
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che beantragt. Nun ist nach deutschem Parlaments-
brauch — da nehme ich nicht nur den Deutschen
Bundestag, sondern ich konnte auch den Deutschen
Reichstag mit einbeziehen — die Erdéffnungsan-
sprache des Alterspriasidenten kein Gegenstand,
iiber den verhandelt werden konnte.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und der
FDP)

Gleichwohl sollten wir, wenn auf dem Antrag be-
standen wird, eine Entscheidung iiber diesen An-
trag zur Geschéftsordnung treffen. Ich darf also fra-
gen, ob das Wort zur Begriindung des Antrags ge-
wiinscht wird. — Es wird das Wort gewiinscht.
Dann darf ich darauf aufmerksam machen, da83 je-
der Redner — das gilt dann auch fiir die folgenden
Redner der Fraktionen — zur Geschaftsordnung
nur héchstens fiinf Minuten sprechen darf.

Ich erteile das Wort zur Begriindung des ge-
schiftsordnungsméBigen Antrags Herrn Abgeord-
neten Stratmann.

Stratmann (GRUNE): Ich bin der Abgeordnete
Eckhard Stratmann aus Bochum.

Liebe Biirgerinnen und Biirger im Lande! Sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen! Die Fraktion
der GRUNEN stellt den Antrag auf Aussprache zur
Rede des Alterspriisidenten und nicht den Antrag
auf Verhandlung der Rede des Altersprasidenten.
Herr Brandt hat darauf hingewiesen — durch das
gemeinsame Aufstehen aller Abgeordneten haben
auch wir es zum Ausdruck gebracht—, daB wir
auch heute von der Belastung der Vergangenheit
unseres Volkes sehr betroffen sind, die auch wir
GRUNEN in den letzten Wochen an unserem eige-
nen Leibe haben erfahren miissen.

(Unruhe bei der CDU/CSU und der FDP)

— Sehr geehrte Abgeordnete von der CDU/CSU
und FDP, wir GRUNEN haben angesichts der Rede
des Altersprasidenten hier nichts zu verschweigen
und nichts zu vertuschen, und ich denke, wir haben
das in der o6ffentlich ausgetragenen Auseinander-
setzung zu diesem Punkt in unserer eigenen Frak-
tion und im Bundeshauptausschuf} vor aller Augen
deutlich gemacht. Wir mochten diese Situation nut-
zen, sowohl Ihnen personlich als Mitglieder des
Deutschen Bundestages als auch den Biirgerinnen
und Biirgern im Lande dazu unsere Auffassung
darzustellen.

Herr Brandt hat in seiner Rolle als Altersprasi-
dent eine von seinem politischen Standpunkt getra-
gene Rede vorgetragen, in der er auch die politi-
schen Schwerpunkte, die seines Erachtens den
nichsten Bundestag beschéftigen werden, aufge-
zeigt hat. Wir teilen die Auffassung von Herrn
Brandt, daB die Bundesrepublik Deutschland in den
letzten mehr als 30 Jahren eine Bew&hrungsprobe
der parlamentarischen Demokratie erlebt hat, und
wir GRUNEN sind froh dariiber, da3 es angesichts
der faschistischen Vergangenheit in diesem Lande
moglich war, liber 30 Jahre lang diese parlamentari-
sche Demokratie leben zu konnen.

Altersprisident Brandt: Ich unterbreche Sie nicht
gern. Ich muB trotzdem darauf hinweisen, daB3 Sie
jetzt zur Geschéaftsordnung das Wort zu der Frage
haben, ob iiber die Eingangsrede zu verhandeln
ist.

Stratmann (GRUNE): Ich will mit zwei, drei Sat-
zen schlieBen und komme dann zu dem Antrag.

Ich denke, daB jeder in diesem Saal spiirt und
jeder der Zuschauer, die diese Rede verfolgen, weil,
daB mit dem Einzug der GRUNEN in diesen Bun-
destag ein neuer Faktor auf der parlamentarischen
Ebene auftritt und daB hiermit auch den auflerpar-
lamentarischen Bewegungen in unserem Land eine
neue Stimme gegeben wird, sowohl was die Beto-
nung bestimmter Themen als auch was die Art und
Weise betrifft, bestimmte Themen vorzutragen.

(Dr. Waigel [CDU/CSU]: Eine neue Arro-
ganz!)

Ich denke, es ist angesichts dieser parlamentari-
schen Neuheit notwendig, in einer Aussprache zur
Rede des Altersprasidenten deutlich machen zu
kénnen, wie die Fraktion der GRUNEN den Beginn
der politischen Arbeit und die vierjahrige Arbeit in
diesem Bundestag sieht. Ich bitte Sie deswegen,
deutlich zu unterscheiden, dafl es hier nicht um eine
Verhandlung um die Rede des Altersprasidenten
geht, sondern um eine Aussprache, wobei Sie uns
bitte die Gelegenheit geben, einerseits zur Rede des
Altersprasidenten, genau zu diesem Punkt, Stellung
zu nehmen und aus der Sicht einer neuen Opposi-
tion, die sich den auflerparlamentarischen Bewe-
gungen verpflichtet wei, die Schwerpunkte der
parlamentarischen Arbeit darstellen zu kénnen. —
Ich danke IThnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Altersprasident Brandt: Schénen Dank, Herr Abge-
ordneter.

Ich erteile das Wort zur Geschéftsordnung dem
Abgeordneten Schéauble.

Dr. Schéuble (CDU/CSU): Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Die CDU/CSU-
Fraktion widerspricht dem Antrag der Fraktion der
GRUNEN. Wir halten ihn auch fiir unzuléssig.

Ein Parlament ist dazu da, die politische Ausein-
andersetzung sichtbar und transparent zu machen.
Dazu muf} sich ein Parlament zunéchst konstitu-
ieren. Wir miissen uns eine Verfahrensordnung,
eine Geschiftsordnung geben, Regeln, nach denen
diese politische Auseinandersetzung in geordneten
Bahnen verlauft.

(Beifall bei der CDU/CSU, der FDP und bei
Abgeordneten der SPD)

Wir miissen einen Prasidenten und Vizeprasidenten
wahlen — so ist das im Grundgesetz vorgesehen —,
die iiber die Einhaltung dieser uns selbst zu geben-
den Regeln wachen.

Wenn wir dies haben, dann, meine Damen und
Herren, ist die Stunde gekommen, dal wir die poli-
tische Auseinandersetzung flihren. Dabei wird es
nichts zu verschweigen, nichts zu vertuschen geben.
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Dabei werden wir fiir jede neue Anregung dankbar
sein. Wir werden sorgfaltig priifen, ob sie eine Ver-
besserung beinhaltet.

Aber damit wir zu der Moglichkeit kommen, die
politische Auseinandersetzung zu fithren, miissen
wir uns zundchst konstitutieren. Deswegen lehnen
wir den Antrag ab und bitten in der Tagesordnung
fortzufahren.

(Beifall bei der CDU/CSU, der FDP und bei
Abgeordneten der SPD)

Alterspriésident Brandt: Darf ich fragen, ob weiter
das Wort zur Geschéftsordnung gewiinscht wird. —
Das scheint nicht der Fall zu sein.

Wir kommen dann zur Abstimmung. Wer dem
Antrag, eine Aussprache iiber diesen Tagesord-
nungspunkt durchzufiihren, zustimmen maochte,
den bitte ich um ein Handzeichen. — Ich bitte um
die Gegenprobe. — Danke schon. Enthaltungen? —
Der Antrag ist abgelehnt.

Meine Damen und Herren, ich rufe Tagesord-
nungspunkt 2 auf:

Wabhl des Priisidenten
verbunden mit dem Namensaufruf und
Feststellung der BeschluBlfihigkeit

Nach Art. 40 Abs.1 Satz1l des Grundgesetzes
wiahlt der Bundestag seinen Priasidenten. Dieses
Recht, das nach unserer Verfassung auch eine
Pflicht darstellt, nennt das Grundgesetz an erster
Stelle.

Das Grundgesetz schreibt weiter vor, daB der
Bundestag die Stellvertreter des Pradsidenten und
die Schriftfiihrer wahlt und sich eine Geschéftsord-
nung gibt. Der 10. Deutsche Bundestag wird sich
seine Geschéftsordnung nach der Wahl des Prési-
denten geben.

Ich stelle Einvernehmen dariiber fest, daB3 wir bis
zur Ubernahme der Geschiftsordnung des Bundes-
tages nach den Regeln verfahren, die fiir den
9. Deutschen Bundestag gegolten haben.

Ich bitte um Vorschldge zur Wahl. — Herr Abge-
ordneter Dregger!

Dr. Dregger (CDU/CSU): Herr Priasident! Meine
Damen und Herren! Zur Wahl zum Présidenten des
Deutschen Bundestages schlage ich im Namen der
CDU/CSU-Fraktion unseren Kollegen Dr. Rainer
Barzel vor.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Altersprisident Brandt: Meine Damen und Herren,
Sie haben den Vorschlag gehort. Der Abgeordnete
Dr. Rainer Barzel ist vorgeschlagen worden. Wer-
den weitere Vorschlage gemacht? — Das ist nicht
der Fall

Dann bitte ich um Ihre Aufmerksamkeit fiir Hin-
weise zum Wahlverfahren. Die Wahl findet mit ver-
deckten Stimmzetteln, also geheim, statt. Gewéahlt
ist, wer die Stimmen der Mehrheit der Mitglieder
des Bundestages erhilt. Die fiir die Wahl allein giil-
tige weiBe Stimmkarte erhalten Sie nach Aufruf

Ihres Namens von den Schriftfiihrern vor Betreten
der hier vorne rechts und links aufgestellten Wahl-
zellen.

Meine Damen und Herren, Sie diirfen, bitte, Ihre
Stimmkarte nur in der Wahlzelle ankreuzen und
miissen ebenfalls noch in der Wahlzelle die Stimm-
karte in den Umschlag legen. Die Schriftfiihrer
miissen jeden zuriickweisen, der seine Stimmkarte
auBerhalb der Wahlzelle gekennzeichnet oder in
den Umschlag gelegt hat. Die Wahl kann in diesem
Falle jedoch vorschriftsméBig wiederholt werden.

Bevor Sie die Stimmkarte in die Wahlurne geben,
bitte ich Sie, dem Schriftfiihrer IThren Namen zu
nennen.

Giiltig sind nur Stimmkarten mit einem Kreuz
bei ,Ja“ oder bei ,Nein“. Wer sich der Stimme ent-
halten will, macht keine Eintragung auf der Stimm-
karte. Ungiiltig sind Stimmen auf nichtamtlichen
Stimmkarten sowie Stimmkarten, die mehr als ein
Kreuz, andere Namen oder Zuséatze enthalten.

AbschlieBend darf ich Sie noch darauf hinweisen,
meine Damen und Herren, dal die Kennzeichnung
Ihres Namens in der Namensliste durch den
Schriftflihrer an der Wahlurne als Nachweis fiir die
Beteiligung an dieser Wahl gilt und die Eintragung
in die Anwesenheitsliste ersetzt.

Ich bitte jetzt die Schriftfiihrer, die vorgesehenen
Pldtze einzunehmen. Die beiden Schriftfiihrer ne-
ben mir werden nun die Namen der 520 Abgeordne-
ten in alphabetischer Reihenfolge aufrufen. Ich
bitte Sie, meine Damen und Herren, den Namens-
aufruf an Hand der Ihnen vorliegenden Mitglieder-
liste zu verfolgen und sich rechtzeitig zur Entgegen-
nahme einer Stimmkarte nach hier vorn zu bege-
ben.

Darf ich fragen, ob die Schriftfithrer ihre Platze
eingenommen haben. — Das ist der Fall. Ich ercffne
die Wahl und bitte, mit dem Aufruf der Namen zu
beginnen.

(Namensaufruf und Wahl)

Darf ich einen Augenblick um Ihre Aufmerksam-
keit bitten. Es gibt eine Unklarheit, weil einige Kol-
legen mit einem der verteilten Wahlausweise kom-
men. Diese gelten nur fiir die Wahl der Vizeprasi-
denten. Jetzt gelten allein die Stimmkarten, die an
den beiden Tischen links und rechts ausgegeben
werden. — Danke schon.

Es wiirde dem Wahlgang forderlich sein, wenn
der Zugang zu den Wahlurnen auf beiden Seiten
relativ frei bliebe. Die Kollegen konnen ihre Ge-
spréche ein bichen in die Mitte des Saals verla-
gern.

Meine Damen und Herren, der Namensaufruf ist
beendet. Ich darf fragen, ob alle Mitglieder des Hau-
ses, auch die Schriftfiihrer, ihre Stimme abgegeben
haben. — Das scheint der Fall zu sein. Dann
schlieBe ich die Wahl.

(Unruhe)

— Wenn keiner an der Urne steht, wei3 ich nicht,
worauf wir zu warten hétten. Ich sehe keinen Abge-
ordneten im Saal, der noch seine Stimme abzuge-
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ben wiinscht. — Damit ist der Wahlgang geschlos-
sen. Ich bitte die Schriftfiihrer, mit der Auszéahlung
zu beginnen.

Fiir die Dauer der Auszéhlung unterbreche ich
die Sitzung fiir eine halbe Stunde, d. h. ich werde
die unterbrochene Sitzung um 13 Uhr wieder eroff-
nen.

(Unterbrechung von 12.30 bis 13.01 Uhr)

Altersprasident Brandt: Meine Damen und Herren,

die Sitzung ist wieder ertffnet.

Ich gebe das Ergebnis der Wahl bekannt. Es wur-
den 509 Stimmen abgegeben. Ich stelle fest, daB der
Bundestag damit beschluB3fahig ist.

Von den abgegebenen Stimmen sind 508 giiltig.
Mit Ja haben 407 Abgeordnete gestimmt.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und der
FDP)

88 Abgeordnete stimmten mit Nein. 13 Abgeordnete
haben sich der Stimme enthalten. 1 Stimme war
ungiiltig. -

Ich stelle fest, daB der Abgeordnete Dr. Rainer
Barzel die Stimmen der Mehrheit der Mitglieder
des Hauses erhalten hat. Er ist damit zum Prési-
denten des Deutschen Bundestages gewahlt.

Ich frage Sie, Herr Dr. Barzel: Nehmen Sie die
Wahl an?

Dr. Barzel (CDU/CSU): Ja, Herr Prasident.

Altersprasident Brandt: Ich iibermittle Thnen, Herr
Prasident, die Gliickwiinsche des Hauses. Auch ich
selbst wiinsche Ihnen Gliick und Erfolg fiir das ver-
antwortungsvolle Amt.

Ich bitte Sie, Herr Prasident, Ihr Amt zu iiberneh-
men

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und der
FDP — Zahlreiche Abgeordnete der CDU/
CSU erheben sich)

Punkt 3 der Tagesordnung:
Amtsiibernahme durch den Priisidenten

Prasident Dr. Barzel: Herr Bundesprisident, der
Deutsche Bundestag weill es zu wiirdigen, daB Sie
ihm zur Eréffnung die Ehre ihrer Anwesenheit ge-
ben. Der Deutsche Bundestag griifit Sie und erweist
Thnen den Respekt sehr herzlich zuriick.

(Beifall bei der CDU/CSU, der FDP und bei
Abgeordneten der SPD)

Meine Kolleginnen und Kollegen! Meine Damen
und Herren! Von Herzen danke ich fiir Ihr breites
Vertrauen. Das ist eine gute Grundlage, und das
verpflichtet.

Mit allen Kréften und gewissenhaft werde ich
meinen Teil leisten, daB der 10. Deutsche Bundestag
gut bestehen kann vor unserem Souverén, dem
deutschen Volk, vor unserer Geschichte und vor uns
selbst, vor jedem von uns.

Mir obliegt es — und ich tue dies gerne —, Dank
zu sagen. Zuerst danke ich unserem Kollegen Ri-
chard Stiicklen.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und der
FDP) )

Mit meinem herzlichen Dank verbinde ich hohen
Respekt fiir die Arbeit, die Sie {iber Jahre als Préasi-
dent des Deutschen Bundestages geleistet haben.
Sie haben dieses Amt unparteiisch, erfahren und
iiberlegen gefiihrt. Ganz personlich freue ich mich
auf die Aussicht, noch ein Stiick gemeinsamen We-
ges im Parlament — diesmal im Prasidium — fort-
setzen zu dirfen.

Im Namen des Deutschen Bundestages danke ich
dem Kollegen Willy Brandt, unserem Altersprasi-
denten.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und der
FDP)

Eindrucksvoll und eindringlich haben Sie, Herr
Kollege Brandt, zu uns gesprochen und diesem
10. Bundestag Ihren guten Rat gegeben. Ich danke
Thnen.

Ich danke den hochverehrten scheidenden Vize-
prasidenten, den Kollegen Georg Leber und Hein-
rich Windelen.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und der
FDP)

Unsere besten und herzlichen Wiinsche geleiten
sie.

Ich griile mit Dank alle Kolleginnen und Kolle-
gen, die hier ausgeschieden sind. Sie werden mir
gewil alle zustimmen, wenn ich fiir sie alle den aus-
geschiedenen Altersprasidenten Herbert Wehner
nenne.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und der
FDP)

Schliefllich: Den Kolleginnen und Kollegen — es
sind 101 —, die zum erstenmal gewahlt worden sind,
rufe ich ein herzliches Glickauf zu. Ich wiinsche
Ihnen, sofern Sie dies moégen, die Erfiillung der Ar-
beit. Ich wiinsche Ihnen Erfolg und, wenn Sie mir
dies zu sagen erlauben, viel, viel Arbeit; denn das
allein ist der Weg, um hier etwas zu gestalten.

(Beifall bei der CDU/CSU, der FDP und bei
Abgeordneten der SPD)

Meine Kolleginnen und Kollegen, unser Dienst
und unsere Pflicht gelten dem deutschen Volk, dem
wir Rechenschaft schulden. Es hat uns nach dem
Grundgesetz in allgemeiner, unmittelbarer, freier,
gleicher und geheimer Wahl gewahlt. Wir alle sind
Vertreter des ganzen deutschen Volks, allein an un-
ser Gewissen gebunden, nicht an Auftrage oder
Weisungen.

Wir haben hier und da mehr Rechte als andere,
weil wir mehr Pflichten haben. Damit wir diese
erfilllen konnen, haben wir diese Rechte.

Unsere herausragendste Pflicht ist, alles zu tun,
damit unser Volk ,in freier Selbstbestimmung die
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Einheit und Freiheit Deutschlands vollenden“
kann.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und der
FDP) '

So griifie ich alle Deutschen. Ich griile sie mit der
Versicherung: Wir werden diesem Gebot des Grund-
gesetzes entsprechen und auch deshalb die Zusam-
mengehorigkeit mit Berlin kréftigen.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und der
FDP)

Ich griifle alle Deutschen, besonders herzlich alle,
die Not leiden, die seelisch oder koérperlich krank,
die Opfer des Krieges oder einsam oder behindert
sind. Ich versichere sie unserer Solidaritat.

(Beifall bei der CDU/CSU, der FDP und
Abgeordneten der SPD)

Unser Staat ist die Heimstatt aller Deutschen.

Diese Heimstatt liegt in Europa. Wir suchen gute
Nachbarschaft mit allen Europdern im Westen wie
im Osten, im Norden wie im Siiden, und erstreben
— auch dies sage ich mit dem Grundgesetz —, ,als
gleichberechtigtes Glied in einem vereinten Europa
dem Frieden der Welt zu dienen*.

Diesen Dienst kénnen wir nach Lage der Dinge
nur leisten in der Sicherheit des Atlantischen
Biindnisses.

(Beifall bei der CDU/CSU, der FDP und bei
Abgeordneten der SPD)

Wer diese Verpflichtung unserer Verfassung so
hort und in sich aufnimmt, wird nochmals denen
danken — der Herr Altersprésident tat dies heute
frith vor mir —, die unser Grundgesetz geschaffen
haben, deren erlebte und erlittene menschliche und
geschichtliche Erfahrung sie beherzte, uns so in die
Zukunft festzulegen.

Wir wollen, meine Kolleginnen und Kollegen, ih-
rer wirdig sein, indem wir, was immer uns sonst
trennt, erneut verbindlich iibereinkommen: Nie wie-
der soll von deutschem Boden Krieg oder Diktatur
ausgehen.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und der
FDP)

Das beides nie wieder!

Keiner hier hat ein besseres Mandat als ein ande-
rer. Das Grundgesetz bindet uns alle ausdriicklich
an die verfassungsmiilige Ordnung. Wie immer wir
politisch handeln, denken, streiten, was immer wir
neu und besser machen wollen — das ist das Fun-
dament, auf dem wir alle stehen.

Dem Staat voran geht die Wiirde des Menschen.
An diesem Grundrecht und am Schutz der Minder-
heiten findet auch die Mehrheit ihre Grenze. Dies-
seits dieser Grenze aber muB3 die Mehrheit ent-
scheiden, entschlieen, durchsetzen. Das schuldet
sie unserem Volk, das in nach aullen gesicherter,
nach innen durch soziale Wirklichkeit im Alltag er-
fahrbarer Freiheit in Frieden leben will.

Zur Mehrheit fiihrt der Weg der Kompromisse.

Unterwegs dahin sind Humor und Witz erwliinscht.

Ernsthaftigkeit findet, wie ich meine, nicht in betu-
licher Erstarrung ihren Ausdruck.

Warum verschweigen, meine Kolleginnen und
Kollegen, daBl manche in der Welt, viele in Deutsch-
land und wohl alle hier im Hause das veridnderte
Gesicht dieses neuen Deutschen Bundestages be-
schaftigt? Viele Erwartungen gelten dem Inhalt,
zahlreiche Befiirchtungen der Form. Das letztere
teile ich nicht.

Mit der Form hier ist es wie mit unserer deut-
schen Spraché: Wir brauchen sie alle, um zugleich
zusammen leben und iiber Inhalte streiten zu kon-
nen.

Wir alle hier wissen: Die Riicksicht auf das Recht
des anderen ist die unerlidBliche Bedingung des
Friedens nach innen wie nach draulen. Friedfertig-
keit und gute Nachbarschaft beginnen zu Hause,
auch hier im Hause.

(Beifall bei der CDU/CSU, der FDP sowie
bei Abgeordneten der SPD und der GRU-
NEN)

Wir erstreben keine gespreizte, verordnete Wiir-
de, sondern die natiirliche Achtung, die aus unserer
Arbeit und aus unserem Auftrag erwiachst — und
aus der Art, wie wir sie leisten. Keiner wird uns
diese Achtung je entgegenbringen, wenn wir uns
nicht, zunéchst, untereinander Achtung erweisen.

Zur Erdéffnung des 1. Deutschen Bundestages am
7. September 1949 sagte Altersprasident Paul Lobe,
der iiber lange Jahre Prasident des Deutschen
Reichstags war — ich zitiere —:

Was erhofft sich das deutsche Volk von der Ar-
beit des Bundestags? — Dal} wir eine stabile
Regierung, eine gesunde Wirtschaft, eine neue
soziale Ordnung in einem gesicherten Privatle-
ben aufrichten, unser Vaterland einer neuen
Bliite und neuem Wohlstand entgegenfiihren.

Das wurde — leider nur im freien Teil unseres
Vaterlandes — rasch geschafft, weil sich die deut-
sche Politik nicht scheute, anspruchsvoll zu sein,
sich hohe Ziele setzte und nach festen Grundsiatzen
berechenbar entschied, weil man wuite und sagte,
daf3 ,,nicht Macht, sondern Geist die Ehre Deutsch-
lands vor der Welt ausmacht”.

Mein Wunsch fiir diesen 10. Deutschen Bundes-
tag?

DaBl unsere Werktagsarbeit mit unseren Sonn-
tagsreden iibereinstimmt;

(Beifall bei allen Fraktionen)

daB unser Volk sehen kann, wem unsere Arbeit
dient und wofiir wir miteinander streiten; da3 Sinn
und Zweck und Ziel, daB Werte und Uberzeugungen
uns leiten wie die Verantwortung fiir unsere Le-
bensgrundlagen; dal wir alle die Dimension Geist
einbeziehen und ihr entsprechen.

Nur so — des bin ich gewi — werden wir die
sozialen Sorgen, allen voran die Arbeitslosigkeit,
Uberwinden und die materiellen Probleme l6sen
konnen; denn der Mensch lebt nicht vom Brot al-
lein. Allen, die arbeiten wollen, aber zur Zeit nicht
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koénnen, versichere ich — ich glaube, das fir alle
tun zu diirfen —: Wir wollen und wir miissen das
andern.

Meine Damen und Herren, hier ist, wie ich schon
sagte, Platz fiir Neues und fiir Besseres. Hier ist
Platz fiir leidenschaftlichen Streit, aber ebenso fiir
Nachsicht, fir Herzlichkeit, fir Ho6flichkeit und
KompromiBbereitschaft. Nicht nur Freiheit und
Gleichheit und Gerechtigkeit, auch Briiderlichkeit
machen die Demokratie aus.

Das konnen wir nicht verordnen, aber es kann, es
sollte, als geistig-politische Haltung von uns ausge-
hen.

So wollen wir, wie unser Grundgesetz es sagt, im
,BewuBtsein der Verantwortung vor Gott und den
Menschen“ an die Arbeit gehen, um die Wiirde des
Menschen zu achten und zu schiitzen; der sozialen
Gerechtigkeit und dem Frieden zu dienen; unserer
Verantwortung fiir die kommenden Generationen
und deren Lebensgrundlagen gerecht zu werden;
dem gesamtmenschheitlichen Gemeinwohl durch
einen entschiedenen Beitrag zum Kampf gegen
Hunger und Elend, Unwissenheit und Not zu ent-
sprechen; und nie die Deutschen zu bevormunden
oder zu vergessen, denen, wie das Grundgesetz sagt,
hier ,mitzuwirken versagt® ist. Diesen groflen Zie-
len dient unsere Arbeit.

Wir sollten danach trachten, frohlich und mit Zu-
versicht diesen Dienst zu leisten — dabei weder das
Gegeneinander zu scheuen noch zugleich das Ge-
meinsame zu pflegen. Wir sind alle miteinander
aufeinander angewiesen. Uns trennen nicht zur
Zaune, uns alle verbindet gemeinsamer Boden.

Gliickauf dem 10. Deutschen Bundestag!

(Beifall bei der CDU/CSU, der FDP und bei
Abgeordneten der SPD)

Meine Damen und Herren, damit haben wir den
Tagesordnungspunkt 3 erledigt.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 4 auf:

BeschluBfassung iiber die

Geschiiftsordnung des Deutschen Bundes-
tages

Gemeinsame Geschiiftsordnung des Bundes-
tages und des Bundesrates fiir den Ausschufl
nach Artikel 77 des Grundgesetzes (Vermitt-
lungsausschuBl)

Geschiftsordnung fiir den Gemeinsamen
Ausschufl nach Artikel 53a des Grundgeset-
zes

Geschiiftsordnung fiir das Verfahren nach
Artikel 115d des Grundgesetzes

Die Geschiiftsordnungen liegen Ihnen vor. Hierzu
liegen zwei Antrége vor. Die Fraktionen der CDU/
CSU und der FDP beantragen auf Drucksache 10/1,
die Fraktion der SPD auf Drucksache 10/6, die auf-
gerufenen Geschiftsordnungen fiir die 10. Wahlpe-
riode zu iibernehmen. Die Fraktion der GRUNEN
beantragt auf Drucksache 10/4, die zu iberneh-

mende Geschiftsordnung des Bundestages in den
§§ 12 und 69 zu veréndern.

Darf ich fragen, ob zur Er6ffnung der Aussprache
das Wort zur Begriindung der Antriage gewiinscht
wird. — Ich sehe Nicken und Kopfschiitteln. Wird
das Wort zur Begriindung der Antrige gewiinscht?
— Zunachst Herr Jahn.

Jahn (Marburg) (SPD): Herr Président! Meine Da-
men! Meine Herren! Die Fraktion der Sozialdemo-
kratischen Partei Deutschlands stimmt der Uber-
nahme der Geschiiftsordnung des Deutschen Bun-
destages zu und beantragt dies deshalb. Diese Zu-
stimmung wird allerdings mit einem ausdriickli-
chen Vorbehalt verbunden. Dieser Vorbehalt be-
trifft den § 10 der Geschéaftsordnung, der die Fragen
der Bildung von Fraktionen regelt und in Abs.1
Satz 1 wie folgt lautet: :

Die Fraktionen sind Vereinigungen von minde-
stens flinf vom Hundert der Mitglieder des
Bundestages, die derselben Partei oder solchen
Parteien angehoren, die auf Grund gleichge-
richteter politischer Ziele in keinem Land mit-
einander im Wettbewerb stehen.

Unter Berufung auf diese Bestimmung wollen die
selbstandigen Parteien CDU und CSU im 10. Deut-
schen Bundestag eine Fraktionsgemeinschaft bil-
den.

(Unruhe bei der CDU/CSU — Dr. Waigel
[CDU/CSU]: Sie haben!)

Sie haben eine entsprechende Vereinbarung getrof-
fen. Weder diese Vereinbarung noch das tatséchli-
che Verhalten der beiden Parteien erfiillen jedoch
die in § 10 festgelegten Voraussetzungen fiir die Bil-
dung einer Fraktion.

(Beifall bei der SPD — Dr. Waigel [CDU/
CSU]: Das kann doch nicht Ihr Ernst
sein!)

Mit der Vereinbarung machen CDU und CSU gel-
tend, sie seien Parteien, die gleichgerichtete politi-
sche Ziele verfolgten. Diese Behauptung wird durch

ihr tatsachliches Verhalten selbst widerlegt.

(Beifall bei der SPD)

Die Verhandlungen iiber die Bildung der Mehr-
heitskoalition haben begonnen mit selbstdndigen
und von weiteren Koalitionsverhandlungen abge-
setzten, regelrechten Koalitionsverhandlungen zwi-
schen CDU und CSU als zwei eigenstandigen Par-
teien. Die CSU ist dabei nicht aufgetreten wie eine
Partei mit gleichgerichteten politischen Zielen, son-
dern wie eine ganz andersartige Partei.

(Beifall bei der SPD — Lachen bei der
CDU/CSU)

Sie hat sich insofern von der dritten Koalitionspar-
tei, der FDP, in ihrem Auftreten gegeniiber der
CDU in keiner Weise unterschieden.

(Beifall bei der SPD — Lachen bei der
CDU/CSU)
In ihren 6ffentlichen AuBerungen haben maBge-

bende Vertreter der CSU keine Gelegenheit ausge-
lassen, diese Andersartigkeit auch darzustellen. So
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heifit es in einer Erklarung der Landesleitung der
CSU vom 13. Miarz 1983:

Es ist selbstverstindliche und einmiitige Uber-
zeugung der CSU, daBl der Vorsitzende der
zweitstidrksten Koalitionspartei ...

Die CSU versteht sich also nicht als eine Partei
mit gleichgerichteten Zielen, sondern als eine Ko-
alitionspartei. Koalitionen werden aber eben nicht
zwischen Parteien mit gleichgerichteten, sondern
— darin liegt der Sinn einer Koalition — zwischen
Parteien unterschiedlicher Zielrichtungen geschlos-
sen.

(Beifall bei der SPD)

In der Sendung ,Tagesthemen“ des Deutschen
Fernsehens erklirte der bayerische Ministerprasi-
dent und CSU-Vorsitzende Franz Josef Strauf

(Dr.Waigel [CDU/CSU]J: Ist eigentlich die
SPD eine gleichgerichtete Partei?)

— Sie kommen auch noch dran, Herr Waigel, seien
Sie geduldig —:

Ich muf} auch hier ein lobendes Wort zu Helmut
Kohl sagen. Er hat ohne Wenn und Aber aner-
kannt, da die CSU eine selbsténdige Partei ist,
daB sie die zweitstérkste Koalitionspartei ist.

(Beifall bei der SPD)

Auch hier wird in allem eigenstindigen Selbstbe-
wubltsein kein Gedanke darauf verschwendet, daf3
es sich moglicherweise um zwei Parteien mit
gleichgerichteten politischen Zielen handele.

Und nun zu Ihnen, Herr Waigel. Sie haben am
16. Marz 1983 folgendes ausgefiihrt:

Der Parteivorstand der CSU hat am Tag nach
dem 6.Marz formuliert und einstimmig be-
schlossen, worum es der Verhandlungsdelega-
tion der CSU mit dem Parteivorsitzenden
StrauB3 an der Spitze geht: in den Verhandlun-
gen mit der CDU und dann mit der FDP die
klassischen Grundsédtze der CDU/CSU bei der
Beratung des Sachprogramms mit Nachdruck
zu vertreten, sowie die sachlichen und perso-
nellen Positionen der CSU in Programm und
Zusammensetzung der neuen Bundesregierung
entsprechend dem politischen Gewicht der
CSU und ihres Wahlergebnisses zur Geltung zu
bringen.

(Dr. Waigel [CDU/CSU]: Véllig richtig!)

Am deutlichsten aber wird das Fehlen gleichge-
richteter politischer Ziele in einer Auflerung des
CSU-Generalsekretars. Auf die Frage, die ihm ge-
stellt wurde: ,Nach 13 Stunden“ — 13 Stunden! —
»Verhandlungen mit der CDU, Herr Dr. Stoiber, gibt
es Punkte, wo Sie keine Einigung sehen zwischen
CDU und CSU?, antwortete Herr Stoiber u. a.:

Ich sehe gegenwirtig in der Innen- und Rechts-
und Sicherheitspolitik keine Divergenzen zwi-
schen CDU und CSU.

~Gegenwirtig”, das heiit doch wohl, Divergenzen
sind an sich méglich, und morgen konnen sie schon
auftreten.

(Beifall bei der SPD — Lachen bei der
CDU/CSU)

Keine dieser AuBerungen der vergangenen Wo-
chen rechtfertigt die Behauptung, hier seien Par-
teien mit gleichgerichteten politischen Zielen am
Werk gewesen. Das sollte auch niemanden wun-
dern. Die CSU verfihrt eben nach wie vor getreu
den MafBstiben, die sie sich 1976 im Trennungs-
beschluB von Bad Kreuth gegeben hat. Es war des-
halb folgerichtig, da Herr Kohl seine Verhandlun-
gen zur Bildung der Regierungskoalition in zwei
getrennten Abschnitten fiihren mufite. Zuerst
muflte er sich mithsam mit Herrn Strauf3 und seiner
CSU einigen. Nach dem Bild, da3 die beiden Koali-
tionsparteien CDU und CSU in der Offentlichkeit
dabei boten, war das durchaus schwieriger als der
zweite Abschnitt mit der FDP.

(Beifall bei der SPD) .

Aber erst als die Teilkoalition von CDU und CSU
zustande gebracht war, durfte Herr Kohl an der
Spitze der Teilkoalition die Verhandlungen mit dem
zweiten Koalitionspartner aufnehmen.

Diese Linie zieht sich dann folgerichtig fort. Auch
bei der Besetzung der Ministerdmter wird nicht
etwa die Fraktionsgemeinschaft aus CDU und CSU
gegen die FDP gewichtet, sondern es wird die Zahl
der CDU/CSU-Abgeordneten gegen die Zahl der
FDP-Abgeordneten getrennt aufgerechnet.

Auch die Fraktionsvereinbarung zwischen CDU
und CSU tragt alle Ziige einer Koalitionsvereinba-
rung zweier selbstédndiger Fraktionen. Nur den Vor-
sitzenden der Fraktionsgemeinschaft wahlen beide
Gruppen gemeinsam.

(Zuruf von der CDU/CSU: Irrtum!)

Alle anderen Funktionen werden in beiden Grup-
pen getrennt gewahlt,

(Dr. Waigel [CDU/CSU]: Die Arbeitsgrup-
pen auch!)

so wie es eigensténdige und nicht durch gleichge-
richtete politische Ziele verbundene politische Par-
teien tun.

In Wahrheit ist das, was Sie Fraktionsgemein-
schaft nennen, nichts anderes als eine parlamenta-
rische Koalition verschiedener Parteien.

(Beifall bei der SPD)

Sie gehen diesen fragwiirdigen Weg im Wider-
spruch zu IThrem sonstigen Betonen der Eigenstan-
digkeit und Unabhéngigkeit,

(Dr. Waigel [CDU/CSU]: Anders als bei den
Kanalarbeitern!)

weil es Thnen Vorteile bringen soll. Nur auf diese
Weise erlangen Sie eine Stérke, die Sie als einzelne
Parteien nicht erreicht haben. Nur wenn Sie als
stiarkste Fraktion auftreten, sind Sie in der Lage,
die daraus abgeleiteten Rechte fiir sich in Anspruch
zu nehmen. Der Widerspruch zu Ihrem sonstigen
Verhalten, der darin liegt, wird von Thnen dadurch
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Jahn (Marburg)

liberdeckt, daf Sie die in der Geschéftsordnung vor-
handenen Gestaltungsmoglichkeiten zu Ihren Gun-
sten miBbrauchen.

(Beifall bei der SPD)

Sie stellen sich damit in Widerspruch zu Threm
sonstigen Verhalten. Hier wie auch an anderen
Stellen wollen Sie als eine Partei behandelt wer-
den, wenn Sie glauben, daraus Vorteile ziehen zu
kOnnen. Wenn es aber darum geht, Sendezeiten in
Rundfunk und Fernsehen in Anspruch zu nehmen,
treten Sie wiederum als zwei selbstindige Parteien
auf.

(Beifall bei der SPD — Zurufe von der
CDU/CSU)

Einmal sind Sie eigenstidndige Parteien, dann sind
Sie wieder eine Fraktion, je nachdem, ob es Vor-
oder Nachteile fiir Sie bringt. Sie verfahren also
nach dem Grundsatz: Richtig und zulédssig ist, was
dem Vorteil der CDU oder der CSU oder der CDU
und der CSU niitzt. Mal haben Sie gleichgerichtete
Ziele, mal haben Sie nicht gleichgerichtete politi-
sche Ziele. Mal stehen Sie miteinander im Wettbe-
werb, mal stehen Sie nicht miteinander im Wettbe-
werb.

(Dr.” Waigel [CDU/CSU]: Wie das Leben
halt so spielt!)

Meine Damen und Herren, wie Sie Ihr politisches
Verhalten rechtfertigen, ist Ihre Sache. Wenn Sie,
um Ihre Ziele zu erreichen, aber die Geschiftsord-
nung des Deutschen Bundestages mifibrauchen,
dann verwahren wir Sozialdemokraten uns dage-
gen.

(Beifall bei der SPD)

Der Deutsche Bundestag ist das hochste Verfas-
sungsorgan der reprasentativen parlamentarischen
Demokratie. Seine Geschiftsordnung ist grundle-
gender Ausdruck seines Selbstverstindnisses, aber
auch seiner Eigenverantwortung. Der Umgang mit
der Geschéaftsordriung erfordert Selbstachtung, d. h.
die Achtung der Abgeordneten des Deutschen Bun-
destages vor dem Verfassungsorgan, das sie selbst
bilden. Die Art, wie seine Mitglieder dieses Verfas-
sungsorgan handhaben, die Achtung, die sie den
selbst gegebenen Regeln der Zusammenarbeit bei-
messen, macht Glaubwiirdigkeit und Uberzeu-
gungskraft des gewahlten Parlaments aus.

Die SPD-Bundestagsfraktion will nicht zulassen,
daB beides, Glaubwiirdigkeit und Uberzeugungs-
kraft des Deutschen Bundestages, dadurch besché-
digt werden, daBl sie das von der CDU und CSU
bewiesene widerspriichliche Verhalten hinnimmt.
Unsere Geschéftsordnung hat die Aufgabe, eine
einvernehmliche Zusammenarbeit im Parlament
auf Grund der Regeln moglich zu machen, die auf
freier Ubereinkunft beruhen. Diese Ubereinkunft
wird verletzt, wenn die Geschéaftsordnung miB3-
braucht wird, um Macht und Vorteile zu erlangen.

(Beifall bei der SPD)

Sie darf nicht dem Belieben einzelner Gruppen aus-
gesetzt werden. Sie ist ein Recht, das unmittelbar
aus der Verfassung abgeleitet wird und deshalb in

besonderem MaBe Achtung, Sorgfalt und Uberein-
stimmung erfordert. Dagegen verstoBen CDU und
CSU.

Wir Sozialdemokraten verwahren uns dagegen.
Damit Wahrheit und Klarheit im Deutschen Bun-
destag gehiitet werden, behalten wir uns hinsicht-
lich aller Entscheidungen, die von einer gemeinsa-
men Fraktion ausgehen, alle Rechte vor.

(Beifall bei der SPD — Zuruf des Abg. Dr.
Waigel [CDU/CSUJ)

Président Dr. Barzel: Das Wort hat der Abgeord-
nete Schauble.

Dr. Schéduble (CDU/CSU): Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! CDU/CSU, SPD
und FDP beantragen {ibereinstimmend die Uber-
nahme der Geschiiftsordnung des Deutschen Bun-
destages in der Fassung der Bekanntmachung vom
2.Juli 1980, geédndert laut Bekanntmachung vom
17. Marz 1982. Das ist die Geschéaftsordnung, die wir
in der 9. Wahlperiode des Deutschen Bundestages
angewandt und unserer Arbeit zugrunde gelegt ha-
ben.

Wir meinen, dall diese Geschiftsordnung eine
sehr feinfiihlige Balance darstellt zwischen der Ver-
antwortung der Mehrheit, die fiir richtig gehaltenen
politischen Entscheidungen durchzusetzen, und
dem Recht der Minderheit, ihre alternative abwei-
chende Auffassung zum Ausdruck zu bringen, ihre
Kontrollfunktion auszuiiben und ihre Kritik vorzu-
tragen. Wir meinen nicht, daBl diese Geschéaftsord-
nung nicht auch weiteren Verbesserungen zugéng-
lich ist. Aber wir meinen, dall es unsere Geschifts-
ordnung, die auf sorgfiltigen langen Erfahrungen
und Beratungen beruht, verdient hat, daB jede An-
derung sorgfaltig gepriift und erwogen wird. Wir
warnen vor Schnellschiissen.

Nun hat der Kollege Jahn bei der Begriindung
des Antrages der SPD-Fraktion, diese Geschéfts-
ordnung genauso zu libernehmen, einen Vorbehalt
gemacht. Herr Kollege Jahn, ich habe Sie nicht so
verstanden, da Sie einen Antrag gestellt haben.
Sie haben einen Vorbehalt gemacht.

Ich habe nicht den Eindruck gewonnen, daB Sie
es mit dem, was Sie gesagt haben, sehr ernstge-
meint haben.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Lieber Herr Kollege Jahn, Sie sind viel zu klug und
ein viel zu qualifizierter Jurist, um nicht — —

(Lachen bei der CDU/CSU — Dr. Waigel

[CDU/CSU]: So toll ist es auch wieder

nicht! — Weitere Zurufe von der CDU/
CSU)

Ich will IThnen das noch einmal vorlesen. In § 10 der
Geschiftsordnung, deren Ubernahme Sie wie wir
beantragen, lautet es:

Die Fraktionen sind Vereinigungen von minde-
stens 5 vom Hundert der Mitglieder des Bun-
destages, die derselben Partei oder solchen
Parteien angehoren, die auf Grund gleichge-
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Dr. Schiiuble
richteter politischer Ziele in keinem Land mit-
einander im Wefctbewerb stehen.

Und nun, Herr Kollege Jahn, haben Sie etwas ge-
macht, was Sie eigentlich redlicherweise nicht diir-
fen. Sie haben in Threr Begriindung némlich stin-
dig Parteien und Fraktionen verwechselt.

(Lachen und Beifall bei der CDU/CSU und
der FDP)

Die Wahrheit ist ja ganz einfach. Natiirlich sind
CDU und CSU zwei selbsténdige gleichberechtigte
Parteien. Die Abgeordneten dieser beiden selbstin-
digen gleichberechtigten Parteien haben sich im 10.
Deutschen Bundestag zu einer Fraktion zusammen-
geschlossen, so wie sie das in den neun vorangegan-
genen Deutschen Bundestagen ebenfalls getan ha-
ben. Damals haben Sie das iibrigens nie bezweifelt
und bestritten. Daran werden wir auch festhalten.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Diese beiden Parteien stehen in keinem Land mit-
einander im Wettbewerb.

(Dr. Waigel [CDU/CSU]J: So ist es!)

Diese beiden Parteien sind mit einem gemeinsa-
men Wahlprogramm in den Wahlkampf fiir die
Bundestagswahl am 6. Marz hineingegangen, das
Punkt fiir Punkt und Komma fiir Komma identisch
und gemeinsam war. Herr Kollege Jahn von der
SPD-Fraktion, die CDU/CSU-Fraktion dieses Deut-
schen Bundestages 1a8t sich in ihrer Geschlossen-
heit von keiner anderen Fraktion in diesem Hause
ubertreffen, und schon gar nicht von der sozial-
demokratischen Fraktion.

(Lebhafter Beifall bei der CDU/CSU — Dr.
Vogel (SPD): siehe Sitzordnung!)

— Ja, Herr Kollege Vogel, ich hore ,Sitzordnung®.
Da komme ich auf den grofien Verdacht, daf3 Sie
diesen Vorbehalt, den Sie machen, im Grunde nur
machen, weil Sie das Spektakulum, das ein biichen
zu dieser konstituierenden Sitzung zu gehéren
scheint, offenbar nicht allein einer neuen Fraktion
liberlassen wollen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf von den
GRUNEN)

Deswegen haben Sie ja auch — Herr Kollege Vogel
und die sozialdemokratische Fraktion — ein bi3-
chen zu unserem grofien Erstaunen — das muf} ich
Ihnen sagen — darauf bestanden, dafl Sie ganz
links sitzen. Sie haben gesagt: ,Links von uns ist
nur die Wand. Wo die anderen sitzen, mag uns egal
sein. Wir sitzen ganz links!* Sie wollen sich darin
von niemandem iibertreffen lassen.

(Lebhafter Beifall bei der CDU/CSU sowie
Beifall bei Abgeordneten der FDP und der
SPD)

Meine Damen und Herren, wir machen das ganz
fréhlich und friedlich miteinander, aber ich sage
Ihnen in allem Ernst flir die CDU/CSU-Fraktion:
Wir wiinschen uns, dafl die gréBere der Oppositions-
parteien und -fraktionen in der Nahe der Mitte die-
ses Hauses politisch verankert bleibt. Wir wiin-

schen nicht, dafl Sie immer weiter nach links ab-
driften.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP —
Oh-Rufe und Lachen bei der SPD — La-
chen bei den GRUNEN)

Dies ist nicht zum Nutzen der Sozialdemokratie
und nicht zum Nutzen der Bundesrepublik Deutsch-
land.

Ich sage noch etwas. Hier ist so viel von dem
Altersprasidenten der letzten Legislaturperiode ge-
sprochen worden. Ich bin nicht sicher, Herr Kollege
Vogel, ob die Entscheidung Ihrer Fraktion, was die
Sitzordnung in diesem Hause anbetrifft, unter dem
Fraktionsvorsitzenden Wehner moéglich gewesen
ware.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Ich glaube auch nicht, da Herr Jahn unter einem
Vorsitzenden Wehner diese Rede gehalten hitte.
Das glaube ich nicht.

(Jahn [Marburg] [SPD] meldet sich zu
: einer Zwischenfrage)

Ich sage noch etwas, meine Damen und Herren
von der Sozialdemokratischen Partei. In den Wahl-
kampf zum 6. Marz sind die Oppositions- und die
groBere Regierungsfraktion mit unterschiedlichen
Programmen hineingegangen. Wir haben die Ent-
scheidung der Wahler gesucht. Der Wahler hat am
6. Marz so entschieden, wie dieses Haus jetzt zu-
sammengesetzt ist. Der Wahler hat am 6. Marz die
Mehrheitsverhéltnisse in diesem Hause bestimmt.
Der Wahler hat der CDU/CSU unter ihrem Bundes-
kanzler Helmut Kohl nicht zuletzt und gerade des-
wegen das Vertrauen geschenkt, weil er wuBlte, daBl
die CDU/CSU geschlossen ist. Wir werden uns in
dieser Geschlossenheit — ich sage das noch einmal
— von niemandem iibertreffen lassen.

Préasident Dr. Barzel: Herr Abgeordneter Schéiuble,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten
Jahn?

(Dr. Waigel [CDU/CSUJ: Jahn [Mieter-
bund]!)

Dr. Schéuble (CDU/CSU): Nein, Herr Prisident,
ich mochte zum SchluBB kommen.

Meine Damen und Herren, ich sage es noch ein-
mal: Der Auftrag der Wahler, die am 6. Marz CDU
und CSU gewahlt haben, ist eine Verpflichtung fiir
die CDU/CSU, diese Geschlossenheit auch in der
Zukunft zu wahren,

(Dr. Vogel [SPD]: Hort! Hort!)

aber er ist auch eine Verpflichtung an die Sozial-
demokratische Partei, die Entscheidung des Wih-
lers zu respektieren. Wir sind die Mehrheit, und Sie
miissen sich in der Rolle der Opposition zurechtfin-
den.

Meine Damen und Herren, ich bitte Sie, der Uber-
nahme der Geschéftsordnung zuzustimmen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)
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Président Dr. Barzel: Das Wort hat die Abgeord-
nete Frau Schoppe.

Frau Schoppe (GRUNE): Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Liebe Freundinnen und Freun-
de!

(Lachen)

Es ist ja nichts Neues, dal wir neu sind in diesem
Parlament. Die Neuen, das sind die, die Fehler ma-
chen, aber auch die, die Anspriiche stellen an ein
System von parlamentarischen Regeln, das, verkru-
stet und verhirtet, neue, andere MaBstdbe und
Ideen nicht zulassen will. Allerdings muB ich sagen,
heute lassen mich die Ausfiihrungen, die ich von
Herrn Dr. Barzel gehort habe, hoffen, denn er hat
gesagt, diese Parlament sei offen fiir Neues und fiir
Besseres. Wir werden sehen, was sich verwirklichen
1aBt.
(Beifall bei den GRUNEN)

Es wird fiir uns noch eine Zeitlang dauern, ehe
wir alle Haken und Osen aufgespiirt haben, die uns
bei der Ausiibung unserer Politik behindern wer-
den. Auf zwei schwerwiegende Punkte sind wir in-

nerhalb der Geschiftsordnung gestoen, die wir

verandert haben méchten.

Da ist zunéchst § 12 ,Stellenanteile der Fraktio-
nen“. Dieser Paragraph regelt die Zusammenset-
zung des Altestenrats und der Ausschiisse sowie
deren Vorsitz nach der Stidrke der Fraktionen. Bei
Anwendung dieses Paragraphen wéren unter Um-
stinden kleinere Fraktionen ausgeschlossen. Ein
aktuelles Beispiel dafiir ist jetzt die Besetzung der
Posten der Stellvertreter des Prasidenten.

Uber 5% der Wihler haben fiir uns gestimmt. Das
sind mehr als zwei Millionen Menschen. Waren wir
in einem Gremium oder in einem AusschuB nicht
vertreten, gilt, daB in diesem Ausschul der aus-
driickliche Wille von zwei Millionen Menschen
nicht vertreten ist. Wenn solche Ausgrenzungen be-
trieben werden, dann gibt es nicht nur die 5-%-
Hiirde — die wir sowieso ablehnen —, sondern
dann bedeutet das, daB in der parlamentarischen
Praxis eine 10- bis 15-%-Klausel herrscht, die Min-
derheiten benachteiligt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Bisher hitte dieser Paragraph nur die FDP be-
rithren konnen. Das Problem mit der FDP hat sich
jedoch von Zeit zu Zeit und hier und dort regeln las-
sen. Ein koalitionswilliger Partner hat noch immer
Gefallen gefunden und die Notwendigkeit eingese-
hen, der FDP einen Platz zur Verfiigung zu stellen.
Als erste wirkliche Opposition in diesem Parlament
erwarten wir solche Angebote nicht.

(Beifall bei den GRUNEN — Lachen bei
der CDU/CSU und der FDP)

Ubrigens wundert mich an dieser Stelle das Argu-
ment der Gleichgerichtetheit. Es wundert mich, da
dann die FDP nicht genannt worden ist, weil die
Unterschiede zur FDP doch gar nicht so groB sind.

Auf jeden Fall schien es immer so, als man es von
drauflen im Lande beobachtete.

(Dr. Botsch {CDU/CSU]: Sie haben den Pa-
ragraphen nicht genau gelesen!)

Wir halten es fiir politisch fatal, wenn die Mog-
lichkeit einer umfassenden Mitarbeit der Kleinen
vom guten Willen oder vom Machtkalkiil der groen
Fraktionen abhidngig wird. Deshalb schlagen wir
fiir den § 12 der Geschiiftsordnung einen Zusatz vor,
indem wir die Zuteilung eines Grundmandates fiir
jede im Bundestag vertretene Fraktion fordern.

Ich zitiere einen Satz, den Willy Brandt in seiner
Rede vorhin gesagt hat: ,Alle Mitglieder dieses
Hauses nehmen gleichermaflen an den politischen
Aufgaben teil.”“ Das freut mich. Wenn ich das hore,
denke ich, es sollte Ihnen leichtfallen, unserem An-
trag zuzustimmen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Nun zu Punkt 2, zu § 69 der Geschiftsordnung:
nichtoffentliche AusschuBsitzung. Die Nichtéffent-
lichkeit steht nicht nur im Widerspruch zu den
Grundsitzen der GRUNEN, sondern widerspricht
auch dem Geist des Grundgesetzes. Art.42 des
Grundgesetzes besagt ausdriicklich: ,Der Bundes-
tag verhandelt offentlich Der Bundestag! Das ist
mir aufgefallen. Erst auf Antrag kann die Offent-
lichkeit ausgeschlossen werden. Es haben in der
Geschichte des Parlamentarismus hier die Aus-
schiisse mehr und mehr an Bedeutung gewonnen.
In ,Kiirschners Volkshandbuch Deutscher Bundes-
tag, 9. Wahlperiode“ sagt Carl-Christian Kaiser —
ich zitiere mit Erlaubnis des Herrn Prasidenten —:

(Oh-Rufe bei der CDU/CSU — Heiterkeit
und Beifall bei allen Fraktionen)

Fiir die Bundestagsausschiisse trifft dasselbe
zu wie fiir die Fraktionsarbeitskreise oder
-gruppen: dort wird die eigentliche parlamenta-
rische Arbeit geleistet ... Wahrend in den
Wahlperioden von 1949 bis 1980 1 810 Plenarsit-
zungen stattfanden, belief sich die Zahl der
Ausschullsitzungen im selben Zeitraum auf
nicht weniger als 23 197.

Er beschreibt weiter den Verlauf von Willensbil-
dung und Entscheidung als von Arbeitsgruppen und
-kreisen ausgehend, sich iiber Fraktionsversamm-
lungen und Ausschiisse fortsetzend und schlieBlich
im Bundestagsplenum mit BeschluBl endend. Dabei
ist der Bundestag das ,Forum der Nation“, wo alles
noch einmal vorgetragen wird, die Meinungsbil-
dung jedoch langst woanders stattgefunden hat.
Wenn also die Ausschiisse und Gremien diese Wich-
tigkeit besitzen, mufl natiirlich gerade dort das
Prinzip der Offentlichkeit gewé#hrleistet sein.

(Beifall bei den GRUNEN)

Der eigentliche Souverin, das Volk, muB3 die Ar-
beit der Abgeordneten verfolgen und kontrollieren
konnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ein zentraler Grundsatz der Demokratie, ndmlich
die Offentlichkeit, ist im § 69 der Geschéaftsordnung
nicht beachtet.
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Frau Schoppe

Wir fordern mehr Transparenz. Das Wort , Trans-
parenz” ist soeben schon gefallen. Ich habe dabei
nur den Verdacht, daB das, was hier mit ,transpa-
rent gemeint wird, und das, was wir mit ,transpa-
rent meinen, etwas Unterschiedliches ist. Ich
mochte ein Beispiel nennen, was soeben gebracht
worden ist. Wenn von diesem Hause die Behinder-
ten mit Herzlichkeit begriiit werden, dann muf
man den Behinderten auch sagen: Im Moment kon-
nen wir euch nur diese Herzlichkeit iiberbringen,
ansonsten wollen wir die Gelder fiir euch kiirzen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir fordern also, die Ausschiisse grundsétzlich
offentlich zu machen und nur in begriindeten Ein-
zelfillen die Offentlichkeit auszuschlieBen. Auch
fir diesen Antrag bitten wir um Ihre Zustimmung.

Wenn unseren beiden Antrégen stattgegeben
wird, werden wir der Geschéftsordnung zustimmen.
Wir behalten uns allerdings vor, weitere Ande-
rungsantrége zu stellen, falls wir in Ausiibung unse-
res Mandats auf weitere Punkte stoen werden, die
Transparenz der parlamentarischen Arbeit verhin-
dern, die Minderheiten ausgrenzen und Mauschel-
praxis férdern. — Danke.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Dr. Barzel: Das Wort hat der Abgeord-
nete Wolfgramm.,

Wolfgramm (Géttingen) (FDP): Herr Prisident!
Meine sehr verehrten Damen! Meine Herren! Die
Fraktion der Freien Demokraten iibernimmt die
Geschiftsordnung des 9. Deutschen Bundestages
ohne Veranderung.

Geschéftsordnungen gelten nicht ewig; sie sind
verandert worden, und sie werden auch in Zukunft
verdndert werden, aber sie sollen nicht abrupt ver-
andert werden. Sie sollen, wenn sich das Bediirfnis
ergibt, nach sorgféltiger Beratung, nach intensiver
Diskussion verdndert werden kénnen. Das haben
wir das letzte Mal am 25. Juni 1980 getan. Wir haben
das sehr sorgfiltig im Geschéftsordnungsausschufl
behandelt und haben es dann im Plenum beschlos-
sen. So und nicht anders wollen wir auch in Zukunft
verfahren. Wir wollen priifen diirfen, ob das Neue
auch das Bessere ist. Wir wollen das sorgfiltig prii-
fen diirfen, wir wollen kein Ad-hoc-Verfahren.

Da wir keinen AusschuB fiir Gesché#ftsordnung
bisher bilden konnten — das ist erst im weiteren
Verlauf der Konstituierung des Parlaments mog-
lich —, gibt es keine andere Mdglichkeit: Wir kon-
nen diese Antrége nicht iiberweisen, wir werden sie
ablehnen. Aber es besteht die Méglichkeit, sie wie-
der einzubringen und sie dann einer sorgfiltigen
Beratung zu unterwerfen, zu der wir gerne bereit
sind.

Ubrigens, iiber die Sorgfalt sagt Asop in einer
Fabel: Zwei Frosche wohnten in einem Teich. Als
der zur Sommerzeit austrocknete, verlieBen sie ihn
und sahen sich nach einem anderen Aufenthaltsort
um.

(Zuruf von der CDU/CSU: Waren das Laub-
frosche?)

Da kamen sie von ungeféhr an eine tiefe Zisterne,
bei deren Anblick der eine der beiden zu dem ande-
ren sagte: ,Lal uns da miteinander hineinsprin-
gen.“ Der andere entgegnete jedoch: ,Wenn nun
aber auch hier das Wasser vertrocknet, wie wollen
wir dann wieder herauskommen?* Und Asop
schlieBt: Die Fabel lehrt uns, da man die Dinge
sorgféltig erwégen soll. —

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP, der
CDU/CSU und der SPD)

Prasident Dr. Barzel: Das Wort hat der Abgeord-
nete Porzner.

Porzner (SPD): Herr Prasident! Meine verehrten
Damen und Herren! Wir haben immer dann, wenn
es im Deutschen Bundestag Antrige zur Geschiifts-
ordnung gegeben hat, diese Antrige sorgfiltig bera-
ten. In der Regel sind dann Entscheidungen getrof-
fen worden, die wir einvernehmlich haben beschlie-
Ben konnen. In der konstituierenden Sitzung sind
wir in einer Schwierigkeit. Ich habe die Antragstel-
ler in einer interfraktionellen Vorbesprechung auf
diese Schwierigkeit aufmerksam gemacht.

Deswegen mochte ich einen Verfahrensvorschlag
machen, der in diesem Augenblick die Zustimmung
des Priasidenten braucht. In diesem Antrag steht
z. B. zu § 12 ein Satz, der, wenn wir ihn so beschlie-
Ben wollten, im Widerspruch zu verschiedenen Ge-
setzen stiinde, in denen das anders geregelt wird.
Denn wir nehmen im Bundestag fiir Gremien Wah-
len vor, deren Verfahren durch Gesetz geregelt ist.
Der Bundestag darf nicht im Schnellverfahren et-
was beschlieBen, wogegen es einen Gesetzesvorbe-
halt gibt.

Weil wir den Geschéftsordnungsausschuf3 noch
nicht haben und noch nicht haben kénnen, stelle ich
den Antrag, die Drucksache 10/4 — mit den beiden
Anderungsantrigen — dem Prisidenten zu iiber-
weisen, damit im Prasidium — die {ibrigen Prasi-
diumsmitglieder werden ja heute noch gewéihlt —
diese Fragen ertrtert werden konnen, und zwar,
wie ich hinzufiige, in Zusammenarbeit mit dem Al-
testenrat, der ebenfalls erst noch gewéhlt wird.
Wenn Sie diesem Verfahren zustimmen wiirden,
wiirden wir etwas praktizieren, was wir immer ge-
macht haben. Ich will damit auch sagen: Nach aus-
fihrlichen Geschéftsordnungsberatungen, die vor
Jahren stattgefunden haben, wissen wir und alle,
die das verfolgt haben, aus Erfahrung, da am Ende
niemand auf einer Forderung bestanden hat, die er
nicht durchhalten kann.

Eines aber darf ich zu dem hinzufiigen, was Sie
inhaltlich sagten. Die Wahler haben entschieden,
wie stark die Fraktionen hier im Bundestag sind.
Nach § 12 der Geschiftsordnung entscheidet {iber
die Zusammensetzung der Ausschiisse und der Gre-
mien die Stdrke der Fraktionen. Also: Auch die
Wihler entscheiden dariiber, wie viele Mitglieder
einer Fraktion in den Ausschiissen und Gremien
sein werden. Das ist nicht nur ein korrektes Verfah-
ren, sondern es entspricht auch voll und ganz dem
Willen der Wahler. Eine Fraktion hat hier nicht
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mehr Rechte, als sie vom Wahler iibertragen be-
kommt.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Herr Prasident, ich bitte Sie, das Verfahren, das
ich vorgeschlagen habe und das nirgendwo geregelt
ist, zu akzeptieren, damit, wenn der Bundestag will,
so beschlossen werden kann.

(Beifall bei der SPD)

Préasident Dr. Barzel: Das Wort hat der Abgeord-
nete Burgmann.

Burgmann (GRUNE): Meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Liebe Freundinnen und Freunde!

(Lachen)

Wir haben soeben in den Vorreden verschiedentlich
gehort, daB das, was hier vorgelegt worden ist, sorg-
faltig beraten werden soll. Wir haben leider hier
und heute keine inhaltliche Stellungnahme zu unse-
ren Vorschligen gehort. Ich darf mich deshalb noch
einmal inhaltlich auf unsere Antrége beziehen.

(Zuruf von der CDU/CSU: Nicht ndtig!)

Mit diesem 29. Marz 1983 wird eine neue Seite in
der parlamentarischen Geschichte der Bundesrepu-
blik aufgeschlagen.

(Lachen bei der CDU/CSU und der SPD)
— Ihr freut euch dariiber. Ja? Wir auch. — Nach
iiber 25 Jahren kommt eine neue politische Kraft,
eine vierte Fraktion in dieses Parlament, und das
Machtmonopol von CDU/CSU, SPD und FDP ist da-
mit gebrochen.
(Beifall bei den GRUNEN — Lachen bei
der CDU/CSU, der FDP und der SPD)

Die Herausforderung fiir unsere Demokratie be-
steht nicht in den 5,5 Prozent, die neu in dieses

"Haus gekommen sind, sondern darin, wie Sie,

meine Damen und Herren, die 94 anderen Prozent,
die Sie schon lénger hier sitzen, damit umgehen,
d.h. wie Sie die Wihlerentscheidung aufnehmen
und respektieren und die GRUNEN an der Arbeit in
den Gremien dieses Parlaments beteiligen.

Wir haben ja schon einige Auseinandersetzungen
hinter uns. Die Beteiligung an den Raumen ist ja
bisher noch in keiner Weise zufriedenstellend ge-
wihrleistet; wir miissen uns hier immer noch mit
miserablen Arbeitsbedingungen zufriedengeben.
Wir werden wahrscheinlich noch einmal drauflen
sitzen miissen, um zu demonstrieren, dafl wir uns
auf lingere Dauer nicht auf diese Weise werden
behandeln lassen. Wir mufiten auch die Sitzplédtze
in diesem Hause erst erstreiten, um an diese Zuord-
nung zu kommen.

(Zuruf von der CDU/CSU)

Es wird sich die Frage stellen, ob sich diese Ent-
wicklung weiter fortsetzt.

Die Beteiligung in den Gremien, die dieses Haus
whihlt, ist mit ein Zeichen fiir das Demokratiever-~
stindnis, das in diesem Hause herrscht. Die Beset-
zung nach dem Abzihlverfahren bedeutet doch, da3
kleine Fraktionen in kleinen Gremien nicht betei-

ligt werden konnen, es sei denn, es wird ihnen in
Fraktionsabsprachen oder in Koalitionsabsprachen
ein solches Angebot gemacht.

Nun, es geht hier nicht nur um zwei Millionen
Wabhler, die ausgeschaltet werden, sondern es geht
darum, wie Waltraud Schoppe schon dargestellt hat,
daBl auf die Weise bis zu 15% der Wahler ausge-
schaltet werden konnen. Es ist auch zu betonen, dal
die Ausschiisse, der Altestenrat, die Vizeprésiden-
ten ja nun nicht die Aufgabe haben, per Abstim-
mung Gesetze zu verabschieden oder Beschliisse zu
fassen. Es kommt also nicht darauf an, da3 sich die
Fraktionsstarken hier widerspiegeln. Sie haben
vorbereitende und klarende Aufgaben. An diesen
Aufgaben miiten eigentlich alle Fraktionen betei-
ligt werden. Es gehort zum Recht von Minderheiten,
auch beteiligt zu werden, ihre Vorstellungen hier

mit einzubringen und auch Informationen zu erhal- _

ten. Es dient letzten Endes auch der besseren Vor-
bereitung der Arbeit in diesem Hause, wenn wir
uns daran beteiligen und unsere Vorstellungen von
Anfang an mit einbringen konnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir méchten nicht, da die Rechte von Minder-
heiten zum Faustpfand von Koalitionsvereinbarun-
gen und Gemauschel werden, sondern diese Rechte
miissen in der Geschéftsordnung verankert wer-
den.

(Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN)

Deshalb beantragen wir, § 12 dahingehend zu &an-
dern, daB jeder Fraktion ein Grundmandat zugeteilt
wird. Wir werden Ihre Abstimmung als ein Zeichen
werten, wie Sie mit den neuen Minderheiten in die-
sem Parlament umgehen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Nun komme ich zum zweiten Punkt unseres An-
trages, ndmlich zu § 69, zu dem sich hier iberhaupt
niemand geiuBert hat. § 69 hat die Offentlichkeit
von Ausschiissen zum Gegenstand.

Wir erleben in der Bundesrepublik eine sehr ge-
fahrliche Entwicklung: Wir erleben einen Staat, der
immer mehr Daten des Biirgers erfaflt, der immer
tiefer in die Intimsphare der Menschen eingreift
und der mit der Volkszdhlung oder Volksaushor-
chung diesem gar die Spitze aufsetzt und die intim-
sten Einzelheiten der Biirger zu erfassen versucht.
Wir erleben auf der anderen Seite einen Staat —
und Parteien, die ihn schiitzen —, der selber immer
mehr vor dem Biirger verbirgt, geheimhélt und ver-
schleiert. -
(Beifall bei den GRUNEN)

Wenn Offentlichkeit und Durchsichtigkeit des Staa-
tes ein Prinzip der Demokratie ist, dann ist diese
Entwicklung schon ein Zeichen fiir den Abbau der
Demokratie in der Bundesrepublik. Ich kann der
AuBerung von Herrn Brandt, die Demokratie in die-
sem Lande sei gefestigt, nicht unbedingt zustim-
men; wir als kleine Gruppe erleben immer mehr,
wie sie immer weiter abgebaut wird.

Fiir die Vater des Grundgesetzes, auf die wir uns
auch heute verschiedentlich berufen haben, war —
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gegeben aus den Erfahrungen des Faschismus, die
sie noch unmittelbar vor Augen und am eigenen
Leibe erlebt hatten — die Offentlichkeit eine
Selbstverstindlichkeit. So haben sie die Offentlich-
keit fiir die Arbeit des Bundestages in Art. 42 des
Grundgesetzes ausdriicklich als Regelfall festge-
schrieben. Sie haben sogar — das zeigt, wieviel
ihnen das bedeutet hat — eine Zweidrittelmehrheit
fiir den BeschluB, die Offentlichkeit auszuschlieB3en,
gefordert.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sie haben in Art. 44 auch ausdriicklich die Offent-
lichkeit fiir Untersuchungsausschiisse verankert.
Man kann davon ausgehen, da diesen Menschen
noch sehr bewuBt war, wie eng Offentlichkeit und
Demokratie zusammenhéngen. Demokratie bedeu-
tet doch wohl, daB das Volk der Souveran ist. Was
gibt es vor diesem Souverdn zu verbergen? Das
Volk soll doch die Abgeordneten kontrollieren, soll
die Entscheidungsfindung mitvollziehen und soll
alle vier Jahre daraus seine eigenen Entscheidun-
gen treffen,

Wie aber soll das Volk, die Bevolkerung, die Abge-
ordneten kontrollieren und seine Wahl treffen,
wenn sie von der eigentlichen parlamentarischen
Arbeit — ich zitiere hier noch einmal das von Claus
Kaiser, was hier schon Waltraud Schoppe zitiert hat
— ausgeschlossen bleiben, wenn das Parlament zu
einer Schaubiihne degradiert wird? Das ist ein Ein-
druck, den ich vorhin schon mal gehabt habe.

Was soll die Bevilkerung entscheiden, wenn sie
nur noch vor dem Hintergrund von bereits in Aus-
schiissen vorgemauschelten und -gefafiten Ent-
scheidungen einen Schaukampf im Parlament er-
fahrt?

Wir mochten, dal dieses Parlament durchschau-
bar wird. Wir moéchten auch, da die Ausschiisse,
daB die Arbeit dieses Parlaments, die auBlerhalb die-
ses Saales getan wird, durchschaubar wird. Wir
mochten, da die Bundesbiirger erfahren, welche
Interessen und Interessengruppen hinter der Ge-
setzgebung, hinter den Entscheidungen in diesem
Parlament stehen und sie beeinflussen.

Sie haben in der alten Geschaftsordnung die Of-
fentlichkeit zur Ausnahme erklart. Das Grundge-
setz erklart die Nichtoffentlichkeit zur Ausnahme.
Sie haben also den Geist des Grundgesetzes umge-
kehrt. Die Nichtoffentlichkeit kann nach unserer
Einschatzung nur gerechtfertigt sein, wenn Grund-
rechte von Personen betroffen sind oder wenn
Schaden fiir die Bevilkerung zu befiirchten ist. Das
wird in den seltensten Fallen gegeben sein.

Ich komme aus Niirnberg. Das liegt im von Bay-
ern besetzten Franken.

(Lachen bei der CDU/CSU)

Bayern ist nicht gerade ein Musterbeispiel der De-
mokratie, wie wir an den Verhaftungen der 141 jun-
gen Leute vor zwei Jahren im KOMM erfahren ha-
ben, in der Berufsverbotspraxis, in der Einfiihrung
von CS-Gas und dergleichen. Aber die Offentlich-
keit von Ausschiissen ist in der bayerischen Verfas-
sung verankert. Und wir sollten uns in dem Falle

ausnahmsweise einmal Bayern ais Vorbild neh-
men. , .
(Beifall bei den GRUNEN)

Niemand kann uns nachweisen, dal dadurch dem
bayerischen Staat Schaden entstanden wire.

Wir haben auch in Hessen sehr positive Erfah-
rungen damit, daB die Zuarbeiter fiir die Abgeord-
neten an den AusschuBlsitzungen teilnehmen diir-
fen und von daher die Arbeit unterstiitzen kénnen.

Wie man mit der Offentlichkeit verfihrt, ist in
Satz 3 des § 69 der Geschaftsordnung praktikabel
geldst. Wir sehen hier Moglichkeiten, Offentlichkeit
auch in den Ausschiissen herzustellen, und keinen
ersichtlichen Grund fiir die Umkehrung des Grund-
satzes des Grundgesetzes. Wenn Sie wollen, daB3 es
offen zugeht, wenn Sie nichts zu verbergen haben,
dann stimmen Sie dem Antrag der GRUNEN zu
und beschlieBen, daB die Offentlichkeit auch in der
AusschuBarbeit, in der parlamentarischen Arbeit
generell, zum Grundsatz wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Président Dr. Barzel: Herr Abgeordneter Burg-
mann, ich wollte bei dieser Jungfernrede nicht st6-
ren. Aber ich méchte darauf aufmerksam machen,
dafB3 der 10. Deutsche Bundestag erst seit heute am-
tiert und daBl Beanstandungen, die Sie erhoben ha-
ben, ab morgen vielleicht gerechtfertigt sind.

Was Sie iliber Franken gesagt haben, habe ich
uberhort, weil Sie hinterher Bayern so gelobt ha-
ben.

Und dann gab es ein Wort, das ich nicht verstan-
den habe. Das war zwischen ,,Nuscheln“ und ,Mau-
scheln”. Ich entscheide mich fiir das erste.

Das Wort hat der Abgeordnete Bétsch.

Dr. Bétsch (CDU/CSU): Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Moglicherweise
werde auch ich etwas zitieren. Aber die Floskel , mit
Erlaubnis des Pradsidenten“ hatten wir bereits in
der alten Geschiftsordnung abgeschafft. Dies nur
als freundlicher Hinweis gedacht.

Meine Damen und Herren von den GRUNEN, das
Blatt, auf dem Sie Geschichte schreiben, wird ja
moglicherweise ein Teil einer Loseblattsammlung
sein. Dies hoffen wir jedenfalls. Wir werden mit
unserer Politik dazu beitragen, daB dies so ist.

Zu den Arbeitsbedingungen hat der Herr Prisi-
dent schon etwas gesagt. Wenn Sie schon die
Rechte der Minderheit so stark in den Vordergrund
TIhrer Uberlegungen riicken — jedenfalls verbal —,
dann sollten Sie auch die Rechte der Minderheit
von Abgeordneten, die diesem 10. Deutschen Bun-
destag nicht mehr angehoéren, die ihm aber bis ge-
stern angehoért haben — ich denke insbesondere an
die Kollegen der FDP —, achten. Ihnen stand nam-
lich bis gestern ein Rechtsanspruch auf Arbeits-
moglichkeiten in Bonn zu. Mehr kann man hier
wohl nicht tun.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

(©

(D)



&)

(B)

16 Deutscher Bundestag — 10.Wahlperiode — 1. Sitzung. Bonn, Dienstag, den 29. Mérz 1983

Dr. Bétsch
Meine Damen und Herren von den Alternativen:

(Bastian [GRUNE]: Von den GRUNEN!)

Wir sind mit Thnen als Minderheit nicht schlecht
umgegangen. Ich meine, wir sind in der Vorberei-
tung dieser konstituierenden Sitzung sogar sehr
sanft und sorgfaltig mit Ihnen umgegangen, viel-
leicht zu sanft und sorgfaltig. Ich hoffe, wir werden
das nicht zu bereuen haben.

(Zuruf des Abg. Fischer [Frankfurt] [GRU-
NE])

Wir haben Sie beispielsweise in den Vorgesprachen
darauf hingewiesen, dafl es keine Moglichkeit gibt,
Antrdge zur Geschéftsordnung in der ersten Sit-
zung des Bundestages an den Geschéftsordnungs-
ausschuB3 zu verweisen, sondern daBl es nur die
Moglichkeit der Annahme oder der Ablehnung gibt.
Ich bedaure, Kollege Porzner, dal wir darauf beste-
hen miissen, daB wir hier heute keine Uberweisung
an irgendein noch nicht vorhandenes Gremium vor-
nehmen. Wir bleiben vielmehr bei unserem Antrag,
das abzulehnen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Ich sage Thnen aber durchaus zu, wie das der Kol-
lege Wolfgramm bereits getan hat, dann, wenn es
an der Zeit ist, Ihre Antréage im Geschéftsordnungs-
ausschuB sorgfaltig zu beraten.

Ich mochte trotzdem einige inhaltliche Bemer-
kungen zu den von Ihnen vorgebrachten und bean-
tragten Anderungen machen. Es wurde ja geriigt,
daB dies nicht geschehen sei. Ich komme zunéachst
zur Frage des Stellenanteils der Fraktionen. Meine
sehr verehrten Damen und Herren, die groflen
Fraktionen dieses Hauses haben sich seit zwei Le-
gislaturperioden nicht zu ihrem Vorteil, sondern im
Interesse der Minderheit dazu durchgerungen, das
um Schepers verfeinerte Verfahren nach Hare-Nie-
meyer anzuwenden, das die kleinen Fraktionen ge-
geniiber den groBen eindeutig bevorteilt.

Insofern, meine Damen und Herren, konnen Sie
sich dariiber wirklich nicht beklagen: denn — das
muB auch fiir die Offentlichkeit gesagt werden —
Sie werden in allen Ausschiissen des Deutschen
Bundestags vertreten sein und haben dort mehr, als
Ihnen dann vielleicht lieb ist, die Moglichkeit, auch
sachlich mitzuarbeiten.

(Zustimmung bei der CDU/CSU — Frau

Beck-Oberdorf [GRUNE]: Das ist unser

Problem! — Zuruf des Abg. Fischer [Frank-
" furt] [GRUNE])

Ich komme damit zu der Frage nach der Offent-
lichkeit der AusschuBlsitzungen. Es ist ja nicht Thre
Erfindung, das in die Diskussion zu bringen. Damit
hat sich die Enquete-Kommission ,Verfassungsre-
form*“ im 7. Deutschen Bundestag sehr ausfiihrlich
auseinandergesetzt. Sie hat das Fiir und Wider ab-
gewogen. Meine Damen und Herren, sie hat auch
die Praxis im Bayerischen Landtag untersucht. Als
einer, der sicherlich mindestens genauso Franke ist
wie mein Herr Vorredner, sich aber keineswegs von
Bayern besetzt fijhlt, sondern sehr bewufit in Bay-
ern lebt, kann ich Thnen aus der Erfahrung im
Bayerischen Landtag, dem ich angehért habe, her-

aus sagen: Wenn ich abzuwégen habe, dann ent-
scheide ich mich eindeutig fiir die Nichtoffentlich-
keit der AusschuBsitzungen, weil dies die sachliche
Arbeit zur Vorbereitung der Entscheidung im Ple-
num nur foérdert;

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

denn Ausschiisse sind interne Hilfsorgane des
Deutschen Bundestages, also Teile der Verfas-
sungsorgane. Deshalb koénnen Ausschiisse auch
nicht etwa anstelle des Plenums tétig sein.

Herr Kollege, Untersuchungsausschiisse tagen
natiirlich nicht so, wie Sie es hier dargestellt haben,
o6ffentlich, sondern nur die Zeugenvernehmungen
bei Untersuchungsausschiissen werden oOffentlich
durchgefiihrt, und zwar mit Recht. Daran wollen
wir auch gar nichts édndern. Das ist natiirlich ein
kleiner Unterschied. Auch Hearings in den Aus-
schiissen des Bundestages werden selbstverstéand-
lich 6ffentlich durchgefiihrt. Nur, wir wollen mit der
Offentlichkeit der Sachverhandlung in den Aus-
schiissen nicht iiber die Mafien das férdern, was wir
bisher mit diesem Instrumentarium gehabt haben
und was auch notwendig ist.

Das hat nichts mit Mauschelei, Nuschelei oder
sonst etwas zu tun. Das notwendige MaB an Offent-
lichkeit im deutschen Parlament ist gewéhrleistet
durch die 6ffentliche Beratung im Plenum, durch
den 6ffentlichen und jedermann zugénglichen Aus-
schuBibericht, durch die regelmé&Bigen Berichte
auch der ,Parlaments-Korrespondenz* aus den Aus-
schiissen fiir die Offentlichkeit.

Deshalb, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, beantragt unsere Fraktion, die beiden Antrége
der GRUNEN abzulehnen und die bisherige Ge-
schaftsordnung unveréndert auch fiir den 10. Deut-
schen Bundestag zu iibernehmen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

-

Prasident Dr. Barzel: Weitere Wortmeldungen lie-
gen dazu nicht vor.

Wir haben also zu entscheiden iiber den Antrag
der Fraktionen der CDU/CSU und der FDP auf
Drucksache 10/1 und iiber den Antrag der Fraktion
der SPD auf Drucksache 10/6. Dazu liegen die An-
derungsantrige der Fraktion der GRUNEN vor.
Hierzu gibt es einen Verfahrensvorschlag, iiber den
wir uns nachher vielleicht noch verstéandigen kon-
nen.

Sind Sie einverstanden — das kann man so und
so beurteilen —, wenn ich zunéchst liber die An-
trige der Fraktionen der CDU/CSU und der FDP
auf Drucksache 10/1 und der Fraktion der SPD auf
Drucksache 10/6 abstimmen lasse und dann iiber
die Anderungsantrige? Koénnen wir so verfahren?
— Es besteht der Wunsch, das jetzt zu entscheiden.
Wir miissen ja auch eine Geschéftsordnung haben.

Dann rufe ich den Antrag der Fraktionen der
CDU/CSU und der FDP auf Drucksache 10/1 sowie
den Antrag der Fraktion der SPD auf Drucksache
10/6 auf. Wer dem zuzustimmen wiinscht, den bitte
ich um das Handzeichen. — Ich bitte um die Gegen-
probe. — Enthaltungen? — Bei wenigen Enthaltun-
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gen und bei Nichtbeteiligung einiger Abgeordneter
an dieser Abstimmung sind die gleichlautenden An-
trage angenommen.

(Heiterkeit)

Es bleibt dann die Abstimmung {iber den Ande-
rungsantrag der Fraktion der GRUNEN. Er liegt
vor auf der Drucksache 10/4. Dazu gibt es einmal
den Vorschlag, dariiber sofort zu entscheiden. Der
andere Vorschlag lautet, das zu iiberweisen auf dem
Weg iiber den Prasidenten, das Prasidium — das
wir hoffentlich bald haben werden — an den Aus-
schuB3, den wir hoffentlich auch bald haben werden.
Die Frage ist: Wiinscht das Haus jetzt liber diese
Anderung zu entscheiden oder sie zu iiberweisen?
Sie haben hierzu den Antrag gehort, dariiber jetzt
zu entscheiden. Wenn ich die Vertreter der GRU-
NEN richtig verstanden habe, haben sie erklart:
Wenn Sie die Anderungsantrige annehmen, stim-
men wir der Geschédftsordnung zu. Sie wiinschten
heute zu wissen — wenn ich die erste Rednerin
richtig verstanden habe —, wie das behandelt wer-
de. Deshalb verstehe ich Ihre Einlassung auch so,
dariiber jetzt zu entscheiden.

Dann darf ich den Antrag der GRUNEN jetzt zur
Entscheidung stellen. Wer dem Antrag der GRU-
NEN zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um ein
Zeichen, — Ich bitte um die Gegensprobe. — Das ist
die iiberwaltigende Mehrheit. — Enthaltungen? —
Keine Enthaltung. Es ist festzustellen, daB der An-
derungsantrag und damit beide Anderungswiinsche
der Fraktion der GRUNEN abgelehnt sind.

Damit keine Mifverstdandnisse entstehen: Wir ha-
ben iiber alle Antrige, die die Geschiftsordnung
betreffen, abgestimmt. Wird dem widersprochen? —
Das ist nicht der Fall. Damit haben wir Punkt 4 der
Tagesordnung erledigt.

Ich rufe Punkt 5 der Tagesordnung auf:
Wabhl der Stellvertreter des Priisidenten

Die Fraktionen der CDU/CSU und der FDP bean-
tragen auf Drucksache 10/2, die Fraktion der SPD
beantragt auf Drucksache 10/7, vier Stellvertreter
des Priasidenten zu wahlen. Die Fraktion der GRU-
NEN beantragt auf Drucksache 10/3, fiinf Stellver-
treter des Prédsidenten zu wéhlen. Wird dazu das
Wort gewlinscht? — Das Wort hat der Abgeordnete
Hoss.

Hoss (GRUNE): Herr Prisident! Meine Damen
und Herren! Verehrte Gaste!

(Lachen bei der CDU/CSU)

Es ist mir ein besonderes Bediirfnis, unter den
Gasten in diesen Tagen den Botschafter Nicara-

guas — —

Prasident Dr. Barzel: Herr Abgeordneter, wir ha-

- ben eben die Geschéftsordnung gebilligt. Danach ist

die Begriiung der Géste nicht Ihres Amtes.

Hoss (GRUNE): Erlauben Sie mir, da8 ich trotz-
dem meinem inneren Bediirfnis Ausdruck gebe.

(Unruhe bei der CDU/CSU)

Prasident Dr. Barzel: Herr Kollege — —
(Anhaltende Unruhe)

Hoss (GRUNE): Ich méchte den Antrag fiir die
GRUNEN im Bundestag begriinden, die Anzahl der
Stellvertreter des Prisidenten von vier auf finf zu
erhthen mit dem Ziel, die GRUNEN im Prisidium
zu beteiligen.

Grundlage ist der Art. 40 des Grundgesetzes:

Der Bundestag wahlt seinen Préasidenten, des-
sen Stellvertreter und die Schriftfiihrer.

Im Kommentar von Ritzel-Biicker heif3t es dazu:

Die Anzahl der Stellvertreter des Présidenten
ist weder im Grundgesetz noch in der Ge-
schiaftsordnung festgelegt. Der Bundestag kann
frei liber die Anzahl der Stellvertreter des Pré-
sidenten bestimmen. Grundsitzlich wird die
Anzahl

— und ich bitte die Damen und Herren, darauf zu
achten —

der Stellvertreter durch eine Vereinbarung zwi-
schen den Fraktionen festgelegt, wobei das
Hoéchstzahlverfahren

— ob das nun das d’'Hondt'sche Verfahren ist oder
das Verfahren Hare-Niemeyer —

nicht zum Zuge kommt, da dann kleine Fraktio-
nen keine Stellvertreter stellen konnen.

Dieser Text belegt, daB der Sinn der Wahl des Prési-
denten und seiner Stellvertreter nicht darin be-
steht, daB3 die groBen Fraktionen in diesem Hause
diktieren, sondern darin, dafl die Rechte und Mit-
wirkungsmoéglichkeiten von kleineren Fraktionen
und Minderheiten gewéhrleistet, beachtet werden.

Ich erinnere da an die Worte des amtierenden
Altersprasidenten, Kollegen Brandt, der davon ge-
sprochen hat, daB die demokratischen Grundlagen
in unserer Gesellschaft gefestigt werden miissen.
Hier besteht eine Moglichkeit, Minderheiten an die-
sem ProzeB zu beteiligen. Diese Ubung ist auch in
vielen Legislaturperioden Brauch in diesem Parla-
ment gewesen. Wie wir sehen, trifft das fir die FDP-
Fraktion auch in dieser Legislaturperiode zu.

Warum wird das nicht fiir die GRUNEN gewihr-
leistet? Ich frage mich: Welche Griinde haben die
CDU/CSU-Fraktion, aber auch die SPD und die
FDP, die GRUNEN aus dem Prasidium fernzuhal-
ten, einem Gremium, in dem iiber Stil und Ablauf
der Debatten mit entschieden wird?

Ich mo6chte Ihnen hier einmal sagen: Ich habe bis-
her in Betriebsversammlungen bei Daimler-Benz
gesprochen. Eine solche Unruhe habe ich dort noch
nie bemerkt. Ich kann das nur hier ganz kritisch
anmerken.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich habe auch keine Lust, vor Thnen hier weiterzu-
sprechen, wenn Sie das nicht ernst nehmen, was
wir hier als Minderheit zu sagen haben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das muB ich hier einmal mit aller Deutlichkeit fest-
halten. Wenn Sie nicht zuh6ren wollen, dann kann
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Hoss
ich Sie nur bitten, hinauszugehen, damit diejenigen,
die héren wollen, hier auch zuhéren kénnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, in aller Ruhe frage ich
Sie: Welche Griinde haben die groen Fraktionen,
die GRUNEN aus dem Prasidium fernzuhalten, ei-
nem Gremium, in dem iiber Stil und Ablauf der
Debatten mit entschieden wird?

Ich mochte an dieser Stelle gleich betonen, dag
wir GRUNEN das Priasidium nicht als Pfriinde oder
Versorgungsstelle betrachten. Wir stellen den An-
trag auf Erh6hung von vier auf fiinf Stellvertreter,
weil wir an der Gestaltung der Parlamentsarbeit,
am demokratischen Stil mitarbeiten und mitwirken
wollen. Ich erinnere an die Rede des Herrn Prasi-
denten Barzel, der davon gesprochen hat, dal man
fiir Neues zugénglich ist. Wenn Sie so verfahren,
wie Sie beantragen, hindern Sie uns, daran mitzuar-
beiten, einiges, was wir d&ndern wollen, hier zu &n-
dern, in diesem Gremium. In der Haltung der ande-
ren Fraktionen, uns davon fernzuhalten, verspiiren
wir — und das sollten Sie in aller Deutlichkeit zur
Kenntnis nehmen — ein Drohpotential uns gegen-
{iber. Die Offentlichkeit wird zur Kenntnis nehmen,
daB Sie es sind, dal die groflen Fraktionen ein-
schliefilich der FDP es sind, die als erste den Grund-
satz mit dem lang gehegten parlamentarischem
Brauch, alle Fraktionen zu beteiligen und den Min-
derheitenschutz zu beriicksichtigen, brechen und
davon Abstand nehmen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wenn Sie, meine Damen und Herren, Ihren Plan
durchsetzen, uns im Prédsidium nicht zu akzeptie-
ren, wiirde das signalisieren, welche Stellung Sie zu
den Minderheiten und welche Stellung Sie zu
Andersdenken einnehmen und wie Sie mit den
Minderheiten und Andersdenkenden umgehen
wollen —

(Beifall bei den GRUNEN)

nicht nur in diesem Hause, sondern auch aulerhalb
dieses Hauses, drauBien im Land. Es wird Thnen
sicher nicht verborgen geblieben sein, und Sie sind
sich dessen sicher bewullt, wo die Griinde dafiir lie-
gen, daB wir GRUNEN in den Bundestag gewihlt
worden sind, und warum es gelungen ist, uns gelun-
gen ist, die Dreierkonstellation CDU/CSU, FDP und
SPD aufzubrechen. Zu lange sind in unserer Gesell-
schaft die berechtigten Lebensinteressen vieler
Menschen, groferer und kleinerer Gruppen, zugun-
sten vermeintlich wichtigerer Ziele untergebuttert
worden.

(Zuruf von der CDU/CSU: Zur Geschifts-
ordnung!)

Prasident Dr. Barzel: Zur Sache, Herr Kollege!

Hoss (GRUNE): Ich begriinde meinen Antrag,
Herr Prisident. Ich sehe die Begriindung so; ich
kann mich nicht einfiigen in das, was Sie als Be-
griindung verstehen. Ich muf8 das hier politisch be-
griinden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich habe nicht mehr lange zu reden. Es dauert nur
noch eine oder zwei Minuten. Ich bitte Sie um Ge-
duld.

Ich sagte, dal die Interessen vieler Menschen,
groflerer und kleinerer Gruppen, zugunsten ver-
meintlich wichtigerer Ziele in unserer Gesellschaft
untergebuttert worden sind. Die Noch-Minderhei-
ten, die den Sinn von arbeitsplatzvernichtenden Ra-
tionalisierungsprozessen angesichts zunehmender
Arbeitslosigkeit nicht mehr ausmachen kénnen, die
Biirger, die mit Unverstandnis auf riicksichtslose
Produktion angesichts sterbender Walder und Ver-
schmutzung von Wasser und Luft reagieren, und die
Menschen, die an den Rand der Gesellschaft ge-

drangt werden und auf deren Kosten die Wirtschaft -

saniert werden soll — das miissen Sie einfach zur
Kenntnis nehmen —, haben jetzt als Minderheit
hier eine Stimme im Bundestag.

Wir kénnen Sie nur auffordern, dariiber nachzu-
denken, dafB} sich, indem Sie Kraft Ihrer Mehrheit
uns die Mitarbeit im Prasidium und damit unsere
Mitwirkungsmoglichkeit verweigern, auch die zu-
nehmend getroffen fiihlen, die vor der Hochrii-
stungspolitik Angst haben und lohnendere Mensch-
heitsaufgaben sehen als zu riisten.

Ich kann Sie, meine Damen und Herren der ver-
schiedenen Fraktionen, nur zu folgendem auffor-
dern. Ich kann die Damen und Herren der FDP nur
auffordern, nicht den letzten Rest von Liberalitit
aufzugeben, indem Sie dagegen sprechen, dal wir
im Prasidium mitarbeiten diirfen. Ich kann Sie,
meine Damen und Herren und Kollegen von der
SPD-Fraktion nur auffordern, die guten Seiten soli-
darischer, sozialistischer und demokratischer Tra-
dition zu pflegen und die Minderheiten nicht fallen-
zulassen. Ich kann Sie, meine Damen und Herren
von der CDU/CSU-Fraktion nur auffordern, in der
Behandlung Andersdenkender und Minderheiten

nicht mit dem schlechteren Teil christlicher Tradi-

tionen — der Verketzerung und Ausgrenzung von
Minderheiten — zu beginnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich fordere Sie alle auf — alle Mitglieder aller
Fraktionen —, der Erh6hung der Zahl der Stellver-
treter des Prasidenten von vier auf fiinf zuzustim-
men.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Dr. Barzel: Sie haben die Begriindung
des Antrags gehort.

Das Wort hat der Herr Abgeordnete Porzner.

Porzner (SPD): Herr Prasident! Meine verehrten
Damen und Herren! Es ist bekannt, daf3 die sozial-
demokratische Bundestagsfraktion einer interfrak-
tionellen Vereinbarung zugestimmt hétte, die Zahl
der Stellvertreter des Prasidenten auf fiinf zu erho-
hen. Ich habe angeregt, iiber eine solche Moglich-
keit zu sprechen, aber eine solche Vereinbarung ist
nicht zustande gekommen.

Die sozialdemokratische Bundestagsfraktion hat

danach sehr sorgfaltig vor ihrer Entscheidung dis-
kutiert, und sie ist zu dem Ergebnis gekommen, im
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Porzner
Bundestag zu beschlieBen, daB die Zahl der Stell-
vertreter des Présidenten auf vier festgesetzt wird.

Es ist nicht so, daB diejenigen Fraktionen in ih-
ren Moglichkeiten, im Bundestag zu arbeiten, be-
schriankt werden, die im Prisidium des Bundesta-
ges nicht vertreten sind. Seit 1953 hat der Bundes-
tag vier stellvertretende Présidenten. Es hat seit-
dem viele Fraktionen gegeben, die keinen Vizepr-
sidenten stellten. Wir haben niemals gehort, daf3
deswegen jemandem seine parlamentarischen
Rechte beschnitten worden wéren.

(Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Im ibrigen ist es so, daB die Vorbereitung der
Plenarsitzungen mit allem, was dazugehért, nicht
im Prasidium, sondern im Altestenrat des Bundes-
tages erfolgt, wo selbstverstidndlich alle Fraktionen
vertreten sind. Es wird also nicht eine einzige Situa-
tion auftreten, in der Fragen zur Debatte stehen, die
die Arbeit im Plenum und die Tagesordnung im Ple-
num oder die den Bundestag insgesamt betreffen,
wo nicht auch Ihre Fraktion mit dabei ist.

Meine verehrten Damen und Herren, ich bitte
Sie, dem Antrag der SPD auf Drucksache 10/7, die
Anzahl der Stellvertreter des Prasidenten auf vier
festzusetzen, zuzustimmen.

(Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Président Dr. Barzel: Meine Damen und Herren,
ich sehe, das Wort wird nicht gewiinscht.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Antrag der
Fraktion der GRUNEN auf Drucksache 10/3, fiinf
Stellvertreter des Prasidenten zu wahlen, ist der
weitergehende Antrag. Ich lasse deshalb dariiber
zuerst abstimmen.

Wer dem Antrag auf Drucksache 10/3, fiinf Stell-
vertreter zu wahlen, zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich um ein Handzeichen. — Ich bitte um die
Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das ist mit iiber-
wiltigender Mehrheit abgelehnt.

Wir kommen jetzt zu den Antréigen der Fraktion
der CDU/CSU und der FDP auf Drucksache 10/2
sowie der Fraktion der SPD auf Drucksache 10/7,
vier Stellvertreter des Prédsidenten zu wahlen. Wer
diesem Antrag zuzustimmen wiinscht, den bitte ich
um ein Handzeichen. — Ich bitte um die Gegenpro-
be. — Enthaltungen? — Mit iiberwéltigender Mehr-
heit ist dieser Antrag angenommen.

Interfraktionell ist vereinbart, diese Wahlen der
vier, wie wir nun entschieden haben, Vizeprisiden-
ten in getrennten Wahlgingen mit verdeckten
Stimmzetteln, d. h. geheim, durchzufiihren. Ich darf
fragen, ob das Haus mit diesem Verfahren einver-
standen ist. — Es erhebt sich kein Widerspruch. Wir
koénnen so verfahren.

Ich komme damit zur Wahl eines ersten Stellver-
treters des Prasidenten. Die Fraktion der SPD
schldgt die Abgeordnete Frau Renger vor. Ich bin
davon unterrichtet worden, daB3 die Fraktion der
GRUNEN die Abgeordnete Frau Reetz vorschligt.

Werden weitere Wahlvorschlage gemacht? — Das
ist nicht der Fall.

Ich darf jetzt, meine Kolleginnen und Kollegen,
um Thre besondere Aufmerksamkeit fiir Hinweise
zum Wahlverfahren bitten. Anders als bei der Wahl
zum Priasidenten soll in den folgenden Wahlhand-
lungen kein ausdriicklicher Namensaufruf erfolgen.
Ich gehe davon aus, dafl das Haus mit diesem Ver-
fahren einverstanden ist. Sie finden auf Ihren Pul-
ten deshalb vier verschiedenfarbige Wahlausweise,
die zusétzlich durch romische Ziffern gekennzeich-
net sind. Die Wahlausweise werden fiir die einzel-
nen Wahlhandlungen wie folgt bendtigt: weil mit
der Ziffer I fiir die erste Wahlhandlung, rot mit der
Ziffer II fiir die zweite Wahlhandlung, griin mit der
Ziffer III fiir die dritte Wahlhandlung, gelb mit der
Ziffer IV fiir die vierte Wahlhandlung. Die fiir die
Wahl allein giiltige Stimmkarte, deren Farbe je-
weils mit der Farbe des Wahlausweises identisch
ist, erhalten Sie von den Schriftfiihrern vor Betre-
ten der hier vorn rechts und links aufgestellten
Wahlzellen. Sie diirfen Ihre Stimmkarte nur in der
Wahlzelle ankreuzen und miissen die Stimmkarte
ebenfalls noch in der Wahlzelle in den Umschlag
legen. Die Schriftfiihrer miissen jeden zuriickwei-
sen, der seine Stimmkarte au3erhalb der Wahlzelle
gekennzeichnet oder in den Umschlag gelegt hat.
Die Wahl kann jedoch in diesem Fall vorschriftsma-
Big wiederholt werden.

Giiltig sind nur Stimmkarten mit einem Kreuz
bei einem der beiden Kandidaten. Wer sich der
Stimme enthalten will, macht keine Eintragung auf
der Stimmkarte. Ungiiltig sind Stimmen auf nicht-
amtlichen Stimmkarten sowie Stimmkarten, die
mehr als ein Kreuz, andere Namen oder Zusitze
enthalten. Bevor Sie die Stimmkarte in die Wahl-
urne legen, miissen Sie dem Schriftfiihrer an der
Wahlurne den Wahlausweis iibergeben. Bitte ach-
ten Sie darauf, daB die Stimmkarte im Wahlum-
schlag und der Wahlausweis von der gleichen Farbe
sind.

Ich darf Sie abschlieBend darauf hinweisen, da
allein die Abgabe des Wahlausweises als Nachweis
der Teilnahme an der Wahl gilt. Deshalb kdnnen
Sie Ihre Stimmkarte nur in die Wahlurne legen,
nachdem Sie dem Schriftfiihrer IThren Wahlausweis
iibergeben haben.

Ich bitte jetzt die Schriftfiihrer, die vorgesehenén
Plitze einzunehmen. Fiir die gleich beginnende
Wahlhandlung bitte ich den weien Wahlausweis
mit der romischen Ziffer I zu verwenden. Auch die
Stimmkarte, die Ihnen von den Schriftfithrern hier
vorne ausgegeben wird, ist weil3.

Um die vor uns liegenden Wahlen in méglichst
kurzer Zeit durchfithren zu kénnen, bitte ich, das
Verfahren genauestens zu beachten. Ich bitte Sie,
nach Moglichkeit von den vorderen Sitzreihen aus
beginnend, nacheinander zu den Tischen fiir die
Ausgabe der Stimmkarten zu kommen, damit ein zu
groBler Andrang vermieden wird.

Haben alle Schriftfiihrer ihre Pldtze eingenom-
men? — Das ist der Fall.

©

(D)



A)

(B)

20 Deutscher Bundestag — 10.Wahlperiode — 1. Sitzung. Bonn, Dienstag, den 29. Mérz 1983

Priisident Dr. Barzel
Ich erdffne jetzt die Wahl und bitte, mit der Ab-
gabe der Stimmkarten zu beginnen.

Meine Kolleginnen und Kollegen, haben Sie alle
Gelegenheit gehabt, an diesem Wahlgang teilzuneh-
men? — '

Meine Damen und Herren, haben Sie alle Gele-
genheit gehabt, sich an diesem Wahlgang zu beteili-
gen? — Ich sehe keinen Widerspruch. — Halt! —

Meine Damen und Herren, ich frage noch einmal:
Haben alle Gelegenheit gehabt, sich zu beteiligen?
— Ich hore keinen Widerspruch.

Ich bitte, mit der Auszéhlung zu beginnen.

Ich unterbreche die Sitzung fiir 20 Minuten. Wir
setzen also die Sitzung um 15.15 Uhr fort.

(Unterbrechung von 14.55 bis 15.15 Uhr)

Prasident Dr. Barzel: Wir setzen die unterbrochene
Sitzung fort.

Ich gebe das Ergebnis der Wahl zum ersten Vize-
présidenten bekannt. Es wurden 503 Stimmen abge-
geben. Von diesen sind 499 Stimmen giiltig. Fiir die
Abgeordnete Frau Renger wurden 436 Stimmen ab-
gegeben.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU und der FDP)

Die Abgeordnete Frau Reetz erhielt 33 Stimmen.
30 Abgeordnete haben sich der Stimme enthalten.
4 Stimmen sind ungiiltig. Ich stelle fest, da8 die Ab-
geordnete Frau Renger damit die Stimmen der
Mehrheit der Mitglieder des Hauses erhalten hat.
Sie ist damit zum Stellvertreter des Présidenten
des Deutschen Bundestages gewihlt. Ich frage Sie,
Frau Abgeordnete Renger: Nehmen Sie die Wahl
an?

Frau Renger (SPD): Ja, ich nehme die Wahl an.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU und der
FDP)

Prasident Dr. Barzel: Ich ilibermittle Ihnen, Frau
Renger, die Gliickwiinsche des Hauses. Ich schliele
meine personlichen Wiinsche an und hoffe auf eine
gute und angenehme Zusammenarbeit.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU und der
FDP)

Wir fahren fort mit der Wahl eines weiteren
Stellvertreters des Priisidenten. Die Fraktion der
CDU/CSU schlédgt hierfiir den Abgeordneten Ri-
chard Stiicklen vor. Wenn ich es recht verstehe,
schldgt die Fraktion der GRUNEN die Frau Abge-
ordnete Reetz vor. Werden weitere Wahlvorschlége
gemacht? — Das ist nicht der Fall.

Diese Wahl wird nach demselben Verfahren wie
vorhin durchgefiihrt. Ich bitte, jetzt den roten Wahl-
ausweis mit der Kennzeichnung Il zu verwenden.
Auch die Stimmkarten haben die Farbe rot. Ich
bitte jetzt die Schriftfithrer, die vorgesehenen
Plidtze einzunehmen. — Haben alle Schriftfiihrer
ihre Pléatze eingenommen? — Das ist der Fall.

Ich eréffne jetzt die Wahl und bitte, mit der Aus-
gabe der Stimmkarten zu beginnen. —

Meine Damen und Herren, darf ich Sie fragen, ob
Sie alle Gelegenheit gehabt haben, an dem Wahl-
gang teilzunehmen.

(Widerspruch)
— Hier links ist wieder frei.

Meine Damen und Herren, haben jetzt alle Gele-
genheit gehabt abzustimmen? — Das ist nicht der
Fall.

Meine Damen und Herren, haben jetzt alle Gele-
genheit gehabt, ihre Stimmen abzugeben? — Das
ist der Fall. Dann schlieBe ich den Wahlgang und
bitte, mit der Auszahlung zu beginnen.

Diese Auszdhlung wird 15 Minuten dauern. Ich
werde die Sitzung um 15.55 Uhr wieder eréffnen.
Ich unterbreche die Sitzung.

(Unterbrechung von 1540 bis 15.58 Uhr)

Meine Damen und Herren, ich setze die unterbro-
chene Sitzung fort.

Ich gebe das Ergebnis der Wahl bekannt. Es wur-
den 498 Stimmen abgegeben. Davon sind 492 Stim-
men giiltig. Fiir den Abgeordneten Richard Stiick-
len wurden 403 Stimmen abgegeben.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und der
FDP)

-Die Abgeordnete Frau Reetz erhielt 45 Stimmen.

44 Abgeordnete haben sich der Stimme enthalten.
Sechs Stimmen sind ungiiltig.

Ich stelle fest, daB der Abgeordnete Richard
Stlicklen die Stimmen der Mehrheit der Mitglieder
des Hauses erhalten hat. Er ist damit zum Stellver-
treter des Prisidenten des Deutschen Bundestages
gewdhlt. Ich frage Sie, Herr Abgeordneter Stiicklen:
Nehmen Sie die Wahl an?

Stiicklen (CDU/CSU): Ich nehme die Wahl an,
Herr Préasident.

Prasident Dr. Barzel: Ich {ibermittle Thnen die
Glickwiinsche des Hauses. Ich wiinsche Ihnen
Gliick und Erfolg, und ich bin sicher, dall wir gut
zusammenarbeiten werden. Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und der
FDP)

Meine Damen und Herren, wir kommen jetzt zur
Wahl eines weiteren Stellvertreters des Présiden-
ten.

Die Fraktion der SPD schlégt hierfiir den Abge-
ordneten Heinz Westphal vor. Die Fraktion der
GRUNEN schldgt, wenn ich richtig sehe, die Frau
Abgeordnete Reetz vor. Werden weitere Vorschlédge
gemacht? — Das ist nicht der Fall.

Meine Damen und Herren, die Wahl wird nach
demselben Verfahren wie schon zweimal durchge-
fiihrt. Ich bitte, jetzt den griinen Wahlausweis mit
der Kennzeichnung III zu verwenden. Auch die
Stimmkarten haben die Farbe griin. Ich bitte die
Schriftfiihrer, die vorgesehenen Platze einzuneh-
men. Ich darf fragen, ob dies der Fall ist. — Dies ist
der Fall.
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Priisident Dr. Barzel

Ich erdffne den Wahlgang und bitte, mit der Aus-
gabe der Stimmkarten zu beginnen. —

Meine Damen und Herren, darf ich fragen, ob alle
Kolleginnen und Kollegen Gelegenheit hatten, sich
am dritten Wahlgang zu beteiligen? — Das ist nicht
der Fall.

Meine Damen und Herren, haben jetzt alle an
dieser Wahl teilgenommen? — Noch nicht? — Sie
wissen, daB dies wie eine namentliche Abstimmung
— in jeder Hinsicht — behandelt wird.

Meine Damen und Herren, haben jetzt alle Gele-
genheit gehabt, sich an der Wahl zu beteiligen? —
Darf ich die Schriftfiihrer fragen? — In Ordnung.

Dann schlieBe ich den Wahlgang. Ich bitte, mit
der Auszdahlung zu beginnen. Die Auszidhlung
diirfte 15 Minuten dauern.

Ich werde um 1640 Uhr den vierten Wahlgang
aufrufen und miochte Sie davon unterrichten, daB3
nach dem vierten Wahlgang eine Pause von 45 bis
60 Minuten eintreten wird. Dann werden wir in die
zweite Sitzung des Bundestages mit der Wahl des
Bundeskanzlers eintreten, und im Laufe des
Abends wird die Vereidigung des Bundeskanzlers
erfolgen.

Ich unterbreche die Sitzung fiir eine Viertelstun-
de, bis 16.40 Uhr.

(Unterbrechung von 16.25 bis 16.39 Uhr)

Meine Damen und Herren, wenn Sie erlauben,
setzen wir die unterbrochene Sitzung anderthalb
Minuten vor der Zeit fort. — Ich sehe keinen Wider-
spruch.

Ich gebe das Ergebnis der Wahl bekannt. Es wur-
den 503 Stimmen abgegeben. Von den abgegebenen
Stimmen sind 486 Stimmen giltig. Fiir den Abge-
ordneten Heinz Westphal wurden 314 Stimmen ab-
gegeben. Die Abgeordnete Frau Reetz erhielt
43 Stimmen. 129 Abgeordnete haben sich der Stim-
me enthalten. 17 Stimmen sind ungiiltig.

Ich stelle fest, daB damit der Kollege Heinz West-
phal die Stimmen der Mehrheit der Mitglieder des
Hauses erhalten hat. Er ist damit zum Stellvertre-
ter des Présidenten des Deutschen Bundestages ge-
wihlt.

Ich frage Sie, Herr Abgeordneter Westphal: Neh-
men Sie die Wahl an?

Westphal (SPD): Herr Prasident, ich nehme die
Wahl an.

(Beifall)

Préasident Dr. Barzel: Ich ibermittle Ihnen die
Gliickwiinsche des Hauses und wiinsche Ihnen
auch selbst viel Gliick und Segen. Auf gute Zusam-
menarbeit, Herr Kollege Westphal!

Meine Damen, meine Herren, wir kommen zur
Wahl eines weiteren Stellvertreters des Présiden-
ten. Die Fraktionen der CDU/CSU und der FDP
schlagen den Abgeordneten Richard Wurbs vor. Die
Fraktion der GRUNEN schligt erneut die Frau Ab-
geordnete Reetz vor. Werden weitere Wahlvor-
schlédge gemacht? — Das ist nicht der Fall.

Meine Damen, meine Herren, diese Wahl wird
nach demselben Verfahren wie vorhin durchge-
fiihrt. Ich bitte, jetzt die Wahlausweise mit der
Kennzeichnung IV zu verwenden. Die Stimmkarten
haben die Farbe gelb.

Ich bitte die Schriftfiihrer, die vorgesehenen
Platze einzunehmen. — Haben die Schriftfiihrer die
Platze eingenommen? — Das ist der Fall.

Ich er6ffne den Wahlgang und bitte, mit der Aus-
gabe der Stimmkarten zu beginnen.

Meine Damen und Herren, haben Sie alle Gele-
genheit gehabt, an diesem vierten Wahlgang teilzu-
nehmen? — Ich frage die Schriftfiihrer. — Dann
schlieBe ich den Wahlgang und bitte, mit der Aus-
zdhlung zu beginnen. —

(Unruhe)

— Ich bitte einen Augenblick um Ruhe. Ich will eine
Bemerkung iiber den weiteren Ablauf machen.

Ich denke, daB die Auszdhlung 15 Minuten dau-
ern wird. Ich mochte die dafiir unterbrochene Sit-
zung gern um 17.15 Uhr fortsetzen. Wir werden
dann nach der Bekanntgabe des Ergebnisses die
erste Sitzung des Deutschen Bundestages been-
den.

Danach mochte ich die Mitglieder des Prasidiums
in mein Biiro zur Konstituierung des Priasidiums
bitten.

Die 2. Sitzung des Deutschen Bundestages wird,
so ist meine Planung, um 18 Uhr beginnen. Ich
hoffe, wir kdonnen sie einhalten. — Ich danke Ih-
nen.

Ich unterbreche die Sitzung bis 17.15 Uhr.

(Unterbrechung der Sitzung von 17.01 bis
17.16 Uhr)

Meine Damen und Herren, ich gebe das Ergebnis
des vierten Wahlganges bekannt. Es wurden
504 Stimmen abgegeben. Von den abgegebenen
Stimmen sind 492 giiltig. Fiir den Abgeordneten Ri-
chard Wurbs wurden 316 Stimmen abgegeben.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)
Die Abgeordnete Frau Reetz erhielt 68 Stimmen.
(Beifall bei den GRUNEN)

108 Abgeordnete haben sich der Stimme enthalten.
12 Stimmen sind ungiiltig.

Ich stelle fest, daB der Abgeordnete Richard
Wurbs die Stimmen der Mehrheit der Mitglieder
des Hauses erhalten hat. Er ist damit zum Stellver-
treter des Préisidenten des Deutschen Bundestages
gewihlt. Ich frage Sie, Herr Abgeordneter Wurbs,
nehmen Sie die Wahl an?

Wurbs (FDP): Ich nehme die Wahl an.

Prasident Dr. Barzel: Ich {ibermittele die besten
Gliickwiinsche des ganzen Hauses. Ich schlieBe die
personlichen Wiinsche an und bin sicher, daB wir
gut zusammenarbeiten werden, Herr Kollege
Wurbs.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)
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Priisident Dr. Barzel

Wir sind damit am Ende der ersten Sitzung des
Deutschen Bundestages.

Ich berufe die zweite Sitzung des Deutschen Bun-
destages — mit der Wahl und der Eidesleistung des
Bundeskanzlers — fiir den 29. Marz 1983, 18 Uhr
ein.

Die erste Sitzung ist geschlossen.
(SchluB der Sitzung: 17.19 Uhr)
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Anlage 1

Liste der entschuldigten Abgeordneten

Abgeordnete(r) entschuldigt bis einschlieBlich
Dr. Ahrens * 30. 3.
Frau Dr. Hickel 30. 3.
Frau Huber 30. 3.
Junghans 30. 3.
Frau Dr. Martiny-Glotz 30. 3.
Matthofer 30. 3.
Rappe (Hildesheim) 30. 3.
Reuschenbach 30. 3.
Schmidt (Hamburg) 30. 3.
Schreiner 30. 3.
Dr. Soell 30. 3.

* fiir die Teilnahme an Sitzungen der Westeuropéischen Union

Anlage 2

Alphabetisches Namensverzeichnis
der Mitglieder des Deutschen Bundestages,
die an der Wahl des Bundestagspriisidenten
teilgenommen haben

Dr. Abelein

Frau Dr. Adam-Schwaetzer
Dr. Althammer
Amling

Antretter

Dr. Apel
Austermann
Bachmeier

Bahr

Bamberg

Frau Dr. Bard

Dr. Barzel

Bastian

Baum

Bayha .
Frau Beck-Oberdorf
Dr. Becker (Frankfurt)
Becker (Nienberge)
Beckmann

Berger

Frau Berger (Berlin)
Bernrath
Berschkeit

Biehle

Bindig

Dr. Blank

Dr. Blens

Dr. Blim

Frau Blunck

Boéhm (Melsungen)
Dr. Bétsch

Bohl

Bohisen

Borchert

Boroffka

Brandt

Braun

Bredehorn

Breuer

Broll

Brosi

Briick

Brunner

Buckpesch

Biichier (Hof)
Biichner (Speyer)
Biihler (Bruchsal)
Dr. von Biilow

Dr. Bugl

Burgmann
Buschbom

Buschfort

Carstens (Emstek)
Carstensen
Catenhusen

Clemens

Collet

Conrad (Riegelsberg)
Conradi

Cronenberg (Arnsberg)
Curdt

Dr. Czaja

Frau Dr. Czempiel
Frau Dr. Daubler-Gmelin
Dallmeyer

Dr. Daniels
Daubertshéuser
Daweke

Delorme

Deres

Dr. Diederich (Berlin)
Do6rflinger

Dolata

Dr. Dollinger

Doss

Drabiniok

Dr. Dregger

Dre8ler

Duve

Echternach

Egert

Dr. Ehmke (Bonn)
Dr. Ehmke (Ettlingen)
Ehrbar
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Dr. Ehrenberg

Eigen

Eimer (Fiirth)

Dr. Emmerlich

Dr. Enders

Engelhard

Engelsberger

Erhard (Bad Schwalbach)
Ertl

Esters

Ewen

Eylmann

Dr. Faltlhauser

Feiicke

Dr. Feldmann

Feliner

Fiebig

Frau Fischer

Fischer (Frankfurt)

Fischer (Hamburg

Fischer (Homburg

Fischer (Osthofen)

Francke (Hamburg)

Franke

Franke (Hannover)

Dr. Friedmann

Frau Fuchs (Koln)

Frau Fuchs (Verl)

Gallus

Gansel

Ganz (St. Wendel)

Gattermann

Frau Geiger

Dr. Geiller

Dr. von Geldern

Genscher

Dr. George

Gerlach (Obernau)

Gerstein

Gerster (Mainz)

Gerstl (Passau)

Gilges

Glombig

Glos

Dr. Glotz

Gobrecht

Dr. Géhner

Dr. Gotz

Frau Gottwald

Grobecker

Griinbeck

Griiner

Grunenberg

Glinther

Dr. Haack

Haar

Haase gFﬁrth)

Haase (Kassel)

Dr. Hackel

Dr. Héfele

Haehser

Frau Dr. Hamm-Briicher

Handlos

Hanz (Dahlen)

Frau Dr. Hartenstein

Hartmann

Dr. Hauchler

Hauck

Dr. Hauff

Haungs

Hauser (Esslingen)

Hauser (Krefeld)

Dr. Haussmann

Hecker

Hedrich

Freiherr Heereman
von Zuydtwyck

Heimann

Heistermann

Frau Dr. Hellwig

Helmrich

Dr. Hennig
Herkenrath
Herterich

Heyenn

Hiller (Liibeck)
Hinrichs

Hinsken

Dr. Hirsch

Hoffkes

Hopfinger

Dr. Hoffacker

Hoffie

Hoffmann (Saarbriicken)
Frau Hoffmann (Soltau)
Dr. Holtz

Hoppe

Horn

Dr. Hornhues
Hornung

Hoss

Frau Hiirland

Dr. Hiisch

Huonker

Dr. Hupka

Graf Huyn

Ibriigger

Immer (Altenkirchen)
Jéager (Wangen)
Jagoda

Jahn (Marburg)

Dr. Jahn (Miinster)
Dr. Jannsen

Jansen

Jaunich

Dr. Jenninger

Dr. Jens

Dr. Jobst

Jung gDﬁsseldorf)
Jung (Lorrach)
Jungmann

Kalisch

Dr.-Ing. Kansy

Frau Karwatzki
Kastning

Keller

Frau Kelly

Kiechle

Kiehm

Kirschner

Kisslinger
Kittelmann

Klein (Dieburg)

Dr. Klein (Gottingen)
Klein (Miinchen)
Kleinert (Hannover)
Kleinert (Marburg)
Dr. Klejdzinski

Klose

Dr. Kéhler (Duisburg)
Dr. Kohler (Wolfsburg)
Dr. Kohl

Kohn

Kolb

Kolbow

Kraus

Dr. Kreile
Kretkowski

Krey

Krizsan )
Kroll-Schliiter -

Frau Krone-Appuhn
Dr. Kronenberg
Dr. Kiibler
Kiihbacher
Kuhlwein

Dr. Kunz (Weiden)
Dr.-Ing. Laermann
Lahnstein
Lambinus
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Dr. Graf Lambsdorff
Lamers

Dr. Lammert
Landré

Dr. Langner
Lattmann

Dr. Laufs

Lemmrich

Lennartz

Dr. Lenz (BergstraBle)
Lenzer

Leonhart

Liedtke

Dr. Linde

Link (Diepholz)

Link (Frankfurt)
Linsmeier

Lintner

Dr. Lippold

Loffler -

Loher

Lohmann (Liidenscheid)
Lohmann (Witten)
Lorenz

Louven

Lowack

Lutz

Frau Luuk

Maal

Frau Ménnle

Magin

Marschewski

Dr. Marx

Frau Matth&aus-Maier
Meininghaus

Menzel

Dr. Mertens (Bottrop)
Dr. Mertes (Gerolstein)
Metz

Dr. Meyer zu Bentrup
Michels

Dr. Mikat

Dr. Miltner

Milz

Mischnick

Dr. Mitzscherling
Mollemann

Dr. Moller

Dr. Miiller

Miiller (Diisseldorf)
Miiller (Remscheid)
Miiller (Schweinfurt)
Miiller (Wadern)
Miiller (Wesseling)
Dr. Miiller-Emmert
Miintefering

Nagel

Nehm

Nelle

Neuhausen

Frau Dr. Neumeister
Frau Nickels

Niegel

Dr. Nobel

Frau Odendahl
Offergeld

Dr-Ing. Oldenstéddt

Dr. Olderog
Oostergetelo
Paintner
Paterna

Pauli

Dr. Penner
Pesch

Peter (Kassel)
Petersen
Pfeffermann
Pfeifer

Pfuhl

Dr. Pinger
Pohlmann

Dr. Pohlmeier
Polkehn
Porzner

Po3

Frau Potthast
Dr. Probst
Purps

Rapp (Goppingen)
Rawe

Reddemann
Reents

Frau Reetz
Regenspurger
Reimann

Frau Renger
Repnik

Reschke

Reuter

Dr. Riedl (Miinchen)
Dr. Riesenhuber
Rode (Wietzen)
Frau Ronsch
Rohde (Hannover)
Frau Roitzsch
Ronneburger

Dr. Rose
Rossmanith

Roth

Roth (Giefien)
Riihe

Ruf

Dr. Rumpf

Sander

Sauer (Salzgitter)
Sauer (Stuttgart)
Sauermilch
Sauter (Epfendorf)
Sauter (Ichenhausen)
Schifer (Mainz)
Schafer (Offenburg)
Dr. Schéuble
Schanz

Schartz (Trier)
Dr. Scheer
Schemken

Scheu

Schily

Schlaga

Schlatter
Schlottmann
Schluckebier

. Schmidbauer

Dr. Schmidt (Gellersen)

Schmidt (Miinchen)

Frau Schmidt (Niirnberg)
Schmidt (Wattenscheid)
Schmitt (Wiesbaden)
Schmitz (Baesweiler)

Dr. Schmude

von Schmude

Dr. Schneider

Schneider (Berlin)

Schneider (Idar-Oberstein)

Dr. Schofberger

Frau Schoppe

Freiherr von Schorlemer

Schreiber

Dr. Schroeder (Freiburg)

Schrider (Hannover)

Schréder (Liineburg)

Schréer (Miilheim)

Schulhoff

Dr. Schulte (Schwabisch
Gmiind)

Schulte (Unna)

Schulze (Berlin)

Schwarz

Dr. Schwarz-Schilling

Dr. Schwenk (Stade)

Schwenninger

Dr. Schworer

Seehofer

Seesing

Frau Seiler-Albring

Seiters

Sielaff

Sieler

Frau Simonis

Frau Dr. Skarpelis-Sperk

Dr. Solms

Dr. Sperling

Dr. Freiherr Spies von
Biillesheim

Spilker

Dr. Spori

Spranger

Dr. Sprung

Stahl (Kempen)

Dr. Stark (Niirtingen)

Graf Stauffenberg

Dr. Stavenhagen

Dr. Steger

Steiner

Frau Steinhauer

Dr. Stercken

Stiegler

Stobbe

Stockleben

Dr. Stoltenberg

Strameir

Stratmann

Strube

Dr. Struck

Stiicklen

Stutzer

Susset

Frau Terborg

Tietjen

Tillmann

Frau Dr. Timm

Dr. Todenhofer
Toetemeyer

Frau Traupe

Uldall

Dr. Unland

Urbaniak

Vahlberg

Verheugen (Kulmbach)
Verheyen (Bielefeld)
Frau Verhulsdonk
Dr. Vogel

Vogel (Ennepetal)
Vogelsang

Vogt (Diiren)

Vogt (Kaiserslautern)
Voigt (Frankfurt)
Voigt (Sonthofen)
Frau Dr. Vollmer
Vosen

Dr. Voss

Dr. Waffenschmidt
Dr. Waigel

Graf von Waldburg-Zeil
Waltemathe

Walther

Dr. Warnke

Dr. Warrikoff

Dr. von Wartenberg
Wartenberg (Berlin)
Weinhofer

Weirich

Weiskirch (Olpe)
Weill

Weisskirchen (Wiesloch)
Dr. Weng

Werner

Dr. Wernitz

Westphal

Frau Dr. Wex

Frau Weyel
Wieczorek (Duisburg)
Wiefel

von der Wiesche
Frau Will-Feld

Frau Dr. Wilms

Wilz

Wimmer (Neuotting)
Wimmer (Neuss)
Windelen
Wischnewski

Frau Dr. Wisniewski
Wissmann

Dr. de With

Dr. Wittmann

Dr. Worner
Wolfgramm (Gottingen)

Wolfram (Recklinghausen)

Wiirtz

Wiirzbach

Dr. Wulff

Wurbs

Zander

Zeitler

Zierer

Dr. Zimmermann
Zink

Frau Zutt
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