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160. Sitzung

Bonn, den 27. September 1985

Beginn: 9.00 Uhr

Dr. Jenninger: Die Sitzung ist erdffnet.
Ich rufe Punkt 13 der Tagesordnung auf:

Beratung der BeschluBBempfehlung und des
Berichts des  Verteidigungsausschusses
(12. AusschuB) zu der Unterrichtung durch
den Wehrbeauftragten

Jahresbericht 1984

— Drucksachen 10/2946, 10/3779 —

Berichterstatter:
Abgeordnete Hauser (Esslingen)
Heistermann

Meine Damen und Herren, nach einer Vereinba-
rung im Altestenrat sind fiir die Aussprache zwei
Stunden vorgesehen. — Ich sehe und hore keinen
Widerspruch; dann ist so beschlossen.

Wird das Wort zur Berichterstattung gewlinscht?
— Das ist nicht der Fall. Ich erdffne die Aussprache.
Das Wort hat der Abgeordnete Ehrbar.

Ehrbar (CDU/CSU): Herr Président! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Wenn man die Jah-
resberichte des Wehrbeauftragten, die Stellungnah-
men des Bundesministers der Verteidigung und die
Protokolle der parlamentarischen Diskussionen der
letzten drei Jahre nachvollzieht und sie mit den
realen Ergebnissen der Politik dieser Bundesregie-
rung vergleicht, zeigt sich eine eindrucksvolle Er-
folgsbilanz. Ein Ergebnis, auf das diese Bundesre-
gierung, der Bundesminister der Verteidigung und
die Fraktionen der Koalitionsparteien mit Recht
stolz sein konnen. Dies wird auch in der Bevolke-
rung und vor allem in der Bundeswehr so empfun-
den, auch wenn die Opposition — wie ich meine, oft-
mals wider besseres Wissen — immer wieder ver-
sucht, ein Katastrophenbild zu zeichnen, das mit
der Realitét in keinster Weise iibereinstimmt.

Drangende Probleme, die von der Vorgéngerre-
gierung nicht geldst wurden und die diese teilweise
vor sich hergeschoben hat, sind zielstrebig ange-
gangen und konsequent einer befriedigenden Lo-
sung zugefiihrt worden.

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Wortblasen!)

— Herr Kollege Klejdzinski, auch wenn Sie es nicht
gerne horen, muf} es gesagt werden: Meine Damen
und Herren von der SPD, Sie haben uns mit einer
desolaten Hinterlassenschaft konfrontiert, und dies
gilt insbesondere fiir die konzeptionellen Vorstel-
lungen und Planungen zur Aufrechterhaltung der
Einsatzfahigkeit der Bundeswehr in den 90er Jah-
ren — da war Fehlanzeige —, aber auch fiir die
Schaffung und Erhaltung eines zumutbaren sozia-
len Umfeldes fiir die Soldaten der Bundeswehr.

Meine Damen und Herren von der SPD, heute
beklagen Sie Umstande — und verbinden dies mit
Schuldzuweisungen an uns —, die Sie selbst zu ver-
treten haben. Man muf} sich nach der Legitimation
— auch nach der moralischen Legitimation — und
nach der Glaubwiirdigkeit solcher Verhaltenswei-
sen fragen.

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Sie haben noch die
alte Rede aus der Schublade gezogen!
Heute ist Ihr Minister verantwortlich!)

Herr Kollege Klejdzinski, Sie haben eine Grofle
Anfrage zur sozialen Lage der Soldaten auf den
Weg gebracht, was zweckméaBig ist und was Thr gu-
tes Recht ist. Auch im Bericht des Wehrbeauftrag-
ten ist dieser Aspekt angesprochen worden. Doch
gerade bei dieser Debatte ist wieder deutlich gewor-
den, wer welche Probleme verursacht hat und wer
auf einem guten Wege ist, sie zu 16sen. Meine Da-
men und Herren Kollegen von der SPD, ich emp-
fehle Thnen, noch einmal — oder tGiberhaupt einmal
— den eindrucksvollen Redebeitrag meines Kolle-
gen Johannes Ganz aus dieser Debatte nachzule-
sen. Er hat die Bilanz aufgemacht und hat verdeut-
licht, daB viele Mifistande gerade im personellen
und sozialen Bereich in Threr Zeit entstanden sind
und daf3 andere, die Sie nicht allein zu verantworten
haben, einer Losung nicht ndhergebracht wurden.

Im Rahmen meines heutigen Beitrages kann ich
nur einige Stichworte nennen, etwa die Kappung
der Spitzendienstgrade der Unteroffiziere und die
damit verbundenen negativen Auswirkungen auf
Langerdiener, den Wegfall von Verpflichtungspra-
mien, das Herunterfahren der Geldansétze und da-
mit die Reduzierung der Zahl der Léngerdienenden
mit der Folge einer heute zu Recht beklagten grofie-
ren Dienstzeitbelastung. Keine Losungsansatze gab
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Ehrbar

es bei Thnen zum Thema ,Verwendungsstau“; wie
gesagt, ich empfehle Thnen zur Stiarkung Ihres Er-
innerungsvermogens die Lektiire des Redebeitra-
ges des Kollegen Ganz.

Wir haben SchluBl gemacht mit der Politik des
Verzogerns, des Versprechens und des Nichtstuns.
Im Rahmen der erstellten Bundeswehrplanung
wurde der Anteil der Berufs- und Zeitsoldaten deut-
lich erhéht, um den Fehlbestand an Unterfiihrern
zu verringern, um Vorsorge fiir die Zeit der gebur-
tenschwachen Jahrgénge zu treffen und um die
Dienstzeitbelastung zu verringern. Zur Milderung
des Verwendungsstaus wurden Hunderte von Stel-
len in Beférderungsstellen umgewandelt, wodurch
3500 zusitzliche Verwendungswechsel ermoglicht
wurden. Das Gesetz zur Verbesserung der Personal-
struktur wurde mittlerweile gegen viele Wider-
stande verabschiedet und wird seine volle ge-
wiinschte Wirkung erzielen.

Viele Anliegen im Bereich des sozialen Umfeldes
der Soldaten wurden in konkrete MaBnahmen um-
gesetzt. Ich mochte hier nur die Erhohung des
Wehrsoldes, des Weihnachts- und Entlassungsgel-
des in kiirzerer Zeitspanne, die Einfithrung einer
zweiten Familienheimfahrt, die Verdoppelung der
Zuschiisse fur umzugsbedingten Nachhilfeunter-
richt und die Erhohung der Zulagen bei Ubungs-
platzaufenthalten im Ausland erwéhnen.

(Dr. Klejdzinski {SPD]: Lacherliche Betra-
ge!)

— Herr Kollege Klejdzinski, horen Sie bitte zu. Dar-
uber hinaus hat der Minister auf dem ErlaBwege
Mafinahmen durchgefiihrt, die die Situation der
Soldaten in der Bundeswehr weiter verbessert ha-
ben. Als ein Beispiel hierfiir verweise ich auf den
Versetzungserlal.

Wir wissen auch, meine Damen und Herren, daf3
mit diesen umfangreichen Verbesserungen nicht
alle Probleme gelost sind. Themen wie Dienstzeitre-
gelung, Absicherung von Zeitsoldaten gegen Ar-
beitslosigkeit, Wiedereingliederung von Soldaten in
das Berufsleben, Umzugs- und Reisekosten und
eine adaquate Wohnungsfiirsorge markieren die
wichtigen Felder unserer weiteren Arbeit. Es ist ab-
sehbar, daBl in einigen Bereichen noch in dieser
Legislaturperiode der Durchbruch erzielt wird.

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Wohin wird der
Durchbruch erzielt?)

Zum Thema Wohnungsfiirsorge kann ich es Ih-
nen, Herr Kollege Horn — ich sehe ihn nicht —,

(Dr. Klejdzinski {SPD]: Er ist aber da!)

nicht ersparen, noch einmal auf den ungeheuerli-
chen Vorgang in GieBen hinzuweisen. Herr Kollege
Horn, Sie treten hier in Debatten als der grofle
Anwalt und Sachwalter der Soldaten auf

(Bravo-Rufe von der SPD)

und haben in GieBlen als Unterbezirksvorsitzender
an dem rot-griinen Beschlufl mitgewirkt, entweder
aktiv oder passiv im Sinne von Nichtverhindern,
dal3 die Stadt GieBlen in Zukunft keinen offentli-
chen Wohnraum an Truppenangehorige vergeben

soll. Hier werden in schlimmer Weise Doppelziin-
gigkeit und moralische Unglaubwiirdigkeit doku-
mentiert.

(Zurufe von der SPD und den GRUNEN)

— Herr Kollege, ich glaube, sie verbiegen sich unter
dem zunehmenden Druck der sich verdndernden
Mehrheiten in Threr Partei und haben nicht den
Mut, das einzuklagen, was im Sinne der wirklichen
Interessen der Soldaten unbedingt erforderlich ist.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich kann nur feststellen, dies ist ein beschamender
Vorgang, der alles, was Sie hier iiber die sozialen
Belange der Soldaten reden und vorgeblich errei-
chen wollen, vollig wertlos macht.

Herr Minister, mir ist es ein Bediirfnis, im Rah-
men der heutigen Debatte Ihnen im Namen meiner
Fraktion herzlich Dank zu sagen fur Ihren groflarti-
gen Einsatz zur Verbesserung gerade der sozialen
Lage unserer Soldaten.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Wir wissen, da3 wir noch ein schweres Stiick Weg
vor uns haben, doch dieser Verantwortung stellen
wir uns gerne. Das Schaffen der Grundlagen fir
Leistungsfahigkeit, Einsatzbereitschaft und Motiva-
tion der Soldaten ist auch eine Voraussetzung fir
eine glaubwiirdige Verteidigungspolitik. Wir sind
dies unseren Soldaten und auch ihren Familien
schuldig. Sie leisten unter grofien Anforderungen
und Belastungen einen wertvollen Dienst fir die
Erhaltung der Sicherheit und Freiheit unserer Ge-
sellschaft. Hierfir gebiihrt ihnen Dank und Aner-
kennung aller Biirger in Deutschland.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Der Herr Wehrbeauftragte berichtet erneut tiber
die erfreuliche Entwicklung der Integration von
Bundeswehr und Gesellschaft. Er nennt eine Reihe
von Erscheinungen und Begebenheiten, die deutlich
machen, dafl die Bundeswehr in den Augen der Be-
volkerung einen Eckpfeiler unserer freiheitlich-de-
mokratischen Grundordnung bildet und ihr Platz in
der Gesellschaft nicht gefahrdet ist.

Die Zunahme der Patenschaften, die Stiadte und
Gemeinden fiir Einheiten und Verbande der Bun-
deswehr libernommen haben, stirken diese Bezie-
hungen der Truppe zur Bevilkerung. Wir begriilen
ausdricklich diese Entwicklung und bitten die Ver-
antwortlichen aller Stddte und Gemeinden darum,
solche Beziehungen aufzunehmen.

Dem Ziel der Verzahnung von Streitkraften und
Gesellschaft dient auch die Durchfiihrung von Ge-
l6bnissen auf 6ffentlichen Plitzen in Stadten und
Gemeinden. Wir sind erfreut uiber die Zunahme die-
ser Art von Geldbnisfeiern.

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Sie sollten den Be-
richt kommentieren!)

— Ich bin mittendrin Herr Kollege Klejdzinski. Pa-
tenschaften und 6ffentliche Gelobnisse

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Was geben Sie da-
fur aus?)
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Ehrbar

starken weiter die Bindung der Truppe zur Bevdl-
kerung, und wir als Abgeordnete sollten hier ver-
starkt, wie ich meine, als Initiatoren und Vermittler
fungieren. Im Ausbau solcher Kontakte sehe ich
einen wichtigen Ansatzpunkt fiir die Biirger, den
Soldaten gegeniiber ihre Solidaritét, ihren Respekt
vor der Leistung und auch ihren Dank fiir den Ein-
satz zum Ausdruck zu bringen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Der Bericht des Wehrbeauftragten zeigt erneut
eine weitgehende Ubereinstimmung mit der Lage-
beurteilung des Bundesministers der Verteidigung.
Neben der notwendigen Darstellung von Méangeln
und Fehlern gibt der Bericht auch Anregungen fir
eine bessere Bewiltigung der Aufgaben. In diesem
Sinne richtet er sich direkt an die Bundeswehr und
gibt Impulse und Orientierungshilfen fiir die prakti-
sche Arbeit.

Bei der Darstellung der unerfreulichen Vor-
kommnisse weist er — dies ist fiir die 6ffentliche
Bewertung enorm wichtig — deutlich auf den Ein-
zelfallcharakter der Vorfalle hin. Die ausdriickliche
Aufnahme positiver Feststellungen und Entwick-
lungen und die Hinweise auf abgestellte Méngel der
Vergangenheit sind fiir Vorgesetzte in der Bundes-
wehr hilfreich und motivierend und damit in hohem
Mafe konstruktiv im Sinne der Auftragserfiillung.

(Dr. Klejdzinski [SPD}: Wer hat denn das
Positive alles geschrieben?)

Auf einen Punkt des Berichtes mochte ich noch
etwas ndher eingehen, weil erstmals ausfiithrlich
auf die Situation der Reservisten Bezug genommen
wird. Dies war auch eine von mir wahrend der letzt-
jahrigen Debatte vorgetragene Bitte.

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Endlich kommen
Sie zur Sache!)

Ein zunehmendes Reservistenbewuf3tsein in der po-
litischen Diskussion hat zu der Erhéartung der Er-
kenntnis gefiihrt, dal in den kommenden Jahren
die Reservisten immer wichtiger fiir den Erhalt un-
serer Verteidigungskraft und Verteidigungsfahig-
keit sein werden.

Die Zahl der Wehriibungspléitze wurde mittler-
weile erhoht und wird weiter erhoht werden miis-
sen. Jetzt kommt es entscheidend darauf an, daf die
aus ihrem Beruf herausgenommenen Reservisten
— 1985 werden es schon ca. 200 000 sein — die Not-
wendigkeit eines solchen Opfers einsehen und die
erforderliche Motivation fiir diesen Dienst aufbrin-
gen.

Die Bundeswehr ist in ihrer Integrationsfahigkeit
diesen Wehriibenden gegeniiber gefordert. Es sind
die Voraussetzungen zu schaffen, dal dieser Dienst
sinnvoll, den einzelnen férdernd und die Gleichran-
gigkeit zwischen Aktiven und Reservisten akzeptie-
rend abgeleistet werden kann.

(Dr. Klejdzinski [SPD]|: Abgeleistet, ja, das
ist der richtige Ausdruck!)

Die Bundeswehr muf3 sich um die Reserve ver-
stirkt kiimmern und die Soldaten schon wahrend
des aktiven Dienstes auf diese Aufgabe vorbereiten.
Entscheidende Voraussetzung hierfiir ist eine ent-

sprechende Behandlung der Grundwehrdienstlei-
stenden wahrend ihrer gesamten Dienstzeit.

Ich meine, ein Soldat, der im aktiven Dienst die
Wichtigkeit seines personlichen Einsatzes und ge-
rade auch seines geleisteten Dienstes erfahren hat,
der richtig angesprochen wurde und sich ernstge-
nommen fiihlte, wird auch als Reservist den Streit-
kraften innerlich verbunden bleiben und bereit
sein, Wehriibungen zu leisten.

Ich habe in der letzten Debatte einen ausfiihrli-
chen MaBnahmenkatalog zur Erreichung dieser
Ziele vorgetragen. Die Arbeitsgruppe Verteidigung
hat in der Zwischenzeit eine neue Reservistenkon-
zeption entwickelt, die noch in diesem Jahr in die
parlamentarische Diskussion eingebracht werden
wird.

Wir haben mit Befriedigung zur Kenntnis genom-
men, dafl die Bundeswehrfiihrung viele dieser Vor-
schlage aufgenommen und bereits umgesetzt hat.

(Dr. Klejdzinski [SPD): Und was hat der
Minister getan?)

— Sehr viel. Hier wurden in kurzer Zeit grofle Er-
folge erzielt. Die Einsetzung des Beauftragten des
Generalinspekteurs fiir Reservistenangelegenhei-
ten hat sich voll bewahrt. Ich weil auch aus vielen
Gesprachen mit verantwortlichen Vertretern der
Teilstreitkrafte, daB3 mit vollem Einsatz an der Ver-
besserung der Konzeption gearbeitet wird.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dem Verband der Reservisten der Bundeswehr
wird im Zuge der Umsetzung dieser neuen Konzep-
tion hohe Bedeutung zukommen. Dies hat bereits
seine Entsprechung bei den Haushaltsansétzen fiir
1986 gefunden, denn der Etat fiir den Reservisten-
verband ist deutlich erhéht worden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich
gehe davon aus, dafl der Wehrbeauftragte in dieser
Diskussion das Wort nehmen wird. Der Dank mei-
ner Fraktion gilt dem aus dem Amt ausgeschiede-
nen Wehrbeauftragten fur diesen informativen und
in der beschriebenen Weise hilfreichen Bericht.
Dem Amtsnachfolger wiinschen wir alles Gute fir
seine verantwortungsvolle Tatigkeit, und wir bitten
Sie, Herr Weiskirch, Thren Mitarbeitern unseren
Dank fiir die geleistete Arbeit zu tibermitteln.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Dem Herrn Bundesminister fiir Verteidigung ver-
sichere ich im Namen meiner Fraktion die volle
Unterstiitzung

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Die hat er auch né-
tig!)
und wiinsche ihm trotz aller Belastungen des Am-
tes weiterhin die Frische, die Kraft und die Einsatz-
bereitschaft, die seine Arbeit auszeichnen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Prasident Dr. Jenninger: Das Wort hat der Abge-
ordnete Heistermann.

Heistermann (SPD): Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren! Nach der Rede des Kollegen Ehr-
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bar kann ich nur feststellen: Sie reden immer von
Erblast. Ich kénnte mich durchaus daran erinnern,
daBl einige sehr scharf darauf waren, die Regie-
rungsverantwortung zu bekommen.

(Berger [CDU/CSU]: War auch bitter notig!
— Weitere Zurufe von der CDU/CSU)

Aber das ist — horen Sie zu — noch nicht einmal
das entscheidende Argument. Dreizehn Jahre lang
haben Sie Forderungen in den Raum gestellt und
erklirt, wenn Sie regierten, wirden Sie das umset-
zen. Nun miissen Sie sich gefallen lassen, daB Sie
an den Forderungen gemessen werden, die Sie
selbst aufgestellt haben.

(Zuruf von der CDU/CSU: Und was wir
schon geleistet haben!)

Es ist erstaunlich, daB3 die Bundgswehr, die an-
geblich so desolat ist, bei NATO-Ubungen immer
mit guten Noten abschneidet. Wenn Sie sich hier
hinstellen und sagen, diese Bundeswehr sei deso-
lat,

(Ehrbar [CDU/CSUJ: Habe ich nie gesagt!)

sage ich: Selbst drei Jahre Ministertatigkeit von
Worner haben nicht ausgereicht, eine intakte Bun-
deswehr zustande zu bringen. Ich wiirde mit diesen
Beurteilungen sehr sehr vorsichtig sein.

(Zuruf von der CDU/CSU: Wer hat sie denn
kaputtgemacht? — Weitere Zurufe von der
CDU/CSU)

Die Soldaten werden das sehr genau registrieren.

Da wir keine allgemeine Aussprache iiber den
Zustand der Bundeswehr fiihren,

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Uber die Unfihig-
keit des Ministers!)

mochte ich gerne zu den Fragen kommen, die der
Herr Wehrbeauftragte im Jahresbericht 1984 aufge-
worfen hat. Ich méchte deshalb auch einige kriti-
sche Fragen an die Regierung stellen. Der Grund
fiir diese kritischen Fragen liegt darin, daf} die Stel-
lungnahme der Bundesregierung zum Jahresbe-
richt des Wehrbeauftragten in vielen Fallen ver-
schwommen, nichtssagend ist oder eine Position
einnimmt, die dem Votum des Verteidigungsaus-
schusses entgegensteht.

Die Bundesregierung, hier vertreten durch den
Bundesminister der Verteidigung, hat mit ihrer
Stellungnahme die Chance verspielt, klare und ein-
deutige Antworten auf die dringenden Probleme
der Soldaten und ihrer Familien zu geben. Ich
selbst werde den Bundesminister der Verteidigung
fragen, wie er bestimmte Entwicklungen innerhalb
der Bundeswehr beurteilt, weil sie in der Stellung-
nahme zum Jahresbericht nicht klar erkennbar
sind. Meine Kollegen Steiner, Dr. Klejdzinski und
Kolbow werden in ihren Wortbeitragen auf be-
stimmte Problemlagen im einzelnen zu sprechen
kommen.

(Wimmer [Neuss] [CDU/CSU]: Die Heili-
gen Drei Konige!)

— Sie waren wahrscheinlich froh, wenn Sie so et-
was in Thren Reihen hatten.

Auch diesmal sind Verstifle gegen die Grund-
sidtze der Inneren Fithrung im Jahresbericht 1984
zu verzeichnen, darunter gravierende Falle, die der
Herr Wehrbeauftragte zu Recht in aller Breite dar-
stellt. Jahr fiir Jahr debattiert das Parlament die
Berichte des Wehrbeauftragten und gibt Weisung,
was geandert werden soll. Was sind das eigentlich
fiir Dienstvorgesetzte, die aus den Berichten des
Wehrbeauftragten keinerlei Konsequenzen fiir ihr
eigenes Verhalten ziehen. Interessiert es sie eigent-
lich nicht, was dieses Parlament zu den Feststellun-
gen des Wehrbeauftragten ausfiihrt? Wir stellen die
Frage, ob sie sich damit nicht selbst als verantwort-
liche militérische Vorgesetzte disqualifizieren.

Ohne zu verallgemeinern: Die Engstirnigkeit und
Herzlosigkeit mancher Vorgesetzter bei Entschei-
dungen, die ja Menschen betreffen, wirken nicht
nur demotivierend auf die Bundeswehrsoldaten.
Vielmehr tragen sie dazu bei, ein Negativbild in den
Kopfen der Wehrpflichtigen einzupragen. Wer die
menschlichen Beziehungen zwischen Soldaten —
hier zwischen Vorgesetzten und Untergebenen —
stdrken will, muB} tiber das Stadium der Appelle hin-
ausgehen, der mull selbst vorbildlich wirken. Zu
Recht weist der Wehrbeauftragte darauf hin, daB
die Unausgewogenheit zwischen dienstlichen Not-
wendigkeiten einerseits und der persodnlichen Be-
troffenheit andererseits in einem kausalen Zusam-
menhang stehen. Warum, so fragen wir, 1a3t man
einen Zeitsoldaten nicht vorzeitig aus seinem
Dienstvertrag aussteigen, wenn hierfiir durchaus
berechtigte Griinde vorliegen, z. B. bei der Chance,
einen qualifizierten Arbeitsplatz in der freien Wirt-
schaft zu bekommen? Warum besteht man auf der
Einhaltung des Dienstvertrages, wihrend gleichzei-
tig Bewerber wegen nicht freier Dienstposten zu-
rickgewiesen werden? Die unangemessene Ant-
wort der Bundesregierung muf} in der weiteren Par-
lamentsarbeit aufgearbeitet werden.

Mit grofler Sorge registrieren wir Berichte aus
der Truppe, dal3 der beriichtigte Kasernenton fréh-
liche Urstand feiert. Danach ist erst der ein richti-
ger Soldat und Vorgesetzter, der die entsprechende
Tonlage wahlt.

(Wimmer [Neuss] [CDU/CSUJ: Das stimmt
doch nicht!)

Denken oder gar Mitdenken ist dabei nicht er-
wiinscht. Wir werden das noch unter Beweis stellen.
Von Fiirsorgepflicht gegeniiber den Untergebenen
findet sich dabei keine Spur. Daf3 solches Verhalten
kein Vorbild fiir junge Menschen ist, braucht si-
cherlich nicht unterstrichen zu werden.

Wir erwarten von den jungen Leuten einen
Dienst fiir die Bundesrepublik Deutschland. Sie ha-
ben deshalb Anspruch darauf, anstdndig behandelt
zu werden.

(Wimmer [Neuss] [CDU/CSU]J: Das ist doch
unbestritten!)

Wenn der Beirat fiir Fragen der Inneren Fiihrung
zum Jahresbericht 1984 ausfiihrt, da8 bei der Aus-
wahl der Vorgesetzten die quantitativ nicht meB3ba-
ren Werte, z. B. Charakter, Anstandigkeit, Mensch-
lichkeit und Bildung, zunehmend an Bedeutung ge-
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winnen, dann sagen wir Sozialdemokraten: Erst die
vorgenannten Werte machen die Personlichkeit ei-
nes militarischen Vorgesetzten aus.

(Zustimmung bei der SPD)

DaB diese Werte nicht immer im notwendigen Um-
fang beachtet wurden, erklart zumindest zum Teil
die Uberforderungen von Vorgesetzten, die in einer
anderen Verwendung sicherlich besser aufgehoben
waren.

In der Zeitschrift ,Truppen-Praxis“, Ausgabe
Nr.5, nimmt der Minister Worner zu Fragen der
Menschenfiihrung in einem Interview Stellung. Er
erklart, jeder einzelne sei aufgerufen, sein eigenes
Beispiel zu geben.

(Sehr richtig! bei der CDU/CSU)

Wir greifen dieses Stichwort auf und méchten den
Minister auffordern, mit gutem Beispiel voranzuge-
hen. Wir mochten ihn fragen, wieso sich das innere
Klima und die innere Struktur der Streitkréafte ver-
andert haben, wieso sich bei einigen Vorgesetzten
ein Verhalten entwickelt hat, das auf blinden Ge-
horsam Untergebener abgestellt ist.

(Breuer [CDU/CSU]: Dummes Zeug! —
Weitere Zurufe von der CDU/CSU)

Woher kommen die Vorbilder fiir ein solches Ver-
halten? Hat der Minister vielleicht durch seine mar-
kigen Reden diese Vorgesetzten sozusagen moti-
viert, sich ein solches Verhalten zuzulegen?

(Wimmer [Neuss] [CDU/CSU]: Ungeheuer-
lich! Wir konnen mal untersuchen, was die
wahlen, die so sind! — Dr. Wittmann [CDU/
CSU}: Waren Sie je bei der Bundeswehr? —
Weitere Zurufe von der CDU/CSU)

Ich kann nur sagen: Die Geister, die man einst
beschworen hat, wird man so schnell nicht wieder
los. Uns reicht es nicht aus, zu erklaren, auch in der
Gesellschaft sei nicht alles zum Besten bestellt.

Wo Befehl und Gehorsam herrschen, sind an die
Menschenfiihrung sehr hohe Anforderungen zu
stellen. Der Soldat hat Anspruch darauf, in seiner
Menschenwiirde unantastbar zu sein und als
Staatsbiirger in Uniform anerkannt zu werden. Des-
halb sagen wir auch ein klares Nein zum Mif3-
brauch beim Dienst in Uniform. Wehrpflichtige dur-
fen nicht hilflos einer unkontrollierten Macht aus-
gesetzt werden. Allzu leicht konnte diese Macht
dazu fihren, sie zu mi3brauchen.

(Berger [CDU/CSUJ: Deswegen haben wir
sie auch kontrolliert!)

Macht es den Bundesminister der Verteidigung ei-
gentlich nicht hellhorig, wenn in der Zeitschrift
,Die Bundeswehr*, Ausgabe Nr.9, zu lesen ist, daf
ein Oberst i.G. aus den Erlebnisberichten seines
Sohnes, der bei der Bundeswehr dient, deprimie-
rende Schliisse zieht und da3 dieser Sohn merkwrtir-
dige Erfahrungen in Sachen Menschenfiihrung ge-
sammelt hat? Uns macht das betroffen, und deshalb
erwarten wir auch eine klare Antwort durch den
Bundesminister der Verteidigung.

Was sollen eigentlich die Soldaten von einem Mi-
nister halten, der die Uberarbeitung des Traditions-
erlasses als VerschluB3sache behandelt? Deutlicher
ausgedruckt: Tradition im Panzerschrank. Sinnbild-
licher kann man kaum dokumentieren, welches
Denken beim Minister Platz gegriffen hat.

(Beifall bei der SPD)

Warum beteiligen Sie, Herr Minister, nicht alle poli-
tisch und gesellschaftlich maBgeblichen Gruppen
und Soldaten an dieser Debatte tiber die Traditions-
richtlinien? Warum laden Sie nicht zur Mitdiskus-
sion ein? Warum verfahren Sie statt dessen nach
dem Motto: Kaiserliche Hoheit geruht zu erlassen?

Mit IThrem Beispiel fallen Sie in ein Zeitalter zu-
ruck, das doch ldngst iiberholt sein sollte. Die Solda-
ten der Bundeswehr stehen als Staatsbiirger in Uni-
form nicht neben, sondern inmitten unserer Gesell-
schaft.

(Beifall bei der SPD — Wimmer [Neuss]
[CDU/CSU}: Wer bestreitet das denn? Du
redest im falschen Saal!)

Deshalb sind sie in die Meinungsbildung nicht ein-
zubeziehen. Die Soldaten der Bundeswehr brau-
chen sich in dieser Frage keinen Maulkorb umbin-
den zu lassen.

(Zuruf des Abg. Dr. Klejdzinski [SPD])

Sie sollten sich vielmehr selbst aktiv in diese De-
batte einschalten.

Um es klar und deutlich zu sagen: Nicht ein Mini-
ster begriindet die Tradition der Bundeswehr; erst
die eigene.Geschichte der Bundeswehr wird das er-
moglichen.

(Wimmer [Neuss] [CDU/CSU]: Das sind
doch Scheingefechte!)

Aus sozialdemokratischer Sicht miissen die Tra-
ditionsrichtlinien einen eindeutigen Bezug zu den
Werten unserer Demokratie haben. Falsches Pa-
thos und falsche Identifikationen sind dabei ebenso
fehl am Platze.

Den Generalinspekteur und die Inspekteure der
Teilstreitkrafte bitten wir, die Jahresberichte des
Wehrbeauftragten eingehend auf allen milita-
rischen Ebenen zu beraten und Konsequenzen dar-
aus zu ziehen.

Der Wille des Parlaments mul3 deutlich werden,
daB personliches Fehlverhalten keinen parlamenta-
rischen Riickhalt hat.

Dem Wehrbeauftragten und seinen Mitarbeitern
danken wir fiir die Zuarbeit.

Ebenso bitten wir, Herr Prasident, ihm das Rede-
recht einzurdumen.

Ich danke fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der SPD)

Prasident Dr. Jenninger: Das Wort hat Herr Abge-
ordneter Dr. Feldmann.

Dr. Feldmann (FDP): Herr Prasident. Meine Da-
men und Herren! Wir sprechen heute tiber den letz-
ten Bericht des ausgeschiedenen Wehrbeauftragten
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Karl-Wilhelm Berkhan, dem ich an dieser Stelle na-
mens der FDP nochmals fiir die geleistete Arbeite
danke.

(Beifall bei der FDP, der CDU/CSU und der
SPD)

Fur mich ist dieser Bericht ein eindrucksvolles
Pladoyer fiir das Prinzip der Inneren Fiihrung. Die
Innere Fithrung ist ein Garant dafur, daf3 die Bun-
deswehr nicht zu einem Staat im Staate geworden
ist. Ein Ziel der Inneren Fihrung ist es, die Bundes-
wehr moglichst nahtlos in die pluralistische Gesell-
schaft zu integrieren. Dies ist ein stédndiger Prozes;
das wissen wir alle.

Es ist aber auch erforderlich, da3 die Soldaten
trotz der Einschrankung ihrer Grundrechte immer
wieder spiiren, daf} sie in einer demokratischen Ar-
mee ihren Dienst tun. Unsere Soldaten werden die
Notwendigkeit ihres Dienstes zur Verteidigung von
Freiheit und Rechtsstaatlichkeit um so besser ein-
sehen, je mehr sie diese Werte auch innerhalb der
Bundeswehr spiliren und erleben.

Der Bericht des Wehrbeauftragten ist natiirlich
auch ein Mangelbericht, Herr Kollege Heistermann.
Wiirde der Wehrbeauftragte nicht bewuft seine Fin-
ger in die Schwachstellen des Dienstablaufs legen,
so wiirde er seiner Aufgabe, Anwalt und eine beson-
dere Petitionsinstanz der Soldaten zu sein, nicht
gerecht werden.

Aber, Herr Kollege Heistermann, wer versucht,
auf der Grundlage dieser Berichte zu verallgemei-
nern und ein Negativbild der Bundeswehr zu zeich-
nen, der liegt schief.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU —
Zurufe von der SPD)

Dieser Bericht darf und kann nicht zur Diffamie-
rung der Bundeswehr mifibraucht werden. Sie wis-
sen so gut wie ich, daf} es sich bei diesem Bericht
um ein Aufzeigen von Schwachstellen, von Ausnah-
meerscheinungen handelt. Das mochte ich an die-
ser Stelle ganz deutlich betonen.

{Berger [CDU/CSU]: Sehr gut!)

Dieses Parlament wollte einen Ombudsmann fiir
die Soldaten, damit die Devise vom Menschen im
Mittelpunkt nicht zum Schlagwort verkommt und
damit Mif3standen und Fehlentwicklungen auch
und gerade in Einzelfallen nachgegangen werden
kann. Die Soldaten kénnen von uns und vom Vertei-
digungsminister erwarten, dafl wir der Kritik des
Wehrbeauftragten nachgehen und versuchen, die
notwendigen Schliisse und Konsequenzen zu zie-
hen.

Es gibt eine wachsende Kluft zwischen oben und
unten. Die Vorgesetzten miissen sich daher ver-
starkt um ihre Soldaten kiimmern und auf deren
Probleme eingehen. Ohne den bestdndigen Dialog
zwischen Vorgesetzten und Untergebenen ist eine
sinnvolle Dienstgestaltung kaum mdglich. Jeder
einzelne Fall von Schikane und auch der beriihmt-
beruchtigte Kasernenhofton, den Sie auch ange-
sprochen haben, schadet — das ist richtig — dem
Ansehen der Bundeswehr. Umgangsstil und Be-
triebsklima in der Bundeswehr miissen den An-

sprichen einer demokratischen Gesellschaft ge-
recht werden. Da stimme ich Thnen zu.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Wir kdonnen nicht alles verordnen. Deshalb ist es
erforderlich, dal3 die militarischen Vorgesetzten die
Prinzipien der Inneren Fithrung verinnerlichen und
als Selbstverstandlichkeit handhaben. Wo dies nach
30 Jahren Bundeswehr noch nicht geschieht, miis-
sen die Soldaten selbstverstandlich die Moglichkeit
haben, sich mit rechtsstaatlichen Mitteln zu weh-
ren.

(Berger [CDU/CSU]J: Sehr gut!)

Keinesfalls darf es so sein, dal} einem Soldaten,
wie in diesem Jahresbericht wieder kritisiert,
dienstliche Nachteile deshalb erwachsen, weil er
sich an den Wehrbeauftragten gewandt hat. Unter-
gebene und Vorgesetzte miissen lernen, mit dem
Amt des Wehrbeauftragten und den gegebenen Be-
schwerdeverfahren richtig umzugehen. Sicher — da
stimme ich Thnen zu, Herr Kollege Heistermann —
mul3 liber das Amt des Wehrbeauftragten in der
Truppe noch besser informiert werden. Uber die
Verteilung der Broschiiren hinaus erscheint es mir
ebenfalls sinnvoll, den Jahresbericht im Rahmen
des politischen Unterrichts bei den Einheiten aus-
fihrlich und offen zu diskutieren.

Viele Probleme entstehen erst durch Leerlauf.
Dem ist durch eine sinnvolle und straffe Dienstge-
staltung entgegenzutreten. Es gibt sie noch, die
Gammelei in der Truppe. Das Urteil des Wehrpflich-
tigen liber die Bundeswehr ist deshalb am Ende sei-
ner Dienstzeit leider oft negativer als zu Beginn.
Das Gammel-Argument spielt in der zur Zeit ge-
fihrten Diskussion iiber die Verldngerung des
Wehrdienstes ebenfalls eine wesentliche Rolle. Des-
halb ist eine sinnvolle Dienstgestaltung ein wichti-
ger Beitrag zur Akzeptanz unserer Bundeswehr.

Ich komme zur sozialen Lage der Soldaten. In der
Aussprache zum Jahresbericht 1983 habe ich be-
reits darauf hingewiesen, daf3 die Personalsituation
der Bundeswehr und ihre Einsatzbereitschaft in
den 90er Jahren weitgehend davon abhéngig sind,
wie viele Zeit- und Berufssoldaten wir jetzt gewin-
nen konnen. Die Attraktivitat einer langeren Ver-
pflichtung, sei es als Soldat auf Zeit oder als Berufs-
soldat, mul} jetzt gesteigert werden. Es geht nicht
darum, die Soldaten mit sozialen Wohltaten zu
uberschutten, sondern darum, den Anschlufl3 der
Soldaten an die Sozialentwicklung unserer Gesell-
schaft sicherzustellen.

Der Auftrag der Bundeswehr bringt einige beson-
dere Belastungen der Soldaten und ihrer Familien
mit sich. Das wissen wir. Ca. 10 000 Berufs- und
Zeitsoldaten werden jahrlich versetzt. Bis zu zehn
Umziige und gar mehr kdonnen in einem Soldatenle-
ben zusammenkommen.

Wenn wir diese Belastungen schon nicht vermei-
den konnen, so sollten wir uns wenigstens bemii-
hen, und zwar intensiv bemihen, sie zu mildern.
Weil dies von den Familien der Soldaten zuneh-
mend als unertragliches Opfer empfunden wird,
miissen unsere Bemiihungen deutlich verstéarkt
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werden, um die Zahl der Versetzungen zu vermin-
dern, um die Integration der Soldaten und ihrer
Familien zu erleichtern und um die Kosten, die
durch Umzug und Trennung entstehen, auszuglei-
chen. Die Fursorgepflicht des Dienstherren gebietet
es nach Auffassung der FDP, bei Versetzung beson-
ders die schulische Situation der Kinder der Solda-
ten zu berticksichtigen.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Ich darf an unsere Forderung erinnern, Soldaten
mit schulpflichtigen Kindern nur zum 1. Juli zu ver-
setzen. Hier ist einfach mehr Flexibilitat erforder-
lich.

Die FDP begrufit sehr, daB3 der Verteidigungsmi-
nister zum 1. Januar 1986 mehrere Verbesserungen
im finanziellen und sozialen Umfeld der Versetzung
vorsieht, so die Zahlung von Trennungsgeld bei
Vorwegumzug der Familie bis zum Dienstantritt,
die von uns geforderte Erhéhung der Pauschvergii-
tung fir sonstige Umzugsauslagen, die Verbesse-
rung des Zuschlags bei haufigen Umziigen und die
Aufhebung der Jahresgrenze fiir die Zahlung von
Trennungsgeld.

Der Wehrbeauftragte hat in diesem Jahr zum x-
tenmal die im Soldatengesetz bereits 1956 vorgese-
hene und von der FDP mehrfach geforderte Ar-
beitslosenversicherung fiir ehemalige Zeitsoldaten
angemahnt. Der Verteidigungsausschufl des Deut-
schen Bundestages hat die Bundesregierung am
17. April in einer gemeinsamen EntschlieBung auf-
gefordert, auf der Grundlage des Entwicklungshel-
fermodells die erforderlichen Rechtsgrundlagen fir
eine noch in diesem Jahr wirksam werdende Rege-
lung zu schaffen. Wir miissen leider auch feststel-
len, daB3 fiir das Haushaltsjahr 1986 hierzu keine
Mittel eingestellt sind. Wir verstehen zwar, dal3 Ab-
stimmungen mit dem Finanzminister und dem Ar-
beitsminister erforderlich sind. Aber wir haben
kein Verstandnis dafiir, daB3 bis heute kein Losungs-
weg aufgezeigt wurde.

Das personliche Opfer, das die Wehr- und Ersatz-
dienstleistenden fiir die Gemeinschaft bringen, ist
erheblich. Es ist nicht zuletzt ein finanzielles Opfer.
Der Wehrsold liegt auch nach der Erhohung noch
deutlich unter den Beziigen, die Azubis erhalten.

(Zuruf des Abg. Dr. Klejdzinski [SPD])

Ich halte es flir nicht zumutbar, daB3 diese Wehr-
pflichtigen fiir die Benutzung der dffentlichen Ver-
kehrsmittel von zu Hause bis zum Heimatbahnhof
und vom Zielbahnhof bis zur Kaserne bis zu einem
Tagessold aus eigener Tasche zahlen mussen. Hier
sollten wir nicht zu knauserig sein. Mir ist es z. B.
unverstandlich, da3 zwar die Benutzung der Eisen-
bahn fiir Wehrpflichtige kostenlos ist, aber Bahn-
busse in diese Regelung nur dann einbezogen sind,
wenn sie Schienenverbindungen ersetzen.

In diesem Zusammenhang mochte ich aber auch
einen Appell an die Gemeinden richten. Ich verste-
he, dal3 sie den Wehrpflichtigen nicht generell die
kostenlose Benutzung der stidtischen Verkehrsmit-
tel zugestehen konnen. Aber kdonnen die Gemein-
den den Wehrpflichtigen nicht zumindest die Frei-

fahrt fir die stadtischen Verkehrsmittel bei der
Fahrt von und zur Kaserne, also in der Regel frei-
tags und sonntags, gewdhren? Das wére eine sehr
konkrete und willkommene Hilfe fiir unsere Wehr-
pflichtigen.

Meine Damen und Herren, gestatten Sie mir eine
letzte Bemerkung zur Integration der Bundeswehr
in die Gesellschaft. Der Wehrbeauftragte hatte den
Verteidigungsminister schon im Jahresbericht 1983
aufgefordert, seine Auffassung zum Traditionsver-
stindnis in der Bundeswehr darzulegen. Auf der
Hardthohe ist seit Amtsantritt des Ministers ein
sehr kleiner, exklusiver Mitarbeiterkreis mit der
Ausarbeitung eines neuen Traditionserlasses be-
fafit.

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Exklusiv ist rich-
tig!)
Bei Nachfragen, auch aus dem parlamentarischen
Bereich, Herr Bundesminister, werden aber die
Schotten dichtgemacht. Diese Geheimniskramerei
halte ich nicht fiir gut.

Das liberale Traditionsverstandnis jedenfalls ist
eindeutig. Hierzu heifit es in einem Beschluf} des
FDP-Bundesvorstandes vom 21.Juni 1985 — ich
darf zitieren —:

Die FDP warnt eindringlich davor, nunmehr
hinter den bereits erreichten Stand der Tradi-
tionsdiskussion zurtuickzufallen.

Ich bedanke mich fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der der FDP und der CDU/
CSU)

Prasident Dr. Jenninger: Das Wort hat Herr Abge-
ordneter Lange.

Lange (GRUNE): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Die Redezeit eines Abgeordneten einer
kleinen Fraktion ist begrenzt. Er hat sich deshalb
auf einige wenige Schwerpunkte des Themas zu be-
schranken.

In der Diskussion iliber den Jahresbericht des
Wehrbeauftragten 1983 hatte mein Vorganger Ro-
land Vogt vier Kriterien der Fraktion der GRUNEN
genannt, an Hand derer die Arbeit des Wehrbeauf-
tragten gemessen werden sollte. Ich darf daran er-
innern. Erstes Kriterium: Inwieweit schenkt der
Wehrbeauftragte den wachsenden Gewissenskon-
flikten der Soldaten Aufmerksamkeit? Zweitens. In-
wieweit Uberprift er die Zumutbarkeit des Kriegs-
dienstes insgesamt? Drittens. Inwieweit geht der
Wehrbeauftragte auf die Kontrolle des Rollenbildes
der Soldaten ein, d. h. inwieweit werden die Solda-
ten als Menschen in Verantwortung und nicht als
reine Befehlsempfénger betrachtet? Der vierte
Punkt bezog sich auf die Beachtung der Auswirkun-
gen sozialer Not und Arbeitslosigkeit.

Was den letzten Punkt betrifft, mul man dem
Bericht des Wehrbeauftragten eindeutig Lob zuer-
kennen. Die hier gedauBlerte Kritik an Mifistiinden
im Bereich der sozialen Absicherung nach dem
Ausscheiden aus der Bundeswehr und an spezifi-
schen Belastungen von Soldatenfamilien und Sol-
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daten im Ausland mufite sein und verdient unsere
Anerkennung.

Bei der anderen Frage, ob der Soldat in der Bun-
deswehr als Mensch in der Verantwortung gesehen
oder zum bloBen Befehlsempfinger reduziert wird,
nehmen wir dem Wehrbeauftragten ab, dafl er den
Finger auf die Wunden legen und fiir die Behebung
der Mi3stande sorgen will. Die Fiille von Beispielen
in diesem Bericht, wie Wehrpflichtige geradezu zu
menschlichem Abfall erklart werden, mihandelt
werden, ausgebeutet werden, schikaniert werden,
ist erschreckend. Diese Auswiichse sind allerdings
nur die Spitze eines Eisbergs.

Ich kann nicht auf den ganzen Problemkreis der
Inneren Fihrung eingehen. Es muf3 aber immer
wieder deutlich gesagt werden — die anderen Frak-
tionen in diesem Hause sagen das namlich nicht —
und dariiber gesondert diskutiert werden, dafl Mili-
tdr und Demokratie grundsatzlich unvereinbar
sind.

(Beifall bei den GRUNEN)

Militir und Demokratie sind ein Antagonismus
und werden es immer bleiben.

(Zurufe von der CDU/CSU)

Die Innere Fiihrung ist unseres Erachtens nichts
anderes als der stdndig zum Mifllingen verurteilte
Versuch, Unvereinbares miteinander zu vereinba-
ren. Die Menschenwiirde, Herr Kollege Feldmann,
wird nicht erst dann verletzt, wenn ein Feldwebel
einem untergebenen Soldaten rat, sich aufzuhéan-
gen, wie dem Bericht zu entnehmen ist, sondern sie
wird bereits dadurch verletzt, dafl man diesem Men-
schen eine Uniform anzieht, einen Helm aufsetzt,
ihn sogenannte Haltung annehmen 1a6t, ihn in der
Formalausbildung zur Marionette perfektioniert,

(Zuruf von der CDU/CSU: Wann haben Sie

Ihre letzte Truppeniibung gemacht? —

Wimmer [Neuss] [CDU/CSU]: Absoluter
Traumténzer!)

ihm eine T6tungsmaschine in die Hand driickt und
damit uben laBt, kurz ihn zum funktionierenden
Apparat reduziert.

(Zuruf des Abg. Berger [CDU/CSU])
— Ein Gewehr zum Beispiel, Herr Berger.

Nicht die Absicht der Kriegsverhinderung, die ich
Ihnen zugestehe, ist allein entscheidend, sondern
die Methode. Auch viele Wohlmeinende, die der
Bundeswehr nahestehen, begreifen unserer Mei-
nung nach nicht, daf} die Art, wie der junge Mensch
in der Bundeswehr zurechtgestutzt wird, mit demo-
kratischen Umgangsformen prinzipiell nicht zu ver-
einbaren ist.

(Beifall bei den GRUNEN)
Sie ist antidemokratisch.
(Beifall bei den GRUNEN)

Der Versuch, Demokratie in dem Bereich Militar zu
verankern, wird, ich muf} sagen: leider, immer zum
Scheitern verurteilt sein. Ich sage ,leider* deshalb,
weil, wenn der Versuch gelange, die Bundeswehr

keine acht oder zehn Monate mehr bestehen wiir-
de.

Der umgekehrte Versuch der Integration der
Bundeswehr in die Gesellschaft ist aus oben ge-
nannten Griinden abzulehnen. Wir sind nicht wie
der Wehrbeauftragte beeindruckt von der Zunahme
der Patenschaften von Stddten und Gemeinden fir
Einheiten und Verbande der Bundeswehr. Wir sind
zwar nicht dagegen, dafl eine Gemeinde einem
Wehrpflichtigen eine verbilligte Freizeitofferte
macht, sind allerdings dagegen, dal3 der Wehrbeauf-
tragte dies begrii3t, weil seines Erachtens solche
Integration die Wehrmotivation fordere.

Uberhaupt ist der Bericht des Wehrbeauftragten
gepragt von einem Geist der Fiirsorge und der Pfle-
ge. Das ist anerkennenswert. Wir haben an und fiir
sich nichts dagegen, wenn es dem Wehrbeauftrag-
ten ein inneres Anliegen ist, daf3 er die Bundeswehr
als einen Eckpfeiler unserer freiheitlich-demokrati-
schen Grundordnung definiert und beteuert, ihr
Platz in der Gesellschaft sei nicht gefahrdet. Wir
meinen zwar, da} eine solche parteipolitische Aus-
sage — eines der Spektren in diesem Parlament —
nicht in einen Bericht eines Wehrbeauftragten ge-
hort, denn der Wehrbeauftragte ist unserer Auffas-
sung nach politische Kontrollinstanz und kein Pro-
pagandabeauftragter, aber jeder ist eben doch
Mensch, und wir meinen, dann soll er seine Bediirf-
nisse in diesem Punkt ausleben. Nur — und damit
komme ich auf die beiden ersten Kriterien, die wir
genannt haben, an denen wir auch die Tatigkeit des
Wehrbeauftragten messen —, in einen Bericht ge-
hort auch die Frage nach dem Hintergrund des
Wehrdienstes, besonders wenn dieser Wehrbeauf-
tragte die zuriickgehende Motivation in der Bun-
deswehr beklagt. Ein Jahresbericht ist unvollstan-
dig, wenn das Problem der Motivation bei Wehr-
pflichtigen auf einzelne Auswiichse verkiirzt und
die Losung in deren Beseitigung gesehen wird.

Was mull denn ein Wehrpflichtiger, der seine Au-
gen und Ohren offenhéalt, heute empfinden, wenn
ihm eingetrichtert wird, er solle sein Land verteidi-
gen? Er weilB, das geht nicht, konventionell, che-
misch, biologisch, atomar; wie immer auch auf dem
Schlachtfeld gewlitet werden wird, Mitteleuropa
wird nach einem Krieg verwiistet sein. Hier wird
keiner oder kaum einer iiberleben konnen. Verteidi-
gung? Er weif}, die NATO droht, als erste Atomwaf-
fen einzusetzen, Waffen, die Gustav Heinemann,
der ehemalige Bundesprasident einmal als ,Un-
krautvertilgungsmittel“ bezeichnet hat und damit
deren Menschenverachtung dokumentieren wollte.
Er kennt den amerikanischen Prasidenten, der
diese Atomwaffen ja freigibt, als einen Mann, der
anlaBlich des 40. Jahrestages von Hiroshima gesagt
hat, dafl dieser hunderttausendfache Mord an un-
schuldigen Menschen notwendig gewesen sei, und
so weiter. Er kennt die Auffassung der amerikani-
schen Regierung heute, dall die Strategie der Ab-
schreckung, unter der ja die Wehrpflichtigen ausge-
bildet werden, als de facto iiberholt angesehen wird.
Er kennt die Absicht der NATO, den Krieg ins geg-
nerische Territorium hineinzutragen, und auch de-
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ren Bereitschaft, chemische Mittel anzuwenden.
Verteidigung?

Ich meine, daf3 wir in diesem Bericht auch die von
dem Verteidigungsministerium unterdrickte Stu-
die des Sozialwissenschaftlichen Instituts héatten
finden miissen, in der nachgewiesen wird, daf3 die
Antworten, wie es dort heif3t, ein diisteres Licht auf
die Wehrbereitschaft und den Wehrwillen der
Mannschaftsdienstgrade werfen. Fast drei Viertel
aller Befragten sind der Meinung, nichts konne ei-
nen Krieg mit Massenvernichtungsmitteln, ohne
die eine kiinftige Auseinandersetzung kaum denk-
bar ist, rechtfertigen. Noch immerhin zwei Drittel
sprechen sogar davon, kein Krieg konne gerechtfer-
tigt werden. Mannschaftsdienstgrade in der Bun-
deswehr! Das gehort in den Jahresbericht hinein.

Bei aller Anerkennung des Bemiihens des Wehr-
beauftragten in den Einzelheiten, ein Bericht dieser
Art darf kein Bundeswehrpropagandabericht sein.
Die kritische Ader ist hierin nicht zu erkennen.
Hinweise auf die Gewissensnot vieler junger Solda-
ten sind iiberhaupt nicht zu finden. Die Frage nach
der Hauptursache des Motivationsverlustes in der
Bundeswehr fehlt, wie ich aufzuzeigen versucht
habe, vollig.

Die Sprache in diesem Bericht verrat den Geist.
Ich sage das ganz unpolemisch. Es ist ein Geist der
Firsorge, sicherlich; aber es ist ein soldatischer
Geist der Fursorge. Die Kritik bleibt immanent. In-
sofern ist dieser Bericht unvollstandig. Er wird dem
Anliegen, parlamentarische Kontrolle zu sein, ins-
gesamt nicht gerecht. Wir als GRUNE Fraktion kon-
nen ihn deshalb nicht weiterempfehlen.

Vielen Dank.
(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Dr. Jenninger: Meine Damen und Her-
ren, es ist gemaB § 115 Abs. 1 unserer Geschaftsord-
nung verlangt worden, dem Wehrbeauftragten des
Deutschen Bundestages das Wort zu erteilen.

Das Wort hat der Wehrbeauftragte des Deutschen
Bundestages.

Weiskirch, Wehrbeauftragter des Deutschen Bun-
destages: Herr Prasident! Meine Damen und Her-
ren Abgeordnete! Fir die Mdéglichkeit, zum Jahres-
bericht 1984 meines Amtsvorgiangers Karl Wilhelm
Berkhan hier sprechen zu diirfen, danke ich Ihnen.

Die Jahresberichte des Wehrbeauftragten sind
sehr persdnliche Papiere. Sie geben wieder, was der
Wehrbeauftragte bei seinen Truppenbesuchen und
bei anderen Gelegenheiten in Gesprachen mit Sol-
daten und in schriftlichen Eingaben erfahren und
aufgenommen hat. Dies macht es seinem Nachfol-
ger nicht gerade leicht, den Jahresbericht des
Amtsvorgingers zu vertreten. Allerdings liegt es bei
dem Bericht, den wir hier heute beraten, anders. Ich
kann diesem Bericht voll und ohne Abstriche zu-
stimmen. Ich kann das deshalb, weil ich in meiner
halbjahrigen Amtszeit vieles von dem, was Berkhan
in seinem Bericht festgehalten hat, schon selbst er-
lebt und erfahren habe. Dabei meine ich das Positi-
ve, aber ich meine auch das Negative.

Lassen Sie mich in diesem Zusammenhang eine
Bemerkung zu den Jahresberichten des Wehrbeauf-
tragten iiberhaupt machen. Sie werden in der Of-
fentlichkeit vielfach als Zustandsberichte iiber die
Bundeswehr aufgefaf3t oder — um es deutlicher zu
sagen — miflverstanden.

(Berger [CDU/CSUJ: Richtig!)

Sie sind ihrer Natur nach Zusammenstellungen von
Fehlentwicklungen, die es zu bremsen und abzu-
stellen gilt. Der Abgeordnete Feldmann hat darauf
hingewiesen. Natirlich sagt der Wehrbeauftragte
auch, was ihm besonders lobenswert erscheint. In
der Regel aber geht es ihm um die Fruherkennung
von Schwachen und Fehlern, die behoben werden
sollten und die von ihm deswegen klar angespro-
chen werden. Um es also noch einmal zu sagen: Die
Jahresberichte des Wehrbeauftragten spiegeln
nicht den durchgangigen Zustand der Bundeswehr
wider. Dieser bietet nadmlich sehr viel mehr Licht
als Schatten.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren,
bleiben wir zunachst einmal beim Schatten. Als ich
im Bericht 1984, also in dem Bericht, tiber den wir
hier sprechen, die Falle las, in denen Vorgesetzte
aus nur scheinbar wichtigen dienstlichen Griinden
Sonderurlaubsantrige ihrer Untergebenen in drin-
genden Familienangelegenheiten abgelehnt haben,
habe ich mich gefragt: Was dachten sich diese Vor-
gesetzten eigentlich dabei? Was ist das fiir ein Fiir-
sorgeverstindnis nach 30 Jahren Innerer Fithrung?
Kaum hatte ich jedoch mein neues Amt angetreten,
mufite ich lernen, dall es dann neue Fille gibt und
daf3 sich Vorgesetzte durch den Jahresbericht offen-
bar wenig beeindrucken lieBen. Der Abgeordnete
Heistermann hat dies zu Recht gerigt.

Ich will nur drei Beispiele nennen:

Da schrieb mir ein junges Madchen — ich zitiere
wortlich —:

Ich habe am 28. April Konfirmation. Mein Bru-
der soll in dieser Zeit auf eine Ubung fahren
und kriegt kein frei. Sein Oberleutnant hat ihm
gesagt, daB eine Konfirmation kein grofles Fa-
milienfest sei. Ich sehe das véllig anders und
bitte Sie, mir zu helfen.

In diesem Fall konnte ich helfen.
(Beifall bei allen Fraktionen)

Zu spat erfuhr ich von einem Obergefreiten, dem
trotz Vorlegens einer Bescheinigung der evangeli-
schen Kirchengemeinde verwehrt wurde, an der
Hochzeit seiner Schwester teilzunehmen. Er mufite
in dieser Zeit bei einem Offiziersball kellnern,
wabhrlich ein wichtiger Dienst und wahrlich einfiihl-
same Vorgesetzte, die so etwas verfiigt hatten.

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Unglaublich!)

Drittes Beispiel: Auch nicht geholfen werden
konnte jenem jungen Soldaten, der unter Vorlage
eines arztlichen Attests um Nachtausgang bat, weil
er seine todkranke Mutter in einer Tumorklinik be-
suchen wollte. Der Nachtausgang wurde ihm nicht
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gewahrt. Die Mutter starb, ohne daf3 der Soldat sie
lebend wiedersah.

(Heistermann [SPD]: Da sieht man die
Engstirnigkeit!)

Ich bin — das sage ich ganz ehrlich — erschrok-
ken tliber die Gefiihlskdlte und Herzlosigkeit so
manches Vorgesetzten. Wie berechtigt erscheint
Berkhans Forderung, dem Anspruch jedes Soldaten
auf menschliche Behandlung Geltung zu verschaf-
fen. Menschlich behandelt zu werden ist eigentlich
ein Selbstverstidndnis, das aber offensichtlich doch
nicht Uberall zur Selbstverstidndlichkeit gehort.

Wenn im vorliegenden Jahresbericht in diesem
Zusammenhang weiter gefordert wird, jeder Soldat
muf fiihlen, daB er fiir seine Vorgesetzten mehr als
nur ein blofles Funktionselement ist,

(Beifall bei der SPD)

dann frage ich mich: Koénnen die genannten drei
Soldaten so fiihlen? Vor allem: Wie kdonnen sie das,
wenn ihnen ausdricklich zu verstehen gegeben
wird, dal} sie eben doch nur Funktionselement sind
und nicht mehr, wenn ihnen ausdriicklich gesagt
wird — ich zitiere einen Vorgesetzten wortlich —:
»Sie sind hier Verbrauchsmaterial. Wir konnen Sie
einsetzen, wann und wo immer wir wollen.“?

(Zuruf von der SPD: Unerhort! — Zuruf von
der CDU/CSU: Unglaublich!)

Nicht daf3 es in unserer Bundeswehr uberall so ist
— Gott bewahre —, aber dal3 es auch so ist, veran-
laBt mich, die Menschenfithrung in den Streitkrif-
ten in meiner Amtszeit zu einem Schwerpunkt mei-
ner Kontrolltatigkeit zu machen.

(Beifall bei der CDU/CSU, der FDP und der
SPD)

Der zwischenmenschliche Bereich bleibt die tra-
gende Sidule der Armee. Der Hinweis, der Umgang
der Menschen miteinander sei in unserer Gesell-
schaft insgesamt kélter geworden — ich will das
gar nicht abstreiten —, beruhigt mich da nicht. Un-
sere Verteidigungsfahigkeit hangt letztlich von dem
Ausmaf der Bereitschaft ab, Kameradschaft tiben
zu wollen, von dem Willen, fireinander, fir die Be-
durfnisse des Kameraden, fiir sein Wohl und fiur
sein Wehe dazusein.

(Horn [SPD]: Sehr gut!)

Erst diese Eigenschaften geben Raum fiir den
Staatsbiirger in Uniform, unser Leitbild der Inne-
ren Flihrung.

Der zwischenmenschliche Bereich muf3i daher
mehr als bisher Gegenstand der Dienstaufsicht auf
allen Fithrungsebenen sein. Damit meine ich aber
eine wache Dienstaufsicht mit offenen Augen,
keine miide mit halboffenen und vor allen Dingen
nicht eine mit Augenzwinkern. Innere Fihrung als
Dauerauftrag — das gilt nicht nur fliir den Wehrbe-
auftragten, sondern das gilt auch fiir alle Soldaten
in der Bundeswehr.

Aber nun ein paar Bemerkungen zum Licht in
den Streitkraften: Zu Recht hat mein Amtsvorgan-
ger auf die vielen Initiativen von Vorgesetzten hin-

gewiesen, um die Wiedereingliederung ihrer Solda-
ten in das zivile Erwerbsleben zu ermoglichen. Ba-
taillone bieten Grundwehrdienstleistenden EDV-
Kurse, Elektroschweil3-LLehrgénge oder Fremdspra-
chentraining an. Mancher Vorgesetzte hat hier die
Grenze des Machbaren geradezu erreicht, wenn
nicht schon uberschritten; denn der Sinn des Wehr-
dienstes ist ja nicht die Berufsvorbereitung. Er
kann daher auch nicht beliebig abgekiirzt, und die
Soldaten konnen nicht zur Aufnahme einer Ausbil-
dung freigestellt werden, wann immer sie wollen.

Einige Arbeitgeber, meine Damen und Herren,
besonders offentliche, scheinen dies aber anzuneh-
men. Da missen sich Wehrpflichtige von Stadtver-
waltungen sagen lassen: Zum 1. September dieses
Jahres nehmen wir dich; sieh zu, dafl die Bundes-
wehr dich freistellt. Was im nachsten Jahr ist, wis-
sen wir nicht. Unser Wehrpflichtiger mufl dann viel-
leicht erleben, dall ein anderer seinen Platz ein-
nimmt. Dies ist dann in seinen Augen die Gegenlei-
stung fur sein Gelobnis, der Bundesrepublik
Deutschland treu dienen zu wollen.

(Berger [CDU/CSUY}: Fehlverhalten!)

Aber auch hier gibt es Ausnahmen; das stimmt
hoffnungsvoll. So hat der hessische Minister der
Finanzen einem jungen Grundwehrdienstleisten-
den, der nicht mehr in einen laufenden Ausbil-
dungsgang eingeschleust werden konnte, dieser
Tage schon eine Einstellungszusage fir 1986 gege-
ben und ihm angeboten, ihn bis dahin aushilfsweise
im Angestelltenverhaltnis zu beschéftigen. Andere
offentliche Arbeitgeber soliten sich ebenfalls um
derartig flexible Losungen bemiihen.

(Beifall bei der CDU/CSU, der FDP und der
SPD)

Das Spannungsverhiltnis von Wehrdienst, Arbeit
und Ausbildung wird der zweite Schwerpunkt mei-
ner kiinftigen Arbeit sein.

(Berger [CDU/CSU]J: Sehr gut!)

Mich interessiert auch, wie die Wiedereingliede-
rung ausscheidender Zeitsoldaten in den Arbeits-
markt funktioniert. Manche Truppenteile berichten,
die Zusammenarbeit mit dem Arbeitsamt und dem
Berufsforderungsdienst funktioniere hervorragend.
Anderswo scheinen die Verantwortlichen gegenein-
ander zu arbeiten, so im Bereich des im Jahresbe-
richt erwdhnten GroBverbandes, der sich erfolg-
reich um die Wiedereingliederung seiner Zeitsolda-
ten bemiiht hatte. Das ortliche Arbeitsamt reagierte
auf diese erfolreiche Initiative mit der Ubersendung
eines Bul3geldkataloges.

(Berger [CDU/CSU]: Unglaublich!)

Das fordert nicht gerade das Engagement militari-
scher Vorgesetzter. Zustdndigkeiten fir Behorden
haben ihren guten Grund und Sinn und dirfen
nicht verwischt werden. Aber der Biirger ist nicht
fir die Behorden, sondern diese sind fiir den Biirger
da. Sie mussen von dem Willen beseelt sein, zum
Wohle des Biirgers — hier: des ausscheidenden
Birgers in Uniform — zusammenzuarbeiten. Ich
bitte alle Mitglieder dieses Hauses, ihren Einfluf3
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geltend zu machen, damit dies ortlich Uberall ge-
schieht.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und der
FDP)

Mit dem Présidenten der Bundesanstalt fiir Ar-
beit, Heinrich Franke, habe ich heute vor einer Wo-
che die Frage der Eingliederung ausscheidender
Soldaten ins zivile Erwerbsleben erortert. Der Bun-
desanstalt danke ich daflr, daB sie die Arbeitsam-
ter angewiesen hat, bei der Eignungsfeststellung —
ich zitiere — ,die abgeleistete Wehrpflicht oder die
von Soldaten durch fachliche Ausbildung und Ver-
wendung im Truppendienst sowie durch die berufs-
fordernden MaBnahmen der Bundeswehr erworbe-
nen Kenntnisse und Fertigkeiten zu beriicksichti-
gen“, Darauf sollte der Bundesminister der Vertei-
digung eingehen, z. B. dadurch, da8 endlich Dienst-
zeugnisse so formuliert werden, daf3 die Arbeitsam-
ter wirklich etwas damit anfangen kdonnen.

(Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Uberdies habe ich den Eindruck, daB die Service-
moglichkeiten der Bundesanstalt, die sie dem Ver-
teidigungsministerium ausdriicklich angeboten hat
— beispielsweise durch das sogenannte Mikros-Ge-
rat fir den Nachweis offener Stellen —, noch nicht
ausreichend genutzt werden.

Zu Recht, meine Damen und Herren, wird im Jah-
resbericht 1984 mit Nachdruck die soziale Absiche-
rung ehemaliger Zeitsoldaten fiir den Fall ihrer Ar-
beitslosigkeit angemahnt. Die schriftliche Stellung-
nahme des Bundesministers der Verteidigung und
auch seine AuBerungen im Weilbuch zu diesem
Problem reichen mir, das sage ich ganz offen, nicht
aus.

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Sehr richtig!)

Seit Jahrzehnten ist man sich des Problems be-
wufdt, ohne daf} eine Losung in Sicht ist.

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Auch das ist
wahr!)

Ich wiinsche mir hier etwas mehr Flexibilitat. Au-
fler dem Entwicklungshelfermodell, das nun seit
1976 in der Diskussion ist, gibt es sicher auch an-
dere Losungswege. Vielleicht kénnte man die Uber-
gangsgeblihrnisse fiir Zeitsoldaten verléngern,
wenn diese arbeitslos werden. Die SaZ 2 genieflen
nach ihrem Ausscheiden, wie Sie wissen, den
Schutz des Arbeitsplatzschutzgesetzes. Soldaten ab
SaZ 8 aufwarts erfreuen sich ebenfalls einer relativ
groBziigigen Forderung. Die SaZ4 bis 7 sitzen je-
doch so ziemlich zwischen allen Stiihlen. Wenn, wie
der Bundesminister der Verteidigung sagt, nur we-
nige Zeitsoldaten nach ihrem Ausscheiden arbeits-
los werden, sollte es doch um so leichter fallen, hier
wirksame Hilfe zu leisten.

Auf anderen Gebieten hat der Bundesminister
der Verteidigung die Anregungen des Wehrbeauf-
tragten aufgegriffen und schnell in Maflnahmen
umgesetzt. Dies gilt flir das im Juli vom Inspekteur
des Heeres verabschiedete Positionspapier zum
Einsatz lebensalterer Grundwehrdienstleistender
im Heer. Dies gilt flir die inzwischen erfolgte Neu-

fassung des Erlasses Handel und Gewerbeaus-
libung im Bereich der Bundeswehr, mit dem es ge-
lingen sollte, das Versicherungswesen in den Kaser-
nen unter Kontrolle zu halten. Es gilt auch fiir eine
Reihe anderer Punkte.

Ebenfalls gilt dies flir den Kommandeurbrief 1/85
des Generalinspekteurs der Bundeswehr zur Be-
deutung der Reservisten fiir die Streitkrifte. Trotz
des 30jahrigen Bestehens der Bundeswehr stehen
wir beim Thema Reservisten erst am Anfang. Der
Abgeordnete Ehrbar hat vorhin darauf hingewie-
sen.

Alle miussen hier lernen: die Truppe, die Gesell-
schaft, aber auch die Reservisten selbst. Die Truppe
muf lernen, dafl Ménner zu ihr kommen, die wegen
der Wehriibungen erhebliche Abstriche im Beruf,
im Familienleben und in der Freizeit machen muB-
ten. Sie konnen daher erwarten, gut gefiihrt und
betreut und sorgfaltig ausgebildet zu werden.

(Berger [CDU/CSUY}: Fordern!)

Die Gesellschaft mufl lernen, daf3 unsere Bundes-
wehr ihren Verteidigungsbeitrag nur leisten kann,
wenn neue Opfer.erbracht werden und fiir den Aus-
fall der Reservisten im Berufsleben wéhrend der
Wehriibungen Verstdndnis aufgebracht wird. Viele
Reservisten schliefilich miissen lernen, kiinftig
mehr in ihre Aus- und Weiterbildung zu investieren.
Die Aus- und Weiterbildung verlangen mehr als ein
Pistolen- oder Gewehrschiefien mit anschliefendem
Umtrunk oder einen kleinen Orientierungsmarsch
am Wochenende. Auch um die Reservisten, die mich
bereits jetzt in zunehmendem Mafe in Anspruch
nehmen, werde ich mich daher zu kiimmern ha-
ben.

Meine Damen und Herren, meine Zeit reicht
nicht aus, um allen Gesichtspunkten des Jahresbe-
richts gerecht zu werden; Stichworte: Dienstzeitbe-
lastung, drztliche Betreuung, Tradition usw. Karl
Wilhelm Berkhan hat mir ein reiches Erbe hinter-
lassen. Ich werde mich bemihen, es zu hiiten und
zu mehren, und hierzu erbitte ich Thre Hilfe. Bei
meiner Wahl ist mir von diesem Hause groBies Ver-
trauen entgegengebracht worden. Ich werde alle
Anstrengungen unternehmen, mir dieses Vertrauen
zu erhalten — zum Wohle der gemeinsamen
Sache.

Ich bedanke mich.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und der
FDP)

Prasident Dr. Jenninger: Das Wort hat der Herr
Abgeordnete Breuer.

Breuer (CDU/CSU): Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren! Weite Teile des Jahresberichts
1984 des Wehrbeauftragten des Deutschen Bundes-
tages widmen sich der Frage des Miteinanders der
Soldaten der Bundeswehr, des Klimas, das in der
Bundeswehr herrscht. Ich denke, daf3 wir sicher alle
zusammen der Meinung sind, dafl diese Fragen
nicht irgendwelche Fragen sind, sondern zentrale
Fragen fiir Verteidigungsfahigkeit und Verteidi-
gungsbereitschaft insgesamt. Wichtig sind sie we-
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gen des menschlichen Miteinanders, der menschli-
chen Begegnung, der Menschlichkeit, die in der
Truppe herrscht. Hier geht es um junge Menschen
— ich meine die Wehrpflichtigen —, die zum ersten-
mal in ihrem Leben mit dem Staat konfrontiert
werden, die heute fiir 15 Monate ihres Lebens aus
der gewohnten Umgebung herausgeholt werden,
und hier geht es darum, da3 jéhrlich etwa 225 000
junge Menschen Erlebnisse mit dem Klima in der
Bundeswehr haben, iiber die sie natiirlich gegen-
iber anderen berichten.

Ich meine, dal wir eine grofle Verantwortung tra-
gen, wenn wir hier liber die bereits diskutierten
Versto3e sprechen. Es ist sicher nicht so, daf3 diese
VerstoBe beispielhaft fiir das allgemeine Verhalten
von Vorgesetzten in der Bundeswehr wéren.

(Zurufe von der SPD: Richtig!)

Meine Meinung und feste Uberzeugung ist, daB der
Geist und das Klima in der Bundeswehr im grof3en
und ganzen sehr in Ordnung sind.

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Auch der Kopf?)

Aber, meine Damen und Herren, die Verstofle exi-
stieren, die Unmenschlichkeit existiert, und sie darf
nicht verharmlost werden.

(Zurufe von der SPD: Sehr richtig! — Das
ist der Punkt!)

— Liebe Kollegen von der SPD, es ist richtig und
gut, daf3 Sie mir hier zustimmen; ich weif} allerdings
nicht, ob Sie es gleich noch tun werden.

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Das ist bei Ihnen
schwierig! — Weiterer Zuruf von der SPD:
Es kommt auf das an, was Sie sagen!)

— Herr Kollege Klejdzinski, Sie haben vorhin an
den Minister die Frage gerichtet, ob er nicht dazu
beitrage, dal der Umgangston sowie der Stil und
die Form in der Bundeswehr leiden. Ob diese Ihre
Frage an die richtige Adresse geht, ist doch wirklich
sehr zu bezweifeln. Wir miissen hier ndmlich — das
ist ein Teil unserer Verantwortung — deutlich her-
ausstellen, daB3 wir an all diejenigen in der Bundes-
wehr appellieren, die Vorgesetzte sind und Verant-
wortung tragen. Es kann nicht so sein, dal man
Verantwortung einzig und allein auf ein Ministe-
rium ubertragt.

(Sehr richtig! bei der CDU/CSU)

Meine Erfahrung mit diesem Minister ist, daB
er — —

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Bitte nicht ins Stot-
tern kommen!)

— Sie tragen ein Stiick mit dazu bei, wenn Sie wei-
ter so dumm reden, Herr Kollege! — Meine Erfah-
rung ist, daB er der Zielsetzung eines kooperativen
Umgangs in der Bundeswehr sehr gerecht wird und
darauf achtet, daBl Verstole dagegen vermieden
werden.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Meine Damen und Herren, jahrlich 225 000 Wehr-
pflichtige, die liber die Bundeswehr berichten, das
hei3t, daB in den letzten 30 Jahren mehr als 6 Mil-
lionen damals junge Menschen bei der Bundeswehr

gedient haben. Wir wissen, dal heute die ersten
Wehrpflichtigen einberufen werden, deren Vater
bei der Bundeswehr gedient haben.

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Sie wollen doch
jetzt die &alteren Wehrpflichtigen einberu-
fen!)

Wenn die Bundeswehr dann als selbstverstandli-
cher Teil dieser Gesellschaft dasteht — das ist die
allgemeine Erfahrung, die wir machen —, heifit das,
dafl die Zielsetzung der Inneren Fuhrung im we-
sentlichen erreicht worden ist.

Ich mochte etwas sagen zu der Frage der Be-
handlung von Sonderurlaubsgesuchen, die ja hier
auch im Zusammenhang mit der Menschenfiihrung
diskutiert worden ist. Das sind schlimme Beispiele,
die der Wehrbeauftragte uns hier in den Bericht
schreibt. Das sind Beispiele, die zeigen und sagen,
dall ein Formalismus, ein behordlicher, ein biiro-
kratischer Formalismus nach wie vor grofle Teile
bestimmt. Der grofte Feind des menschlichen Mit-
einander in der Bundeswehr scheint mir ohnehin
dieser Biirokratismus und dieser Formalismus zu
sein.

(Berger [CDU/CSUJ: So ist es!)

Es gibt viele Beispiele dafiir, dafl das Bemiihen von
Vorgesetzten behindert wird durch einen iibertrie-
benen Biirokratismus und Formalismus.

(Zustimmung bei der CDU/CSU — Dr.
Klejdzinski [SPD]: Sehr gut!)

Wir sollten jede Bemiihung des Ministeriums und
seiner politischen Fiihrung im Hinblick auf den Ab-
bau solcher unsinnigen biirokratischen Vorschrif-
ten in allen Bereichen unterstiitzen.

Meine Damen und Herren, der Kollege Heister-
mann sprach eben davon, da3 die Soldaten der Bun-
deswehr im Mittelpunkt der Gesellschaft stehen
miifiten. Ich glaube, wir alle stimmen ihm da zu.
Aber die kritische Frage, Herr Kollege — und dies
bei allem Wohlwollen —, ist, ob Sie denn einver-
standen sind mit allem in Threr Partei hinsichtlich
einer politischen Zielsetzung, die die Soldaten der
Bundeswehr gegeniiber unserer Gesellschaft regel-
recht in einen Rechtfertigungsdruck bringt.

(Zurufe von der SPD und von den GRU-
NEN)

Stellen Sie sich — und Ihre Aufgeregtheit ist ein
Beweis dafiir, daB3 ich den Finger in die Wunde lege
— doch bitte in dieser Frage hinsichtlich der politi-
schen Zielsetzung von weiten Teilen Ihrer Partei
vor den Spiegel. Es kann nicht sein, meine Damen
und Herren, dall der Wehrpflichtige, der einen Auf-
trag des Grundgesetzes fiir uns alle erfiillt, in einen
Rechtfertigungsdruck vor der Gesellschaft fiir sei-
nen Dienst gerat.

(Beifall bei dgr CDU/CSU — Vogel [Miin-
chen] [GRUNE]: Warum denn nicht?)

Die SPD hat allen Grund, dariiber nachzudenken,
wie weite Krafte dieser Partei

(Berger [CDU/CSUJ: Uberwiegend!)
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in dieser Richtung politisch handeln. Insofern sind
die Worte des Kollegen Heistermann méglicher-
weise gut gemeint. Aber sie miissen dann vor allen
Dingen auf den Parteitagen der SPD sowohl auf
unterster wie auch auf oberer Ebene gebraucht
werden. Hinsichtlich der Menschenfiithrung, hin-
sichtlich der Verwirklichung des Prinzips der Inne-
ren Fiuhrung halte ich es fiir sehr notwendig, darauf
hinzuweisen, daf} die Realisierung des Personal-
strukturgesetzes, die Realisierung des Vorhabens,
den Verwendungs- und Beforderungsstau innerhalb
der Bundeswehr aufzuheben, von diesem Minister
richtig erkannt und durchgesetzt worden ist. Hier
wiederum die Aufforderung an die Kollegen der
SPD, einmal daruber nachzudenken, welche Rolle
sie in der Diskussion dariiber gespielt haben. Mein
Eindruck war, daBl Sie in dieser Diskussion nach
dem Strickmuster der politischen Agitation, das Sie
in dieser Legislaturperiode allgemein pflegen, ndm-
lich Neidkomplexe zu wecken versuchen,

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Was Sie vorziiglich
verstehen!)

wobei Sie wenig darauf achten, welche Sachge-
sichtspunkte, welche sachlichen Zielrichtungen ver-
folgt werden.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Sie haben — und ich kann dies sehr gut bewerten
hinsichtlich dessen, was sich seitens Ihrer Partei
beispielsweise in meinem Wahlkreis bewegt und tut
— so getan, als ob es uns hinsichtlich der Zielrich-
tung darum ginge, Offizieren einen Vorruhestand
zu besorgen, noch dazu unverdient, indem Sie sa-
gen, das sei das oberste Ziel des Bemiuhens, und
haben nicht die Zielrichtung deutlich gemacht, die
wir eigentlich haben und die im iibrigen vorher Ihre
Minister auch haben wollten, namlich dafiir zu sor-
gen, daf} die Motivation der Vorgesetzten auch hin-
sichtlich der Menschenfliihrung verstarkt und ver-
bessert wird.

Prasident Dr. Jenninger: Herr Abgeordneter, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage?

Breuer (CDU/CSU): Bitte sehr.

Heistermann (SPD): Herr Abgeordneter Breuer,
wiurden Sie einmal das Verhaltnis darstellen, daB3
sich 6 000 im Beforderungs- und Verwendungsstau
befinden, aber jetzt nur 1200 Stellen geschaffen
wurden? Nach der Aufrechnung bleiben immerhin
noch 4 800 im Verwendungsstau und nun erklidren
Sie mal der Offentlichkeit, wie dieses Problem ge-
16st sein soll.

(Zurufe von der CDU/CSU)

Breuer (CDU/CSU): Zuné&chst einmal wissen Sie
sehr genau, Herr Kollege Heistermann, daBl die
Zahl von 1200 eine Bewegung des Drei- bis Vierfa-
chen bewirkt.

(Heistermann [SPD]: Aber nach unten!)
— Natiirlich nach unten. — Zum anderen mu8} ich
Sie fragen, wie Sie mir denn intellektuell redlich

begegnen wollen, wenn Sie das Ganze betrachten
und 18sen wollen, und wie Sie es eigentlich erkldren

kOnnen, dall Sie schon mit dem Teil nicht einver-
standen waren, den wir eingeleitet haben?

(Zurufe von der CDU/CSU: Genau! — Bei-
fall bei der CDU/CSU)

Das ist nicht redlich. Auch hierzu meine Aufforde-
rung: wenn Sie denn gutwillig und in der richtigen
Zielrichtung arbeiten, dann setzen Sie sich doch
bitte in Threr Partei und Fraktion dafur ein, dal
auch die anderen auf diesen Weg gebracht werden.

Meine Damen und Herren, ein wesentlicher
Punkt, den ich anschneiden mochte, bezieht sich
auf die Frage der von Arbeitslosigkeit betroffenen
Wehrpflichtigen und Zeitsoldaten im Anschluf3 an
ihre Dienstzeit. Wenn wir im Bericht lesen miissen
— 1ch mochte diese Zahlen weder dramatisieren
noch verharmlosen —, dall zumindest in Teilen der
Bundeswehr 40% der Soldaten davon betroffen
sind, so ist das ein Problem, das uns absolut heraus-
fordern mub.

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Lassen Sie sich ein-
mal relativ herausfordern, das reicht
schon!)

— Herr Kollege Klejdzinski, lassen Sie sich dazu
herausfordern, ab und zu einmal zuzuhéren und
hier nicht immer nur gallige Spriiche zu klopfen; ab
und zu wenigstens.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU/CSU)

Die Frage der Arbeitslosigkeit im AnschluBl an
den Wehrdienst mull uns herausfordern. Wir miis-
sen dabei natiirlich sehen, daBl die Einberufungs-
praxis in den letzten zwei Jahren — und das ist gut
so — insbesondere arbeitslose junge Maéanner be-
rucksichtigte, was dazu gefiuhrt hat, dal am Ende
der Wehrdienstzeit ebenfalls wieder Arbeitslosig-
keit stand.

Wenn Willi Weiskirch, der Herr Wehrbeauftragte,
eben sagte, es gebe Licht und Schatten, und wenn
er dem Lichte positive Beispiele hinsichtlich der
Beratung von Soldaten in Arbeitsplatzfragen zuord-
nete, dann mochte ich das ganz besonders hervor-
heben. Im Bericht des Wehrbeauftragten finden
sich gute Beispiele der Zusammenarbeit von Trup-
penteilen der Bundeswehr mit den Arbeitsamtern,
den Industrie- und Handelskammern und anderen
Organisationen und Institutionen. Diese Beispiele
sollten auch in dieser Debatte hervorgehoben wer-
den, damit sich andere an ihnen ausrichten konnen.
Es ist sehr wesentlich, dal} sich die Verbande und
Einheiten der Bundeswehr mit der Frage der Ar-
beitslosigkeit beschéaftigen. Das ist manchmal gar
nicht so einfach,

(Heistermann [SPD]: Und wie sieht die Lo-
sung aus?)

wenn Vorgesetzte, die selbst von diesem Problem
viel weniger betroffen sind, weil sie langer ver-
pilichtet oder sogar Berufssoldaten sind, mit dieser
Frage konfrontiert werden.

Sie fragten nach der Losung. Hierfiir gibt es
keine Patentrezepte, Herr Kollege Heistermann. Si-
cher aber ist die Notwendigkeit des dringenden
Hinweises gegeben, damit alle Moglichkeiten der

©
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Kooperation zwischen den Beteiligten und den ver-
antwortlichen Organisationen — ich habe sie eben
genannt — friihzeitig gesucht werden.

(Heistermann [SPD]: Wer hindert Sie dar-
an?)

Viel zu oft ist es so — das sind sicher Erfahrungen,
die auch Sie als Abgeordnetenkollege mit jungen
Mannern aus Ihrem Wahlkreis machen —, daf3 die
Sensibilisierung fiir die Fragen der Beschaftigung
nach dem Wehrdienst zu spat erfolgt. Das darf nicht
erst einen Monat vor Ende des Grundwehrdienstes
der Fall sein, sondern das mul} weitaus friither erfol-
gen. Darauf sollten wir verweisen. Wir sollten auch
darauf verweisen, dal3 es notwendig ist, den Wehr-
pflichtigen — auch den Zeitsoldaten — geniigend
Sonderurlaubstage zur Verfligung zu stellen, um
sich in Kontaktgesprachen iiber ihre Chancen zu
erkundigen und moglicherweise auch zum Erfolg zu
kommen.

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Setzen Sie es doch
durch!)

Meine Erfahrung — wenn Sie sagen: Setzen Sie es
doch durch — mit Minister Dr. Worner ist, dali er,
wenn Dinge auf der Ebene der Truppe nicht gere-
gelt werden konnten, immer Garant dafiir war, daf
sie dann im Hause, im Verteidigungsministerium,
gelost werden konnten. Ich mochte mich bei ihm
ausdriicklich dafiir bedanken.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

In der Frage der Arbeitslosigkeit mochte ich al-
lerdings auch ein kritisches Wort zur Praxis vieler
Arbeitgeber in unserem Lande sagen. Die Betrof-
fenheit der Arbeitgeber von der Ableistung von
Grundwehrdienst durch ihre Beschaftigten ist si-
cher unterschiedlich. Es ist ein Riesenunterschied,
ob ein GrofB3betrieb oder ein Zwei-Mann-Betrieb be-
troffen ist. Aber ich muB} leider sehr oft — zu oft —
feststellen, daB viele Arbeitgeber diese Frage —
und zwar ahnlich wie in der Bundeswehr — zu for-
malistisch betrachten. Ich wiirde mir winschen,
daBl wir noch mehr Arbeitgeber in der Bundesrepu-
blik haben, die die Gesamtverpflichtung, die Ge-
meinverpflichtung der allgemeinen Wehrpflicht an-
erkennen, die den jungen Menschen nicht mit dem
Grundwehrdienst und seiner Wehrpflicht alleine
lassen, sondern ihm, beispielsweise durch An-
schluBvertrage, durch Zeitvertrige zwischen Aus-
bildung und Einstellung, helfen, damit zurechtzu-
kommen.

Gerade diese Frage der Zeitvertrage aus einem
ganz anderen Bereich, aus dem Bereich Arbeit und
Soziales, kann moglicherweise dazu beitragen, daf3
jungen Wehrpflichtigen geholfen wird. Deshalb der
Appell an die Arbeitgeber, davon starker Gebrauch
zu machen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP —
Dr. Klejdzinski [SPD]: Das glauben Sie
doch wohl selbst nicht!)

Ich mochte mich bei dem Wehrbeauftragten und
seinen Mitarbeitern fiir den Jahresbericht 1984 be-
danken. Ich mochte mich bei den Soldaten der Bun-
deswehr fiir ihren Dienst fiir Frieden und Freiheit

bedanken, und ich mochte unserem Minister Dr.
Worner die Unterstliitzung unserer Fraktion bei sei-
nem Vorhaben in die richtige Zielrichtung deutlich
machen und versichern.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Prasident Dr. Jenninger: Das Wort hat der Abge-
ordnete Dr. Klejdzinski.

Dr. Kiejdzinski (SPD): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Bevor ich mich dem
eigentlichen Thema zuwende, weil ich mich sach-
lich mit dem Bericht auseinandersetzen mochte,
namlich soziale Sicherung der ehemaligen Zeitsol-
daten oder soziale Sicherung der Soldaten schlecht-
hin, insbesondere was die Problematik Arbeitslosig-
keit, Berufsférderungsdienst und Bildungswesen
anbetrifft, muf} ich mir doch drei Bemerkungen er-
lauben.

(Wimmer [Neuss] [CDU/CSU]: So viel?)
— Richtig, so viele, Herr Wimmer.

Erstens zu Ihrem Hinweis auf das Personalstruk-
turgesetz, Herr Breuer. Ich sage Ihnen mit aller
Deutlichkeit: Ich als Sozialdemokrat und einer, der
auch ein bifichen von den Problemen versteht

(Wimmer [Neuss] [CDU/CSU]|: Aber doch
»auch“!)

— sicherlich nur auch, Herr Wimmer —, bin davon
ausgegangen, daf} diese Losung nicht sozial vertrag-
lich sein kann. Weil sie nicht sozial vertraglich sein
kann, haben wir sie abgelehnt, obwohl das Problem
an sich geldst werden mufBlte. Das ist richtig.

(Zuruf von der CDU/CSU: Eben, Sie hatten
gar keine Losung! — Weitere Zurufe von
der CDU/CSU)

-— Horen Sie doch erst einmal zu, was ich sage!
Wenn Sie etwas von der Sache verstdnden, hatten
Sie gewulit, welche Losungen wir vorgeschlagen ha-
ben. Sie waren nicht im Ausschufl und haben sich
nicht sachkundig gemacht. Wir haben beispiels-
weise eine andere Reservistenkonzeption vorge-
schlagen.

(Berger {CDU/CSU]: Sie schlagen eine
ganz neue Bundeswehr vor! — Weitere Zu-
rufe von der CDU/CSU)

Wir haben dariiber nachgedacht und die Vorschlage
eingebracht, wie wir bestimmte strukturelle Veran-
derungen vornehmen konnen, um beispielsweise
diesen Verwendungsstau im einzelnen aufzuldsen.

Zweite Bemerkung zu der Fraktion DIE GRU-
NEN. Wer beispielsweise sagt, er kann diesen Be-
richt nicht zur Annahme empfehlen, der sollte zu-
mindest folgendes tun. Er sollte seine Argumente in
dieser Sache im Ausschul} einbringen und dort
nicht durch Abwesenheit, als diese Sache diskutiert
wurde, insofern glanzen, dall man sich iiberhaupt
nicht zur Sache auBert. Ansonsten mochte ich Ih-
nen empfehlen: Bitte setzen Sie sich mit den Solda-
ten zusammen, gehen Sie mal in die Truppe und
versuchen Sie mal wirklich zu erfahren, ob das, was
der Wehrbeauftragte Karl Berkhan niedergeschrie-
ben hat, nicht im Grunde genommen, wie Sie selbst
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auf der einen Seite festgestellt haben, eine Tatsa-
chenbeschreibung war.

Ich bin dem neuen Wehrbeauftragten Willi Weis-
kirch dankbar — dies soll meine dritte Bemerkung
sein —, dal3 er gesagt hat, er will dafiir sorgen, daf}
die Soldaten als Menschen nicht das Verbrauchs-
material der Bundeswehr sind. Ich bin dankbar da-
fur, daB er erklart hat, er wird die Menschenfiih-
rung in den Streitkréften in den Mittelpunkt seines
Handelns stellen. Ich kann Ihnen versichern, Herr
Weiskirch: Wenn Sie so Ihr Amt verstehen und so in
IThrem Amt handeln, dann werden Sie die Unter-
stitzung der Sozialdemokraten haben.

(Beifall bei der SPD)

Zur Thematik der sozialen Sicherung. Um ausrei-
chend viele qualifizierte Zeitsoldaten mit der not-
wendigen Motivation in Zukunft gewinnen zu kon-
nen, bedarf es verstarkter Anstrengungen, Zeitsol-
daten rechtzeitig und umfassend auf ihre Riickkehr
ins zivile Leben vorzubereiten. Ihr beruflicher und
sozialer Aufstieg mit Hilfe der Bundeswehr wird
kilinftig noch starker herausgestellt werden miissen.
Zu Recht hat beispielsweise der Wehrbeauftragte in
seinem Bericht herausgestellt: Es ist dringend ge-
boten, erkannte Defizite abzubauen; Absicherung
im Fall spaterer Arbeitslosigkeit ist geboten; Fiir-
sorgepflicht des Dienstherrn mufl gesichert sein.
Motivation und Vertrauen fiir die Belange der Lan-
desverteidigung hdngen nach unserer Einschat-
zung stets davon ab, ob und in welcher Weise Solda-
ten ihre Perspektive fiir das spatere Erwerbsleben
gewahrt sehen.

Diese Problemstellung hat nach unserer Ein-
schatzung eine zentrale Funktion, wenn man an das
von uns als unsinnig bezeichnete Vorhaben des Mi-
nisters denkt, die Friedensstirke der Bundeswehr
auch in den 90er Jahren noch auf 456 000 Soldaten
halten zu konnen, insbesondere wenn wir daran er-
innern, daB er daflir — neben anderen Mal3nahmen
— 27 000 langer dienende Freiwillige gewinnen will.
Ich stehe dieser Hoffnung, daB es klappt — das sage
ich mit aller Deutlichkeit — mit groBler Skepsis
gegeniiber.

(Breuer [CDU/CSU]J: Das iiberrascht
nicht!)

— Das tiberrascht nicht, Herr Breuer.

Treffend oder nicht treffend verweist der Bundes-
minister, wenn er das Problem Arbeitslosigkeit be-
handelt, lediglich darauf, da die Pflege des Kon-
takts mit den Verbdnden und Vereinigungen not-
wendig ist. Wir haben bisher eine kritische Bewer-
tung zu dieser Fragestellung von ihm nicht und
auch nicht von der Fraktion der CDU/CSU vernom-
men. Arbeitslosigkeit und Arbeitsplatzmangel, die
Sorge um einen Arbeitsplatz gehen nicht spurlos an
Wehrpflichten und Soldaten auf Zeit voriiber. Zeit-
soldaten haben bei der Wiedereingliederung in das
zivile Berufsleben trotz des Soldatenversorgungsge-
setzes mit erheblichen Schwierigkeiten zu kamp-
fen. Die prekére Arbeitsmarktsituation und andere
Umstande fiihren in der Regel dazu, dal3 sie zu-
niachst einmal arbeitslos werden. Der Deutsche
Bundeswehr-Verband hat das Entwicklungshelfer-

modell mehrfach zur Diskussion gestellt. Diesbe-
ziiglich kam von der Hardthohe sehr wenig.

Wer ernsthaft eine Losung will, wer ernsthaft sei-
ner Fursorgepflicht nachkommen will, wer ernst-
haft erklart: ,Der Hintergrund der Problematik ist
erkannt, die Ausfiilhrungen des Wehrbeauftragten
sind zutreffend”, muf3 schlieBlich handeln. Die Bun-
desregierung hat dies ja erklédrt, aber das Handeln
in der Sache fehlt.

Was mul} eigentlich beispielsweise ein Parlament
tun, um den Minister zum Handeln zu bewegen? Ist
es nicht hinreichend, dal3 bereits in den Jahresbe-
richten 1976, 1978 und 1982 ebenso wie in dem Jah-
resbericht 1984 das Problem der Arbeitslosigkeit
angesprochen wurde? Schon am 1. April 1956 wurde
ausdriicklich in §30 des Soldatengesetzes festge-
legt, daB die Arbeitslosenversicherung fiir Soldaten
auf Zeit gesetzlich geregelt werden mul}. Sie mogen
mir vielleicht vorhalten: Das ist die Erblast. Ich
iibernehme das insofern, als ich zugebe, dal3 auch
wir in der Vergangenheit diesbeziiglich nicht das
Notwendige getan haben. Aber zur Sache muf ich
sagen: Damals war die Problematik der Arbeitslo-
sigkeit nicht so gravierend wie zum gegenwairtigen
Zeitpunkt.

(Berger [CDU/CSU]: Die haben Sie ge-
schaffen!)

Natiirlich erinnere ich mich heute an den grof3en
Oppositionspolitiker Dr. Worner, der einmal auszog,
folgendermaflen zu werben: Liebe Soldaten, wahlt
CDU, ich weil3, wo den Soldaten der Schuh driickt,
ich habe die entscheidungsreifen Vorlagen in der
Schublade, ich bin entscheidungsfreudig.

Kommen Sie jetzt bitte nicht mit dem Argument,
dall Sie alles hdtten nachholen missen, was wir
angeblich versaumt haben. Ich finde es richtig, was
vorhin mein Kollege Heistermann zum Traditions-
erlaB3 festgestellt hat: Heute hat er die Tradition im
Panzerschrank. Das ist wahrscheinlich die einzige
entscheidungsfreudige Vorlage, die er heute noch
hat. Nur wagt er diese Entscheidung nicht offen zu
diskutieren, was notwendig ware.

(Leonhart {SPD]: Er hat den Schliissel ver-
loren!)

Ein weiteres Spannungsfeld tut sich auf zwischen
Grundwehrdienst und zivilberuflicher Titigkeit,
insbesondere im Hinblick auf die Wehrgerechtig-
keit. Einer grundsatzlichen Neuordnung bedarf es
bei der Berufsforderung und den Hilfen bei der
Wiedereingliederung. Alle bisherigen Operationen,
die in dieser Hinsicht durchgefiihrt wurden, haben
nicht Vorteile fiir die Soldaten gebracht. Ich denke
insbesondere daran, daB langdienende Soldaten bei
ihrem Ausscheiden in der Situation sind, daf3 sich
ihre Kinder in der schulischen oder beruflichen
Ausbildung befinden. Mit diesem Problem haben es
Soldaten aller Dienstgrade zu tun.

Ich denke an die Berichterstattergespréache, die
wir auf der Hardthéhe beziiglich des Bildungswe-
sens gefiihrt haben. Die Hardthdhe konnte noch
nicht einmal Auskunft dariiber geben, wie viele Sol-
daten auf Zeit wirklich arbeitslos sind. Dies zeugt
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Dr. Klejdzinski
nicht gerade von einer als freundlich zu bezeich-
nenden Analyse des Problems.

(Zuruf des Abg. Mann [GRUNE])

Wir Sozialdemokraten mahnen den Minister, dem
Menschen, dem Soldaten, Prioritat gegeniiber dem
Material einzurdumen. Herr Wehrbeauftragter
Weiskirch, die Einbindung der Bundeswehr in den
Staat und die positive Einstellung der Soldaten zum
Staat werden entscheidend durch Ihr Mitwirken ge-
pragt. Als Anwalt der Soldaten haben Sie unser
Vertrauen.

Ich danke Ihnen.
(Beifall bei der SPD)

Prasident Dr. Jenninger: Das Wort hat Herr Abge-
ordneter Lange.

Lange (GRUNE): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Einige Bemerkungen vorweg; teilweise
geht es um persoénliche Dinge. Herr Berger hort
offenbar nur denjenigen zu, die ihre Wehrpflicht
abgeleistet haben. Ich kann Sie hier beruhigen: Ich
habe meine Wehrpflicht abgeleistet, aber ich habe
anschlieend zu denen gehoért, die fur sich das
Grundrecht auf Kriegsdienstverweigerung in An-
spruch genommen und dies als innere Verpflich-
tung aufgefaft haben, weil sich in der Zwischenzeit
an den Einsichten etwas gedndert hat.

(Berger [CDU/CSU]: Der Zivildienst ist
auch ein Gebot der Wehrpflicht!)

Ein zweiter Punkt. Herr Kollege Klejdzinski, ich
bitte wirklich, etwas vorsichtig zu sein, wenn Sie
mir vorwerfen, bei der AusschuBlarbeit an diesem
Thema nicht mitgemacht zu haben. Ich war dabei,
als Herr Weiskirch Bericht erstattet hat bzw. als der
Bericht des Wehrbeauftragten zur Sprache kam.
Ich halte das auch — wie man in der Boxersprache
sagt — fiir einen Schlag unter die Giirtellinie. Denn
ein Abgeordneter einer kleinen Fraktion muf3 auf
vielen Hochzeiten tanzen. Er kann es sich nicht lei-
sten, wie Abgordnete einer grofien Fraktion in ei-
nem AusschuBl mitzuarbeiten und dort die Arbeit
konkret mitzumachen. Ich muf teilweise in drei bis
vier Ausschiissen an einem Tag prisent sein. Sie
wissen das und sagen das trotzdem hier. Das finde
ich schade. Das hétte ich von Ihnen eigentlich nicht
erwartet. Aulerdem provozieren Sie damit lediglich
ein Verhalten unsererseits, dal wir jetzt mit Listen
ankommen und den Herrn Klejdzinski beobachten,
wie oft er im Ausschuf} ist und wie oft er auf die
Toilette geht. Ich moéchte das eigentlich nicht tun.

(Heiterkeit und Beifall bei den GRUNEN
und der SPD)

Zum nachsten Punkt. Als Vorbemerkung: Herr
Kollege, Truppenbesuche bei der Bundeswehr be-
trachte ich als meine Aufgabe. Ich bin sehr oft bei
der Bundeswehr zu Diskussionen. Da leite ich
gleich zu dem Uber, was ich eigentlich sagen will.

Die Erfahrungen in der Bundeswehr, die ich ma-
che, sind die: Da werden Mannschaftsdienstgrade
zur politischen Bildung hingesetzt. Die horen sich
die Diskussion an. Und wenn DIE GRUNEN dabei

sind, horen sie aufmerksam zu; ich habe den Ein-
druck: immer aufmerksamer, weil wir namlich Fra-
gen stellen, die in der Bundeswehr und in diesem
Parlament vorher noch nie so scharf gestellt wor-
den sind. Ich behaupte nicht, dal wir immer die
richtigen Antworten finden. Wir geben das wenig-
stens zu — im Unterschied zu Ihnen. Aber wir ha-
ben die richtigen Fragen gestellt. Wir haben prazi-
sere I'ragen gestellt, Fragen, die neu sind, und Fra-
gen, die nicht neu sind, die vor zwanzig Jahren zum
letzten Mal gestellt worden sind, namlich nach der
Qualitat, nach der Moglichkeit von Verteidigung
uberhaupt.

Und dann erfahre ich im nachhinein, daff Bundes-
wehrsoldaten aller Dienstgrade auf einen person-
lich zukommen und das Gesprach suchen und ge-
nau diese Besorgnis dullern, die wir in den Diskus-
sionen &ulBlern. Und dann merkt man das an der
Riuckkoppelung durch Briefe, durch Telefonanrufe
noch einmal: Es ist ein Interesse da; es ist ein Pro-
blembewufitsein geweckt worden.

Insofern kénnen Sie nicht sagen, wir sollen hier
Truppenbesuche machen, wir GRUNEN stinden so-
zusagen auBlerhalb der Diskussion innerhalb der
Bundeswehr. Das ist absolut nicht der Fall. Im Ge-
genteil. Wir sind in unserer Besorgnis und in unse-
ren Fragestellungen noch intensiver drin, seit wir
Besuche bei der Bundeswehr machen. Auch dort
gibt es ja klar denkende Menschen, die auch inner-
halb ihres Auftrags Fragen stellen und Grenzen er-
kennen, etwa die NATO-Doktrin.

Ich moéchte aber noch in aller Kiurze auf das ein-
gehen, Herr Weiskirch, was Sie vorhin gesagt ha-
ben. Ich muf3 noch einmal sagen: Ich akzeptiere es,
wenn Sie sich bemithen, Mangel abzustellen, wenn
Sie versuchen, den ganzen Ablauf innerhalb der
Bundeswehr menschlicher zu gestalten, und wenn
Sie Auswiichse vermeiden wollen. Da haben Sie un-
sere Unterstiitzung, auch als der vierten Kraft in
diesem Bundestag.

Nur mufl ich auch Sie auffordern: Machen Sie
sich bitte Gedanken uber die Motivation! Beklagen
Sie nicht nur die fehlende Motivation von Soldaten,
sondern machen Sie sich dann auch Gedanken in
alle moglichen Richtungen, die diesen Problembe-
reich betreffen! Man kann nicht liber das Thema
Motivation sprechen, ohne auf den gesamten Sinn,
auf die gesamte Sinnhaftigkeit des Dienstes bei der
Bundeswehr einzugehen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Und da hat sich in den letzten 20 Jahren nun ein-
mal etwas verandert. Die Menschen nicht nur au-
Berhalb der Bundeswehr, sondern auch innerhalb
der Bundeswehr erkennen zunehmend die Frag-
wiirdigkeit der Moglichkeit der Verteidigung. Und
das mufi doch Ruckwirkungen auf die Motivation
haben.

(Frau Borgmann [GRUNE]: Genau!)

Da kann man doch einer politischen Couleur sein,
wie man will: Man muf} sich doch Gedanken ma-
chen, ob dieses Land iberhaupt so verteidigt wer-
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Lange
den kann, wie es ja der Auftrag eines Bundeswehr-
soldaten ist.

Der zweite Punkt — ich komme damit zum Ende
— ist das Verhéltnis zwischen Demokratie und Mi-
litdr. Solange diese Gedanken nicht ausgedacht
sind, muf3 der Bericht eines Wehrbeauftragten im-
mer zu kurz greifen. Wenn man glaubt, da3 die Bun-
deswehr ein integraler Bestandteil einer Demokra-
tie sein kann,

(Berger [CDU/CSU]: Die Meinung haben
Sie aber nicht!)

dann kommt man zu anderen Schliissen als wir
GRUNE. Ich bin anderer Meinung. Ich habe das
vorhin bereits dargelegt, Herr Kollege Berger. Ich
habe versucht, auf die Unméglichkeit der Verein-
barkeit von Militdr und Gesellschaft hinzuweisen.
Das soll man auch so sagen. Dann kann man sagen:
Okay, ich bin hier anderer Meinung.

(Berger [CDU/CSU]: Unvereinbarkeit sa-
gen Sie?)

— Unvereinbarkeit, naturlich.

Ich glaube also, daBl der Bericht des Wehrbeauf-
tragten auf diese Problematik hinweisen muf3. Und
wenn er darauf hinweist, dann ist zumindest das
Feld der Diskussion eindeutiger ausgefiihrt worden.
Aber es wirde nichts verschwiegen. Und das ist der
Punkt, den ich vorhin zu kritisieren versucht habe.
Das verstehe ich zugleich als Aufforderung, im
nachsten Jahr in diesem Sinne tédtig zu werden.

Vielen Dank.
(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Dr. Jenninger: Das Wort hat der Abge-
ordnete Steiner.

Steiner (SPD): Herr Président! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Der letzte Jahresbericht
des von uns allen sehr geschitzten Wehrbeauftrag-
ten Karl Wilhelm Berkhan ist Gegenstand unserer
heutigen Aussprache. In einem Kapitel seines Jah-
resberichts 1984 befafit sich der Wehrbeauftragte,
dem im lbrigen der Beirat fiir Fragen der Inneren
Fihrung eine bemerkenswerte Ausgewogenheit be-
scheinigt, mit den Belastungen der Soldatenfami-
lien, Belastungen, die besonders durch die Verset-
zungspraxis und Versetzungshéufigkeit eintreten
und die von den Familien zu Recht als unertragli-
ches Opfer betrachtet werden. 10 000 Berufs- und
Zeitsoldaten werden Jahr fiir Jahr an einen ande-
ren Dienstort versetzt. Zehn und mehr Umziige in
einem Soldatenleben sind keine Seltenheit. So
schreibt Karl Wilhelm Berkhan in seinem Bericht.

Wir alle kennen zwar die damit verbundenen Pro-
bleme; dennoch miissen sie immer wieder genannt
und angesprochen werden. Die Probleme sind Auf-
gabe der sozialen Bindung am bisherigen Standort,
Stérung in der Schulausbildung der Kinder, Auf-
gabe des Ausbildungsplatzes der in Berufsausbil-
dung befindlichen Kinder bis hin zum Verlust des
Arbeitsplatzes der Ehefrau, und das in einer Zeit,
meine Damen und Herren, in der sich jeder gliick-

lich schatzen kann, der einen sicheren Arbeitsplatz
bzw. einen Ausbildungsplatz hat.

Unsere Soldaten sind in unserer Gesellschaft, in
der die soziale Sicherheit einen hohen Stellenwert
hat, nicht mehr bereit, Versetzungsentscheidungen
ergeben hinzunehmen, denn auch sie sind als Ange-
horige der Bundeswehr, einer Armee der Demokra-
tie, Herr Kollege Lange, Teil unserer Gesellschaft
und haben als solche selbstversténdlich ihre eige-
nen Denk- und Verhaltensweisen. So nehmen die
Eingaben betreffend Versetzung beim Wehrbeauf-
tragten wieder zu. Die Zahlen im Jahresbericht
sprechen fiir sich: 1982 waren es 590, 1983 waren es
693, 1984 stieg die Zahl auf 752. Mit Recht weist
Karl Wilhelm Berkhan auf eine besorgniserregende
Entwicklung hin.

Wir miissen den Soldaten endlich wieder das Ge-
fiihl geben, daBl ihre persénlichen und familiéiren
Belange nicht stidndig hinter militdrischen Erfor-
dernissen zuriickstehen miissen. Deshalb fordert
der Wehrbeauftragte eine ernsthafte, eine ausgewo-
gene Giliterabwigung zwischen diesen beiden Kom-
ponenten, um zu erreichen, dafl nicht nur der rich-
tige Mann am richtigen Platz, sondern ein zufriede-
ner Mann am richtigen Platz seinen Dienst ver-
sieht.

(Beifall bei der SPD)

Im Versetzungsmanagement und auch bei den
Versetzungsfolgen mufl sich etwas dndern. Zum
Versetzungsmanagement mul3 ein ausfiihrliches
Personalgesprach gehéren mit dem Ziel, Soldaten
eine langere Planung innerhalb der Familie zu er-
moglichen. Auch Folgeversetzungen, insbesondere
Folgeumziige, miissen stdrker beriicksichtigt wer-
den. Bei den Versetzungsfolgen miifite der Bundes-
verteidigungsminister schnellere und gezieltere
MafBnahmen zur Verbesserung im finanziellen und
sozialen Umfeld ergreifen. Unsere Soldaten haben
genug von schongesetzten Worten des Ministers.
Sie wollen endlich Taten sehen.

(Zustimmung bei der SPD)

Zwar wurde auf unser Drangen hin zum 1. Januar
1985 eine zweite monatliche Reisebeihilfe fiir Fami-
lienheimfahrten und die Verdoppelung der Erstat-
tungsbetriage fir versetzungsbedingten Nachhil-
feunterricht der Kinder eingefiihrt. Damit sind die
Probleme aber nicht gelést. Das ist nur ein Tropfen
auf den heilen Stein.

In der Debatte zur sozialen Lage in den Streit-
kraften am 28. Marz haben wir Sozialdemokraten
mehrfach gefordert, mit héchster Prioritat an die
Verwirklichung der folgenden Ausgleichsmafinah-
men zu gehen: Zahlung von Trennungsgeld bis zum
Dienstantritt am neuen Standort, wenn z. B. die Fa-
milie vor dem Dienstbeginn umzieht, weil der
Schuljahresbeginn nicht mit dem Dienstantritt
iibereinstimmt. Nach dem geltenden Recht werden
diese Familien von Ihnen bestraft. Weiter forderten
wir die Anpassung der Umzugskostenverglitung an
die gestiegenen Kosten und die Aufhebung der Jah-
resgrenze fiir die Zahlung von Trennungsgeld. Au-
Berdem sollte gepriift werden, ob es bei Versetzung
nicht kiinftig jedem einzelnen Soldaten tiberlassen
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bleiben sollte, ob er an den neuen Standort umzieht
oder seine Familie wegen der vielfiltigen Bindun-
gen am alten Standort beldt und Trennungsgeld
bezieht. Wir kénnen nur hoffen, daf die nun ange-
kiindigten Verbesserungen tatsichlich kommen.

Die Wohnungsfiirsorge bedarf dringend einer
Verbesserung. Insbesondere miissen ausreichend
Wohnungen fiir unsere Soldaten an allen Standor-
ten zur Verfligung stehen. Zur Zeit nimmt die Zahl
der Bundesdarlehenswohnungen jahrlich um bis zu
2 000 ab, weil die Besetzungsrechte des Bundes aus-
laufen.

Der Standard der verfiigbaren Wohnungen muf}
verbessert und vereinheitlicht werden. Lassen Sie
mich das an einem Beispiel deutlich machen. Eine
Wohnung am Standort A verfiigt lediglich iber ei-
nen Kiichenraum ohne Ausstattung. Der Soldat, der
dorthin umzieht, eine solche Wohnung zugewiesen
bekommt, muB sich also eine Kiiche kaufen. Nach
drei Jahren wird er an den Standort B umgesetzt,
bekommt eine Wohnung mit einer ausgestatteten
Kiiche zugewiesen. Die Kiiche ist dann also tiber-
fliissig. Er verkauft sie moglicherweise an seinen
Nachfolger am Standort A, allerdings mit Verlust.
Das kann sich so fortsetzen und hat natirlich zu-
satzliche finanzielle Belastungen fiir den Soldaten
zur Folge. ich meine, ein einheitlicher Ausstattungs-
standard konnte das verhindern.

Eventuell sollte auch eine Ergéanzung des Wohn-
geldgesetzes speziell fiir die Angehorigen der Solda-
ten ernsthaft erwogen werden, damit sie auch da-
mit sie auch Mdglichkeiten haben, auf dem freien
Wohnungsmarkt eine individuell auf ihre Bediirf-
nisse zugeschnittene Wohnung zu suchen.

(Zuruf von der CDU/CSU: Wollen Sie ernst-
haft ein Sonderrecht fiir Soldaten?)

Hier ist der Verteidigungsminister gefordert. Es
reicht nicht aus, dafl er in der Stellungnahme zum
Jahresbericht des Wehrbeauftragten 1984 lapidar
feststellt: ,Der Dienstherr darf von der jederzeiti-
gen Versetzbarkeit eines Berufs- und Zeitsoldaten
ausgehen”, und dann einen ganzen Katalog von
»man mifite, ,man sollte”, ,man konnte“ anfiigt.
Wer ist ,man“? Sie, Herr Dr. Worner, Sie sind Mini-
ster, Sie sind zum Handeln aufgefordert. Schon
nachste Woche werden wir sehen, wie ernst Sie es
meinen. Dann namlich ist der erste Zwischenbe-
richt iiber den Stand der Wohnungsfiirsorge im Ver-
teidigungsausschufl fallig; so beschlossen in der 68.
Sitzung des Ausschusses am 22. Mai dieses Jahres.

Behalten Sie die Mahnung des ehemaligen Wehr-
beauftragten im Ohr: nur ein zufriedener Soldat ist
ein motivierter Soldat. Losen Sie die aufgezeigten
Probleme so, wie Sie es versprochen haben. Wir
werden nicht nachlassen, Sie dazu aufzufordern.
Dabei rechnen wir mit der Unterstiitzung unseres
ehemaligen Kollegen, des Wehrbeauftragten Willi
Weiskirch, und mit seinem uneingeschrinkten En-
gagement fir die Soldaten.

Ich bedanke mich.
(Beifall bei der SPD)

Prasident Dr. Jenninger: Ich erteile das Wort dem
Herrn Bundesminister der Verteidigung.

Dr. Worner, Bundesminister der Verteidigung:
Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren Kollegen! Auch wenn der vorliegende Jah-
resbericht noch von IThrem Vorganger im Amt vor-
gelegt worden ist, miéchte ich zuerst Ihnen, Herr
Wehrbeauftragter, und mit Thnen den Angehorigen
Ihres Amtes fiir den vorgelegten Bericht danken.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Wir empfinden diesen Bericht gerade dort, wo er
kritisch ist, als hilfreich, ebenso im iibrigen diese
Debatte mit ihrem sachlichen Verlauf. Thre Arbeit
ist ja nicht nur die Erfiillung Ihres im Gesetz vorge-
sehenen Auftrages, sondern sie geschieht letztlich
zum Wohl unserer Soldaten und zum Wohl unserer
Bundeswehr.

Dieser Bericht — und dafiir bin ich Ihnen beson-
ders dankbar, daB Sie das selbst klargestellt haben
— ist ein Maéngelbericht. Jeder hier verzeichnete
Mangel ist ein Mangel zuviel, wird so von uns gese-
hen und sehr ernstgenommen. Aber der Bericht be-
schreibt nicht den Zustand der Bundeswehr. Das
mull man sich ebenso klar vor Augen halten.

(Beifall bei der CDU/CSU)
Ich sage deswegen als der fiir diese Bundeswehr
verantwortliche Minister, dafl der innere Zustand
der Bundeswehr heute gut ist, besser jedenfalls als
su der Zeit, da wir die Verantwortung iibernommen
haben.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf von der
CDU/CSU: Das mufl man deutlich sagen! —
Zurufe von der SPD: Na, na!)

Die Bundeswehr ist nicht in einer desolaten Verfas-
sung. Ich werde Thnen — Sie brauchen keine Sorge
zu haben — auch nicht den Gefallen tun und hier in
eine Schwarzwei3malerei verfallen. Deswegen sage
ich ausdriicklich: Sie war auch nicht in einem deso-
laten Zustand, als wir sie libernommen haben. Das
hei3t: Die Bundeswehr ist liber die Jahre hindurch
eine im Biindnis angesehene und schlagkraftige Ar-
mee gewesen und geblieben.

Allerdings — daher meine Feststellung, da sich
vieles gebessert habe —: Als wir anfingen, war die
Bundeswehr verunsichert. Das wissen Sie noch bes-
ser als wir. Die Bundeswehr war starken Kiirzun-
gen ausgesetzt, der Ubungsbetrieb war einge-
schrankt, es gab keine verbindliche Planung. Driik-
kende personelle und soziale Probleme waren unge-
lost. Heute hat die Bundeswehr wieder eine ver-
bindliche Planung, eine klare Perspektive. Sie hat
die beste Personallage in ihrer Geschichte.

(Zuruf von der SPD: Hohe Arbeitslosig-
keit!)
Der Verwendungsstau ist angepackt, die Liicken in
der Schlagkraft werden geschlossen, der Ubungs-
betrieb ist voll und ohne Einschrankung wiederher-
gestellt, und die Soldaten wissen — das ist nicht
unwesentlich —, dafl nicht nur die politische Fiih-
rung, sondern auch die tragenden Parteien CDU/
CSU und FDP zur Bundeswehr, zu ihren Soldaten
und zivilen Mitarbeitern stehen und sie nicht im
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Bundesminister Dr. Worner

Stich lassen. Wir haben gehandelt und eben nicht
nur geredet. Ich lasse mich gerne an dem messen,
was ich bei meinem Amtsantritt gesagt habe.

Ich greife nur drei Beispiele heraus. Wo Sie dem
Verwendungsstau tatenlos gegeniibergestanden ha-
ben, haben wir ihn angepackt. Wo Sie die Zahl der
Lingerdiener heruntergefahren haben, obwohl Sie
wissen, was auf uns in den 90er Jahren zukommt,
haben wir sie nach oben gefahren.

(Dr. Klejdzinski [SPD}: Das waren doch
Z2Y)

Wo Sie den Dienstausgleich gekiirzt haben, haben
wir ihn wiederhergestellt. Die Bundeswehr weil}
das, sie anerkennt das. Das Echo zeigt es. Sie soll-
ten das fairerweise anerkennen, anstatt dort Kritik
zu liben, wo nun weiBl Gott keine Kritik zu liben
ist.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Nun hat der Wehrbeauftragte zwei Stichworte ge-
liefert, auf die ich gerne und dankbar eingehe, weil
Ihre Schwerpunkte, Herr Wehrbeauftragter —
nidmlich die Schwerpunkte Menschenfiihrung und
Dienstaufsicht — Schwerpunkte meiner Amtsfiih-
rung sind. Sie finden sie in meiner ersten Rede vor
den Kommandeuren der Bundeswehr. Seitdem ha-
ben wir auf diesem Felde konsequent weiterge-
macht.

Wie der Dienst in den Streitkraften von unseren
jungen Soldaten, den Wehrpflichtigen und auch den
Freiwilligen, subjektiv empfunden wird, hdngt ganz
entscheidend von der militdrischen Fuhrung ab. Da-
fiir legt auch dieser Bericht des Wehrberauftragten
ein klares Zeugnis ab, und zwar zum Guten wie
zum Schlechten. Das ist besonders wichtig. Wir ha-
ben im Augenblick in der Bundeswehr eine Genera-
tion junger Wehrpflichtiger von einer Qualitét, wie
wir sie schon lange nicht mehr hatten. Sie sind wil-
lig, leistungsbereit, aufgeschlossen. Sie kommen
nicht mit einem grofen Hurra zur Bundeswehr,
selbstverstandlich nicht, aber sie haben, wenn sie
dabei sind, die Absicht, einen guten Dienst zu lei-
sten. Man kann diesen jungen Leuten gegeniiber im
Grunde genommen nur zwei Fehler machen: sie
nicht anstandig anzupacken und zu behandeln, d. h.
menschlich, wie das hier in der Debatte gesagt wur-
de. Dafiir sind sie sehr empfanglich; sie erwarten
mit Recht eine anstandige Fithrung. Und sie wollen
gefordert werden, d. h. sie wollen das Gefiihl haben:
Wenn ich schon beim Bund bin, dann soll das, was
ich beim Bund tue, Sinn machen. Ich will meine Zeit
dort nicht verplempern. Das sind die beiden ent-
scheidenden Punkte. Daher ist die Frage der Men-
schenfithrung so wichtig.

Deswegen habe ich vom ersten Tage an Erzie-
hung, Bildung und Ausbildung der Soldaten, der mi-
litarischen Fiithrer zu verbessern versucht. Ich will
nicht sagen, daB das in drei Jahren abschliefend
gelungen wire. Ich will auch gar nicht sagen, daf}
ich der erste bin, der damit angefangen hat. Es wéare
falsch. Ich wiirde meinem Kollegen Leber oder mei-
nem Kollegen Apel unterstellen, sie hatten hier
eine grundsatzlich andere Auffassung gehabt. Nur,
ich habe das ganz bewuBt wieder zum Schwerpunkt

gemacht und die dafiir ndtigen Malnahmen in
Kraft gesetzt.

Und jetzt gebe ich Thnen Aufschlufy dariiber: Wir
haben den Anteil der lingerdienenden Soldaten in
drei Jahren um 9 500 erhoht, um die Fuhrerdichte
in der Truppe splrbar zu verstarken.

Préasident Dr. Jenninger: Herr Bundesminister, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten
Klejdzinski?

Dr. Woérner, Bundesminister der Verteidigung:
Wenn mir das auf die Zeit nicht angerechnet wird,
Herr Président, gerne.

Dr. Klejdzinski (SPD): Herr Minister, Sie haben
angesprochen, daB} Sie sich um die Erziehung und
Ausbildung der Soldaten kiimmern wollen. Ich darf
Sie fragen: Warum haben Sie uns, den Mitgliedern
des Verteidigungsausschusses, den Traditionserlal,
den Sie im Panzerschrank unter Verschluf3 halten
und bisher an einzelne nur numeriert ausgegeben
haben, nicht zur Verfligung gestellt, um die Pro-
bleme mit uns gemeinsam zu diskutieren?

Dr. Wérner, Bundesminister der Verteidigung:
Also, ich bin Thnen sehr dankbar fiir diese Frage.
Ich hiatte das nach der Bemerkung des Kollegen
Feldmann ohnehin angesprochen. Mein Ehrgeiz ist
— ob mir das gelingt, weil3 ich nicht —, einen Tradi-
tionserlaB zu machen, der iber wechselnde politi-
sche Mehrheiten hinaus Bestand hat. Daher lasse
ich schon seit mehr als einem Jahr an einem sol-
chen Entwurf sehr sorgfaltig arbeiten. Die Entwiir-
fe, die mir bis jetzt vorgelegen haben, befriedigen
mich nicht. Ehe sie nicht so sind, daB sie mich selbst
befriedigen, werde ich sie weder ins Parlament
noch in die Offentlichkeit geben. Sobald das abge-
schlossen ist, werden Sie Gelegenheit haben, sich
dazu zu auflern.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Ich sage noch einmal: Wir haben den Anteil der
langerdienenden Soldaten in drei Jahren um 9 500
erhoht und damit die Fiihrerdichte verbessert. Wir
haben fast 3 000 neue Planstellen zur Realisierung
der Heeresstruktur IV, zur Milderung des Verwen-
dungsstaus und zur besseren personellen Ausstat-
tung anderer Bereiche geschaffen.

Prasident Dr. Jenninger: Herr Bundesminister, ge-
statten Sie eine weitere Zwischenfrage, eine Zwi-
schenfrage des Abgeordneten Suhr?

Dr. Woérner, Bundesminister der Verteidigung:
Herr Priasident, ich bitte sehr um Vergebung, aber
angesichts der Zeit méchte ich das nicht mehr tun.

Und jetzt sage ich dazu, weil das ja immer einer
der Punkte war, die uns hier beschaftigt haben: Das
hat gerade auch dem Unteroffizierskorps und den
Offizieren des militarfachlichen Dienstes gegolten.
Schlie3lich werden wir mit der Umsetzung des Per-
sonalstrukturgesetzes der Uberalterung auf ein-
satzwichtigen Dienstposten entgegenwirken und
die Einsatzbereitschaft der Streitkrafte damit spiir-
bar verbessern.
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Nur in Parenthese, weil hier ein Streit iiber die
1500 — nicht 1200 — war: 1 500 reichen nach den
Berechnungen der Streitkrafte aus, um den Ver-
wendungsstau im Bereich der Offiziere abzubauen,
weil der Verwendungsflul jeweils zwei bis drei —
in manchen Féllen sogar vier — Verwendungen ein-
schlieBt. SchlieBlich haben wir die Spitzendienst-
grade, Stabsfeldwebel und Oberstabsfeldwebel, wie-
der eingefiihrt, um die Attraktivitat der Laufbahn
zu erhdhen und die Bedeutung der Stellung des Un-
teroffiziers zu unterstreichen.

Ich sagte bereits, da3 wir heute den Erfolg dieser
MaBnahmen zu verzeichnen haben. Wir haben vor
allen Dingen bei den Unteroffizieren die beste Per-
sonallage, die die Bundeswehr je hatte. Wir kénnen
aus vielen Bewerbern auswahlen: nicht nur beim
Unteroffizier, Feldwebel, sondern auch beim Offi-
zier. Damit kénnen wir wieder gezielt Einflufl auf
die Qualitat unserer militdrischen Fiihrer nehmen.

Zur Neuorientierung und Verbesserung der Er-
ziehung und Ausbildung haben wir im letzten Jahr
ein Gesamtkonzept zum Bildungswesen der Bun-
deswehr vorgelegt. Das ist vom Verteidigungsaus-
schul} gebilligt und mit groBer Mehrheit positiv ge-
wirdigt worden.

Folgende MaBnahmen aus diesem Konzept wur-
den inzwischen verwirklicht, nicht nur angekiin-
digt: Wir haben die Unteroffiziersausbildung um
drei Monate verlangert, die Maat-Ausbildung an der
Marineunteroffiziersschule wiedereingefiihrt, und
zwar mit dem erkléarten Ziel, die Menschenfithrung
hier in den Mittelpunkt der verldngerten Ausbil-
dung zu stellen, um dazu beizutragen, Herr Wehrbe-
auftragter, meine verehrten Damen und Herren
Kollegen, dal3 solche Fille, wie Sie sie vorhin zu
meinem eigenen Leidweisen und zu dem aller Kol-
legen hier vortragen muBiten, weniger und weniger
vorkommen. Wir haben die Ausbildung in Men-
schenfiihrung auch in allen anderen Laufbahnlehr-
gangen, in Fortbildungslehrgangen fiir Feldwebel
des Heeres verbessert. Wir haben die Ausbildung
der Heeresoffiziere neu geordnet. Sie ermdoglicht
jetzt eine langere Ausbildungs- und Verwendungs-
zeit in der Truppe vor Beginn des Studiums an den
Universitdten der Bundeswehr und vermittelt da-
mit mehr Praxisndhe und mehr Menschenkenntnis,
insonderheit die Kenntnis der Wehrpflichtigen, mit
dem sie jetzt in der Truppe ldnger zusammen sind.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Wir haben in der Aus- und Fortbildung der Stabs-
offiziere mehr Praxisbezug geschaffen, die General-
stabs- und Admiralstabsausbildung wieder auf zwei
Jahre verldngert und sicherheitspolitische Fortbil-
dungskurse an der Fiihrungsakademie der Bundes-
wehr eingerichtet. Schliellich werden wir neue Stu-
diengénge in der Hochschulausbildung an den Uni-
versitaten der Bundeswehr einfiihren und den Pra-
xisbezug verstiarken.

Dariiber hinaus haben wir Initiativen ergriffen —
nicht nur geredet —, um die politische Bildung wei-
ter zu verbessern und das Gespréach und die Zusam-
menarbeit in und mit allen Teilen der Gesellschaft
zu intensivieren. Die sicherheitspolitischen Arbeits-
tagungen fiir die Truppe, die Arbeitstagung fiir Sol-

daten, die als Kommunalpolitiker tatig sind, die Ar-
beitstagung ,Wehrpflicht und Familie” sowie die
rege Teilnahme von Soldaten am Evangelischen
Kirchen- und am Katholikentag sind Beispiele, die
fiir sich selbst sprechen und nachhaltige Wirkung
gezeigt haben.

Noch ist nicht alles so, wie wir es uns wiinschen.
Hier hat ein Kollege der GRUNEN gesprochen. Er
befindet sich im ubrigen schon wieder auBlerhalb
des Saales. Das kann ja wohl nicht angehen. Wenn
er dauernd darauf hinweist, daf3 es sich bei ihm um
eine kleine Fraktion handelt, erwarte ich, nachdem
er in einer Debatte gesprochen hat, daB3 er hier
bleibt und sich mit der Sache auseinandersetzt.

(Wimmer [Neuss| [CDU/CSU]: Er kommt
auch nicht in den Ausschuf3! — Weitere Zu-
rufe von der CDU/CSU)

Ich kann nur sagen: Wenn dieser Kollege hier zu-
néachst ein Zerrbild der Bundeswehr zeichnet, als ob
sich Bundeswehr und Demokratie nicht vertragen
konnten, dann ist das, beildufig gesagt, partiell ein
Unfug sondergleichen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Natiirlich haben wir eine Bundeswehr in der Demo-
kratie. Befehl und Gehorsam sind natiirlich keine
demokratischen Prinzipien — darauf hat schon der
frihere Vorsitzende der SPD-Fraktion, Erler, ein-
mal vollig zu Recht hingewiesen —,

(Zuruf von den GRUNEN: Daraus ergibt
sich auch der Widerspruch!)

Aber dafl wir den Soldaten als Staatsbiirger in Uni-
form sehen und ihn auch so behandeln, ist ein urde-
mokratischer Gedanke, der sich sehr wohl mit un-
serer Verfassung und der Praxis der Streitkrifte
vertragt.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Prasident Dr. Jenninger: Herr Bundesminister, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten
Mann?

Dr. Worner, Bundesminister der Verteidigung:
Nein. Ich hatte das gerade schon gesagt.

Président Dr. Jenninger: Das gilt also grundsitz-
lich fiir Ihre gesamte Redezeit.

Dr. Woérner, Bundesminister der Verteidigung:
Herr Kollege Lange, in Ihrem zweiten Redebeitrag
erzdahlen Sie uns, daf3 sie in dieser Armee mit Wehr-
pflichtigen und Vorgesetzten diskutieren konnten.
Sie erzahlen die lebhafte Reaktion, die das ergeben
hat. Ja, mein Gott, wollen Sie eigentlich noch ein
besseres Beispiel dafiir, daf die praktizierte Demo-
kratie fiir diese Armee selbstverstiandlich ist?

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Wie kann man dann diese Zerrbilder weiter auf-
rechterhalten?

(Zurufe von den GRUNEN)
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Ein Weiteres nehme ich sehr ernst.

(Mann [GRUNE]: Wer im Glashaus sitzt,

soll nicht mit Steinen werfen! Wie war das

mit dem rechtlichen Gehor fiir Herrn Kiel3-

ling?)

— Ihnen fallt in der gesamten Debatte doch nichts
anderes mehr ein. Wahrend der Kollege Lange we-
nigstens noch zur Sache gesprochen hat, fallt Thnen
nichts mehr ein.

(Mann [GRUNE]: Das ist Ihnen unange-
nehm!)

Herr Kollege Lange, den einen Punkt greife ich
gern auf. Natirlich ist es so, dafl die Wehrpflichti-
gen und die Berufs- und Zeitsoldaten — iibrigens
gleichermaflen — heute nicht nur starker in der
Gesellschaft gefordert werden, zum Sinn des Wehr-
dienstes Aussagen zu machen. Angesichts der Dis-
kussion, die an Thnen gar nicht spurlos voriiberge-
hen kann und auch nicht soll, ist es notwendig, da@
sie liber den Sinn ihres Dienstes und den Sinn der
Verteidigung nachdenken. Ich sage noch einmal:
Daran ist nichts Schlechtes. Es ist sogar liberhaupt
nicht schlecht, dal das auch von Leuten hinterfragt
wird wie beispielsweise von Ihnen.

Nur moéchte ich vor einem warnen. Sie haben auf
diese kritische Frage fiir sich und Ihre politischen
Freunde eine Antwort gegeben. Wir geben darauf
eine andere Antwort. Daraus dirfen sie aber nicht
den Schluf} ableiten, dal3 diejenigen unserer Solda-
ten — Wehrpflichtige, Zeit- und Berufssoldaten —,
die nach wie vor und heute mehr denn je vom Sinn
der Verteidigung als des entscheidenden Beitrags
zur Kriegsverhinderung iliberzeugt sind, nicht min-
destens das gleiche Recht haben, sich auf ihr Ge-
wissen und ihre Uberzeugung zu berufen, wie Sie.

(Beifail bei der CDU/CSU und der FDP —
Zustimmung bei den GRUNEN)

— Gut. Es freut mich, da wir dariliber einig sind.
Das will ich auch nicht polemisch sehen. Ich will
nur, daf3 diese Einseitigkeit in der Betrachtung ver-
schwindet, dal man also nicht so tut, als ob jene, die
sagen, daf sie mit ihrem Dienst dem Frieden und
der Freiheit dienen, nicht reflektierten, sich keine
Gedanken machten. Die machen sich sehr wohl Ge-
danken und konnen fiir sich mindestens eines in
Anspruch nehmen: daf3 dieses Biindnis und daf
diese Bundeswehr ganz entscheidend dazu beige-
tragen haben, da3 die Biirger in unserem Land in
den letzten 30, 40 Jahren friedlich und in Freiheit
leben und arbeiten konnten.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP —
Zuruf des Abg. Mann {GRUNE] — Wilz
[CDU/CSU]: Eben deshalb bleibt es so!)

Erste Erfahrungsberichte und Meldungen aus der
Truppe signalisieren, da} wir mit unserer Politik
den richtigen Weg eingeschlagen haben. Die bedeu-
tend hohere Zahl von besser ausgebildeten und mo-
tivierten Unteroffizieren beginnt sich auszuwirken,
nicht zuletzt auch zugunsten einer abwechslungs-
reicheren und fordernderen Dienstgestaltung. Da-
mit auch das klar ist: Auch ich bin mit dem Erreich-

ten noch nicht zufrieden, und wir alle mussen hier
zusammen weiterhelfen.

Noch ein Stichwort greife ich hier auf: Reservi-
sten. Herr Kollege Klejdzinski, ich glaube, man
kann guten Gewissens sagen, daf3 auf kaum einem
anderen Gebiet in den letzten drei Jahren so viel
getan wurde wie auf dem Gebiet der Reservisten.

(Zustimmung bei der CDU/CSU)

Gehen Sie einmal zu den Reservisten, gehen sie
nicht nur zu den Verbanden — allerdings kdonnen
Sie auch zu denen gehen, denn auch dort werden
Sie die Antwort finden —, gehen Sie hinaus und fra-
gen Sie den Reservisten drauflen. Natiirlich gibt es
noch viele Beispiele dafiir, daB dieses oder jenes
nicht klappt, aber insgesamt werden sie kaum ei-
nen finden, der Ihnen nicht sagen wiirde, daB hier
viel geschehen ist. Da werden wir weitermachen,
denn in unserer Personalplanung spielt der Reser-
vist eine entscheidende Rolle, und daher mufl ihm
mehr Aufmerksamkeit geschenkt werden.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP —
Vorsitz: Vizeprasident Westphal)

Meine Damen und Herren, nachdem ich etwas zu
den MaBnahmen, die wir ergriffen haben, und zu
dem, was sich da auszuwirken beginnt, gesagt habe,
mochte ich auch noch etwas zu den Vorgesetzten
insgesamt sagen. Bei allen Mangeln und Fehlern
sollten wir nicht vergessen, daf3 Jahr fur Jahr und
Tag fiir Tag die weitaus meisten militdrischen Vor-
gesetzten — oft unter sehr schwierigen Bedingun-
gen — vorbildlich, mit groBem Idealismus und, so
sage ich auch, mit Geschick in der Menschenfiih-
rung ihre Truppe flihren und sich bemihen, ihren
Untergebenen in jeder Lage und zu jeder Zeit bei
Sorgen und Problemen ein helfender und fairer Ge-
sprachspartner zu sein. Meine Damen und Herren,
Sie werden es dem Bundesminister der Verteidi-
gung nicht verilibeln, daf er diesen Vorgesetzten an
dieser Stelle herzlich dafiir dankt.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Aber es ist eine Erfahrung in unser aller Leben,
daf3 selbstverstandlich die Schwachen starker ins
Gewicht fallen, starker auffallen und auch starker
herumgesprochen werden als die unzéhligen Falle,
wo das klappt, wo junge Wehrpflichtige auch mir
sagen: Ich habe einen pfundigen Vorgesetzten, der
mir hilft, der mich anleitet und der Verstéandnis fur
mich zeigt.

(Hornung [CDU/CSU]J: Das steht nicht in
der Presse!)

— Das sind die Falle, die, wie Sie mit Recht sagen,
haufig nicht in der Presse stehen und h&ufig nicht
im Parlament landen, die man aber, so finde ich, bei
einer solchen Debatte erwédhnen sollte.

Wir haben auch wichtige soziale Probleme gelost;
wir haben den Dienstzeitausgleich wiederherge-
stellt und haben Arbeitslose mit Vorrang einge-
stellt. Wir haben sehr viel dafiir getan, dafl junge
Menschen, die wir als Arbeitslose zur Truppe geholt
hatten, einen Arbeitsplatz finden konnten. Da wer-
den wir nicht nachlassen!
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Wir haben den Ubergang von Zeitsoldaten ins Zi-
villeben verbessert. Der Erlall des Prasidenten der
Bundesanstalt fiir Arbeit, den Sie, Herr Wehrbeauf-
tragter, zitiert haben, stammt aus einer Zeit nach
einem Gesprach, das wir mit ihm hatten, und ich
werde Thre Anregungen sehr dankbar aufgreifen.
Wir werden hier weitermachen!

Wir haben dann die Nachhilfepauschale verdop-
pelt, wir haben die zweite Familienheimfahrt fur
Trennungsgeldempfanger durchgesetzt, wir haben
die Zahl der Ausbildungsplatze gesteigert, wir ha-
ben — was nicht unwichtig ist — die Bekleidung
der Soldaten verbessert, und schlieBlich haben wir
den Wehrsold erhoht. Ich glaube, das ist — um das
hier ganz zaghaft auszusprechen — eine Bilanz, die
sich sehen lassen kann.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Deswegen hat dieser Verteidigungsminister vor
der Begegnung mit der Truppe iiberhaupt keine
Angst. Wir merken das mehr und mehr an der Reak-
tion dieser Truppe. Aber das soll nicht heiflen, daf3
alle Probleme gelost waren. Ich will IThnen die drei
Probleme nennen, die mich am starksten beschafti-
gen und fiir deren LOosung wir mehr tun missen;
insofern nehme ich auch die kritischen Bemerkun-
gen der Opposition ernst. Und nicht nur das, ich emp-
finde sie auch als hilfreich und werde Sie bitten, mit
mir zusammen an den Verbesserungen zu arbeiten:
Das ist einmal die Frage einer gerechteren Gestal-
tung des Dienstzeitausgleichs und des Herabfahrens
der Dienstzeitbelastung. Das ist zum zweiten die so-
ziale Sicherung ausscheidender Soldaten, wobei ich
Ihnen sage: Die Berufschancen der Zeitsoldaten sind
nach unseren Feststellungen hervorragend und wer-
den immer besser, weil sich ihr Wert in der Industrie,
in der Wirtschaft mehr und mehr herumspricht. Aber
fiir diejenigen, die nun keinen Arbeitsplatz finden —
Sie haben recht, es ist eine verschwindende Minder-
heit —, mussen wir etwas tun.

Warum haben wir es noch nicht getan? Ich kann
es ganz offen sagen: Wir haben es natiirlich ver-
sucht. Der Finanzminister hétte gern mitgemacht.
Aber er sagt: Ich kann es nicht nur fiir die Soldaten
tun, ich habe andere Gruppen, Lehramtsbewerber,
die nicht eingestellt werden; ich habe auch Juristen
im Vorbereitungsdienst, die nicht eingestellt wer-
den. Denen muf ich dann das gleiche anbieten. Das
ist der Grund, warum es mir bis jetzt nicht gelun-
gen ist, das mit dem Finanzminister zusammen an-
zugehen.

Der letzte Punkt ist die Frage der Versetzungen,
der Versetzungshiufigkeit. Es ist schon richtig: Wir
konnen auf Versetzungen nicht verzichten. Wir ha-
ben im lbrigen die Zahl der Versetzungen wieder
sehr stark nach unten gefahren. Aber es bleibt ein
Rest, und zwar ein hoher Rest. Ich moéchte auf den
ersten Blick sagen: Auch mir ist er noch zu hoch.
Nur ist es sehr schwer, wirklich Losungen zu fin-
den, die auf Dauer halten und die mit den militari-
schen Erfordernissen in Ubereinstimmung stehen.
Ihre Anregungen greife ich auf; wir werden ihnen
nachgehen.

Was mich librigens mehr bekiimmert, ist die Aus-
wirkung der Versetzungen auf die Familien, auf die

Soldatenfrauen, auf die Kinder der Soldaten. Aber
es sollte gelegentlich auch einmal, wenn man uber
sogenannte Sonderrechte der Soldaten spricht oder
das in der Offentlichkeit kritisiert, anerkannt wer-
den, daf} diese Soldaten und ihre Familien weit ho-
here Lasten zu tragen haben als viele andere Grup-
pen in unserer Gesellschaft.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Herr Wehrbeauftragter — um zu schlieien —, ich
mochte mich noch einmal fiir Ihre Arbeit und fir
Ihren Beitrag hier bedanken. Ich mochte all denen
danken, die in dieser Debatte Vorschldge gemacht
haben und uns weitergeholfen haben. Ich méchte
diesen Dank auch im Namen der Soldaten der Bun-
deswehr sagen, die zum Wehrbeauftragten heute
eine positive Einstellung haben; da gibt es uber-
haupt keinen Zweifel, auch und gerade dort, wo er
kritisch ist. Ich mochte allerdings auch die Gelegen-
heit niitzen, all denen, und zwar den Soldaten wie
den zivilen Mitarbeitern, die in dieser Armee unse-
rer Bundeswehr Dienst tun, herzlich Dank zu sagen
einmal fir ihren Dienst, dann aber auch fiir die Art
und Weise, wie sie diesen Dienst tun. Sie tragen die
Belastungen, ohne zu klagen. Sie sind bereit, sich
fir uns alle einzusetzen. Sie haben dafiir unseren
Respekt und unsere Anerkennung verdient.

(Beitall bei der CDU/CSU und der FDP)

Vizeprasident Westphal: Das Wort hat der Abge-
ordnete Kolbow.

Kolbow (SPD): Herr Prasident! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Zunachst méchte ich
den Kollegen Feldmann sehr herzlich einladen, zu
dem, was er zum Traditionsproblem gesagt hat, sich
so zu verhalten wie die Liberalen am 30. 9. 1982, also
einen Tag vor der sogenannten Wende: mit der SPD
zu votieren bei den Uberlegungen, die jetzt der Herr
Bundesminister der Verteidigung anstellt.

Das zweite ist, dal} ich sehr aufmerksam Ihnen,
Herr Lange, zugehort habe, auch dem, was der Mi-
nister dazu gesagt hat, was Militar und Demokratie
angeht. Sie meinten, sagen zu miissen, da3 dies
grundsatzlich unvereinbar sei. Ich glaube, das ent-
springt Threm basisdemokratischen Verstédndnis.
Dafiir kann man Verstdndnis haben. Aber ich frage
Sie — und bitte Sie, das auch zu iiberlegen, wenn
Sie weiterhin dariiber reden —: Ist eine solche
Streitkraft auch mit einem reinen — darauf legen
wir sehr groflen Wert — Verteidigungsauftrag zu
fiihren? Deswegen haben wir eben ein standiges
Korrelativ mit der Inneren Fiithrung eingebracht
und sind davon liberzeugt, dal Menschsein vor der
Wehrpfilicht oder vor dem Eintritt in die Bundes-
wehr auch Menschsein bleiben mufi und Mensch-
sein bleiben wird, so wie diese demokratische Ar-
mee gefiihrt wird.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, der Herr Bundesmini-
ster der Verteidigung hat natiirlich ein positives
Bild von seiner Amtsfiihrung gezeichnet; das ist
ihm nicht iibel zu nehmen.

(Hornung [CDU/CSU]: So ist es auch rich-
tig!)

(©
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— Nur langsam, meine Herren. Der Minister hat
gesagt, diese Armee sei zwar jetzt besser als zu dem
Zeitpunkt, als er sie iibernahm. Er hat aber auch
gesagt — und das respektiere ich —, ihr Zustand sei
nicht desolat gewesen. Damit stelle ich fest, da3 der
Herr Minister auf dem Weg der Besserung im Ver-
gleich zu anderen Kolleginnen und Kollegen der
Koalitionsfraktionen ist, die da sagen, sie hatten
immer noch die Erblast zu bewaltigen. Minister
Worner hat offensichtlich keine Erblast iibernom-
men, und das ist in der Tat richtig so.

(Berger [CDU/CSUJ: Der Verwendungsstau
war aber eine Erblast!)

Denn die Verteidigungsminister Schmidt, Leber
und Apel, meine Damen und Herren, stehen fiir die
Qualitat dieser Bundeswehr und auch — das sage
ich an die Adresse der GRUNEN — fiir eine demo-
kratische Armee in diesem demokratischen Staat.

(Beifall bei der SPD)

Nun haben Sie sich, Herr Minister auch mit dem
ehemaligen Kollegen Weiskirch beschéaftigt. Es ist
dem letzten Redner der Opposition immer so aufge-
tragen, auf das einzugehen, was der Minister gesagt
hat, obwohl ich mich gern auch mit Thnen, lieber
ehemaliger Kollege Weiskirch, unterhalten hatte.

Vizeprasident Westphal: Bevor Sie sich dem Punkt
zuwenden, Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Abgeordneten Mann?

Kolbow (SPD): Aber immer, Herr Mann.

Mann (GRUNE): Vielen Dank, Herr Kollege Kol-
bow. — In dem uns vorliegenden Bericht ist eine
Vorbemerkung enthalten, auf die sich meine Frage
bezieht. Dort geht es um den Fall des Generals
Dr. KieBling und die Umsténde seiner Entlassung.

(Zuruf von der CDU/CSU: Ach du meine
Giite, schon wieder!)

Teilen Sie meine Auffassung, dal} der Bundesmini-
ster der Verteidigung in diesem Fall ein schlechtes
Beispiel fiir die Einhaltung demokratischer und
rechtsstaatlicher Grundsétze gegeben hat, indem er
den Grundsatz des rechtlichen Gehors gegentiber
diesem sehr hochrangigen Soldaten verletzt hat,
und teilen Sie die Auffassung des Wehrbeauftrag-
ten, daf3 dieser Fall die Gemliiter der Soldaten in der
Bundeswehr offenbar bis heute bewegt?

(Hornung [CDU/CSU]: Eine sehr unpas-
sende Frage!)

Kolbow (SPD): Das ist keine unpassende, sondern
eine sehr angemessene Frage in einem Zusammen-
hang, wo wir liber Demokratie in der Bundeswehr
sprechen. Ich war stellvertretender Vorsitzender
des Untersuchungsausschusses und kann diese
Frage uneingeschrankt mit dem Untersuchungser-
gebnis, allerdings der Minderheit, bejahen, Herr
Kollege Mann.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Ich wollte noch iiber einen anderen Punkt reden,
Herr Minister, weil Sie zum Ausdruck gebracht ha-
ben, die Stimmung in der Bundeswehr sei heute

besser als vor Ihrer Amtszeit. Wir machen ja alle
unsere Truppenbesuche und diskutieren mit den
Soldaten. Ich muf} schon fragen, auf welchen Veran-
staltungen Sie denn anwesend sind; sind das viel-
leicht ausgewahlte Soldaten, oder wie verhalt es
sich, wenn beispielsweise beim Deutschen Bundes-
wehrverband nur noch ein Generalswort, ausge-
sprochen vor Ort, die vorhandene Stimmungslage
unterdriicken konnte, die sich schlicht und einfach
— ich mochte mich nicht unparlamentarisch aus-
driicken — nur mit dem Wort , mies* kennzeichnen
14B8t, um kein anderes Wort zu gebrauchen.

Ich muf3 um der Sachlichkeit willen, zu der ich
hoffe, durch die Eingangsrepliken beitragen zu kon-
nen in der mir verbleibenden Redezeit noch einen
Punkt ansprechen, meine sehr verehrten Damen
und Herren, der unser aller Anstrengung bedarf. Es
handelt sich um das Sanitdtswesen der Bundes-
wehr.

Meine Damen und Herren, der Bericht fiir 1984
enthalt keine Bemerkungen iliber das Sanitidtswe-
sen der Bundeswehr. Ich glaube, dies bedeutet si-
cher nicht, daB3 alle Probleme im Sanitatsdienst ge-
16st waren.

Vizeprasident Westphal: Herr Abgeordneter, es
liegt noch der Wunsch nach eine Zwischenfrage des
Abgeordneten Horn vor.

Kolbow (SPD): Das ist mein Obmann, da kann ich
nichts machen, selbstverstéindlich.

Horn (SPD): Ich bedanke mich vielmals, Herr Kol-
lege Kolbow. Herr Kollege Kolbow, wiirden Sie,
nachdem Sie den Minister dreimal angesprochen
haben, seine augenblickliche Aufmerksamkeit nicht
auch als ein Kennzeichen sichtbaren Desinteresses
an dem gesamten Vorgang ansehen?

(Ehrbar [CDU/CSU]: Das ist doch der

groBte Quatsch, den es gibt; ein Kasperl-

theater fithren Sie da auf! — Dr. Klejd-

zinski [SPD]: Ruhe Kollege Ehrbar, bleib
ehrbar!)

Kolbow (SPD): Herr Kollege Horn, ich wirde sa-
gen, wir bringen den Freitagvormittag, meine Da-
men und Herren, in Ruhe liber die Biuhne.

(Ehrbar [CDU/CSU]J: Sie sind doch auch in
der Lage, mit jemand zu sprechen und zu-
gleich zuzuhoren!)

— Herr Kollege Ehrbar, schreien Sie nicht so. Ich
kann verstehen, dal Thnen diese Frage unange-
nehm ist. Ich habe mich an Unaufmerksamkeiten
von seiten der Regierungsbank in diesem Plenum
schon gewohnt.

Ich mochte deutlich machen, da3 der Sanitats-
dienst der Bundeswehr fiir die SPD-Fraktion einen
besonderen Stellenwert hat und dafl wir die beden-
kenswerten Feststellungen Thres Vorgangers, Herr
Weiskirch, Herrn Berkhan, vom 4. Oktober 1984 in
diesem Hohen Hause aus der Sicht von heute kri-
tisch, aber konstruktiv beleuchten mochten. Herr
Berkhan sagte vor knapp einem Jahr von dieser
Stelle aus: ,Derzeit kann der Sanitadtsdienst seinen
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Friedensauftrag, namlich die vom Gesetz garan-
tierte unentgeltliche Hilfsfiirsorge fiir alle Soldaten
sicherzustellen, mehr schlecht als recht erfiillen.”

(Hornung [CDU/CSU]: Woher kommt denn
das?)

Als Berichterstatter des Verteidigungsausschusses
fir das Sanitatswesen weif ich, daf sich seit diesem
Resumee des verdienten Wehrbeauftragten Berk-
han an der aktuellen Situation nichts verandert hat
und daBl nach wie vor erhebliche Probleme beste-
hen.

Es ist nicht nur so — das werden Sie gleich mer-
ken —, dafl wir nur tadeln, sondern wir erkennen
an, daf in diesem Jahr Voraussetzungen geschaffen
wurden, um diese Probleme mittel- und langfristig
besser bewaltigen zu kénnen. Die zusatzlichen Mit-
tel zur Verbesserung der materiellen Ausstattung
im Etat 1986, aber auch in der Bundeswehrplanung,
werden ausdriicklich begriit. Wir als Haus, als
Budgetkontrolleur und Initiator, haben dafiir Sorge
zu tragen, daf3 dies dann auch in den Haushalten
1987 und folgende Wirklichkeit werden kann. Ich
stehe nicht an zu sagen, daf} es zu unterstiitzen ist,
dafl nun auch endlich die organisatorischen Voraus-
setzungen fir eine Verbesserung der sanitats-
dienstlichen Versorgung der Soldaten geschaffen
werden.

Dennoch bleibt eine Reihe von Problemen beste-
hen, die nur mit der Unterstiitzung des Parlaments
und in der Zusammenarbeit mit dem Wehrbeauf-
tragten — gewissermallen als vorgeschobenem Par-
lamentsbeobachter — gelést werden koénnen. Wir
werden Ihnen, Herr Weiskirch, dabei hilfreich zur
Seite stehen.

Ich mochte die Notwendigkeit der Verbesserung
der Situation der Bundeswehrkrankenhiuser an-
sprechen, die weitere Aufstellung der Sanitiitszen-
tren und den Aufbau des betriebsirztlichen Dien-
stes. Ich mochte von dieser Stelle des Parlaments
aus dem Bundesrechnungshof, aber auch dem Bun-
desminister der Finanzen sehr nachdriicklich sa-
gen, dal} der Verteidigungsausschufl und der Haus-
haltsausschuf3 die Haltung, die in diesen drei Pro-
blemen von diesen beiden Stellen eingenommen
wird, nicht teilen kann und dafl wir hier ein Maf} an
Biirokratie erleben, das die &rztliche Versorgung
fiir unsere Soldaten und ihre Familien in Frage
stellt, wenn sich weiter so verhalten wird.

(Beifall bei der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich glaube, daf3
gerade das Beispiel der betriebsirztlichen Versor-
gung, um das noch einmal deutlich zu machen, hier
aufzugreifen ist. Es ist ein Skandal, dal von den
230 000 betriebsédrztlichen Einsatzstunden, die in
der Bundeswehr erforderlich sind, zur Zeit trotz des
Einsatzes von 13,5 Millionen DM fiir Vertragsarzte
die betriebsarztliche Versorgung nur zu ca. 60 %
sichergestellt wird, was sténdige VerstoBle gegen
das Arbeitssicherheitsgesetz nicht nur vermuten
la3t, wie die bedauerlichen Vergiftungsunfille beim
Abschleifen von Tarnschutzanstrichen von Panzern
in diesem Jahr gezeigt haben. Ich gehe davon aus,
daBl wir uns im néachsten Jahr dariiber bei lhren

Prifbemerkungen, Herr Wehrbeauftrager, in die-
sem Hause noch einmal unterhalten.

Ein letzter Punkt — da wollte ich noch einmal
den Finger auch aus dem Gesichtsfeld des Parla-
mentes auf die Wunde legen — ist der Mangel an
lingerdienenden Sanitétsoffizieren, wo das Fehl
augenblicklich noch 43 %, bei Facharzten sogar 50 %
betragt. Zwar wird dieser Mangel zahlenmaBig jetzt
voll durch grundwehrdienstleistende Sanitatsoffi-
ziere ausgeglichen. Die Klagen des Wehrbeauftrag-
ten vom letzten Jahr haben damit gefruchtet. Trotz-
dem ergeben sich nach wie vor auf Grund der zu
geringen Berufserfahrung erhebliche Probleme, die
kunftig durch die Pflicht, eine zweijahrige Tatigkeit
als Arzt im Praktikum auszuiiben, und eine jahrli-
che Einstellungsquote von etwa 120 Sanitétsoffi-
ziersanwartern bei gegenwartig etwa 1 150 studie-
renden Sanitatsoffiziersanwéartern gemildert wer-
den. Trotzdem — das ist unsere Aufgabe — werden
diese Probleme erst 1994 ganz gelost werden kon-
nen, was in den Jahren bis dahin dringend die Ver-
besserung der Ausbildung der einberufenen Arzte
erfordert. Ich verweise hier sehr deutlich noch ein-
mal auf die Ausfithrungen von Herrn Berkhan von
1984 zum Einweisungslehrgang bei der Sanitats-
akademie, insbesondere was dessen Praxisnahe an-
geht.

Abschliefend begriile ich, die Bemiihungen im
Sanitétsdienst zu intensivieren, die Stehzeiten von
Truppeniirzten auf durchschnittlich drei Jahre zu
verlangern. Wir konnen es den Berufs- und Zeitsol-
daten wirklich nicht langer zumuten, sich bei jedem
Besuch einem neuen Arzt anvertrauen und jedes-
mal ihre Krankengeschichte vortragen zu miissen.
Ich glaube, auch jeder von uns — so hat der Wehr-
beauftragte hier im letzten Jahr in seiner Abschluf3-
rede dargetan — wiirde rebellieren, wenn ihm so
etwas zugemutet werden wiirde. Hier ist man auf
dem richtigen Weg. Ich wende mich hier an das Par-
lament, dieses auch im Haushalt der kiinftigen
Jahre so zu begleiten, daf3 die eingesetzten Stellen
im Sanitédtsdienst so weitergefiihrt werden kénnen,
weil sie im Interesse der Gesundheitsfiirsorge wei-
ter so behandelt werden miissen.

Vizeprasident Westphal: Herr Abgeordneter, Thre
Redezeit ist abgelaufen.

Kolbow (SPD): Ich bin am SchluB, Herr Prisi-
dent.

Sie sehen, fiir den Sanitatsdienst wie fiir das ge-
samte Haus gibt es in diesen Fragen weiterhin viel
zu tun. Er sei Thnen, wie wir und natiirlich auch Sie,
Herr Minister, in Bayern zu sagen pflegen, weiter
Ihrer und unser aller Liebe empfohlen.

Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Westphal: Das Wort hat der Herr
Abgeordnete Biehle.

Biehle (CDU/CSU): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Kolleginnen und Kollegen! Ich muf3 ge-
stehen, der Kollege Kolbow hat sich sehr zuriickhal-
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tend verhalten und sich eigentlich nur auf das Sani-
tdtswesen beschrankt, wobei ich sagen mochte, daB
das Sanitatswesen in dem Bereich der Bundeswehr
natiirlich ein wichtiger Punkt ist. Aber — das sollte
man auch als Erfolgsbilanz dieses Ministers her-
ausstellen — in den letzten zwei Haushalten wurde
uns bestatigt,

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Sagten Sie ,Er-
folgsbilanz“?)

daB es keine Wiinsche der Sanitétsinspektion mehr
gibt, dal wir Wesentliches nachgeholt haben, da3
wir den Zustand positiv verandert haben, nachdem
selbst der Verteidigungsvorrat angegriffen war und
sehr grofle Schwierigkeiten bestanden haben.

Es gab da auch vorhin eine Zwischenfrage des
Kollegen Mann, der den Fall Kieflling noch einmal
als ein schlechtes Beispiel heraufbeschworen hat,
das der Minister hier gegeben habe.

(Zustimmung des Abg. Mann [GRUNE])

Dazu muB ich einmal sagen: Die griinen Kasernen-
blockierer und die Bemerkung des Abgeordneten
Lange, Demokratie und Streitkrafte passen nicht
zusammen, die stempeln die Soldaten zu Antidemo-
kraten,

(Tatge [GRUNE]: Die passen Ihnen nicht!)

dies ist auch kein gutes Beispiel, das ist gegen und
nicht fiir die Demokratie.

(Zurufe von den GRUNEN)

Die Kollegen Klejdzinski, Steiner und Heister-
mann haben sehr viel Lob fiir den Wehrbeauftrag-
ten ausgesprochen. Ich kann mich dem anschlieB3en.
Nur muB} ich IThnen dazu sagen: Was er als seine
kiunftige Leitlinie aufgezeigt hat, war schon vor sei-
ner Berufung — noch als Abgeordneter — seine
Politik und ist heute noch die Politik der Union.
Wenn Sie das schon loben, dann ist das auch ein
Lob fiir die Union und ihre Politik.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dr. Klejd-
zinski [SPD]: Das habe ich nicht verstan-
den!)

Dennoch mul3 dazu gesagt werden: Wenn es auch
eine ganze Reihe von Beschwerden gibt, so betref-
fen nicht alle die Innere Fiihrung. Es sind eine
Reihe anderer Dinge dabei, die es in einer Demo-
kratie und in einem solchen Apparat wie dem der
Bundeswehr gibt. Man mul3 auch einmal dazu sa-
gen: Wir haben 495 000 Soldaten und 175 000 Zivil-
bedienstete. Da ist vieles intakt, da ist viel Opferbe-
reitschaft, da ist viel Engagement — auch das sollte
man einmal positiv herausstellen — fiir diese Bun-
deswehr, fir diesen Staat, fiir diese Demokratie.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich moéchte ausdriicklich fiir die Leistung danken,
die unsere Soldaten fir diesen Staat gebracht ha-
ben, und ich danke auch den Familien unserer Sol-
daten.

(Heistermann [SPD]: Wir wollen doch das
Gute erhalten und das Schlechte abschaf-
fen!)

Der Kollege Dr. Klejdzinski hat gesagt, es fehle
am Handeln. Die SPD hat 13 Jahre lang zur Losung
des Problems der Familienheimfahrten nein ge-
sagt.

(Steiner [SPD]: Dieses ausgelutschte Argu-
ment!)

Sie hat tatenlos dem Verwendungsstau und der
Dienstzeitbelastung zugesehen. Die Liste ist endlos.
Wir haben mit vielen Losungen gegen das standige
Nein der SPD begonnen.

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Mein sehr ge-
schatzter Vorsitzender, das glauben Sie
doch selbst nicht, was Sie da sagen!)

Ich kann Thnen nur raten: Machen Sie bei der
Loésung dieser Probleme mit. Der Minister hat
selbst eine lange Liste dessen erwahnt — ich will
das nicht wiederholen —, was in der Zwischenzeit
geschehen ist. Ich kann ihm namens meiner Frak-
tion nur ein herzliches Dankeschon dafilir sagen,
daB er im Gegensatz zu den vorher bei Thnen vor-
handenen Reden endlich Taten vollbracht hat.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Es ist keine Frage: Es gibt noch Liicken, beispiels-
weise bei der Dienstzeitbelastung, bei der Wehrge-
rechtigkeit, beim Arbeitslosenproblem. Wir werden
uns sehr schnell einigen konnen, wenn wir das ge-
meinsam anpacken. Ich gehe sogar soweit, ohne
Rickendeckung meiner eigenen Fraktion zu sagen:
Wenn die Gelder tatsachlich fehlen sollten, mii3ten
wir iiberlegen, einen Panzer oder einen Tornado
weniger zu kaufen, um diese letzten, aber wichtigen
sozialen Fragen losen zu konnen, die noch offen
sind.

Dariliber werden wir zu reden haben. Diese Koali-
tion ist bereit, die letzten Licken zu schlieBen, im
Interesse unserer Soldaten, die einen Dienst fir
diese Gemeinschaft, fiir dieses Land, fur die Frei-
heit leisten. Lassen Sie mich hinzufligen: auch fur
die GRUNEN, damit sie hier reden und drauBen
protestieren konnen. Das sollten Sie nicht verges-
sen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Vizeprasident Westphal: Meine Damen und Her-
ren, weitere Wortmeldungen liegen zu dieser De-
batte nicht vor. Ich schliele die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung tiber die Beschluf3-
empfehlung des Ausschusses. Wer der BeschluB-
empfehlung des Verteidigungsausschusses auf
Drucksache 10/3779 zuzustimmen winscht, den
bitte ich um ein Handzeichen. — Danke schon. Wer
stimmt dagegen? — Enthaltungen? — Dann ist die
BeschluBempfehlung bei Gegenstimmen und eini-
gen Enthaltungen mit groBer Mehrheit angenom-
men.

Meine Damen und Herren, ich nutze die Gelegen-
heit, dem Wehrbeauftragten und seinen Mitarbei-
tern guten Erfolg fiir ihre verantwortungsvolle Auf-
gabe zu wiinschen. Ich glaube, ich tue das im Na-
men des ganzen Hauses.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und der
FDP)
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Vizepriisident Westphal
Ich rufe nun Punkt 14 der Tagesordnung auf:

a) Zweite und dritte Beratung des von der Bun-
desregierung eingebrachten Entwurfs eines
Gesetzes iiber die Anzeige und Beanstan-
dung von Landpachtvertrigen (Landpacht-
verkehrsgesetz — LPachtVG)

— Drucksache 10/508 —

Beschluempfehlung und Bericht des Aus-
schusses fiir Erndahrung, Landwirtschaft und
Forsten (10. AusschuB)

— Drucksache 10/3498 —
Berichterstatter: Abgeordneter Pfuhl
(Erste Beratung 33. Sitzung)

b) Zweite und dritte Beratung des von der Bun-
desregierung eingebrachten Entwurfs eines
Gesetzes zur Neuordnung des landwirt-
schaftlichen Pachtrechts

— Drucksache 10/509 —

BeschluBempfehlung und Bericht
Rechtsausschusses (6. AusschuB)

— Drucksache 10/3830 —
Berichterstatter:

Abgeordnete Dr. Gohner
Dr. Schwenk (Stade)

(Erste Beratung 33. Sitzung)

des

Zu Tagesordnungspunkt 14 liegen Anderungsan-
trige der Fraktionen DIE GRUNEN sowie der
CDU/CSU, SPD und FDP auf den Drucksachen
10/3898, 10/3899 und 10/3912 vor.

Meine Damen und Herren, im Altestenrat ist eine
gemeinsame Beratung der Tagesordnungspunk-
te 14a und 14b und jeweils ein Beitrag bis zu fiinf
Minuten fir jede Fraktion vereinbart worden. Das
heifit also, daB zu diesem Tagesordnungspunkt zwei
Debattenrunden mit je fiinf Minuten je Redner
stattfinden sollen. — Ich sehe dazu keinen Wider-
spruch. Dann ist das so beschlossen.

Wird das Wort zur Berichterstattung gewlinscht?
— Ich sehe, daB3 ist der Fall. Das Wort hat der Abge-
ordnete Pfuhl.

Pfuhl (SPD): Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Gestatten Sie mir, als Berichterstatter zu
dem vorliegenden Gesetzentwurf eines Landpacht-
verkehrsgesetzes darauf zu verweisen, da3 dazu ein
Anderungsantrag der drei Fraktionen CDU/CSU,
SPD und FDP vorliegt, der von seiten des Agraraus-
schusses in seiner Sitzung vom letzten Mittwoch
ibernommen wurde.

Diese beiden Anderungsantrige beziehen sich
auf formelle Dinge. Die Begriindung ist beigefiigt.

Gestatten Sie mir gleichzeitig, in Erganzung mei-
nes Berichts zum Entwurf des Gesetzes auf folgen-
des hinzuweisen. Wir haben in Ergidnzung dieses
Berichts und nach Beratung und Vereinbarung im
Agrarausschuf3 folgende Erlduterung des Gesetz-
entwurfs zu geben.

Der Begriff ,ungesunde Anhaufung von land- und
forstwirtschaftlicher Nutzflache* ist ein unbe-

stimmbarer Begriff. Er 146t sich nur im Einzelfall
seitens der Lander festlegen. Es wird darauf abzu-
stellen sein, ob im jeweiligen Einzelfall das ortsiibli-
che Maf3 der Entfernung zwischen Hofstelle und
Pachtflache wesentlich uberschritten wird. Damit
soll dem Unwesen des Tiefladerbauern entgegenge-
wirkt werden.

Dies als Ergdnzung zum Bericht auch fiir diejeni-
gen, die hinterher mit dem Instrumentarium des
Gesetzes umzugehen haben.

Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU und der
FDP)

Vizeprasident Westphai: Nun erdffne ich die allge-
meine Aussprache. Dazu hat zunéchst der Abgeord-
nete Hornung das Wort. Bitte schon.

Hornung (CDU/CSU): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Zur Anmerkung des
Berichterstatters mochte ich noch sagen, dafl wir
die Themen der Obergrenze der Tiefladerbauern,
die schon angesprochen wurden, und der ungesun-
den Verteilung von Grund und Boden zwar im Aus-
schul3 eingehend beraten haben, sie aber nicht im
Gesetz haben wollen. Wir wollen jedoch, daf3 dies in
die Erlduterungen zum Gesetz geschrieben wird
und damit fiir die Landwirtschaftsgerichte als
Orientierung dient. Das bedeutet zugleich, dal3 die
beiden Antrige der GRUNEN entfallen.

Vizeprésident Westphal: Ich habe grofBles Ver-
stdndnis dafiir, dall wir das in das Protokoll brin-
gen, obwohl es mir nicht gelingt, zu verstehen, was
die Obergrenze eines Tiefladerbauern ist. Aber das
mul} erlaubt sein.

(Heiterkeit — Zuruf von der CDU/CSU:
Das ist nur im Zusammenhang zu verste-
hen!)

Als nachster hat der Abgeordnete Werner (Diers-
torf) das Wort. Bitte schon.

Werner (Dierstorf) (GRUNE): Herr Prisident!
meine Damen und Herren! Es liegen lhnen zwei
Anderungsantrige meiner Fraktion zum Land-
pachtverkehrsgesetz vor. Der eine bezieht sich auf
den § 4. Der zweite ist grundsétzlicher Art und sieht
eine Erweiterung des § 2 vor.

Zu den Beanstandungsgriinden, weshalb ein
Pachtvertrag nach § 4 abgelehnt werden kann, fehlt
eine klare Definition. Die Auslegung der Begriffe
sungesunde Verteilung der Bodennutzung“ und
,wenn die Verpachtung MaBnahmen zur Verbesse-
rung der Agrarstruktur widerspricht kann sehr
verschieden sein. Dabei entsteht besonders die Ge-
fahr einer willkiirlichen Handhabung, bei der die
BetriebsvergréBerung schlechthin als Verbesse-
rung der Agrarstruktur betrachtet wird, so dal3 ge-
rade den sozial schwachen und aufstockungsbe-
diirftigen Landwirten das Land vorenthalten wird.

(Mann [GRUNE]: Das ist unerhort!)

Die Einschrankung fiir rund 300 000 Nebener-
werbslandwirte, daf3 sie als Anwirter auf Pachtland

(D)
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mit einem Vollerwerbslandwirt nur dann gleichge-
stellt werden sollen, wenn ihre Existenzgrundlage
wesentlich verbessert wird, kann letztlich jede Zu-
pacht fiir Nebenerwerbslandwirte be- und verhin-
dern. In unserem Antrag werden Vollerwerbsbe-
triebe und Nebenerwerbsbetriebe gleichgestellt. Bei
Beibehaltung der jetzigen Agrarpolitik der Bundes-
republik und der EG werden noch viele Betriebe zur
Aufgabe ihrer Hife gezwungen werden, so dal3 wei-
terhin mit steigenden Pachtflachen gerechnet wer-
den mufB.

Die Schwierigkeit, einer Behorde die Entschei-
dung bei einer Pachtgenehmigung zu {iberlassen,
wird gerade durch dieses Landpachtverkehrsgesetz
deutlich. Sie soll eine ungesunde Verteilung der
Bodennutzung verhindern. Das klingt sehr schén,
ist aber fiir eine Behtrde nur dann durchfiihrbar,
wenn es ganz klar definierte Ziele daflir gibt, und
die gibt es nicht.

(Mann [GRUNE]: Sehr richtig!)

Die einzelnen Regionen sind auch zu unterschied-
lich strukturiert, um etwa absolute Hektargrenzen
fiir eine Zupacht einzusetzen. Wir meinen, daf3 dorf-
liche Pachtgenossenschaften dhnlich wie die heute
bestehenden Jagdgenossenschaften ihre Probleme,
die bei der Vergabe von Pachtland auftreten, selber
l6sen kénnen. Mitverantwortung wird ja sonst sei-
tens der Regierung immer gefordert. Dabei miissen
Okologische und soziale Erfordernisse im landli-
chen Raum Beriicksichtigung finden.

Die Pachtgenossenschaften sollten folgende Maf3-
stdabe festlegen: Erstens einen Vorrang fiir Betriebs-
verpachtungen gegeniiber Teilverpachtungen, um
Arbeitsstellen und Hofplédtze zu erhalten, zwei-
tens ein Vorpachtrecht fiir Jungbauern und Jung-
bauerinnen,

(Mann [GRUNE]: Sehr gut!)

drittens Hochstpreise, die sich an ortsiiblichen Er-
tragen orientieren, viertens Héchstgrenzen, zu de-
nen ein Betrieb zupachten kann, die sich an den
regionalen Betriebsstrukturen orientieren, fiinftens
ein Verbot des Vertragsanbaus lber Jahrespacht-
vertrage.

(Beifall des Abg. Vogel [Miinchen] [GRU-
NE])

Solche Genossenschaften kénnten sich auch mit
freiwilligem Landaustausch befassen. Die heutigen
Zupachtverhiltnisse sind mehrheitlich nicht das
Ergebnis einer sinnvollen Betriebseingliederung.
Flachen werden gepachtet, um Milchquoten zu er-
halten, um Giille loszuwerden, um mit den Viehein-
heiten die Bewertungsgrenzen nicht zu iberschrei-
ten und damit gewerblich zu werden oder um dar-
auf Mais oder Starkekartoffeln als Dauerfrucht an-
zubauen. Dabei wird der Pachtpreis, der auf Grund
normaler landwirtschaftlicher Erzeugnisse gezahlt
werden kann, vollig auler Kurs gesetzt. Wir glau-
ben nicht, dafl sich durch dieses Gesetz die bishe-
rige ungesunde Verteilung landwirtschaftlicher
Nutzflache dndern wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Westphal: Das Wort hat der Abge-
ordnete Paintner.

Paintner (FDP): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Die FDP-Fraktion begrifit es, dal3 mit
der zweiten und dritten Lesung des vorliegenden
Gesetzentwurfes die Beratungen zum landwirt-
schaftlichen Pachtrecht in diesem Hohen Hause
zum Abschlufl gebracht werden. Das ist der Dritte
Anlauf zu einer Reform des landwirtschaftlichen
Pachtrechts. Man konnte somit sagen: Aller guten
Dinge sind drei.

Bereits in der 8. Legislaturperiode hat die Bun-
desregierung einen Gesetzentwurf zur Neuordnung
des landwirtschaftlichen Pachtrechts vorgelegt. Al-
lerdings war damals nur vorgesehen, die materiell-
rechtlichen Vorschriften des landwirtschaftlichen
Pachtrechts im BGB zu regeln. Das im geltenden
Landpachtgesetz geregelte Anzeige- und Beanstan-
dungsverfahren fiir Pachtvertriage sollte aufgeho-
ben werden.

Die Entwicklung auf dem landwirtschaftlichen
Pachtmarkt, insbesondere der Nachfragedruck und
die damit verbundene Steigerung des Pachtzinses,
bewog meine Fraktion, fiir die Beibehaltung eines
modifizierten Anzeige- und Beanstandungsverfah-
rens einzutreten. Vor allem das engagierte Bemii-
hen meines verstorbenen Freundes und Kollegen
Walter Peters aus Poppenbill fiihrte wahrend der
Beratungen des Gesetzentwurfes der damaligen
Bundesregierung im Erndhrungsausschufl zu einer
Gesetzesinitiative aller drei im Bundestag vertrete-
nen Fraktionen mit dem Ziel, das geltende Anzeige-
und Beanstandungsverfahren fiir landwirtschaftli-
che Pachtvertrige beizubehalten, wenn auch in ei-
ner den unterschiedlichen Verhéltnissen in den ein-
zelnen Bundeslandern besser angepallten Form.
Dieser Lagebeurteilung schlof sich spater die Bun-
desregierung mit der Vorlage des Entwurfs eines
Landpachtverkehrsgesetzes an.

Meine Fraktion hat durchgangig auf die Gefahr
der Abschaffung des Instruments der Landpacht-
verkehrskontrolle hingewiesen, ndmlich auf die Ge-
fahr, dafl damit zugleich das Grundstiickverkehrs-
gesetz ausgehohlt wiirde. Der wichtigste Produkti-
onsfaktor der Landwirtschaft, die landwirtschaftli-
che Nutzflache, wiirde dann dem ungehemmten
Spiel der Marktkrafte {iberlassen. Das aber kann
nicht Aufgabe einer Agrarpolitik sein, die den bau-
erlichen Familienbetrieb schiitzen und eine Kon-
zentration der landwirtschaftlichen Produktion auf
eine kleine Anzahl von iibergroBen Betrieben ver-
hindern will. Wir bejahen daher die Beibehaltung
des Anzeige- und Beanstandungsverfahrens fiir
landwirtschaftliche Pachtvertriage bei weitgehender
Schaffung von Erleichterungen bei der Anwendung
dieses Verfahrens durch die Lander. Diese Erleich-
terungen lassen den Landern die Freiheit, das prin-
zipiell notwendige Instrument des Anzeige- und Be-
anstandungsverfahrens nur in dem Malle einzuset-
zen, wie es die jeweiligen agrarpolitischen Gege-
benheiten erfordern.

Die FDP-Fraktion begriiit auch mit Nachdruck
die im Entwurf eines Landpachtverkehrsgesetzes
vorgesehene sogenannte Nebenerwerbsklausel,
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iiber die es in den AusschuBBberatungen ebenso wie
im aullerparlamentarischen Raum zu teilweise hef-
tigen Auseinandersetzungen gekommen ist.

Festzuhalten ist jedoch folgendes: Nach derzeit
geltendem Recht kommt dem Haupterwerbsland-
wirt gegeniliber dem Nebenerwerbslandwirt bei der
Anpachtung landwirtschaftlicher Grundstiicke ein
Vorrecht zu. Dieser grundsitzliche Vorrang der
Haupterwerbslandwirte ist nicht mehr gerechtfer-
tigt. Die Landbewirtschaftung durch die Nebener-
werbsbetriebe gewinnt heute eine immer stiarker
werdende Bedeutung fiir die Erhaltung der Lebens-
fahigkeit des landlichen Raumes, den Schutz und
die Pflege unserer Kulturlandschaft. Dies macht
eine Anerkennung durch den Gesetzgeber erforder-
lich. Insoweit wird die jetzt zur BeschluBifassung
anstehende Fassung der Nebenerwerbsklausel der
Interessenlage in vollem Umfang gerecht.

Nicht vertretbar erscheint es uns auch, einer
Konzentration von Pachtflichen in einer Hand
durch eine bundesrechtliche Festlegung von Ober-
grenzen entgegenzuwirken. Die fiir Zupachtungen
agrarstrukturell bedenkliche Obergrenze kann je
nach Land und Region wie auch nach Betriebsfor-
men und Betriebsart sehr unterschiedlich sein. Da-
her wurde die in § 4 Abs. 4 des Landpachtverkehrs-
gesetzes enthaltene Ermichtigung fiir die Lander
vorgesehen, von der ich hoffe, dal sie im Interesse
einer wirksamen Landpachtverkehrskontrolle aus-
geschopft wird.

SchlieBlich gibt die in dem Gesetzentwurf vorge-
sehene Harteklausel der Verwaltung zusatzlichen
Handlungsspielraum fiir eine ausgewogene Hand-
habung der gesetzlichen Vorschriften.

Ich darf abschlieBend namens meiner Fraktion
die Hoffnung zum Ausdruck bringen, da} die bei-
den Gesetzentwiirfe in der Thnen zur BeschluBfas-
sung vorliegenden Form beschlossen und, wie vor-
gesehen, in Kraft treten konnen.

Ich danke.
(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Vizeprasident Westphal: Das Wort hat der Abge-
ordnete Pfuhl.

Pfuhl (SPD): Herr Préasident! Meine Damen und
Herren! Ich darf vorab erklaren, daf3 die sozialde-
mokratische Fraktion diesem Landpachtverkehrs-
gesetz in der vorliegenden Form zustimmen wird.

Gestatten Sie mir aber vorher kurz eine Bemer-
kung. Von den rund 12 Millionen ha landwirtschaft-
licher Nutzfliche in der Bundesrepublik ist etwa
ein Drittel Pachtland. Im Jahre 1982 hatten 85 % der
damals 650 000 landwirtschaftlichen Betriebe Land
zugepachtet. Dies beweist die enorme Bedeutung
der hier vorliegenden beiden Gesetzentwiirfe, die
wir zu beraten haben. Um so bedauerlicher finde
ich es natiirlich, daB3 ich nur finf Minuten Zeit zur
Stellungnahme habe. Ich hoffe nicht, da3 diese Tat-
sache ein Spiegelbild der Bedeutung der Landwirt-

schaft in unserer Gesellschaft und speziell in die-
sem Hause darstellt.

(Zurufe von den GRUNEN — Dr. Gohner
[CDU/CSU]: Was hast du schon alles in
fiinf Minuten gesagt!)

— Nun, die Herrn Geschéftsfiihrer geben Start-
laut.

Ich wurde eben auch darum gebeten, noch einmal
den Begriff des Tiefladerbauern klarzulegen. Ein
Tiefladerbauer ist derjenige, der industriell Land-
wirtschaft betreibt, indem er von einer bestimmten
zentralen Hofflache aus mit einem Tieflader jeweils
die von ihm gepachteten Fldchen in einer weiten
Entfernung von dieser zentralen Hofflache aus be-
dient, indem er die Maschinen dorthin mit einem
Tieflader transportiert, dort wie amerikanische
GroBfarmen die Landwirtschaft betreibt und dann
am Abend wieder auf einem Tieflader die Maschi-
nen an einen anderen Platz fahrt und damit in
einem Umkreis von 100, 200 km jeweils Pachtland
bewirtschaftet, das er den dort wohnenden ortli-
chen Landwirten durch hohere Pachtpreise wegge-
pachtet hat.

(Hornung [CDU/CSU]: Das muf} aber nicht
nur industriell sein!)

— Das muB nicht nur industriell sein; aber in der
Regel wird es so betrieben. — Friiher galt der Satz,
dafl der Boden zum besseren Wirt wandern soll;
heute gilt, daB die Bewirtschaftung des Bodens zum
besseren Wirt wandern soll. Das Zusammenfallen
von Grundeigentum und Bewirtschaftung ist heute
nur noch zu einem Teil gegeben. Die drastische Ver-
ringerung der Zahl der landwirtschaftlichen Be-
triebe bei der VergroBerung der Betriebsgrofen
war und wird auch in Zukunft — wir mogen es
beklagen oder begriilen — weitergehen, ohne daf3
damit jedoch automatisch der Eigentumsiibergang
erfolgt.

Hier ist, wenn wir den sogenannten Familienbe-
trieb stiitzen und diese von mir eben zitierten an-
onymen Betriebsgesellschaften und Finanzgesell-
schaften verhindern wollen, ein zeitgemé&Bes Pacht-
recht notwendig. Dies hat sowohl zur Anderung im
BGB-Teil gefiihrt, den wir nachher beraten werden,
als auch zu den notwendigen Regulierungsmafinah-
men in Form von Anzeigen und Beanstandungsver-
fahren der 6ffentlichen Hand. Dies gilt sowohl fir
die problemloseren Parzellenpachtungen als auch
fiir Pachtungen bei ganzen Hofen. Wir haben uns zu
dieser vorliegenden Bundesregelung durchgerun-
gen, die den Rahmen fiir die Léander setzt und
gleichzeitig auch den Freiraum 146t, die Regelung
entsprechend den Eigenarten und regionalen Be-
sonderheiten der Lander zu treffen.

Unsere Gesetzgebung soll die Mobilitit der Be-
wirtschaftung und damit die Verpachtung férdern,
d. h. einen Ausgleich, eine Ausgewogenheit der In-
teressenlagen von Pachtern und Verpédchtern ga-
rantieren. Zu viele Verpéchterrechte knebeln den
Pachter, machen ihn wirtschaftlich abhédngig. Zu
viele Rechte des Pachters verhindern, wie wir bei
westlichen Nachbarn sehen konnen, die ange-
strebte Bereitschaft zur Verpachtung tiberhaupt.

©)
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Deswegen lehnen wir auch den Antrag, den die
GRUNEN hier gestellt haben, ab.

Im ibrigen sind Haupt- und Nebenerwerbsbe-
triebe gleichgestellt, sofern die Existenz des Neben-
erwerbsbetriebes durch diese Pachtung wesentlich
verbessert wird. Dies ist auch eine Anerkennung
der Leistung der vielen tausend Nebenerwerbsbe-
triebe in unserer Republik, die im Rahmen ihrer
Arbeit Landschaftsschutz betreiben und gleichzei-
tig die Bewirtschaftung von landwirtschaftlichen
Flachen durchfiihren, die sonst der Sozialbranche
anheimfallen wiirden. Das wollen wir nicht.

Wir wollen auch nicht, dafl Landpachthyanen —
sei es aus Hobbygriinden, auf Grund ihrer finanziel-
len Starke oder aus Spekulationsgriinden — Land-
pachtung betreiben und damit die ortsanséssigen
Familienbetriebe, die notwendigerweise auf diese
Pachtflachen angewiesen waren, auf Grund erhoh-
ter Pachtpreise wegdrangen. Den zustindigen Am-
tern wird mit diesem Gesetz die Moglichkeit gege-
ben, diese ungesunde Anhaufung landwirtschaftli-
cher Nutzflache durch Pachtungen zu unterbinden.
Wir betreiben damit eine Bodenordnung, die wir als
Grundlage unserer Landwirtschaft betrachten.

Zu dem Antrag der GRUNEN, hier sogenannte
Pachtgenossenschaften einzurichten, mufi ich sa-
gen, daB ich diese Losung fiir nicht praktikabel hal-
te. Ich kann nicht ein Jagdrecht fiir einen groflen
Gemarkungsbereich, das mehreren Péachtern ge-
meinsam oder einem einzigen Péchter nur das
Recht auf jagdliche Nutzung verleiht, auf dieses Sy-
stem ibertragen. Was wiirde geschehen, Herr Kol-
lege Werner, wenn die Entfernungen in dem einen
Dorf so, im nachsten Dorf so und in einem anderen
Dorf wieder anders angesehen wiirden? Das wére
eine totale Zersplitterung der Vorstellung, die wir in
bezug auf die Moglichkeit einer Verbesserung der
Agrarstruktur haben. Es wiirde vor allem auch eine
Rechtszersplitterung geben, die wir ja gerade iber
die Landwirtschaftsgerichte verhindern wollen.

Ein Letztes. Wir haben — entgegen dem Regie-
rungsentwurf — die 6ffentliche Hand mit den pri-
vaten Verpachtern gleichgesetzt, weil wir glauben,
daf dieses Gesetz fiir Bund und Lander gleicherma-
Ben gelten muB. Sie miissen zu den gleichen Pacht-
bedingungen verpachten oder pachten konnen.

Alles in allem hoffen wir aber, dafl dieses Gesetz
dazu fithren wird, daf3 die Mobilitat im Pachtwesen
in dieser Republik verstarkt wird, und dafl es damit
zum Wohle unserer Landwirtschaft wirkt.

Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU und der
FDP)

Vizeprasident Westphal: Ich bedanke mich im Na-
men aller Laien ausdriicklich fiir die Aufklarung in
der Frage der Tiefladerbauern. Ich habe das wie die
Beantwortung einer Zwischenfrage bei der Zeitein-
teilung honoriert.

Als nachster Redner hat der Abgeordnete Hor-
nung das Wort.

Hornung (CDU/CSU): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Das Landpachtver-
kehrsgesetz, das wir heute in zweiter und dritter
Lesung beraten, wurde bereits 1966 durch den Bau-
ernverband angeregt. Eine Neuordnung kam nicht
zustande. Erst zehn Jahre spater kam es zu einem
Entwurf, der dem Bundesrat zugeleitet wurde und
dann 1977 dem Bundestag vorgelegt wurde.

In einer Zeit des ungehemmten Produktionszu-
wachses, wo ,Wachsen oder Weichen” auf der Ta-
gesordnung stand, verscharfte sich selbstverstand-
lich die Pachtsituation erheblich. Die Betriebe wur-
den in die Veredlung ,hineingeférdert, und kaum
war dort voll investiert, reichte schon die Flache
nicht mehr. Um nicht gewerblich zu werden, mufite
dann in den nachsten sogenannten Thiinenschen
Kreis auf dem Pachtmark eingestiegen werden, und
zwar zu jedem Preis und iiber viele Gemarkungen
hinweg. Viel Feindschaft ist in diesen Jahren in die
Dorfer hineingetragen worden. Die Landwirt-
schaftsgerichte waren hier nahezu machtlos. Dabei
haben viele Landwirte geglaubt, mit einem entspre-
chenden Kraftakt seien sie bei den Uberlebenden.
In dieser Situation haben alle Fraktionen erneut
einen Gesetzentwurf eingebracht. Aber weder in
der 8. noch in der 9. Legislaturperiode des Bundes-
tages konnte ein Ergebnis erzielt werden.

Wieder aktuell — das muf3 man sagen — wurde
der Pachtverkehr als mit der Garantiemengenrege-
lung bei der Milch Ubertragungen von Referenz-
mengen zum Teil {iber 100 Kilometer hinweg und
mit groBen Flachen moglich waren. Mittlerweile ha-
ben mehr als 50% der Betriebe landwirtschaftliche
Flachen zugepachtet. Das entspricht einem Anteil
von mehr als 30% der gesamten Landwirtschaftsfla-
che in der Bundesrepublik Deutschland.

Unter der Verantwortung der jetzigen CDU-Re-
gierung kamen wir nun nach einer Anhérung der
entsprechenden Fachverbande zu einem positiven
AbschluBl. Zwar gilt auch heute noch — das gebe ich
zu — das alte Motto: Allen Leuten Recht getan, ist
eine Kunst, die niemand kann. Dennoch: Es wurde
ein hochstmogliches Mafl der Wahrung der Interes-
sen von Nebenerwerbs- und Haupterwerbslandwir-
ten erzielt. Damit wird die gesamte Bandbreite der
bauerlichen Familienbetriebe erfaft.

Neben den Schwerpunkten des Gesetzes wie An-
zeigepflicht, Regelungsmoglichkeiten der Lander,
Gleichstellung der Landwirte, soweit sie Unterneh-
mer im Sinne des GAL sind, und Héarteregelung
mochte ich noch zwei Punkte ansprechen, die we-
gen der besonderen Problematik im Gesetz nicht
und in den Erlauterungen des schriftlichen Berichts
nicht ausreichend zum Ausdruck kommen. Es han-
delt sich um die Pacht liber groBere Entfernungen
— Stichwort: , Tiefladerbauer” — und um die unge-
sunde Anhaufung von land- und forstwirtschaftli-
chen Nutzflachen. Ich appelliere hier an die Bun-
desldnder, daf3 sie von ihrer Erméachtigung in §4
Abs. 4 Gebrauch machen.

Besonderes Augenmerk mdéchte ich noch der Be-
deutung der Nebenerwerbslandwirtschaft in diesem
Landpachtverkehrsgesetz widmen. 84% aller Land-
wirte haben Neben- oder Zusatzeinkommen. 40%

©
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der landwirtschaftlichen Betriebe mit mehr als ei-
nem Hektar werden im Nebenerwerb bewirtschaf-
tet. Der gesellschaftspolitische Stellenwert dieser
Sachlage geht deswegen meines Erachtens tber die
Landbewirtschaftung weit hinaus. Es ist hier auch
eine besondere Bedeutung fiir die Erhaltung der
Lebensfdhigkeit der Dorfer und der Siedlungsstruk-
tur sowie einer funktionsfiahigen Landschaft als
Freizeit- und Erholungsraum festzustellen.

Durch den Strukturwandel sind die Betriebe gré-
Ber geworden. Dabei hat natiirlich auch der Kon-
kurrenzkampf so manches bewirkt, ein Konkur-
renzkampf, in dem die Nebenerwerbslandwirt-
schaft nach dem Grundsatz, wie wir ihn bisher im
Gesetz hatten, benachteiligt war. Heute wird der
Nebenerwerbslandwirt nicht mehr benachteiligt.
Diese Uneingeschranktheit kann aber nicht auf-
rechterhalten werden. Jedoch: Gegeniiber dem
Nichtlandwirt und dem Hobbylandwirt ist dieser
Vorrang weiter in den Vordergrund zu stellen und
hat er seine volle Berechtigung. Sollten aber weder
Haupt- noch Nebenerwerbslandwirte iber den
Pachtweg freiwerdende Flachen benétigen, dann
wollen wir — denn dann ist kein agrarpolitisches
Interesse gegeben — auch nicht in die Entschei-
dungsfreiheit anderer Vertragspartner eingreifen.

Zu den Antrigen der GRUNEN moéchte ich, wie
auch die SPD es formuliert hat, noch sagen: Der
eine Antrag erfordert mehr Biirokratie, und der an-
dere mit der Prosperitatsklausel wiirde viele Dinge
s0 hoch schrauben, dal dies ebenfalls keinen niitzli-
chen Zweck hitte.

Recht herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Vizeprasident Westphal: Wir kommen nun zur
zweiten Runde.

(Mann [GRUNE]: Wie viele Runden ma-
chen wir?)

Das Wort hat der Abgeordnete Werner (Diers-
torf).

Werner (Dierstorf) (GRUNE): Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Zunachst mochte ich
gern auf Herrn Pfuhls Einwand eingehen, daB in
jeder Gemeinde verschiedene Grundsétze zur Spra-
che kdmen, daf} also die Entfernungshochstgrenzen
verdndert wiirden. Ich meine, gerade Sie hatten vor-
hin im Zusammenhang mit den ,Tiefladerbauern”
gesagt, daB man Grenzen nicht generell festlegen
konne, sondern daB das regionsweise geschehen
miisse.

(Pfuhl [SPD]: Von Dorf zu Dorf!)

— Nun, es ist ziemlich gleichgiiltig, ob Sie in Regio-
nen verschiedene Grenzen setzen oder ob Sie das
nach den jeweils in den Dorfern vorgegebenen
Strukturen tun. Wir haben in den einzelnen Dérfern
von den GréBen her, von den Bestanden her schon
Unterschiede: In dem einen Dorf haben wir grolBe,
in dem anderen Dorf kleine Betriebe.

Jetzt mochte ich zum landwirtschaftlichen Pacht-
recht Stellung nehmen: Auf der ersten Seite dieses

Gesetzentwurfes endet der Abschnitt ,A. Zielset-
zung" mit dem Satz:

Zugleich sollen MaBnahmen zur Sicherstellung
der Ertragsfdhigkeit der Pachtsache die Ver-
pachtungsbereitschaft und damit die Bodenmo-
bilitdt verstadrken.

Ich habe dariiber nachgedacht, wann Bodenmobili-
tit aus meiner Sicht wilinschenswert ist. Sie ist es
fiir mich nur dann, wenn der Bewirtschafter, gleich-
giiltig, ob Eigentiimer oder Pachter, ob Gesellschaft
oder Privatperson, kein anderes und kein besseres
Verhiltnis zu Boden und Tier hat, als damit nur
Geld zu verdienen. Gerade aber die Mobilitat des
Bodens fihrt zu solchen Verhaltnissen. Nicht nur in
den USA wird die Landwirtschaft durch Kapital be-
einfluf3t, das nicht aus der Landwirtschaft stammt.

Auch die Sicherstellung der Ertragstiihigkeit als
Zielsetzung des Entwurfs ist nicht mehr zeitgemas.
Heute tragt eine Ertragssteigerung durch Verpach-
tung, wie sie tatsédchlich oft zu beobachten ist, nur
dazu bei, die UberschuBberge zu vergréBern. Zeitge-
mal ware ein Paragraph, der Zupacht von landwirt-
schaftlichen Flachen an eine umweltvertragliche
Bewirtschaftung bindet, damit auf Hochstertrage
verzichtet und somit zum Abbau der Uberschiisse
beitragt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wenn ein einziger Betrieb im Weser-Ems-Gebiet
200 ha zupachtet und darauf Starkekartoffeln an-
baut, die mit 800 DM bei 45 t Ertrag je Hektar bezu-
schuBBt werden, dieser Unternehmer also jahrlich
160 000 DM Subvention bekommt und 1500 DM
Pacht je Hektar bezahlt, dann ist zu fragen, ob diese
Art von Bodenmobilitat noch zu begriiBen ist.

(Beitall bei den GRUNEN)

Ein kleiner Hof, der gern noch etwas zupachten
mochte, kann bei solchen Pachtpreisen natiirlich
nicht mithalten.

Es gibt einen Satz, der sagt — Sie haben ihn
schon zitiert —: Das Land wandert zum besseren
Wirt. Mit , Wirt“ ist hier nicht der Gastwirt, sondern
der Bauer gemeint. Auch dieser Satz stimmt leider
nicht mehr. Das Land wandert zum Kapitalkraftige-
ren, zum Spezialisierten und oft auch zu Bauern, die
sich fur die Flucht nach vorn mit groBem Risiko
entschlossen haben. Vielleicht kdme da der Bauer
in Frage, der Stiarkekartoffeln auf 200 ha anbaut.

(Mann [GRUNE]: Leider ist es so!)

§ 589 des Gesetzentwurfs sieht den Zusammen-
schlul mehrerer Betriebe fiir eine gemeinsame
Nutzung vor, und zwar im ganzen oder teilweise.
Entstanden ist dieser Entwurf, bevor die unsozial-
ste Hilfe fiir die Landwirtschaft kam, bevor wir die
Mehrwertsteuerpauschale  beschert  bekamen.
Heute diirfen wohl Massentierhalter mit tiber 330
Vieheinheiten, die aber auf dieses ungerechte Steu-
ergeschenk nicht gern verzichten wollen, also tei-
lungsbediirftig sind, diesen Paragraphen nutzen,
um so — laut Abs. 2 — zur Verbesserung der Renta-
bilitdt zu kommen; statt Zusammenlegung also Be-
triebsteilung.



(A)

Deutscher Bundestag — 10.Wahlperiode — 160. Sitzung. Bonn, Freitag, den 27. September 1985

12013

Werner (Dierstorf)

Leider scheint noch kein Ende der durch die na-
tionale und EG-Politik erzwungene Bodenmobilitiat
in Sicht zu sein. Die Briisseler Anderungsvor-
schlage in Richtung Anpassung an den Markt wer-
den die Betriebsaufgaben beschleunigen, und die
Hilfen, die gegeben werden sollen, sind groBtenteils
Sterbehilfen.

Mehrmals wird im Gesetzentwurf auf die Verbes-
serung der Kreditbasis des Pachters hingewiesen:
in §§ 582 a und 583 a. Sosehr dies auf der einen Seite
zu begriilen ist, so sollten Pédchter heute bei Auf-
nahme hoher Kredite doch daran denken, dal3 nie-
mand im voraus sagen kann, wohin die Reise geht.
Neben allen Preisschwankungen nach unten wird
von der Regierung und der EG keinerlei Perspek-
tive gegeben, nach der ein Bauer heute seine Wirt-
schaft ausrichten kdnnte. Unsicherheit ist in der
Landwirtschaft verstirkt, aber auch sonst auf allen
Ebenen der Faktor, der alles belastet.

Schonen Dank.
(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Westphal: Das Wort hat der Herr
Abgeordnete Kleinert (Hannover).

Kleinert (Hannover) (FDP): Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen! Meine Herren! Die Rege-
lung des Pachtrechts, nun wieder geschlossen im
Biirgerlichen Gesetzbuch, kann sicherlich nicht
Dinge der Agrarordnung regeln. Sie soll einfach
neutral die Voraussetzungen fiir Pacht und Ver-
pachtung besser und iibersichtlicher regeln. In die-
sem Rahmen soll sich sowohl der im Hauptberuf
tatige Landwirt wie auch der Nebenerwerbsland-
wirt moglichst sicher bewegen konnen. Er soll
einen klaren Rahmen fir seine Dispositionen
vorfinden. Was er dann innerhalb dieses Rah-
mens tut, muB sicherlich an anderer Stelle geregelt
werden; es kann deshalb hier nicht zur Kritik an
dem jetzt vorliegenden Entwurf herangezogen wer-
den.

Wir glauben nicht, da mit dem neuen Land-
pachtgesetz und mit der Vereinheitlichung eine
neue und schénere Ara fiir die Landwirtschaft an-
bricht; wir glauben lediglich, dall ein Instrument,
das auch erforderlich ist, jetzt wieder tbersichtli-
cher und besser zur Verfiigung steht, nachdem das
verstreut geregelte Recht wieder im BGB zusam-
mengefalit worden ist.

Was ich ausdrilicklich erwdahnen mochte, ist die
durchgéngige Zustindigkeit der Landwirtschafts-
gerichte mit ihren ehrenamtlichen Beisitzern, die
uber Fach- und Sachkunde,

(Zustimmung bei der CDU/CSU)

aber gelegentlich auch tber ein gehoriges Mal3 an
Personenkunde verfiigen, das man bei landwirt-
schaftlichen Streitigkeiten auch gut gebrauchen
kann, um zu angemessenen Urteilen zu kommen.

(Zuruf von der SPD: Da hat er recht!)

Genauso, wie sich die meisten Kaufleute bei der
Kammer fiir Handelssachen besser aufgehoben
fiihlen als bei einer normalen Zivilkammer,

(Zuruf von der CDU/CSU: Genau richtig!)
glauben wir, daBl auch die Landwirte hier besser
aufgehoben sind, so dafl diese durchgingige Rege-
lung sicherlich zu begrtiflen ist, weil sie zur Bereini-
gung der ohnehin auch in Zukunft bestimmt
schwierigen Fragen einen guten Beitrag leisten
kann,

(Zustimmung bei der FDP)

Weit entfernt also davon, Wunder zu erwarten,
danken wir dem Bundesjustizminister und seinen
Mitarbeitern dafiir, dal} sie diese Zusammenfiigung
des friher verstreuten Rechts auf fachlich saubere
Weise vorgenommen und das Ganze auf eine liber-
sichtliche und klare Basis gestellt haben. Wir hof-
fen, daBl dies zusammen mit anderen — auch an
ganz anderer Stelle zu treffenden — MalBnahmen
ein Beitrag dazu ist, die enormen Schwierigkeiten
unserer Landwirtschaft in der heutigen Zeit etwas
besser in den Griff zu bekommen.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Vizepriasident Westphal: Das Wort hat der Abge-
ordnete Dr. Schwenk.

Dr. Schwenk (Stade) (SPD): Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Es ist in der Tat
schon einige Legislaturperioden her, dal das Ge-
setz zur Neuordnung des landwirtschaftlichen
Pachtrechts im Bundestag eingebracht worden ist,
ein Gesetz, das von Jahr zu Jahr und von der 8. bis
zur 10. Legislaturperiode weitergeschoben wurde,
bis es nun endlich verabschiedet wird. Das hat aber
nichts mit irgendwelchen Schwéchen des Entwurfs
zum Landpachtrecht zu tun; es hat vielmehr etwas
damit zu tun, daB sich die Mehrheit der Bundeslin-
der lange Zeit sowohl untereinander als auch mit
der sozialliberalen Bundesregierung nicht iiber das
begleitende = Landpachtverkehrsgesetz  einigen
konnte.

(Zuruf von der CDU/CSU: Die Regierung
war frilher anderer Auffassung!)

— Warten Sie nur ab!

Jetzt wird die notwendige Einigung endlich
erreicht, und das Landpachtverkehrsgesetz wird —
wir haben ja eine verbundene Debatte —
verabschiedet werden. Damit war und ist der Weg
fir das jetzt ebenfalls zu verabschiedende Land-
pachtrecht frei. Ich will einmal dahingestellt sein
lassen, ob sich die Mehrheit der Bundesldander mit
dem Bund seinerzeit nicht einigen konnte oder
nicht einigen wollte; jedenfalls wére es sinnlos ge-
wesen, das Landpachtgesetz ohne das Landpacht-
verkehrsgesetz zu verabschieden, weil dadurch alte
Zusammenhidnge zerstort worden wéren, und des-
halb mufBlte eben der Rechtsausschull so lange war-
ten.

©)
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Dr. Schwenk (Stade)

Schon die geringe Lesungszeit, die uns einge-
raumt wurde, zeigt auf, dafl eine griindliche Vorbe-
reitung des Gesetzentwurfes uns heftige Kontrover-
sen erspart hat. Das ist nun AnlaB, all denen zu dan-
ken, die im Bundesjustizministerium die Vorarbei-
ten zu diesem Entwurf geleistet haben.

Ich mochte daran erinnern, daf} der frithere Bun-
desjustizminister Jirgen Schmude in seiner Ein-
bringungsrede gesagt hat, dieses Gesetz gehe einen
Mittelweg zwischen den Interessen des Pichters
und denen des Verpiichters. Es will und soll einen
fairen Interessenausgleich anbieten; zugleich soll
das Pachtverhaltnis aber auch moderneren, auch in
der Landwirtschaft erforderlichen beweglicheren
Wirtschaftsablaufen Raum geben, und zwar durch
die Verpflichtung, mit Hilfe von Inventaraufnah-
men bei Pachtbeginn und -ende Streitigkeiten zwi-
schen Pachter und Verpachter zu vermeiden, und
nicht zuletzt soll das materielle Pachtrecht wieder
ins Biirgerliche Gesetzbuch zurlickgeholt werden,
worin ein Beitrag zur Rechtsvereinfachung und
-bereinigung zu sehen ist.

Der ausgereifte Entwurf, der auf die Zeit von
Hans-Jochen Vogel zuriickgeht — —

(Zuruf von der CDU/CSU: Ganz andere
Konzeption!)

— Sie haben jetzt eine Verdnderung zugunsten des
Verpiichters vorgenommen. Das kann ich leicht an
Hand des Gesetzes nachweisen. Gucken Sie sich
nur mal den § 588 Abs. 2 im Kontext zu § 591 Abs. 2
an. Wenn der Verpachter VerbesserungsmalBnah-
men durchfiihrt, kann der Pachter nur ablehnen,
wenn es fir ihn eine Héarte ist. Wenn der Pachter
das tut, dann mufBl es dem Verpachter zuzumuten
sein. Sie sehen also, der Pachter kann sich schwerer
wehren als der Verpachter. Das ist ein Punkt Ihrer
Veranderungen.

Auch die andere Anderung, die Sie hereinge-
bracht haben, mit dem Eigentumszuwachs bei
Uberinventar, ist deutlich eine Verbesserung zu-
gunsten des Verpéachters und nicht zugunsten des
Pachters. Da haben Sie eine andere Zielsetzung, als
wir sie frither hatten. Das ist auch ein Grund, wes-
wegen wir einzelne Passagen Ihrer Anderungen ab-
lehnen, aber dem Gesamtgesetz zustimmen, weil es
namlich wesentliche Teile unseres Anliegens, ein
faires, modernes Pachtrecht filir beiden Seiten
einzufiihren, durchhalt. Wir werden zustimmen
— Sie sind der anderen Versuchung leider nicht
ganz entgangen —, da es sich nur um Einzelheiten
handelt und das Gesamtwerk zustimmungswiirdig
ist.

Wir bedauern auch, daB Sie die Passagen liber die
Einbringung in eine Kooperative ohne Zustimmung
des Verpéachters gestrichen haben. Die Kooperative
hat jetzt nicht mehr die Bedeutung, die sie friiher
mal haben sollte. Aber nétig, das alles einzustamp-
fen, war es nicht.

(Mann [GRUNE]: Das konnte ja wieder
werden!)

Noch einmal: die Einbringung von Uberinventar,
die nun dem Verpéachter zuwéchst, ist nicht ein Si-

gnal, die Kreditbasis des Pachters zu starken. Sie
haben zwar im Rechtsausschufl andere Auffassun-
gen vertreten — ich habe das noch einmal nachge-
sehen — aber das ist nicht der Fall. Dem Pachter
wird der Anreiz genommen, neues, modernes Gerat,
was Uberinventar sein kdnnte, zu beschaffen, weil
es sofort in das Eigentum des Verpachters fallt und
er nur einen Ausgleichsanspruch hat. Gerade dieser
Anreiz ist notig. Wir wissen, dafl die Landwirtschaft
unter erheblicher Verschuldung zu leiden hat.
Wenn wir hier in die falsche Richtung Signale set-
zen, tun wir den Pachtern keinen Gefallen.

Wir hoffen und wiinschen, dal die Neuordnung
beider Pachtrechtsgesetze den Partnern zugute-
kommt. Wir wissen, dal3 der bessere Wirt auch die
Gelegenheit haben muB, seine Wirtschaftsgrund-
lage zu starken. Wir wiinschen, dafl das dann auch
der Fall ist. Gut Ding will manchmal Weile haben.
Wir sind lange Zeit im Rechtsausschull behindert
worden; endlich haben wir es geschafft. Ich danke
allen, die daran mitgewirkt haben.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Westphal: Das Wort hat der Abge-
ordnete Dr. Gohner.

Dr. Gohner (CDU/CSU): Herr Préasident! Meine
Damen und Herren! Wir beenden heute mit der Ver-
abschiedung des neuen Landpachtrechts eine seit
zwei Jahrzehnten wihrende Diskussion. Die Koali-
tion hat sich damit auf einem frither hichst umstrit-
tenen Gebiet der Agrar- und Rechtspolitik erneut
als handlungsfahig erwiesen. Herr Kollege
Schwenk, ich darf Sie daran erinnern, da3 z. B. der
heutige Oppositionsfiithrer und damalige Justizmi-
nister Vogel hier Gesetzentwiirfe mit einer ganz
anderen Konzeption eingebracht hatte, schon da-
mals gegen den Widerstand des Landwitschaftsmi-
nisteriums, gegen den Widerstand weiter Kreise
aus Threr Fraktion. Auch deshalb hat diese Diskus-
sion zehn Jahre linger gedauert, als urspriinglich
notwendig war.

Ich mochte hier nur zu den privatrechtlichen
Neuregelungen etwas sagen und zum Landpacht-
verkehrsgesetz eine Erklirung zur Abstimmung
schriftlich zu Protokoll geben.

Lassen Sie mich ein paar Punkte zu dem aufgrei-
fen, was der Vertreter der GRUNEN gesagt hat.
Thre Idee mit den Pachtgenossenschaften ist bei
Licht besehen — ich meine das ganz ernst und in
aller Ruhe — mittelalterlicher Art. An die Stelle des
Fronherrn, der das Land an die Bauern verteilt,
trate eine Pachtgenossenschaft, die wie der mittel-
alterliche Fronherr damals den Fronzins heute den
Pachtzins festzusetzen hétte. Sie werden jede Dorf-
gemeinschaft mit dieser Aufgabe sprengen. Ihr Bei-
spiel der Jagdgenossenschaft zeigt gerade, wie
schon dabei haufig Dorfgemeinschaften gro3en Be-
lastungen ausgesetzt sind. Sie wiirden diese Dorfge-
meinschaft vollig iberfordern, weil in jedem einzel-
nen Fall iiber wirtschaftliche Angelegenheiten des
betroffenen Landwirtes bis hin zu existenziellen
Fragen entschieden wiirde.

(©
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Vizepréasident Westphal: Herr Abgeordneter, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten
Werner (Dierstorf)?

Dr. Gohner (CDU/CSU): Bitte schon.

Werner (Dierstorf) (GRUNE): Glauben Sie, da8
durch die jetzige Anderung des Pachtgesetzes diese
Dinge verhindert werden, die ich vorhin geschildert
habe, da3 also Betriebe mehr teures Geld aufwen-
den miissen; das ist doch im neuen Pachtgesetz
nicht enthalten, daB wir nach oben hin einen Stopp,
eine finanzielle Grenze bekadmen?

Dr. Géhner (CDU/CSU): Herr Kollege, ich glaube
nicht, daB wir all diese Mi3stande durch ein Bun-
desgesetz beseitigen konnen. Ich mochte Thnen le-
diglich sagen, daB3 Thre Vorstellungen wirklich mit-
telalterlicher Pragung sind und jede Dorfgemein-
schaft sprengen wiirden.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Lassen Sie mich eines hinzufiigen: Wissen Sie, im
RechtsausschuB3 haben wir diesen Gesetzentwurf
dreimal diskutiert. Zweimal haben die Vertreter der
GRUNEN kein einziges Wort zu dem Gesetzentwurf
gesagt. Auch beim drittenmal ist keineswegs die
Rede davon gewesen, dafi Sie die vorliegenden An-
derungsantrige stellen wollen. Wenn Sie jetzt im
Plenum plotzlich solche Antrage stellen, dann hat-
ten Sie diese Antrage schon im Rechtsausschufl zur
Diskussion stellen konnen.

(Zuruf von der CDU/CSU: Unglaublich!)

Meine Damen und Herren, das privatrechtliche
neue Landpachtrecht 16st einige Regelungen ab, die
aus der Zeit der Jahrhundertwende stammen und
die deshalb naturgem&afi den Bedingungen einer
modernen Landwirtschaft angepaffit werden muf-
ten. Ich kann mich hier weitgehend auf die AuBe-
rung des Kollegen Kleinert beziehen. Ich mochte
nur noch darauf hinweisen, dafB, Herr Kollege
Schwenk, das Verhiltnis und der Interessenaus-
gleich zwischen Pachter und Verpichter im Gesetz-
entwurf doch iiberhaupt nicht geéndert worden ist.
Wir haben eine gravierende Neuregelung, auf die
Herr Kleinert hingewiesen hat, ndmlich die gene-
relle Zustindigkeit des Landwirtschaftsgerichtes —
das darf ich erwdhnen — auf einstimmige Empfeh-
lung des Erndhrungsausschusses und auf einmii-
tige Empfehlung der Praktiker aus dem Hearing
des Ernahrungsausschusses, aber gegen IThre Stim-
men im Rechtsausschull, dem federfiihrenden Aus-
schuf} eingefiigt.

(Dr. Schwenk [Stade] [SPD]: Hat man da-
mit das materielle Recht gedndert?)

Wir haben dies mehrheitlich beschlossen und ich
glaube, es ist ein guter BeschluB}, weil wir damit den
Wiinschen und Belangen der Praxis entgegenkom-
men und dadurch sicherstellen, dafl den Landwirten
zwei vollig unverstandliche gleichzeitig oder hinter-
einander zu beschreitende Rechtswege erspart blei-

ben. Deshalb ist dies auch ein Beitrag zur Entbi-
rokratisierung und Vereinfachung von Gesetzen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Meine Damen und Herren, ich glaube, dal3 das
neue landwirtschaftliche Pachtrecht und sein pri-
vatrechtlicher Teil mit einigen wichtigen Anderun-
gen — ich erwihne beispielsweise die Anderung
der Kiindigungsiristen — den veréinderten Bedin-
gungen moderner Landwirtschaft entspricht und
die Dispositionsmoglichkeiten des Pachters erwei-
tert, daB3 allerdings diese Regelungen sich jetzt si-
cherlich in der Praxis bewédhren miissen. Wir stel-
len auch heute in der Landwirtschaft einen standi-
gen Wandel von Produktionsbedingungen und auch
von Strukturen fest. Es kann nicht die Aufgabe
eines Pachtgesetzes sein, schon gar nicht eines pri-
vatrechtlichen Pachtgesetzes, den sich vollziehen-
den Wandel sozusagen gesetzlich zu reglementie-
ren. Diese Moglichkeit hat man mit einem Bundes-
gesetz schon gar nicht und mit einer privatrechtli-
chen Regelung auch nicht.

Ich hoffe, dafl wir nach zwei Jahrzehnten kontro-
verser Diskussion mit der einmiitigen Verabschie-
dung der beiden Gesetzentwiirfe die Pachtrechts-
diskussion erst einmal auf einige Zeit beenden kon-
nen, damit das Gesetz Gelegenheit hat, sich in der
Praxis zu bewahren.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Vizeprasident Westphal: Meine Damen und Her-
ren, weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich
schliefe die Aussprache.

Nun haben wir noch eine Reihe von Einzelbera-
tungen und Abstimmungen vorzunehmen.

Wir kommen zur Einzelberatung und Abstim-
mung liber Tagesordnungspunkt 14a, den von der
Bundesregierung eingebrachten Entwurf eines Ge-
setzes iliber die Anzeige und Beanstandung von
Landpachtvertragen auf Drucksache 10/508.

Ich rufe § 1 in der Ausschufifassung auf. Wer der
aufgerufenen Vorschrift zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich um ein Handzeichen. — Wer stimmt dage-
gen? — Enthaltungen? — Gegen die Stimmen der
Fraktion DIE GRUNEN und bei einer Enthaltung
sind die aufgerufenen Vorschriften mit Mehrheit
angenommern.

Ich rufe § 2 der Ausschufifassung auf. Hierzu liegt
auf Drucksache 10/3898 ein Anderungsantrag des
Abgeordneten Werner (Dierstorf) und der Fraktion
DIE GRUNEN vor.

Wer diesem Anderungsantrag zuzustimmen
winscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Wer
stimmt dagegen? — Enthaltungen? — Damit ist der
Anderungsantrag mit Mehrheit abgelehnt.

Wer §2 in der AusschuBfassung zuzustimmen
wiinscht, den bitte ich um das Handzeichen. — Wer
stimmt dagegen? — Enthaltungen? — Dann ist § 2
in der AusschuBfassung mit Mehrheit gegen die
Stimmen der Fraktion DIE GRUNEN bei einer Ent-
haltung angenommen.

(D)
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Vizeprisident Westphal

Ich rufe § 3 in der AusschuBfassung auf. Wer den
aufgerufenen Vorschriften zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich um das Handzeichen. — Wer stimmt
dagegen? — Enthaltungen? — Dann ist die aufgeru-
fene Vorschrift mit Mehrheit gegen die Stimmen
der Fraktion DIE GRUNEN und bei einer Enthal-
tung angenommen.

Ich rufe §4 in der Ausschuifassung auf. Hierzu
liegt auf Drucksache 10/3899 ein Anderungsantrag
des Abgeordneten Werner (Dierstorf) und der Frak-
tion DIE GRUNEN vor. Wer dem Anderungsantrag
zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um ein Hand-
zeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Der
Anderungsantrag ist mit der schon festgestellten
Mehrheit abgelehnt.

Wer §4 in der AusschuBfassung zuzustimmen
winscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Ge-
genprobe! — Enthaltungen? — Dann ist die aufge-
rufene Vorschrift mit Mehrheit bei mehreren Ge-
genstimmen angenommen.

Ich rufe §§5 bis 8 in der Ausschufifassung auf.
Wer den aufgerufenen Vorschriften zuzustimmen
wiinscht, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Die aufgeru-
fenen Vorschriften sind mit Mehrheit gegen die
Stimmen der GRUNEN bei einer Enthaltung ange-
nommen.

Ich rufe §9 auf Hierzu liegt auf Drucksache
10/3912 unter Nr. 1 ein Anderungsantrag der Frak-
tionen der CDU/CSU, SPD und FDP vor. Wer dem
Anderungsantrag zuzustimmen wiinscht, den bitte
ich um ein Handzeichen. — Wer stimmt dagegen?
— Enthaltungen? — Bei Enthaltungen der Fraktion
DIE GRUNEN ist der Anderungsantrag angenom-
men.

Jetzt stelle ich den §9 in der Ausschufifassung
mit der soeben beschlossenen Anderung zur Ab-
stimmung. Wer dem die Zustimmung zu geben
wiinscht, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Die aufgerufene
Vorschrift ist mit Mehrheit gegen die Stimmen der
Fraktion DIE GRUNEN bei einer Enthaltung ange-
nommen.

Ich rufe die §§ 10 bis 13 auf. Wer den aufgerufe-
nen Vorschriften zuzustimmen wiinscht, den bitte
ich um ein Handzeichen. — Wer stimmt dagegen?
— Enthaltungen? — Die aufgerufenen Vorschrif-
ten sind mit Mehrheit gegen die Stimmen der Frak-
tion DIE GRUNEN bei einer Enthaltung angenom-
men.

Ich rufe §14 auf. Hierzu liegt auf Drucksache
10/3912 unter Nr.2 ein Anderungsantrag der Frak-
tionen der CDU/CSU, SPD und FDP vor. Wer dem
Anderungsantrag zuzustimmen wiinscht, den bitte
ich um ein Handzeichen. — Wer stimmt dagegen?
— Enthaltungen? — Bei Enthaltungen der Fraktion
DIE GRUNEN ist der Anderungsantrag angenom-
men.

Wer § 14 in der Ausschufifassung mit der soeben
beschlossenen Anderung zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich um ein Handzeichen. — Wer stimmt
dagegen? — Enthaltungen? — Dann ist die aufgeru-

fene Vorschrift mit Mehrheit gegen die Stimmen
der Fraktion DIE GRUNEN angenommen.

Es bleibt noch iiber Einleitung und Uberschrift
abzustimmen. Wer dem zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich um ein Handzeichen. — Wer stimmt dage-
gen? — Enthaltungen? — Dann sind Einleitung und
Uberschrift mit Mehrheit angenommen.

Damit ist die zweite Beratung abgeschlossen.

Meine Damen und Herren, nach Annahme von
Anderungsantragen in zweiter Beratung darf sich
nach 84b unserer Geschéftsordnung die dritte Be-
ratung nur dann unmittelbar anschlieflen, wenn auf
Antrag einer Fraktion oder 5 vom Hundert der Mit-
glieder des Bundestages zwei Drittel der anwesen-
den Mitglieder dies beschlieen. Ein entsprechen-
der Antrag liegt vor. Darf ich fragen, ob das Haus
damit einverstanden ist? — Das ist entsprechend
dem Wunsch ilibereinstimmende Meinung, so daf
von daher auch die erforderliche Mehrheit festge-
stellt werden kann. Ich sehe, daf} Sie einverstanden
sind.

Wir treten in die
dritte Beratung

ein. Wir kommen zur SchluBabstimmung. Wer dem
Gesetz als Ganzem zuzustimmen winscht, den bitte
ich, sich zu erheben. Wer stimmt dagegen? — Wer
enthalt sich der Stimme? — Dann ist das Gesetz mit
Mehrheit bei Gegenstimmen der Fraktion DIE
GRUNEN und einer Enthaltung angenommen.

Ich teile mit, da der Abgeordnete Dr. Gohner
eine schriftliche Erklarung nach § 31 Abs. 1 unserer
Geschéftsordnung abgegeben hat, die zu dem Proto-
koll genommen wird*). Sie erklart sein Abstim-
mungsverhalten.

Wir kommen jetzt zur Einzelberatung und Ab-
stimmung uber Tagesordnungspunkt 14b, den von
der Bundesregierung eingebrachten Entwurf eines
Gesetzes zur Neuordnung des landwirtschaftlichen
Pachtrechts auf Drucksache 10/509.

Ich rufe die Art.1 bis 6, Einleitung und Uber-
schrift auf. Wer den aufgerufenen Vorschriften zu-
zustimmen wiinscht, den bitte ich um ein Handzei-
chen. — Wer stimmt dagegen? — Enthaltungen? —
Dann sind die aufgerufenen Vorschriften in der
zweiten Lesung mit Mehrheit gegen die Stimmen
der Fraktion DIE GRUNEN angenommen.

Wir treten in die
dritte Beratung

ein und kommen zur SchluBabstimmung. Wer dem
Gesetz als Ganzem zuzustimmen wiinscht, den bitte

*) Anlage 3
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Vizeprisident Westphal

ich, sich zu erheben. — Wer stimmt dagegen? —
Wer enthilt sich der Stimme? — Das Gesetz ist mit
grofer Mehrheit angenommen worden.

Meine Damen und Herren, wir sind damit am
Schlufl unserer Tagesordnung. Ich berufe die néch-
ste Sitzung des Deutschen Bundestages auf Mitt-
woch, den 2. Oktober 1985, 13 Uhr ein.

Ich wiinsche Ihnen ein angenehmes Wochenen-
de.

Die Sitzung ist geschlossen.

(Schluf3 der Sitzung: 12.21 Uhr)

(©
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Abgeordnete(r)

Anlage 1
Liste der entschuldigten Abgeordneten

Dr. Ahrens**
Antretter*

Dr. Barzel

Becker (Nienberge)
Berger*

Berschkeit

Bohm (Melsungen)*
Dr. Botsch

Bichner (Speyer)*
Bueb

Dr. von Biilow
Daweke

Dr. Dollinger

Egert

Dr. Enmke (Bonn)
Dr. Enders*

Ertl

Franke (Hannover)
Frau Geiger

Dr. v. Geldern
Gerstein

Glos

Gotz

Gotzer

Griunbeck

Dr. Haack

Haase (Fiirth)*

Dr. Hackel

Haehser

Dr. Hafele

Handlos

Dr. Holtz

Hoppe

Horacek*

Jager (Wangen)
Kittelmann**

Dr. Kreile
Kroll-Schliiter

Frau Krone-Appuhn
Lemmrich*

Lenzer*

Dr. Mertens
Mischnick

Frau Dr. Martiny-Glotz
Dr. Miiller **

Dr. Miiller (Bremen)
Miiller (Remscheid)
Neumann (Bramsche)**
Pesch

Porzner

Rapp (Goppingen)
Reddemann*
Reuschenbach
Rode (Wietzen)

Dr. Rumpf*

Sander

Dr. Scheer **
Schmidt (Wattenscheid)
Schmidt (Hamburg)

entschuldigt bis einschlieBlich
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217.
27.
27.
27.
217.
217.
217.
217.
21.
21.
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217.
21.
21.
21.
21.
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Anlagen zum Stenographischen Bericht

Abgeordnete(r) entschuldigt bis einschlieBlich
Schmidt (Miinchen)* 27. 9.
Schmitz (Baesweiler) 27. 9.
von Schmude 27.9.
Schulte (Unna)* 27.9.
Schréder (Hannover) 27. 9.
Schwarz 27. 9.
Dr. Soell* 217. 9.
Dr. Freiherr Spies von Biillesheim** 27. 9.
Dr. Stoltenberg 27.9.
Dr. Unland* 27.9.
Dr. Vogel 217. 9.
Voigt (Sonthofen) 27. 9.
Dr. von Wartenberg 27. 9.
Wartenberg (Berlin) 27.9.
Wissmann 217. 9.
Wittmann (Tédnnesberg) 27. 9.
Wolfgramm (Gottingen) 27.9.
Dr. Wulff* 27. 9.
Zierer* 27. 9.

* fiir die Teilnahme an Sitzungen der Parlamentarischen Ver-
sammlung des Europarates
** fiir die Teilnahme an Sitzungen der Westeuropaischen Union

Anlage 2

Amtliche Mitteilungen

Der Prisident hat gemafl §80 Abs. 3 Satz 1 der Geschéftsord-
nung die nachstehenden Vorlagen iiberwiesen:

Unterrichtung durch die Bundesregierung: Straflenbaube-
richt 1984 (Drucksache 10/3802)
zustandig: AusschuB fiir Verkehr

Unterrichtung durch die Bundesregierung: Bericht der Bun-
desregierung Uber die kinftige Gestaltung der Gemein-
schaftsaufgabe ,Verbesserung der Agrarstruktur und des
Kiistenschutzes";

hier: Rahmenplan 1986 bis 1989 und nachtragliche Anderung
des Rahmenplans 1985 bis 1988 (Drucksache 10/3813)
zustdandig: AusschuB8 fur Erndhrung, Landwirtschaft
und Forsten (federfithrend)
AusschuB fiir Raumordnung, Bauwesen und
Stadtebau
Haushaltsausschuf}

Unterrichtung durch den Prasidenten des Bundesrechnungs-
hofes: Bericht des Bundesrechnungshofes gemafi § 99 BHO
iiber haufige und wiederkehrende Mangel bei der Vorberei-
tung und Durchfiihrung von Bauaufgaben des Bundes im
fachlichen Zustandigkeitsbereich der Bundesminister fir
Raumordnung, Bauwesen und Stadtebau sowie der Verteidi-
gung (Drucksache 10/3847)
zustandig: Haushaltsausschuf (federfiihrend)
Verteidigungsausschuf
Ausschul} fiir Raumordnung, Bauwesen und Stéd-
tebau

Der Prisident hat gemal § 92 der Geschaftsordnung die nachste-
hende Vorlage tiberwiesen:

Aufhebbare Dreiundneunzigste Verordnung zur Anderung
der Einfuhrliste — Anlage zum Auflenwirtschaftsgesetz —
(Drucksache 10/3810)

Uberweisung an den Ausschuf} fiir Wirtschaft mit der Bitte,
den Bericht dem Plenum moglichst bis zum 12. Dezember
1985 vorzulegen

(©
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Die in Drucksache 10/3788 unter Nummer 32 aufgefiihrte EG-
Vorlage

Perspektiven fiir die gemeinsame Agrarpolitik
wird als Drucksache 10/3848 verteilt.

Der Vorsitzende des Rechtsausschusses hat mitgeteilt, da3 der
AusschuBl von einer Beratung der nachstehenden EG-Vorlage ab-
gesehen hat:

Vorschlag fur eine Richtlinie des Rates zur Anderung der
Richtlinie 78/660/EWG hinsichtlich der in ECU ausgedriick-
ten Betrage — KOM (84) 361 endg. — EG-Dok. Nr. 8369/84 —
(Drucksache 10/1946 Nr. 43)

Der Vorsitzende des Innenausschusses hat mitgeteilt, dal3 der
Ausschufl von einer Beratung der nachstehenden, bereits verkin-
deten EG-Vorlage abgesehen hat:

Vorschlag fiir eine Richtlinie des Rates iiber Verpackungen
fir flissige Lebensmittel — EG-Dok. Nr. 6481/81 — (Druck-
sachen 9/662, 10/358 Nr. 16)

Der Vorsitzende des Ausschusses fiir Wirtschaft hat mitgeteilt,
dafl der Ausschull die nachstehenden EG-Vorlagen zur Kenntnis
genommen hat:

Vorschlag einer Verordnung (EWG) des Rates zur Anwen-
dung des Beschlusses Nr.... des Kooperationsrates EWG-
Israel zur erneuten Anderung der Artikel 6 und 17 des Proto-
kolls liber die Bestimmung des Begriffs ,Erzeugnisse mit
Ursprung in“ oder , Ursprungserzeugnisse” und uber die Me-
thoden der Zusammenarbeit der Verwaltungen

Entwurf eines Beschlusses des Kooperationsrates zur erneu-
ten Anderung der Artikel 6 und 17 des Protokolls iiber die
Bestimmung des Begriffs ,Erzeugnisse mit Ursprung in"
oder ,Ursprungserzeugnisse* und uber die Methoden der Zu-
sammenarbeit der Verwaltungen

Vorschlag einer Verordnung (EWG) des Rates zur Anwen-
dung des Beschlusses Nr.1/84 des Assoziationsrates EWG-
Malta zur erneuten Anderung der Artikel 6 und 17 des Proto-
kolls iiber die Bestimmung des Begriffs ,FErzeugnisse mit
Ursprung in“ oder , Ursprungserzeugnisse“ und iiber die Me-
thoden der Zusammenarbeit der Verwaltungen

Entwurf eines Beschlusses des Assoziationsrates zur erneu-
ten Anderung der Artikel 6 und 17 des Protokolls iiber die
Bestimmung des Begriffs ,Erzeugnisse mit Ursprung in“
oder ,Ursprungserzeugnisse” und uber diec Methoden der Zu
sammenarbeit der Verwaltungen

Vorschlag einer Verordnung (EWG) des Rates zur Anwen-
dung des Beschlusses Nr.... des Assoziationsrates EWG-
Zypern zur erneuten Anderung der Artikel 6 und 17 des Pro-
tokolls Giber die Bestimmung des Begriffs ,Erzeugnisse mit
Ursprung in“ oder ,Ursprungserzeugnisse” und liber die Me-
thoden der Zusammenarbeit der Verwaltungen

Entwurf eines Beschlusses des Assoziationsrates zur erneu-
ten Anderung der Artikel 6 und 17 des Protokolls iiber die
Bestimmung des Begriffs ,Erzeugnisse mit Ursprung in“
oder ,Ursprungserzeugnisse* und iiber die Methoden der Zu-
sammenarbeit der Verwaltungen

4 Vorschlage der Verordnung des Rates

1) zur erneuten Anderung der Artikel 6 und 17 des Proto-
kolls iber die Bestimmung des Begriffs ,,Erzeugnisse mit
Ursprung in“ oder ,Ursprungserzeugnisse” und iber die
Methoden der Zusammenarbeit der Verwaltungen zum
Kooperationsabkommen zwischen der FEuropiischen
Wirtschaftsgemeinschaft und der Arabischen Republik
Agypten

N
~

zur erneuten Anderung der Artikel 6 und 17 des Proto-
kolls Gber die Bestimmung des Begriffs ,Erzeugnisse mit
Ursprung in“ oder ,Ursprungserzeugnisse* und iber die
Methoden der Zusammenarbeit der Verwaltungen zum
Kooperationsabkommen zwischen der Europdischen
Wirtschaftsgemeinschaft und der Libanesischen Repu-
blik

3) zur erneuten Anderung der Artikel 6 und 17 des Proto-
kolls iiber die Bestimmung des Begriffs ,Erzeugnisse mit
Ursprung in" oder ,Ursprungserzeugnisse* und iiber die
Methoden der Zusammenarbeit der Verwaltungen zum
Kooperationsabkommen zwischen der KEuropaischen
Wirtschaftsgemeinschaft und dem Haschemitischen Ko-
nigreich Jordanien

4

zur erneuten Anderung der Artikel 6 und 17 des Proto-
kolls uber die Bestimmung des Begriffs , Erzeugnisse mit
Ursprung in“ oder , Ursprungserzeugnisse” und tber die
Methoden der Zusammenarbeit der Verwaltungen zum
Kooperationsabkommen zwischen der FEuropiischen
Wirtschaftsgemeinschaft und der Sozialistischen Repu-
blik Jugoslawien — KOM (85) 201 endg. —

— EG-Dok. Nr. 6847/85 — (Drucksache 10/3534 Nr. 1)

Vorschlag fiir eine Verordnung (EWG) Nr.... des Rates zur
Einfiihrung eines endgiiltigen Antidumpingzolls auf die Ein-
fuhren von bestimmten Spiegeln aus Glas mit Ursprung in
der Republik Stdafrika — KOM (85) 235 endg. — EG-Dok.
Nr. 6718/85 — (Drucksache 10/3534 Nr. 2)

Vorschlag fur eine Verordnung (EWG) des Rates zur Ande-
rung der Verordnungen (EWG) 288/82, 1765/82 und 1766/82
iber die gemeinsamen Einfuhrregelungen — KOM (85) 231
endg. — EG-Dok. Nr. 7144/85 — (Drucksache 10/3592 Nr. 1)

Vorschlag einer Verordnung (EWG) des Rates zur Einfiih-
rung eines endgultigen Antidumpingzolls auf Einfuhren be-
stimmter Kugellager und Kegelrollenlager mit Ursprung in
Japan — KOM (85) 279 endg. — EG-Dok. Nr.6996/85 —
(Drucksache 10/3592 Nr. 2)

Vorschlag einer Verordnung (EWG) des Rates zur Festlegung
der Regelung fiir die Einfuhr von Waren mit Ursprung in
Jugoslawien — KOM (85) 253 endg. — EG-Dok. Nr. 7107/85 —
(Drucksache 10/3592 Nr. 3)

Vorschlag einer Verordnung (EWG) des Rates zur Einfiih-
rung eines endgiiitigen Antidumpingzolls auf Einfuhren von
elektronischen Schreibmaschinen mit Ursprung in Japan —
KOM (85) 271 endg. — EG-Dok. Nr. 6979/85 — (Drucksache
10/3592 Nr. 5)

Der Vorsitzende des Finanzausschusses hat mitgeteilt, daB3 der
Ausschufl die nachstehenden EG-Vorlagen zur Kenntnis genom-
men hat:

Vorschlag fiir eine Verordnung (EWG) des Rates zur Ande-
rung der Verordnung (EWG) Nr. 3181/78 in bezug auf die Ver-
wendung von ECU durch ,Sonstige Halter" -—— KOM (85) 218
endg. — EG-Dok. Nr. 7140/85 — (Drucksache 10/3592 Nr. 7)

Vorschlag einer Verordnung (EWG) des Rates zur Anwen-
dung des Beschlusses Nr. 1/85 des Gemischten Ausschusses
EWG-Schweiz/Osterreich — Gemeinschaftliches Versand-
verfahren — zur Anderung der Anlage Il des Abkommens
zwischen der Européaischen Wirtschaftsgemeinschaft und der
Schweizerischen Eidgenossenschaft/der Republik Osterreich
zur Anwendung der Bestimmungen iber das gemeinschaftli-
che Versandverfahren — KOM (85) 240 endg. — EG-Dok.
Nr.7146/85 — (Drucksache 10/3592 Nr. 8)

Vorschlag einer Verordnung (EWG) des Rates zur Anderung
des Verzeichnisses im Anhang der Verordnung (LWG)
Nr.2763/83 hinsichtlich des Umwandlungsverkehrs — KOM
(85) 257 endg. — EG-Dok. Nr. 7424/85 — (Drucksache 10/3788
Nr. 44)

Anlage 3
Erklirung

des Abgeordneten Dr. Gohner (CDU/CSU) nach
§ 31 Abs. 1 GO zur Abstimmung iber den Entwurf
eines Gesetzes liber die Anzeige und Beanstandung
von Landpachtvertragen (Landpachtverkehrsge-
setz) (Drucksachen 10/508, 10/3498):
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Dem Landpachtverkehrsgesetz kann ich aus fol-
genden Griinden nicht zustimmen:

Die Neuregelung entspricht weitgehend dem bis-
her geltenden Recht. Die Erwartung, da3 die Neure-
gelung ein geeignetes Instrument sei, ,agrarstruk-
turell unerwiinschten Verdrangungserscheinungen
und Preisentwicklungen in einigen Bereichen des
Bundesgebietes entgegenzuwirken* (so der Bericht-
erstatter, S. 11, Drucksache 10/3498), ist deshalb un-
begriindet. In Ubereinstimmung mit der Stellung-
nahme des Rechtsausschusses gehe ich vielmehr
davon aus, daB3 von der Neuregelung neue Wirkun-
gen auf den Pachtmarkt nicht ausgehen, weil die
Grinde zur Beanstandung eines Pachtvertrages
materiell unverandert bleiben.

Die wesentlichste materielle Neuregelung be-
steht in der Nebenerwerbsklausel des §4 Abs.3.
Diese halte ich aus den in der Stellungnahme des
Rechtsausschusses genannten Griinden fir eine
Verschlechterung. Nach der Neuregelung wird ein
Haupterwerbslandwirt, der zur Aufrechterhaltung
der Wirtschaftlichkeit seines Betriebes auf Zupacht
angewiesen ist, gegeniiber einem Nebenerwerbs-
landwirt benachteiligt, der auf seinen landwirt-
schaftlichen Nebenerwerb nicht angewiesen ist.
Der Vorschlag des Rechtsausschusses hatte diese
Benachteiligung vermieden.

Das Gesetz bringt im {ibrigen keine wesentlichen
Verbesserungen oder Verscharfungen des Anzeige-
und Beanstandungsverfahrens, dessen grundsatzli-
che Beibehaltung ich begrifle.

Anlage 4

Antwort

des Parl. Staatssekretars Dr. Probst auf die Frage
des Abgeordneten Stiegler (SPD) (Drucksache
10/3857 Frage 1):

Fiir wie viele chemische Stoffe sind inzwischen MAK-
Werte und BAT-Werte (biologische Arbeitsplatztoleranzwer
te) festgelegt, und nach welchem Forschungsprogramm for-
dert die Bundesregierung die Weiterentwicklung und Verbes-
serung der Erkenntnisse auf diesem Gebiet, insbesondere
auch im Hinblick auf die synergistische Wirkung verschie-
dener Stoffe?

In dem Tatigkeitsbericht 1984 der ,Kommission
zur Priifung gesundheitsschadlicher Arbeitsstoffe
wird der Umfang der MAK-Werteliste (maximale
Arbeitsplatzkonzentration) mit 489 Stoffen angege-
ben. Die Liste der BAT-Werte (Biologische Arbeits-
stofftoleranz) wird von der Deutschen Forschungs-
gemeinschaft (DFG) mit 16 angegeben.

Forschungen zur Weiterentwicklung und Verbes-
serung der Erkenntnisse auf diesem Gebiet werden
in der Bundesrepublik Deutschland von zahlrei-
chen Instituten, Institutionen und Organisationen
durchgefiihrt. Zu nennen sind beispielsweise Hoch-
schulinstitute und Institute der Max-Planck-Gesell-
schaft (MPG), das Deutsche Krebsforschungszen-

trum, das Bundesgesundheitsamt, das Bundesum-
weltamt, die Bundesanstalt fiir Arbeitsschutz, Be-
rufsgenossenschaften und hier insbesondere die
Berufsgenossenschaft fiir Chemie in Heidelberg.
Neben der Forschungsférderung durch die Deut-
sche Forschungsgemeinschaft wurden bzw. werden
auf diesem Gebiet vom Bundesministerium fiir For-
schung und Technologie 15 Vorhaben zur Weiter-
entwicklung und Verbesserung der Erkenntnisse
im Programm der Bundesregierung , Forschung zur
Humanisierung des Arbeitslebens” gefordert.

Die Frage der synergistischen Wirkungen ver-
schiedener Stoffe hat nach Auskunft von Herrn
Professor Henschler, dem Vorsitzenden der ,Kom-
mission zur Prifung gesundheitsschadlicher Ar-
beitsstoffe” in Zusammenarbeit mit dem ,,Ausschull
fiir gefahrliche Arbeitsstoffe (AgA)“ folgenden
Stand erreicht: Eine additive oder iiberadditive Wir-
kung verschiedener Stoffe kann im regelhaften
Sinne nicht allgemein angenommen werden. Uber
die Frage der synergistischen Wirkungen sollte so-
mit unter Bericksichtigung der jeweiligen Exposi-
tionen entschieden werden. Uber die Frage des opti-
malen methodischen Vorgehens zur Untersuchung
synergistischer Wirkungen gibt es nach Auskunft
der DFG zur Zeit noch unterschiedliche wissen-
schaftliche Meinungen.

Um die Erkenntnisse auf diesem Gebiet zu ver-
bessern und tiefere Einblicke in die zugrundelie-
genden Mechanismen zu erhalten, wurden bzw.
werden im Rahmen des Programms , Forschung zur
Humanisierung des Arbeitslebens” vom Bundesmi-
nisterium fiir Forschung und Technologie 6 Vorha-
ben gefordert.

Anlage 5
Antwort

des Parl. Staatssekretars Dr. Voss auf die Frage des
Abgeordneten Linsmeier (CDU/CSU) (Drucksache
10/3857 Frage 2):

Welche Auswirkungen auf die deutsche Produktion und
den deutschen Markt fiir Agraralkohol aus Brennereien hat
der Stopp des Einfuhrzolls auf franzbdsischen Agraralkohol?

Die im Herbst 1984 durch die EG-Kommission
festgesetzte Ausgleichsabgabe fiir franzosischen
Agraralkohol ist nach der Umformung des franzosi-
schen Monopols mit Wirkung ab 1. September 1985
bis auf weiteres ausgesetzt worden. In der kurzen
Zeit, die bisher vergangen ist, sind nur sehr geringe
Mengen eingefiihrt worden, die sich auf den deut-
schen Markt nicht ausgewirkt haben.

Negative Auswirkungen der Aussetzung der Aus-
gleichsabgabe auf die deutsche Brennereiwirtschaft
sind nicht wahrscheinlich, da die Bundesmonopol-
verwaltung ihre Verkaufspreise dem Preisniveau
fiir Einfuhralkohol flexibel anpassen wird, um den
Absatz von deutschem Agraralkohol zu sichern.

(D)
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Anlage 6
Antwort

des Staatsministers Vogel auf die Fragen des Ab-
geordneten Schily (DIE GRUNEN) (Drucksache
10/3857 Fragen 4 und 5):

Ist von einem Mitglied oder Mitarbeiter der Bundesregie-
rung, moglicherweise von Bundeskanzler Kohl selbst, erklirt
worden, er, Bundeskanzler Kohl, stehe nach wie vor zu dem
MaBnahmenkatalog der Europiischen Gemeinschaft gegen-
iber Pretoria, oder hat Bundeskanzler Kohl in einem Tele-
fongesprach mit dem bayerischen Ministerpriasidenten
StrauB3 am 17. September 1985 gedufBert, daB3 er keine wirt-
schaftlichen BoykottmaBnahmen gegeniiber Sudafrika bil-
ligt?

Trifft die Darstellung der CSU-Landesleitung (Bericht der
Siiddeutschen Zeitung vom 18. September 1985) zu, daB die
Behauptung, Bundeskanzler Kohl stehe nach wie vor zu dem
MaBnahmenkatalog der Europiischen Gemeinschaft gegen-
uber Pretoria, ,frei erfunden und erlogen* sei?

Zu Frage 4:

In der Kabinettsitzung am 11.September 1985
wurde erortert, dafl die Bundesrepublik Deutschland
von den meisten Maflnahmen, iiber die im Rahmen
des EPZ-Ministerrats die Haltung der Mitgliedstaaten
abgestimmt werden soll, nicht betroffen ist. Im Kabi-
nett bestand Einvernehmen, dafl das seit 1962 beste-
hende bilaterale Kulturabkommen zwischen der Bun-
desrepublik Deutschland und Sudafrika gekundigt
wird — mit dem Ziel, mit Siidafrika sofort Verhand-
lungen aufzunehmen, um dann im Zuge eines geén-
derten Kulturabkommens die Teilnahme aller Bevol-
kerungsgruppen Siidafrikas am kulturellen, wissen-
schaftlichen und sportlichen Austausch mit der Bun-
desrepublik Deutschland rechtlich abzusichern. Au-
Berdem wurde beschlossen, daf} in der Frage der Visa-
Pflicht an dem derzeitigen Zustand nichts gedndert
werden soll.

Die Bundesregierung beabsichtigt nicht, wirt-
schaftliche Boykottmafinahmen gegen die Republik
Siidafrika zu ergreifen. Eine Verpflichtung hierzu
ist die Bundesregierung im europédischen Rahmen
nicht eingegangen. Zum Inhalt von Telefongespra-
chen des Bundeskanzlers wird grundsatzlich keine
Auskunft gegeben.

Zu Frage 5:

Von den meisten Empfehlungen dieses Katalogs
ist die Bundesregierung schon deswegen gar nicht
mehr betroffen, weil sie die darin aufgefiihrten
MaBnahmen bereits frither durchgefiihrt oder ein-
geleitet hat.

Hinsichtlich der Empfehlungen des Katalogs im
Bereich von Kultur und Wissenschaft bestand im
Kabinett Einvernehmen, das seit 1962 bestehende
bilaterale Kulturabkommen zwischen der Bundes-
republik Deutschland und der Republik Siidafrika
zu kiindigen. Diese Kiindigung erfolgt mit dem Ziel,
mit Siidafrika sofort Verhandlungen aufzunehmen,
um dann im Zuge eines gednderten Kulturabkom-
mens die Teilnahme aller Bevolkerungsgruppen
Siidafrikas am kulturellen, wissenschaftlichen und
sportlichen Austausch mit der Bundesrepublik
Deutschland rechtlich abzusichern.

Anlage 7

Antwort

des Staatsministers Vogel auf die Fragen des Abge-
ordneten Neumann (Bramsche) (SPD) (Drucksache
10/3857 Fragen 6 und 7):

Ist der Bundeskanzler wahrend der Luxemburger Mini-
stertagung vom 10. September 1985 uber den Fortgang der
Verhandlungen informiert worden, und hat er darauf Einfluf
genommen?

Teilt der Bundeskanzler die Feststellung, die Bundesmini-
ster Dr. Warnke im Namen mehrerer Kabinettsmitglieder
auf der Kabinettssitzung vom 18. September 1985 zu Proto-
koll gegeben hat, daf§ auf der Kabinettssitzung vom 11. Sep-
tember 1985 kein BeschluBl zur Beteiligung der Bundesregie-
rung an den EG-MafBinahmen zu Sidafrika gefafit worden
ist?

Zu Frage 6:
Ja.

Der Bundesminister des Auswértigen hat wah-
rend der Tagung des EPZ-Ministerrats am 10. Sep-
tember 1985 mit dem Bundeskanzler telefonisch
Fiithlung gehalten.

Zu Frage T:

In der Kabinettsitzung am 11. September 1985 hat
die Bundesregierung den BeschluB} gefafit,

— das seit 1962 bestehende bilaterale Kulturab-
kommen zwischen der Bundesrepublik Deutsch-
land und Siidafrika mit dem Ziel zu kiindigen,
mit Siidafrika sofort Verhandlungen aufzuneh-
men, um dann im Zuge eines gednderten Kultur-
abkommens die Teilnahme aller Bevélkerungs-
gruppen Siidafrikas am kulturellen, wissen-
schaftlichen und sportlichen Austausch mit der
Bundesrepublik Deutschland rechtlich abzusi-
chern,

— in der Frage der Sichtvermerkspflicht am der-
zeitigen Zustand nichts zu dndern.

Anlage 8
Antwort

des Staatsministers Vogel auf die Fragen des Abge-
ordneten Dr. Hauchler (SPD) (Drucksache 10/3857
Fragen 8 und 9):

Teilt der Bundeskanzler die Feststellung des Bundesmini-
sters des Auswartigen, die dieser auf der Kabinettssitzung
vom 18. September 1985 zu Protokoll gegeben hat, dafl der
Bericht des Bundesministers des Auswartigen vom 11. Sep-
tember 1985 im Kabinett widerspruchslos zur Kenntnis ge-
nommen und damit einschliellich der operativen Konse-
quenzen — Anderungskﬁndigung des Kulturabkommens mit
Siudafrika — akzeptiert wurde?

Wie beurteilt der Bundeskanzler die Tatsache, daf3 die
CSU-Bundesminister erst am Montag, dem 16. September
1985, nach einem Zusammentreffen mit dem bayerischen Mi-
nisterprésidenten Straufl erkannt haben, daf im Bundeska-
binett am 11. September 1985 kein Beschlufl zur Beteiligung
der Bundesregierung an den EG-Mallnahmen zu Sidafrika
gefalit worden ist?

Zu Frage 8:
Ja.
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Der Bundesminister des Auswértigen hat in der
Kabinettsitzung am 11.September 1985 iiber die
Konsequenzen berichtet, die sich fiir die Bundesre-
publik Deutschland aus dem Beschlul des EPZ-
Ministerrats vom 10. September 1985 iber ,unver-
ziglich und abgestimmt zu ergreifende MaBnah-
men" ergeben.

Hiergegen wurde Widerspruch nicht erhoben. Da-
mit bestand im Kabinett Einvernehmen dariiber,
das seit 1962 bestehende bilaterale Kulturabkom-
men zwischen der Bundesrepublik Deutschland
und der Republik Siidafrika mit dem Ziel zu kiindi-
gen, mit Stidafrika sofort Verhandlungen aufzuneh-
men, um dann im Zuge eines gednderten Kulturab-
kommens die Teilnahme aller Bevolkerungsgrup-
pen Sudafrikas am kulturellen, wissenschaftlichen
und sportlichen Austausch mit der Bundesrepublik
Deutschland rechtlich abzusichern.

Zu Frage 9:

Nach dem Protokoll {iber die Sitzung des Bundes-
kabinetts vom 11.September 1985 ist ein Wider-
spruch gegen die Ausfiihrungen des Bundesmini-
sters des Auswartigen tiber den Beschluf3 des EPZ-
Ministerrats vom 10. September 1985 und die sich
fir die Bundesregierung hieraus ergebenden Kon-
sequenzen nicht erhoben worden.

Damit bestand im Kabinett Einvernehmen dar-
liber, das seit 1962 bestehende bilaterale Kulturab-
kommen zwischen der Bundesrepublik Deutsch-
land und der Republik Siidafrika zu kiindigen, mit
dem Ziel, mit Siidafrika sofort Verhandlungen auf-
zunehmen, um dann im Zuge eines gednderten Kul-
turabkommens die Teilnahme aller Bevolkerungs-
gruppen Siidafrikas am kulturellen, wissenschaftli-
chen und sportlichen Austausch mit der Bundesre-
publik Deutschland rechtlich abzusichern.

Anlage 9
Antwort

des Staatsministers Vogel auf die Fragen des Abge-
ordneten Verheugen (SPD) (Drucksache 10/3857
Fragen 10 und 11):

Unterstiitzt der Bundeskanzler die im Rahmen der Euro-
péaischen Zusammenarbeit (EPZ) von den Auflenministern
der EG am 10. September 1985 in Luxemburg beschlossenen
MaBnahmen gegeniiber Slidafrika, oder sind die unter Beru-
fung auf die CSU-Landesleitung verdifentlichten Berichte zu-
treffend, die Behauptung, der Bundeskanzler stehe zum Ka-
talog der EG, sei ,frei erfunden und erlogen“?

Trifft es zu, daBl der Bundeskanzler gegeniliber dem bayeri-
schen Ministerprasidenten die Einfiihrung des allgemeinen
Stimmrechts fiir alle Bewohner Sidafrikas fiir ,undurch-
fihrbar und unverantwortlich” erkldrt hat, wie unter Beru-
fung auf die CSU-Landesleitung am 18. September 1985 von
der ,, Stiddeutschen Zeitung" berichtet wurde?

Zu Frage 10:

Von den meisten Empfehlungen dieses Katalogs
ist die Bundesregierung schon deswegen gar nicht
mehr betroffen, weil sie die darin aufgefiihrten
MaBnahmen bereits friher durchgefiihrt oder ein-
geleitet hat.

Hinsichtlich der Empfehlungen des Katalogs im
Bereich von Kultur und Wissenschaft bestand im
Kabinett Einvernehmen, das seit 1962 bestehende
bilaterale Kulturabkommen zwischen der Bundes-
republik Deutschland und der Republik Sidafrika
zu kiindigen. Diese Kiindigung erfolgt mit dem Ziel,
mit Siidafrika sofort Verhandlungen aufzunehmen,
um dann im Zuge eines geanderten Kulturabkom-
mens die Teilnahme aller Bevolkerungsgruppen
Siidafrikas am kulturellen, wissenschaftlichen und
sportlichen Austausch mit der Bundesrepublik
Deutschland rechtlich abzusichern.

Zu Frage 11:

Ziel der Sidafrika-Politik der Bundesregierung
ist ein friedlicher Wandel zu einer gesellschaftli-
chen und politischen Ordnung in Siidafrika, die von
der Zustimmung aller Siidafrikaner getragen wird
und die die legitimen Anspriche aller Stidafrikaner
auf politische Teilhabe befriedigt.

Uber Art und Weise einer solchen kiinftigen poli-
tischen Teilhabe und des demokratischen Prozes-
ses, auf dem sie beruhen soll, kénnen nur die Be-
troffenen selbst entscheiden.

Die Bundesregierung lehnt es daher ab, hierzu
Vorschldge zu entwickeln oder zu verwerfen.

Anlage 10

Antwort

des Staatsministers Vogel auf die Fragen des Abge-
ordneten Toetemeyer (SPD) (Drucksache 10/3857
Fragen 12 und 13):

Hat der Bundeskanzler im Kabinett einen Beschlu3 her-

beigefiihrt, der die Anderungskiindigung des Kulturabkom-
mens mit Siidafrika vorsieht?

Kann der Bundeskanzler bestitigen, daf da§ gesamte Bun-
deskabinett die inzwischen ausgesprochene Anderungskiin-
digung des Kulturabkommens mit Stidafrika tragt?

Zu Frage 12:
Ja.

Das Bundeskabinett hat am 11. September 1985
beschlossen, das seit 1962 bestehende bilaterale
Kulturabkommen zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und der Republik Stidafrika zu kiindi-
gen, mit dem Ziel, mit Stidafrika sofort Verhandlun-
gen aufzunehmen, um dann im Zuge eines gednder-
ten Kulturabkommens die Teilnahme aller Bevol-
kerungsgruppen Stlidafrikas am kulturellen, wissen-
schaftlichen und sportlichen Austausch mit der
Bundesrepublik Deutschland rechtlich abzusi-
chern.

Zu Frage 13:

Die Kiindigung des bilateralen Kulturabkom-
mens mit dem Ziel seiner Neuverhandlung (Ande-
rungskiindigung) ist in der Sitzung des Bundeskabi-
netts vom 11. September 1985 ohne Widerspruch
und damit einvernehmlich beschlossen worden.
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Anlage 11

Antwort

des Staatsministers Vogel auf die Fragen des Abge-
ordneten Herterich (SPD) (Drucksache 10/3857 Fra-
gen 14 und 15):
Hat der Bundeskanzler die Frage gepriift, ob die Ande-
rungskiindigung des Kulturabkommens mit Sidafrika

rechtswirksam ist, wenn kein formeller Beschlufl des Kabi-
netts dazu vorliegt?

War die Feststellung des Regierungssprechers Ost nach
der Kabinettssitzung vom 11. September 1985, daB kein Be-
schluB zur Anderungskiindigung des Kulturabkommens mit
Siidafrika gefaBt worden sei, weil dem Kabinett keine Tisch-
vorlage vorgelegen habe, mit dem Bundeskanzler abgespro-
chen?

Zu Frage 14:

In der Sitzung des Bundeskabinetts wurde Ein-
vernehmen uber die MaBnahmen erzielt, die die
Bundesregierung im Zusammenhang mit dem Be-
schluB des EPZ-Ministerrats vom 10. September
1985 in Luxemburg zu treffen beabsichtigt.

Damit liegt ein formlicher Kabinettbeschlufl vor.
Zu Zweifeln an der Rechtswirksamkeit der zu sei-
ner Durchfiihrung getroffenen Malnahmen besteht
daher kein AnlaB3.

Zu Frage 15:

Der Sprecher der Bundesregierung, Staatssekre-
tar Ost, hat eine solche Feststellung nicht getrof-
fen.

Anlage 12
Antwort

des Staatsministers Vogel auf die Fragen des Abge-
ordneten Bindig (SPD) (Drucksache 10/3857 Fragen
16 und 17):

Treffen Berichte zu, dal Bundeskanzler Kohl und Mini-
sterprisident Straul auf ihrem Treffen am 10.September
1985 eine vollige Ubereinstimmung erzielt haben, daB keiner-
lei wirtschaftliche Sanktionen oder BoykottmaBnahmen von
deutscher Seite gegeniiber Sidafrika zu verhéngen seien?

Treffen Berichte zu, dal Bundeskanzler Kohl keine Beden-
ken gegen die EG-MaBnahmen zu Sudafrika hat, weil nach
seiner Meinung die dort vereinbarten Malnahmen die Wirt-
schaftsbeziehungen zwischen Siidafrika und der Bundesre-
publik Deutschland nicht beriihren?

Zu Frage 16:
Ja.
Die Bundesregierung lehnt grundsatzlich wirt-

schaftliche Sanktionsmafinahmen zur Durchset-
zung politischer Ziele ab.

Zu Frage 17:

Von den meisten Empfehlungen, die in dem Be-
schluB des EPZ-Ministerrats vom 10. September
1985 enthalten sind, ist die Bundesrepublik
Deutschland nicht betroffen. Die Frage bedarf da-
her insoweit keiner Beantwortung.

Grundsétzlich méchte ich dennoch hierzu sagen:

Die Bundesregierung und alle sie tragenden Par-
teien — die CDU, die CSU und die FDP — halten
wirtschaftlichen Druck nicht fur ein geeignetes Mit-
tel, um die Ziele ihrer Stidafrika-Politik durchzuset-
zen.

Anlage 13
Antwort

des Staatsministers Mollemann auf die Frage der
Abgeordneten Frau Dr. Hamm-Briicher (FDP)
(Drucksache 10/3857 Frage 19):
Welche konkreten Konsequenzen werden von der Bundes-
regierung aus der sofortigen ,Suspendierung” des Kulturab-

kommens mit Stidafrika — vor allem auch im Schulbereich
— gezogen?

Die Bundesregierung hat die Anderungskiindi-
gung des Kulturabkommens mit dem Ziel ausge-
sprochen, die gleichberechtigte Teilnahme aller Be-
volkerungsgruppen am Kulturaustausch zwischen
Stidafrika und der Bundesrepublik Deutschland
rechtlich abzusichern. Unser Sonderprogramm fir
das Sudliche Afrika soll ebenfalls vertraglich fest-
geschrieben werden. Eine Reduzierung unseres kul-
turellen Engagements in Suidafrika ist nicht beab-
sichtigt. Im Gegenteil. Die Bundesregierung strebt
.eine substantielle Erhohung des Sonderprogrammis
fir das Sudliche Afrika an, das ausschlie8lich der
nichtweilen Bevolkerung zugute kommt.

Dabei sollen auch die Ansédtze fir Programme
deutlich erhoht werden, die schwarzen Schilern
den Eintritt in die deutschen Schulen erleichtern.
Besondere Aufmerksamkeit gilt einer Anregung
der Deutschen Schule Windhoek, einen Ausbil-
dungsgang fur nicht-muttersprachlich-deutsche
Kinder einzurichten. Dies kdnnte als Modellversuch
fiir die deutschen Schulen in Slidafrika dienen. Au-
Berdem streben wir in einem geanderten Kulturab-
kommen eine Zusicherung an, dafl schwarze Schi-
ler die deutschen Schulen genehmigungsfrei besu-
chen kénnen.

Anlage 14
Antwort

des Staatsministers Méllemanﬁ auf die Frage des
Abgeordneten Sauer (Salzgitter) (CDU/CSU)
(Drucksache 10/3857 Frage 20):

Hat die Bundesregierung Erkenntnisse dariiber, daf3 er-
neut deutsche Landsleute in Oberschlesien — wie in der Sta-
lin-Ara — in verstirktem Mag schikaniert werden, daB3 sie
als Teilnehmer an Wallfahrten (z. B. in Deutsch-Piekar O/S)
als ,6ffentliche Unruhestifter” deklariert, mit Buligeldern be-
legt und als Besucher der Bundesrepublik Deutschland,
wenn sie an landsmannschaftlichen Veranstaltungen teil-
nehmen, bespitzelt und mit disziplinaren MaBnahmen be-
droht werden, und wenn ja, was hat die Bundesregierung
diesbeziiglich unternommen?

Der Bundesregierung liegen keine Erkenntnisse
hierzu vor. Es sind bisher auch keine Beschwerden
an sie herangetragen worden.
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Ganz allgemein mochte ich feststellen: Die Bun-
desregierung hat sich bisher stets mit allem Nach-
druck, aber auch mit der gebotenen Behutsamkeit
bei der polnischen Seile dafiir eingesetzt, den in
Polen lebenden Personen deutscher Volkszugeho-
rigkeit die Pflege ihrer kulturellen Traditionen zu
ermoglichen. Der Bundesminister des Auswartigen
hat sowohl seine Gespridche in Warschau am
6. Marz 1985 als auch sein Gesprach mit dem polni-
schen Aulenminister Olszowski am 31.Juli 1985 in
Helsinki genutzt, um gegeniiber der polnischen
Seite nachdriicklich fir eine pragmatische Losung
dieser Fragen einzutreten.

In seiner Rede zum 20. Jahrestag der EKD-Denk-
schrift am 20. September 1985 in Loccum hat er
offentlich unterstrichen:

Wir wiirden auch dankbar wirdigen, wenn die
Frage, in welcher Sprache in der Kirche gepre-
digt und in der Schule gelehrt werden darf,
nicht 6ffentlich und polemisch, sondern sach-
lich beantwortet wiirde: das hei3t nach den
Winschen und Bediirfnissen derer, die es un-
mittelbar angeht. Vergeben wir nicht diese
Chance, durch humanitare Fortschritte die Ver-
sohnung zwischen unseren Volkern dauerhaft
zu verankern.

Ich versichere IThnen, da3 die Bundesregierung in
diesem Sinne auch weiterhin fiir die Anliegen der
in Polen lebenden deutschen Volkszugehorigen ein-
treten wird.

Anlage 15
Antwort

des Staatsministers Mollemann auf die Frage des
Abgeordneten Kalisch (CDU/CSU) (Drucksache
10/3857 Frage 21):

Wie viele Deutsche leben gegenwairtig noch in Ost- und
Siidosteuropa, und von wie vielen dieser Personen sind dem
Deutschen Roten Kreuz gegenwirtig Ubersiedlungswiinsche
ins Bundesgebiet bekannt?

Statistisch gesicherte Angaben lber die Gesamt-
zahl der in Ost- und Stidosteuropa lebenden Deut-
schen liegen der Bundesregierung nicht vor. Nach
ihren Erkenntnissen, die teilweise auf Volkszah-
lungsergebnissen, teilweise auf Schatzungen beru-
hen, kann man von einer Zahl von rund 3,5 Millio-
nen Deutschen ausgehen. Beim DRK waren Ende
1984 aus diesem Raum rd. 284 000 Ausreisewiinsche
Deutscher (mit Bekundungen in den letzten funf
Jahren) registriert.

Anlage 16
Antwort
des Parl. Staatssekretérs Hopfinger auf die Fragen

des Abgeordneten Kirschner (SPD) (Drucksache
10/3857 Fragen 26 und 27):

Wie war die Schichtung der zeitlichen Dauer der Arbeitslo-
sigkeit (unter einem Monat, mehr als ein Monat, langer als
drei Monate, ldnger als sechs Monate, linger als ein Jahr,
langer als zwei Jahre) im September 1985 (absolut und pro-
zentual)?

Wie ist nach der neuesten Erhebung die Einkommens-
schichtung der Bezieher von Arbeitslosengeld und Arbeitslo-
senhilfe?

Die zeitliche Dauer der Arbeitslosigkeit beim Be-
stand der Arbeitslosen wird einmal jahrlich im
Rahmen der umfassenden Bestandsstrukturerhe-
bung von Arbeitslosen und offenen Stellen erfa@3t.
Erhebungszeitpunkt ist immer FEnde Septem-
ber; fiir 1985 war der Erhebungsstichtag der 25. Sep-
tember.

Mit ersten Ergebnissen dieser Strukturerhebung
ist erfahrungsgemafl Ende Februar zu rechnen.

Die gewiinschte Schichtung der zeitlichen Dauer
der Arbeitslosigkeit liegt also nur fiir Ende Septem-
ber 1984 vor. Danach ergab sich folgendes Bild:

Unter einem Monat waren 200 244 oder 9,3% aller
Arbeitslosen arbeitslos, ein bis unter 3 Monate
422 472 oder 19,7%, 3 bis unter sechs Monate 338 436
oder 15,8%, ein halbes Jahr bis unter 1 Jahr 480 160
oder 22,4%, 1 bis unter 2 Jahre 397 728 oder 18,6 %, 2
Jahre und langer 303 968 oder 14,2 %.

Ende Oktober 1984 (letzte Auszahlung) erhielten
von den Leistungsbeziehern monatlich

Arbeits- Arbeits-
losengeld  losenhilfe

unter 200 DM 0,4 v. H. 2,6 v. H.
200 bis 600 DM 242 v. H. 20,5v. H.
600 bis 1 200 DM 559 v. H. 71,5 v. H.
1200 bis 1 800 DM 16,6 v. H. 49v. H.
1 800 DM und mehr 29v. H. 0,5 v. H.

Einzelheiten ergeben sich aus den Ubersichten,
die in Nummer 3 der Amtlichen Nachrichten der
Bundesanstalt fir Arbeit 1985 (S.472ff) veroffent-
licht worden sind.

Bei den monatlichen Leistungsbetridgen sind die
Aufwendungen fiir die Kranken- und Rentenver-
sicherung in Hohe von rund 50 v. H. der Leistungs-
betrage nicht beriicksichtigt. Dariiber hinaus ist zu
beachten, daf3 die Statistik in nicht unerheblichem
Umfang Leistungen an Arbeitslose erfa3t, die nur
fiir Teilzeitbeschaftigungen zur Verfiigung stehen
oder Nebenverdienst erzielen oder als Arbeitslosen-
hilfeempfanger wegen eigenen Einkommens, Ein-
kommens ihres Ehegatten oder wegen bestehender
Unterhaltsanspriiche nicht den vollen Leistungs-
satz erhalten.

Anlage 17
Antwort
des Parl. Staatssekretars Wiirzbach auf die Fragen

der Abgeordneten Frau Hoffmann (Soltau) (CDU/
CSU) (Drucksache 10/3857 Fragen 29 und 30):
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Welche Beitrdge zum Umweltschutz leistet die Bundes-
wehr im Zuge und am Rande der Erfiillung ihres friedenser-
haltenden Auftrages?

Welche Bemiithungen unternimmt die Bundeswehr dazu
im einzelnen, insbesondere im Bereich des militarisch beson-
ders stark belasteten Kreises Soltau-Fallingbostel sowie
auch des Kreises Rotenburg (Wimme)?

Zu Frage 29:

Der Verteidigungshaushalt enthélt seit Jahren
erhebliche Aufwendungen, die dem Umweltschutz
dienen. Seit 1982 werden die Ausgaben der Bundes-
wehr fir den Umweltschutz im einzelnen erfal3t.
Insgesamt flieBen aus dem Verteidigungshaushalt
jahrlich weit tGber !/ Milliarde DM, die dem Um-
weltschutz dienen.

Umweltbelastungen werden durch eine Palette
von Abhilfemafinahmen gemindert oder vermieden.
Beispielhaft sei angefiihrt:

— Technische Malnahmen

Abgasfilter und -entstauber zur Verminderung
der gas- und staubférmigen Emissionen

Anlagen oder Bauteile wie die Larmbhallen,
Larmwalle, Schalldampfer zur Minderung der
Gerauschbelastung

Ol-, Benzin-, Fettabscheider, Neutralisations-
und andere Vorbehandlungsanlagen zur Abtren-
nung oder Umwandlung von wassergefahrden-
den Stoffen

Regenriickhaltebecken, Drainkanalisaﬁon, Klar-
anlagen und Entsorgungsschiffe zur Minderung
der Gewasserbelastung

— Organisatorische Malnahmen
Nutzungsanderung, Nutzungsbeschrankungen
mit Inkaufnahme von Ausfallzeiten, raumliche

Einengung

Verlegung, Umstationierung, Ausweichen uber
See oder ins Ausland

Einfiihren umweltfreundlicher Verfahrensvor-
schriften

Besondere Planungen fiir Benutzung und Bo-
denbedeckung, Gesamtentwidsserung und Re-
kultivierung

— Besondere Vorkehrungen tiber Abhilfen durch

Anderung der Technologie (z.B. Fernwirme statt
Einzelheizung)

Gezielte Umriistung und Modernisierung

Wartung von emissionsverursachenden Kompo-
nenten

Einsatz z. B. emissionsarmer Brennstoffe

Einsatz von Simulatoren anstelle von Orginalge-
raten (Fahrsimulator, Kampfsimulator)

]}etrieb von Kontrollnetzen und technische
Uberwachung der Anlagen

Sicherheitseir}}‘ichtungen wie Lecksonden, Auf-
fangwannen, Olsperren und deren bauliche Vor-
bereitung

Rekultivierungsmaflnahmen

Schutz, Pflege und Erhaltung von Biotopen aller
Art

Zu Frage 30:

Durch die Lage der Truppeniibungsplatze Ber-

gen, Munster-Siid und Munster-Nord ist der Land-
kreis Soltau-Fallingbostel militdrisch stark belastet.
Trotz dieser Belastung ist hervorzuheben, dafl mili-
tarische Ubungsgebiete ein beachtliches Potential
naturnaher Fliachen mit gro3em landschafts-6kolo-
gischem Nutzen darstellen.

Im Kreis Rotenburg (Wimme) liegt nur eine

Truppenunterkunft unserer Bundeswehr mit den
dazugehorigen notwendigen Liegenschaften wie
Standortschieanlage und Standortibungsplatz.

Nachstehend einige MaBnahmen, die die Bundes-

wehr zur Minderung von Umweltbelastungen un-
ternommen hat:

Truppeniibungsplatz Bergen

Bauliche SchallschutzmaBnahmen bei der
Schie3bahn 12 in Dorfmarkt fiir ca. 600 000 DM

Aufforstung von groflen Flachen zum Schall-
schutz

Schutzwall im Ubungsraum 3 bei Hasselhorst

minimaler Einsatz von Pflanzenbehandlungs-
mitteln, Streusalz und Mineraldiinger

Bau von Kldranlagen fir die Lager Hohne, Oert-
ke, Ostenholz und Hasselhorst. Die Klaranlage
far Horsten ist im Bau.

Fahrzeugwaschanlagen, Tiefwatbecken und son-
stige technische Bereiche sind durch Sandfange
und Leichtflassigkeitsabscheider abgesichert.

Truppeniibungsplatze Munster-Nord und Munster-
Sad
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— Begrenzung der Geschwindigkeit fiir Ketten-
fahrzeuge auf 20 km/h zur Reduzierung des Ver-
kehrsiarms im Berich des Ortsteils Bereloh der
Stadt Munster

— Verzicht auf die an sich notwendige groBSrau-
mige Erweiterung um ca. 1 043 ha

— Verzicht auf den Bau des fehlenden noérdlichen
Verbindungsstilicks der PlatzrandstraBe Mun-
ster-Nord, um das Tal der Lopau zu schonen

— Erweiterung des begrenzten Waldgiirtels zur
Verbesserung des Larmschutzes

— Aufspiiren und Vernichten verborgener Kampf-
stoffe aus dem Zweiten Weltkrieg

— Zahlung von jahrlich 550 000 DM an die Ge-
meinde Munster und 200 000 DM an die Ge-
meinde Faflberg wegen des Anschlusses an die
ortliche Kanalisation

— Neubau einer Abwasserbehandlungsanlage fiir
die Boeselager- und die Schulz/Lutz-Kaserne
die

— Bau einer Fahrzeugwaschanlage fir

gleichen Liegenschaften

Die Bundeswehr wird auch zukiinftig bei der Auf-
tragserfiillung immer wieder nach solchen Ldsun-
gen suchen, die eine weitestgehende Beriicksichti-
gung modernen Umweltschutzes gewéhrleisten.

Anlage 18
Antwort

des Staatssekretars Chory auf die Fragen des Abge-
ordneten Kroll-Schliiter (CDU/CSU) (Drucksache
10/3857 Fragen 31 und 32):

Welche Kosten entstiinden nach Meinung der Bundesre-
gierung fiir die Krankenkassen, wenn das Verhiitungsmittel
,Pille“ auf Krankenschein verschrieben werden diirfte, und
wie konnte dies finanziert werden?

Wie schatzt die Bundesregierung die Wirkung einer sol-
chen Mafinahme ein?

Zu Frage 31:

Nach einer ersten tUberschlagigen Schéatzung
wiirden die Kosten jahrlich 450 bis 500 Millionen
DM betragen. Ein Gesetzesvorschlag der Bundesre-
gierung, der zu einer entsprechenden Mehrbela-
stung der gesetzlichen Krankenversicherung fiih-
ren wiirde, ist nicht beabsichtigt.

Zu Frage 32:

Nach Auffassung der Bundesregierung erfordert
die Verstarkung des Schutzes des ungeborenen Le-
bens ein breites Spektrum von Maflnahmen in den
verschiedensten Bereichen, auch dem der Empféang-

nisverhiitung. Insoweit gibt es bisher zu der Frage,
ob durch die Pille auf Krankenschein die Zahl der
Schwangerschaftsabbriiche zu senken wire, keine
wissenschaftlich gesicherten Erkenntnisse. Wichtig
sind Aufklarung und Beratung iiber Empfangnis-
verhiitung neben einer Verbesserung der sozialen
und finanziellen Situation schwangerer Frauen
durch die Einfiihrung des Erziehungsgeldes, die
Bundesstiftung ,Mutter und Kind — Schutz des un-
geborenen Lebens” und eine Reihe anderer bereits
beschlossener Mafinahmen zur Fordreung der Fa-
milien.

Anlage 19
Antwort

des Parl. Staatssekretars Dr. Schulte auf die Fragen

des Abgeordneten Carstensen (Nordstrand) (CDU/
CSU) (Drucksache 10/3857 Fragen 48 und 49):

Wie hoch sind die Gewinne der Deutschen Bundesbahn

1983, 1984 und 1985 im Fahrschiffbetrieb auf der Vogelflugli-

nie, und welche Gewinne und Arbeitsplatzchancen sind ihr

bisher dadurch entgangen, dafl sie deutsche Transportanteile
den Déanischen Staatsbahnen iiberlassen hat?

Bis wann und fiir welche Transporte beabsichtigt die Deut-
sche Bundesbahn, das Fahrschiff Theodor Heuss nach In-
dienststellung eines deutschen Fahrschiffneubaus weiter auf
der Vogelfluglinie einzusetzen?

Zu Frage 48:

Auf der Vogelfluglinie konnte im Geschaftsjahr
1983 ein Gewinn von 23,6 Millionen DM erwirtschaf-
tet werden. Fiir das Geschéaftsjahr 1984 wird voraus-
sichtlich ein Gewinn von 25 Millionen DM erwartet;
das abschlieende Jahresergebnis liegt zur Zeit
noch nicht vor.

Zum Geschaftsjahr 1985 konnen derzeit keine
Aussagen gemacht werden.

Nach dem bestehenden Fahriibereinkommen
zwischen den Daénischen Staatsbahnen und der
Deutschen Bundesbahn stellen beide Verwaltungen
ganzjahrig je zwei Fahrschiffe. Zusatzlich werden
von den Danischen Staatsbahnen Abldse- und Sai-
sonschiffe vorgehalten.

Von einer Uberlassung deutscher Transportan-
teile an die Danischen Staatsbahnen kann nicht die
Rede sein. Die Deutsche Bundesbahn ist aus eigen-
wirtschaftlichen Griinden nicht in der Lage, fir
Spitzenverkehre etc. ein weiteres Fahrschiff vorzu-
halten, da ihr hier weitere Einsatzmoglichkeiten
fehlen.

Zu Frage 49:

Derzeit werden Untersuchungen iiber die mogli-
che Weiterverwendung des Fahrschiffes ,Theodor
Heuss“ — nach Indienststellen eines neuen Fahr-
schiffes der Deutschen Bundesbahn — durchge-
fiihrt. Die Entscheidung ist vom Ergebnis der noch
nicht abgeschlossenen Wirtschaftlichkeitsuntersu-
chung abhangig. Gegebenenfalls muf} der Vertrag
tiber das Fahriibereinkommen modifiziert werden.
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Anlage 20
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Dr. Schulte auf die Fragen
des Abgeordneten Olderog (CDU/CSU) (Drucksache
10/3857 Fragen 50 und 51):

Wie stark wird sich auf Grund der zwischen den Eisenbah-
nen Schwedens, Dédnemarks und der Bundesrepublik
Deutschland am 5. April 1984 in Koln getroffenen Vereinba-
rungen der Schienengliterverkehr auf der Vogelfluglinie er-
.hb‘hen, und reichen die Kapazitdten der deutschen Fiahr-
schiffe und des Schienennetzes von Puttgarden bis Liibeck
fir den zusatzlichen Verkehr aus?

Ist gegenwdrtig und zukinftig gewdhrleistet, dal im Fahr-
verkehr zwischen Puttgarden und Rodby die anfallenden
Transportleitungen zu gleichen Teilen auf die Deutsche Bun-
desbahn (DB) und die Danischen Staatsbahnen verteilt wer-
den, und welche Schritte will die DB erforderlichenfalls er-
greifen?

Zu Frage 50:

Das Verkehrsaufkommen im Schienenwagenla-
dungsverkehr belauft sich derzeit auf rd. 2,0 Millio-
nen Tonnen.

Nach der am 5. April 1984 in Koln getroffenen
Vereinbarung erhoffen sich die beteiligten Bah-
nen bis 1990 einen Mehrverkehr von rd. 1,3 Mil-
lionen t/Jahr. Deshalb sehen die Kolner Vereinba-
rungen ab 1.Juni 1986 bei entsprechender Nach-
frage den ganzjahrigen Einsatz von 5 Fahrschiffen
vor, wobei die Danischen Staatsbahnen das 5. Fahr-
schiff besorgen.

Erste Untersuchungen ergaben, dal} der erwar-
tete Mehrverkehr auch auf dem eingleisigen Strek-
kenabschnitt zwischen Puttgarden und Libeck im
Regelbetrieb bewaltigt werden kann. Es kann aber
nicht ausgeschlossen werden, dafi in Einzelfallen
punktuelle Ausbaumafinahmen erforderlich wer-
den. Die Untersuchungen hieriiber sind noch nicht
abgeschlossen.

Zu Frage 51:

Die Kolner Vereinbarungen sehen vor, dal3 die
Danischen Staatsbahnen das 5. Fahrschiff stellen.
Die Abrechnungs- und Einsatzmodalitdten dieses
Schiffes und ggf. eines zusétzlichen Abldse- und
Saisonschiffes werden im gegebenen Fall zwischen
der Deutschen Bundesbahn und den Dénischen
Staatsbahnen ausgehandelt. Das hierdurch entste-
hende Ungleichgewicht wird mit dem Einsatz eines
neuen Fahrschiffes der Deutschen Bundesbahn,
welches ab 1. Juni 1986 die von der Deutschen Bun-
desbahn zu stellende Kapazitit deutlich vergrofiert,
teilweise verbessert. Langfristig strebt die Deutsche
Bundesbahn einen Naturalausgleich unter wirt-
schaftlichen Gesichtspunkten an.

Anlage 21
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Dr. Schulte auf die Fragen
der Abgeordneten Frau Roitzsch (Quickborn)
(CDU/CSU) (Drucksache 10/3857 Fragen 52 und
53):

Wird die Erhohung des Schienengliterverkehrs auf der Vo-
gelfluglinie ab 1986 zu einer Beeintrédchtigung des Personen-
kraftwagen- und Lastkraftwagentransports auf deutschen
Fahren fihren, und wie will die Deutsche Bundesbahn gege-
benenfalls eintretenden Engpassen begegnen?

Wie ist organisatorisch im Betrieb der Deutschen Bundes-
bahn gewahrleistet, dafi sie rasch und okonomisch sinnvoll
die notwendigen Entscheidungen fir den gewinnreichen
Fahrverkehr trifft, und wie haben sich diese Mafnahmen
bisher bewahrt?

Zu Frage 52:

Fir den reinen Pkw-Verkehr ergeben sich nach
einer evtl. Erhohung des Schienenguterverkehrs
auf der Vogelfluglinie ab 1986 keine Beeintrachti-
gungen. Der Einsatz zusatzlicher Fahrschiffe wiirde
zu einer Erhéhung der Abfahrtszahlen/Tag fiihren
und brachte somit ein verbessertes Verkehrsange-
bot.

Die Kapazitatsplanungen gehen davon aus, daf
auch nach der Erhdhung des Schienengiiterver-
kehrs fir die Lkw-Trajektierung die notwendige
Kapazitdt zur Verfiigung steht. Evtl. kurzfristig auf-
tretende Engpésse sollen weitgehend durch disposi-
tive Mallnahmen ausgeraumt werden.

Zu Frage 53:

Durch Einrichtung eines Resultatsverantwor-
tungsbereiches ,Fahrbetriebe Vogelfluglinie* wur-
den die organisatorischen Voraussetzungen ge-
schaffen, um vor Ort die fir den wirtschaftlichen
Erfolg des Féahrverkehrs notwendigen Entscheidun-
gen rasch und dkonomisch sinnvoll tretfen zu kon-
nen. Diese Einrichtung hat sich bewahrt.

Anlage 22

Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Pfeifer auf die Frage
des Abgeordneten Milz (CDU/CSU) (Drucksache
10/3857 Frage 58):

Sieht die Bundesregierung einen politischen Handlungsbe-

darf zur Schaffung neuer Ausbildungsplédtze, insbesondere
im landlichen Raum?

Die vorliegenden Zahlen der Berufsberatungssta-
tistik der Bundesanstalt fiir Arbeit zeigen, dal3 noch
weitere Anstrengungen erforderlich sind, um die
hohe Nachfrage nach Ausbildungsplatzen befriedi-
gen zu konnen. Dabei kommt es auch darauf an,
zusatzliche Ausbildungsplatze zu mobilisieren. Dies
ist in erster Linie Aufgabe der Wirtschaft.

Die bereits in den vergangenen Jahren zu beob-
achtenden regionalen Unterschiede auf dem Ausbil-
dungsstellenmarkt haben in diesem Jahr eher noch
zugenommen; héufig ist die Ausbildungsplatzsitua-
tion in landlichen Rdumen, wie z. B. dem Emsland,
besonders schwierig.

Fiir solche Defizitregionen sind gezielte Malinah-
men erforderlich. Neben der Wirtschaft sind dabei
die Lander in besonderer Weise gefordert. Es ist
daher sehr wichtig, dal die Lénder ihre bestehen-
den Programme zur Forderung der betrieblichen

©

(D)



(A)

Deutscher Bundestag — 10.Wahlperiode — 160. Sitzung. Bonn, Freitag, den 27. September 1985

12029*

Ausbildung fortfiihren und ggf. ausbauen. Ein mit
diesen LiandermafBnahmen konkurrierendes Son-
derprogramm des Bundes zur Schaffung zusatzli-
cher Ausbildungsplatze wéare nicht zweckmafig;
dies entspricht auch den Beratungsergebnissen des
Gremiums der Personlichen Beauftragten der Re-
gierungschefs von Bund und Landern fiir die Aus-
bildungsplatzsituation.

Der Bund wird seine Anstrengungen auf das Be-
nachteiligtenprogramm konzentrieren. Im Regie-
rungsentwurf fiir den Haushalt 1986 sind fiir dieses
Programm 275 Millionen DM vorgesehen. Damit
wird es moglich sein, erneut 4 000 benachteiligten
Jugendlichen, die sonst keine Ausbildungschance
hatten, die Aufnahme einer Ausbildung in aner-
kannten Ausbildungsberufen zu ermoglichen. Au-
Berdem kann bei den ausbildungsbegleitenden Hil-
fen die Zahl der Teilnehmer voraussichtlich von
5000 auf 7000 ausgeweitet werden.

Anlage 23
Antwort

des Parl. Staatssekretars Spranger auf die Fragen
des Abgeordneten Dr. Nébel (SPD) (Drucksache 10/
3857 Fragen 61 und 62):

Ist der Bundesregierung bekannt, dafl die Ausstellung von
als , Presseausweis” bezeichneten Papieren in der Bundesre-
publik Deutschland keinen Beschrénkungen unterliegt, weil
ein auf Grund einer Vereinbarung iiber die Gestaltung und
Ausgabe von Presseausweisen vom 1. Januar 1964 in der Fas-
sung vom 1.Januar 1982 zwischen dem Bundesminister des
Innern, der Hauptverwaltung der Deutschen Bundesbahn,
den Innenministern (Senatoren) der Bundeslénder (ohne
Saarland), dem Deutschen Journalisten-Verband, der Deut-
schen Journalisten-Union in der IG Druck und Papier, der
DAG, dem Bundesverband Deutscher Zeitungsverleger und
dem Verband Deutscher Zeitschriftenverleger ausgegebener
Ausweis von anderen tauschend nachgeahmt und an jeder-
mann — oft zu einem sehr hohen Preis — verkauft wird?

Was gedenkt die Bundesregierung gegen diesen MiBistand,
der die Journalisten trifft, zu unternehmen?

Es ist der Bundesregierung bekannt, dafl sowohl
von Verbanden, die an der von Ihnen zitierten Ver-
einbarung nicht beteiligt sind, als auch von sonsti-
gen Organisationen und Privatpersonen sog. Pres-
seausweise ausgegeben oder teilweise zum Kauf
angeboten werden und im letzteren Falle hiermit
auch ein schwunghafter Handel getrieben wird.

Dafl dies gegen den Sinn der Vereinbrung ver-
stoBt, steht auBer Zweifel. Denn die Vereinbarung
will mit der Ausstellung von Presseausweisen ge-
rade diejenigen Journalisten unterstiitzen, die
hauptberuflich eine verantwortliche, im o&ffentli-
chen Interesse liegende journalistische Tatigkeit
ausiiben. Dem dienen auch die beiden, aus Platz-
griinden auf der Riickseite des Ausweises ange-
brachten und jahrlich zu erneuernden beiden amtli-
chen Passierscheine der Bahnpolizei- bzw. der ortli-
chen Polizeibehodrden.

In der Bundesrepublik Deutschland gibt es aller-
dings einen ,Presseausweis” als amtlich oder ge-
setzlich besonders geschiitztes Dokument nicht. Die
Berufsbezeichnung ,Journalist” kann namlich nach

der geltenden Verfassungslage wegen des durch Ar-
tikel 5 GG gewihrleisteten und vom Bundesverfas-
sungsgericht im , Spiegel-Urteil“ von 1966 (BVerfGE
20, 162 [176]) bestatigten freien Zugangs zu den
Presseberufen gesetzlich nicht geschlitzt werden.

Auch die von Thnen zitierte Vereinbarung hat nur
privatrechtlichen Charakter. Die staatlichen Stellen
sind allein wegen der beiden Passierscheinver-
merke {iberhaupt an der Vereinbarung beteiligt:

Dem nach dieser Vereinbarung ausgestellten
bundeseinheitlichen Presseausweis kommt natiir-
lich insofern eine besondere, rechtlich freilich nicht
zu fassende Qualitat zu, als nur auf ihm und nicht
auf anderen Ausweisen die amtlichen Passier-
scheinvermerke der Polizeibehdérden angebracht
werden. Die Polizeibehorden sind hiertiber auch in
geeigneter Weise unterrichtet worden. Staatliche
Stellen werden deshalb durch die Ausstellung ande-
rer Presseausweise, auf denen die entsprechenden
Passierscheinvermerke der Polizei fehlen, nicht un-
zulassig tangiert.

Der Schutz vor Nachahmung und MiB3brauch des
nach der Vereinbarung ausgestellten bundesein-
heitlichen Presseausweises richtet sich nach den
Vorschriften der allgemeinen Gesetze, insbeson-
dere auch der Strafgesetze. Gegen Mifibrauche
reicht das geltende Strafrecht aus. Spezielle rechtli-
che Regelungen zum Schutz dieses Ausweises sind
indes nicht moglich.

In allen die Vereinbarung betreffenden Angele-
genheiten ist im ilibrigen vereinbarungsgemal der
Innenminister des Landes Nordrhein-Westfalen
bundesweit zustandig.

Anlage 24
Antwort

des Parl. Staatssekretiars Spranger auf die Fragen
des Abgeordneten Dr. Blank (CDU/CSU) (Druck-
sache 10/3857 Fragen 72 und 73):

Trifft es zu, dal die Bundesrepublik Deutschland in den
letzten zehn Jahren im Vergleich zu den anderen westeuro-
paischen Staaten die meisten Asylbewerber aufgenommen
hat?

Wie viele Ausléander haben 1984 in den einzelnen westeuro-
piischen Staaten um Asyl gebeten, und wie ist die Belastung
der Bundesrepublik Deutschland durch Asylsuchende im
Vergleich zu ihren westlichen Nachbarstaaten zu beurtei-
len?

Zu Frage 72:

Das trifft zu. Die Bundesrepublik Deutschland
hat nach Angaben des UNHCR (United Nations
High Commissioner for Refugees) von den 723 300
Auslandern, die von 1975 bis 1984 in Westeuropa
Asyl beantragt haben, 370 836 oder mehr als 51 vom
Hundert aufgenommen.

In diesen Zahlen sind nicht die Ausldnder enthal-
ten, die nicht Asyl beantragt haben oder deren Asyl-
verfahren rechtskraftig negativ abgeschlossen ist,
die aber gleichwohl nicht ausgereist sind.
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Zu Frage 73:

Im Jahre 1984 haben nach Feststellung des
UNHCR 103 500 Auslander in Westeuropa um Asyl
nachgesucht.

In der Bundesrepublik Deutschland waren es im
gleichen Zeitraum 35278 oder 34,1 vom Hundert.
Auch diese Zahl enthalt nur die Auslander, die for-
mell Asyl beantragt haben.

Auf kein anderes westeuropaisches Land entfie-
len 1984 auch nur annahernd so viele Asylbewerber
wie auf die Bundesrepublik Deutschland.

Die tiberdurchschnittliche Belastung der Bundes-
republik Deutschland im europaischen Vergleich

ergibt sich auch bei einer Gegeniiberstellung der |

Zahl der Asylsuchenden zur Bevolkerungsdichte
und Bevolkerungszahl des jeweiligen Aufnahme-
landes. Wahrend in der Bundesrepublik Deutsch-
land auf je 1749 Einwohner ein Asylbewerber ent-
fiel, kamen in Belgien und in den Niederlanden, den
einzigen europaischen Staaten mit einer noch gré-
feren Bevolkerungsdichte als im Bundesgebiet
1 Asylbewerber auf je 3 500 bzw. 5 455 Einwohner.

Anlage 25
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Spranger auf die Frage
des Abgeordneten Dr. Weng (Gerlingen) (FDP)
(Drucksache 10/3857 Frage 78):

Sieht die Bundesregierung durch den stédndig anwachsen-
den Verbrauch alkalifreier Seifen eine zusétzliche Bedro-
hung der Reinheit von Gewassern und Grundwasser, und
was gedenkt sie gegebenenfalls dagegen zu tun?

Eine zusétzliche Bedrohung der Reinheit von Ge-
wiéssern und Grundwasser durch den Verbrauch al-
kalifreier Seifen ist derzeit nicht erkennbar. Seifen
sind im allgemeinen biologisch gut abbaubar. Mog-
liche Probleme bei der Abwasserbehandlung waren
lediglich zu erwarten, wenn Seifen in grolem Um-
fang an Stelle synthetischer Wasch- und Reini-
gungsmittel zur Anwendung gelangten, da dies zur
Uberlastung von Klaranlagen fithren kénnte. Damit
ist jedoch nicht zu rechnen.

Anlage 26
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Spranger auf die Frage
des Abgeordneten Duve (SPD) (Drucksache 10/3857
Frage 79):

Kann die Bundesregierung die Mitteilung des ,stern®
(Nummer 39, S. 188) bestatigen, wonach eine Einsatzgruppe
des Bundeskriminalamtes, Herrn Dirk Lohmann im Zuge
einer Terroristenermittiung, bei der die Fahnder die Woh-
nung von Herrn Lohmann auf Grund eines von ihm geduBer-
ten Verdachts mehrere Tage lang besetzt hielten, im Landes-
krankenhaus fiir psychisch Kranke, und dort in der geschlos-
senen Abteilung untergebracht hat?

Nein.

Vielmehr begab sich Herr Lohmann freiwillig in
das Landeskrankenhaus, nachdem er die Beamten
des Bundeskriminalamtes um Vermittlung einer
arztlichen Behandlung gebeten hatte.

Auch alle anderen MaBnahmen, die die im stern
angesprochene Diisseldorfer Wohnung und den
Wohnungsinhaber Dirk Lohmann selbst betreffen,
wurden in Ubereinstimmung mit Herrn Lohmann
durchgefiihrt.

Der Kontakt zwischen dem Bundeskriminalamt
und Herrn Dirk Lohmann war entstanden, nach-
dem dieser der Polizei einen Hinweis auf eine ge-
plante Anmietung seiner Wohnung durch terroristi-
sche Gewalttater gegeben hatte.

Im Interesse von Herrn Lohmann muf} eine na-
here Darstellung seiner allgemeinen gesundheit-
lichen Situation, die zur &arztlichen Behandlung
fiihrte, unterbleiben.

Anlage 27
Antwort

des Parl. Staatssekretars Erhard auf die Fragen
des Abgeordneten Broll (CDU/CSU) (Drucksache
10/3857 Fragen 84 und 85):

Trifft es zu, daB in der Bundesrepublik Deutschland nach
wie vor in mehr oder weniger regelmaBigen Abstanden Zeit-
schriften wie z. B. ,Radikal” in Géttingen oder , Freiraum® in
Miinchen erscheinen, in denen zu Sabotage- und terroristi-
schen Handlungen aufgerufen wird und in denen detaillierte
Anleitungen zur Herstellung von Sprengsatzen gegeben wer-
den? :

Ist die Bundesregierung vor diesem Hintergrund bereit,
die Wiedereinfilhrung der 1981 gestrichenen Straftatbe-
stdinde gegen das verfassungsfeindliche Befiirworten von
Straftaten sowie gegen das Verbreiten von Anleitungen zu
schweren Straftaten (§§ 88a und 130a StGB) zu priifen?

Zu Frage 84:

Es ist zutreffend, dal in der Bundesrepublik
Deutschland neben diversen Publikationen, die
iiber Straftaten terroristischer Vereinigungen be-
richten und deren Selbstbezichtigungen abdrucken,
auch in juingster Zeit Anleitungen zum Bau soge-
nannter unkonventioneller Spreng- und Brandvor-
richtungen verbreitet wurden. Nach Inkrafttreten
des 19. Strafrechtsdnderungsgesetzes sind den Si-
cherheitsbehdrden des Bundes ca. 30 solcher Anlei-
tungen bekanntgeworden. Nach den bisherigen
Feststellungen enthalten die bekanntgewordenen
Anleitungen selbst keine Aufrufe bzw. Aufforderun-
gen zu Sabotage und terroristischen Handlungen.
Im Bundesministerium des Innern wird derzeit
eine sich auf alle extremistischen und terroristi-
schen Bereiche erstreckende Ubersicht der be-
kanntgewordenen Anleitungen zum Bau sogenann-
ter unkonventioneller Spreng- und Brandvorrich-
tungen erstellt.

Zu Frage 85:

Gegen die Verfasser und Verbreiter von Zeit-
schriften wie ,radikal” und &hnlichen Druckerzeug-
nissen sind in der Vergangenheit zahlreiche Ermitt-
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lungsverfahren eingeleitet worden, die auch zu Ver-
urteilungen flihrten. So hat das Kammergericht
Berlin zwei Angeklagte wegen der 6ffentlichen Auf-
forderung zu Straftaten in Tateinheit mit Billigung
von Straftaten und Werbung fir eine terroristische
Vereinigung verurteilt. Auch die Verbreitung von
Anleitungen zum Bau sogenannter Molotow-Cock-
tails ist derzeit nach § 53 Abs. 1 Nr.5 Waffengesetz
strafbar.

Um der Gefahr der strafrechtlichen Ahndung zu
entgehen, lassen die Verfasser derartige Publikatio-
nen seit langerer Zeit unter einem Phantasieim-
pressum aus dem Untergrund erscheinen. Seitdem
konnten die Verantwortlichen nicht mehr ermittelt
werden. Soweit jedoch in Druckschriften Anleitun-
gen zum Bau von unkonventionellen Spreng- und
Brandvorrichtungen enthalten sind, sind noch
keine Fille bekanntgeworden, in denen die Ge-
richte die Beschlagnahme dieser Druckschriften
wegen fehlender Rechtsvorschriften nicht hétten
anordnen koénnen. Uber die Wiedereinfiihrung der
Straftatbestdnde des verfassungsfeindlichen Befiir-
wortens von Straftaten sowie des Anleitens zu
Straftaten hat die Bundesregierung noch nicht ent-
schieden. Sie beobachtet die weitere Entwicklung
sorgfaltig.

Anlage 28
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Griiner auf die Frage des
Abgeordneten Lattmann (CDU/CSU) (Drucksache
10/3857 Frage 86):

Trifft es zu, daB bei der Gewerbeanmeldung der Kunden-
dienstniederlassung einer deutschen Aktiengesellschaft, de-
ren Vorstandsmitglieder im Handelsregister eingetragen
sind, beispielsweise die Geburtstage dieser Vorstandsmitglie-
der und die Geburtsnamen ihrer Mitter anzugeben sind, und
dient die Erhebung solcher Daten in diesem Zusammenhang
einer wirtschafts-, gesellschafts-, struktur- oder allgemeinpo-
litisch wiinschenswerten Erkenntniserweiterung und gege-
benenfalls welcher, oder sind hier noch Kriafte am Werk, die
von den Entbiirokratisierungsabsichten dieser Bundesregie-
rung bisher nicht erfaB3t bzw. nicht beeindruckt wurden?

§ 14 Gewerbeordnung verpflichtet den Gewerbe-
treibenden, die Ertéffnung einer Zweigniederlas-
sung oder einer unselbstandigen Zweigstelle der zu-
stindigen Behdrde, dem Gewerbeamt, anzuzeigen.
Die Anzeige ist auf dem durch die Gewerbeanzei-
gen-Verordnung vom 19. Oktober 1979 vorgeschrie-
benen Vordruck zu erstatten, auf dem Angaben zur
Firma und Person des Gewerbetreibenden — u. a.
der von Ihnen erwahnte Geburtstag des Gewerbet-
reibenden und der Geburtsname der Mutter — vor-
gesehen sind. Bei juristischen Personen sind diese
Angaben fiir ihre gesetzlichen Vertreter zu machen,
deren Handeln der juristischen Person direkt zuge-
rechnet wird und deshalb fiir die Beurteilung der
Zuverlassigkeit des Unternehmens von Bedeutung
ist.

Die Anzeigepflicht dient verschiedenen Zwecken,
in erster Linie soll sie eine wirksame Uberwachung
der Gewerbeausiibung ermadglichen, dariiber hinaus
— im Rahmen des datenschutzrechtlichen Zulassi-

gen — sonstige offentliche Stellen (z.B. Statisti-
sches Landesamt, Finanzamt, Gewerbeaufsichts-
amt, Industrie- und Handelskammer, Handwerks-
kammer) und ausnahmsweise auch sonstige Inter-
essenten mit unbedingt erforderlichen Informatio-
nen versehen.

Die Anzeige ist das notwendige Korrelat zur Ge-
werbefreiheit. Sie kann den AnstoB fiir die Uberprii-
fung der Zuverlassigkeit des Gewerbetreibenden
geben, sofern Verdachtsmomente fiir dessen Unzu-
verlassigkeit vorliegen mit dem Ziel, ggf. ein Gewer-
beuntersagungsverfahren gegen ihn einzuleiten.
Bei bestimmten Gewerben, an deren Vertrauens-
wiirdigkeit besondere Anforderungen zu stellen
sind, ist das Gewerbeamt durch Landeserlal3 sogar
angewiesen, unverziiglich die Zuverlassigkeit des
Gewerbetreibenden zu priifen. Zu diesem Zweck
holt es vom Bundeszentralregister und Gewerbe-
zentralregister in Berlin Auskiinfte ein, die etwaige
Vorstrafen, Bulgeldentscheidungen, Gewerbeunter-
sagungs- und Riicknahmeverfahren und dergl. auf-
zeigen. Die von Thnen erwadhnten Aufgaben zur Per-
son des Gewerbetreibenden sind fiir diese Aus-
kiinfte von Bedeutung, da sie der Identifizierung
des Gewerbetreibenden dienen. Dies gilt insbeson-
dere fiir den Geburtsnamen der Mutter, der, auch
bei Personen mit gleichem Vornamen, Nachnamen
und Geburtsdatum sowie bei einer Namensénde-
rung des Gewerbetreibenden dessen eindeutige Zu-
ordnung ermoglicht. Das Handelsregister ist inso-
weit keine ausreichende Erkenntnisquelle. Auch bei
der Anmeldung von Zweigniederlassungen und un-
selbstéandigen Zweigstellen ist das Gewerbeamt auf
diese Angaben angewiesen, um seine Uberwa-
chungsfunktion wahrnehmen zu kénnen.

Anlage 29
Antwort

des Parl. Staatssekretars Griiner auf die Fragen des
Abgeordneten Rapp (Goppingen) (SPD) (Druck-
sache 10/3857 Fragen 87 und 88):

Teilt die Bundesregierung die haufig gehorte Auffassung,
dafl der schnelleren Markteinfiihrung von bleifreiem Benzin
die Schwierigkeit vieler Tankstellen entgegensteht, die erfor-
derlichen Zusatz- und Umriistungsinvestitionen zu finanzie-
ren, und hélt sie — gegebenenfalls — zusatzlich zu einer
starkeren Spreizung der Mineraldlsteuer auf verbleiten und
unverbleiten Treibstoff weitere ForderungsmaBnahmen fiir
erforderlich?

Wie hat sich die Zuschufigewédhrung zur Umriistung von
Tankstellen aus Mitteln des Haushalts des Bundesministers
fur Wirtschaft entwickelt, und in welchem Umfang werden
fir diesen Zweck zinsgilinstige Kredite aus Programmen der
Kreditanstalt fliir Wiederaufbau und der Lastenausgleichs-
bank in Anspruch genommen?

Zu Frage 87:

Die Bundesregierung halt zusidtzliche Malnah-
men zur Forderung des Ausbaus von Tankstellen
auf bleifreies Benzin nicht fiir erforderlich. Der
Aufbau eines Netzes von Bleifrei-Tankstellen ist in
den letzten Monaten sehr gut vorangekommen. Zur
Zeit wird an 2 800 bis 3 000 Tankstellen bleifreies
Normalbenzin angeboten. Auch die Einfithrung des

©
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bleifreien Euro-Supers ist in vollem Gange. Die
Zahl der Tankstellen, die auch diese Sorte fiihren,
liegt derzeit nach Angaben der Mineral6lwirtschaft
zwischen 1 000 und 1 200.

Die Entscheidung des Bundeskabinetts vom Mitt-
woch, den steuerlichen Anreiz zugunsten bleifreien
Benzins kraftig auszuweiten, wird den Tankstellen-
ausbau nochmals beschleunigen. Die Tankstellen-
unternehmen werden sich darauf einrichten, daB
bleifreies Benzin von Beginn des nichsten Jahres
an billiger als verbleite Ware angeboten wird und
der Anteil bleifreien Benzins dann rasch und deut-
lich ansteigt.

Zu Frage 88:

Das Zuschulprogramm des BMWi zum Ausbau
mittelstandischer Tankstellen auf bleifreies Benzin
wird planmiBig abgewickelt. Fiir 1985 und 1986 ste-
hen je 10 Millionen DM bereit. Aus diesem Pro-
gramm koénnen Zuschiisse fiir rd. 3 000 Tankstellen
gezahlt werden. Bis zum 20. September 1987 sind
beim Bundesamt fiir gewerbliche Wirtschaft 1791
Antrage fiir 2 950 Tankstellen eingegangen. Bislang
wurden 491 Zuwendungsbescheide fiir 1477 Tank-
stellen erteilt. Ausgezahlt wurden knapp 900 000
DM fiir 123 Tankstellen.

Zusétzlich haben die Kreditanstalt fiir Wiederauf-
bau und die Lastenausgleichsbank in 350 Fallen
zinsglinstige Darlehen mit einem Volumen von rd.
20 Millionen DM bereitgestellt. Davon stammen rd.
14 Millionen DM aus dem Regionalprogramm und
dem Standortprogramm des ERP-Sondervermdo-
gens, die restlichen 6 Millionen DM aus Eigenmit-
teln der beiden Banken. Mittel fiir weitere Darlehen
stehen zur Verfiigung. Dariiber hinaus haben einige
Lander zusatzliche Programme durchgefiihrt. Au-
Berdem stehen die allgemeinen Mitelstandspro-
gramme der Lander fiir den Ausbau dieser Tank-
stellen zur Verfiigung. SchlieBlich gibt es vor allem
in Baden-Wiirttemberg zusitzliche Hilfen von Ge-
meinden und Landkreisen.

Anlage 30
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Griner auf die Fragen des
Abgeordneten Kuhlwein (SPD) (Drucksache 10/
3857 Fragen 89 und 90):

Wie beurteilt die Bundesregierung die Behandlung einiger
zwischen den Sozialpartnern vereinbarter Ausbildungsord-
nungen durch den Bundesminister fir Wirtschaft, die auch
vom DGB kritisiert wurde?

Ist die Bundesregierung bereit, Vereinbarungen der Sozial-
partner iiber neue Ausbildungsordnungen in den zustandi-
gen Ministerien im Interesse der notwendigen qualitativen
Verbesserung der Ausbildung zligiger als bisher umzuset-
zen?

Zu Frage 89:

Der Bundesminister fur Wirtschaft hat seit In-
krafttreten des Berufsbildungsgesetzes im Jahre
1969 bisher neue Ausbildungsordnungen fiir rd. 190
Ausbildungsberufe erlassen. Alle Ausbildungscrd-

nungen sind in enger Zusammenarbeit mit den So-
zialpartnern und ihren Sachverstindigen erarbeitet
worden. Offene Fragen konnten noch stets in ge-
meinsamen Verhandlungen und Anstrengungen
mit den am Neuordnungsverfahren Beteiligten ge-
klart werden. An diesem Verfahren, das sich in vie-
len Jahren bewéhrt hat, wird die Bundesregierung
festhalten.

Zu Frage 90:

Die Bundesregierung hat sich stets aufgeschlos-
sen gegeniiber Vorschldgen der am Neuordnungs-
verfahren fir Ausbildungsordnungen Beteiligten
gezeigt, wenn die Vorschldge mit den berufsbil-
dungspolitischen Vorstellungen und rechtlichen
Moglichkeiten der Bundesregierung tibereinstimm-
ten.

Die Bundesregierung wird auch kiinftig geeig-
nete Vorschlige aufgreifen und wie bisher ziigig in
Ausbildungsordnungen umsetzen. Soweit es trotz-
dem zu Verzogerungen kommt, sind diese haufig
darauf zuriickzufithren, dal Vorschlage der Sozial-
partner aus rechtlichen oder bildungspolitischen
Griinden nicht verordnungsfiahig sind oder die Dis-
kussion der Sozialpartner in wesentlichen Fragen
noch nicht abgeschlossen ist oder Rahmenbedin-
gungen wie z.B. die Empfehlung des Hauptaus-
schusses des Bundesinstituts fiir Berufsbildung
uber die Vereinheitlichung von Priifungsanforde-
rungen nicht beachtet werden. Wie bereits gesagt,
konnten aber diese und andere Schwierigkeiten bis-
her noch stets in Verhandlungen geklart werden.

Anlage 31

Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Gallus auf die Fragen des
Abgeordneten Schartz (Trier) (CDU/CSU) (Druck-
sache 10/3857 Fragen 91 und 92):

Ist der Bundesregierung bekannt, daBl als Folge des ster-
reichischen Weinskandals auch deutsche Weine sowohl im
In- als auch im Ausland auf Absatzschwierigkeiten stoen,
und teilt sie meine Auffassung, daf3 dadurch bedingt die Ge-
fahr besteht, daf} wahrend der Traubenernte sich das soge-
nannte Herbstgeschaft nachteilig entwickeln kann?

Ist die Bundesregierung bereit, zur Verbesserung des Ab-
satzes deutscher Weine und zur Stabilisierung des Herbstge-
schéftes, insbesondere auch fir die Einlagerung von Wein,
entsprechende Mafinahmen einzuleiten?

Zu Frage 91:

Der Bundesregierung ist bekannt, daf3 als Folge
des von Osterreich ausgehenden Weinskandals, in
den bekanntlich auch einige wenige deutsche Fir-
men verwickelt sind, der deutsche Wein gewisse
Absatzschwierigkeiten im In- und Ausland hat.

Bereits im 1. Halbjahr 1985, also noch vor dem
Weinskandal ist jedoch der Weinabsatz in der Bun-
desrepublik Deutschland zuriickgegangen. Die Um-
satzeinbuflen trafen dabei vor allem den deutschen
Wein, wiahrend der auslandische Wein seine Posi-
tion hat behaupten kénnen. Griinde dafiir diirften
die unterdurchschnittliche deutsche Weinmosternte
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1984 und die damit verbundene Erhchung der Wein-
preise sein.

Fir das 3. Quartal 1985 stehen derartige Marktbe-
obachtungsergebnisse noch nicht zur Verfiigung, so
daBl sich das Ausmal der durch den Weinskandal
bedingten Geschaftsbeeintrachtigung noch nicht
abschétzen 14aBt. Die Bundesregierung sieht nach
den ihr vorliegenden Unterlagen keine Schwierig-
keiten bei der Unterbringung der auf 5—6 Millionen
hl geschétzten deutschen Weinmosternte 1985. Die
Lagerbestande an FaB- und Flaschenwein bei den
Erzeugern einschl. Winzergenossenschaften kon-
nen zum 1. September 1985 auf rd. 9 Millionen hl
geschéatzt werden, das sind rd. 2,2 Millionen hl weni-
ger als zum gleichen Zeitpunkt des Vorjahres. An
Lagerkapazitit sind allein bei den Erzeugern 19,5
Millionen hl vorhanden (Stand 31.August 1984).
Nach der Statistik tiber Lagerbehilter fiir Wein-
most und Wein diirften auch regionale Probleme in
dieser Hinsicht nicht entstehen.

Zu Frage 92:

Wie sich aus meiner Antwort zur ersten Frage
ergibt, sieht die Bundesregierung keine Notwendig-
keit, MaBnahmen zur Einlagerung von Wein zu er-
greifen, da in ausreichendem Umfange Lagerkapa-
zitat verfiigbar ist. Betriebe, die selbst nicht iiber
ausreichende Lagerkapazitaten verfiigen, sollten
den mit beachtlichen staatlichen Mitteln geforder-
ten Genossenschaften bzw. anderen Erzeugerge-
meinschaften beitreten. Mittelfristig sollte nach
Auffassung der Bundesregierung das nicht durch
langerfristige Vertrdge gebundene sogenannte
Herbstgeschaft aufgegeben werden.

Zur Verbesserung des Absatzes deutscher Weine
hat die Bundesregierung sowohl im Inland als auch
im Ausland alles getan, um den durch den Wein-
skandal entstandenen Schaden zu begrenzen. So
wurde die deutsche Offentlichkeit objektiv liber die
Entwicklung unterrichtet. Das gleiche gilt fiir die
deutschen Botschaften und Vertretungen im Aus-
land. Durch diese Bemiihungen ist es gelungen, bei
zahlreichen wichtigen Abnehmerlandern Importre-
striktionen zu vermeiden bzw. riickgangig zu ma-
chen. So ist z. B. ab 9. September der Verkauf deut-
scher Weine auch in Japan wieder zugelassen.

Im iibrigen priift die Bundesregierung z.Z. zu-
sammen mit den Bundesliandern, welche rechtli-
chen und sonstigen Schritte eingeleitet bzw. ergrif-
fen werden kénnen, um im Interesse des Verbrau-
chers und der Wirtschaft Weinskandale kiinftig so-
weit irgend moglich zu vermeiden.

Anlage 32

Antwort

des Parl. Staatssekretars Gallus auf die Frage des
Abgeordneten Stiegler (SPD) (Drucksache 10/3857
Frage 93): :

Trifft es zu, dal Zuchter fiir die Priifung resistenter Sorten
erheblich mehr Mittel aufwenden miissen als fur die Priiffung
von Sorten, die nur zusammen mit entsprechenden Herbizi-
den etc. eingesetzt und gepriuft werden miissen, und wére es
nicht umweltpolitisch wichtiger, einen Anreiz zur Ziichtung

resistenter Sorten durch niedrigere Prifungsgebiihren fir
diese Sorten zu schaffen?

Die Priifung einer neuen Sorte auf ihren landes-
kulturellen Wert richtet sich nach den Bestimmun-
gen des Saatgutverkehrsgesetzes. Entsprechend
diesen Bestimmungen stellt das Bundessortenamt
fiir die einzelnen Pflanzenarten Priifungsrahmen
auf. In diesen Priifungsrahmen ist seit jeher vorge-
sehen, dafl sich die Priifung auch auf Resistenz bzw.
Anfalligkeit gegeniiber den bei uns bedeutsamen
Pflanzenkrankheiten erstreckt. Hierbei steht die
sortentypische Resistenz ohne Pflanzenschutzmit-
teleinsatz im Vordergrund. Falls es sinnvoll und er-
forderlich ist, werden auch besondere Infektions-
tests durchgefiihrt.

Alle diese im jeweiligen Priifungsrahmen vorge-
sehenen Resistenzpriifungen werden ohne zuséatzli-
che Geblihren vorgenommen. In diesem Zusam-
menhang darf ich darauf hinweisen, dafl die Gebiih-
ren fiir die Wertpriifungen, in deren Rahmen die
Resistenzpriifungen erfolgen, weniger als 20% der
dafir tatséchlich entstehenden Kosten decken. Nur
bei Antragen auf Priifung von Krankheitsresisten-
zen, die auBerhalb des Priifungsrahmens liegen
(z. B. bei neu in der Bundesrepublik Deutschland
auftretenden Krankheiten) werden nach den Vor-
schriften des Saatgutverkehrsgesetzes in begrenz-
tem Umfang zusétzliche Gebiihren erhoben.

Eines der vorrangigen agrarpolitischen Ziele ist
die Schaffung von Sorten mit guten Resistenzeigen-
schaften gegen alle in Frage kommenden Krank-
heiten und Schadlinge. Das Bundessortenamt ist
daher gehalten, die Priifungsrahmen laufend den
sich verandernden Gegebenheiten anzupassen.
Dies ist beispielsweise als Folge der in den letzten
Jahren verstarkten Nematodenprobleme durch Ein-
beziehung der Resistenz gegen den Riibennemato-
den in den Priifungsrahmen fiir Olrettich und Wei-
Ben Senf oder durch Einbeziehung der Resistenz
gegen Getreidenematoden in die Prifungsrahmen
fiir Hafer und Gerste geschehen.

(D)
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