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139. Sitzung

Bonn, den 26. April 1989

Beginn: 13.00 Uhr

Prasidentin Dr. Siissmuth: Die 139. Sitzung des
Deutschen Bundestages ist eroffnet.

Ich verlese als Amtliche Mitteilung: Aus dem Ge-
meinsamen AusschuB nach Art. 53 a des Grundgeset-
zes ist Abgeordneter Seiters als Mitglied ausgeschie-
den. Die Fraktion der CDU/CSU schlagt als Nachfol-
ger den Abgeordneten Bohl vor. — Sind Sie damit
einverstanden? — Kein Widerspruch. Damit ist Abge-
ordneter Bohl als Mitglied im Gemeinsamen Aus-
schuB} bestimmt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 1 auf:
Befragung der Bundesregierung

Meine Damen und Herren, die Themen der Kabi-
nettssitzung, die der Bundesminister fur besondere
Aufgaben und Chef des Bundeskanzleramtes mitge-
teilt hat, sind den Fraktionen bekannt. Es handelt sich
um folgende Themen: erstens Errichtung der Deut-
schen Agentur fir Raumfahrtangelegenheiten,
DARA; zweitens Vermeidung, Verringerung und Ver-
wertung von Abfallen aus Verpackungen fir Ge-
tranke; drittens Entsorgung verbrauchter halogenier-
ter Losungsmittel und viertens Frithjahrsgutachten
der Wirtschaftsinstitute.

Die Bundesregierung hat weiter mitgeteilt, daB der
Bundesminister fur Forschung und Technologie,
Dr. Riesenhuber, iber die Errichtung einer Deutschen
Agentur fir Raumfahrtangelegenheiten berichtet.

Das Wort hat der Bundesminister.

Dr. Riesenhuber, Bundesminister fiir Forschung
und Technologie: Frau Prasidentin! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Das Bundeskabinett hat
heute Uber die Errichtung einer Deutschen Agentur
fiir Raumfahrtangelegenheiten, genannt DARA, ent-
schieden. Im Kabinettsbeschlul haben wir nicht nur
die Grundsétze, sondern in sehr im einzelnen ausge-
arbeiten Papieren auch das Finanzstatut, den Gesell-
schaftervertrag und die Rahmenvereinbarungen zur
weiteren Arbeit festgelegt. Wir kénnen damit jetzt in
einem ziigigen Prozef zur Grindung der DARA kom-
men.

Die Vorgeschichte war, daB der BMFT ein Gutach-
ten in Auftrag gegeben hat, das die Organisation der
Raumfahrtforschung, der Raumfahrtpolitik internatio-
nal Uberprift hat. Wir haben die Entscheidungen und

Strukturen verschiedener Lander aufgearbeitet; wir
haben festgestellt, was wir selbst bis jetzt an Organi-
sation haben. Wir haben hier insgesamt ein Konzept
gewonnen, das, wie wir glauben, tragfahig ist und im
internationalen Wettbewerb bestehen kann.

Es ist in mancher Hinsicht eine neue Organisations-
form. Wir haben es als GmbH organisiert. Es wird
nicht durch eine institutionelle Forderung mit Stellen-
planen und Wirtschaftsplanen geférdert, sondern mit
Auftragen. Wir haben im Interesse grofer Flexibilitat
der DARA die verschiedenen Positionen im Finanzbe-
darfsplan auf eine begrenzte Zahl zusammengestri-
chen und eine Abweichung von 20 % im Vollzug zu-
gelassen, eine Flexibilitat, die sich ahnlich auch bei
Max-Planck-Gesellschaft und GroBforschungsein-
richtungen bewahrt hat. Wir haben, auch in den Ein-
stufungen auf den verschiedenen Arbeitsebenen, eine
personelle Flexibilitat erreicht, die es erlaubt, aus Wis-
senschaft und Wirtschaft hervorragendes Personal zu
gewinnen.

Die DARA ist an die Bundesregierung und ihre Ver-
antwortung iiber einen KabinettsausschuB unter Vor-
sitz des Bundeskanzlers — geschaftsfihrender Vorsit-
zender ist der Forschungsminister —, iiber einen ent-
sprechenden Staatssekretarsausschufl sowie iiber ei-
nen Aufsichtsrat, in den Vertreter der Bundesressorts
und Vertreter von Wissenschaft und Wirtschaft beru-
fen werden, angebunden.

Wir haben weiterhin die Organisation so aufgebaut,
daB wir klare Grenzlinien zu anderen Bereichen ha-
ben, die schon bestehen. Die Tatsache namlich, daB
wir eine kleinere Losung gewahlt haben, bedeutet,
daB die DLR, die Deutsche Forschungsanstalt fiir Luft-
und Raumfahrt, mit ihren groBartigen Arbeiten in der
Forschung, aber auch in Betriebsanlagen weiterhin
ihre Verantwortung haben wird. Wir vertrauen dar-
auf, daB die gute und kompetente Kooperation des
BMFT mit der DLR, die wir in den vergangenen Jah-
ren hatten, auch in der neuen Gesamtkonstruktion
tragfahig sein wird.

Die DARA wird ihre Aktivitaten in wesentlichem
Umfang nach auBen richten, auf die internationalen
Verhandlungen mit NASA und mit ESA, auf die Ge-
sprache mit der Sowjetunion, aber auch auf die Zu-
sammenarbeit zwischen Wissenschaft und Wirtschaft.
Sie wird Beitrage leisten zur inneren Strukturierung

(€)

(D)
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Bundesminister Dr. Riesenhuber

unserer Arbeit in der Bundesregierung, in den fachli-
chen Beitragen zum Raumfahrtprogramm, in der Opti-
mierung von taktischen und strategischen Konzepten
zu einzelnen Projektfeldern, wie der Erdbeobachtung,
in der Schwerelosigkeitsforschung, aber auch der
Technologieprogramme und auch bei der Leitung und
Kontrolle groBer Projekte. Wir erwarten uns davon,
daBl die DARA dazu beitragt, ein hohes MaB an Ko-
stendisziplin auch bei sehr groflen und komplexen
Projekten zu halten.

Was hier entsteht, ist eine neue Konstruktion, die
angesichts der sehr groBen Aufgaben, die in den
nachsten Jahren im Weltraum vor uns stehen, notwen-
dig und richtig ist, die uns helfen wird, auch grofie
Projekte kompetent zu gestalten, die dazu beitragen
wird, daB die Bundesrepublik in einer langfristigen
Strategie auch Fihrungsaufgaben tibernehmen kann,
wenn es gilt, Konzepte zu entwickeln.

Frau Prasident, ich bedanke mich.

Préasidentin Dr. Slissmuth: Danke schon, Herr Bun-
desminister.

Der Abgeordnete Fischer hat das Wort zu dem er-
sten Themenkomplex gewiinscht.

Fischer (Homburg) (SPD): Herr Minister Riesenhu-
ber, wie sieht denn die Finanzierung der DARA
aus?

Dr. Riesenhuber, Bundesminister fiir Forschung
und Technologie: Die Finanzierung der DARA sieht
so aus, dafl im Haushalt des Forschungsministers fiir
die kommenden Jahre Mittel, von rund 35 Millionen
DM auf rund 55 Millionen DM ansteigend, eingestellt
worden sind. Mit 55 Millionen DM werden wir einen
Bestand von etwa 300 Leuten — genauer gesprochen:
300 Mannjahren pro Jahr, denn nicht alle werden hier
standig arbeiten — erreichen. Dies bedeutet, daB
auch hier ein Teil der Mitarbeiter aus dem Projekttra-
ger der DFVLR tUbernommen werden soll, wahr-
scheinlich ein erheblicher Teil, aber hier greife ich
den einzelnen Entscheidungen der dann beteiligten
Partner insofern nicht vor.

Préasidentin Dr. Siissmuth: Herr Abgeordneter Vo-
sen.

Vosen (SPD): Herr Minister, wir haben Ministerkon-
ferenzen, Staatssekretarskonferenzen, GmbH, alles
das soll zusammen harmonieren. Ist das nicht organi-
satorisch von Anfang an eine Fehlleistung?

Dr. Riesenhuber, Bundesminister fiir Forschung
und Technologie: Herr Kollege Vosen, erstens kann
man davon ausgehen, daf die Harmonie innerhalb
der Bundesregierung geradezu prastabiliert ist,

(Lachen bei der SPD)

d. h. wir koénnen voller Zuversicht feststellen, dafl auch
eine im theoretischen Fall suboptimale Konstruktion
dies nicht beeintrachtigen wiirde. In Wirklichkeit ist
es allerdings so, dal wir mit dieser Konstruktion bei
einer Hierarchie der Entscheidungsstrange wirklich
eine Mdglichkeit gefunden haben, auch zwischen den
einzelnen Ressorts, die an Raumfahrt interessiert sind,
langfristig eine gemeinsame konsistente Strategie

aufzubauen. Denn es ist offenkundig, dafi sowohl der
Verkehrsminister als auch der Umweltminister, natir-
lich neben dem Forschungsminister der Postminister
mit erheblichem Gewicht, Aufgaben im Weltraum se-
hen, die in ein gemeinsames Konzept strategisch ein-
zubinden sind, gegebenenfalls natiirlich auch der
Verteidigungsminister.

Prasidentin Dr. Siissmuth: Die nachste Frage
kommt von der Abgeordneten Frau Bulmahn.

Frau Bulmahn (SPD): Herr Minister, nach den bis-
herigen Planungen sollen der DARA iibertragen wer-
den zum einen Programmerstellung, zum zweiten
Programmdurchfiihrung, drittens die Bewirtschaftung
der Haushaltsmittel und viertens die Vertretung der
Bundesrepublik nach aulen auch gegeniiber anderen
Landern. Das heiit, daBl damit zum erstenmal in der
Geschichte der Bundesrepublik einer privaten Institu-
tion hoheitsrechtliche Aufgaben ubertragen werden.
Mit welcher Begriindung kénnen Sie diesen einmali-
gen Vorgang in der Bundesrepublik rechtfertigen?

Dr. Riesenhuber, Bundesminister fiir Forschung
und Technologie: Erstens. In der Tat sind bis jetzt in
diesem Umfang auf keine Institution hoheitliche Auf-
gaben ubertragen worden.

Zweitens. Die rechtliche Voraussetzung wird durch
ein eigenes Gesetz geschaffen, das wir in dieser Pe-
riode noch zur Entscheidung bringen wollen. Es wird
dem Bundestag natirlich in der ublichen Weise zur
Beratung vorgelegt.

Drittens. Ich glaube, daB wir in dieser auBBerordent-
lich schwierigen Lage vor der Notwendigkeit stehen,
auch neue Arten der Organisation von Regierungsar-
beit einzusetzen. Hier scheint es ein ausgezeichneter
Weg zwischen dem Ziel eines hohen Mafles an Flexi-
bilitat, an Beweglichkeit und an Attraktivitat auch fir
tiuchtige Leute aus Wirtschaft und Wissenschaft, die
wir haben miissen, damit DARA wirklich kompetent
und arbeitsfahig ist, einerseits und dem anderen Ziel
einer notwendigen VerlaBlichkeit von Sachentschei-
dungen auch hoheitlicher Natur zu sein. Da scheint
mir die Kombination bei DARA vorzuglich zu sein.

Im iibrigen ist es dem Gesetzgebungsverfahren un-
terworfen. Ich halte dies fur einen richtigen Weg.

Préasidentin Dr. Slissmuth: Herr Abgeordneter Riitt-
gers.

Dr. Rittgers (CDU/CSU): Herr Minister, gehen Sie
davon aus, daB durch die Griindung der DARA im for-
schungspolitischen Bereich und im Output der Aktivi-
taten im Weltraum starkere Initiativen und starkere
Moglichkeiten fiir die deutsche Wirtschaft entste-
hen?

Zweitens. Es gibt, wenn uber Raumfahrt diskutiert
wird, immer eine breite Diskussion uber die Frage, ob
hier zu wenige Betriebe, zu wenige Firmen, beteiligt
sind. Glauben Sie, da} durch die Grilndung der DARA
Moglichkeiten entstehen, eine breitere Verteilung
dieser Mittel im mittelstandischen Bereich sicherzu-
stellen?

Préasidentin Dr. Stissmuth: Herr Bundesminister!

(D)
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Dr. Riesenhuber, Bundesminister fiir Forschung
und Technologie: Herr Kollege Riittgers, ich hoffe, ich
kann meine Schrift dann noch lesen; sonst muB} ich
gleich noch einmal fragen.

Die zweite Frage war: Besteht hier die Mdglichkeit,
in verstarktem MalBe auch mittelstindische Betriebe
an die Weltraumfahrt heranzufithren? Ich sehe eine
wichtige Aufgabe von DARA darin, dies zu ermogli-
chen. Dies bedeutet, dal wir genau zu prifen haben,
wo bei Ausschreibungen, sei es bei nationalen oder
européischen Ausschreibungen — in Abstimmung mit
der ESA und deren Hauptauftragnehmern —, Pakete
so geschnirt werden konnen, daB sie auch fir kleine
und mittlere Unternehmen zugéanglich sind. Es bedeu-
tet auch, daB sich die Systemfiihrer bei den grofen
Raumfahrtprojekten dariiber klarwerden, daB es au-
Berordentlich sinnvoll und erwiinscht ist, Unterauf-
trage auch an mittelstandische Unternehmen zu ver-
geben. Das Ziel besteht in meinen Augen darin, eine
groBe Zahl von Unternehmen, die eine hohe techni-
sche Kompetenz etwa bei Regelungs- oder MeBtech-
nik, bei Fernsteuerungen oder bei Robotics haben, bei
Raumfahrtprojekten heranzuziehen, so daB ihre Qua-
litat den hochsten Anspriichen dieser Raumfahrtpro-
jekte niitzen kann. In der Vergangenheit haben wir
iiber 1 500 mittelstandische Unternehmen an solchen
Projekten beteiligt. Wir sind zur Zeit dabei, die Struk-
tur so aufzuarbeiten, daB3 wir fiir die Zukunft hier noch
bessere Linien legen konnen.

Zu lhrer ersten Frage nach der forschungspoliti-
schen Bedeutung — das liegt mir nicht ganz fern. Hin-
sichtlich des Beitrags zur Forschung sehe ich eine
wichtige Aufgabe von DARA darin, die Forschungs-
forderung langfristig so zu organisieren, dafl gleich-
zeitig mit der Entstehung von Techniken und Geréaten
auch Nutzergemeinschaften aufgebaut werden, daB
beide Strategien zusammengefalit werden, daBl wir
etwa die Erdbeobachtung so aufbauen, dall wir Zah-
lenreihen tiber lange Fristen haben, die uns auch Ver-
gleiche tber die Entwicklung des Klimas erlauben,
daB aber zugleich Nutzergemeinschaften so aufge-
baut werden, daB sie sie iiber langere Fristen auf-
bauen und bearbeiten kénnen, und daB beides hier in
eine einzige Strategie konvergiert, wie es in den letz-
ten 20 oder 25 Jahren bei ESA nicht immer moéglich
gewesen ist. Entsprechendes gilt auch fiir die Schwe-
relosigkeitsforschung.

Prasidentin Dr. Siissmuth: Danke. — Herr Abge-
ordneter Moéller.

Dr. Médller (CDU/CSU): Hat die Bundesregierung
bereits eine Entscheidung tber den Standort der
DARA getroffen?

Dr. Riesenhuber, Bundesminister fiir Forschung
und Technologie: Herr Kollege Moller, wir sind bei
dem Stand, den der Bundeskanzler vor etwa einem
Jahr festgehalten, in Nordrhein-Westfalen in unmit-
telbarer Nahe der Bundesregierung. Wir wollen hier
den Entscheidungen der DARA-Geschaftsfiihrung,
die wir sehr schnell berufen wollen, nicht vorgreifen.

Es liegt eine Reihe von Standortangeboten vor, die
diesen Kriterien gerecht werden.

(Miintefering [SPD]: Ihr Landkreis kann sich
bewerben, Herr Moller! — Dr. Méller [CDU/
CSU]: Das hat er schon!)

Préasidentin Dr. Slissmuth: Wiinschen Sie noch ein-
mal das Wort dazu, Frau Bulmahn? — Dann haben Sie
noch einmal das Wort.

Frau Bulmahn (SPD): Herr Minister Riesenhuber, da
in Zukunft immens groBe Mittel von der DARA ver-
waltet werden — ich méchte nur daran erinnern, dal
wir in Zukunft pro Tag 5,6 Millionen DM fiir die Luft-
und Raumfahrt ausgeben werden —, frage ich Sie:
Wie wollen Sie bei dieser Organisationsstruktur der
DARA in Zukunft eigentlich noch die 6ffentliche Kon-
trolle gewahrleisten?

Dr. Riesenhuber, Bundesminister fiir Forschung
und Technologie: Herr Kollege Vosen hat vorhin nach
der Sinnfalligkeit der Gremien gefragt, die wir einge-
richtet haben. Ihr gemeinsamer Sinn ist, eine korrekte
und saubere Kontrolle 6ffentlicher Mittel sowohl in
der Sache als auch in der Verwendung sicherzustel-
len.

(Frau Dr. Gotte [SPD]: Wie?)
— Ich kann gleich in die Einzelheiten gehen.

Unberiihrt bleibt die Verantwortung der Ressorts
fur die Haushaltsaufstellung. Insofern bedeutet die
Beauftragung der DARA auch, daB hier nicht die Ver-
antwortung der Regierung gegentiber dem Parlament
in irgendeiner Weise unterbrochen wird, sondern die
Verantwortung der Regierung gegeniiber dem Parla-
ment und dem HaushaltsausschuB unveréndert beste-
henbleibt. Die Sicherung des Vollzugs geschieht ei-
nerseits iiber die Gremien. Das heil}t beispielsweise,
daB nach den politischen Vorgaben des Kabinettsaus-
schusses der Staatssekretdarsausschull der DARA Vor-
gaben und Richtlinien geben kann. Andererseits er-
folgt die notwendige und richtige enge Zusammenar-
beit mit den auftraggebenden Ressorts an den einzel-
nen Projekten. Beides zusammen fiihrt nicht zu einer
Minderung der Kontrolle, sondern zu einer Starkung
der Madaglichkeiten, offentliche Mittel aufs duBerste
sachgerecht bei groBer Sparsamkeit einzusetzen.

Présidentin Dr. Siissmuth: Ich komme zum Fragen-
komplex zwei, Abfalle. Gemeldet hatte sich Frau Ab-
geordnete Hartenstein. Wir nehmen weitere Wortmel-
dungen entgegen. —

Frau Dr. Hartenstein (SPD): Herr Minister, heute
sind Zielfestlegungen zur Vermeidung, Verringerung
und Verwertung von Abfallen im Kabinett beschlos-
sen worden. Ich erinnere mich, daB bei den Beratun-
gen des Abfallgesetzes im Frithjahr 1986 auf eine
Frage der SPD-Fraktion vom damals zustandigen
Staatssekretdr Kroppenstedt gesagt worden ist, die
Zielfestlegungen im Sinne des § 14 Abs. 2 seien in
drei Monaten zu bewerkstelligen. Sie haben jetzt drei
Jahre dazu gebraucht. AuBerdem bezieht sich der Be-
schluf von heute nur auf Getriankeverpackungen,
und die geforderten Reduktionsquoten sind minimal.
Ich darf feststellen, daB dieses enttauschend ist.

(©)

(D)
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Frau Dr. Hartenstein

Meine Frage lautet: Wird nach Ihrer Einschatzung
durch den heute gefalten BeschluB} tatsachlich eine
splirbare Verringerung der anfallenden Abfallmen-
gen erreicht werden konnen, und haben Sie auch Ver-
handlungen zur Verringerung und Vermeidung von
Abfallmengen in Bereichen auBlerhalb der Getranke-
verpackungen aufgenommen?

Dr. Topfer, Bundesminister fiir Umwelt, Natur-
schutz und Reaktorsicherheit: Frau Abgeordnete, das
Bundeskabinett hat sich heute in zwei Tagesord-
nungspunkgen mit Fragen der Abfallwirtschaft be-
schaftigt, einmal mit den Zielsetzungen. Hier sind in
besonderer Weise flir Getrankeverpackungen sehr
anspruchsvolle Prozentsatze fiir Mehrwegflaschen,
Mehrwegverpackungen, festgelegt worden.  Ich
glaube, daB die Mehrweganteile von 90 % bei Bier
und Mineralwasser, von 80 % bei Erfrischungsgetrdn-
ken mit Kohlensdure und noch 50 % bei Wein ganz
sicherlich nicht unambitionierte Zielfestlegungen
sind, die von den beteiligten Wirtschaftskreisen ganz
erhebliche Anstrengungen auch auf Dauer erforder-
lich machen. Ebenso ist der iber diesen Bereich hin-
ausgehende Anteil der Glasverpackungen, der auf
1,55 Millionen t pro Jahr zu steigern ist, keineswegs
eine sehr niedrig angesetzte Zielsetzung.

Wir haben dariiber hinaus aber auch — weil Sie die
anderen Bereiche angesprochen haben — eine Ver-
ordnung nach § 14 Abfallgesetz beziiglich der halo-
genierten Kohlenwasserstofie, der Losemittel, verab-
schiedet — eine Riicknahmeverpilichtung. Sie wis-
sen: Es handelt sich hier um eine Gré8enordnung von
etwa 200 000 t Losemittel pro Jahr. Wir haben in be-
sonderer Weise beziiglich der Verbrennung auf hoher
See erhebliche Schwierigkeiten. Hier ist von der
Kennzeichnung bis zur Ricknahmeverpflichtung si-
chergestellt, daB ein sehr wirksames, Uber die Zielset-
zung weit hinausgehendes Instrument in einem au-
Berordentlich schwierigen Bereich der Abfallbeseiti-
gung zur Verfiigung steht, wenn der Bundesrat eben-
falls dieser Verordnung zugestimmt hat.

Sie sehen aus dieser Kombination, dafl die Bundes-
regierung sowohl die Zielsetzungen ernst nimmt als
auch die anderen Instrumente des § 14 des Abfallge-
setzes nutzt.

Prasidentin Dr. Sissmuth: Frau Abgeordnete Har-
tenstein.

Frau Dr. Hartenstein (SPD): Herr Minister, da Sie
selber keinen Vorbericht gegeben und nur die abso-
luten Zahlen genannt haben, darf ich doch daran erin-
nern, dafl diese 90 % bei Bier und Mineralwéassern
zwar zundchst sehr ambitios klingen, aber in Wirklich-
keit nur Erh6hungsquoten des Mehrweganteils ange-
peilt werden, die zwischen 1 und 7 % liegen, etwa 1 %
bei Bier und Mineralwéssern und 7 % bei Wein. Ich
kann Thre Einschatzung, daB dies ein anspruchsvolles
Programm ware, nicht teilen.

Meine zusatzliche Frage betrifft den Abfallbericht,
den wir vor nicht allzu langer Zeit hier debattiert ha-
ben und in dem Sie sehr dezidierte und detaillierte
Forderungen fiir die Erfolgskontrolle bei diesen Ziel-
festlegungen schriftlich niedergelegt haben. In dem
heutigen BeschluB steht lediglich, daB ein 22kopfiges

Gremium, ein Koordinierungsausschuf}, gebildet wer-
den soll, der sich dann eine Geschéaftsordnung zu ge-
ben habe. Alle anderen konkreten Festlegungen feh-
len. Dazu wirde ich gern noch eine Stellungnahme
haben.

Dr. Topfer, Bundesminister fir Umwelt, Natur-
schutz und Reaktorsicherheit: Frau Abgeordnete, zu
dem ersten Teil Ihrer Frage: Wenn Sie einen hohen
Prozentsatz wie bei Bier haben, dann werden Sie ihn
nicht um hohe zusatzliche Prozentsatze weiter stei-
gern konnen. Als sehr gute Kennerin dieses Gebietes
sind Sie sich aber auch der Tatsache bewufBt, daB
allein die Stabilisierung des Mehrweganteils eine au-
Berordentlich schwierige Aufgabe ist. Wenn wir ihn
uber den bisher erreichten Bereich hinaus sogar noch
auf 90 % steigern, dann ist das eine auBerordentlich
ambitionierte Zielsetzung. Wenn Sie einmal Uber die
Grenzen der Bundesrepublik Deutschland hinaus-
blicken, dann werden Sie sehen, daB ein derartiger
Mehrweganteil wohl nirgends iiberboten wird.

(Zuruf von der SPD: Danemark, Herr Top-
fer!)

Ich bleibe also bei der Uberzeugung, daB dies eine
sehr ambitionierte Zielsetzung ist. Ich ware sehr dank-
bar, wenn wir sie auch wirklich erreichten.

Zum zweiten: Sie werden sicherlich auch gesehen
haben, daf wir fir die Zielsetzung sehr kurzfristige
Bereiche abgesteckt haben. Diese Koordinierungs-
kommission soll ja gerade deswegen gebildet werden,
damit wir in diesem Bereich in der Zeit bis 1991 frih-
zeitig Ubersehen konnen, ob diese Ziele erreicht wer-
den; denn wenn sie nicht erreicht werden, dann steht
das andere Instrumentarium dieses Paragraphen
ebenfalls zur Verfiigung. Wir haben einen konkreten
Beleg dafiir erbracht, daB wir uns dann, wenn Ziele
nicht erreicht werden, unmittelbar zu Verordnungen
entschlieBen. Ich verweise auf die Kunststoifeinweg-
flaschen, die wir, nachdem die Zielsetzungen, die wir
vorgegeben hatten, nicht akzeptiert wurden, durch
eine entsprechende Verordnung durchgesetzt haben.
Hier gibt es also kein Ablenken durch den Koordinie-
rungsausschuB}, sondern — ganz im Gegenteil — die
Erwartung, daBl wir ein Abweichen von den Zielset-
zungen frihzeitig erkennen und durch andere Instru-
mente reagieren konnen.

Prasidentin Dr. Siissmuth: Danke. Frau Abgeord-
nete Garbe!

Frau Garbe (GRUNE): Herr Minister, kénnen Sie
sich meiner Meinung anschlieBen, daBl fur den Be-
reich Abfall als Neben- bzw. Endprodukt des Produ-
zierens zuklnftig die gleichen Kriterien angewendet
werden miussen, die bei der Rohstoffbeschaffung, der
Produktion selbst und auch bei dem Gebrauch der
Produkte zugrunde gelegt werden, und kénnten Sie
sich denken, daf dieser dann notwendige Aufwand
auch zur Umsetzung der drei Vs beitragen wiirde?

Dr. Topfer, Bundesminister fiir Umwelt, Natur-
schutz und Reaktorsicherheit: Frau Abgeordnete
Garbe, Sie wissen, daB wir diese Wertungen exakt tei-
len und daB wir auch bei den Abfallstoffen in gleicher
Nachdrucklichkeit fragen missen, wie diese umwelt-
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Bundesminister Dr. Tépfer

vertraglich beseitigt, verwertet oder vermieden wer-
den konnen. Ich verweise noch einmal auf die heute
beschlossene Riicknahmeverpilichtung, indem wir
zehn Einzelstoffe aus der von Ihnen immer wieder auf-
gefuhrten Chlorchemie herausnehmen, die getrennt
gehalten, gekennzeichnet und deswegen in die Ver-
wertung, die Destillation, wieder zurickgefuhrt wer-
den konnen. Diese Verordnung ist ein nachdrickli-
cher Beleg dafur, daB wir auch bei den Abfallstoffen
mit der gleichen Nachdrucklichkeit vorgehen, wie wir
das im Bereich der Produktion tun. Wir sehen sehr
genau den Zusammenhang zwischen Produktion,
zwischen dem Gebrauch des Stoffes und der Frage,
wie die Probleme mit den damit verbundenen Abfall-
stoffen bewaltigt werden kénnen.

Présidentin Dr. Siissmuth: Herr Abgeordneter Stahl.

Stahl (Kempen) (SPD): Herr Bundesminister, der
§ 14 Abs. 2 des Abfallbeseitigungsgesetzes bietet eine
ganze Palette von Mdglichkeiten, Abfall zu vermei-
den. Es ist Thnen ja nicht unbekannt, da die Stadte
und Gemeinden in der Bundesrepublik Deutschland
im Mull fast ersticken. Deshalb meine Frage: Was wol-
len Sie, was die Glasverpackung betrifft, ilber das jetzt
Angesprochene hinaus in welchem Zeitraum tun, um
das Miillaufkommen wirklich zu verringern?

Dr. Topfer, Bundesminister fur Umwelt, Natur-
schutz und Reaktorsicherheit: Ich mochte noch einmal
unterstreichen, Herr Abgeordneter Stahl, dafl die
Festlegung und die Steigerung von Mehrwegquoten
das unmittelbare Instrument zur Vermeidung von Ab-
fall darstellt. Dies ist der entscheidende Punkt der
Zielsetzung, daB sie sich nicht nur auf die Wiederver-
wertung bezieht. Das betrifft die Frage, daB wir 1,55
Millionen Tonnen Glas wiederverwerten. Die Festle-
gung von Mehrwegquoten ist ein zentrales Instrument
der Abfallvermeidung. Das gilt an dieser Stelle fiir den
gesamten Bereich der Getrankeverpackung. Wir ha-
ben an anderer Stelle — ich sagte es eben schon: bei
den Kunststoffflaschen — auch andere Instrumente
des § 14 Abs. 2, in diesem Falle Punkt 3, also Ruck-
nahmeverpflichtung und Pfanderhebung, durchge-
setzt. Ich gehe davon aus, daBl wir dieses Instrument
auch in anderen Bereichen des Verpackungsmarktes
werden nutzen mussen, wenn diese Zielsetzungen
nicht erreicht werden.

Prasidentin Dr. Slissmuth: Zusatzfrage.

Stahl (Kempen) (SPD): Herr Bundesminister, nun
haben wir Sozialdemokraten seit einem Jahr einen
Antrag im Deutschen Bundestag eingereicht, der sich
speziell mit § 14 Abs. 2 und einigen anderen Punkten
befafBt. Dieser Antrag soll mit dazu beitragen — er soll
Sie sozusagen auch unterstiitzen —, daBl das Miillauf-
kommen vermindert wird. Ich muB Sie fragen: Wollen
Sie denn nicht verstarkt auf Grund der bisherigen
doch eigentlich nicht sehr positiven Erfahrungen, be-
zogen auf die Vermeidung von Abfall, Vermeidung
von Mill auf freiwilliger Basis seitens der Wirtschaft
insgesamt, durch Erlasse und Verordnungen die Her-
steller zwingen, sich dieses Themas verstarkt anzu-
nehmen? Denn Sie werden mir zustimmen, daf} die
Gemeinden in ihrer gesamten Entsorgungspolitik an
diesem Problem fast scheitern, wenn Sie sich nicht als

Bundesumweltminister verstarkt diesem Thema wid-
men.

Dr. Tépfer, Bundesminister fir Umwelt, Natur-
schutz und Reaktorsicherheit: Herr Abgeordneter
Stahl, ich habe noch einmal zu unterstreichen, daB wir
die Nutzung von Verordnungen uberhaupt nicht auf
die Seite geschoben haben. Am heutigen Tage haben
wir eine Verordnung verabschiedet — ich hoffe, da8
der Bundesrat sie genauso akzeptiert — fur einen
Teilbereich, der uns in der Abfallbeseitigung aufler-
ordentliche Schwierigkeiten macht, namlich den der
chlorhaltigen Lésungsmittel. Das hat eine GroBen-
ordnung von 200 000 Tonnen, von denen alleine
50 000 Tonnen, wie Sie wissen, gegenwartig uber die
Hohe See entsorgt werden. Dies ist nicht eine freiwil-
lige Vereinbarung, dies ist eine Verordnung zur Ruck-
nahme und zur entsprechenden Einbindung des
Sachverstands von Produzenten. Wir haben bei der
Kunststoffeinwegflasche genauso den Verordnungs-
weg beschritten. Wir liegen gegenwaértig in den ab-
schliefenden Arbeiten beziglich einer Kennzeich-
nungsverordnung nach § 14 Abs. 2 Punkt 1. Die Bun-
desregierung ist keineswegs der Meinung, daBl das
Verordnungspotential dort nicht genutzt werden
sollte. Das Gegenteil ist der Fall. Wir nutzen es. Aber
wir erfullen auch das Gesetz, indem wir, wie heute
geschehen, Zielfestlegungen fiir die Vermeidung und
Wiederverwertung verabschiedet haben. Beides ge-
hort zusammen, die Zielfestlegungen, die in § 14
Abs. 2 angesprochen sind, und die Instrumente, die
ebenfalls dort zu finden sind.

Préasidentin Dr. Slissmuth: Zur letzten Frage zu die-
sem Komplex die Abgeordnete Hensel; sonst haben
wir nicht genugend Zeit fur freie Fragen.

Frau Hensel (GRUNE): Herr Minister, Sie haben
vorhin vom Abweichen von der Zielsetzung gespro-
chen und von den moglichen anderen Mafinahmen,
mit denen Sie dann reagieren kénnen. Ich frage Sie,
ob das Kabinett bei der Festlegung der Zielsetzungen
auch MafBnahmen diskutiert hat, die unter Umsténden
bei Nichteinhaltung der Zielfestlegungen ergriffen
werden miissen. Ich denke dabei ganz speziell an das
generelle Verbot nach dem danischen Modell.

Dr. Toépfer, Bundesminister fur Umwelt, Natur-
schutz und Reaktorsicherheit: Frau Abgeordnete, das
brauchte das Kabinett heute nicht zu diskutieren, ge-
schweige denn zu beschliefen, denn das ist Gesetzes-
lage. Es gibt das Abfallgesetz, in dem steht, dal, wenn
die Ziele nicht erreicht werden, andere MaBnahmen
— die sind dort enumerativ unter Punkt 1 bis 3 aufge-
zahlt — zu ergreifen sind. Ich glaube, ich habe das
auch in der Beantwortung der Frage der Frau Abge-
ordneten Hartenstein sehr deutlich gemacht, daB3 es
keineswegs so ist: ,Wenn die Ziele nicht erfullt sind,
um so schlimmer fiir die Zielsetzungen”, sondern daf
wir dann ganz eindeutig die anderen dort vorgesehe-
nen Instrumente nutzen. Dies war die Intention bei der
Verabschiedung dieses Gesetzes, und dies werden
wir entsprechend aufgreifen.

(Stahl [Kempen] [SPD]: Thr wartet zu lange,

das ist das Problem! — Frau Hensel

[GRUNE]: Ich habe noch eine kleine Zusatz-
frage!)

(D)
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Prasidentin Dr. Stissmuth: Frau Kollegin, — —

(Frau Hensel [GRUNE]: Ich méchte das glei-
che Recht haben wie die anderen!)

— Gut.

Frau Hensel (GRUNE): Noch eine Zusatzfrage, Herr
Minister: In dem Zusammenhang ist es wichtig zu
erfahren, ob die Bundesregierung auf die neue Wer-
bekampagne von Coca Cola reagiert, die die leichte
2-Liter-Pfandflasche jetzt verstarkt auf den Markt
bringt?

Dr. Topfer, Bundesminister fiir Umwelt, Natur-
schutz und Reaktorsicherheit: Frau Abgeordnete, ich
kann zunachst einmal nur sagen, dafl die Tatsache,
daBl es eine Pfandflasche ist, dazu beitragt, da8 sie
ganz sicher dem Abfallaufkommen entzogen wird.
Das ist Zielsetzung dieses Gesetzes. Aber die Bundes-
regierung hat gerade auch im Blick auf diese Firma
deutlich gemacht, dafi wir uns irgendwelchen ver-
marktungsorientierten Fragen alleine nicht unterwer-
fen und daBl wir auch entsprechend handeln. Wir wer-
den das an dieser Stelle ganz genauso verfolgen.

Die Tatsache einer Pfandlosung ist fur mich aller-
dings ein Hinweis darauf, daB} genau diese Verpak-
kung nicht zum allgemeinen Abfall kommt und damit
das Ziel des Gesetzes verwirklicht wird.

Prasidentin Dr. Siissmuth: Ich kindige schon jetzt
an, daBB wir die Regierungsbefragung bis 13.45 Uhr
verlangern.

Frau Abgeordnete Blunck.

Frau Blunck (SPD): Wann beabsichtigt der Herr
Bundeskanzler, Bundesumweltminister Topfer zu
entlassen, nachdem er mit seiner Vorlage zum Bun-
desnaturschutzgesetz gescheitert ist?

(Jager [CDU/CSUJ: Eine einfaltige Frage!)

Dr. Topfer, Bundesminister fur Umwelt, Natur-
schutz und Reaktorsicherheit: Ich gehe davon aus,
Frau Abgeordnete, dal der Vertreter des Bundes-
kanzlers diese Frage beantworten kann.

(Jahn [Marburg] [SPD]: Gratuliere zur Befor-
derung!)

Seiters, Bundesminister fiir besondere Aufgaben,
Chef des Bundeskanzleramtes: Ich will die Bemer-
kung nicht kommentieren, sondern aus der Kenntnis
der Sachverhalte nur sagen, dal der Bundeskanzler
nicht beabsichtigt, Bundesumweltminister Topfer zu
entlassen.

Im iibrigen halten wir an der generellen Zielsetzung
des Naturschutzgesetzes fest. Wir sind dariiber auch
in Gesprachen mit den Landern.

Préasidentin Dr. Siissmuth: Herr Abgeordneter Pen-
ner.

Dr. Penner (SPD): Scheitert die Ernennung des au-
Benpolitischen Beraters des Bundeskanzlers Horst

Teltschick zum Staatssekretar am Veto des Bundes-
auflenministers?

Prasidentin Dr. Siissmuth: Herr Bundesminister.

Seiters, Bundesminister fiir besondere Aufgaben,
Chef des Bundeskanzleramtes: Herr Kollege Penner,
ich begrufie natirlich Ihr Interesse an den personellen
Weichenstellungen dieser Bundesregierung. Perso-
nelle Entscheidungen befliigeln die Phantasie. Aber
Geduld ist eine christliche Tugend. Vielleicht sollten
Siesich darin noch ein bichen tiben. Denn immerhin,
Herr Kollege Penner, ist der Staatssekretar im Bun-
deskanzleramt und Beauftragte fiir die Nachrichten-
dienste noch im Amt. Ich sage Ihnen zu, daf die Of-
fentlichkeit, sobald die Entscheidung tber die Nach-
folge von Professor Schreckenberger getroffen ist, so
schnell wie méglich informiert wird.

(Dr. Penner [SPD]: Auch das Parlament? —
Frau Hensel [GRUNE]: Durch die ,Bonner
Rundschau"!)

Prasidentin Dr. Sissmuth: Herr Abgeordneter
Jahn.,

Jahn (Marburg) (SPD): Haben die Bundesminister
Stoltenberg und Genscher, nachdem sie gestern be-
reits die Presse ausfiihrlich iber ihren Amerikabesuch
und dessen angebliche Ergebnisse unterrichtet ha-
ben, heute das Bundeskabinett unterrichtet, und
warum ist bisher keine Unterrichtung des Bundesta-
ges erfolgt?

Frau Dr. Adam-Schwaetzer, Staatsminister im Aus-
wartigen Amt: Herr Abgeordneter, der Bundesau3en-
minister befindet sich heute gemeinsam mit dem
Herrn Bundesprasidenten auf Staatsbesuch in Déne-
mark. Sie wissen, dafl der Bundestag morgen in der
Regierungserkldrung tber alle die Fragen unterrich-
tet wird, die im Zusammenhang auch mit dem Besuch
des Bundesauflenministers und des Bundesverteidi-
gungsministers in Washington stehen.

Prasidentin Dr. Sissmuth: Herr Abgeordneter
Jahn, eine Zusatzfrage.

Jahn (Marburg) (SPD): Warum kann denn der an-
dere an dieser Reise beteiligte Minister nicht wenig-
stens berichten, und wieso wird zwar die Presse un-
mittelbar unterrichtet, der Bundestag aber erst auf
dem Umwege liber eine zwei Tage spater stattfin-
dende Regierungserklarung?

Prasidentin Dr. Stissmuth: Wer antwortet?

Frau Dr. Adam-Schwaetzer, Staatsminister im Aus-
wartigen Amt: Eigentlich ist der Verteidigungsmini-
ster gefragt. Aber es ist egal, ich bin gerade bei der
Beantwortung.

Herr Abgeordneter, wir sind naturlich zutiefst er-
freut dariiber, dafl das Interesse an diesen Fragen
auch im Bundestag so gro8 ist. Das ist gut; denn es
handelt sich in der Tat um Fragen von wichtiger natio-
naler Bedeutung. Gerade deshalb hat die Bundesre-
gierung ja beschlossen, dafl morgen in der Regie-
rungserklarung diese Frage vom Bundeskanzler aus-
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fuhrlich angesprochen und dann eben auch Gegen-
stand der Debatte sein wird.

Jahn (Marburg) (SPD): Ich mochte dazu zwei Be-
merkungen machen. Erstens halte ich es nicht fir an-
gemessen, Frau Staatsministerin, dafl Sie das Parla-
ment benoten, daBl Sie erklaren, ob Sie das fur gut
halten oder nicht.

(Jager [CDU/CSU]: Wo ist die Frage?)

— Ich muB keine Frage stellen. Ich kann auch eine
Bemerkung machen; wir sind ja nicht in der Frage-
stunde.

Zweitens ist meine Frage, weshalb gegentber der
Presse ausfiihrliche Erklarungen abgegeben werden,
nicht aber gegeniiber dem Parlament, mit [hren Aus-
fihrungen nicht beantworet.

Prasidentin Dr. Siissmuth: War das eine weitere
Frage?

Jahn (Marburg) (SPD): Wenn sich die Regierung
dazu duBern will, steht es ihr frei.

Prasidentin Dr. Siissmuth: Das scheint nicht der Fall
Zu sein.

Ich weise noch einmal darauf hin, daB3 eine Frage
mit einer einleitenden Bemerkung versehen werden
kann.

Frau Abgeordnete Hamm-Briicher.

Frau Dr. Hamm-Briicher (FDP): Meine Frage richtet
sich an die Bundesregierung und bezieht sich auf eine
Meldung in der heutigen ,Siiddeutschen Zeitung”, in
der berichtet wird, daB} sich der bayerische Minister-
prasident Streibl sehr nachdriicklich fiir eine Moder-
nisierung der Lance-Raketen ausgesprochen hat und
damit die Meinung der Vereinigten Staaten und GroB-
britanniens zu diesem Thema unterstiitzt hat. An-
schlieBend sei er dann nach Minchen zu Besprechun-
gen mit dem britischen Verteidigungsminister Youn-
ger gefahren.

Ich mochte jetzt die Bundesregierung einmal fra-
gen, ob sie es grundsétzlich fur angezeigt halt, dafi
Landerministerprasidenten in dieser Form Neben-
auBenpolitik betreiben, und ob sie es nicht als einen
Affront empfinden muB, wenn in dieser Situation der
bayerische Ministerpréasident ganz offenkundig einen
anderen auBenpolitischen Kurs vertritt als den, auf
den sich die Bundesregierung geeinigt hat.

Prasidentin Dr. Stissmuth: Wer antwortet fur die
Bundesregierung? — Herr Staatssekretar Wimmer?

Frau Dr. Hamm-Briicher (FDP): Ich ware schon
dankbar, wenn der Herr Minister flir besondere Auf-
gaben antworten wiurde.

(Heiterkeit)

Seiters, Bundesminister fiir besondere Aufgaben,
Chef des Bundeskanzleramtes: Frau Kollegin Hamm-
Briicher, ich antworte gerne auf Ihre Frage, nachdem
wir uns vorhin daruber verstandigt haben, daB ich
jetzt leider nicht mehr fir die Parlamentsreform zu-

standig bin. Auch dariiber hatte ich mich mit Thnen
nattrlich gerne unterhalten.

Frau Kollegin Hamm-Briicher, zum Thema Neben-
auBenpolitik fallen mir eigentlich ganz andere Ge-
schichten ein als der Kontakt von Ministerprasidenten
der Bundesrepublik Deutschland zu auslédndischen
Politikern. Ich habe solche Kontakte nicht zu kritisie-
ren. Es ist im dbrigen auch gangige Praxis, daB} die
Bundesldander und die Ministerprasidenten solche
Kontakte pflegen.

Im Gbrigen, glaube ich, sollte ich Thre Aufmerksam-
keit auf die Regierungserklarung des Bundeskanzlers
lenken, die er morgen auch zu diesen Fragen abgeben
wird. Sie konnen davon ausgehen, daBl die Position,
die morgen eingenommen wird, gerade auch zu der
wichtigen, von Ihnen angesprochenen Frage, die ge-
meinsame Position von CDU, CSU und FDP im Bund
wie in den Landern wiedergeben wird.

Prasidentin Dr. Stissmuth: Zusatzfrage.

Frau Dr. Hamm-Briicher (FDP): Herr Minister, ich
mochte Sie doch noch einmal fragen, was IThnen noch
zur Frage der NebenauBenpolitik einfallt. Sie haben
gesagt, es fiele IThnen dazu noch eine ganze Menge
ein. Vielleicht kénnen Sie das einmal darstellen, und
vielleicht konnen Sie doch ein bilichen ernsthafter
darauf antworten, ob es in dieser schwierigen Situa-
tion fiir die Bundesrepublik insgesamt nicht beinahe
eine Verletzung unserer Verfassung ist, wenn sich ein
Landerministerprasident so dezidiert gegen die Be-
mithungen der Bundesrepublik und ihrer Regierung
betatigt.

Prasidentin Dr. Siissmuth: Herr Bundesminister
Seiters.

Seiters, Bundesminister fiir besondere Aufgaben,
Chef des Bundeskanzleramtes: Frau Kollegin Hamm-
Briicher, das kann ich so wirklich nicht akzeptieren
und auch nicht hinnehmen; das ist Ihre personliche
Meinung. Ich habe die Meinung der Bundesregierung
und meine eigene Meinung zum Ausdruck gebracht,
namlich daB es das Recht von Ministerprasidenten
sein muf, in einer politischen Diskussion auch be-
stimmte Akzente zu setzen. Aber die Position der Bun-
desregierung, der Bundesrepublik Deutschland, in
dieser wichtigen Frage wird morgen in der Regie-
rungserklarung durch den Bundeskanzler abgege-
ben. Ich wiederhole, das wird die gemeinsame Posi-
tion der Koalition von CDU/CSU und FDP sein.

Zu Threr ersten Frage, was die NebenauBlenpolitik
anbetrifft: Nachdem ich gerade in diesem Hause in
meiner neuen Funktion die Notwendigkeit und die
Wichtigkeit — wichtig fir unser Land — des Bemii-
hens um deutschlandpolitische Gemeinsamkeiten
hervorgehoben habe, méchte ich jetzt nicht gerne in
die Vergangenheit zuriickgehen, solange es nicht not-
wendig ist.

Prasidentin Dr. Siissmuth: Herr Abgeordneter
Brauer.

Brauer (GRUNE): Ich frage die Bundesregierung,
vielleicht in erster Linie den Herrn Wirtschaftsmini-
ster: Ist es in Anbetracht der Situation, dall das Kern-
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stiick der Umweltpolitik, ndmlich das Bundesnatur-
schutzgesetz, zurickgezogen worden ist, auch mog-
lich, daB im Blick auf den Gesetzentwurf der Bundes-
regierung zur Umweltvertraglichkeitspriifung, die
gewissermallen den Konigsweg der Umweltpolitik
darstellt, angesichts der ganz erheblichen Mangel, die
am Montag in der Anhorung der Sachverstandigen
deutlich geworden sind, von der Regierung gesagt
wird: Die wegen der Méangel erforderlichen Anderun-
gen sind mit uns in dieser Legislaturperiode nicht
mehr durchsetzbar, und deshalb wird der Entwurf zu-
riuckgezogen?

Préasidentin Dr. Siissmuth: Herr Bundeswirtschafts-
minister.

Dr. Haussmann, Bundesminister fir Wirtschaft:
Frau Prasident, Herr Kollege, iiber das Naturschutz-
gesetz werden weitere Verhandlungen mit den Bun-
deslandern gefiihrt. Wir sind auf sie angewiesen. Es ist
nicht am Widerstand des Bundeswirtschaftsministers
gescheitert.

Zweitens. Aufgabe des Bundeswirtschaftsministers
ist es, durch eine solide wirtschaftliche Entwicklung
die Grundlage fir den O6kologischen Fortschritt zu
schaffen. Diese Aufgabe wird von mir konstruktiv
wahrgenommen. Ich sehe die Aufgabe des Wirt-
schaftsministers nicht darin, 6kologischen Fortschritt
zu hemmen. Das Beispiel der Verbesserung der Ab-
gassituation im Kfz-Bereich zeigt, daB der Bundes-
wirtschaftsminister die deutsche Autoindustrie mit
dazu veranlaBt hat, frither als andere Lander vorbild-
liche Werte zu akzeptieren. Ich werde in Gesprachen
mit dem Bundesfinanzminister, mit Herrn Waigel,
darauf hinwirken, daB auch steuerliche Anreize gege-
ben werden, so daBl 6kologischer Fortschritt mit einer
soliden 0konomischen Basis verbunden bleibt.

Zum Thema Umweltvertraglichkeitsprufung kann
ich Thnen keinen neuen, aktuellen Stand bekanntge-
ben.

Prasidentin Dr. Siissmuth: Herr Abgeordneter Ja-
ger (Wangen).

Jéger (CDU/CSU): Ich habe eine Frage an die Bun-
desregierung. Hat sie sich in ihrer Kabinettssitzung
mit der geradezu dramatischen Situation der be-
drangten und in ihrer Existenz bedrohten christlichen
Volksgruppe im Libanon befaf3t? Wenn ja: Welche
Uberlegungen hat die Bundesregierung angestellt,
um gemeinsam mit anderen europdischen Regierun-
gen auf den Schutz dieser Volksgruppe dort hinzuwir-
ken?

Prasidentin Dr. Sissmuth: Frau Staatsminister.

Frau Dr. Adam-Schwaetzer, Staatsminister im Aus-
wartigen Amt: Diese Frage ist heute nicht Thema im
Kabinett gewesen, Herr Abgeordneter. Aber Sie wis-
sen, dall wahrend der deutsch-franzosischen Konsul-
tationen in der vergangenen Woche in Paris zwischen
den beiden Staats- und Regierungschefs und den Au-
Benministern ausfithrlich tiber diese Frage gespro-
chen worden ist. Seit dieser Zeit stehen wir in konti-
nuierlichem Kontakt auch mit der franzésischen Re-

gierung, um die Moéglichkeiten zu koordinieren, die
wir sehen.

Prasidentin Dr. Sissmuth: Herr Abgeordneter Con-
radi.

Conradi (SPD): Der entlassene Bundesminister der
Verteidigung hat am Tag seiner Entlassung zwei Be-
amte seines Hauses noch einmal kraftig beférdert.
Entspricht das den Vorstellungen der Bundesregie-
rung Uber eine preuBisch korrekte Amtsfiihrung?

(Roth [SPD]: Conradi bekennt sich zum Preu-
Bentum! — Heiterkeit bei der SPD)

Prasidentin Dr. Sissmuth: Herr Staatssekretar

Wimmer.

Wimmer, Parl. Staatssekretar beim Bundesminister
der Verteidigung: Frau Prasidentin, Herr Kollege
Conradi, wir werden im Bundesministerium der Ver-
teidigung auch im Zusammenhang mit personalpoliti-
schen Entscheidungen das tun, was nach Recht und
Gesetz moglich ist.

(Lachen bei der SPD — Roth [SPD]: Der

kriegt eine Auszeit! Finf Minuten Strafe! —

Dr. Penner [SPD]: Der Professor fir Verwal-

tungsrecht wird das schon richtig gemacht

haben! — Roth [SPD]: Das war ein Gewim-
mer!)

Prasidentin Dr. Sissmuth: Herr Abgeordneter
Brauer, Sie hatten noch eine Zusatzfrage, die ich iiber-
sehen habe.

Brauer (GRUNE): Ich méchte die Bundesregierung,
in diesem Fall den Herrn Minister fiur Umwelt, fra-
gen — —

Prasidentin Dr, Siissmuth: Sie haben das Wort.

Brauer (GRUNE): Jetzt haben wir schon wieder die
Schwierigkeit mit der Zusatzfrage, das gleiche Pro-
blem wie vor zwei Minuten bei mir. Frau Blunck, wol-
len Sie zuerst eine Zusatzfrage stellen?

(Frau Blunck [SPD]: Ich wollte nur zuhéren
und dann eine Frage stellen!)

Prasidentin Dr. Sissmuth: Zuhéren wollte sie, nicht
eine Zusatzfrage stellen.

Brauer (GRUNE): Gut, das war ein MiBverstand-
nis.

Prasidentin Dr. Siissmuth: Wenn Sie schnell die
Zeit nutzen, kommen Sie beide noch dran.

Brauer (GRUNE): Ich méchte Herrn Tépfer fragen,
ob er es so sieht, daBB auch das Gesetz lber die Um-
weltvertraglichkeitspriifung im Kabinett scheitern
konnte, falls noch substantielle Veranderungen vor-
genommen werden.

Prasidentin Dr. Stissmuth: Herr Minister.
Dr. Topfer, Bundesminister fir Umwelt, Natur-

schutz und Reaktorsicherheit: Herr Abgeordneter
Brauer, ich sehe diese Gefdhrdung in keiner Weise.
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Sie wissen, daBl der Bundesrat bereits sehr substanti-
iert dazu Stellung genommen hat. Es ist ganz selbst-
verstandlich, dafl in einem Anhorverfahren von ver-
schiedenen Seiten erganzende Anregungen gegeben
werden, die dann, wo es not tut und wo es moglich ist,
aufgegriffen werden. Dieses Gesetz tiber die Umwelt-
vertraglichkeitspriifung wird sicherlich auch im parla-
mentarischen Verfahren weiter seinen geordneten
Weg gehen.

Prasidentin Dr.
Blunck.

Siussmuth: Frau Abgeordnete

Frau Blunck (SPD): Herr Bundeswirtschaftsmini-
ster, wollen Sie bestreiten, daB die Schwierigkeiten
bei der Novellierung des Bundesnaturschutzgesetzes
an dem Mangel an Durchsetzungsfahigkeit von Herrn
Topfer liegen und die Verantwortung nicht etwa den
Landern zugeschoben werden kann?

Prasidentin Dr. Siissmuth: Herr Bundeswirtschafts-
minister.

Dr. Haussmann, Bundesminister fir Wirtschaft:
Frau Préasidentin, Frau Kollegin, ich fithle mich hier
eigentlich nicht direkt zustandig. Aber in den Gespra-
chen, an denen ich teilnehmen konnte — sowohl im
Kabinett als auch in den Koalitionsgremien —, ging es
uns immer darum, einen Gesetzentwurf vorzuberei-
ten, der nicht nur eine Ankiindigung macht, sondern
auch die finanzielle Basis langfristig solide absichert.
Dazu sind wir auf die Lander angewiesen.

(Abg. Stahl [Kempen] [SPD] meldet sich zu
Wort)

Prasidentin Dr. Sissmuth: Herr Abgeordneter
Stahl, ich bitte um Verstandnis. Es ist 13.45 Uhr. Ich
muB ordnungsgemal abbrechen. Das nachste Mal!

Damit schliefe ich die Regierungsbefragung. Wir
kommen nun zur Aktuellen Stunde.

(Vorsitz: Vizeprasident Westphal)

Vizeprasident Westphal: Meine Damen und Herren,
ich rufe den Zusatztagesordnungpunkt 1 auf:

Aktuelle Stunde

Haltung der Bundesregierung zum Konjunk-
turgutachten der Wirtschaftsinstitute

Die Fraktion der FDP hat gemé&B unserer Geschafts-
ordnung eine Aktuelle Stunde zu dem genannten
Thema verlangt.

Ich eroffne die Aussprache. Das Wort hat der Abge-
ordnete Beckmann.

Beckmann (FDP): Herr Prasident! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Mehr als 3 Millionen Ar-
beitslose, ein abruptes Ende des Wirtschaftswachs-
tums, sinkende Verbrauchereinkommen und die an-
gebliche neue Armut — das sind nur einige der
Schlagworte, die Sie, meine Damen und Herren von
der Opposition, der deutschen Bevdlkerung noch vor
nicht allzu langer Zeit weismachen wollten.

(Wissmann [CDU/CSU]: So ist es!)

Was ist nun daraus geworden? Zum Gliick nichts, wie
so haufig bei den Ankiindigungen der Opposition.

Wie klaglich nehmen sich dagegen die Norgeleien
aus, die Sie jetzt noch gegen unsere Wirtschaftspolitik
vorbringen! Ausgerechnet die SPD, die die Stabilitéts-
politik der Bundesbank bei jeder Gelegenheit kriti-
siert, mochte nun zum Gralshiiter der Preisstabilitat
werden. Hier will sich wohl der Bock selbst zum Gart-
ner machen. Und wer das aullenwirtschaftliche Un-
gleichgewicht, also die deutschen Exporte, kritisiert,
sollte nicht vergessen, daB ein Drittel unserer Arbeits-
platze unmittelbar vom Export abhéangt.

(Grunbeck [FDP]: So ist es!)

Will die SPD, zusammen mit den GRUNEN, unsere
Arbeitsplatze wirklich einstampfen?

(Stratmann [GRUNE]: Was fiir ein Niveau,
Herr Beckmann! Mein Gott! — Wissmann
[CDU/CSUJ: Ausgezeichnet, was er sagt!)

Fur den, der das Friihjahrsgutachten wirklich gut
gelesen hat, ist eines ganz klar: Dieses Gutachten ist
eine einzige Bestidtigung der Wirtschaitspolitik die-
ser Bundesregierung und der Koalition.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU —
Widerspruch bei der SPD)

Schon auf der ersten Seite bestatigen die Institute dies
ausdriicklich und sagen — ich zitiere —, ,daB steuer-
liche Entlastungen, Verminderung von Regulierun-
genund Privatisierung von Staatsunternehmen” neue
Produktionen angeregt haben. Das ist eine klare, un-
mifverstandliche Umschreibung unserer angebots-
orientierten Politik der Verbesserung der wirtschait-
lichen Rahmenbedingungen.

(Wissmann [CDU/CSU]: Sehr richtig!)

Unser Konzept stimmt, und es ist erfolgreich. Die Dy-
namik der Marktkréafte, meine Damen und Herren, die
wir freigesetzt haben, ist starker, als sogar die Sach-
verstdndigen es selbst erwartet haben.

(Frau Saibold [GRUNE]: Ja, Sie tiberraschen
alle!)

In den beiden letzten Jahren muften die Prognosen
jeweils deutlich nach oben korrigiert werden.

Wie steht die SPD da?
(Dr. Jens [SPD]: Gut!)

Die SPD steht heute in der Wirtschaftspolitik mit lee-
ren Handen da. Warum haben Sie denn noch immer
kein wirtschaftspolitisches Programm?

(Dr. Jens [SPD]: Haben wir doch, Sie haben
es nur nicht gelesen!)
Wie hélt die SPD es mit der Sozialen Marktwirtschaft?
Darauf geben Sie selbst nach sieben Jahren Opposi-
tionszeit keine Antwort.

(Dr. Faltlhauser [CDU/CSU]: Oder sehr viele
Antworten, verschiedene!)

Unsere Angebotspolitik, der wir den langsten und
bestandigsten Aufschwung seit den 60er Jahren ver-
danken, muf} fur die Zukunft fortgesetzt werden. Dazu
gibt es keine Alternative.

(Sehr richtig! bei der FDP)
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Dasist auch der Grund, weshalb die Opposition weder
Konzept noch — ich muf} es leider sagen — Kompe-
tenz hat.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Meine Damen und Herren, nur durch die standige
Verbesserung der wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit
bleibt die Bundesrepublik dem verstarkten internatio-
nalen Wettbewerb gewachsen. Der européische Bin-
nenmarkt ist eine Chance, aber auch eine Herausfor-
derung fur unsere Wirtschaft. Solange die Bundesre-
publik Deutschland Exportweltmeister ist, haben wir
in einem wirtschaftlich geeinten Europa gute Aussich-
ten.

(Zustimmung bei der FDP und der CDU/
CSU)

Dies gilt auch fiir die meisten kleinen und mittleren
Unternehmen. Sie brauchen neben den giinstigen
wirtschaftlichen Rahmenbedingungen auch die not-
wendige Information.

Die FDP-Fraktion ist Bundesminister Dr. Hauss-
mann deshalb dankbar, daB er gerade hier einen
Schwerpunkt fir die Wirtschaftspolitik der nachsten
Jahre gesetzt hat. Mit dieser Politik — davon bin ich
uberzeugt — werden wir auch in den nachsten Jahren
Erfolg haben.

Wer dagegen wie die Opposition bereit ist, die
Marktwirtschaft aufs Spiel zu setzen, gefahrdet die
Grundlage unseres Wohlstandes.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU —
Widerspruch bei der SPD — Stratmann
[GRUNE]: Blablabla!)

Er gefdhrdet auch den sozialen Standard in unserer
Bundesrepublik. Denn ohne die Ertrage der Unter-
nehmen, liebe Kolleginnen und Kollegen von der
SPD, ohne ihre Investitionen ist das soziale Netz auf
Dauer nicht finanzierbar.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Den Menschen in der Bundesrepublik geht es gut,
so gut wie niemals zuvor in der deutschen Ge-
schichte.

(Dr. Ehrenberg [SPD]: Erzdhlen Sie das mal
den Millionen Arbeitslosen! — Zurufe von
den GRUNEN)

Viele scheinen dies, liebe Kollegen von den GRU-
NEN, inzwischen fur selbstverstandlich zu halten, als
kénnte es gar nicht anders sein. Weit gefehlt!

Wir mussen deshalb immer wieder deutlich ma-
chen, daB dies ohne Leistungen unserer Wirtschafts-
und Finanzpolitik nicht méglich gewesen ware.

Wir werden es auch deshalb nicht zulassen, dal3 der
Opposition die Friichte unserer Arbeit in den Schof
fallen. Wir mussen und werden dem Bilrger sagen:
Nur diese Koalition ist in der Lage, die Grundlagen
unseres Wohlstands auf Dauer zu sichern.

(Stratmann [GRUNE]: 4 %!)

Nur mit unserer Wirtschaftspolitik werden wir erfolg-
reich bleiben. Das Konjunkturgutachten der Wirt-
schaftsinstitute hat dies mit seltener Klarheit ein-
drucksvoll bestatigt. Dafiir sind wir dankbar.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Vizeprasident Westphal: Das Wort hat der Herr Ab-
geordnete Roth.

(Scharrenbroich [CDU/CSU]: Herr Roth, das
wird alles aufgeschrieben, was Sie jetzt sa-

gen!)

Roth (SPD): Meine Damen und Herren! Herr Beck-
mann, ich habe wirklich nicht begriffen, was Sie so-
eben sagen wollten. Naturlich ist es erfreulich, daB3 die
Konjunktur ein biBchen besser lauft, als wir erwartet
haben.

(Lachen bei der FDP und der CDU/CSU —
Bornsen [Bonstrup] [CDU/CSU]: Nur ein bi3-
chen?)

Dariber freuen wir uns. Ich freue mich auch daruber,
daB die Investitionen im sechsten Jahr der Konjunk-
turentwicklung endlich anspringen. Das ist doch
prima.

(Beckmann [FDP]: Weiter sol)

Nach meiner Meinung koénnte das alles ein Thema
sein, das morgen der so bedrangte Herr Bundeskanz-
ler fiir sich selber in Anspruch nehmen kann, damit er
hier wenigstens ein paar Minuten lang einige Erfolgs-
erlebnisse hat.

(Bérnsen [Boénstrup] [CDU/CSU]: Es gibt
noch viel mehr!)

Jetzt nehmen Sie ihm das weg.

Wenn man uber Wirtschaftspolitik ernsthaft redet,
muB man diejenigen Probleme anpacken und disku-
tieren, die einen wirklich bedrangen. Die Menschen
in der Bundesrepublik Deutschland bedrangt folgen-
des. Sie sagen: 3% Wirtschaftswachstum bedeuten
liberhaupt nicht mehr eine Wohlstandssteigerung in
diesem Umfang.

(Grinbeck [FDP]: Was sagt das Gutach-
ten?)
Denn die naturlichen Lebensgrundlagen sind be-
droht.

(Dr. Faltlhauser [CDU/CSU]: Welche
SchluBfolgerung ziehen Sie daraus?)

Ich bin tbrigens ganz froh, daB der Wirtschaftsaus-
schuB des Deutschen Bundestags, vor allem durch die
Initiative von Dr. Sperling und Herrn Biedenkopf,

(Stratmann [GRUNE]: Auf Initiative der
GRUNEN! Machen Sie doch keine Ge-
schichtsklitterung! Umgekehrt: Sie haben
nachgezogen!)
— Entschuldigung, daB ich das vergessen habe! — ein
groBes Hearing iiber Wohlstandsverluste im Rahmen
dieses Wirtschaftswachstums durchfihrt.

(Grinbeck [FDP]: Ein falsches Thema!)

Ein anderes Thema. Sie alle wissen, daB wir durch
unser strukturelles auBenwirtschaftliches Ungleich-
gewicht Protektionismus gerdezu weltweit provozie-
ren und daB uberall in der westlichen Hemisphére
derzeit uber die schlimmen Deutschen und Japaner
diskutiert wird und wir negative Rickwirkungen z. B.
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Roth
fur die GATT-Runde erwarten mussen. Das sind The-
men, die eine Rolle spielen.

(Grinbeck [FDP]: Wir
Freunde!)

haben 1berall

Ein weiteres Thema: Wir waren zum Gluck bei-
spielsweise wegen der Zuruckhaltung der Gewerk-
schaften in einer Phase der Preisstabilitdat. Was macht
die Bundesregierung zum 1. Januar ohne jede Not?
Sie erhoht die Verbrauchsteuern. Und was macht die
Deutsche Bundesbank ohne jede Not? Sie erhoht jetzt
die Zinsen. Die Folge, die wir befiirchten miissen, ist,
daB ohne jede wirkliche Begrindung der konjunktu-
relle Prozefl administrativ durch die zwei Fehlent-
scheidungen gestoppt wird. Das sind Themen, iber
die man hier ernsthaft diskutieren miuBte.

Ich ware froh, wenn wir uns wenigstens in dieser
Debatte darauf einigen konnten, daB3 wir der Bundes-
bank jetzt sagen: Macht nicht noch einmal den Fehler
von 1981, permanent an der Zinsschraube zu drehen
und dadurch die Konjunktur abzuwiirgen. Das ist ein
ernstes Thema.

(Dr. Jens [SPD]: Das hatte der Bundeswirt-
schaftsminister sagen miissen!)

Ubrigens: Sie mahnen immer das Gemeinschafts-
gutachten an. Das alles steht exakt im Gemeinschafts-
gutachten — vornehm, wie die Wissenschaftler sind,
formuliert und ein bichen verdeckt. Aber fiir mich
ergibt sich daraus eine ernste Sorge.

Meine letzte Bitte: Herr Beckmann, uben Sie noch
ein bifichen, bis Sie Staatssekretdr werden. Das war so
noch nicht in Ordnung.

Vielen Dank furs Zuhoren.
(Beifall bei SPD)

Vizeprasident Westphal: Das Wort hat der Abgeord-
nete Dr. Sprung.

Dr. Sprung (CDU/CSU): Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren! Man muf} schon sehr lange zurtick-
gehen, um auf ein dhnlich positives Frihjahrsgutach-
ten wie das diesjahrige zu stofen. Nachfrage und Pro-
duktion sind im Winterhalbjahr erneut kraftig gestie-
gen. Der starke Anstieg der Unternehmensinvestitio-
nen hat sich fortgesetzt. Er hat sich in den ersten
Monaten dieses Jahres sogar noch beschleunigt. Das
verfiigbare Einkommen der privaten Haushalte er-
hohte sich im Winterhalbjahr mit einer laufenden Jah-
resrate von rund 4 % in unverandertem Tempo. Die
kraftige Aufwartsentwicklung der gesamtwirtschaftli-
chen Produktion setzte sich im Winterhalbjahr mit
verstarktem Schwung fort. Die Produktionsauswei-
tung hat inzwischen nahezu alle Bereiche erfafit. Mit
der beschleunigten Zunahme der Produktion stieg
auch die Zahl der Erwerbstatigen verstarkt an, zuletzt
um 220 000 gegeniiber dem Vorjahr. Uberraschend
positiv entwickelte sich die Arbeitslosigkeit. Die Zahl
der registrierten Arbeitslosen ging noch starker zu-
riick, als die der Erwerbstatigen stieg. Auch 1989 wird
das reale Bruttosozialprodukt um weitere 3 % zuneh-
men.

Kann eine Regierung eine bessere Beurteilung der
wirtschaftlichen Lage des Landes erhalten?

(Beckmann [FDP]: Wohl kaum! — Dr. Jens
[SPD]: Die Wahlergebnisse sprechen eine
beredte Sprache!)

Meine Damen und Herren, wir befinden uns im sieb-
ten Jahr eines soliden wirtschaftlichen Aufschwungs.
Die positive Entwicklung wird sich nach ubereinstim-
mender Ansicht aller Institute auch 1989 — wenn
auch in leicht gedampfter Form — fortsetzen. Diese
kraftige Aufwartsentwicklung wird von einer ausge-
pragten Investitionstdatigkeit getragen, nachdem in
den fritheren Jahren der private Verbrauch und die
Exporte die Hauptantriebskrafte des Aufschwungs
waren.

Zwei Feststellungen der Institute sind im Hinblick
auf die lebhafte Investitionstatigkeit von besonderer
Bedeutung. Erstens, daBl das seit langerem gunstige
Investitionsklima entscheidend dazu beigetragen hat:
die sehr gute Ertragslage, die giinstigen Absatzchan-
cen und die gestiegene Rentabilitat von Sachanlagen
im Vergleich zu Finanzanlagen.

Zweitens, dalB die These, daB eine verbesserte Er-
tragslage schlieflich auch zu mehr Beschaftigung
fihrt, bestatigt worden ist. Mit der deutlichen Bele-
bung der Investitionen stellen die Unternehmen ver-
mehrt zusatzliche Arbeitskrafte ein.

Meine Damen und Herren, mit diesen beiden Fest-
stellungen stitzten die Institute die Wirtschafts- und
Finanzpolitik der Bundesregierung nachdricklich.
Sie stellen ihr damit zugleich ein glanzendes Zeugnis
aus. Noch etwas: In diesem Frihjahrsgutachten gibt
es kein Minderheitsvotum, wie das in fritheren Jahren
der Fall gewesen ist. Alle Institute sind sich in der
positiven Beurteilung der Wirtschaftsentwicklung ei-
nig.

Wie heftig hat die SPD diese Zusammenhange in
den letzten Jahren immer wieder bestritten und attak-
kiert. Wie diister war das Bild, das insbesondere der
wirtschaftspolitische Sprecher, Herr Roth, gezeichnet
hat. Das diesjahrige Fruhjahrsgutachten widerlegt
das Krisengeschrei, meine Damen und Herren, das
von Politikern der Opposition an dieser Stelle in regel-
mafigen Abstanden inszeniert wurde.

Herr Roth, erinnern wir uns an die Haushaltsdebatte
1987, als Sie meinten, vor einer Wirtschaftskatastro-
phe a la 1929 warnen zu miissen, als Sie Investitions-
programme zur Stitzung der Konjunktur und zur For-
derung der Beschaftigten forderten. Ahnlich war es in
der letztjahrigen Haushaltsdebatte, in der Haushalts-
debatte 1988, Herr Roth, in der Sie uns vorwarfen, mit
dem Hinweis auf kurzfristige Konjunkturzahlen die
Probleme unserer Wirtschaft unter den Teppich zu
kehren.

Meine Damen und Herren, alle Indikatoren zeigen
weiter nach oben. Es geht weiter aufwarts. Wir kon-
nen mit der Entwicklung unserer Wirtschaft zufrieden
sein. Zu Selbstzufriedenheit besteht allerdings kein
Anlaf}. Daher sollten wir auch nicht die Mahnungen
ubersehen, die das Gutachten enthalt. Eine Mahnung
lautet: Damit sich dieser Prozel des Aufschwungs
fortsetzt, missen alle wirtschaftspolitisch Verant-
wortlichen, aber auch das Parlament weiterhin
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Hemmnisse fiir das Wachstum von Produktion und
Beschaftigung beseitigen und alles tun, dal keine
neuen Hemmnisse entstehen. Dazu gehért eine
durchgreifende Reform der Unternehmensbesteue-
rung ebenso wie eine umfassende Verringerung der
Subventionen.

Die andere Mahnung lautet: Es gibt auch Risiken
fir die erwartete Entwicklung, und sie sind ernst zu
nehmen. Die Risiken bestehen vor allem in der Ent-
wicklung der Preise und in den Uberschiissen der Lei-
stungsbilanz. Hier ist die Bundesbank gefordert, die
Geldpolitik sehr behutsam auf dem schmalen Pfad
zwischen Erhaltung der Preisstabilitat und Abwurgen
der Konjunktur zu halten.

Meine Damen und Herren, das Fruhjahrsgutachten
bestatigt, daB wir auf dem richtigen Weg zu weiterhin
mehr Wachstum, zu weiterhin mehr Beschaftigung,
mehr Wohlstand und zu einem weiteren Abbau der
Arbeitslosigkeit sind.

Ich danke Ihnen.
(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Vizeprasident Westphal: Das Wort hat die Abgeord-
nete Frau Saibold.

Frau Saibold (GRUNE): Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren! Eines mufl man dieser Bundesregie-
rung ja nun lassen: Sie hat mit ihrer famosen Regie-
rungskunst ein bisher unerreichtes Niveau erreicht.
Sie inszeniert geradezu perfekt, was als gehobene
Schule des politischen Tohuwabohus bezeichnet wer-
den kann. Da miussen wir, die wir das rot-griine Chaos
einfuhren wollen, direkt neidisch werden. Gestern
wurde die Quellensteuer eingefuhrt, heute soll sie
wieder abgeschafft werden. Vor wenigen Monaten
gab es Streichungen bei ABM und bei den Umschu-
lungen fir Arbeitslose, nun werden auf einmal — wie
es ja auch wir fordern — neue MafBnahmen zur Qua-
lifizierung von Erwerbslosen als notwendig angese-
hen. Es wird dem Wettbewerb das Wort geredet und
gleichzeitig das regierungsamtliche Einverstdndnis
bei der Hochzeit von Daimler-Benz und MBB in Aus-
sicht gestellt. Jetzt mehren sich plétzlich auch im Re-
gierungslager Stimmen, diese obszéne Vereinigung
platzen zu lassen.

(Dr. Faltlhauser [CDU/CSU]: Obszon?)

Kurzum: Das schwarz-gelbe Tohuwabohu dieser Bun-
desregierung ist auch in der Wirtschafts- und Finanz-
politik unibertroffen. Auch dies muBte hier einmal
gewiirdigt werden.

Wenn Vertreter dieser Regierungsparteien nun ihre
eigene Wirtschaftspolitik loben — zu diesem Zweck
wurde die heutige Veranstaltung ja angesetzt —,

(Beckmann [FDP]: Richtig!)
dann lassen sich daraus eigentlich nur zwei Schluffol-
gerungen ziehen: entweder sie schmiicken sich mit
etwas, was nicht auf ihre Wirtschaftspolitik zurickzu-
fihren ist, oder sie interpretieren das wirtschaftliche

Geschehen falsch. Beides trifft in wesentlichen Punk-
ten zu.

Die konjunkturelle Entwicklung, die Sie als Thren
Verdienst rithmen, verlauft in den westlichen Indu-

strielandern seit Jahren gleichgerichtet. Sie dirfte
wesentlich durch die drastisch gesunkenen Rohstoff-
und Energiepreise bestimmt sein. Diese internatio-
nale Umverteilung zugunsten der Industrienationen
hat auch in der Bundesrepublik mehr Kaufkraft ge-
schaffen und die Konjunktur stimuliert. Die wirt-
schaftliche Entwicklung in vielen Entwicklungslan-
dern aber hat sich drastisch verschlechtert. Den Bevol-
kerungsmehrheiten dort steht das Wasser bis zum
Halse. Dies ist wahrlich kein Grund, um hier in kon-
junkturellen Erfolgsbilanzen zu schwelgen.

Wir GRUNEN als Partei der Umweltbewegung wer-
fen Ihnen vor, da Sie immer noch nicht die 6kologi-
schen und sozialen Folgekosten des Wirtschaitens
sehen. Diese haben rapide zugenommen. Die Kosten
des Wirtschaftswachstums, der Raubbau an der Natur
und der Atommill sind bleibende Hypotheken fur die
zukiinftigen Generationen, die nicht durch irgendeine
andere politische Entscheidung abgebaut werden
konnen.

des
des

Schon heute fallen erhebliche Folgekosten
Wirtschaftens an, die nach den Berechnungen
Wissenschaftszentrums in Berlin mindestens ein
Zehntel des Bruttosozialproduktes ausmachen; das
sind immerhin 220 Milliarden DM jahrlich. Bodenver-
giftungen, Waldsterben, Gewasser- und Luftverunrei-
nigungen, Abfallawinen, Verkehrsunfalle und um-
welt- und arbeitsbedingte Erkrankungen haben ihren
Preis, der sich auch in den wirtschaftlichen Kosten-
rechnungen niederschlagt. Wirtschaftswachstum,
Wohlstand und Fortschritt werden vorgegaukelt, wo
Schaden, Krankheit und Leid wachsen.

Die Anhorung zu den Folgekosten — nur noch zur
Klarstellung, Herr Roth; jetzt ist er gar nicht mehr
da —

(Stratmann [GRUNE]: Sperling ist da! Er
kann das bestatigen!)

ist von uns angeregt worden. Die SPD hat ja etwas
gezogert, ob sie sich iiberhaupt dem Antrag anschlie-
Ben sollte. AuBerdem haben die GRUNEN ein Pro-
gramm zum Okologischen Umbau der Industriegesell-
schaft entwickelt, das schleunigst umgesetzt werden
sollte, damit weitere Schaden moglichst verhindert
werden.

Die Bundesregierung und auch die Forschungsin-
stitute behaupten, das Wirtschaftswachstum der letz-
ten Jahre habe zu mehr Arbeitsplatzen gefuhrt. Eine
Analyse des WSI zu den Faktoren des Beschéaftigungs-
anstiegs zeigt, daB daran der Anteil des Wachstums
relativ gering ist. Zwei Drittel der neu entstandenen
Arheitsplatze sind demnach auf arbeitsmarkt- und ta-
rifpolitische MafBnahmen zurickzufihren, d. h. auf
Wochenarbeitszeitverkiirzungen, ABM und Teilzeit-
arbeitsplatze.

Dies bestatigt unsere Auffassung, daB die Arbeitslo-
sigkeit durch die Umverteilung von Arbeit und Ein-
kommen Uberwunden werden mufl. Die Bundesregie-
rung hat aber die Verkurzung der Wochenarbeitszeit
immer bekampft und steckt sich nun die fremden Fe-
dern an den Hut. Diese Jubelveranstaltung ist eigent-
lich ein Armutszeugnis fir die Regierung.
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Frau Saibold
Danke.

(Beifall bei den GRUNEN — Zuruf des Abg.
Gerster [Mainz] [CDU/CSUJ: Beifall eines
GRUNEN!)

Vizeprasident Westphal: Das Wort hat der Bundes-
minister fiir Wirtschaft.

Dr. Haussmann, Bundesminister fir Wirtschaft:
Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Das
Frihjahrsgutachten ist nicht nur ein gutes Zeugnis fir
die Politik der Koalition, sondern es ist ein auch glan-
zendes Zeugnis fur die qualifizierte Arbeitnehmer-
schaft in der Bundesrepublik, fiir innovative Unter-
nehmer, fur eine gute Infrastruktur, fir unsere Kom-
munalpolitik. Nur diese Faktoren zusammen bringen
die Bundesrepublik an die Spitze in Europa und lassen
uns auch im weltwirtschaftlichen Vergleich beste-
hen.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Der Aufschwung ist breit und solide. Er stutzt sich
auf eine solide Binnennachfrage, unterstiitzt durch die
Steuerreform. Ich finde es ehrlich und sympathisch,
daB sich die Gutachter revidieren. Wahrend sie uns
beim letztenmal noch dringend empfohlen haben, die
Steuerrefom vorzuziehen, finden sie jetzt, dafl der
dritte Schritt der Steuerreform 1990 genau zur rechten
Zeit kommt. Warum soll man nicht zugeben, wenn
man sich irrt?

(Dr. Jens [SPD]: Und die Quellensteuer soll
beibehalten werden! Das haben sie auch
empfohlen!)

Neben einer soliden Binnennachfrage, neben einer
soliden Exportnachfrage wird die Investitionsgiter-
nachfrage immer starker ein solides Wirtschafts-
wachstum abstiitzen. Mehr Investitionsgtter sind Ar-
beitsplatze von morgen, Arbeitsplatze, die sich am
Markt lohnen und nicht durch kiinstliche Subventio-
nen erzeugt werden, meine Damen und Herren.

Aber Wirtschaftswachstum ist kein Wert an sich.
Wirtschaftswachstum soll den Menschen dienen. Des-
halb ist es eine wichtige Botschaft dieses Fruhjahrs-
gutachtens, daBB mehr Menschen als eigentlich ge-
dacht in diesem Jahr in Arbeit kommen. Wir konnen
jetzt davon ausgehen, daB in den nachsten Monaten
die Arbeitslosigkeit in der Bundesrepublik zum er-
stenmal seit vielen Jahren deutlich unter 2 Millionen
sinken wird; dies wird iiberwiegend Frauen und Ju-
gendlichen zugute kommen.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Ich halte das fur ein Signal der Hoffnung; denn die
Bundesrepublik hat die Jugendarbeitslosigkeit hal-
biert: Bei jungen Menschen unter 20 Jahren betrug
sie auf dem hochsten Punkt 10 %, heute 5%. Das laft
uns nicht ruhen, aber wir machen Wirtschaftswachs-
tum nicht um seiner selbst willen, sondern um den
Menschen, insbesondere jungen Menschen eine Le-
benschance durch eigene Arbeit zu bieten und sie
nicht dauerhaft von staatlichen Subventionen abhan-
gig zu machen. Das ist moderne marktwirtschaftliche
Wirtschaftspolitik; Wirtschaftspolitik nicht um ihrer
selbst willen.

Entscheidend ist daruber hinaus, daf} die Bundesre-
gierung ihre Anstrengungen, die Langzeitarbeitslo-
sigkeit zu bekampfen, weiter verstarken wird.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP und der
CDU/CSU)

Die Bundesregierung wird die Einstellung von Lang-
zeitarbeitslosen noch mehr als bisher durch Lohnko-
stenzuschiisse unterstiitzen. Aber ich erwarte als Wirt-
schaftsminister auch, daB die Tarifpartner, die Arbeit-
geber und die Gewerkschaften, in ihrer Tarifpolitik
die besondere Problematik von Langzeitarbeitslosen
starker als bisher berucksichtigen.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Das vorliegende Gutachten weist auch auf Gefah-
ren hin, meine Damen und Herren, namlich auf Ge-
fahren im Preisbereich. Natirlich weifl die Bundesre-
gierung, dafB die Erhohung der Verbrauchsteuern mit
dazu beigetragen hat. Deshalb mussen wir jetzt alles
tun, durch Verstarkung des Wettbewerbs, durch eine
enge Zusammenarbeit mit der Bundesbank dafir zu
sorgen, dafB sich die Preisentwicklung nicht verselb-
standigt. Ich mochte deshalb auch heute nochmals die
langfristige Tarifpolitik der deutschen Gewerkschat-
ten loben, die mit zur bisherigen Stabilitat beigetra-
gen haben. Ich halte die Idee fur richtig, bei kiinftigen
Tarifverhandlungen zwischen erfolgsabhangigen und
weniger erfolgsabhéangigen Lohn- und Gehaltskom-
ponenten zu unterscheiden, um auch nachtraglich
eine bessere Konjunktur oder bessere Ertrage in der
Tarifpolitik mit zu beriicksichtigen. Das halte ich fir
einen wesentlichen positiven Punkt der Diskussion.

Ein weiterer Kritikpunkt sind die Leistungsbilanz-
iiberschiisse der Bundesrepublik Deutschland. Wir
vergessen dabei nur allzu leicht und sollten deshalb in
unseren internationalen Gesprachen unsere Partner
gemeinsam darauf hinweisen, daf die Bundesrepu-
blik nicht nur ein groBes Exportland ist, sondern nach
den Vereinigten Staaten von Amerika auch das zweit-
grofte Einfuhrland der Welt. 440 Milliarden DM Ein-
fuhren im letzten Jahr sind ein wesentlicher Beitrag
einer offenen Marktwirtschaft zur Entwicklung ande-
rer Lander.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU —
Stratmann [GRUNE]: Der Saldo ist wichtig!
— Dr. Jens [SPD]: Der Saldo!)

Die Bundesrepublik ist eines der wenigen Lander, die
ein Defizit mit Entwicklungslandern unterhalten. Ich
kann deshalb unsere amerikanischen und franzoési-
schen Handelspartner nur auffordern, dem Beispiel
der Japaner und Koreaner nachzueifern, diese Offen-
heit des deutschen Marktes starker als bisher zu nut-
zen. Der deutsche Verbraucher ist bereit, auslandi-
sche Giter und Dienstleistungen zu kaufen, aber es
héngt auch von der Wettbewerbsfahigkeit, von der
Marktorientierung unserer Partnerlander ab, daB sie
von dieser Offenheit mehr als bisher Gebrauch ma-
chen koénnen. Wir brauchen uns also international
nichtimmer als aggressives Exportland auf die Ankla-
gebank stellen zulassen. Anders als Japan ist die Bun-
desrepublik ein offenes Land; dies ist zwischen den
politischen Parteien nicht umstritten, und dies ist auch
nicht zwischen den Arbeitgebern und Gewerkschaf-
ten umstritten. Nur mit dieser gemeinsamen Haltung,
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mit der Haltung eines offenen marktwirtschaftlichen
Landes kénnen wir auch internationale Diskussionen
bestehen.

Ich halte es als Wirtschaftsminister fiir meine Auf-
gabe, das erfreuliche Wirtschaftswachstum fir mehr
Arbeitsmarktchancen fiir die Menschen, aber auch fiir
den 6kologischen Fortschritt zu nutzen.

(Stratmann [GRUNE]: Jetzt bin ich ge-
spannt!)
— Auch fir okologischen Fortschritt, Herr Strat-
mann.

Der Vergleich von marktwirtschaftlichen und plan-
wirtschaftlichen Systemen zeigt eindeutig, daB} die
Marktwirtschaft sehr viel mehr Chancen hat, 6kologi-
schen Fortschritt durchzusetzen.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU —
Stratmann [GRUNE]: Das sind doch Opa-
Weisheiten von vorgestern!)

Wir wollen in unserer zukiinftigen Wirtschaftspolitik
offensiver als bisher zeigen, daB okologischer Fort-
schritt durch marktwirtschaftliches Denken erreich-
bar ist. Ich warne den Wéhler auch vor Parteien, die
das Wirtschaftswachstum einerseits standig nur kriti-
sieren, die aber umgekehrt die hdchsten Anforderun-
gen an unser Wirtschaftswachstum in der Sozial- und
der Umweltpolitik stellen.

Wir haben also keinen Grund, dieses Frithjahrsgut-
achten zu verstecken.

(Wissmann [CDU/CSU]: Sehr gut!)

Esist ein solider Beweis fiir eine gute Regierungspoli-
tik, fir gute Arbeitnehmer, fiir innovative Unterneh-
mer, und die darin aufgezeigte wirtschaftliche Ent-
wicklung bietet die Chance, in den nachsten Monaten
und Jahren im Bereich der Arbeitsmarktpolitik und im
Bereich des Umweltschutzes Fortschritte fur die Men-
schen zu erreichen.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Vizeprasident Westphal: Das Wort hat der Abgeord-
nete Dr. Ehrenberg.

Dr. Ehrenberg (SPD): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Herr Bundeswirtschaftsminister, ich
wiurde [hnen vorweg gern bestatigen, daB Sie im Un-
terschied zu Herrn Beckmann und zu Herrn Sprung
das Arbeitslosenproblem nicht ausgeklammert ha-
ben. Die anderen beiden Redner haben so getan, als
gebe es das gar nicht.

(Beckmann [FDP]: Wir kommen noch dar-
auf!)
— Das ist ja gut.

Wenn man iber dieses Gutachten und den Erfolg
der deutschen Wirtschaft spricht, wird es wohl dazu-
gehoren, auch zu sagen, daB in dem Gutachten sehr
deutlich steht, daB auch 1989 die Arbeitslosenzahl
oberhalb der Zwei-Millionen-Grenze liegen wird
— die Gutachter schatzen bei 2 075 000 —, und daf$
sie fur 1989 einen weiteren Anstieg prognostizieren.
Das zeigt wohl ganz deutlich, daf} dieses erfreuliche
Wirtschaftswachstum, das wir sehr begriiien, allein

nicht reicht, um zu einem wirksamen Abbau der Ar-
beitslosigkeit zu kommen.

(Roth [SPD]: Das ist der Punkt!)

Herr Bundeswirtschaftsminister, bevor man im Zu-
sammenhang mit diesem Gutachten von der Spitze
Europas spricht, hatten Sie vorher auf die Tabelle auf
Seite 15 schauen sollen. Dort wird sehr deutlich, daB
in Italien, GroBbritannien, Osterreich und einer Reihe
anderer Staaten ein ganzes Stiick hdhere Wachstums-
raten als in der Bundesrepublik erreicht worden sind.
Innerhalb der sieben am Wirtschaftsgipfel beteiligten
Nationen liegen wir unter dem Durchschnitt und nicht
uber dem Durchschnitt. Die Lokomotivrolle fir die
Weltkonjunktur, die die Bundesrepublik in den 70er
Jahren hatte, haben wir leider trotz der verbesserten
Daten noch lange nicht.

(Frau Roitzsch [Quickborn] [CDU/CSU]: Ha-
ben Sie mal auf die Inflationsraten geguckt?
— Weitere Zurufe von der CDU/CSU)

Vor diesem Hintergrund lohnt es sich, daruber
nachzudenken — vielleicht ist so eine Aktuelle
Stunde auch eine Gelegenheit zum Nachdenken —,
ob es vor dem Hintergrund von immer noch mehr als
zwei Millionen Arbeitslosen, im siebenten Jahr nach-
einander zwei Millionen Arbeitslosen — ein vorher
vollig unbekanntes Niveau in der Bundesrepublik —
eine vernunftige Entscheidung war, den Bundesbank-
gewinn zur Halfte zur vorzeitigen Schuldentilgung zu
benutzen. Die Gutachter rechnen Ihnen vor, daB im
Jahre 1989 das gesamtwirtschaftliche Finanzierungs-
defizit 5 Milliarden DM betragen wird. Da ware es
wohl verniinftiger, die zweite Halfte des Bundesbank-
gewinns fir ein gezielt angelegtes Infrastrukturpro-
gramm zur Verbesserung der kommunalen Klaranla-
gen und zur Sanierung alter Industriebrachen zu be-
nutzen, als vorzeitig Schulden zu tilgen.

Ich weiB, daB sich der Herr Griinbeck jetzt notiert
und mir sagen wird: Wir konnen doch unseren Enkeln
keine Schulden hinterlassen.

(Beckmann [FDP]: Er hat ja gar nichts ge-
sagt!)

— Aber das wird er sagen, wie ich weif.

(Grinbeck [FDP]: Ich lasse mich durch Sie zu
nichts verleiten!)

Das hat er ja heute frih im Ausschuf schon gesagt. —
Verehrter Herr Griunbeck und alle anderen aus den
Regierungsparteien, wenn wir so weitermachen, hin-
terlassen wir unseren Enkeln mit einer stinkenden
Nord- und Ostsee eine viel grofiere Last, als es einige
Zinszahlungen jemals sein kdnnten. Es besteht die
groBe Chance, mit der richtigen Verwendung der
Bundesbankgewinne Umwelt und Beschaftigung zu-
gleich zu verbessern.

Bei allem Stolz der Bundesregierung auf die Be-
schaftigungszahlen: Die Zahl der Beschaftigten lag
1988 immer noch um 100 000 unter der von 1980. Sie
haben also noch sehr viel nachzuholen, wenn Sie das
erreichen wollen, was in dieser Republik moglich
ist.

(Gerster [Mainz] [CDU/CSU]: Das sagt ein
Bankrott-Politiker, unglaublich!)

(D)
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Dr. Ehrenberg

Ich setze da ein biBchen Hoffnung — sonst nicht
viel, aber in diesem Falle ja — auf die Kabinettsumbil-
dung. Der hier nicht mehr anwesende, aber, hoffe ich,
uberall zuhérende neue Kanzleramtsminister kommt
aus dem Wahlkreis mit der hochsten Arbeitslosen-
quote seit eh und je. Auch im Marz dieses Jahres lag
sie bei 20,4 %. Herr Seiters wird in Leer dieses Gut-
achten mit Sicherheit nicht so darstellen kénnen, wie
es hier Herr Beckmann gemacht hat. Er wiirde aber
viel Beifall fir ein die Kiistensituation verbesserndes
Infrastrukturprogramm bekommen. Wenn von dieser
Aktuellen Stunde etwas an neuer Entscheidungs-
freude von Leer ins Kanzleramt iberschwappt, dann
hat diese Aktuelle Stunde ihren Sinn gehabt.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD)

Vizepréasident Westphal: Das Wort hat der Abgeord-
nete Doss.

Doss (CDU/CSU): Lieber Herr Kollege Ehrenberg,
wenn Sie die siebziger Jahre als modellhaft bezeich-
nen, dann ist das ein Hinweis auf Ihren Realitatsbruch
und darauf, daB Sie Schwierigkeiten haben, die unbe-
streitbaren Erfolge unserer Zeit zur Kenntnis zu neh-
men.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dr. Ehrenberg
[SPD]: Die Arbeitslosigkeit war nur ein Drit-
tel von der heute!)

— Herr Ehrenberg, die Tatsache unserer vielen Aus-
siedler und auch die Tatsache, daB mehr Frauen auf
den Arbeitsmarkt drangen, sind genauso real wie das
Nachbeten von Statistiken und deren Interpretation.
Es ist wirklich — ich kann das ja auch verstehen —
peinlich fiir die Opposition, daB sie heute feststellen
mubB, daB sich nichts von dem Horrorgemalde, das wir
ublicherweise hier vorgetragen bekommen, in diesem
Gutachten wiederfindet.

Das wirtschaftswissenschaftliche Frithjahrsgutach-
ten bestatigt: Wir sind auf dem richtigen Weg, und wir
haben auch viel erreicht. Ich wiederhole das gerne,
weil Sie es ja nicht zur Kenntnis nehmen wollen:
1 Million neue Arbeitsplatze — das ist eine tolle Lei-
stung, wie ich finde —, stabile Preise, hohere Léhne,
kurzeste Arbeitszeit, langster Urlaub und héchste So-
zialleistungen. Ist das nichts? Ich finde, das ist groBar-
tig.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Diese Tatsachen machen es Ihnen, der Opposition,
ja auch so schwer, eine fundierte, begriindete Kritik
an der Wirtschaftspolitik dieser Regierung zu iben,
und haben den sonst so geschéatzten Kollegen Roth
sogar in seiner Verzweiflung dazu gebracht, den von
mir wirklich als sehr kompetent und dariber hinaus
auch noch als sehr nett eingeschéatzten Kollegen Beck-
mann in dieser Form hier anzunehmen, wie er das
gemacht hat.

(Beckmann [FDP]: Ich habe das nicht ange-
nommen!)

Aber Thre Noten, meine Damen und Herren, sind so-
wieso von keiner besonderen Wichtigkeit. Insofern
kénnen wir das, glaube ich, vergessen.

Dagegen durchzieht die wirtschaftspolitischen Vor-
schlage der Sozialdemokraten ein roter Faden der
Irrtiimer. Darf ich das einmal so sagen? Sie haben sich
bei den Lehrstellen geirrt. Sie wollten mehr Staat,
eine Sondersteuer und mehr iiberbetriebliche Ausbil-
dungsstatten und haben uns jahrelang mit Ihren poli-
tischen Angriffen verfolgt. Heute rollt der Hand-
werksmeister den roten Teppich fiir die Lehrlinge aus.
Ich finde, es ist wirklich an der Zeit, daf3 Sie zur Kennt-
nis nehmen, daB allein im Handwerk 60 000 Ausbil-
dungsplétze unbesetzt bleiben. Meine verehrten Kol-
legen aus dem Wirtschaftsausschu — wir haben ja
ein wirklich gutes Verhaltnis —, Sie sollten sich 6f-
fentlich fiir das entschuldigen, was Sie in diesen Fra-
gen mit uns gemacht haben.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP —

Dr. Ehrenberg [SPD]: Besuchen Sie mich
mall Dann zeige ich Thnen den roten Tep-
pich!)

Sie irren sich mit Threr Forderung nach staatlichen
Programmen zur Schaffung von Arbeitsplatzen. Pro-
gramme sind — das hat sich erwiesen — Strohfeuer,
die so lange brennen, wie der Staat alimentiert. Durch
richtige Rahmenbedingungen hat insbesondere die
mittelstdndische Wirtschaft seit 1982 rund 1 Million
neue Arbeitsplatze geschaffen. Und was besonders
erfreulich ist: Drei Viertel davon sind durch Frauen
besetzt.

Sie irren weiter, wenn — und das hat die Frau Kol-
legin Saibold hier angesprochen — weite Teile der
SPD eine Verkiirzung der Wochenarbeitszeit fordern.
Das ist fiir den mittelstandischen Unternehmer nicht
realisierbar, meine Damen und Herren. Das funktio-
niert dort nicht. Das bedeutet Ausweichen in
Schwarzarbeit usw. Arbeit entsteht aus erfolgreicher
Arbeit und nicht aus immer weniger Arbeit, die fur
den Nachfrager zu teuer und fiir den Handwerksmei-
ster nicht mehr organisierbar wird und dariber hin-
aus, wie schon erwahnt, Schwarzarbeit ermdéglicht. In
dieser Republik arbeiten immer mehr immer weniger
und immer weniger immer mehr.

Sie irren mit Threr Forderung nach weiteren ar-
beitsmarktpolitischen Mafinahmen. Die Gutachter
stellen ausdriucklich fest, daB der Ausbau der Er-
werbstatigkeit nicht auf arbeitsmarktpolitischen Ma8-
nahmen beruht. Schauen Sie nach: Seite 24 des Gut-
achtens.

Um die Gutachter als Kronzeugen far unsere rich-
tige Politik wortlich zu nehmen, zitiere ich:

Damit sich dieser ProzeB fortsetzt, mussen alle
wirtschaftspolitisch Verantwortlichen weiterhin
Hemmnisse fir das Wachstum von Produktion
und Beschaftigung beseitigen und darauf be-
dacht sein, daB nicht neue entstehen. Dazu sollte
auch eine durchgreifende Reform der Unterneh-
mensbesteuerung gehdren, die eine umfassende
Verringerung der Subventionen einschlief3t.

Das ist fast unser politisches Programm.
Ich gucke auf die Uhr. Deswegen SchluBlsatz

(Frau Saibold [GRUNE]: Deswegen fallt Ih-
nen nichts mehr ein!)

— ich hatte noch eine ganze Menge zu sagen, ver-
ehrte Frau Kollegin —: Ich bin der Meinung, wir miis-
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sen weiter den Mut zu Reformen haben. Wir diirfen
uns auf den Lorbeeren des Erreichten nicht ausruhen,
um Himmels willen nicht. Erfolg darf nicht trage ma-
chen. Die erfolgreiche Wirtschaftspolitik ist die Mutter
aller Dinge — das sollten Sie nicht vergessen —, und
der Mittelstand ist das Herzstlick der sozialen Markt-
wirtschaft.

Ich bedanke mich fiirs Zuhoren.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP —
Dr. Sperling [SPD]: Das ist der Meister der
Sprechblasen!)

Vizepréasident Westphal: Das Wort hat die Abgeord-
nete Frau Saibold.

Frau Saibold (GRUNE): Herr Doss, das Handwerk
und der Mittelstand werden sich sehr iiber den EG-
Binnenmarkt freuen. Die Euphorie dartuber ist nam-
lich schon langst weg.

(Eigen [CDU/CSU]: Was hat das damit zu
tun?)

Herr Haussmann, Sie sprachen gerade die Exporte
an. Ja, was wird denn dauernd exportiert? Chemiefa-
briken, Atomkraftwerke, Waffen usw. Wie schaut das
denn bei Umweltschutztechnologien aus, bei Recy-
cling-Verfahren? Da jammern die Wirtschaftsvertreter
dann bei mir, daB} sie keinerlei Unterstitzung haben,
daB hier nichts Entsprechendes vorhanden ist.

(Grinbeck [FDP]: Exportieren wir jede
Menge! Da konnen Sie mal bei mir nachfra-
gen!)

Noch ein Wort zu den Arbeitslosenzahlen: Es kann
sehr wohl sein, daB in den nachsten Monaten die
Zwei-Millionen-Grenze unterschritten wird. Aber das
ist dann wiederum kein arbeitsmarktpolitischer Hoff-
nungsschimmer, sondern das Ergebnis einer Manipu-
lation der Arbeitslosenstatistik; denn hiermit wird
sehr einfallsreich umgegangen. Schon seit 1986 wur-
den bestimmte Erwerbslose ab 58 Jahren gestrichen.
Seit dem vergangenen Jahr werden z. B. resignie-
rende Langzeiterwerbslose, die keine Leistungen er-
halten und sich nicht alle drei Monate beim Arbeits-
amt melden, aus der Statistik entfernt. In diesem Jahr
werden unter bestimmten Bedingungen Auslander
und diejenigen Arbeitslosen aus der Statistik genom-
men, die zweimal Arbeit ablehnen, die sie als unzu-
mutbar betrachten. Ich sage Thnen: Mit Tricks, Mani-
pulationen oder auch neuen ,Verkaufsstrategien”
konnen Sie den Kopf hier nicht mehr retten.

Danke.
(Beifall des Abg. Dr. Sperling [SPD])

Vizeprasident Westphal: Das Wort hat der Abgeord-
nete Griinbeck.

Griinbeck (FDP): Herr Prasident! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Die SPD hat im Mai 1988
in einem Antrag zur Lage auf dem Arbeitsmarkt fol-
gendes festgestellt:

Die wirtschaftliche Lage in der Bundesrepublik
Deutschland am Beginn des Jahres 1988 ist au-
Berst labil. Nach nur einem maBigen Wirtschafts-
wachstum seit 1982 hat die Konjunkturentwick-

lung seit dem Herbst 1986 deutlich an Schwung
verloren und ist zwischenzeitlich in eine Stagna-
tionsphase eingemiindet.

Sie sprechen anschlieBend von der Bankrotterklarung
der Bundesregierung. Ich fordere Sie auf, Ihre eigene
Bankrotterklarung hier abzuliefern.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU —
Zuruf von der SPD: Lesen Sie einmal zu
Ende!)

Es ist ein Skandal! Ich muB IThnen einmal die Frage
stellen: Warum machen Sie das eigentlich? Warum
verunsichern Sie die Welt? Wollen Sie mit solchem
Geschwaétz eigentlich noch mehr unzufriedene und
verdngstigte Biirger produzieren und damit immer
mehr Birger in die links- und rechtsextremistische
Ecke abdrangen?

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Sie ibernehmen eine Schuld und Sie diirfen nicht ver-
gessen, wie grobB sie wird, wenn Sie weiter so verfah-
ren.

(Zuruf von den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, nach dem Jahreswirt-
schaftsbericht haben wir 23 175 000 Beschaftigte. Das
ist seit Jahrzehnten die héchste Zahl in dieser Bundes-
republik. Warum stellen Sie das denn nicht fest und
schaffen immer wieder neue Unsicherheiten?

(Zuruf von der SPD: Wo steht denn die
Zahl?)

Die Volkszahlung hat ergeben, dafl die Zahl wahr-
scheinlich noch hoher ist. Unsere Probleme sind zum
Teil schon dargelegt worden.

Meine Damen und Herren, wir haben eine drasti-
sche Verengung bei den Lehrstellen. Mehr als 62 000
Lehrstellen sind in diesem Jahr noch nicht besetzt
worden. Problematisch ist die Struktur bei den Mad-
chen. Ich bedaure, daB sowohl die Madchen selbst als
auch die Unternehmer die Hemmschwelle fir den
Einsatz von Mddchen in gewerblich-technischen Be-
rufen noch nicht iiberwunden haben. Ich wirde mir
winschen, daB dies geschieht. Die Weiterbildungs-
maBnahmen der Bundesregierung sind richtig ange-
setzt; denn Weiterbildung muB Weiterbeschaftigung
heiBen. Es gibt mehr offene Stellen als je zuvor.

(Dr. Ehrenberg [SPD]: Nein, das kann doch
wohl nicht wahr sein!)

— Aber, Herr Ehrenberg, ich habe Thnen das schon
einmal erklart! Sie brauchen nur einmal die Stellen-
anzeigen in den Zeitungen am Wochenende zu lesen.
Die Unternehmer weichen doch in zunehmendem
MaBe auf die Stellenanzeigen aus.

Die Zahl der Kurzarbeiter, liebe Freunde, war noch
nie so gering wie jetzt, und Sie sagen, das sei alles
schlecht.

(Zuruf des Abg. Roth [SPD])

Ich frage Sie nur, wie sich die SPD heute ordnungs-
politisch dargestellt hat. Herr Roth hat beanstandet —
insoweit teile ich Thre Auffassung —, daB der Zinsan-
stieg in dem Gutachten warnend erwahnt wird. Der
nachfolgende Redner aber, der Herr Ehrenberg, hat
gesagt, wir sollten die Ertrage des Bundesbankge-

€
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Griinbeck

winns nicht zur Tilgung von Schulden und damit na-
tirlich zum Zinsauftrieb verwenden. Wenn wir immer
mehr Schulden machen, wie Sie das fordern, dann
wird die Zinsentwicklung natiirlich nach oben ge-
hen.

(Dr. Ehrenberg [SPD]: Machen Sie etwa

keine neuen Schulden?)

Gerade den Haupttrager der Beschéftigung, namlich
die mittelstandische Wirtschaft, die 66% aller Be-
schaftigten und 80 % aller Auszubildenden stelit, wiir-
den Sie bestrafen, wenn Sie einen Zinsauftrieb in Kauf
nehmen wirden.

(Gansel [SPD]: Was machen Sie denn?)

Herr Minister, herzlichen Dank fur Ihre Feststel-
lung, daB wir die Zahl der arbeitslosen Jugendlichen
halbiert haben. Meine Damen und Herren, schauen
Sie sich einmal die Arbeitslosenstatistik fur die Ju-
gendlichen unter 25 Jahren in Europa an: In Spanien
sind mehr als 40 %, in Portugal mehr als 30 %, in Eng-
land, in Frankreich und in Italien weit mehr als 20 %
der jungen Menschen ohne Arbeit.

(Dr. Ehrenberg [SPD]: In Schweden sind es
0%!)

Wir haben in dieser Regierung eine Halbierung der
Zahl der arbeitslosen Jugendlichen von 10 % auf 5%
geschafft. Das ist kein Grund zum Ausruhen, da sind
wir uns einig. Aber machen Sie doch nicht mehr die-
sen Horror, horen Sie endlich auf, mit Threr ignoranten
Lachelei iber ein solches Problem hinwegzugehen!
Das ist viel zu ernst, als dafl man dartiiber mit Ignoranz
lacheln konnte.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Ich sage Ihnen auch: Ich bin dafir, daB wir die Tarif-
parteien bitten, eine neue Strategie zu entfalten. Wir
machen eine Tarifpolitik, liebe Freunde, die fir die
Beschaftigten gilt. Wir miissen eine Tarifpolitik ma-
chen, die auch fiir die Arbeitslosen Giiltigkeit hat. Das
bedeutet, daf wir BildungsmaBnahmen, Weiterbil-
dungsmaBnahmen, duale Systeme zwischen Lang-
zeitarbeitslosen und Unternehmen wirkungsvoll
einsetzten, um die Arbeitslosigkeit wirklich zu redu-
zieren. Der Wirtschaftsbericht der Sachverstandigen
fur die Bundesrepublik zeigt deutlich auf, daBl diese
Bundesregierung nicht nur auf einem marktwirt-
schaftlich richtigen Kurs, sondern auch auf einem so-
zial- und gesellschaftspolitisch richtigen Kurs ist.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Vizeprasident Westphal: Das Wort hat der Abgeord-
nete Dr. Faltlhauser.

Dr. Faltlhauser (CDU/CSU): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Als Herr Ehrenberg hier gespro-
chen hat, ist ein Schatten der Vergangenheit durch
diesen Raum gehuscht, der Schatten der Unsoliditat.
So ganz nebenbei und locker sprach er von ,einigen
Zinsbelastungen” und Zinszahlungen, so als waren
wir nicht mit mehr als 35 Milliarden DM an Zinszah-
lungen im Jahr ohnehin aus alter Zeit in unertragli-
cher Weise belastet. Ich glaube, dal man diesen Anre-

gungen von Herrn Ehrenberg heute nicht mehr folgen
sollte.

Herr Roth stellt sich hier hin und problematisiert die
von uns so beifallig aufgenommenen 3 % Wachstum.
Herr Ehrenberg kommt dagegen herauf und sagt, 3 %
sei zuwenig, die Italiener hatten mehr. Ja, was nun?

Ich weiB, Herr Roth gibt selbst zu, daB man sich in
der SPD bei den wirtschaftspolitischen Konzeptionen
nicht einig ist. Ich meine aber, es wird allmahlich Zeit,
daB Sie sich zusammenraufen. Die Biirger draufien
haben ein Anrecht, zu wissen, was diese Opposition
wirtschaftspolitisch eigentlich will.

(Zustimmung bei Abgeordneten der CDU/
CSU — Lachen bei der SPD und den GRU-
NEN)

Ich will einen Punkt aus diesem Gutachten etwas ver-
tiefen, den der Wirtschaftsminister schon aufgegriffen
hat. Es ist besonders hervorzuheben, dal} die Finanz-
und Steuerpolitik der Bundesregierung von diesem
Gutachten erstmals voll und umféanglich anerkannt
wird. Das Gutachten schreibt:

Mit der Steuerreform sind Konjunktur- und
Wachstumsimpulse betrachtlichen AusmalBes
verbunden. Fir die konjunkturellen Effekte
scheint 1990 ein geeigneter Zeitraum far die
Steuerreform zu werden, da dann wohl die damp-
fenden Wirkungen der Geldpolitik spiirbar wer-
den und die auBenwirtschaftlichen Impulse nach-
lassen. Die Steuerreform tragt in dieser Situation
wesentlich zur Verstetigung des Wachstums der
Inlandsnachfrage bei.

Sehr bemerkenswert! Bemerkenswert, weil die Insti-
tute dadurch ihre eigenen Auffassungen aus vergan-
genen Gutachten ausdriicklich revidieren und auf die
Linie dieser Bundesregierung und dieser Koalition
einschwenken.

1987 hieB es noch, was der Verbesserung der
Wachstumsbedingungen dient, miisse sofort gemacht
werden, also Vorziehen der Steuerreform. Wir sind
dem nicht gefolgt, und das war richtig.

Dann hat es im Herbstgutachten 1988 noch einmal
geheiBien: ,Die Finanzpolitik, die 1988 die Konjunktur
angeregt hat, wird sie 1989 dampfen. " Die Dampfung,
ist nicht eingetreten, wie die Realitaten dieses Jahres
wiederum zeigen. Die Konjunkturlokomotive lauft mit
konstanter Geschwindigkeit weiter. Mehr noch: Statt
Dampfungseffekten werden gegenwirtig eher Uber-
hitzungseffekte durch Kapazitatsauslastungen und
Geldmengenprobleme diskutiert.

Gerade ein Vergleich der Aussagen dieser Gutach-
ter der wirtschaftswissenschaftlichen Institute mit ih-
ren friiheren Aussagen und der geradlinigen Konzep-
tion der Bundesregierung zeigt: Die grofie Steuerre-
form ist unter konjunkturpolitischen Aspekten gera-
dezu ideal zeitgerecht und maBgeschneidert.

Wenn wir jetzt ins siebte Jahr konstanten Auf-
schwungs gehen, hangt das auch mit einer ausgewo-
genen Steuerpolitik zusammen. Das sollten wir den
Biirgern drauBen in aller Deutlichkeit sagen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)
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Die Gutachter haben uns eine volle Eins gegeben,
aber einen kleinen Nachstrich gemacht. Wissen-
schaftler miissen immer noch eine Anmerkung kriti-
scher Art machen. Im vorliegenden Frihjahrsgutach-
ten machen sie eine Anmerkung zur Quellensteuer.
Da heiBt es:

Unangemessen ware es, die Quellensteuer we-
gen des in der Offentlichkeit entstandenen
Drucks einfach abzuschaffen oder nur auszuset-
zen.

Meine Damen und Herren, dieser Rat erstaunt. Ich
muB die Institute doch fragen, wie es denn mit ihrer
Meinung in der Vergangenheit war. Am 13. Januar
1988 haben die Wirtschaftsforschungsinstitute an ih-
rem Jour fixe hier in Bonn noch Kritik an der Einfiih-
rung der Quellensteuer geliibt. Man habe bei ihrer
Ankiindigung 1987 iiberhaupt nicht die gravierenden
Auswirkungen gesehen. 1987 im Herbstgutachten
gab es kritische Stellungnahmen zur Quellensteuer
wegen der Finanzbewegungen. Was nun? Zuerst die
Quellensteuer kritisieren, dann aber die Abschaffung
der Quellensteuer bemékeln: Ich werde nicht klug
daraus. Ich meine, daf die Forschungsinstitute ihre
Auffassung zur Quellensteuer in der Zukunft wahr-
scheinlich ebenso revidieren werden, wie sie ihre Auf-
fassung zur Steuerreform und zu deren zeitlicher Pla-
nung revidiert haben. Da sind wir sehr zuversicht-
lich.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Vizeprasident Westphal: Jetzt kommt der Abgeord-
nete Dr. Jens.

Dr. Jens (SPD): In solchen Debatten, Herr Prasident,
meine Damen und Herren, wird viel leeres Stroh ge-
droschen.

(Zuruf von der CDU/CSU: Dann wollen wir

mal horen! — Eigen [CDU/CSU]: Aber jetzt

sind die Ahren auf dem Tisch! Jetzt werden
Ahren gedroschen!)

Ich habe so den Eindruck, die Regierung klammert
sich an jeden Strohhalm, der da so vorbeischwimmt.
Jetzt hat sie dieses Gutachten der Forschungsinstitute
erwischt und versucht, Honig daraus zu saugen.

(Frau Roitzsch [Quickborn] [CDU/CSU]: Ho-
nig aus dem Strohhalm?)

Die Situation ist ja auch schlecht; das gebe ich zu. Mir
scheint, durch diese Debatte wird Ihre Position wirk-
lich nicht besser.

Ich glaube, richtungsweisend fiir die Wirtschaftspo-
litik, Uiber die wir jetzt mit Blick auf den globalen, den
konjunkturpolitischen Bereich sprechen, ist immer
noch — daran sollten Sie sich auch halten, Herr
Haussmann - das Stabilitdts- und Wachstumsgesetz.
Insbesondere § 1 ist eine Norm, die wir alle, Regie-
rung und Opposition, zu beachten haben. Aber dieses
Hickhack mit der Quellensteuer hat sicherlich zur
Verunsichierung der Wirtschaft beigetragen. Das ist
eigentlich ein VerstoB gegen diese Norm.

(Dr. Sperling [SPD]: Und den Zinsauftrieb
hat sie bewirkt!)

Im Stabilitats- und Wachstumsgesetz werden vier
Ziele genannt, von denen nach meiner Meinung
— daruber kann man ein biichen streiten — drei ver-
letzt sind. Ein angemessenes Wachstum haben wir,
aber nicht mit der qualitativen Komponente, wie wir
das gerne hatten. Wir haben keine stabilen Preise
mehr.

(Eigen [CDU/CSU]J: Unter Schmidt hatten
wir 6 % Inflation!)

Wir haben keine hohe Beschéaftigung, und wir haben
auch keine ausgeglichene Leistungsbilanz.

(Grunbeck [FDP}: Wir haben die hochste Be-
schaftigung, Herr Jens!)

— Das steht nicht im Stabilitdts- und Wachstumsge-
setz, sondern da wird von hoher Beschaftigung ge-
sprochen.

(Grinbeck [FDP]: Ja, wir haben die hoch-
stel)

Ich will auf alle Punkte kurz eingehen. Die Preis-
steigerungen — im letzten Jahr 1,3 %, jetzt 3 % und so
auch im nachsten Jahr — sind aus meiner Sicht haus-
gemacht. Die Verbrauchsteuererhéhungen, aber vor
allem administrierte Preise haben dazu beigetragen,
dafl die Preise sprunghaft nach oben gegangen
sind.

(Eigen [CDU/CSU]: Besonders die neue Er-
héhung der Mineral6lpreise!)

Die Postgebiihren, die Mieten, alles das hat dazu ge-
fihrt — das mussen Sie sich nun wirklich anrechnen
lassen, Sie haben kraftig dazu beigetragen; das steht
auch im Gutachten —, dafl die Preise hausgemacht
gestiegen sind.

Die Arbeitnehmer haben mit den Tarifabschlissen
uber mehrere Jahre — das haben Sie auch gesagt —
hervorragende Arbeit geleistet und sich vorbildhaft
verhalten. Aber die Preissteigerungen, die wir jetzt zu
beklagen haben, haben dazu gefiihrt, dafl sie unter
dem Strich, also real, nicht mehr, sondern eher noch
weniger in der Tasche haben. Das ist zu kritisieren.

(Beckmann [FDP]: Das stimmt ja gar nicht!)

Die realen Einkommenssteigerungen sind ausgespro-
chen miserabel.

Was die Arbeitslosigkeit angeht, so ist sie regional
sicherlich differenziert zu sehen. Wir missen nach
Qualifikation unterscheiden, wie das Herr Grunbeck
gemacht hat. Aber die Statistik ist von Ihnen wieder-
holt manipuliert worden. Ich meine, das ist eine
schlechte Sache. Fir mich ist die Arbeitslosigkeit das
Kainsmal dieser Regierung. Sie kiimmern sich zuwe-
nig um dieses Problem. Ich habe mit Wohlwollen ge-
hort, daBl Herr Haussmann angekiindigt hat, er wolle
mehr fir die Verringerung der Zahl der langfristig
Arbeitslosen tun. Das ware ein Fortschritt.

Wichtig ist fiir mich, daB der UberschuB in der Lei-
stungsbilanz eigentlich ein Zeichen dafiir ist, dafl wir
in dieser Republik unter unseren Verhaltnissen leben.
Es wird zuwenig investiert. Im Bereich 6ffentlicher
Investitionen, aber auch im Bereich privater Investi-
tionen kdnnte mehr getan werden.
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Sie sollten sich das Gutachten nicht nur ansehen,
sondern es sehr genau lesen. Im Bereich der Finanz-
politik werden Sie aufgefordert, mehr zur Abwasser-
reinigung, mehr fir die Altlastensanierung zu tun. Im
Bereich der Tarifpolitik werden die tarifpolitischen
Parteien aufgefordert, jetzt etwas zu tun, um Vertei-
lungskonilikte zu entscharfen. Ich finde, das ist rich-
tig.

Im Bereich der Arbeitsmarktpolitik heiBt es, zur in-
tensiven beruflichen Qualifizierung sollte nicht nur
etwas fiir jingere Arbeitslose, sondern auch fiir lang-
fristig Arbeitslose und andere Altersgruppen getan
werden. Das scheint uns ebenfalls richtig zu sein.

Die Geldpolitik wurde von meinem Kollegen Roth
schon Kkritisiert.

Ich glaube, die Politik, die Sie betreiben, ist wirklich
eine Politik — wie die Amerikaner sagen — des
~muddling through”, des Durchwurstelns. Sie haben
im Grunde keine gezielte, vernunftige Politik betrie-
ben. Das wollte ich deutlich gemacht haben.

Ich meine, es ist an der Zeit, dafl wieder eine ratio-
nale, nach den Prinzipien des Stabilitats- und Wachs-
tumsgesetzes ausgerichtete Politik betrieben wird. Es
ist wirklich an der Zeit, dafl Sie abgeldst werden.

Schonen Dank.
(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Westphal: Das Wort hat der Abgeord-
nete Dr. Schworer.

Dr. Schwoérer (CDU/CSU): Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Ich méchte etwas
zu den europaischen Themen sagen, die auch der Kol-
lege Ehrenberg behandelt hat. Herr Kollege Ehren-
berg, Sie haben die Arbeitsmarktpolitik angespro-
chen. Sie missen einmal das Gutachten nachlesen:
Wir bekommen in diesem Gebiet gute Noten von den
Gutachtern: Trotz steigender Zahlen von Zuwande-
rungen, trotz starker Jahrgange, trotz Rationalisie-
rungsdruck und hoher technischer Anforderungen
gibt es einen Riickgang der Arbeitslosigkeit durch
iber 1 Million neue Arbeitsplatze. Ich glaube, das
kann sich sehen lassen.

Dieses Beispiel hat auch in Europa Schule gemacht;
denn auch die EG-Staaten verzeichnen langsam ver-
besserte Beschaftigungslagen — wenn auch nicht so
gute wie wir —, und das wird so weitergehen. Wir
haben den Ceccini-Bericht auf dem Tisch, der 2 Mil-
lionen neue Arbeitsplatze kurzfristig und 5 Millionen
mittelfristig fiir Europa erwartet. Wir arbeiten daran,
daB wir diesem Ziel noch ndher kommen.

Zu dieser gunstigen Entwicklung hat das verbes-
serte Wachstum entscheidend beigetragen. Herr Kol-
lege Ehrenberg, die Bundesrepublik hat hier die Mar-
kierungen gesetzt. Aus den Zahlen konnen Sie erse-
hen: Die Européische Kommission prognostiziert die
gleichen Zahlen, wie wir sie haben. Ich glaube, dasist
auch daraus zu erklaren, da8 sich das Investitionsver-
halten der europaischen Unternehmen heute auf die-
sen gemeinsamen Markt einstellt, weil die Binnen-
marktpldne der Europdischen Gemeinschait nun
langsam Gestalt annehmen.

Uberall in Europa werden die Ertrage verwendet,
um zu modernisieren, zu rationalisieren und sich auf
den Wettbewerb einzustellen. Dieser Wettbewerb ist
fir die Firmen zweifellos auch eine Belastung. Einer
der Kollegen hat hier gesagt, daB der Mittelstand im
Binnenmarkt Sorgen hat. Wenn sich aber die Firmen
in der Produktentwicklung, in der Qualitat und im
Marketing auf diesen groBen Markt einstellen, haben
sie wirklich echte Chancen, und der Verbraucher hat
den Hauptvorteil davon.

Europa ist heute wieder ein begehrter Standort ge-
worden, auch fiir Lander, die auBerhalb der EG lie-
gen.

(Dr. Ehrenberg [SPD]: Und warum investiert
kein Auslander bei uns?)

— Das wird noch kommen, Herr Kollege Ehrenberg.
Im Binnenmarkt spielen die europaischen Zentralban-
ken eine groBe Rolle, und es ist wichtig, daB die Plane
fir eine europaische Wahrungsunion in Gang kom-
men. Allerdings muf} ich auch hier sagen: Das darf
nicht dazu fiihren, daf3 eine Festung Europa entsteht.
Wir wollen die Gemeinschaft vor allem auch fur die
Entwicklungslander offenhalten. Gerade auch des-
halb sind wir an dem Erfolg der GATT-Verhandlun-
gen — Herr Bundeswirtschaftsminister, Sie sind ja da-
bei — starkstens interessiert.

Meine Damen und Herren, das Gutachten zeigt, daB
sich die EG-Situation fir uns als ein Bild mit vielen
guten Fakten darstellt: gutes Wachstum, real stei-
gende Lohne und Gehalter, gute Ertrage der Unter-
nehmen, die auch wieder kraftig investiert werden,
und eine groBe Zahl von neuen Arbeitsplatzen. Dieses
Gutachten bestatigt damit die personliche Leistung
vieler européischer Birger in allen Bereichen; das hat
der Bundeswirtschaftsminister ja angesprochen. Es
bestétigt aber auch die Richtigkeit der Politik der Bun-
desregierung, die die Bundesrepublik in den europai-
schen gemeinsamen Markt, in den Binnenmarkt, der
jetzt entsteht, hineingefiihrt und jetzt alle wichtigen
Schritte zum Binnenmarkt eingeleitet hat.

Ich kann nur sagen: Wir alle miteinander sind gut
beraten, wenn wir diese Bemithungen unterstutzen
und damit zu einem weiteren Wohlstand in der Bun-
desrepublik beitragen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Vizepréasident Westphal: Das Wort hat der Abgeord-
nete Dr. Sperling.

Dr. Sperling (SPD): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Da ist nun die Regierung durch die fri-
heren Gutachten sechs Jahre lang nicht versetzt wor-
den, und nun wird sie endlich wegen doch einigerma-
Ben guter Leistungen in einigen Fachern versetzt.
Schon wird gejubelt, es sei ein gutes Zeugnis, sogar
ein glanzendes, wurde gesagt.

Nein, so ist es nicht. Seit sieben Jahren wollten Sie
Arbeitslosigkeit senken, und im siebten Jahr ist die
Zahl bei 2 Millionen geblieben. Wenn ich die Regie-
rungserklarung richtig verstanden habe, dann war der
MaBstab Arbeitslosigkeit fiir diese Regierung zu-
nachst der entscheidende. Unter dieser MeBlatte, die
Sie selber aufgelegt haben, laufen Sie auch im siebten

(&)

D)
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Jahr noch durch: noch immer keine Versetzungsan-
zeige.

(Eigen [CDU/CSU]: Und die neuen Arbeits-
platze, die Millionen Arbeitsplatze?)

Nun sind wir gefragt worden, wie wir es mit dem
Wachstum halten. Es war der Herr Faltlhauser, der das
wissen wollte. Ich will darauf eindeutig sagen: Wir
wollen mehr Wachstum, aber ein anderes. Ich mochte
das an einem Beispielfall deutlich machen, an dem
sich Herr Topfer abplagt und wo ich Sie, Herr Hauss-
mann, ganz herzlich bitten mochte, ihm zu helfen.
Denn es ist eine Aufgabe der Wirtschaftspolitik.

Herr Topfer hat vor ein paar Tagen erklart, daB es
eine erfolgreiche Politik gewesen sei, unsere Abwas-
ser zu klaren, mit dem Ergebnis, daB in der Tat — das
wird Herrn Ehrenberg ein biichen freuen — Nord-
und Ostsee weniger Schmutz- und Giftfracht zuge-
fihrt wird. Herr Grunbeck hat mit seinen Anlagen
sicher gut geholfen. Es hat aber auch das Ergebnis,
daB wir nun einen Klarschlammanfall haben, be-
dauerlicherweise reich an Gift. Dioxine und Schwer-
metalle darin haben einen so hohen Konzentrations-
grad, daB dieser Klarschlamm fir die landswirtschaft-
liche Nutzung ungeeignet ist, weil eine Nahrungsmit-
telproduktion auf der Basis dieses Klarschlamms zur
Vergiftung fuhren wiirde.

(Bornsen [Bonstrup] [CDU/CSU]: Nicht nur
in der Bundesrepublik!)

— Nicht nur in der Bundesrepublik; aber hier haben
wir das Problem. Dieser Klarschlamm mull deponiert
werden, mit dem Ergebnis, dal zwar zunéchst Nord-
see und Ostsee weniger Giftfracht zugefihrt bekom-
men,

(Grinbeck [FDP]: Es ist falsch, was Sie
sagen!)

aber aus den Deponien heraus sowohl die Dioxine wie
auch die Schwermetalle in den Boden und ins Grund-
wasser absinken. Der Bau der Klaranlagen hat Wirt-
schaftswachstum herbeigefiithrt. Das ist durchaus in
Ordnung. Die Beseitigung des Klarschlamms wird
auch Wirtschaftswachstum bedeuten. Wohlstands-
wachstum ist das nicht. Herr Haussmann, wenn der
Spruch vom Bewahren der Schépfung auch fiir Wirt-
schaftspolitik gelten soll, dann haben Gutachten und
Regierungseinlassung zum Gutachten bisher noch
nicht aufgewiesen, dal} es begriffen wurde.

Denn worauf es jetzt ankdame, ware zum einen, die
Giftstoffe aus dem Klarschlamm herauszuholen. Man
uberlegt, ob man das verbrennen soll,

(Frau Saibold [GRUNE]: Neue Verteilung!)

und zwar mit so hohen Temperaturen, dafl die Di-
oxine gecrackt werden, damit sie kein Unheil mehr
anrichten koénnen.

Das andere, was man uiberlegen muB, ist, zu verhin-
dern, dabB die Giftstoffe hineinkommen. Wie kommen
sie hinein? Die Dioxine sitzen in den unterschiedlich-
sten Haushaltsartikeln, in Strimpfen, die neu gekauft
werden. Quecksilber kommt aus den Zahnarztpraxen.
Wiirden wir denen eine andere Entsorgung auferle-

gen — technisch steht sie —, ware das Wirtschafts-
wachstum.

(Doss [CDU/CSU]: Welche Passage des Gut-
achtens ist das?)

Das ist ein Wachstum, das wir brauchten.

All das ware Wirtschaftswachstum, und zwar ein
umweltschiitzendes, das wir wirklich dringend brau-
chen. Statt dessen haben wir ein Wirtschaftswachstum
der chemischen Industrie, das bei uns die Klar-
schlamme weiter vergiftet. Was wir brauchten, ist eine
Umstellung aller unserer Produktionsprozesse, damit
unsere Haushalte keine Abwaésser mehr abgeben, de-
ren Produkte am Ende tiber den Umweg Klarschlamm
zu groBen Problemen in den Deponieflachen fihren.

Das ware ein groBartiges Wirtschaftswachstum. Es
hieBe die Schopfung bewahren. Es gabe allerdings
Probleme mit der chemischen Industrie. Herr Hauss-
mann, ich wiinsche IThnen Mut zu verniinftigem Wirt-
schaftswachstum.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Westphal: Das Wort hat der Abgeord-
nete Scharrenbroich.

Scharrenbroich (CDU/CSU): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Herr Kollege Sperling, es ist ver-
dienstvoll, dall Sie sich des Problems des Klar-
schlamms so ausfihrlich annehmen. Das qualifizierte
Wirtschaftswachstum ist wirklich ein groBes Problem.
Aber man kann feststellen: So hat es der Opposition
die Sprache verschlagen, daB sie sich, wenn wir eine
Diskussion iiber das Friihjahrsgutachten der Wirt-
schaftsforschungsinstitute machen, nur uber Klar-
schlamm unterhalt.

(Miuntefering [SPD]: Nicht verstanden! —

Roth [SPD]: Er hat nichts kapiert! — Dr. Sper-

ling [SPD]: Sie brauchen sich bei IThrem Ver-
ein nicht mehr sehen zu lassen!)

Herr Roth, Sie missen Thre Mannschaft einmal ein
biBchen formieren, damit sie wieder uber Wirtschafts-
politik spricht.

Ich habe Thnen zugestanden, Herr Sperling, es ist
ein wichtiges Problem. Aber sich in einer Diskussion
nur Uber das Thema Klarschlamm zu unterhalten ist
etwas zu kurz gesprungen.

(Grinbeck [FDP]: Das ist die Schlamm-
schlacht der SPD!)

Die Botschaft dieses Gutachtens lautet: Die Wirt-
schaftskraft dieser Republik steht auf einem breiten
und starken, gesunden Fundament.

(Frau Wollny [GRUNE]: Klarschlammver-
seucht! — Frau Blunck [SPD]: Sumpfig!)

Zweitens. Ich zitiere wortlich: Der Investitionsauf-
schwung ist breit angelegt. — Das ist insofern sehr
wichtig, als die Unternehmen wissen, sie sollten jetzt
nicht nur investieren, weil die Kapazitatsauslastung
das erfordert, sondern sie konnen investieren, weil es
sich auch fiur die Zukunft lohnt, weil die Rentabilitat
auf Zukunft gegeben ist.

Dritter Punkt der Botschaft lautet: Die Massenkauf-
kraft ist groB3. Die Massenkaufkraft wird im nachsten
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Jahr dadurch noch verstarkt werden, daBl dann die
dritte Stufe der Steuerreform greift.

Vierte Botschaft: Der Beschaftigungseifekt ist posi-
tiver als noch im vergangenen Jahr. 200 000 zusatzli-
che Arbeitsplatze werden geschaffen.

Funfter Punkt der Botschaft: Wir haben eine so
groBe Kapazitatsauslastung, daB wir das Problem der
Arbeitslosigkeit, das nach wie vor ein grof3es ist, jetzt
sehr wahrscheinlich noch besser angehen kénnen als
in der Vergangenheit,

(Lachen und Widerspruch bei der SPD)

Die Unternehmen werden eben nicht nur in Maschi-
nen investieren mussen, werden nicht nur die Kosten
aufwenden missen, die jede Maschine — auch in ih-
rer Anpassung an das Unternehmen — fiir das Unter-
nehmen bedeutet, sondern werden auch zunehmend
Arbeitskrafte einstellen mussen, die im ersten Augen-
blick vielleicht gar nicht ins Unternehmen passen, die
eingearbeitet werden mussen. Auch fir die Menschen
miissen diese Kosten zunehmend aufgewendet wer-
den.

Ich bin der Auffassung, da man nicht nur die Lage-
beschreibung des Gutachtens mit Befriedigung zur
Kenntnis nehmen muB, sondern leider auch mit eini-
gem Erstaunen einige Empfehlungen. Der Kollege
Faltlhauser hat bereits iiber das Thema Quellensteuer
gesprochen. Ich méchte vorher noch einen Punkt auf-
greifen, ndmlich die Empfehlung, daB die Arbeitneh-
mer an den gestiegenen Unternehmensgewinnen be-
teiligt werden sollten, und zwar wahrend des Ablau-
fens der geltenden Tarifvertrage. Ich halte das fiir eine
sehr problematische Empfehlung. Ich glaube, das ist
locker aus dem Elfenbeinturm heraus formuliert,
bringt unsere Tarifpolitik aber durcheinander. Dar-
uber hinaus widerspricht es auch den an anderer
Stelle gemachten Ausfithrungen der Wissenschaftler,
daB wir langfristige Tarifvertrage brauchen.

Zur Quellensteuer — der Kollege Faltlhauser kam
schon darauf zu sprechen — méchte ich wegen einer
Pressemeldung des heutigen Tages als Vorsitzender
der Arbeitnehmergruppe meiner Fraktion noch ein-
mal etwas sagen. Wer — wie auch ich — die Quellen-
steuer als ein Steuereinzugsverfahren — mehr war es
nicht — wollte, muB durchaus zugeben, dall man sie
jetzt abschaffen muB. Die deutsche Form der Quellen-
steuer geht nicht! Das ist eine klare Konsequenz aus
der Tatsache, daBl wir keine europaische Lésung fin-
den kénnen. Man mufB auch zur Kenntnis nehmen,
daB die Quellensteuer auf Grund der — ich sage es —
unverantwortlichen Kampagne der Banken und unse-
rer parteipolitischen Gegner

(Frau Blunck [SPD]: Endlich haben wir den

Schuldigen entdeckt! Wir haben lange ge-

sucht, jetzt haben wir ihn gefunden! — La-
chen und weitere Zurufe von der SPD)

der Offentlichkeit nicht mehr zu vermitteln ist. Daraus
muB die Konsequenz gezogen werden.

Ich will wegen dieser Pressemeldung ganz klar sa-
gen: In der gestrigen Sitzung der Arbeitnehmer-
gruppe — vor der Fraktionsentscheidung — wurde
der von Finanzminister Dr. Waigel gemachte Vor-
schlag einmitig gebilligt. Auch wenn sich zur Zeit

keine europaische Losung fir eine Quellensteuer ab-
zeichnet, muB ein neues Verfahren fiir die Kapitaler-
tragsbesteuerung zuriickgestellt werden, bis sich die
Gemeinschaft auf ein einheitliches Verfahren geei-
nigt hat.

Ich meine, der Umstand, daB3 wir in der Koalition das
jetzt so klar entschieden haben, ist eine weitere Vor-
aussetzung dafir, daB das nachste Gutachten der Wis-
senschaftler noch besser ausfallt als das jetzige.

(Beckmann [FDP]: Kaum mdglich!)
Danke schén.
(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Vizeprasident Westphal: Meine Damen und Herren,
die Aktuelle Stunde ist beendet.

(Zuruf von der SPD: Ja, das war noch einmal
ein Hohepunkt!)

Wir setzen die Beratungen mit Tagesordnungs-
punkt 2 fort:

Fragestunde
— Drucksache 11/4406 —

Ich rufe zunachst den Geschaftsbereich des Bun-
deskanzlers und des Bundeskanzleramtes auf. Herr
Staatsminister Dr. Stavenhagen steht zur Beantwor-
tung der Fragen zur Verfiugung.

Ich rufe die Frage 1 des Abgeordneten Dr. Sperling
auf:

Ist die Bundesregierung nunmehr in der Lage, dariber Aus-

kunft zu geben, welche Bereiche die von Bundeskanzler Kohl

(Tagesschau vom 11. Marz 1989) angekundigte ,GroBe" Kabi-
nettsreform berithren wird?

Bitte schon, Herr Staatsminister.

Dr. Stavenhagen, Staatsminister beim Bundeskanz-
ler: Herr Prasident, wenn Sie erlauben, wirde ich die
Fragen 1 und 2 gern im Zusammenhang beantwor-
ten.

Vizeprasident Westphal: Der Abgeordnete ist ein-
verstanden. Ich rufe also auch die Frage 2 des Abge-
ordneten Dr. Sperling auf:

Wann ist nunmehr mit dieser Kabinettsreform zu rechnen?

Dr. Stavenhagen, Staatsminister: Herr Kollege, der
Bundeskanzler hat die Umbildung seines Kabinetts
am 13. April 1989 vor der Bundespressekonferenz be-
kanntgegeben. Weitere MaBnahmen einer Kabinetts-
reform sind nicht geplant.

In einer Regierungserklarung wird der Bundes-
kanzler morgen die Aufgaben und Perspektiven der
Regierungsarbeit erlautern.

(Eigen [CDU/CSUJ: Alles klar!)

Vizepréasident Herr

Dr. Sperling.

Westphal:  Zusatzfrage,

Dr. Sperling (SPD): Herr Minister, wollen Sie ernst-
haft behaupten, daB diese Kabinettsreform mit der
vom Bundeskanzler 1987 angekiindigten ,grofen”
Kabinettsreform identisch sei?
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Dr. Stavenhagen, Staatsminister: Herr Kollege, es
ist, wenn ich dasrichtig sehe, die umfassendste Regie-
rungsumbildung

(Frau Traupe [SPD]: Seit dem Mittelalter! —
Lachen und weitere Zurufe von der SPD und
den GRUNEN)

in der Mitte einer Legislaturperiode, die wir je beob-
achten konnten. In Erganzung der sachlichen Inhalte
und Perspektiven, die morgen erldutert werden, wird
diese umfassende Regierungsumbildung ihre positive
Wirkung auf die Offentlichkeit nicht verfehlen.

(Lachen und Widerspruch bei der SPD)

Vizeprasident Westphal: Herr Dr. Sperling, zweite
Zusatzirage.

Dr. Sperling (SPD): Herr Staatsminister, ist denn die
Grofe dieser Kabinettsreform daran abzulesen, daB
ein Minister bei seiner Reise nach Jerusalem seinen
Stuhl verlor und durch den gerade an dem Quellen-
steuerproblem gescheiterten Finanzminister in sei-
nem Amt ersetzt wurde?

Dr. Stavenhagen, Staatsminister: Herr Kollege, die
Bedeutung der Regierungsumbildung ist daran abzu-
lesen, welche Personlichkeiten welch gewichtige Res-
sorts ibernommen haben. Aber das brauche ich [hnen
hier nicht noch einmal vorzutragen. Das ist Ihnen be-
stens bekannt.

(Frau Traupe [SPD]: Die Reise nach Jerusa-
lem war die Reise nach Washington!)

Vizeprasident Westphal: Sie haben eine weitere Zu-
satzfrage, Herr Dr. Sperling.

Dr. Sperling (SPD): Ich wiirde weiter gern etwas
uber die Grofle, die Bedeutung dieser Kabinettsreform
erldutert bekommen, und zwar an dem Beispiel des
Ministerwechsels vom Innenministerium zum Ver-
kehrsministerium. Ist der gescheiterte Innenminister
nun als Verkehrsminister wirklich so viel groBler?

Dr. Stavenhagen, Staatsminister: Herr Kollege,
Bundesinnenminister Dr. Schduble hat vor wenigen
Tagen sehr ausfihrlich die Leistungen und Verdien-
ste des bisherigen Bundesinnenministers nicht nur im
Bereich des Umweltschutzes, sondern auch etwa im
Bereich des Bundesgrenzschutzes und in vielen ande-
ren Bereichen seines Aufgabengebiets dargelegt. Er
war ein auBerordentlich erfolgreicher Innenminister.

(Lachen bei der SPD — Mintefering [SPD]:
Kann er auch Linkskurven bauen?)

Vizeprasident Westphal: Letzte Zusatzfrage, Herr
Dr. Sperling.

Dr. Sperling (SPD): Herr Staatsminister, mtissen Sie
auf der ,GroBe" dieser Kabinettsreform nicht schon
deswegen bestehen, weil die Menge der Fehler, die
jetzt revidiert werden mussen, die vorherige Bundes-
regierung in der Tat sehr klein aussehen lassen?

Dr. Stavenhagen, Staatsminister: Herr Kollege, wir
werden morgen in der Regierungserklarung die
Schwerpunkte der Regierungsarbeit fiir den Rest die-
ser Wahlperiode sehen. Sie werden dann feststellen,

daB wirin einigen wenigen, aber wichtigen Bereichen
zu einer neuen Einschatzung gekommen sind. Ich
glaube, diese neue Einschatzung wird ihre sehr posi-
tive Wirkung auf die Wahler nicht verfehlen.

(Dr. Sperling [SPD]: Ich bedanke mich fir die
Contenance, die Sie bewahrt haben!)

Vizepréasident Westphal: Eine Zusatzfrage des Ab-
geordneten Roth.

Roth (SPD): Herr Staatsminister, ist es so, daB alle
Journalisten in der Bundesrepublik, die diesen Vor-
gang kommentiert haben, toricht sind? Ich stelle fest,
daB beispielsweise selbst die doch der Union naheste-
hende ,FAZ" erklart hat, daB diese Regierungsumbil-
dung auch vom personellen Angebot her unzurei-
chend sei.

(Frau Roitzsch [Quickborn] [CDU/CSU]: Was
macht ihr euch fir Sorgen!)

Dr. Stavenhagen, Staatsminister: Herr Kollege Roth,
ich wirde Ihnen nie in der Formulierung zustimmen,
alle Journalisten seien toricht. Wenn man das Presse-
echo aufmerksam und in seiner Ganze ubersieht,
dann glaube ich, daB die Regierungsumbildung au-
Berordentlich positiv gewirdigt worden ist.

(Lachen bei der SPD)

Vizeprasident Westphal: Sie haben eine weitere Zu-
satzfrage, Herr Roth.

Roth (SPD): Verraten Sie mir die Zeitung, die Sie
lesen? Denn ich habe die nicht abonniert.

Dr. Stavenhagen, Staatsminister: Herr Kollege, ich
bin gern bereit, Ihnen eine kleine Presseauswahl dazu
zur Verfligung zu stellen. Ich fiihre jetzt nicht das
ganze Presseecho mit mir.

Vizeprasident Westphal: Zusatzfrage der Abgeord-
neten Frau Blunck.

Frau Blunck (SPD): Herr Minister, kénnen Sie mir
helfen: Was hat mit GroBe eigentlich die Umwidmung
zu tun, die der Herr Finanzminister in den Herrn Ver-
teidigungsminister erfahren hat?

Dr. Stavenhagen, Staatsminister: Frau Kollegin, ich
kann Ihrer Frage nicht ganz folgen. Ich sprach von der
umfassendsten Kabinettsumbildung, die wir gesehen
haben. Ich kann deswegen den Zusammenhang oder
den Inhalt Ihrer Frage nicht ganz verstehen.

(Frau Blunck [SPD]: Darf ich nachfragen?)

Vizeprasident Westphal: Sie konnen noch eine Zu-
satzfrage stellen, wenn Sie wollen.

Frau Blunck (SPD): Ich versuche es noch einmal.
Der Herr Finanzminister ist zu einem Verteidigungs-
minister umgewidmet worden. Was hat das, bitte, mit
Grobe und umfassendster Kabinettsreform zu tun?

Dr. Stavenhagen, Staatsminister: Frau Kollegin, in
diesem Zusammenhang ist es wichtig, da} der Bun-
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desfinanzminister in vielen Jahren, auch als Minister-
prasident in Schleswig-Holstein,
(Dr. Sperling [SPD]: Ahal)

bewiesen hat, daB er in vorziglicher Weise geeignet
ist, groBe Administrationen und groBe Apparate zu
fihren und ihnen auch die politischen Leitlinien, die
die Leitlinien dieser Bundesregierung sind, zu vermit-
teln, damit sie dort in Politik und praktische Arbeit
umgesetzt werden. Das wird er in ausgezeichneter
Weise auf der Hardthohe, im Verteidigungsministe-
rium, tun.

(Eigen [CDU/CSU]: Sehr gut!)

Vizeprédsident Westphal: Zusatzfrage des Abgeord-
neten Emmerlich.

Dr. Emmerlich (SPD): Herr Staatsminister, habe ich
Sie richtig verstanden, dafl Thre Aussagen zur Grofie
dieser Kabinettsumbildung moglicherweise damit zu-
sammenhéangen, daf das Presse- und Informationsamt
einem Minister anvertraut ist und dafl der Name die-
ses Ministers ,Klein"” ist?

(Frau Traupe [SPD]: Das ist gut!)

Dr. Stavenhagen, Staatsminister: Herr Kollege, die
Voraussetzung, eine oberste Bundesbehorde zu lei-
ten, ist, daB man entweder Beamter, also ein Staatsse-
kretdr, oder ein Bundesminister ist. Eine andere recht-
liche Mdéglichkeit gibt es nicht. Allein damit ist es zu
erklaren, welche rechtliche Losung — Bundesmini-
ster fir besondere Aufgaben und Chef des Bundes-
presseamts — hier gefunden worden ist.

Vizeprasident Westphal: Zusatzirage des Abgeord-
neten Mintefering.

Miintefering (SPD): Schliefien Sie aus, daB es, wenn
der Kollege Sperling im Herbst dieses Jahres noch
einmal nach der allergrofiten Kabinettsreform aller
Zeiten fragt, inzwischen nicht eine andere Kabinetts-
reform gegeben hat?

Dr. Stavenhagen, Staatsminister: Herr Kollege, dies
schlieBe ich aus.

Vizepradsident Westphal: Wir sind damit am Ende
dieses Geschaftsbereichs. Ich danke dem Staatsmini-
ster fiir die Beantwortung der Fragen.

Ich rufe den Geschaftsbereich des Bundesministers
der Justiz auf. Der Parlamentarische Staatssekretar
Dr. Jahn steht uns zur Beantwortung der Fragen zur
Verfligung.

Ich rufe Frage 3 des Abgeordneten Dr. Emmerlich
auf:

Liegt Kindeshandel im Sinne der Ubereinkunft zur Unterdriik-
kung des Frauen- und Kinderhandels (BGBI. I 1972, S. 1490)
vor, wenn jemand gegen ein Entgelt von 20000DM bis
30 000 DM einem Adoptionswilligen ein ,Adoptionskind” aus
einem Entwicklungsland verschafft und die Adoption dadurch

erreicht werden soll, daBB der Adoptionswillige wahrheitswidrig
ein Vaterschaftsanerkenntnis abgibt?

Bitte schon, Herr Staatssekretar.

Dr. Jahn, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
der Justiz: Herr Prasident, ich wiirde gerne die beiden
von Herrn Abgeordneten Dr. Emmerlich eingebrach-

ten Fragen im Zusammenhang beantworten, wenn
Herr Kollege Emmerlich einverstanden ist.

Vizeprasident Westphal: Herr Emmerlich ist einver-
standen. Ich rufe Frage 4 des Herrn Abgeordneten
Dr. Emmerlich auf:

Halt es die Bundesregierung lir geboten, Kindeshandel ein-
schlieBlich solcher Falle unter Strafe zu stellen?

Dr. Jahn, Parl. Staatssekretar: Herr Kollege Emmer-
lich, der geltende § 181 des Strafgesetzbuches
— Menschenhandel — entspricht den internationalen
Verpflichtungen, die sich fur die Bundesrepublik
Deutschland aus dem Internationalen Abkommen
zur Bekampfung des Madchenhandels vom 4. Mai
1910 und zur Unterdriickung des Frauen- und Kin-
derhandels vom 30. September 1921, beide in der Fas-
sung vom 8. September 1972, ergeben. Danach haben
die Vertragsparteien vereinbart, alle MaBnahmen zu
treffen, um die Personen ausfindig zu machen und
auch strafrechtlich zu verfolgen, die Handel mit Kin-
dern — gleich welchen Geschlechts — zu Prostitu-
tionszwecken oder sonstigen sexuellen Handlungen
treiben.

Der in der Frage geschilderte Sachverhalt fallt mit-
hin nicht unter die Ubereinkunit. Eine vélkerrechtli-
che Verpflichtung, den Sachverhalt unter Strafe zu
stellen, besteht nicht.

Die in Ihrer Frage angesprochenen Praktiken erfiil-
len auch nicht den Tatbestand einer Buigeldvorschrift
nach dem derzeit geltenden Adoptionsvermittlungs-
gesetz, denn die Vermittlung des Kindes fihrt in die-
sen Fallen nicht zu dessen Adoption. Vielmehr er-
kennt der deutsche Auftraggeber des Vermittlers die
Vaterschaft an dem ihm vermittelten auslandischen
nichtehelichen Kind mit Zustimmung der Kindesmut-
ter an. AnschlieBend beantragt der deutsche Schein-
vater die Ehelicherklarung des Kindes.

Der dem Deutschen Bundestag zugeleitete Entwurf
eines Gesetzes zur Anderung des Adoptionsvermitt-
lungsgesetzes sieht eine BuBgelddrohung fiir Vermitt-
lungstalle vor, die zum Ziel haben, daB der Adoptions-
willige wahrheitswidrig ein Vaterschaftsanerkenntnis
abgibt. Damit werden auch die in threr ersten Frage
beschriebenen Praktiken als Ordnungswidrigkeit er-
faBt.

VerstoBe gegen das Adoptionsvermittiungsgesetz
sind ebenso wie die in lhrer ersten Frage beschriebe-
nen Praktiken zur Umgehung des Adoptionsvermitt-
lungsgesetzes mit Entschiedenheit zu verfolgen. Hier-
fir stellt das Ordnungswidrigkeitenrecht das Instru-
mentarium zur Verfugung. Einer Kriminalstrafdro-
hung zur Ahndung solcher VerstoéBe und Umgehun-
gen bedarf es nach fachlicher Beurteilung nicht.

Vizeprésident Westphal: Zusatzfrage, Herr Dr. Em-
merlich.

Dr. Emmerlich (SPD): Herr Staatssekretar, bei Ord-
nungswidrigkeiten handelt es sich um Gesetzesver-
stoBe, bei denen ein moralischer Vorwurf nicht erho-
ben wird und infolgedessen kriminelles Unrecht nicht
vorliegt. Ich frage: Wenn jemand auf den Philippinen
ein Kind fur geringes Entgelt von seinen Eltern kauft
und es hier fiir 20 000 bis 30 000 DM verkaulft, liegt
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dann nicht ein in hohem MaBe moralisch vorwerfbares
Verhalten vor, und muB} infolgedessen der Unrechts-
gehalt dieses Verhaltens nicht durch die Strafbarkeit
dieses Verhaltens zum Ausdruck gebracht werden,
und zwar auch um abschreckende Wirkung in bezug
auf die bereits so Tatigen und auf andere Personen zu
erreichen?

Dr. Jahn, Parl. Staatssekretar: Herr Kollege Emmer-
lich, ich verkenne den Unrechtsgehalt des von Ihnen
dargelegten Tatbestandes in keiner Weise und darf
darauf verweisen, daBl die Bundesregierung ja tatig
geworden ist und den von lhnen genannten Fall in
eine Novellierung des Adoptionsvermittlungsgeset-
zes einbezogen hat. Die VerstoBe gegen das Adop-
tionsvermittlungsgesetz und auch die Umgehungstat-
bestande sind bisher nach buBBgeldrechtlichen Kate-
gorien geahndet worden. Umgehungstatbestande
sind von der Systematik her grundsatzlich genauso
wie die Grundtatbestande zu qualifizieren. Ausnah-
men bestehen nur dort, wo qualifizierte Tatbestands-
merkmale hinzutreten. Die Vermittlung in Féallen ei-
ner wahrheitswidrigen Vaterschaftsanerkenntnis ist
deshalb grundsatzlich genauso wie die illegale Adop-
tionsvermittlung zu werten.

Vizeprasident Westphal: Eine weitere Zusatzfrage,
Herr Dr. Emmerlich.

Dr. Emmerlich (SPD): Herr Staatssekretar, stimmen
Sie mir fir den von mir geschilderten Sachverhalt
darin zu, daB hier keine Umgehung von Adoptions-
vermittlungsregeln vorliegt, sondern daB hier in der
Tat Kauf und Verkauf von Kindern stattfindet, und
daB man, wenn man den betreffenden Herrschaften,
die glauben, auf diese Weise ihr Geld verdienen zu
konnen, bescheinigt, es handele sich um eine bloBe
Ordnungswidrigkeit ohne moralischen Vorwurf, so-
gar noch einen Persilschein gibt, eine Ermutigung zu
versuchen, auf diese Weise weiter Geld zu verdie-
nen.

Dr. Jahn, Parl. Staatssekretéar: Herr Kollege Emmer-
lich, hier handelt es sich um Umgehungspraktiken
eklatanter Art. Die Frage, ob VerstoBe gegen das
Adoptionsvermittlungsgesetz und die in Ihrer Frage
angesprochenen Umgehungspraktiken Kriminalrecht
oder Verwaltungsunrecht sein sollen, ist immer mehr
in der aktuellen Diskussion. Ich wiirde den Vorschlag
machen, daB wir diese sehr komplizierte, aber auch
aktuelle Rechtsfrage bei der Beratung des Adoptions-
vermittlungsgesetzes im RechtsausschuBl eingehend
behandeln.

Vizeprasident Westphal: Weitere Zusatzfrage, Herr
Dr. Emmerlich.

Dr. Emmerlich (SPD): Herr Staatssekretér, ich sehe
in Ihrer Antwort etwas griines Licht und hoffe, daB wir
das intensivieren koénnen.

Ich moéchte eine weitere Frage anschlieBen. Ist es
bei derartigen Verstéfen wie denen, von denen wir
hier reden, zur Aufklédrung und zur Ahndung nicht
erforderlich, die Instrumentarien, die die Strafprozes-
ordnung bietet, zu nutzen, und reichen nicht die Mit-
tel, die das Ordnungswidrigkeitenrecht zur Verfi-

gung stellt, in diesen Fallen, insbesondere bei Aus-
landsbeteiligung, moglicherweise nicht oder nur sehr
unzulanglich?

Dr. Jahn, Parl. Staatssekretar: Herr Kollege Emmer-
lich, ich nehme Bezug auf meine letzte Antwort: Auch
diese Frage sollten wir in die parlamentarische Bera-
tung mit einbeziehen.

Vizeprasident Westphal: Sie haben noch eine letzte
Frage, Herr Dr. Emmerlich.

Dr. Emmerlich (SPD): Herr Staatssekretar, halten
Sie es fur geboten, Uiber unsere diplomatischen Mog-
lichkeiten auf den Philippinen einerseits durch Infor-
mationen an die dortigen Behorden und Regierungs-
stellen auf diese Sachverhalte aufmerksam zu machen
und andererseits die deutsche Botschaft darauf hinzu-
weisen mit dem Ziel, daB Ausreisevisen in Fallen, in
denen ein gravierender Verdacht einer Beteiligung an
Kindeshandel besteht, nicht erteilt werden?

Dr. Jahn, Parl. Staatssekretar: Herr Kollege Emmer-
lich, wir werden diese Frage mit dem Auswartigen
Amt erortern. Die Aktualitat Threr gesamten Frage-
stellung geht auch aus einer Verodffentlichung von
Terre des Hommes, einige Wochen alt, hervor, wo es
u. a. heiBt:

Forderungen an die Regierung:... Zuwider-
handlungen gegen das Adoptionsvermittlungs-
gesetz, die bislang nach § 14 Adoptionsvermitt-

lungsgesetz als Ordnungswidrigkeiten gel-
ten .. ., sind in Strafrechtstatbestande umzuwan-
deln.

Auch diese Erklarung gibt Anlal, hierauf eine Ant-
wort zu finden.

Vizeprasident Westphal: Wir sind damit am Ende
des Geschaftsbereichs des Bundesministers der Justiz.
Ich danke dem Parlamentarischen Staatssekretar fur
die Beantwortung der Fragen.

Ich rufe den Geschéaftsbereich des Bundesministers
fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten auf. Herr
Parlamentarischer Staatssekretdar Dr. von Geldern
steht uns zur Beantwortung der Fragen zur Verfi-
gung.

Ich rufe die Frage 5 des Abgeordneten Eigen auf:

In welcher Weise hat die EG-Kommission den Auftrag des EG-

Gipfels vom 12. Februar 1988 erfiillt, fiir mehr Verfitterung von
EG-Getreide zu sorgen?

Bitte schoén, Herr Staatssekretar.

Dr. von Geldern, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister fir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten:
Herr Prasident, Herr Kollege Eigen, die Kommission
der Europaischen Gemeinschaften hat den Priifungs-
auftrag des Europaischen Rates vom 12. Februar 1988
erfillt, indem sie schon mit den Preisvorschldgen fiir
1988/89 einen Vorschlag zur starkeren Verwendung
von Getreide in der Fiitterung vorgelegt hat. Der
Agrarrat konnte diesem Vorschlag jedoch nicht zu-
stimmen. Er hat in dem Kompromif3 zum Preispaket
1988/89 vereinbart, daB er iiber einen neu zu erarbei-
tenden Vorschlag abstimmen werde, der eine Pra-
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mienzahlung fir den Mehreinsatz von Getreide bei
der Futtermittelherstellung vorsehen.

Uber diesen neuen Vorschlag ist in den Sitzungen
des Agrarrates im Dezember 1988 mit dem Ergebnis
beraten worden, daB auch er von allen Mitgliedstaa-
ten auBler Frankreich abgelehnt und zur weiteren Be-
ratung an den SonderausschuB Landwirtschaft ver-
wiesen wurde.

Vizeprasident Westphal: Herr Eigen, bitte schon,
Zusatzfrage.

Eigen (CDU/CSU): Herr Staatssekretar, sind Sie mit
mir einer Meinung, dall man einen Auftrag auch da-
durch erfillen kann, dall man Vorschlage macht, die
unakzeptabel sind? Vorschlage, die verninftig sind
und die der Kommission beispielsweise von Parla-
mentariern dieses Hauses mitgeteilt wurden, wurden
von der Kommission nicht gemacht, wie z. B., Futter-
getreide dadurch zu verbilligen, daB man die Mitver-
antwortungsabgabe fur diesen Teilbereich des Ge-
treides aussetzt. Empfinden Sie das, was die Kommis-
sion in dieser Frage bisher geleistet hat, tatsachlich als
eine Erflullung des Auftrags des Gipfels 19882

Dr. von Geldern, Parl. Staatssekretar: Es ware schon
winschenswert, wenn gleich der erste Vorschlag der
Kommission im Agrarrat konsensféhig gewesen wére.
Wir muBiten nun feststellen, dal das nicht der Fall ist.
Aber ich habe auf den Fortgang der Beratungen im
Sonderausschufl Landwirtschaft hingewiesen. Ich
hoffe, daB dabeiin absehbarer Zeit ein konsenstahiger
und praktikabler Vorschlag vorgelegt werden kann.

Vizeprasident Westphal: Weitere Zusatzfrage, Herr
Eigen.

Eigen (CDU/CSU): Herr Staatssekretar, ist es nicht
doch etwas merkwirdig, daB man bei den vier Berei-
chen, z. B. dem, der in meiner zweiten Frage vor-
kommt, oder der Flachenstillegungs- oder Substitu-
tenfrage, so zégerlich handelt, wahrend man bei dem
ersten Punkt, namlich Abzug von 3 % des Preises beim
Getreide, die Bestimmung des Gipfels, ohne dariber
nachzudenken, was mit den Bauern passiert, sofort
exekutiert?

Dr. von Geldern, Parl. Staatssekretar: Herr Kollege
Eigen, Sie sprechen die verschiedenen Teile der wich-
tigen agrarpolitischen Beschlisse vom 12. Februar
1988 an. Esist jetzt vielleicht nicht der richtige Ort und
Zeitpunkt, das im einzelnen in einer langeren Stel-
lungnahme zu wirdigen. Aberich denke, daB, was die
Durchfiihrung des Flachenstillegungsprogramms be-
trifft, tatsachlich Handlungsbedarf besteht, weniger
bei der Kommission als bei den Mitgliedstaaten, und
daB die Verhandlungsposition der Gemeinschaft in
der GATT-Runde hinsichtlich der Substitutenbegren-
zung eindeutig und bisher auch positiv entwickelt
wordenist. Dal wir — darauf kommen wir gleich noch
bei Ihrer nachsten Frage zu den nachwachsenden
Rohstoffen — bei der Getreideverfiitterung noch
Handlungsbedarf sehen, dariber ist kein Zweifel.

Vizeprésident Westphal: Zusatzfrage des Abgeord-
neten Dr. Sperling.

Dr. Sperling (SPD): Herr Staatssekretér, ist der Kom-
mission und dem Agrarrat bewufit, daB die Mehrver-
fitterung von EG-Getreide moglicherweise zu Mehr-
ergebnissen, was Fleisch und Milch angeht, fihrt und
daB man dies vielleicht durch Zufithrung von Abfiihr-
mitteln bei der Futterung des Viehs verhindern
konnte?

(Eigen [CDU/CSU]: Eine Unverschamtheit
ohnegleichen!)

Dr. von Geldern, Parl. Staatssekretar: Die Annahme
in Ihrer Frage, Herr Kollege Sperling, ist falsch. Mehr-
verfltterung von Getreide heiBit nicht Mehrproduk-
tion von Milch oder Fleisch.

(Dr. Sperling [SPD]: Warum soll das Vieh
mehr fressen wenn es doch satt wird?)

Vizeprasident Westphal: So interessant es sein
konnte, dort fortzusetzen, aber Sie haben nur eine
Zusatzfrage. Jetzt kommt Herr Klejdzinski zu einer
Zusatzfrage.

Dr. Klejdzinski (SPD): Herr Staatssekretar, stimmen
Sie mir vielleicht in der Auffassung zu, daB die in der
Frage von Hermn Eigen tendierte Art und Weise, Uber-
schiisse zu vermindern, sicherlich nicht die geeignete
Art ist oder man sich andere Arten vorstellen konnte,
die unter okologischen Gesichtspunkten sinnvoller
waren, beispielsweise weniger zu diingen, weniger
Atrazin und alle diese Dinge zu spritzen, und man
durchaus einmal fragen konnte, ob EG-Marktordnun-
gen nicht auch endverbraucherorientiert angelegt
sein miiten?

(Eigen Sind  sie

[CDU/CSU]: doch!)

Dr. von Geldern, Parl. Staatssekretar: Herr Kollege
Klejdzinski, die Verbraucher gehoren dadurch, dafB
sie sich sehr giinstig mit Nahrungsmitteln versorgen
konnen, und zwar hochwertigen Nahrungsmitteln, zu
den groen Gewinnern der gemeinsamen Agrarpoli-
tik.

Im {brigen enthalten die Beschliisse vom Februar
1988 zur Reform der Agrarpolitik, die damals einstim-
mig von allen zwolf Regierungschefs gefalit worden
sind, durchaus auch den Extensivierungsansatz, von
dem Sie gesprochen haben. Ich denke, es ist gut,
wenn diese Beschlisse, so wie das der Kollege Eigen
eben angesprochen hat, wirklich alle in die Tat umge-
setzt werden.

Vizeprasident Westphal: Frau Blunck zu einer Zu-
satzfrage.

Frau Blunck (SPD): Herr Staatssekretar, ware es,
damit diese Beschliisse umgesetzt werden, nicht ein
Weg, national anzufangen und als erstes eine andere
Agrarpolitik aufzulegen?

Dr. von Geldern, Parl. Staatssekretar: Genau das
ware der falsche Weg, denn wir brauchen, um die
UberschuBprobleme abbauen zu kénnen, eine ge-
meinsame Agrarpolitik, die z. B. das Flachenstille-
gungsprogramm in allen Mitgliedstaaten gemeinsam
durchfuihrt, die Substitutenfrage, die Frage der nach-
wachsenden Rohstoffe, die Frage der Extensivierung,
der Flachenstillegung usw. 16st. Dies alles muBl EG-
Politik sein, wenn es im gemeinsamen Binnenmarkt
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zum Erfolg fithren soll. Da kénnen wir keineswegs
national vorgehen.

Vizeprasident Westphal: Jetzt kommt Frage 6 des
Abgeordneten Eigen:
Was hat die EG-Kommission unternommen, um den Auftrag

des EG-Giptels zu erfiillen, die Verwendung von Agrarerzeug-
nissen als nachwachsende Rohstoffe verstarkt zu fordern?

Bitte schon, Herr Staatssekretar.

Dr. von Geldern, Parl. Staatssekretar: Herr Kollege
Eigen, anlaBlich der Tagung der Agrarminister der EG
am 19. und 20. Dezember 1988 hat die Bundesregie-
rung die EG-Kommission an den Auftrag des Europai-
schen Rates erinnert, die Verwendung von landwirt-
schaitlichen Rohstofien im Nichtnahrungsbereich zu
verstarken und hierfiir Vorschlage vorzulegen. In ih-
rer Antwort hat die Kommission mitgeteilt, daB sie an
diesem schwierigen Problem arbeite. Es seien aber
umfangreiche Vorarbeiten notwendig, um mdéglichst
Vorschlage vorzulegen, die Aussicht auf Konsens hat-
ten. Den Punkt hatten wir eben schon. Vizeprasident
Andriessen hat damals um eine weitere Frist fiir den
Bericht und entsprechende Vorschlage der Kommis-
sion gebeten. Diese, also Bericht und Vorschlage, sind
nach Einschatzung der Bundesregierung in absehba-
rer Zeit nunmehr zu erwarten.

Vizeprdsident Westphal: Herr Eigen, eine Zusatz-
frage.

Eigen (CDU/CSU): Wenn Mitteilungen aus Brissel
stimmen, daB in diesem Wirtschaftsjahr 1989 schon
zwei Milliarden Ecu und im nachsten Jahr, 1990,
4,7 Milliarden Ecu — macht 9,8 Milliarden DM — an
veranschlagten Mitteln fiir die europaische Agrarpoli-
tik nicht verbraucht werden, kann man sich dann
nicht vorstellen, da von der Kommission schneller
Vorschlage gemacht werden, wie Agrarprodukte als
nachwachsende Rohstoffe tatsachlich und vor allen
Dingen auch zur Ablésung von fossilen Energien ver-
wandt werden, um die Lufthille auf die Dauer fir
unsere Nachkommen sicherzustellen?

Dr. von Geldern, Parl. Staatssekretar: Herr Kollege
Eigen, die Bundesregierung vertritt ganz nachdrick-
lich die Position, daB es aus vielen Griinden sinnvoll
und richtig ist — dazu gehéren auch okologische
Grinde —, agrarisch produzierte landwirtschaftliche
Rohstoffe im industriellen Bereich starker als bisher
einzusetzen. Wir drangen die EG-Kommission, die
Beschliisse des Européaischen Rates vom Februar 1988
entsprechend umzusetzen. Dies ist eine wichtige Ziel-
richtung unserer Agrarpolitik.

Vizeprasident Westphal: Sie haben eine weitere
Frage, Herr Eigen.

Eigen (CDU/CSU): Herr Staatssekretar, hatte man
von der Kommission nicht wenigstens erwarten kon-
nen, daB sie ihren negativen Beschlufl zu Biodthanol
revidiert, wenn sie schon nicht in der Lage ist, neue,
bessere Vorschldge fir den Einsatz von nachwachsen-
den Rohstoffen zu machen? Das hatte sie tun kénnen,
ohne daB sie lange Zeit braucht oder konstruktiv tatig
sein muB.

Dr. von Geldern, Parl. Staatssekretéar: Herr Kollege
Eigen, da wir die Vorschlage der Kommission in Aus-

tiihrung der Beschliisse des Européischen Rates, wie
in meiner urspringlichen Antwort auf Ihre Frage ge-
sagt, noch nicht kennen, kann ich auch noch nicht
dazu Stellung nehmen, ob dort méglicherweise eine
neue Position zum Thema Biodthanol von der Kom-
mission eingenommen wird.

Vizeprésident Westphal: Eine Zusatzfrage des Ab-
geordneten Kledjzinski.

Dr. Klejdzinski (SPD): Herr Staatssekretar, stimmen
Sie mir zu, daB nachwachsende Rohstoffe 6konomisch
vielleicht sinnvoll sein kénnen, sicherlich unter 6kolo-
gischen Gesichtspunkten nicht immer die wahre Lo-
sung sind, zumal — wiederum unter dkonomischen
Gesichtspunkten — von einer starken, intensiven
Nutzung des Bodens ausgegangen werden mufl und
dabei der Boden, die Gesunderhaltung des Bodens
letztlich doch leidet?

(Eigen [CDU/CSU}: Das stimmt nicht!)

Dr. von Geldern, Parl. Staatssekretar: Ich stimme
Ihrer Position, Herr Kollege Klejdzinski, nicht zu. Esist
sicherlich sinnvoller, wenn wir erneuerbare Ressour-
cen nutzen, statt daB wir z. B. fossile Brennstoffe im
Sinne des Buchtitels ,Ein Planet wird geplundert”
ausplindern. Es ist sinnvoller, wenn wir hier nach-
wachsende Rohstoffe starker und mehr als bisher nut-
zen.

(Dr. Klejdzinski [SPD}: Aber die diirfen wir
nicht verbrennen!)

In sehr vielen Féllen stellt dies auch fir die Umwelt —
Beispiel: Plastiktiiten, die nicht mehr aus Mineraldl,
sondern aus pflanzlicher Starke hergestellt sind —
einen riesigen Vorteil dar. Deswegen kann ich Ihnen
nicht zustimmen, wenn Sie Bedenken hinsichtlich ei-
ner starkeren Nutzung nachwachsender Rohstoffe im
industriellen Bereich haben. Dies wird gerade ¢kolo-
gisch sehr sinnvoll sein.

(Eigen [CDU/CSU}: Das war eine gute Ant-
wort!)

Vizeprasident Westphal: Eine Zusatzfrage des Ab-
geordneten Sperling.

Dr. Sperling (SPD): Herr Staatssekretar, haben Sie
ebenso wie ich Herrn Eigenrichtig verstanden, daB3 im
EG-Haushalt vorgesehenes Geld fiir Agrarpolitik auf
jeden Fall ausgegeben werden mufl und auf keinen
Fall gespart werden darf? Es wird nicht ausgegeben,
aber es soll ausgegeben werden, es darf also auf kei-
nen Fall gespart werden.

(Eigen [CDU/CSU}: Volliger Blodsinn!)
Haben Sie die Forderung auch so verstanden?

Dr. von Geldern, Parl. Staatssekretar: Herr Kollege
Sperling, ich habe den Kollegen Eigen eben so ver-
standen, daB er gemeint hat, es sei sinnvoll, die Re-
formbeschliisse der Regierungschefs der Gemein-
schaft zur Reform der Agrarpolitik in all ihren Teilen
umzusetzen und finanzielle Moéglichkeiten auch dafir
zu nutzen, diese Reformansatze, die damals beschlos-
sen worden sind, soweit sie noch nicht umgesetzt sind,
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nun auf den Weg zu bringen. Dazu gehort das Projekt
der nachwachsenden Rohstoffe.

Vizeprasident Westphal: Eine Zusatzfrage der Ab-
geordneten Frau Wollny.

Frau Wollny (GRUNE): Ist es moglich, in solche
Plane auch Uberlegungen einzubeziehen, daf mar
eines Tages Flachen, die dermaBen vergiftet sind, daB
sie zur Herstellung von Nahrungsmitteln nicht mehr
geeignet sind, als Substitut nutzt?

Dr. von Geldern, Parl. Staatssekretar: Entschuldi-
gung, ich habe das akustisch nicht verstanden.

Vizepriasident Westphal: Der letzte Teil Ihres Satzes
war nicht verstandlich.

Frau Wollny (GRUNE): Ich habe gesagt, daB man
dann eine Ausweichmoglichkeit hat, Flachen zu nut-
zen, die so vergiftet sind, daB sie zur Herstellung von
Nahrungsmitteln nicht mehr geeignet sind.

Dr. von Geldern, Parl. Staatssekretar: Frau Kollegin
Wollny, ich weib nicht, welche Flachen Sie in der Bun-
desrepublik Deutschland meinen, die landwirtschaft-
lich bearbeitet wirden und zur Herstellung von Nah-
rungsmitteln nicht geeignet seien. Ich kann nur sagen,
daBl wir — das wurde auch in der Frage von Herrn
Klejdzinski eben schon deutlich — von dem Gedan-
ken, glaube ich, Abschied nehmen miissen, als wiir-
den wir eine grundsatzlich andere Produktion in die
Wege leiten, wenn wir nachwachsende Rohstoffe nut-
zen wollen. Dieser Gedanke ist, glaube ich, falsch.
Was wir in Wirklichkeit wollen, ist eine andere Ver-
wendung von agrarischer Produktion. Wéhrend heute
fast alles in den Nahrungs- und Futtermittelbereich
geht, was wir in der Landwirtschaft produzieren, den-
ken wir daran, daBl wir morgen einen Teil der ganz
herkdémmlich produzierten landwirtschaftlichen Pro-
dukte im industriellen Sektor nutzen, also anders ver-
wenden, nicht anders produzieren kénnen.

Vizeprasident Westphal: Eine Zusatzfrage des Ab-
geordneten von Waldburg-Zeil.

Graf von Waldburg-Zeil (CDU/CSU): Herr Staatsse-
kretar, hat die Bundesregierung auf die Kommission
eingewirkt, neben dem Athanolprojekt bei der Ver-
wendung nachwachsender Rohstoffe auch die Frage
der Pflanzendle zu priifen, die ja bekanntlich mit dem
Elsbett-Motor recht ordentliche Ergebnisse erzielt ha-
ben, sowohl im Hinblick auf Umweltfreundlichkeit als
auch auf mogliche Lagerung?

Dr. von Geldern, Parl. Staatssekretédr: Herr Kollege
Graf Waldburg, wir haben im standigen Kontakt mit
der EG-Kommission alle moglichen Anregungen aus
unserer Forschungsarbeit und Forschungstatigkeit
gegeben. Wir werden auch nicht miide werden, wenn
die Kommissionsvorschlage vorgelegt sein werden,
dazu weitere Anregungen von uns aus zu vermitteln.
Denn wir sind als Bundesernahrungsministerium ge-
meinsam mit dem Bundesforschungsministerium seit
Jahren dabei, alle Facetten des Ansatzes einer sinn-
vollen Nutzung nachwachsender Rohstoffe zu prifen

und, soweit moglich, diese vorzuschlagen und zu nut-
zen.

Vizeprasident Westphal: Wir sind damit am Ende
dieses Geschéaftsbereichs. Ich danke dem Parlamenta-
rischen Staatssekretar fir die Beantwortung der Fra-
gen.

Nicht aufzurufen brauche ich den Geschéftsbereich
des Bundesministers fir Jugend, Familie, Frauen und
Gesundheit, weil die Fragen 7 und 8 des Abgeordne-
ten Catenhusen schriftlich beantwortet werden sollen.
Die Antworten werden als Anlagen abgedruckt.

Wir kommen zum Geschaftsbereich des Bundesmi-
nisters des Auswartigen. Herr Staatsminister Schafer
steht uns zur Beantwortung der Fragen zur Verfu-
gung.

Die Fragen 9 und 10 des Abgeordneten Duve sollen
schriftlich beantwortet werden. Die Antworten wer-
den als Anlagen abgedruckt.

Wir kommen zur Frage 11 des Abgeordneten Ja-
ger:

Trifft es zu, daB ein Vertreter der SWAPO-Presseagentur in
Luanda bei einem Aufenthalt in der Bundesrepublik Deutsch-
land erklart hat, bei einer Zweidrittelmehrheit der SWAPO hei
den bevorstehenden Wahlen in Namibia werde es in diesem
Land einen Einparteienstaat und keine freien Wahlen mehr ge-
ben, und wie bewertet die Bundesregierung die Chancen des
Friedens- und Freiheitsprozesses in Namibia angesichts einer
Haltung der SWAPO, wie sie in derartigen AuBerungen sichtbar
wird?

Bitte schon, Herr Staatsminister.

Schéfer, Staatsminister im Auswartigen Amt: Herr
Kollege, der Bundesregierung ist eine Pressemeldung
uber eine derartige Erklarung eines Mitarbeiters der
~Namibian Press Agency” bekannt. Das Biro der
SWAPO in der Bundesrepublik Deutschland bestrei-
tet kategorisch, daB eine Erklarung derartigen Inhalts
abgegeben wurde.

Die Bundesregierung geht davon aus, daff die von
SWAPO-Prasident Nujoma bei seinem Besuch in der
Bundesrepublik Deutschland abgegebene Erklarung
die Haltung der SWAPO wiedergibt, wonach sie die
Existenz anderer Parteien akzeptiert und die Wahl-
entscheidung des namibischen Volkes bei den
Wahlen zur verfassunggebenden Versammlung im
Herbst dieses Jahres respektieren wird.

Vizeprasident Westphal: Eine Zusatzfrage? — Bitte
schon, Herr Jager.

Jager (CDU/CSU): Herr Staatsminister, wie beur-
teilt die Bundesregierung die Glaubwiirdigkeit derar-
tiger Aussagen angesichts des ebenfalls abredewidri-
gen Einfalls von SWAPO-Streitkraften in Namibia ge-
rade nach eben abgeschlossenem und in Kraft getre-
tenem Walffenstillstand?

Schiéfer, Staatsminister: Herr Kollege, die Bundes-
regierung geht davon aus, dal das unbezweifelbare
Eindringen von SWAPO-Verbanden nach Namibia,
das im Widerspruch zu dem UN-Lésungsplan und zu
den Waffenstillstandsvereinbarungen der Beteiligten
steht, nicht dazu diente, Kriegshandlungen zu begin-
nen, sondern SWAPO-Anspriiche zu untermauern,
Namibia mit militarischen Mitteln befreit zu haben

D)
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und in der Zeit bis zur Unabhéngigkeit Lager fur
SWAPO-Kampfer in Namibia, die im Ldsungsplan
nicht vorgesehen sind, zu erhalten.

Im ubrigen darf ich Sie darauf hinweisen, daB die
Berichte, die uns inzwischen uber diese Ereignisse im
Ovambo-Land vorliegen, keineswegs eindeutig ledig-
lich die SWAPOQO, sondern auch studafrikanische Mili-
tarverbande bezichtigen, gegen bestehende Regeln
sehr nachhaltig verstoBen zu haben.

Vizeprasident Westphal: Sie haben eine weitere Zu-
satzfrage; bitte schon, Herr Jager.

Jager (CDU/CSU): Herr Staatsminister, ist es nicht
so, daB dieses, wie Sie selber sagten, unbezweifelbare
Verhalten von SWAPO-Verbanden haarscharf zu die-
sen AuBerungen des SWAPO-Presseagentur-Mannes
paBt, daB diese Organisation offenkundig wenig be-
reit scheint, nach den bevorstehenden Wahlen die
politische Macht anders als notfalls durch Waffenge-
walt im Lande zu behaupten?

Schifer, Staatsminister: Herr Kollege Jager, ich
kann Ihre Auffassung nicht teilen, und das um so mehr
nicht, als wir ja nicht nur Gesprache mit Herrn Nu-
joma gefuhrt haben, sondern, wie Sie wissen, ein Ge-
sprach zwischen dem siidafrikanischen Botschafter
Retief und Herrn Nujoma in Bonn vermittelten. Ich
kenne den Inhalt dieses Gesprachs und den Inhalt
eines weiteren Gespraches im selben Kreis. Ich kenne
die Bemithungen von Sam Nujoma, mit weiteren sud-
afrikanischen Regierungsstellen Gesprache zu fih-
ren, die deutlich machen, daB sich die SWAPO auch
im Falle eines Wahlsieges durchaus ihrer Verantwor-
tung bewuBt ist und sogar ein nachbarliches Verhalt-
nis — ich will nicht sagen: ein gutnachbarliches, aber
ein nachbarliches Verhaltnis — zu Stidafrika sucht, so
daB insofern fur uns kein Zweifel besteht, daf die
SWAPO sehr genau weil}, daB sie fur den Fall eines
Wahlsieges nicht in dem Sinne verfahren wird, wie Sie
das befiirchten.

Vizeprasident Westphal: Zusatzfrage des Abgeord-
neten Dr. Hirsch.

Dr. Hirsch (FDP): Herr Staatsminister, ist der Bun-
desregierung bekannt, daf sidafrikanische Polizei-
einheiten und andere Einheiten gegen SWAPO-Mit-
glieder im Ovambo-Land so vorgegangen sind, daB
Vertreter der Vereinten Nationen dazu gesagt haben:
Sie haben sie regelrecht abgeschlachtet, und sind Sie
der Meinung, daB dieses Vorgehen der siidafrikani-
schen Einheiten den notwendigen und von uns zu for-
dernden FriedensprozeB in Namibia geférdert hat?

Schifer, Staatsminister: Das Vorgehen der stdafri-
kanischen Streitkrafte ist nach dem, was uns bekannt-
geworden ist, wozu viele Augenzeugenberichte und
auch Berichte der Kirchen vorliegen, mit Sicherheit so
zu umschreiben, wie Sie, Herr Kollege Hirsch, das
gerade getan haben. Wir wissen aber inzwischen, daB
vereinbart wurde, dal sich heute um 16 Uhr die siid-
afrikanischen Verbande in ihre Lager zuriickziehen,
daB dariiber hinaus die noch in Nordnamibia befind-
lichen SWAPO-Verbande die Weisung haben und sie
auch befolgen, Uiber die Grenze nach Angola zurtick-

zugehen. Sie ziehen es vor, sich nach Angola zurick-
zubegeben, weil die Befurchtung besteht, da3, wenn
sie in UNTAG-Lager gingen, weil auch dort stdafri-
kanisches Militar noch anwesend ist, ahnliche Vor-
gange nicht auszuschlieBen waren.

Vizeprasident Westphal: Zusatzfrage des Abgeord-
neten Reimann.

Reimann (SPD): Herr Staatsminister, ist der Bundes-
regierung bekannt, daB es eine Bandaufnahme einer
freien Mitarbeiterin des Hessischen Rundfunks gibt,
aus der hervorgeht, daB die Frage so, wie sie hier for-
muliert ist, nicht gestellt ist?

Schifer, Staatsminister: Herr Kollege Reimann, ich
bin nicht tber die Bandaufnahme der Mitarbeiterin
des Hessischen Rundfunks informiert. Ich kann nur
sagen: Fur uns ist nicht maBgeblich, was irgendein
Mensch, irgendein Pressevertreter irgendwann sagt.
Thr Umgang mit der Presse macht auch deutlich, daB
wir alle schon in Erfahrung haben, da nicht jede Pres-
seduBerung ernst zu nehmen ist. Entscheidend ist viel-
mehr das, was Herr Nujoma hier in Bonn in den Ge-
sprachen mit der Regierung und auch in Gesprachen
mit siidafrikanischen hohen Regierungsstellen klar-
gestellt hat, namlich daB die SWAPO daran interes-
siert ist, daB der FriedensprozeB fiir alle Teile friedlich
beendet werden kann, daB es freie Wahlen gibt, und
daB sich die SWAPO an die vereinbarten Regeln hal-
ten wird. Das ist, glaube ich, die entscheidende Aus-
sage des Prasidenten der SWAPO. Ich glaube, es ist
irrelevant, nun alle moglichen AuBerungen oder Ge-
genauBerungen heranzuziehen, die da oder dort auf
Band gemacht worden sind.

(Reimann [SPD]: Aber wenn ein Nachweis
existiert, daB3 das nicht zutrifft, dann ist das
doch am besten beantwortet!)

— Ich teile Thre Meinung.

Vizeprasident Westphal: Zusatzfrage des Abgeord-
neten von Waldburg-Zeil.

Graf von Waldburg-Zeil (CDU/CSU): Herr Staatsmi-
nister, sind Sie mit mir der Ansicht, daB die schwierige
Lage einerseits dadurch entstanden ist, daB die
UNTAG leider noch nicht an der Grenze vorhanden
war, als der Unabhangigkeitsprozell begann, dafl zum
anderen solche Schwierigkeiten natiirlich aus wech-
selseitigen Angsten zwischen verschiedenen Parteien
hervorgehen und daB unsere Aufgabe um so dringli-
cher ist, zu versuchen, diese Angste abzubauen und
mit dazu beizutragen, daf} ein demokratisches Staats-
wesen entsteht?

Schifer, Staatsminister: Herr Kollege, ich teile Thre
Meinung. Wir alle in diesem Hause haben in der Bun-
destagsdebatte zu Namibia genau das getan, namlich
versucht, Angste abzubauen, die es dort gibt, um da-
fur zu sorgen, daB trotz der leider eingetretenen Sto-
rung, die inzwischen aber beseitigt zu sein scheint,
der Friedensprozel in Namibia so ablauft, daB} die
Bevolkerung Namibias bald ihre Unabhéangigkeit er-
halten wird und dafB es zu Wahlen kommt. Wir werden
natiirlich sehr genau beobachten, wie sich die einzel-
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nen Parteien im Wahlkampf untereinander verhalten
werden.

Vizeprasident Westphal: Ich rufe die Frage 12 des
Abgeordneten Pauli auf:

Wie beurteilt die Bundesregierung den Sachverhalt, daB Sen-
dungen von ARD und ZDF in immer groBerem Umfang nach
Stidafrika verkauft werden, wahrend angelsachsische Fernseh-
programm-Produzenten die Geschaftsbeziehungen zu dem
Apartheid-Staat aus politischen Griinden drosseln, und ist die
Bundesregierung bereit, in Gesprachen mit Verantwortlichen
dieser Fernsehanstalten aus auenpolitischen Griinden auf eine
Einschrankung solcher Verkdufe hinzuwirken?

Bitte schon, Herr Staatsminister.

Schéfer, Staatsminister: Herr Kollege, die Bundes-
regierung lehnt es ab, den Verkauf von Fernsehsen-
dungen zu beschréanken. Dies ist ein Teil des von ihr
gewiinschten und gewollten ungehinderten Aus-
tauschs von Meinungen und Informationen. Die Bun-
desregierung sieht daher keinen Anla8}, auf die Ver-
antwortlichen bei der ARD und dem ZDF im Sinne
einer Beschrankung des Austauschs oder Verkaufs
von Programmen einzuwirken.

Es liegt in unserem Interesse, daB Sendungen und
Produktionen der deutschen o6ffentlichen Fernsehan-
stalten, die die pluralistische, freiheitlich-demokrati-
sche Meinungsvielfalt widerspiegeln, gerade auch in
Léndern wie Siidafrika Verbreitung finden. Im tbri-
gen hat die Bundesregierung auf Grund der verfas-
sungs- und medienrechtlich vorgeschriebenen Auto-
nomie der Anstalten keine Mdglichkeiten, auf den
Verkauf von Produktionen Einflu8 zu nehmen.

Vizepréasident Westphal: Mochten Sie eine Zusatz-
frage stellen, Herr Pauli? — Bitte schon!

Pauli (SPD): Herr Staatsminister, ist sich die Bun-
desregierung dariiber im klaren oder stimmt sie mir
zu, daB die siidafrikanische Politik der Restriktionen,
Zensur und Repressionen gegeniiber den Medien
durch den Verkauf von Fernsehproduktionen aus der
heilen Welt nicht nur gestiitzt, sondern sogar gestéarkt
wird?

Schéfer, Staatsminister: Herr Kollege, ich glaube,
daB diejenigen, die die verkauften Sendungen in Siid-
afrika sehen werden — es handelt sich dabei wohl vor
allem um die ,Schwarzwaldklinik” —, durchaus in
der Lage sein werden, daraus keine falschen Schlisse
zu ziehen, sondern zu erkennen, daf es sich hier um
eine Produktion aus einer méglicherweise heilen Welt
handelt. Das wird aber sicherlich kein Anreiz sein, in
Suidafrika dhnlich zu leben. Ich glaube, man wird sich
der Unterschiede schon bewuBt sein. Im Qibrigen, Herr
Kollege, darf ich darauf hinweisen, daf seit vielen
Jahren in allen moéglichen Landern zu unserer grofien
Uberraschung alle méglichen Sendungen — wie z. B.
«Spiel ohne Grenzen" — von der Bevélkerung mit
groBem Interesse gesehen werden, obwohl wir den
Eindruck haben, daB sie von diesem Kulturkreis wirk-
lich kaum verstanden werden konnen.

Vizeprasident Westphal: Haben Sie eine weitere
Zusatzfrage? — Bitte schon.

Pauli (SPD): Herr Staatsminister, ist der Bundesre-
gierung bekannt, daB im Gegensatz zu den Fernseh-

folgen von ,Derrick”, ,Der Landarzt” oder — wie Sie
eben sagten — der ,Schwarzwaldklinik” der Verkauf
der Personenbeschreibung des siudafrikanischen
Schriftstellers und Regimekritikers Breitenbach daran
gescheitert ist, daB die siidafrikanische Rundfunkan-
stalt nur Ausschnitte aus dieser Dokumentation sen-
den wollte?

Schéfer, Staatsminister: Herr Kollege, das ist mir
nicht bekannt, aber ich bedaure diesen Vorgang. Das
ist typisch fur das Verhalten der siidafrikanischen Re-
gierung. Es lag sicherlich nicht an den Sendeanstal-
ten, daB diese Sendung dort nicht so gesendet werden
konnte, wie wir das natirlich fiir notwendig halten.

Im ubrigen Herr Kollege, sollten solche Beschwer-
nisse vielleicht auch von den zustandigen Medienver-
tretern in den Rundfunkraten angesprochen werden
— soweit ich weiB}, sind auch die Parteien in diesen
Rundfunkraten vertreten —, die dort die Moglichkeit
haben, auf Verkaufspraktiken oder Kiirzungen von
Sendungen EinfluB zu nehmen. Die Bundesregierung
kann es nicht.

Vizepréasident Westphal: Wir sind damit am Ende
dieses Geschaftsbereichs, weil die Frage 13 des Abg.
Dr. Mechtersheimer schriftlich beantwortet werden
soll. Die Antwort wird als Anlage abgedruckt. — Ich
danke dem Herrn Staatsminister.

Ich komme zum Geschéftsbereich des Bundesmini-
sters des Innern. Herr Staatssekretdr Kroppenstedt
steht zur Beantwortung der Fragen zur Verfiigung.

Ich rufe die Frage 14 des Abgeordneten Dr. Hirsch
auf:

Was hat der Bundesminister des Innern seit seiner Mitteilung
vom 31. Januar 1989, er habe die Darstellung der katastrophalen
raumlichen und hygienischen Verhaltnisse in den Fluchtlingsla-
gern im bayerischen Regierungsbezirk Oberpfalz, insbesondere
in Kemnath, Weiden, Wernberg und Regensburg, dem bayeri-
schen Staatsministerium des Innern zugeleitet, zur Besserung
dieser unhaltbaren Zustdnde unternommen?

Bitte schén, Herr Kroppenstedt.

Kroppenstedt, Staatssekretar im Bundesministe-
rium des Innern: Wie die Bundesregierung schon in
der Fragestunde am 9. November 1988 zum gleichen
Thema mitgeteilt hat, ist die Unterbringung der Asyl-
bewerber Angelegenheit der Bundeslander. Die Bun-
desregierung kann deshalb bei dem Sachverhalt, auf
den sich die Frage bezieht, zunachst nicht mehr tun,
als die Landesregierung um Stellungnahme zu bitten.
Dies ist, wie in der Fragestunde am 9. November 1988
mitgeteilt worden ist, auch geschehen.

Dartuber hinaus hat die Bundesregierung in der
gleichen Fragestunde den wesentlichen Inhalt der
Stellungnahme der bayerischen Landesregierung
vorgetragen. Da sich aus dieser Stellungnahme keine
Anhaltspunkte dafiir ergeben, daB im Zusammen-
hang mit der Unterbringung von Asylbewerbern in
den in der Frage genannten Gemeinschaftsunter-
kiinften RechtsverstoBe ergeben haben, insbesondere
durch behérdliche MaBnahmen die Menschenwiirde
nicht tangiert ist, hat der Bundesminister des Innern
keine rechtliche Mboglichkeit und keine Veranlas-
sung, in dieser Angelegenheit weiter tatig zu wer-
den.
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Vizeprasident Westphal: Eine Zusatzfrage, Herr
Dr. Hirsch.

Dr. Hirsch (FDP): Herr Staatssekretar, damit wir uns
erst einmal klar daruber werden, ob wir von densel-

" ben Vorgangen sprechen, frage ich Sie: Ist Ihnen be-

wuft, daB hier von karitativen und anderen Organisa-
tionen Vorhalte dergestalt gemacht worden sind, dafl
sich z. B. in einem Lager in Regensburg eine zehnkop-
fige Familie einen 32 qm grofen Raum teilen mufite
oder daB in einem anderen Sammellager fiir 40 Perso-
nen zwei Toiletten und zwei Duschen zur Verfligung
stehen, daf in einem anderen Lager fiir 55 Personen
eine Waschmaschine zur Verfligung steht, daB sich in
einem anderen Lager funf Fliichtlinge, die nicht mit-
einander verwandt sind, einen Spind teilen mussen?
Ist Thnen bei Ihrer Antwort bewuBt gewesen, dafl wir
tber solche Sachvorgange sprechen?

Kroppenstedt, Staatssekretar: Ich glaube, Sie be-
ziehen sich auf den Bericht vom Terre des Hommes, in
dem solche Beispiele enthalten sind. Es ist richtig, dafl
Wohnung und sonstiger Lebensunterhalt zwar sehr
knapp bemessen sind. Aber hierin, allein in den dar-
gelegten Beispielen, ohne die Ubrigen Rahmenbedin-
gungen zu sehen, eine Verletzung der Menschen-
wiirde feststellen zu kénnen, ist, glaube ich, nicht ge-
rechtfertigt. Wir haben diese Unterlagen der bayeri-
schen Landesregierung zugesandt und haben die
bayerische Landesregierung gebeten, Ihnen unmittel-
bar darauf zu antworten.

Vizeprasident Westphal: Weitere Zusatzfrage, Herr
Dr. Hirsch.

Dr. Hirsch (FDP): Herr Staatssekretar, erst noch ein-
mal zum Sachverhalt: Ist IThnen bewuft, daf nach die-
sen Angaben pro Person weniger Raum zur Verfi-
gung steht, als nach den deutschen Rechtsvorschriften
fir einen Hund zur Verfiigung stehen muf}?

Kroppenstedt, Staatssekretar: Ich glaube, Herr Ab-
geordneter, daBl dieses Beispiel keinen Vergleich er-
moglicht. Dazu sind die Sachverhalte viel zu unter-
schiedlich. Die Aussiedler, die diesen geringen Wohn-
raum haben, haben natiirlich die Méglichkeit, sich frei
zu bewegen, konnen in Gesellschaftstaume, kénnen
auBerhalb des Hauses gehen, wéahrend sich das bei
einem Hund auf den Sachverhalt bezieht, daB er sich
eben nur im Zwinger bewegen kann.

Vizeprasident Westphal: Ich rufe Frage 15 des Ab-
geordneten Dr. Hirsch auf:

Wird der Bundesminister des Innern seiner Meinung nach sei-
ner humanitaren und christlichen Verantwortung und seiner
verfassungsmaBigen Pflicht zur Wahrung der Menschenwiirde
dadurch gerecht, daB er es dabei bewenden 1aBt, sich auf seine
Zustandigkeit zu berufen?

Kroppenstedt, Staatssekretdar: Die Beantwortung
dieser Frage ergibt sich eigentlich aus der Antwort auf
die vorhergehende Frage. Die Zustandigkeitsregelun-
gen in unserer Verfassung haben ihren guten Grund
und geben der Bundesregierung keinen weitergehen-
den Spielraum.

Im ibrigen muB ich aber darauf hinweisen, daf$
allen Betroffenen und sonst Interessierten die Mog-
lichkeiten, die unser Rechtsstaat bietet, insgesamt zur

Verfiigung stehen: der Rechtsweg, parlamentarische
Moglichkeiten. Im ubrigen hat der UNHCR die Moég-
lichkeit, die Lager zu besuchen. Davon hat er Ge-
brauch gemacht. Auf all diesen denkbaren Wegen
sind entsprechende Vorwilirfe bisher nicht erhoben
worden.

Vizeprasident
Dr. Hirsch.

Westphal: Zusatzfrage, Herr

Dr. Hirsch (FDP): Herr Staatssekretar, ich muf} ein-
rdumen, daB mich Ihr Hinweis auf die parlamentari-
schen Méglichkeiten angesichts meiner Bemithungen
seit dem 9. November vergangenen Jahres, in dieser
Sache Fortschritte zu erzielen, geradezu erheitert. Ich
mochte Sie nun noch einmal fragen, ob Sie der Auf-
fassung sind, daB es sich hier um einen ordnungsge-
maBen Vollzug eines Bundesgesetzes durch ein Land
handelt.

Kroppenstedt, Staatssekretar: Sie wissen, Art. 83
und 84 geben dem Bund nur beschrankte Méglichkei-
ten im Wege der Rechtsaufsicht. Sie wissen, dafl inder
Verfassungspraxis der Bundesrepublik von diesen
Moglichkeiten bisher so gut wie kein Gebrauch ge-
macht worden ist. Wenn Sie die hier in Rede stehen-
den Sachverhalte betrachten, ist das, wie ich glaube,
kein AnlaB}, der der Bundesregierung die Moéglichkeit
gibt, im Wege der Rechtsaufsicht einzuschreiten.

Vizeprasident Herr
Dr. Hirsch.

Westphal:  Zusatzfrage,

Dr. Hirsch (FDP): Herr Staatssekretar, wenn Sie sa-
gen, daB die Bundesregierung nicht zustandig ist und
darum in dieser Sache nicht tatig werden kann, kann
ich daraus schlieBen, dafl die Bundesregierung in Zu-
kunft z. B. Uber polizeiliche Vorgange in einzelnen
Bundesldandern, wo die Lander sogar eigenes Recht
austiben, nicht einmal Bundesrecht, sich irgendeiner
Meinungsauferung enthalten wird?

Kroppenstedt, Staatssekretar: Die politische Mei-
nungsauflerung zu gewissen Problemen und die An-
wendung der Vorschriften der Rechtsaufsicht nach
Art. 83 und 84 sind unterschiedliche Sachverhalte.

(Dr. Hirsch [FDP]: Wo ist dann lhre Mei-
nungsauBlerung hierzu?)

Vizeprasident Westphal: Frau Blunck, bitte schon,
Zusatzfrage.

Frau Blunck (SPD): Ich mochte Sie nach Threr Mei-
nung dazu fragen, nicht nach der Anwendung des
Rechts, sondern nach Threr Meinung. Ich nehme die
Frage des Herrn Kollegen Hirsch auf und frage Sie
nach der Meinung.

Kroppenstedt, Staatssekretar: Ich habe eben schon
gesagt, ich bin der Auffassung, da Wohnung und
sonstiger Lebensunterhalt auBerordentlich knapp be-
messen sind, daB aber eine Verletzung der Menschen-
wirde nicht vorliegt.

Vizeprasident Westphal: Wir sind am Ende dieses
Geschaftsbereichs, da Frage 16 des Abgeordneten
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Vizeprasident Westphal

Kirschner zuriickgezogen wurde. Ich danke dem
Staatssekretar fir die Beantwortung der Fragen.

Den Geschaftsbereich des Bundesministers fur
Wirtschaft brauche ich nicht aufzurufen, weil alle Fra-
gen — namlich die Fragen 17 und 18 des Abgeordne-
ten Miller (Pleisweiler), die Fragen 19 und 20 des
Abgeordneten Gansel und die Frage 21 des Abgeord-
neten Dr. Mechtersheimer — schriftlich beantwortet
werden sollen. Die Antworten werden als Anlagen
abgedruckt.

Ich komme zum Geschéftsbereich des Bundesmini-
sters flir Arbeit und Sozialordnung. Parlamentarischer
Staatssekretar Vogt steht zur Beantwortung der Fra-
gen zur Verfligung.

Die Fragen 22 und 23 des Abgeordneten Dr. Hitsch-
ler sollen schriftlich beantwortet werden. Die Antwor-
ten werden als Anlage abgedruckt.

Frage 24 des Abgeordneten Heyenn. — Er ist nicht
im Raum. Die Frage wird entsprechend der Geschafts-
ordnung behandelt.

Das gilt auch fir Frage 25 des Abgeordneten
Kirschner.

Haben die Sitzung im Ausschuf3?
(Zurufe: Ja!)

— Dann wird man ein gewisses Verstandnis haben
miissen, aber wir haben das nach der Geschaftsord-
nung abzuhandeln.

Ich komme zu Frage 26 des Abgeordneten Rei-
mann:

Wie viele Falle sind der Bundesregierung bekannt, in denen
Schwerbehinderte, die nur auf Zeit ihre Behinderung anerkannt
bekommen haben, mit dem Ablauf der Anerkennung ab dem
60. Lebensjahr nicht verrentet werden konnten und somit trotz
angegriffener Gesundheit bis zum 63. oder 65. Lebensjahr wei-
terarbeiten muBten?

Bitte schon, Herr Staatssekretar.

Vogt, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister fur
Arbeit und Sozialordnung: Herr Kollege, die von Ih-
nen gewinschten Zahlen stehen der Bundesregie-
rung nicht zur Verfugung. Es ist namlich davon aus-
zugehen, daB3 Versicherte, die die Voraussetzungen
fiir eine Anerkennung als Schwerbehinderter nicht
mehr erfiillen, gar nicht erst eine vorzeitige Alters-
rente ab dem 60. Lebensjahr beantragen, fur die die
Schwerbehinderteneigenschaft eine Anspruchsvor-
aussetzung ist. Daraus ergibt sich, daB ein aussage-
kraftiges Zahlenmaterial zu dem von Thnen angespro-
chenen Komplex nicht zur Verfiigung stehen kann.

Vizeprisident Westphal: Eine Zusatzfrage, Herr
Reimann.

Reimann (SPD): Herr Staatssekretar, es ist einleuch-
tend, daB es schwer ist, eine Statistik aufzustellen,
wenn das nicht geltend gemacht wird. Aber wére es
nicht vertretbar, Versicherten, deren Status als Behin-
derter fur eine bestimmte Zeit anerkannt war und die
dann in ein Alter von 57, 58, 59 Jahren kommen, nicht
mehr zuzumuten, um eine neue Anerkennung als Be-
hinderter zu kampfen? Denn Sie wissen ja, daB} mit
diesem Status auch erhebliche Rechte oder Rechtsan-
spriche verbunden sind. Ware die Bundesregierung

bereit, eine entsprechende Regelung zu finden, wenn
wir solche Falle vorlegen wiirden?

Vogt, Parl. Staatssekretar: Herr Kollege, wenn Sie
mir solche Falle aktenkundig machen, kénnen wir
sicherlich Uber den Einzelfall reden. Nur, Sie haben
auch Verstandnis dafiir, daB3 ich die Antwort so geben
mulite, wie ich sie gegeben habe.

Vizeprasident Westphal: Sie haben eine weitere Zu-
satzfrage, Herr Reimann.

Reimann (SPD): Herr Staatssekretar, unter den
Menschen, die behindert sind — aus welchen Grun-
den auch immer; teilweise durch ihre schwere beruf-
liche Arbeit —, sind ja auch noch solche, die zusatzlich
von der Arbeitslosigkeit betroffen sind. Gerade in die-
sem Bereich gibt es viele Langzeitarbeitslose. Koénnte
man denen nicht die Prozedur ersparen, diese Antrag-
stellung noch einmal vorzunehmen — damit sie keine
Rechtsnachteile haben —, und generell bestimmen,
daB das fur solche Leute gilt?

Vogt, Parl. Staatssekretar: Herr Kollege, ich darf auf
diese Zusatzfrage, die Sie stellen, antworten, indem
ich die Antwort verlese, die ich Ihnen auf [hre zweite
Frage geben wollte.

Vizeprasident Westphal: Dann rufe ich auch die
Frage 27 des Abgeordneten Reimann auf:

Ist die Bundesregierung bereit, eine Regelung herbeizufih-
ren, die es fiir die obengenannte Schwerbehindertengruppe er-
laubt, nach dem 55. Lebensjahr auch ohne neue arztliche Aner-
kennung ihrer Behinderung ab dem 60. Lebensjahr in Rente zu
gehen?

Vogt, Parl. Staatssekretar: Ihr Vorschlag, den Sie in
Frage 27 machen, zielt darauf ab, da8} die einmal fest-
gestellte Schwerbehinderteneigenschait fiir den Be-
zug einer vorzeitigen Altersrente auch dann noch
mafBgeblich sein soll, wenn die Voraussetzungen fur
eine Anerkennung als Schwerbehinderter nicht mehr
gegeben sind. Das wiirde fur die insoweit vergleich-
bare Feststellung der Berufs- oder Erwerbsunfghig-
keit bedeuten, daB3 die einmalige Feststellung zum
dauernden Rentenbezug berechtigen wirde. Damit
wiuirden Sozialleistungen ohne den Grund geleistet,
der im Gesetz verankert ist. Das ist nicht vertretbar.
Das wére nur moglich, wenn das Gesetz geandert
wird.

Vizeprasident Westphal: Eine Zusatzfrage des Ab-
geordneten Reimann.

Reimann (SPD): Es ist richtig, dall man das vielleicht
altersbezogen koppeln muB}. Ich kénnte mir vorstel-
len, daB das nicht gelten mifite, wenn ein jingerer
Mensch, etwa zwischen 30 und 35 Jahren, voriberge-
hend behindert ist und den Status als Behinderter
erfreulicherweise wieder verliert, weil sich sein Ge-
sundheitszustand gebessert hat. Aber ist es richtig,
einem alteren Menschen — ab dem 55. Lebensjahr —
diese Prozedur noch einmal zuzumuten, d. h. durch
alle arztlichen Instanzen, Untersuchungen und Fest-
stellungsverfahren zu gehen, um diesen Status zu er-
halten?

(D)
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Vogt, Parl. Staatssekretar: Herr Kollege, auf Grund
der Gesetzeslage kann ich IThnen keine andere Ant-
wort als die geben, die ich lhnen vorhin gegeben
habe. Wenn Ihrem Anliegen Rechnung getragen wer-
den soll, ware dazu ein Gesetzentwurf erforderlich.

Reimann (SPD): Richtig. Das hatte ich auch in mei-
ner Frage 27 gefragt: Ob die Bundesregierung bereit
ist, eine entsprechende Regelung herbeizufiithren.
Sind Sie bereit, das zu machen?

Vogt, Parl. Staatssekretar: Herr Kollege Reimann,
Sie wissen, daB in dem Rentenreform-Gesetzentwurf,
der ja im Einvernehmen zwischen den Fraktionen
CDU/CSU, FDP und SPD erarbeitet worden ist und zu
dem jetzt eine offentliche Anhérung durchgefiihrt
wird, ein entsprechender Vorschlag nicht enthalten
ist.

Vizepriasident Westphal: Sie haben noch eine wei-
tere Frage, aber Sie missen nicht fragen.

Reimann (SPD): Nein; ich stelle das fest und nehme
das gerne zur Kenntnis, Herr Prasident. Ich werde in
meiner Fraktion fir eine Initiative werben, eine Ge-
setzesvorlage einzubringen.

Vizeprasident Westphal: Ich spreche das Fragezei-
chen, das dort fehlte, hinterher.

Frau Gotte mochte ein Zusatzfrage stellen.

Frau Dr. Goétte (SPD): Herr Staatssekretar, wie
schatzen Sie bei einem Menschen, der bis zum 55. Le-
bensjahr als schwerbehindert galt, und dessen Ge-
sundheitszustand sich nun gebessert haben soll, die
Chancen ein, zwischen 55 und 60 Jahren noch eine
Arbeit zu finden?

Vogt, Parl. Staatssekretdr: Frau Kollegin, Sie fiihren
hier einen zwar denkbaren Fall an, aber einen Fall,
den ich nicht als einen Normalfall ansehen wiirde,
ndmlich daB jemand bis zu seinem 55. Lebensjahr
schwerbehindert ist und daBl ihm dann in dieser spéa-
ten Lebensphase die Schwerbehinderteneigenschaft
abgesprochen wird.

Frau Dr. Gétte (SPD): Ich habe den Fall in meiner
Sprechstunde.

Vogt, Parl. Staatssekretar: Gut, dann nehme ich zur
Kenntnis, daB es auch einen solchen Fall geben kann.
Nur kénnen meine Antworten nicht anders lauten als
die, die ich auf die Fragen des Kollegen Reimann
gegeben habe.

Vizeprésident Westphal: Dann rufe ich die Frage 28
des Abgeordneten Kastning auf:

Halt die Bundesregierung es fur zumutbar, da nach dem
Gesundheits-Reformgesetz die Bewohner in Alten- und Pfle-
geeinrichtungen sogenannte Bagatell-Arzneimittel von ihrem
knapp bemessenen Taschengeld selbst bezahlen miissen, ob-
wohl solche Arzneien — wie etwa Abfithrmittel — z. B. fiir
Schwerbehinderte lebensnotwendig sein konnen?

Vogt, Parl. Staatssekretar: Die in § 34 Abs. 1 Funftes
Buch Sozialgesetzbuch aufgefiihrten sogenannten
Bagatellarzneimittel sind nur bei Verordnung in den
genannten Anwendungsgebieten von der Arzneimit-
telversorgung ausgeschlossen, also bei Erkaltungs-

krankheiten, grippalen Infekten und Reisekrankheit.
Die Versorgung sowohl der Heimbewohner als auch
der ubrigen Versicherten mit lebensnotwendigen
Arzneimitteln wird durch diese Vorschrift nicht einge-
schrankt.

Das gilt auch bei der Verordnung von Abfiithrmit-
teln. Fur diese Mittel ist ein Anwendungsgebiet im
Gesetz zwar nicht ausdriicklich genannt; wie aus dem
Zusammenhang von § 34 Abs. 1 mit Abs. 2 Funftes
Buch Sozialgesetzbuch hervorgeht, sollen jedoch nur
die Arzneimittel ausgeschlossen werden, die ,ihrer
Zweckbestimmung nach iiblicherweise bei geringfii-
gigen Gesundheitsstérungen” verordnet werden.
Auch Abftihrmittel sind im Regelfall diesen Arznei-
mitteln zuzuordnen.

Es gibt aber Anwendungsgebiete, bei denen Ab-
fuhrmittel lebensnotwendig sind — etwa postopera-
tive Zustande, schwere Erkrankung des Darms, Quer-
schnittslahmung —, weil die bestehende schwere
Grunderkrankung ihren Einsatz verlangt. In diesen
Fallen sind nach unserer Auffassung Abfiithrmittel von
der Arzneimittelversorgung nicht auszuschlieBen.

Die Spitzenverbande der gesetzlichen Krankenver-
sicherung und die zustandigen Aufsichtsbehérden der
Krankenkassen teilen diese Auffassung. Esist deshalb
davon auszugehen, dafl die Kassen bei ihren Entschei-
dungen im Einzelfall diese Auffassung beriicksichti-
gen. Damit ist sichergestellt, daB nach § 34 Abs. 1
Funftes Buch Sozialgesetzbuch nur Arzneimittel von
geringer medizinischer Bedeutung ausgeschlossen
werden. Bei diesen Mitteln halt die Bundesregierung
eine Eigenversorge aller Versicherten fur zumutbar.
Sie beabsichtigt daher nicht, eine differenzierte Fi-
nanzierungsregelung fur diese Mittel einzufiihren.

Vizeprasident Westphal: Zusatzfrage, Herr Kast-
ning.

Kastning (SPD): Herr Staatssekretar, da Sie inzwi-
schen beide Fragen beantwortet haben — und beide
unbefriedigend —, habe ich natiirlich ein paar Zusatz-
fragen.

Ich mochte Sie fragen: Welche Rechtswirksamkeit
hat die Aussage: ,nach unserer Auffassung”?

Vogt, Parl. Staatssekretar: ,Nach unserer Auffas-
sung” — es ist die Auffassung, die von den Spitzen-
verbanden der gesetzlichen Krankenversicherung
und auch von den zustandigen Aufsichtsbehérden ge-
teilt wird — bedeutet, daB die Krankenkassen so ver-
fahren, wie ich es hier dargestellt habe.

Vizeprdsident Westphal: Weitere Zusatzfrage, Herr
Kastning.

Kastning (SPD): Bedeutet es, daf3, wenn nach dieser
Auffassung verfahren wird, das mit dem Buchstaben
des Gesetzes vereinbar ist und auch vor Gericht stand-
halten wirde?

Vogt, Parl. Staatssekretar: Ich gehe davon aus.

(Kastning [SPD]: Ich frage nicht, ob Sie da-
von ausgehen!)

(&)
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Parl. Staatssekretir Vogt

— Herr Kollege, Sie wissen, daB vor Gericht und auf
hoher See jeder in Gottes Hand liegt. Ich kann einem
Sozialgerichtsurteil nicht vorgreifen. Bisher ist nach
meinem Wissen nicht geklagt worden. Ich gehe davon
aus, dal} diese Bestimmung Bestand haben wird.

Vizepréasident Westphal: Ich muB zunachst fragen:
Hatten Sie die Absicht, zu der Frage 29:
Beabsichtigt die Bundesregierung, kurzfristig fur den Bereich

der Bagatell-Arzneimittel eine differenzierte Finanzierungsre-
gelung einzufihren, wenn ja, wann und in welcher Form?

eine gesonderte Antwort zu geben?

Vogt, Parl. Staatssekretar: Herr Prasident, ich bitte
um Nachsicht. Ich hatte beide Fragen gemeinsam be-
antwortet. Der Herr Kollege hat das auch so verstan-
den.

Vizepriasident Westphal: Trotzdem wollte ich mich
vergewissern. Dann hat Herr Kastning zwei weitere
Zusatzfragen. Bitte schon, Herr Kastning.

Kastning (SPD): Davon ausgehend, daBl die Bundes-
regierung sehr wohl weil}, welche Folgen durch die
Gesundheitsreform in diesem Bereich fiir bestimmte
Einkommensgruppen und Heimbewohner eingetre-
ten sind oder eintreten werden, frage ich Sie, ob Sie
wissen, daB bei Ubernahme der Kosten fiir Bagatell-
arzneimittel den Taschengeldempfangern ein ganz
erheblicher — ich glaube, es geht bis zu 20% — An-
teil ihres Taschengeldes entzogen wird, wenn sie sol-
che Mittel brauchen.

Vogt, Parl. Staatssekretar: Herr Kollege, wenn sol-
che Bagatellarzneimittel aus dem Charakter der Er-
krankung medizinisch notwendig sind, werden sie
verschrieben. Das habe ich in meiner Antwort ausge-
druckt. Im Ubrigen ist die Bundesregierung der Mei-
nung, daB Bagatellarzneimittel im Sinne des § 34
Abs. 1 des Sozialgesetzbuches von den Versicherten
selbst getragen werden sollen.

Vizeprasident Westphal: Letzte Zusatzfrage.

Kastning (SPD): Herr Staatssekretar, wie erklaren
Sie sich — nachdem Sie Ihre Auffassung mehrfach
betont haben —, daB eine zustandige Behoérde im
Lande Niedersachsen mehrere Heime fir Schwerst-
pflegebediirftige — d. h. Dauerrollstuhlfahrer oder
auf Dauer bettlagerige Personen — anweist, denen in
Zukunft bei der Anwendung von Abfihrmitteln einen
bestimmten Anteil des Taschengeldes abzuziehen?

Vogt, Parl. Staatssekretdar: Herr Kollege, wenn Sie
mir ganz konkret die Falle und die Institutionen nen-
nen, bin ich gern bereit, dieser Frage nachzugehen.

(Kastning [SPD]: Das werde ich tun, Herr
Staatssekretdr, da konnen Sie sicher sein!)
— Darum bitte ich sehr.

Vizeprasident Westphal: Frau Weyel, Sie wollten
hierzu eine Zusatzirage stellen? — Bitte schon.

Frau Weyel (SPD): Halten Sie es fur gegeben, daB
solchen Heimbewohnern das Taschengeld noch in der
angegebenen Hohe zur Verfligung steht, wenn in
Wirklichkeit ein hoher Anteil davon fur solche soge-

nannten Bagatellarzneimittel bereits vorweg abgezo-
gen wird?

Vogt, Parl. Staatssekretar: Ich bin, wie ich gesagt
habe, gern bereit, den Fallen nachzugehen, von de-
nen der Kollege Kastning vorhin gesprochen hat. Das
gilt — weil Thre Frage unmittelbar in der Sache an-
schliet — auch fur Thre Frage.

Vizepréasident Westphal: Da beide Fragen zusam-
men beantwortet worden sind, kénnen Sie zwei Zu-
satzfragen stellen, Frau Weyel.

Frau Weyel (SPD): Dann darf ich Sie dartber infor-
mieren, daB mir bei einem kiirzlichen Besuch in einer
offentlichen Veranstaltung vorgetragen wurde, daBl in
Heimen auch Kosten fiir Hilfsmittel wie z. B. Pampers
far Blasenschwache vom Taschengeld abgezogen
werden.

Vogt, Parl. Staatssekretar: Sie haben mir eine Infor-
mation gegeben.

(Frau Weyel [SPD]: Sie méchten von uns gern
nahere Auskiinfte?)

Die beziehe ich in die Antwort ein, die ich vorhin
gegeben habe.

Vizeprasident Westphal: Da ich davon ausgehe,
Herr Staatssekretar, daB unser Kollege Kirschner aus
der Anhorung kommt und deswegen nicht rechtzeitig
hier sein konnte, schlage ich vor, wir kommen noch-
mals zu seiner Frage 25

Welchen aufenthaltsrechtlichen Status hat die vom jetzigen
Bundesminister der Finanzen, Dr. Waigel, auf einem deutsch-
landpolitischen KongreB der CSU am 15. April 1989 in Miinchen
erwdhnte Person und als ,einen Skandal” bezeichneten Fall,
(Zitat) ,wenn ein hoher polnischer General — kein Aussied-
ler — heute zu uns in die Bundesrepublik Deutschland kommt
und wir ihm auf Grund des deutsch-polnischen Rentenabkom-
mens seine Rente finanzieren miissen”, und wie viele Personen
dieses Status betinden sich in der Bundesrepublik Deutsch-
land?

und Sie geben Herrn Kirschner die Antwort auf seine
Frage.

Vogt, Parl. Staatssekretar: Aber selbstverstandlich.

Vizeprasident Westphal: Bitte schon, Herr Staatsse-
kretar.

Vogt, Parl. Staatssekretdar: Herr Kollege, nach den
im Bundesministerium fiir Arbeit und Sozialordnung
vorliegenden Unterlagen ist der von Herrn Bundesmi-
nister Dr. Waigel erwahnte ehemalige polnische Ge-
neral am 13. Oktober 1981 als Asylberechtigter aner-
kannt worden. Nach Auskunft des Verbandes deut-
scher Rentenversicherungstrager ist nicht bekannt,
wie viele Bezieher einer Rente nach dem deutsch-pol-
nischen Abkommen asylberechtigt sind.

Vizeprésident Westphal: Zusatzfrage, Herr Kirsch-
ner.

Kirschner (SPD): Herr Staatssekretar, kann die Bun-
desregierung dementieren, dafl es sich bei diesem
genannten Offizier um einen General handelt, der von
einem der deutschen Nachrichtendienste ab- oder an-

(€
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Kirschner

geworben wurde und der deshalb bereits im Jahre
1981 in der Bundesrepublik Asyl erhalten hat?

Vogt, Parl. Staatssekretar: Also, Herr Kollege, ich
kann nur sagen, daB dieser General nach einem
Schreiben, das dem Bundesministerium fir Arbeit
und Sozialordnung vorliegt, Polen 1981 verlassen
mubBte, um schweren Repressionen wegen prowestli-
cher Tatigkeit zu entgehen.

Vizeprasident Westphal: Weitere Zusatzfrage, Herr
Kirschner.

Kirschner (SPD): Herr Staatssekretar, konnen Sie
mir sagen, um wie viele Polen es sich insgesamt han-
delt, die Renten nach dem deutsch-polnischen Sozial-
versicherungsabkommen hier in der Bundesrepublik
Deutschland erhalten?

Vogt, Parl. Staatssekretar: Es sind insgesamt 1 838
polnische Staatsbiirger, die in der Bundesrepublik
Deutschland Rente nach dem deutsch-polnischen Ab-
kommen tber Renten und Unfallversicherung erhal-
ten.

Vizeprésident Westphal: Zusatzirage des Abgeord-
neten Klejdzinski.

Dr. Klejdzinski (SPD): Herr Staatssekretdar, Sie ha-
ben gerade geantwortet, dafl der polnische General
Polen auf Grund einer prowestlichen Tatigkeit verlas-
sen mufite. Kann ich davon ausgehen, daB es eine
bezahlte prowestliche Téatigkeit war?

Vogt, Parl. Staatssekretdr: Diese Frage, Herr Kol-
lege, kann ich Ihnen nicht beantworten. Ich bitte, sie
dem zustandigen Ressortminister zu stellen.

Vizeprasident Westphal: Zusatzfrage des Abgeord-
neten Jager.

Jager (CDU/CSU): Herr Staatssekretér, ist der Bun-
desregierung bekannt, daB es sich bei diesem General
um einen General der polnischen Miliz handelt, also
jener polnischen Organisation, die sich gerade in je-
nen Jahren an der Unterdrickung von Freiheitsbewe-
gungen, von Solidarnosc und anderen Organisatio-
nen, besonders aktiv beteiligt hat?

Vogt, Parl. Staatssekretdr: Herr Kollege, ich kann
Thnen nur wiederholen, daB dieser General 1981, und
zwar am 13. Oktober, als Asylberechtigter anerkannt
worden ist und nach den Bestimmungen des hier ge-
nannten Abkommens in der Bundesrepublik Deutsch-
land eine Rente nach dem Einburgerungsprinzip er-
halt.

Vizeprasident Westphal: Wir sind damit am Ende
Ihres Geschaftsbereichs, Herr Staatssekretar. Danke
fur die Beantwortung der Fragen.

Ich rufe den Geschaftsbereich des Bundesministers
der Verteidigung auf. Herr Staatssekretar Pfahls steht
uns zur Beantwortung der Fragen zur Verfiigung.

Ich rufe die Frage 30 des Abgeordneten Gerster
(Worms) auf:

Trifft es zu, daB Formationsfliige von strahlgetriebenen Mili-

tarflugzeugen in Ramstein anlaBlich der Verabschiedung des
Befehlshabers der US-Luftstreitkrafte Europa, General Kirk, ,im

Einvernehmen” mit dem Bundesministerium der Verteidigung
oder zumindest nach dessen vorheriger Information durchge-
fihrt wurden?

Bitte schon, Herr Staatssekretar.

Pfahls, Staatssekretar im Bundesministerium der
Verteidigung: Herr Abgeordneter, am 12. April fand
anléBlich der Kommandoiibergabe Alliierte Luftstreit-
krafte Europa Mitte in Ramstein ein einmaliger Vor-
beiflug einer Formation, bestehend aus zwei Elemen-
ten zu drei Flugzeugen, statt. Dies geschah iiber dem
Flugplatzgelande, ausschlieBilich vor geladenen Ga-
sten. Ein solcher Vorbeiflug ist fuir hochgestellte
NATO-Befehlshaber eine im Biindnis und bei allen
Nationen geubte Praxis. Daran orientiert sich die ent-
sprechende Entscheidung des Bundesministers der
Verteidigung.

Vizeprasident Westphal: Herr Gerster, bitte schon,
Zusatzirage.

Gerster (Worms) (SPD): Herr Staatssekretér Pfahls,
vor dem Hintergrund der Katastrophe in Ramstein, die
ja seitdem seit Monaten auch einen Untersuchungs-
ausschuf} hier im Bundestag beschaftigt, frage ich Sie:
War sich der Bundesminister der Verteidigung, der
hier offensichtlich auf einen Antrag hin seine Zustim-
mung gegeben hat, dieses Gesamtzusammenhangs
und der 6ffentlichen Wirkung bewuf3t?

Pfahls, Staatssekretar: Herr Abgeordneter, dieser
Vorgang unterliegt keiner Genehmigungspflicht. Sie
mussen wissen, dall es sich um eine in der NATO
absolut ubliche Art der Verabschiedung eines Ober-
kommandierenden handelt. Die Tatsache, daB es sich
um insgesamt sechs Flugzeuge gehandelt hat — zwei
mal drei Flugzeuge, wie ich betonte —, erklart sich
daraus, dafl jede Nation, die im Kommandobereich
Mitte vertreten ist, eine Maschine abgestellt hat.

Vizeprasident Westphal: Weitere Zusatzfrage, Herr
Gerster.

Gerster (Worms) (SPD): Herr Staatssekretar, wel-
cher Art war denn die Entscheidung des Ministers, die
Sie soeben selbst erwahnt haben?

Pfahls, Staatssekretar: Die Entscheidung bezog sich
darauf, dafl die Bundeswehr einen Tornado in das
Flugprogramm aufgenommen hat, und zwar aus-
dricklich deswegen, weil die Bundesrepublik als ein
Mitgliedstaat im NATO-Bereich Mitte anzusehen
ist.

Vizeprasident Westphal: Zusatzfrage der Abgeord-
neten Frau Dr. Gotte.

Frau Dr. Gdtte (SPD): Herr Staatssekretar, ist Ihnen
bekannt, daB diese sechs Flugzeuge am Vortag dieser
Amtsibernahme mehrere Stunden lang trainiert ha-
ben und daB daraufhin erhebliche Unruhe unter der
Bevolkerung ausgebrochen ist, die sich auch in meh-
reren Presseartikeln, Leserbriefen und Anrufen beim
Biurgermeisteramt, bei mir und anderen Leuten nie-
dergeschlagen hat?

(<
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Pfahls, Staatssekretar: Frau Abgeordnete, der Vor-
gang ist mir nicht bekannt.

Vizeprasident Westphal: Ich rufe die Frage 31 des
Abgeordneten Gerster (Worms) auf:

Halt die Bundesregierung eine einem Flugtag ahnliche Ver-
anstaltung auf dem Flugplatz fir vertretbar, auf dem erst im
August 1988 durch ein miBglicktes Flugmanoéver zahlreiche
Menschen den Tod fanden oder mit lebenslangen Folgen ver-
letzt wurden?

Bitte schon, Herr Staatssekretar.

Pfahls, Staatssekretdr: Herr Abgeordneter, der
schreckliche Flugunfall im August 1988 in Ramstein,
der tragischerweise zu zahlreichen Opfern auch in der
Zivilbevolkerung gefiihrt hat, geschah bei der Vor-
fihrung eines umfangreichen Demonstrationspro-
gramms, das in keiner Weise mit dem hier in Frage
stehenden Vorbeiflug in Beziehung gesetzt werden
kann. Der Vorbeiflug von — wie ich bei Ihrer vorhe-
rigen Frage schon ausfiihrte — insgesamt 2 mal
3 Flugzeugen am 12. April 1989 war vom Inhalt und
von der Form der Flugiibung in keiner Weise mit dem
vorgenannten Programm, das zum Ungliick fiihrte,
vergleichbar. Vielmehr gehort der hier gezeigte und
demonstrierte Formationsflug von bis zu vier Luftfahr-
zeugen zur taglich geiibten Praxis der Besatzungen im
Rahmen der taktischen Verbandsausbildung.

Vizeprasident Westphal: Herr Gerster, bitte schén.

Gerster (Worms) (SPD): Die Landesregierung in
Mainz hat offentlich ihr Erstaunen iiber das Einver-
nehmen erklédrt und einen Brief an die Bundesregie-
rung, den BMVg gerichtet. Konnen Sie uns sagen, wie
mit diesem Brief, diesem Protest oder dieser Be-
schwerde umgegangen wird oder umgegangen wor-
den ist?

Pfahlis, Staatssekretar: Herr Abgeordneter, ich darf
noch einmal betonen, daB ein Flug von bis zu vier
Flugzeugen in der Form des Formationsflugs ohnehin
zum Standardprogramm auch der Bundesluftwaffe
gehort.

Vizeprasident Westphal: Die zweite Zusatzfrage,
bitte schon.

Gerster (Worms) (SPD): Das war nicht meine Frage.
Ich habe Sie gefragt, wie das Bundesministerium der
Verteidigung mit der Eingabe der Landesregierung
Rheinland-Pfalz umgehen wird, die ihr Erstaunen
liiber das Einvernehmen seitens der deutschen Seite
ausgedrickt hat.

Pfahls, Staatssekretdr: Herr Abgeordneter, ich kann
die Antwort nicht vorwegnehmen. Ich kenne diese
Antwort nicht. Aber ich kann mir nur vorstellen, daB
sie so aussieht, daBl noch einmal betont wird, daf ein
Flug in der von mir geschilderten Art und Weise zu
den Ublichkeiten im Rahmen der Verabschiedung ei-
nes Oberkommandierenden gehort.

Vizeprasident Westphal: Ich rufe die Frage 32 der
Abgeordneten Frau Dr. Gotte auf:
Wird sich die Bundesregierung dafiir einsetzen, daB bei kinf-

tigen Kommandowechseln und anderen protokollarischen An-
lassen im Bereich der Bundesluftwaffe und bei den in der Bun-

desrepublik Deutschland stationierten NATO-Luftwaffen keine
Formationsfliige oder ahnliche Flugvorfuhrungen mit Schau-
charakter stattfinden?

Bitte schon, Herr Staatssekretar.

Pfahls, Staatssekretar: Aus AnlaB der Katastrophe
von Ramstein im August 1988 hat die Luftwaffe auf
offentliche Flugvorfihrungen zum Zweck der Lei-
stungsdemonstration ihrer fliegenden Einsatzver-
bande bis auf weiteres verzichtet. Die Kommando-
ubergabe der alliierten Luftstreitkrafte ,Europa
Mitte” am 12. April 1989 war ein fiir die allgemeine
Offentlichkeit nicht zugangliches dienstliches Ereig-
nis, zu dem traditionell, wie ich schon sagte, ein Vor-
beiflug von zwei Formationen a drei Luftiahrzeugen
stattfand, der, was ich ausdriicklich betone, keinerlei
Schaucharakter hat. Die Luftwaffe wird sich auch in
Zukunft bei derartigen Vorhaben an den Gepflogen-
heiten im Biindnis orientieren.

Vizeprasident Westphal: Frau Dr. bitte

schon.

Gotte,

Frau Dr. Goétte (SPD): Herr Staatssekretar, da ich
dabei war, kannich Ihnen bestatigen, daB es sich nicht
um 2 mal 3, sondern um 1 mal 6 Flugzeuge gehandelt
hat. Meine Frage: Im Untersuchungsausschu3 Ram-
stein sind wir mehrmals darauf gekommen, da8 sich
die Bundesregierung tberhaupt nicht dafiir interes-
siert, was in der Presse am Ort iber solche Ereignisse
berichtet wird. Wie kommt es denn, daB Sie sich auch
nach dem Vorfall in Ramstein iiberhaupt nicht dafiir
interessieren, was die Bevolkerung zu solchem Trai-
ning und solchem Uberflug in Ramstein und der Um-
gebung von Ramstein denkt?

Pfahls, Staatssekretar: Frau Abgeordnete, zunachst
zu Threr Feststellung oder Behauptung, es sei ein Vor-
beiflug von sechs Flugzeugen gewesen. Ich habe mich
ausdriicklich bei dem Fihrungsstab der Luftwaffe er-
kundigt. Es war eine Formation von 2 mal 3 Flugzeu-
gen. Es mag ja durchaus sein, daf} bei Ilhnen subjektiv
der Eindruck entstanden ist, es seien sechs Flugzeuge
gewesen.

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Es waren sechs Flug-
zeuge! 2 mal 3!)

— Ich beherrsche noch die Grundrechnungsarten. Da-
von dirfen Sie ausgehen.

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Noch!)

Aber ich betone noch einmal: Zwischen den Flugzeu-
gen ist ein Zwischenraum gewesen. Dadurch wird von
2 mal 3 ausgegangen.

(Unruhe bei der SPD)

Wenn ich darf, wiirde ich gern den zweiten Teil
Ihrer Frage beantworten. Im iibrigen beachtet die
Bundesregierung selbstverstandlich sehr sorgféltig
Reaktionen der Offentlichkeit, besonders der betroffe-
nen Offentlichkeit, gerade vor dem Hintergrund des
Geschehens vom August 1988. Auf der anderen Seite:
Ein Ubungsbetrieb wird auch weiterhin notwendig
sein.

Vizepriasident Bitte

Dr. Gotte.

Westphal: schon, Frau
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Frau Dr. Gétte (SPD): Wir konnen ja hier leider nicht
debattieren, denn sonst kénnte ich Ihnen sagen, daB
ich einen Eid darauf ablegen kann, daB es sich um
einen Vorbeiflug von sechs eng nebeneinanderflie-
genden Flugzeugen handelte.

Jetzt meine Frage: Sie haben gesagt, es habe sich
hierbei um eine Vorfiihrung im nichtéffentlichen Be-
reich gehandelt. Stimmen Sie mir zu, daB sich sechs
Flugzeuge, die ihre Formationsflige am Vortag stun-
denlang geiibt haben, nicht auf den Raum unmittelbar
iber dem Flughafengelande beschranken koénnen,
sondern daB sie in standigen Schleifen und unter Bil-
dung neuer Formationen in der ganzen Umgebung
fliegen miissen und daB infolgedessen von einer
nichtoffentlichen Veranstaltung uberhaupt nicht ge-
redet werden kann?

Pfahls, Staatssekretdr: Frau Abgeordnete, es geht
darum, wer im Moment des Vorbeifluges anwesend
war. Sie konnen selbstverstandlich nicht die Ubungs-
tatigkeit einbeziehen, die ganz zwangslaufig auBer-
halb des Flugplatzes stattfinden muB. Aber die Forma-
tion wurde erst iber dem Geldnde der Air Base gebil-
det.

Vizeprasident Westphal: Wollen Sie zu dieser Frage
eine Zusatzfrage stellen? — Bitte schon, Herr Stei-
ner.

Steiner (SPD): Herr Staatssekretar, empfinden Sie
es nicht auch als ein Zeichen mangelnden Fingerspit-
zengefihls, daB man ausgerechnet dort, wo eines der
schlimmsten Unglicke passiert ist, diese Formation
einiibt, die dann diesen Uberflug durchgefihrt hat?

Pfahls, Staatssekretdr: Herr Abgeordneter, ich
weise jetzt, glaube ich, zum zweiten- oder drittenmal
darauf hin, daB es sich um einen Formationsflug han-
delte, wie er bei uns in der Luftwaffe und in jeder
anderen Luftwaffe auch tagtaglich gelbt wird. Er
kann in keiner Weise mit den Flugdarstellungen ver-
glichen werden, die zu dem Ungliick fihrten. Es han-
delte sich um zweimal drei oder — von mir aus — um
insgesamt sechs Flugzeuge, die jedenfalls parallel zur
Zuschauertribine iber der Landebahn flogen. Es
wurden keine Kunstflugfiguren oder sonst etwas ge-
flogen. Es waren auch nicht etwa — wie bei den
Frecce Tricolori — neun Flugzeuge, sondern deutlich
weniger. Es wurde lediglich das geflogen, was tbli-
cherweise zum Programm jeder Luftwaffe gehort.

(Steiner [SPD]: Das war
Frage!)

nicht meine

Vizeprasident Westphal: Zusatzfrage des Abgeord-
neten Klejdzinski.

Dr. Klejdzinski (SPD): Herr Staatssekretar, auch
wenn Sie sich schlecht daran gewohnen kénnen, eine
Frage von uns drei- oder viermal zu beantworten, so
koénnen wir Sie trotzdem fragen — ich prézisiere noch
einmal, was der Abgeordnete Steiner gefragt hat —:
Halten Sie aus Ihrer Sicht es fir sinnvoll, daB ausge-
rechnet dort, wo sich dieser groBe tragische Unfall
ereignete, der Bevolkerung zur gleichen Zeit das Ge-
fiihl vermittelt wird, es sei notwendig, so etwas, auch
aus AnlaB einer Kommandoiibergabe, zu iben?

Pfahls, Staatssekretdr: Herr Abgeordneter, ich kann
nur sagen: Es handelte sich um eine normale Flugvor-
fuhrung.

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Nein, das ist kein nor-
males Flugprogramm! Versuchen Sie doch
nicht, mir das klarzumachen! Das weiB} ich
doch!)
— Wenn Sie es wissen, dann kann ich Ihre Frage
schlecht beantworten.

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Ja, Sie sollen sie ja
deswegen beantworten!)
— Wenn Sie es wissen, dann kann ich Thre Frage nicht
beantworten. Das ist doch logisch.

Vizeprasident Westphal: Das unterbreche ich nun.
Dieses Hin und Her muB nicht dreimal stattfinden.

Dann hat der Abgeordnete Lennartz das Wort zu
einer Zusatzfrage.

Lennartz (SPD): Herr Staatssekretar, ist Ihnen be-
kannt, zu wie vielen Flugzeugabstiirzen es in der Bun-
desrepublik Deutschland bei Formationsfliigen dieser
Art gekommen ist?

Pfahls, Staatssekretédr: Herr Abgeordneter, ich kann
Ihnen diese Zahl jetzt nicht aus freien Stiicken nen-
nen. Ich bin aber gerne bereit, Ihre Frage schriftlich zu
beantworten.

(Lennartz [SPD]: Sie kénnen aber nicht aus-
schlieBen, daB dies bereits passiert ist?)

Vizeprasident Westphal: Einen Augenblick! Das
geht nun leider nicht. Es gibt nur noch eine Zusatz-
frage, und diese mochte Herr Heistermann noch stel-
len.

Heistermann (SPD): Herr Staatssekretdr, konnen
Sie denn wenigstens darlegen, was die Bundesregie-
rung bewogen hat, ein deutsches Flugzeug bei dieser
Kommandoiibergabe zu beteiligen, ohne Riicksicht
darauf zu nehmen, was das bei der betroffenen Bevol-
kerung in Ramstein moglicherweise ausldsen
konnte?

Pfahls, Staatssekretar: Herr Abgeordneter, wir be-
finden uns im 40. Jahr der NATO. Wir haben die
NATO bei vielen Gelegenheiten gefeiert und haben
gesagt, daB wir den Frieden, den wir seit iiber 40 Jah-
ren in diesem Lande haben, zu einem wesentlichen
Teil der NATO zu verdanken haben. Wenn ein Ober-
befehlshaber innerhalb der NATO-Kommandostruk-
tur seinen Posten verldBt, dann, so meineich, sollte die
Bundesregierung sehr vorsichtig sein, vom bisher Ub-
lichen abzuweichen, noch dazu — ich betone das
noch einmal — weil es sich lediglich um Fliige gehan-
delt hat, die ohnehin im Rahmen des Ublichen statt-
finden.

Vizeprasident Westphal: Frau Dr. Gétte, ich rufe die
von lhnen eingebrachte Frage 33 auf:

Wie will die Bundesregierung das Problem der ,Verfugbar-
keit” weiblicher Sanitatssoldaten — insbesondere im Verteidi-
gungsfall — 10sen angesichts der Tatsache, daB der Reservisten-
status zwingend die Wehrpflicht voraussetzt, diese jedoch fiir
Frauen nicht besteht?

Bitte schon, Herr Staatssekretar.
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Pfahls, Staatssekretdr: Die Verfiigbarkeit weibli-
cher Sanitdtssoldaten nach ihrem Ausscheiden als
Soldat auf Zeit oder als Berufssoldat stellt keine recht-
liche Voraussetzung fiir die Einstellung dar. Die Bun-
desregierung ist jedoch bemiiht, die Verfiigbarkeit
weiblicher Sanitdtssoldaten im Sinne der Fragestel-
lung, insbesondere im Hinblick auf Wahrung der
Chancengleichheit der weiblichen Soldaten gegen-
iber den méannlichen Sanitédtssoldaten, sicherzustel-
len; denn nur dann stehen tatsachlich alle Verwen-
dungen im Sanitatsdienst auch fir Frauen offen, und
es kann auf quotenmaBige Beschrankungen bei der
Einstellung von Frauen verzichtet werden.

Es wird derzeit im Bundesministerium der Verteidi-
gung untersucht, ob die Verfiigbarkeit weiblicher Sa-
nitatssoldaten in verfassungskonformer Weise er-
reicht werden kann. Die Untersuchungen sind noch
nicht abgeschlossen. Zu denken ware etwa an Rege-
lungen innerhalb des Soldatengesetzes.

Vizeprasident Westphal: Zusatzfrage, Frau Dr.
Gotte.

Frau Dr. Gétte (SPD): Ich héatte gerne noch ein paar
nahere Informationen dartber, in welcher Weise das
geschehen kodnnte, ohne im Widerspruch zum Grund-
gesetz zu stehen.

Pfahls, Staatssekretar: Frau Abgeordnete, ohne
jetzt dem abschlieBenden Ergebnis der noch andau-
emden Untersuchung, wie ich betonte, vorzugreifen,
mochte ich hier feststellen, daB die Bundesregierung
selbstverstandlich nicht beabsichtigt, die allgemeine
Wehrpflicht fiir Frauen einzufithren. Es konnte aber
durch die von mir erwahnte Regelung im Soldatenge-
setz sichergestellt werden, daBl die den weiblichen
Soldaten auf Zeit oder den weiblichen Berufssoldaten
vermittelten Kenntnisse durch kurzzeitige weitere
Wehriibungen oder Wehrdienstleistungen im Frieden
aktualisiert werden und schlieflich im Verteidigungs-
fall ihrer eigentlichen Zielsetzung entsprechend ge-
nutzt werden.

Da die solchermaBen gesetzlich begrindete Ver-
figbarkeit an das zuvor freiwillig eingegangene
Dienstverhaltnis als Soldat auf Zeit oder als Berufssol-
dat anknipft, die vorangegangene freiwillige Ent-
scheidung bei Begrindung des Dienstverhaltnisses
somit unabdingbare Voraussetzung fiir die im Solda-
tengesetz vorgesehene Pflichtigkeit ist, verbietet sich
jeglicher Vergleich mit der allgemeinen Wehr-
pflicht.

Vizeprasident Westphal: Eine weitere Zusatzfrage,
Frau Dr. Gotte.

Frau Dr. Gétte (SPD): Sind Sie im Besitz von Stel-
lungnahmen oder Gutachten von Juristen, die hier
groBe Probleme sehen?

Pfahls, Staatssekretar: Frau Abgeordnete, ich bin
nicht im Besitz derartiger Stellungnahmen. Ich sagte
Thnen ja, daB diese Untersuchung derzeit stattfindet
und ich ihrem Ergebnis auch nicht vorgreifen méchte.
Was ich soeben erklart habe, ist eine denkbare Lo-
sung.

Vizeprasident Westphal: Nun mochte die Kollegin
Frau FaBe eine Frage stellen.

Frau FaBe (SPD): Wenn ich das jetzt richtig verstan-
den habe, besteht fiir Frauen die Moglichkeit, an Re-
servisteniibungen teilzunehmen. Meine Frage ist:
Welche Griinde gibt es dann fiir Frauen, an diesen
Reservistentibungen nicht teilzunehmen? Wenn Sie
dort Schwierigkeiten sehen — ich denke an die fami-
lienfreundliche Bundesrepublik —, in welcher Form
gedenken Sie eigentlich ein Verfahren zu finden, daf
Frauen z. B. aus familidren Griinden an solchen Ubun-
gen nicht teilnehmen miissen?

Pfahls, Staatssekretar: Frau Abgeordnete, ich sagte
Thnen ja, daf im Rahmen der Untersuchung diese
Frage noch geprift wird. Ich bin jetzt nicht imstande,
irgendeine Patentlosung anzubieten; aber sicherlich
wird der Fragenkreis, den Sie soeben angeschnitten
haben, dabei Beriicksichtigung finden miissen.

Vizeprasident Westphal: Frau Blunck, Sie haben
jetzt die Moglichkeit zu fragen.

Frau Blunck (SPD): Ist es richtig, daB sich Frauen,
wenn sie als weibliche Sanitatssoldaten in der Bun-
deswehr Verwendung finden und ihr Studium bezahlt
bekommen haben, fir einen langeren Zeitraum
— 16 Jahre — verpflichten miissen? Wenn dies zu-
trifft: Wie ist es geregelt, wenn diese Frauen auf
Grund von Familienverpflichtungen, weil sie schwan-
ger werden und Kinder bekommen, ihren Beruf vor-
zeitig aufgeben wollen? Wie vertragt sich das dann
damit?

Pfahls, Staatssekretar: Frau Abgeordnete, die Re-
gelung, die hier zu finden ist, wird genauso wie die im
offentlichen Dienst sein. Es wird entweder eine Frei-
stellung geben, oder es wird die Moglichkeit gege-
ben, zur Kindererziehung fiir eine gewisse Zeit zu
unterbrechen.

Vizepréasident Westphal: Ich rufe nun die Frage 34
des Abgeordneten Steiner auf:
Ich frage die Bundesregierung, wann der Entwurf der 8. No-

velle zum Unterhaltssicherungsgesetz spéatestens in das Gesetz-
gebungsverfahren eingebracht wird?

Bitte schon, Herr Staatssekretar.

Pfahls, Staatssekretar: Ihre Frage, Herr Abgeordne-
ter, bezieht sich auf die Bundestagsentschliefung vom
17. April 1986, die folgenden Wortlaut hat:

1. Reservisten der Bundeswehr, die Wehriibun-
gen leisten, sollen in Zukunft im Rahmen des
Unterhaltssicherungsgesetzes volle Verdienst-
ausfallentschadigung erhalten.

2. Die vom Bund an die Rentenversicherungstra-
ger zu entrichtenden Rentenversicherungsbei-
trage fir Wehriibende sollen so angehoben
werden, daB personliche Nachteile fiir die Be-
troffenen vermieden werden.

Zur Verwirklichung dieses Beschlusses sind fol-
gende Gesetzesanderungen notwendig: zur Einfih-
rung der vollen Verdienstausfallentschadigung eine
Anderung des Unterhaltssicherungsgesetzes — das
ist die 8. USG-Novelle —, zur Anhebung der Beitrdge
zur gesetzlichen Rentenversicherung die Anderung
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der Reichsversicherungsordnung, des Angestellten-
versicherungsgesetzes und des Reichsknappschafts-
gesetzes. Da diese Gesetzesanderungen von ihrer
Zielsetzung her eine Einheit bilden, war die Bundes-
regierung der Auffassung, daf sie dem Bundestag
gleichzeitig vorgelegt werden sollten.

Die Vorarbeiten zur 8. USG-Novelle sind seit lange-
rem im wesentlichen abgeschlossen. Auf nicht uner-
hebliche Schwierigkeiten stieB — das mochte ich er-
wéahnen — bisher die Anderung der rentenrechtlichen
Vorschriften. Dies ist auch der Grund, warum die
8. USG-Novelle bisher nicht vorgelegt wurde. Nun-
mehr scheint jedoch eine Lésung auch fiur den zweiten
Teil der BundestagsentschlieBung im Rahmen des
Rentenreformgesetzes moglich. Die Bundesregierung
wird die 8. USG-Novelle daher in Kiirze in das Gesetz-
gebungsverfahren einbringen.

Vizeprasident Westphal: Zusatzfrage, Herr Stei-
ner.

Steiner (SPD): Herr Staatssekretar, ich frage Sie, ob
die Antwort, die auf eine &hnliche Frage anlédBlich der
Verabschiedung der 7. Novelle durch Ihren einstmali-
gen Kollegen, den Kollegen Wirzbach, gegeben
wurde, namlich ,in Kirze” — es sind seitdem zwei
Jahre vergangen —, so ausgelegt werden kann, daB
wir weitere zwei Jahre darauf warten miissen?

Pfahls, Staatssekretar: Nein.

Vizeprisident Westphal: Sie haben eine weitere Zu-
satzfrage, Herr Steiner.

Steiner (SPD): Kénnen Sie dann Ihre Antwort prazi-
sieren, was aus lhrer Sicht ,in Kiirze" heift?

Pfahls, Staatssekretar: Aus meiner Sicht, Herr Ab-
geordneter: noch vor der Sommerpause.

(Steiner [SPD]: Danke!)

Vizeprésident Westphal: Dann rufe ich Frage 35 des
Abgeordneten Steiner auf:
Wie erklart die Bundesregierung die Tatsache, daB bereits im
Haushalt fiir 1988 zuséatzliche Mittel in Héhe von 25 Millionen
DM fiir Verbesserungen der Unterhaltsleistungen fiir Wehr-
ibende enthalten waren, damit Hoffnungen geweckt wurden,
die bis heute unerfiillt geblieben sind?

Bitte schon, Herr Staatssekretar.

Pfahls, Staatssekretar: Im Haushalt 1988, Herr Ab-
geordneter, sind zusatzliche Mittel in Héhe von
25 Millionen DM fiir Verbesserungen der Unterhalts-
leistungen fiir Wehriibende nicht enthalten. Finan-
zielle Vorsorge hierfiir wurde erstmals fiir das Haus-
haltsjahr 1989 getroffen, und hier wird, wie ich sagte,
das Gesetzgebungsverfahren eingeleitet werden, hier
werden die Gelder abflieSen.

Vizeprasident Westphal: Zusatzfrage, Herr Stei-
ner.

Steiner (SPD): Ist beabsichtigt, Herr Staatssekretar,
daB mit der Einbringung der 8. Novelle noch vor der
Sommerpause dann eine rickwirkende Regelung fir
bereits Wehriibungsleistende in Kraft tritt?

Pfahls, Staatssekretdr: Herr Abgeordneter, da die
Bundesregierung noch nicht formell iiber die Vorlage
entschieden hat, kann ich hierzu noch keine Auskunft
geben.

Vizeprasident Westphal: Keine weitere Zusatz-
frage.
Ich rufe Frage 36 des Abgeordneten Heistermann
auf:
Stimmt die mir vorliegende Information, daB die 8. Novelle
zum Unterhaltssicherungsgesetz bereits seit Ende 1987 im ,Mit-

zeichnungsverfahren” war und dieses Verfahren bereits Mitte
letzten Jahres weitgehend abgeschlossen war?

Bitte schon, Herr Staatssekretar.

Pfahls, Staatssekretar: In meiner Antwort auf die
Fragen des Herrn Abgeordneten Steiner habe ich den
Hintergrund, den Umfang und den Sachstand der zur
Umsetzung des Bundestagsbeschlusses vom 17. April
1986 notwendigen Gesetzgebungsvorhaben darge-
stellt. Ich darf insoweit, Herr Abgeordneter, auf diesen
Teil der Antwort verweisen.

Als Antwort auf Ihre Frage mochte ich wiederholen,
daB die Vorarbeiten, zu der 8. Novelle zum Unter-
haltssicherungsgesetz, wie Sie zutreffend erwahnen,
seit langerem im wesentlichen abgeschlossen sind.

Vizeprasident Westphal: Zusatzfrage, Herr Heister-
mann.

Heistermann (SPD): Kénnen Sie ausschlieBen, Herr
Staatssekretar, dafl durch die vielen Mitunterzeichner
die Vorlage der 8. Novelle behindert wurde?

Pfahls, Staatssekretar: Herr Abgeordneter, das Ge-
setzgebungsverfahren richtete sich ja nach den Ziel-
setzungen der EntschlieBung des Deutschen Bundes-
tages vom 17. April 1986, deren beide Komponenten
ich hier schon erwédhnt habe. Die Hochstsatze der Ver-
dienstausfallentschadigung sollen deutlich angeho-
ben werden. Dies kommt vor allen Dingen den Bes-
serverdienenden und den freiberuflich Tatigen zu-
gute. Auch bei der zweiten Frage, der Rentenversi-
cherung, zeichnet sich eine Losung ab, die dem Auf-
trag des Deutschen Bundestages gerecht wird. Die
Schwierigkeit ist gewesen, im Gesetzgebungsverfah-
ren Regelungen zu finden, da sich die urspriingliche
Absicht, beides in einem Artikelgesetz zu verkniipfen,
nicht verwirklichen lieB. Dadurch erklédren sich ge-
wisse Verzégerungen.

Vizeprasident Westphal: Eine weitere Zusatzirage,
Herr Heistermann.

Heistermann (SPD): Konnen Sie denn in etwa die
Summe beziffern, die Wehritbenden dadurch vorent-
halten wurde, daB die Bundesregierung innerhalb von
zwei Jahren nicht in der Lage war, ihre hier selbst
bekanntgemachte Verpflichtung einzuhalten?

Pfahls, Staatssekretar: Herr Abgeordneter, ich
mochte darauf hinweisen, da8 es eigentlich nicht um
die Vorenthaltung von Betrdgen geht, die bisher be-
sonders Freiberufliche und Besserverdienende betrof-
fen hat, sondern die bisherige Regelung mit 70 % und
90 % wurde im Wege eines zugegebenermalen kom-
plizierten Ausgleichsverfahrens, ndmlich Rickerstat-
tung Uber die Einkommensteuer-Jahreserklédrung
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oder die Lohnsteuerruckerstattung, jeweils ausgegli-
chen. Das jetzige Verfahren soll auch der Vereinfa-
chung dienen.

Vizepréasident Westphal: Herr Steiner, eine Zusatz-
frage.

Steiner (SPD): Herr Staatssekretar, kénnen Sie aus-
schlieBen, daB die von Ihnen bisher genannten
Grunde fur die Verzégerung so nicht zutreffen, son-
dern daB die Verzogerung dadurch eingetreten ist,
dabB es eine Koalitionsabsprache mit dem Inhalt gege-
ben hat, bis Mitte der Legislaturperiode keine lei-
stungswirksamen Gesetze mehr zu verabschieden?

Pfahls, Staatssekretar: Ein solcher Ursachenzusam-
menhang kann hergestellt werden.

Vizeprdsident Westphal: Ich rufe die Frage 37 des
Abgeordneten Heistermann auf:

Wie will die Bundesregierung den Tatbestand langer rechtfer-
tigen, daB Reservisten aus der freien Wirtschaft nach wie vor
gegentiber denen aus dem o6ffentlichen Dienst in einkommens-
mdBiger und versicherungsrechtlicher Hinsicht benachteiligt
werden?

Bitte schon, Herr Staatssekretar.

Pfahls, Staatssekretar: Die Bundesregierung ist, wie
Sie meiner Antwort auf Ihre erste Frage entnehmen
koénnen, bemiht, zugunsten der Wehriibenden aus
der privaten Wirtschaft eine sachgerechte Regelung
so bald wie moéglich herbeizufiihren.

Vizeprasident Westphal: Herr Heistermann, bitte.

Heistermann (SPD): Kénnen Sie uns Grinde fir die
unterschiedliche Entschadigung der Wehribenden,
die aus dem o6ffentlichen Dienst oder aus der freien
Wirtschaft kommen, nennen?

Pfahls, Staatssekretar: Herr Abgeordneter, das hat
teilweise mit dem Alimentationsprinzip des offentli-
chen Diestes zu tun. Im ibrigen ist es eine Regelung,
deren Unzuldnglichkeit die Bundesregierung auch
selber erkannt hat, und deswegen streben wir jetzt
diese andere Regelung an.

Vizeprasident Westphal: Eine weitere Zusatzfrage,
Herr Heistermann.

Heistermann (SPD): Fiihlt sich die Bundesregierung
bei dieser Rechtspraxis eigentlich wohl, ocbwohl sie
seit zwei Jahren und auch schon ldnger diese Unge-
rechtigkeiten einfach nur zur Kenntnis genommen
hat?

Pfahls, Staatssekretdr: Herr Abgeordneter, es geht
nicht darum, wer sich wohlfiihlt, sondern ich mochte
noch einmal betonen, daB schon jetzt eigentlich eine
zugegebenermalBen komplizierte Regelung gefunden
worden ist, die schluBendlich zu einem Ausgleich ge-
fahrt hat. Nur konnen naturlich zwischen dem jetzt
gewahlten Verfahren, das qualitativ ohne Zweifel
eine Verbesserung darstellt, und dem bisher noch gel-
tenden Verfahren insoweit Parallelen gezogen wer-
den, als auch bei dem jetzt geltenden Verfahren durch
die lohnsteuer- oder einkommensteuerrechtliche Be-
handiung der Differenzbetrag auch ausgezahlt wird.

Vizeprasident Westphal: Ich rufe die Frage 38 der
Abgeordneten Frau Adler auf:

Stimmen Aussagen, daB die Nike-Stellung in Elztal-Dallau

(Neckar-Odenwald-Kreis) als militarisches Depot tir Watfen,

Treibstoffe und Sprengkopfe neben sonstigen Versorgungsgu-
tern in Kiirze von Reservisteneinheiten genutzt werden soll?

Bitte schon, Herr Staatssekretar.

Frau Adler (SPD): Da die Frage 39 inhaltlich mit der
Frage 38 zusammenhéngt, gehe ich davon aus, daf3 sie
gemeinsam beantwortet werden.

Vizeprasident Westphal: Wollen Sie das zusammen
beantworten?

Pfahls, Staatssekretar: Selbstverstandlich.

Vizeprasident Westphal: Dann rufe ich auch die
Frage 39 der Abgeordneten Frau Adler auf:

Welche Uberlegungen werden angestellt, um die verkehrli-

che Anbindung des Depots ohne Belastigungen der Menschen

in einem nahegelegenen Wohngebiet und ohne Belastung der
Natur sicherzustellen?

Bitte schon.

Pfahls, Staatssekretdr: Frau Abgeordnete, es trifft
zu, daB im ehemaligen AbschuBbereich der Nike-
Stellung Dallau Wartime-Host-Nation-Support-Ein-
richtungen fur US-Verstarkungskrafte im V-Fall ge-
baut werden sollen. Dort werden in erster Linie Kraft-
fahrzeuge und allgemeine Versorgungsguter, aber
auch Treibstoffkanister fur Kraftfahrzeuge und Muni-
tion fir Handfeuerwaffen gelagert. Zweimal jahrlich
werden die Kraftfahrzeuge von Reservisten bewegt
werden.

Zu lhrer zweiten Frage: Eine mit Bundesmitteln be-
zuschuBte und errichtete Zufahrtsstrafie zum geplan-
ten Depot ist vorhanden. Alternativ wurden neue
Trassen fir eine Zufahrtsstrafle untersucht. Die Reali-
sierung einer neuen, kostenaufwendigen Zufahrts-
straBBe scheiterte bisher vor allem aus Umweltschutz-
grinden. Sofern die Errichtung einer neuen Zufahrts-
straBe nach weiteren Verhandlungen nicht realisiert
werden kann, wird voraussichtlich an der bisherigen
ZufahrtsstraBBe festgehalten werden mussen.

Vizeprasident Westphal: Frau Adler, bitte schon,
Ihre erste Zusatzfrage.

Frau Adler (SPD): Herr Staatssekretar, mich wiirde
interessieren, inwieweit Ihnen bekannt ist, daB sich
der Sicherheitsabstand zwischen der bestehenden mi-
litarischen Anlage und dem Wohngebiet in der Zwi-
schenzeit durch Ausweitung des Wohngebiets verédn-
dert hat.

Pfahls, Staatssekretdr: Frau Abgeordnete, es ist
eine Tatsache, die uberall in der Republik festzustel-
len ist, daB Probleme aus der Existenz von militari-
schen Einrichtungen daraus resultieren, daB die allge-
meine Wohnbebauung naher an eine schon langer
vorhandene Wehrdienststelle oder was auch immer
— sei es ein Truppenubungsplatz, sei es ein Depot —
heranrickt. Daraus resultieren vielfdltige Probleme.
Ich sehe allerdings angesichts der in diesem Depot
lagernden Materialien keine Gefahrdung. Ich méchte
noch einmal ausdricklich hervorheben, da$ die dort
im Rahmen des Wartime-Host-Nation-Support-Pro-
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gramms lagernden Geréte, hier die Lkw, nur zweimal
im Jahr durch Reservisten bewegt werden.

Vizeprasident Westphal: Zusatzfrage Nr. 2, Frau
Adler.

Frau Adler (SPD): Ich mochte noch einmal nachfra-
gen. Ich habe ja in meiner an Sie schriftlich gerichte-
ten Frage darauf abgehoben, daB dort wohl auch Waf-
fen und Sprengkopfe gelagert werden. Zumindest ist
uns das aus der Bevolkerung so zugetragen worden.
Koénnen Sie mir dazu bitte eine genaue Auskunft ge-
ben?

Pfahls, Staatssekretar: Frau Abgeordnete, ich habe
bereits in meiner Antwort ausgefiihrt und ich wieder-
hole, daB dort lediglich Kraftfahrzeuge, Material, Waf-
fen, Betriebsstoff, Kanister, Munition fiir Handfeuer-
waffen, Batterien, Sanitdtsmaterial und Verpflegung
lagern.

Vizeprasident Westphal: Jetzt kommt Zusatzfrage
Nr. 3, Frau Adler.

Frau Adler (SPD): Ich méchte mich in meiner weite-
ren Frage nach den Arbeitsplatzen erkundigen, d. h.
wieviel Arbeitsplatze dort zu erwarten sind? Ist Thnen
das bekannt?

Pfahls, Staatssekretar: Frau Abgeordnete, diese
Frage kann ich nicht aus dem Stegreif beantworten.

Vizeprisident Westphal: Sie steht auch nicht in ei-
nem direkten Zusammenhang mit Ihren Fragen.

(Frau Adler [SPD}]: Mit dem Depot!)

Sie haben eine vierte Zusatzfrage zu den beiden
Fragen, die Sie gestellt haben.

Frau Adler (SPD): Mich wiirden die Kosten der In-
vestitionen interessieren, und zwar auch im Zusam-
menhang damit, daB die Strafe, von der Sie gespro-
chen haben und von der Sie gesagt haben, daf sie
vorhanden sei, durch dieses Wohngebiet fihrt. Das
bedeutet, daB wohl doch zu erwarten steht, daB eine
weitere Zufahrt iiber die Gemeinde Sulzbach gebaut
werden muB.

Pfahls, Staatssekretar: Frau Abgeordnete, die von
Ihnen angesprochene Strafenfithrung geht durch die
Gemeinde. Sie kann dann, wenn breite Fahrzeuge
zum Depot fahren wollen, durch geparkte Privat-Kfz
schwer zuganglich sein. Es wird jetzt allerdings mit
der Gemeinde versucht, eine Losung zu finden, um
dieses Problem zu beseitigen. Die Alternative, eine
vollig neue Trasse zu legen, wird bis jetzt aus Umwelt-
schutzgrinden abgelehnt,

(Frau Adler [SPD]: Das ist die dritte
Variante!)

weil hierzu eine neue Trasse durch einen bestehen-
den Wald gelegt werden miifite.

Vizeprasident Westphal: Herr Klejdzinksi hat eine
Zusatzfrage.

Dr. Klejdzinski (SPD): Herr Staatssekretar, Sie ha-
ben vorhin ausgefiihrt, es sei ein Problem, daB Wohn-

gebiete immer naher an militarische Anlagen heran-
riicken. Ist es denn nicht das eigentliche Problem, daf3
im Baurecht, im Planungsrecht oder, wenn Sie wollen,
auch in einem Bebauungsplan normalerweise Schutz-
zonen festgelegt sind und daB eine spatere Anderung
sicherlich auch etwas damit zu tun hat, daB eine Um-
nutzung erfolgt und dann nattirlich planungsrechtlich
nicht mehr die nétigen Schutzstreifen oder die von der
Behorde gewiinschten Schutzzonen eingerichtet wer-
den kénnen?

Vizeprasident Westphal: Also, ich muB} feststellen,
Herr Kollege Klejdzinski, es fallt schwer, einen Zu-
sammenhang zu den gestellten Fragen zu erken-
nen.

(Dr. Klejdzinski [SPD]: Es ist auch schwer be-
greifbar!)

Ich moéchte es dem StaatsseKkretar liberlassen, ob er
eine Antwort geben will oder nicht.

Pfahls, Staatssekretar: Die Beantwortung dieser
Frage wiirde zu einer langeren Diskussion fithren. Es
kann im Einzelfall durchaus auch die vom Herrn Ab-
geordneten angesprochene Konfliktlage geben. Aber
in 95% aller Falle lautet jedenfalls die Diagnose so,
wie ich sie eben gestellt habe, namlich genau umge-
kehrt.

Vizeprasident Westphal: Die Frage 40 des Abgeord-
neten Pauli soll schriftlich beantwortet werden. Die
Antwort wird als Anlage abgedruckt.

Wir kommen zur Frage 41 des Abgeordneten
Dr. Klejdzinski:

Wieviel Tonnen an Kampfstoffen, Brand- und Nebelstoffen als
sogenannte Zweite-Weltkrieg-Altlasten sind bisher auf dem Ge-
biet der Wehrwissenschaftlichen Dienststelle in Munster un-
schadlich gemacht worden, und wie hoch waren dafiir die finan-
ziellen Aufwendungen des Bundes?

Bitte schon, Herr Staatssekretar.

Pfahls, Staatssekretar: Von der Inbetriebnahme der
Verbrennungsanlage in Munster im November 1980
bis zum 31. Dezember 1988 sind insgesamt 75,4 Ton-
nen fliisssige bzw. zahfliissige Kampfstoffe, 229,2 Ton-
nen feste Kampfstoffabfélle sowie 8,4 Tonnen Nebel-
topfe und Nebelkerzen umweltgerecht vernichtet
worden. Hierfiir wurden 14,2 Millionen DM an Be-
triebskosten, 3,2 Millionen DM an Personalkosten und
rund 20 Millionen DM fiir Investitionen aufgewen-
det.

Vizepréasident Westphal: Herr Klejdzinski, eine Zu-
satzfrage; bitte schoén.

Dr. Klejdzinski (SPD): Herr Staatssekretéar, was heif3it
in Ihrer Antwort ,umweltgerecht vernichtet wor-
den"?

Pfahls, Staatssekretar: ,Umweltgerecht” heiit: so
schadstoffarm, wie es der gegenwartige Stand der
Technik erlaubt.

Vizepréasident Westphal: Herr Dr. Knabe, wollten
Sie eine Zusatzfrage stellen? — Bitte schon.
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Dr. Knabe (GRUNE): Was bezeichnen die Bundes-
wehr oder das Verteidigungsministerium mit ,um-
weltgerechter Entsorgung“?

Vizeprasident Westphal: Das ist doch gerade beant-
wortet worden.

Pfahls, Staatssekretar: Entsorgung nach dem Stand
der Technik.

Vizeprasident Westphal: Jetzt rufe ich die Frage 42
des Abgeordneten Dr. Klejdzinski auf:
Reicht die Kapazitdt aus, um die bisher angefallenen und
gefundenen Schadstoffe umweltfreundlich zu beseitigen?

Bitte schon.

Pfahis, Staatssekretar: Die Kapazitdat der Verbren-
nungsanlage, Herr Abgeordneter, reicht aus, um die
bei der Truppenibungsplatzkommandantur Munster
lagernden Kampfmittel — das sind Granaten, Sprih-
bichsen usw.; ich erwéhnte es in der Beantwortung
der ersten Frage — sowie die bei der Delaborierung
anfallenden kontaminierten Abfalle und den schon
delaborierten Kampfstoff zu verbrennen. Mit weiteren
Kampfstoffunden ist jedoch zu rechnen, so da6 die
Verbrennungsanlage auch nach Vernichtung der jet-
zigen Bestande in Betrieb bleiben muf. Die vorhan-
dene Verbrennungsanlage ist verfahrenstechnisch
nicht geeignet, die zur Zeit noch bei der Truppen-
ubungsplatzkommandantur lagernden festen Kampf-
stoffe und kontaminierten Erden zu vernichten sowie
die in den Bundeslandern lagernden Kampfstoffunde
zu entsorgen. Zur technischen Bewaltigung dieses
Problems wird derzeit eine Erweiterung der Verbren-
nungsanlage auf technologisch neuerer Grundlage
geplant, die voraussichtlich Ende 1992/Anfang 1993
in Betrieb genommen werden kann.

Vizeprasident Westphal: Zusatzfrage, Herr Klej-
dzinski.

Dr. Klejdzinski (SPD): Wenn ich richtig verstanden
habe, reicht die Kapazitat der Anlage auch zum ge-
genwartigen Zeitpunkt zur Entsorgung der Stoffe, die
man gefunden hat, nicht aus. Ist das so richtig?

Pfahls, Staatssekretar: Sie reicht aus, um die
Kampfstoffunde in Munster zu beseitigen, fur die die
Anlage urspriinglich gebaut war. Sie reicht nicht aus,
um die weiteren Kampfstoffunde und die auch in den
Landern weiter aufgetauchten Kampfstoffe in abseh-
barer Zeit zu beseitigen.

Dr. Klejdzinski (SPD): Ist Ihre Auffassung wirklich
richtig, daB diese Anlage nur fur Munster gebaut wor-
den ist, oder war sie urspringlich geplant und gebaut,
um alle diese Mittel der Bundeswehr bzw. die Mittel,
fur die die Bundeswehr verantwortlich ist, zu vernich-
ten?

Pfahls, Staatssekretar: Herr Abgeordneter, es mag
durchaus sein, dafl vielleicht auch der Gedanke da-
hinterstand, noch mehr zu vernichten. Jedenfalls
reicht die Anlage objektiv — die Zahlen sind eindeu-
tig — nicht aus, um etwa alle in der Bundesrepublik
Deutschland gefundenen Kampfistoffe auf diese Art
und Weise zu vernichten. Deswegen auch der neue
Ofen, der 1992/93 in Betrieb gehen muS8.

Vizeprasident Westphal: Herr Dr. Knabe zu einer
Zusatzfrage.

Dr. Knabe (GRUNE): Welche Schadstoffe werden
denn in die Umwelt abgegeben oder anschlieBend
gelagert, wenn Sie nach dem Stand der Technik, wie
Sie sagen, umweltfreundlich entsorgen?

Pfahls, Staatssekretdr: Herr Abgeordneter, diese
Frage wirde ich Thnen gern schriftlich beantworten.

Vizeprasident Westphal: Wir sind damit am Ende
der Fragen dieses Geschéftsbereichs. Ich danke dem
Staatssekretéar fur die Beantwortung der Fragen.

Wir kommen zum Geschaftsbereich des Bundesmi-
nisters fur Verkehr. Herr Parlamentarischer Staatsse-
kretar Dr. Schulte steht zur Beantwortung der Fragen
zur Verfigung.

Die Frage 43 des Abgeordneten Antretter soll
schriftlich beantwortet werden. Die Antwort wird als
Anlage abgedruckt.

Ichrufe die Frage 44 der Frau Abgeordneten Blunck
auf:

Welche okologischen und wirtschaftlichen Auswirkungen
hatten aus einem leckgeschlagenen Tanker bei Helgoland aus-
gelaufene 40 000 Tonnen Ol auf die Nordsee und das Watten-
meer, und wie kann eine solche unvorstellbare, aber nicht un-
wahrscheinliche Katastrophe nach Meinung der Bundesregie-
rung verhindert werden?

Bitte schon, Herr Staatssekretar.

Dr. Schuite, Parl. Staatssekretar beim Bundesmini-
ster fir Verkehr: Frau Kollegin, die Frage 1a8t sich
nicht abstrakt beantworten. Die Auswirkungen eines
Tankerunfalls auf das Okosystem der Nordsee und
das Wattenmeer waren abhangig von der Zusammen-
setzung des Rohdls sowie von den jahreszeitlichen,
hydrographischen und klimatischen Bedingungen.

Zur Verhiitung von Tankerunfallen hat die Bundes-
regierung ein umfangreiches Vorsorgeprogramm ent-
wickelt, das in dem Bericht der Bundesregierung an
den Deutschen Bundestag vom 3. Januar 1985 Uber
MaBnahmen zur Verhinderung von Tankerunfallen
und zur Bekampfung von Olverschmutzungen der
Meere und Kiisten im einzelnen dargestelltist. Es geht
hier um die Drucksache 10/2690.

Die Kernpunkte sind: die Einrichtung eines Tanker-
sicherheitsweges Deutsche Bucht/Westansteuerung,
die Lotsenannahmepflicht fiir Ol-, Gas- und Chemika-
lientanker uber 10 000 BRT, Verkehrsiberwachung,
Verkehrsberatung und Verkehrsregelung sowie Si-
cherheit der Seeschiffe hinsichtlich Bau und Ausru-
stung sowie Besetzung und Betrieb.

International werden Bau und Ausristung der
Tankschiffe durch Vorschriften der Internationalen
Seeschiffahrtsorganisation geregelt. Diese werden
laufend den neuesten Entwicklungen angepaft.
Westphal:

Vizeprasident Frau

Blunck.

Zusatzfrage,

Frau Blunck (SPD): Ich méchte gerne von Ihnen wis-
sen, warum Sie das, was Sie genannt haben, als Vor-
sorge bezeichnen; denn alle MaBinahmen, die in der
Drucksache 10/2690 aufgefihrt worden sind, sind
keine vorbeugenden Mafinahmen, sondern sie sind
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lediglich dazu geeignet, die Auswirkungen eines be-
reits entstandenen Unfalls zu minimieren. Wenn Sie
sagen, daB die Lotsenannahmeptlicht und die Sicher-
heitsvorschriften vorbeugende MNaBnahmen sind,
dann mochte ich Sie nach der Regelung flir Container-
schiffe fragen. Wieweit ist dort tiberhaupt ein Anmel-
deverfahren vorgesehen, so daB tatsachlich so etwas
wie eine Schadensabwendung betrieben werden
kann. Ich mochte das gerne konkretisieren. Bei einem
Containerschiff, das iberwiegend eine Bananenfracht
hat, konnte es durchaus sein, daB3 in einem der Con-
tainer Chemikalien enthalten sind und dieses dann
nicht angemeldet wird.

Dr. Schulte, Parl. Staatssekretar: Zunachst einmal,
Frau Kollegin, glaube ich schon, daB es Vorsorge ist,
wenn man einem Schiff einen Lotsen beigibt, der sich
in den Gewéssern auskennt. Ich meine auch, da ein
extra Sicherheitsweg fur Tanker in den Bereich Vor-
sorge einzuordnen ist. Ich kann das tiberhaupt nicht
anders einordnen.

Die Frage nach den Containervorschriften muBte
ich schriftlich beantworten; das war nicht Teil Threr
Frage. Eine Antwort darauf konnte somit nicht erwar-
tet werden.

Vizeprasident Westphal: Eine weitere Zusatzfrage,
Frau Blunck.

Frau Blunck (SPD): Ich habe nach den Auswirkun-
gen gefragt. Ich gehe einmal davon aus, daB Sie die
Befahrensregelung und auch die Gefahrenabwen-
dung genau kennen. Konnen Sie mir in diesem Zu-
sammenhang die Frage beantworten, welche Feuer-
wehr fir welchen Bereich zustdndig ist? Nur diese
Frage mochte ich beantwortet haben.

Dr. Schulte, Parl. Staatssekretdr: Frau Kollegin, das
mub ich Ihnen schriftlich beantworten.

(Frau Blunck {SPD]: Das ist aber Gefahren-
abwendung!)

Vizeprasident Westphal: Nunmehr stellt Frau Falle
eine Zusatzfrage.

Frau FaBe (SPD): Auch wenn Sie keine detaillierten
Ausfuhrungen uber die wirtschaftlichen Auswirkun-
gen einer Katastrophe machen kénnen, so denke ich
doch, daBl wir uns einiqg sind, daB} diese sehr erheblich
sein konnen. Halten Sie die von Ihnen genannten vor-
beugenden Mafinahmen im Hinblick auf die zur Zeit
bestehende Lotsenannahmepflicht fir ausreichend?

Dr. Schulte, Parl. Staatssekretar: Frau Kollegin, ich
wurde nach Tankern gefragt. Es gibt fur so gro3e Tan-
ker, um die es hier ja geht, bisher keine Vorschlage,
die uiiber das hinausgehen, was wir heute schon ha-
ben. Wir haben heute morgen im Verkehrsausschuf}
— Sie waren daran beteiligt — uber andere Falle ge-
sprochen. Es ging dabei um kleine Schiffe. Bei Oltan-
kern waren es Schiffe bis 300 BRT. Ich wurde nach
anderen Dimensionen gefragt, die z. B. der bei dem
Unfall in Alaska entsprechen.

Vizeprasident Westphal: Herr Lennartz hat auch
noch eine Zusatzirage zu Frage 44. — Bitte schon!

Lennartz (SPD): Herr Staatssekretar, wenn Sie die
Frage, wie hoch der tkologische und dkonomische
Schaden gewesen waére, nicht abstrakt beantworten
konnen, frage ich Sie, ob Sie ein Szenario theoreti-
scher Art entwickelt haben, wie hoch der ¢konomi-
sche und okologische Schaden bei einem angenom-
menen Unfall wie dem ware, den die Kollegin Blunck
in der Frage 44 angesprochen hat.

Dr. Schulte, Parl. Staatssekretar: Es gibt eine ganze
Reihe von Vorstellungen, die z. B. in Vereinbarungen
mit den Kiustenldndern gipfeln. Es gibt konkrete Ein-
satzplane und Meldekopfe flr solche Unfélle. Im Zu-
sammenhang mit den Antworten auf die nachfolgen-
den Fragen wird darauf hingewiesen, dafl bis zu
20 Schiffe zur Verfiigung stehen, um solche Unfalle zu
bekampfen. Ich glaube, man kann Ihre Frage, ob ein
Szenario entwickelt worden ist, mit Ja beantworten.
Allerdings gingen wir bisher nicht von solch riesigen
Schiffen wie dem aus, mit dem wir es in Alaska zu tun
hatten.

Vizeprasident Westphal: Ich rufe die Frage 45 der
Abgeordneten Frau Blunck auf:

Wie beurteilt die Bundesregierung die Sicherheitsanforderun-
gen an Schiffe und Besatzungen der aut der Nordsee fahrenden
Schilfe und die bestehenden Haftungs- und Versicherungs-
ptlichten bei Ol- und Chemikalienunfallen, und wie beurteilt sie
die Forderungen nach verschariten Sicherheitsanforderungen
und einer verschuldensunabhangigen Haftung far Schaden
durch derartige Unféalle ohne Begrenzung der Schadenssum-
men?

Bitte schon, Herr Staatssekretar.

Dr. Schulte, Parl. Staatssekretar: Frau Kollegin,
nach Auffassung der Bundesregierung hat sich das
Tankersicherheitskonzept, das in dem Bericht an den
Deutschen Bundestag vom 3. Januar 1985 dargestellt
wurde, bisher bewahrt. Wir warten aber auf die Aus-
wertung, auf den offiziellen Bericht der amerikani-
schen Behdrden. Wir werden eine Checkliste anferti-
gen und ganz genau untersuchen, was wir auf Grund
der dort gemachten schrecklichen Erfahrungen bei
uns andern mussen.

Die Ausbildung der an Bord von Schiffen unter der
deutschen Flagge fahrenden Besatzungen entspricht
einem hohen Standard und ubertrifft in fast allen
Punkten die auf Grund internationaler Ubereinkom-
men bestehenden Verpflichtungen. Gleichwohl wird
die Bundesregierung auf der Grundlage des noch aus-
stehenden Untersuchungsberichts der US-Behorden
— ich habe das gerade gesagt — auch die internatio-
nalen Vorschriften auf eventuell notwendige Ergan-
zungen und deutsche Aktivitaten Giberprifen.

Nationale SofortmaBnahmen fiir eine Anderung der
Bau- und Ausriistungsvorschriften von Tankern sind
angesichts der Tatsache, daB Grofitanker — leider —
nicht unter deutscher Flagge fahren, nicht notwen-
dig.

Die bestehenden Haftungs- und Versicherungs-
pilichten bei Ol- und Chemikalienuniillen reichen
nach Ansicht der Bundesregierung nur teilweise aus.
Dies ist auch eine Erganzung auf die Frage des Kolle-
gen Lennartz von vorhin. Fiir Chemikalienunfélle be-
steht kein internationales Haftungsiibereinkommen,
wahrend fiir die Haftung fiir Schaden aus Olver-
schmutzung nach dem Haftungsiibereinkommen von
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1969 und dem Olhaftungsfonds-Ubereinkommen von
1971 zu niedrige Haftungshodchstsummen ausgewie-
sen werden. Die Bundesregierung hat deshalb inter-
national als einer der ersten Staaten die Zusatzproto-
kolle von 1984 zu den vorgenannten Haftungsiber-
einkommen im Oktober 1988 ratifiziert und das Ol-
schadengesetz vom 30. September 1988 national um-
gesetzt. Dadurch werden insbesondere die bestehen-
den Haftungshochstsummen auf das Drei- bis Vierfa-
che angehoben und auch Tankerunfalle groen Aus-
maBes abgedeckt. Es ist zu hoffen, daBl die Zusatzpro-
tokolle von 1984 so schnell wie méglich international
in Kraft treten werden.

Vizeprasident Westphal: Zusatzfrage, Frau
Blunck.

Frau Blunck (SPD): Sie haben mir auf meine
Frage 44 geantwortet, daB Sie weder die 6kologischen
noch die wirtschaftlichen Auswirkungen in etwa
quantifizieren koénnen. Sie antworten mir auf die
Frage nach den Haftungshochstsummen, dafi Sie
diese jetzt zwar nicht als ausreichend betrachten, aber
als ausreichend ansehen, wenn sie drei- bis viermal so
hoch sind. Meine Frage ist: Konnen Sie einmal versu-
chen, mir zu erklaren, wie die Schadigung eines 6ko-
logischen Systems iiberhaupt Uiber Versicherung und
Haftung wieder in Ordnung gebracht werden kann?

Dazu die Frage — wenn ich Sie richtig verstanden
habe, sagen Sie, daBl der Standard der unter deutscher
Flagge fahrenden Schiffe in bezug auf Ausbildung der
Seeleute ein sehr hoher ist —: Erklaren Sie mir bitte,
nachdem wir jetzt die Ausweichmoglichkeiten in das
zweite Schiffahrtsregister zugelassen haben, was nun
im Hinblick auf Sprachschwierigkeiten, im Hinblick
auf hohen Ausbildungsstand passiert.

Vizeprasident Westphal: Frau Kollegin, wenn Sie
noch weiterfragen, erhalt der Staatssekretdr nicht
mehr das Wort zur Beantwortung, denn wir sind am
Ende der Fragestunde. Sie hatten Ihre Frage schon
mindestens zweigeteilt. Das reicht. — Herr Staatsse-
kretar.

Dr. Schulte, Parl. Staatssekretar: Frau Kollegin,
durch das neue Schiffahrtsregister wird es moglich,
daB Schiffe nach wie vor unter deutscher Flagge fah-
ren, daB dort also deutsche Vorschriften gelten, dal3
deutsches Personal an Bord ist. Die Alternative — das
haben wir durchgespielt — ware doch noch mehr
Ausflaggung mit der Konsequenz, dal von unseren
Vorschriften iiberhaupt nichts mehr zur Anwendung
kame.

Der erste Teil Threr Frage bezog sich auf das Oko-
system. Da kann man mit Geld sicherlich einiges ma-
chen, aber ich bin davon tiberzeugt: langst nicht alles.
Ich glaube, da treffen sich unsere Meinungen.

Vizepréasident Westphal: Weitere Wortmeldungen
kann ich leider nicht zulassen. Wir sind schon uiber die
Zeit, und einige von uns sitzen bereits drei Stunden
hier. Ich danke dem Staatssekretar fur die Beantwor-
tung der Fragen und beende die Fragestunde.

Die restlichen Fragen werden schriftlich beantwor-
tet. Die Antworten werden als Anlagen abgedruckt.

Wir sind damit am SchluB3 unserer heutigen Tages-
ordnung. Ich berufe die nachste Sitzung des Deut-
schen Bundestages auf morgen, Donnerstag, den
27. April 1989, 9 Uhr ein.

Die Sitzung ist geschlossen.

(SchluB der Sitzung: 16.45 Uhr)

Berichtigung

138. Sitzung, Seite II linke Spalte: Statt ,Gerster
(Mainz) CDU/CSU" ist ,Gerster (Worms) SPD" zu le-
sen.
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Anlage 1
Liste der entschuldigten Abgeordneten

entschuldigt bis

Abgeordnete(r) Fraktion

einschlieBlich
Dr. Ahrens SPD 28.04.89 *
Dr. Apel SPD 28. 04. 89
Frau Beer GRUNE  26. 04. 89
Buschbom CDU/CSU 28. 04. 89
Biichner (Speyer) SPD 27.04. 89 *
Gattermann FDP 28. 04. 89
Dr. Hauff SPD 28. 04. 89
Ibrigger SPD 28. 04. 89" **
Kittelmann CDU/CSU 28.04.89 **
Kossendey CDU/CSU 26. 04. 89
Dr. Kreile CDU/CSU 28. 04. 89

Dr. Langner CDU/CSU 28. 04. 89

Frau Dr. Martiny-Glotz  SPD 28. 04. 89
Menzel SPD 28. 04. 89
Dr. Mertens (Bottrop) SPD 26. 04. 89
Dr. Mitzscherling SPD 28. 04. 89
Niegel CDU/CSU 28.04.89 *
Dr. Osswald SPD 28. 04. 89
Paintner FDP 28. 04. 89
Reuschenbach SPD 26. 04. 89
Dr. Schneider (Nirnberg) CDU/CSU 28. 04. 89
Stiegler SPD 28. 04. 89
Stobbe SPD 28. 04. 89
Dr. Waigel CDU/CSU 26. 04. 89
fraktionslos 27. 04. 89

Wiippesahl

* fur die Teilnahme an Sitzungen der Parlamentarischen Ver-
sammlung des Europarates

* fiir die Teilnahme an Sitzungen der Westeuropaischen Union

* fiir die Teilnahme an Sitzungen der Nordatlantischen Versamm-
lung

Anlage 2
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Pfeifer auf die Fragen
des Abgeordneten Catenhusen (SPD) (Drucksache
11/4406 Fragen 7 und 8):

Stimmen Presseberichte, daB die Bundesregierung erneut
eine Reform der Aus- und Weiterbildung fiir Medizinstudie-
rende plant, und welche Voraussetzungen haben sich gegenii-
ber dem erst am 1. Juli 1988 eingefiihrten Arzt im Praktikum
verdndert?

Welche Struktur soll ein reformiertes Medizinstudium bekom-
men, in das u. a. die in der EG-Richtlinie Allgemeinmedizin vor-
gesehenen 5 500 Praxisstunden integriert werden miissen, und
welcher AbschluB ist bei einem reformierten Studiengang vor-
gesehen?

Die arztliche Ausbildung umfaBt in der Bundesre-
publik Deutschland ein 6jédhriges Medizinstudium
und eine 18monatige Tatigkeit als Arzt im Praktikum.
Nach dieser Ausbildung wird die Approbation als Arzt
erteilt. Die Ausbildung entspricht dem EG-Recht und
unterliegt der gegenseitigen Anerkennung unter den
Mitgliedstaaten nach den EG-Arzterichtlinien vom
16. Juni 1975 (75/362/EWG und 75/363/EWG).

Anlagen zum Stenographischen Bericht

Am 15. September 1986 hat der Rat der EG die
Richtlinie iiber eine spezifische Ausbildung in der All-
gemeinmedizin (86/457/EWG) erlassen. Hiernach
sind die Mitgliedstaaten verpflichtet, eine mindestens
2jdhrige Ausbildung in der Allgemeinmedizin und ein
ab 1. Januar 1990 zu erteilendes entsprechendes Di-
plom einzufiihren, das der gegenseitigen Anerken-
nung unterliegt. Der Besitz dieses Diploms soll ab
1. Januar 1995 Voraussetzung fiir die Zulassung als
allgemeinmedizinisch tatiger Kassenarzt sein.

Fir die Umsetzung dieser Richtlinie in das inner-
staatliche Recht der Bundesrepublik Deutschland sind
die Lander zustandig, soweit es um die Ausbildung
und das Diplom geht. Nach den gegenwadrtigen Vor-
stellungen soll die Umsetzung in der Weise gesche-
hen, daB eine 2jahrige spezifische, den Anforderun-
gen der Richtlinie entsprechende Ausbildung in der
Allgemeinmedizin eingefiihrt wird, auf die die Tatig-
keit als Arzt im Praktikum bei entsprechender Gestal-
tung angerechnet wird. Es besteht daher die Méglich-
keit, daB das Diplom iber die Ableistung der spezifi-
schen Ausbildung in der Allgemeinmedizin nach ei-
ner Gesamtzeit von 8 Jahren — d. h. 6 Jahren Medi-
zinstudium und 2 Jahren spezifische Ausbildung in
der Allgemeinmedizin unter Anrechnung der 18mo-
natigen Tatigkeit als Arzt im Praktikum — erteilt
wird.

Im Zusammenhang mit der Umsetzung der Richtli-
nie ist der Vorschlag gemacht worden, anstelle der
2jéhrigen spezifischen Ausbildung in der Allgemein-
medizin eine 3jéhrige Weiterbildung in der Allge-
meinmedizin einzufiihren. Damit die Gesamtzeit von
8 Jahren bis zur Zulassung als allgemeinmedizinisch
tatiger Kassenarzt nicht tiberschritten wird, soll nach
diesem Vorschlag das Medizinstudium von 6 Jahren
auf 5 Jahre verkurzt werden. Die 18monatige Tatig-
keit als Arzt im Praktikum soll bei entsprechender
Gestaltung ebenso wie bei der 2jahrigen spezifischen
Ausbildung in der Allgemeinmedizin auch auf die
3jahrige Weiterbildung in der Allgemeinmedizin an-
rechenbar sein.

Eine Anderung im Hinblick auf die Tatigkeit als
Arzt im Praktikum steht daher auch bei diesem Vor-
schlag nicht zur Diskussion.

Die Bundesregierung priift gemeinsam mit allen
Beteiligten die Madglichkeiten fiir eine Verkiirzung
des Medizinstudiums auf ein 5jahriges, entsprechend
dem EG-Recht mindestens 5 500 Stunden umfassen-
des, strukturell verandertes Studium.

Ich mochte allerdings auf folgendes aufmerksam
machen. Falls iberhaupt fiir ein 5jdhriges Studium ein
sinnvolles, die qualitativen Ausbildungsziele voll be-
ricksichtigendes und realisierbares Ausbildungskon-
zept gefunden werden kann, lieBe sich dieses keines-
wegs kurzfristig verwirklichen. Unter den gegenwar-
tigen Umsténden wére dies wegen der hohen Zahl der
Medizinstudenten nicht denkbar.
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Anlage 3
Antwort

des Staatsministers Schéfer auf die Fragen des Abge-

ordneten Duve (SPD) (Drucksache 11/4406 Fragen 9
und 10):

Treffen Pressemeldungen zu, wonach die Staatsanwaltschaf-

ten auf Betreiben des Auswartigen Amtes gegen jlidische Aus-

siedler aus der Sowjetunion ,wegen des Verdachts der Urkun-

denféalschung in Zusammenhang mit der Anerkennung als
Deutsche” ermittein?

Nach welchen Kriterien unterscheidet das Auswartige Amt
und die Staatsanwaltschaft deutschsprechende Biirger aus Ka-
sachstan, die der jidischen Glaubensgemeinschaft angehéren
von solchen, die den christlichen Kirchen angehéren?

Zu Frage 9:

Es geht um Félle, in denen auf Grund dienstlich
erlangter Kenntnisse die zustédndigen Staatsanwalt-
schaften um Prufung gebeten wurden, ob sich be-
stimmte Personen strafbar gemacht haben. Derartige
Prifungsbitten betrafen Aussiedler aus verschiede-
nen Landern. Einige Vorfélle betrafen auch jidische
Aussiedler aus der Sowjetunion.

Zu Frage 10:

Eine Unterscheidung nach Religionszugehoérigkeit
wird nicht getroffen. Die Unterscheidung erfolgt auf-
grund der Eintragungen in sowjetischen Geburtsur-
kunden und Inlandspéssen. Diese Eintragungen beru-
hen auf Nachweisen, die die betreffenden Personen
gegeniiber sowjetischen Behorden erbracht haben.

Anlage 4
Antwort

des Staatsministers Schafer auf die Frage des Ab-
geordneten Dr. Mechtersheimer (GRUNE) (Druck-
sache 11/4406 Frage 13):
Welche MaBinahmen hat die Bundesregierung seit Bekannt-
werden der Abhoraktivititen der National Security Agency
durch den SPIEGEL-Bericht vom 20. Februar 1989 ergriffen, um

eine weitere Verletzung der Grundrechte der Bundesbiirger zu
verhindern?

Der Bundesregierung liegen keine Anhaltspunkte
vor, daB es im Zusammenhang mit der Tatigkeit ame-
rikanischer Dienststellen in der Bundesrepublik
Deutschland zu Grundrechtsverletzungen gekommen
ist. Fir die von lhnen geforderten MaBlnahmen be-
steht insofern kein AnlaB.

Anlage §
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Riedl auf die Fragen des
Abgeordneten Miiller (Pleisweiler) (SPD) (Drucksa-
che 11/4406 Fragen 17 und 18):

Welche méglichen Verletzungen des AuBenwirtschafts- bzw.
Kriegswaffenkontrollgesetzes mit einer ahnlichen Dimension
wie der Komplex Giftgas/Libyen und der Komplex Raketen/Irak
sind der Bundesregierung noch bekannt?

Trifft es zu, daB die MBB-Tochterfirma Trans-Technica eine
Schliisselrolle beim Aufbau einer Raketenkapazitat im Irak ge-
spielt hat, und kann die Bundesregierung bestatigen, daB diese
MBB-Tochterfirma deshalb liquidiert wird?

Zu Frage 17:

Die Bundesregierung ist allen Hinweisen auf még-
liche VerstoBe gegen auflenwirtschaftsrechtliche Be-
stimmungen oder gegen das Kriegswaffenkontrollge-
setz nachgegangen. Sie hat eine Reihe von AuBen-
wirtschaftspriifungen veranlaBt, die bei Vorliegen
konkreter Verdachtsmomente zu staatsanwaltschaft-
lichen Ermittlungsverfahren gefiihrt haben. Ob und
inwieweit Versto3e gegen das AuBenwirtschaftsrecht
vorliegen, wird sich bei den genannten Fallen oder
anderen Fallen, wie etwa den Ermittlungen wegen
Verdachts illegaler Nuklearausfuhren, erst im Laufe
der staatsanwaltschaftlichen Verfahren beurteilen
lassen.

Zu Frage 18:

Die Bundesregierung hat im Ausschull fir Wirt-
schaft am 19. April 1989 uiber den Kenntnisstand der
Beteiligung deutscher Firmen an einer irakischen For-
schungs- und Entwicklungsanlage berichtet. Es
wurde dabei u. a. darauf hingewiesen, daB sich einge-
leitete staatsanwaltschaftliche Ermittlungen in erster
Linie auf eine andere Firma beziehen.

Zu der Frage der Auflésung der MBB-Tochterfirma
Transtechnica kann die Bundesregierung nicht Stel-
lung nehmen. Es handelt sich um eine ausschlieBlich
unternehmerische Entscheidung, deren Griinde allein
die Firma MBB darlegen kann.

Anlage 6
Antwort

des Parl. Staatssekretars Dr. Riedl auf die Fragen des
Abgeordneten Gansel (SPD) (Drucksache 11/4406
Fragen 19 und 20):

Ist der Bundesregierung bekannt, ob die ,bruchsicheren
Schlagstdocke aus bundesdeutscher Produktion®, die von der is-
raelischen Armee gegenwartig ,getestet” werden und die ,ef-
fektiver als die bisher verwendeten Holzschlagstocke in den von
Israel besetzten Gebieten Westjordanland und Gazastreifen ein-
gesetzt werden sollen” (Frankfurter Rundschau vom 18. April
1989), aus einem im Bundeseigentum befindlichen Unterneh-
men stammen, und welche Méglichkeit hat die Bundesregie-
rung, den Export dieser Schlagstécke zu verhindern?

Wann und wie ist der Bundesregierung erstmalig bekanntge-
worden, daB Firmen aus der Bundesrepublik Deutschland an der
Entwicklung oder Herstellung von militdrisch verwendbaren
Raketen fiir den Irak, Argentinien oder Agypten beteiligt sein
konnten?

Zu Frage 19:

Zum ersten Teil der Frage: Es ist der Bundesregie-
rung nicht bekannt, daBl die Schlagstocke, die laut
Presseberichten in Israel getestet werden, aus einem
im Bundesbesitz befindlichen Unternehmen stam-
men.

Zum zweiten Teil der Frage: Schlagstdcke unterlie-
gen nicht der Ausfuhrgenehmigungspflicht. Bei nicht
ausfuhrgenehmigungspflichtigen Waren besitzt die
Bundesregierung keine rechtliche Handhabe zur Ver-
hinderung des Exports.
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Zu Frage 20:

Auf diese Fragen wurde bereits in der vorhergehen-
den Fragestunde am 19. April 1989 eingegangen:
Uber das argentinische Projekt zur Entwicklung einer
Mittelstreckenrakete sowie mogliche Verbindungen
mit einem angeblich gleichgerichteten agyptischen
Programm liegen der Bundesregierung seit Mitte der
80er Jahre Hinweise vor, die auf einen militarischen
Charakter des argentinischen Projekts hindeuten.

Hinsichtlich des Irak verdichteten sich ab 1987 Hin-
weise auf ein militarisches Raketenforschungs- und
-entwicklungsprojekt.

Anlage 7
Antwort

des Parl. Staatssekretars Dr. Riedl auf die Frage des
Abgeordneten Dr. Mechtersheimer (GRUNE) (Druck-
sache 11/4406 Frage 21):

Kann die Bundesregierung die Aussage des Pressesprechers
des Unternehmens Heckler & Koch bestatigen, nach der im
«Rahmen von Militarhilfeabkommen mit Genehmigung des
Bundes und teilweise auf Betreiben der Bundesregierung G3-
Lizenzen an staalliche Firmen anderer Lander vergeben” wur-
den?

Es trifft zu, dafi Lizenzen der Firma Heckler & Koch
teilweise aufgrund von Regierungsvertragen verge-
ben wurden. Diese Lizenzvergaben erfolgten in den
60er und 70er Jahren an Nato-Partner. Sie standen im
Zusammenhang mit der Ausriistung der Bundes-
wehr.

Anlage 8
Antwort

des Parl. Staatssekretdars Vogt auf die Fragen des Ab-

geordneten Dr. Hitschler (FDP) (Drucksache 11/4406
Fragen 22 und 23):

Trifft es zu, daB die Auswertungen der Volkszahlung vom Mai

1987 ergaben, daB das Angebot an Arbeitsplatzen in der Bun-

desrepublik Deutschland deutlich hoher ist als bis dahin vom
Statistischen Bundesamt geschatzt?

Wie groB ist die Differenz zwischen den auf Grund der Volks-
zahlung sich ergebenden tatsachlichen Arbeitsplatzzahlen und
den Schatzungen des Bundesamtes, und welche Ursachen las-
sen sich fiir die Differenz anfiihren?

Es trifft zu, dafi nach den Ergebnissen der Volkszah-
lung vom Mai 1987 die Zahl der Erwerbstatigen auf-
grund dieser Totalerhebung hoher lag als die vom Sta-
tistischen Bundesamt im Rahmen der volkswirtschaft-
lichen Gesamtrechnung geschatzte jahresdurch-
schnittliche Erwerbstatigenzahl.

Wegen des der Volkszahlung zugrunde liegenden
Erhebungskonzepts werden in dieser Vollerhebung
Erwerbstatige (Personen), nicht aber Arbeitsplatze
oder Beschaftigungsverhaltnisse (Falle) statistisch er-
mittelt. Von der Zahl der Erwerbstétigen kann nicht
ohne weiteres auf das Angebot an Arbeitsplatzen ge-
schlossen werden, da ein Erwerbstatiger mehrere Be-
schaftigungsverhaltnisse ausiiben kann.

Zu Threr zweiten Frage bemerke ich folgendes: Die
Differenz zwischen den Ergebnissen der Volksz&h-

lung vom Mai 1987 und der im Rahmen der volkswirt-
schaftlichen Gesamtrechnung geschétzten Zahl be-
tragt rund 1 Million Erwerbstatige (nicht Arbeits-
platze!).

Die Grinde fur diese Abweichung werden zur Zeit
vom Statistischen Bundesamt im Zug der weiteren
regionalen und sektoralen Auswertung der Volks-
zahlungsergebnisse analysiert. Das Resultat dieser
Analysen wird nicht vor Jahresende vorliegen.

Anlage 9
Antwort

des Staatssekretars Pfahls auf die Frage des Abgeord-
neten Pauli (SPD) (Drucksache 11/4406 Frage 40):
Welche Erkenntnisse hat die Bundesregierung tiber die Vor-
gange im Luftraum tiber der Stadt Boppard am Dienstag, dem
11. April 1989, wo ein militarischer Tiefflieger beinahe mit ei-
nem Hubschrauber kollidierte, der im Auftrag der Stadt Boppard
im Stadtwald Bodenkalkungen aus der Luft vornahm, und wie
beurteilt die Bundesregierung die Tatsache, daB trotz gegentei-
liger Beteuerungen die Mindestflughohe immer wieder unter-
flogen wird?

Uber eine geféhrliche Begegnung am 11. April 1989
bei Boppard liegt weder den zustandigen zivilen noch
militarischen Stellen eine Meldung vor.

Nachforschungen haben bisher keine nédheren An-
gaben iber einen derartigen Vorfall erbracht.

Anlage 10
Antwort

des Parl. Staatssekretars Dr. Schulte auf die Frage des
Abgeordneten Antretter (SPD) (Drucksache 11/4406
Frage 43):
MubB angesichts der Tatsache, daB die Deutsche Bundesbahn
(DB) auf der Schienenstrecke Backnang-Murrhardt zwei zusatz-
liche Eilzughalte nur dann als méglich ansieht, wenn der beste-
hende Bahnsteig in der belroffenen Gemeinde um ca. 20 Meter
verlangert wird und die dafur anfallenden Kosten in Héhe von
ca. 18 000 DM durch die Gemeinde oder den zustdndigen Rems-
Murr-Kreis libernommen werden, davon ausgegangen werden,
dalB Verbesserungen im Bereich des Eilzugverkehrs in Zukunft
von der DB nur noch dann vorgenommen werden, wenn sie von
Dritten bezahlt werden?

Nein; die Deutsche Bundesbahn wird die Zielvor-
stellungen zur Hebung der Attraktivitat des Schienen-
personennahverkehrs, wie sie in der OPNV-Verein-
barung mit dem Land Baden-Wirttemberg festgelegt
sind, im eigenen Interesse realisieren. Flr die Murr-
bahn sind marktgerechte Angebotsverbesserungen
zum Sommerfahrplan dieses Jahres (28. 5. 1989) be-
absichtigt.

Die Deutsche Bundesbahn muB aber in besonderen
Einzelfallen, in denen geforderte MaBnahmen zu un-
wirtschaftlichen Resultaten fithren, eine Verwirkli-
chung davon abhéngig machen, inwieweit das ihr ent-
stehende Defizit von demjenigen abgegolten wird,
der diese Forderungen erhebt. Da die Gemeinde Op-
penweiler trotz nachgewiesener Unwirtschaftlichkeit
der gewlinschten Zughalte und der erforderlichen In-
vestitionen fur eine Bahnsteigverlangerung an ihrer
Forderung nach diesen Zughalten festhielt, hat sie
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sich am 28. Marz 1989 mit der Deutschen Bundesbahn
vertraglich geeinigt, die hierfiir notwendigen Investi-
tionskosten zu iibernehmen. Die Deutsche Bundes-
bahn wird die entsprechenden Zughalte ab 28. 5. 1989
einrichten.

Anlage 11

Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Schulte auf die Fragen
des Abgeordneten Lennartz (SPD) (Drucksache
11/4406 Fragen 46 und 47):

Welche umweltpolitischen Konsequenzen zieht die Bundesre-
gierung aus den durch Tankerungliicke verursachten Olpestka-
tastrophen vor der Antarktis und vor Alaska in bezug auf den
Schutz der Nordsee, und welche Vorsorgemafnahmen sind bis-
her fir ein durchaus mogliches vergleichbares Unglick im
Armelkanal oder in der Nordsee getroffen worden?

Welche vorbeugenden MaBnahmen zur Rettung der Meere
milssen nach Ansicht der Bundesregierung in bezug auf Ol- und
Chemikalientransporte auf Schiffen national und international
veranlaBt werden, um die bei der bisher groBten Olpestkata-
strophe vor Alaska offensichtlich gewordenen Mangel bei den
Sicherheitsanforderungen in bezug auf die Konstruktion der
Tankschiffe und die Schiffsmannschaften so schnell wie méglich
zu beheben?

Zu Frage 46:

Die Bundesregierung setzt ihre vorsorgende Politik
fort, alle technischen und organisatorischen Moglich-
keiten zur Verhiitung und Bekampfung von Olver-
schmutzungen auszuschopfen.

So wurden auf der Basis eines mit den vier Kiisten-
landern — Schleswig-Holstein, Hamburg, Bremen
und Niedersachsen — abgeschlossenen Verwaltungs-
abkommens bisher insgesamt 20 Olunfall-Bekamp-
fungsschiffe gebaut bzw. fiir diesen Zweck ausgerii-
stet. Fir den Bekampfungseinsatz stehen auflerdem
zwei Flugzeuge zur Verfiigung, die mit elektroni-
schen Sensoren zur Erkennung von Olverschmutzun-
gen ausgeristet sind und die den Fahrzeugeinsatz auf
dem Wasser koordinieren sollen. Diese Mafinahmen
wurden mit einem Kostenaufwand von bisher rund
150 Millionen DM je zur Haélfte vom Bund und den
vier Kiistenlédndern finanziert. Nach einem vorliegen-
den Programm sind ferner vorgesehen die

— Beschaffung weiterer Schiffe und Gerate,

— Verbesserung des vorhandenen Luftiuberwa-
chungssystems durch ein System der 2. Genera-
tion,

— Verbesserung der Bekdmpfungsmaoglichkeiten im
Ufer-, Watt- und Strandbereich.

Durch Vereinbarungen mit der Bundesmarine so-
wie mit Schlepper- und Tankschiffreedereien ist de-
ren Einsatz bei Tankerunfallen fiir Leichterungen und
Bergungen sichergestellt.

Die Bundesregierung beabsichtigt, gemeinsam mit
den vier Kiistenlandern das zur Bekampfung von Ol-
verschmutzungen abgeschlossene Verwaltungsab-
kommen im Rahmen eines neuen Abkommens auf
andere Schadstoffe zu erweitern.

International erfolgt eine intensive Zusammenar-
beit bei der Bekampfung von Meeresverschmutzun-
gen aller Nord- und Ostseeanliegerstaaten im Rah-
men des Bonn- bzw. Helsinki-Abkommens.

Der Olunfall vor Alaska ist — wie alle Olunfalle die-
ser GroBenordnung — auBerdem Veranlassung zu
prifen, ob und gegebenenfalls welche zusatzlichen
MaBnahmen zur Tankersicherheit und zur Bekamp-
fung von Unfallfolgen zu treffen sind. So beabsichtigt
die Bundesregierung, dieses Thema nach Absprache
mit den anderen Anrainerstaaten zum Gegenstand
der 3. Internationalen Nordseeschutzkonferenz zu
machen.

Zu Frage 47:

Nach ersten Erkenntnissen iiber den Tankerunfall
vor Alaska sind technische Mangel des unter US-
Flagge fahrenden Tankers nicht ursachlich fir die
Olkatastrophe gewesen.

Die Bundesregierung wird sich jedoch an einer
Uberpriifung der internationalen Vorschriften im Rah-
men der Internationalen Seeschiffahrts-Organisation
auf der Grundlage des amtlichen Untersuchungsbe-
richts iiber den ,Exxon Valdez"-Unfall aktiv beteili-
gen.

In der Bundesrepublik Deutschland mussen Schiffs-
besatzungen von Ol-, Chemikalien- und Flissiggas-
tankschiffen zusatzliche Anforderungen erfiillen
(Teilnahme an Tankerfiihrungs-, Tankerfortbildungs-
und Brandbekédmpfungslehrgang). Fiir nationale So-
fortmaBnahmen besteht kein Bedarf.

Anlage 12
Antwort

des Parl. Staatssekretars Dr. Schulte auf die Fragen
des Abgeordneten Schiitz (SPD) (Drucksache 11/4406
Fragen 48 und 49):

Unter welchen Bedingungen ist der Transport und die Forde-
rung von Olin der Nordsee nach Meinung der Bundesregierung
angesichts der beim Ungliick vor Alaska bekanntgewordenen
umweltschéadlichen Verhaltensweisen des Mineralélkonzerns
Exxon Corp. weiterhin verantwortbar, und welche Kontrollen,
Sicherheitsauflagen, KatastrophenschutzmaBnahmen sind nach
den Erfahrungen vor Alaska fiir Oltransporte und Olférderung
zusatzlich erforderlich, um das auf der Welt einmalige Okosy-
stem Wattenmeer und die Nordsee vor der drohenden Zersto-
rung durch eine Olpest zu bewahren?

Stehen kurzfristig ausreichende technische Gerate und Mate-
rialien zur Bekdmpfung einer Olpest in der Nordsee und im
Wattenmeer bereit, um z. B. 40 000 Tonnen Ol unschédlich zu
beseitigen?

Zu Frage 48:

Die giiltigen internationalen Regelungen fiur die
Tankersicherheit der Internationalen Seeschiffahrts-
Organisation gewéhrleisten einen hohen Sicherheits-
standard. Grundsatzlich ist fiir die Einhaltung von Si-
cherheitsnormen der Seeschiffe der Flaggenstaat ver-
antwortlich.

Im Rahmen der von den 14 westeuropéaischen Schiff-
fahrtsverwaltungen vereinbarten Hafenstaatkontrolle
werden die internationalen Sicherheitsstandards nach
einheitlichen Grundsatzen auf ihre Einhaltung hin
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uberwacht. Zur Verhinderung von Tankerunféllen
wurden die deutschen Hoheitsgewasser in der inne-
ren Deutschen Bucht erweitert (sog. Boxen-Ldsung).
Damit wurden eingefiihrt

— eine Vorfahrtsregelung fiir groBe Schiffe, insbe-
sondere fur Tanker, und

— ein obligatorisches Meldeverfahren zur Uberwa-
chung und Lenkung des Schiffsverkehrs.

Die Bekampfung eingetretener Olverschmutzun-
gen kann im deutschen Kiistengebiet in kurzer Zeit
durch 3 seegehende Mehrzweckschiffe erfolgen, die
»rund um die Uhr” einsetzbar sind. Daneben stehen
18 Spezial- und sonstige fiir die Olbekampfung aus-
geriistete Fahrzeuge zur Verfiigung. Zudem haben
sich die Nordseeanliegerstaaten zu gegenseitiger Hil-
feleistung verpflichtet.

Die Gewinnung von Erdél ist auf der Grundlage der
soeben — am 21. 3. dieses Jahres — erlassenen Berg-
verordnung fiir den Festlandsockel weiterhin vertret-
bar (BGBI. I S. 554). Die dort festgelegten technischen
und personenbezogenen Anforderungen basieren auf
den neuesten nationalen und internationalen Er-
kenntnissen und Erfahrungen. Die Vorschriften zum
Schutze der Nordsee sind in entscheidenden Punkten
strenger als in den anderen Nordseeanliegerstaaten.
Verlangt werden vielfdltige Sicherheitsvorkehrun-
gen, zahlreiche Absperreinrichtungen — auch am
Meeresboden — und eine standige Uberwachung der
fur die Sicherheit bedeutsamen Betriebszustande so-
wie Anforderungen an das Personal.

Zu Frage 49:

Wie ich bereits in meiner Antwort auf die Frage
Nr. 46 des Kollegen Lennartz ausgefiihrt habe, steht
fir den Einsatz bei Olunfallen auch nach internationa-
lem MabBstab eine schlagkréftige Flotte zur Verfi-
gung. Hierbei muB allerdings beriicksichtigt werden,
daB eine voéllig unschédliche Beseitigung derart gro-
Ber Olmengen auch bei Einsatz aller technischen Mit-
tel nicht moéglich sein wird. MaBnahmen zur Verhi-
tung von Olunfallen haben daher fiir die Bundesregie-
rung weiterhin absolute Prioritét.

Anlage 13
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Grobl auf die Fragen des
Abgeordneten Stiegler (SPD) (Drucksache 11/4406
Fragen 50 und 51):

Wird die Bundesregierung eine attraktive steuerliche Forde-
rung der Nachriistung von Personenkraftwagen mit Drei-Wege-
Katalysatoren vorschlagen und dabei auch vorsehen, daB der
Forderbetrag sofort nach der Nachriistung bar ausgezahlt
wird? '

Wie beurteilt die Bundesregierung die Klage der Europai-
schen Kommission gegen die Regierung der Niederlande wegen
deren Forderung von Katalysatorfahrzeugen, und wird sie die-
sem Rechtsstreit beitreten?

Zu Frage 50:

Die Bundesregierung hat gemeinsam mit den L&n-
dern ein ganzes Bilindel von MaBnahmen zur Durch-

setzung des abgasarmen Autos entwickelt. Die Um-
weltminister und Senatoren von Bund und Landern
haben am 14. April 1989 einstimmig einen entspre-
chenden BeschluBl gefaBt. Die dort vorgesehenen
MaBnahmen reichen von der Verstarkung der Wer-
bung und Aufklarung iber die steuerliche Férderung
bis zu nichttechnischen Mafinahmen.

Im Rahmen der Uberlegungen zur steuerlichen For-
derung wird auch die Nachriistung von Personen-
kraftwagen mit geregeltem Dreiwege-Katalysator
vorgeschlagen. Die Bundesregierung weist darauf
hin, daB schon nach dem geltenden Kraftfahrzeug-
Steuergesetz die Umristung von Personenkraftwagen
mit einem Dreiwege-Katalysator steuerlich gefordert
wird.

Personenkraftwagen zwischen 1,4 und 2,01 Hub-
raum erhalten eine zeitlich befristete Kraftfahrzeug-
steuerbefreiung von umgerechnet 1 100,— DM, Per-
sonenkraftwagen unter 1,41 Hubraum von 375,—
DM. Hinzu kommt eine weitere jéhrliche Steuerer-
sparnis zwischen 117,— DM und 168,— DM durch die
Gewéahrung des niedrigeren Steuersatzes fiir schad-
stoffarme und bedingt schadstoffarme/Stufe C Perso-
nenkraftwagen. Bei Personenkraftwagen tuber 21
Hubraum ist die Steuerbefreiung ausgelaufen, geblie-
benist allerdings als Steuervorteil der ermaBigte Steu-
ersatz.

Die Bundesregierung pruft derzeit, wie die steuerli-
chen Anreize fiir die Nachriistung von Personenkraft-
wagen verbessert werden kénnen. Hierbei haben die
Lander, denen die Kfz-Steuer zusteht, ein gewichtiges
Wort mitzureden. Es wird auch gepriift, ob die Forde-
rung durch Auszahlung eines Barbetrages an den
Fahrzeughalter verstarkt werden soll.

Zu Frage 51:

Eine Klage gegen die Niederlande ist beim Europai-
schen Gerichtshof nicht anhangig. Die Kommission
hat vielmehr das Vertragsverletzungsverfahren unter
dem Gesichtspunkt der unzuldssigen Beihilfe nach
Artikel 92, 93 des EWG-Vertrages eingestellt. Sie
prift derzeit, ob die niederldndische Regelung als
nichttarifares Handelshemmnis gegen Artikel 30 des
EWG-Vertrages verstoft. Die Prifung ist noch nicht
abgeschlossen. Die Kommission strebt indessen selbst
eine Abgasregelung an, die den Einsatz der besten
Technik erfordert. Bei dieser Sachlage ist es nicht aus-
zuschlieBen, daB die Kommission den Européischen
Gerichtshof nicht anruft. Sollte es dennoch zu einem
Gerichtsverfahren kommen, gehe ich von einem Bei-
tritt der Bundesrepublik Deutschland aus.

Anlage 14
Antwort
des Parl. Staatssekretérs Grobl auf die Fragen des

Abgeordneten Dr. Knabe (GRUNE) (Drucksache
11/4406 Fragen 52 und 53):
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Angesichts der Forderung der Enquete-Kommission nach Re-
duzierung des Einsatzes von Halonen und Verstarkung der
Maéglichkeiten der Rickgewinnung frage ich die Bundesregie-
rung, wie hoch die jahrliche und die akkumulierte Produktion
der einzelnen Halone im Laufe der letzten zehn Jahre war?

Welche Mengen an Halonen sind zur Zeit in festen Anlagen
(Halon 1301) und in Feuerlosch-Handgeraten (Halon 1211) in
der Bundesrepublik Deutschland vorhanden, und wie oft wer-
den diese Mengen im Durchschnitt um- oder freigesetzt?

Zu Frage 52:

Der Verband der europdischen Chemieverbdnde
CEFIC hat die weltweiten Verkaufszahlen fur die Ha-
lone 1211 und 1301 ermittelt, die naherungsweise mit
den Produktionszahlen gleichgesetzt werden konnen.
Danach wurden in den Jahren 1978 —1987 weltweit
85 036 t Halon 1211 und 52 139 t Halon 1301 verkauft.
Entsprechende Daten zum Halon 2402 liegen nicht
vor. Die Zahlen beriicksichtigen nicht die Hersteller
innerhalb des RGW und Japans. Die Produktion im
RGW wird von der deutschen Industrie als niedrig ein-
geschatzt.

Daten zu Produktion und Verbrauch von Halonen in
der Bundesrepublik Deutschland liegen bisher nicht
vor. Fur die Jahre 1986 bis 1988 wurden der EG aggre-
gierte Zahlen von den européischen Halonherstellern
Uber ein Londoner Treuhandbiiro mitgeteilt. Eine
Aufschlisselung auf einzelne Mitgliedstaaten und
Stoffe ist daraus nicht moglich. Aufgrund der am 1. Ja-
nuar 1989 in Kraft getretenen Verordnung (EWG)
Nr. 3322/88 des Rates vom 14. Oktober 1988 uber be-
stimmte Fluorchlorkohlenwasserstoffe und Halone,
die zu einem Abbau der Ozonschicht fihren, miissen
kinftig Daten zu Produktion, Einfuhr und Ausfuhr der
einzelnen Halone halbjahrlich zur Verfliigung gestellt
werden. Die Daten sind erstmalig bis zum 31. August
1989 der Kommission mit Kopie an die zustandige
Behorde des betreffenden Mitgliedstaates mitzutei-
len.

Zu Frage 53:
Informationen hierzu liegen zur Zeit nicht vor.

Nach einer Studie der US-Environmental Protection
Agency wurde von der im Jahr 1985 in den USA ver-
kauften Menge an Halon 1301 etwa 30 % emittiert, bei
Halon 1211 betrug der emittierte Anteil etwa 16 %.
Von den 30% Verlust an Halon 1301 entfielen auf

— Verluste bei Anlagenherstellern (Fiillen von Gera-
ten, Leckagen, Service) ca. 8 %,

— Flutungstests ca. 9%,

— Fehlalarme ca. 6 %,

— Loschen von Branden ca. 7 %.

Anlage 15
Antwort

des Parl. Staatssekretars Dr. Lammert auf die Frage
des Abgeordneten Jager (CDU/CSU) (Drucksache
11/4406 Frage 54):

Trifft es nach den Erkenntnissen der Bundesregierung zu, daB

in diesem Jahr rund 60 000 Lehrstellen im Handwerk nicht be-
setzt werden konnen, und welche MaBnahmen erwégt die Bun-

desregierung, die zu verstarkter Vermittlung junger deutscher
Aussiedler aus den Ostblockstaaten auf diese Ausbildungs-
pldtze im Handwerk flihren?

Nach §4 Berufsbildungsfoérderungsgesetz (Ber-
BiFG) wird die Zahl der am 30. September eines Jah-
res noch nicht besetzten Ausbildungsplatze aufgrund
der Berufsberatungsstatistik der Bundesanstalt fur Ar-
beit festgestellt und im jahrlichen Berufsbildungsbe-
richt der Bundesregierung angegeben. Bei der Bewer-
tung dieser Zahl ist zu beachten, daf} nicht alle unbe-
setzten Ausbildungsplatze den Arbeitsamtern gemel-
det und nach dem 30. September noch Ausbildungs-
platze besetzt werden.

Am 30. September 1988 betrug die Gesamtzahl der
beiden Arbeitsémtern gemeldeten, noch nicht besetz-
ten Ausbildungsplatze 61 962; davon 36 993 im Ferti-
gungsbereich, dem die meisten als unbesetzt gemel-
deten Ausbildungsplatze im Handwerk zugeordnet
sind. Statistiken, die eine weitergehende Aufgliede-
rung der unbesetzten Ausbildungsplétze nach Ausbil-
dungsbereichen zulassen, sind der Bundesregierung
nicht bekannt. Die Zahl der am 30. September 1989
unbesetzten Plétze in einer Reihe statistisch gesondert
ausgewiesener Ausbildungsberufe zeigt jedoch, daB
das Handwerk vom beginnenden Nachwuchsmangel
stark betroffen ist.

Die Bundesregierung hat eine Reihe von Mafinah-
men ergriffen, die die Attraktivitat und Qualitat einer
Ausbildung auch im Handwerk erhalten und steigern
bzw. auch das Handwerk bei der Gewinnung und
Berufsausbildung Jugendlicher — auch junger Aus-
siedlerinnen und Aussiedler — unterstutzen.

Dazu gehoren z. B. die neue Konzeption der Bun-
desregierung zur Forderung Uberbetrieblicher Berufs-
bildungsstatten, die Modernisierung der Ausbil-
dungsordnungen im Metall- und Elektrohandwerk,
eine mehrjahrige Informationskampagne zur Erweite-
rung des Berufswahlspektrums junger Frauen sowie
die im ehemaligen Benachteiligtenprogramm des
Bundesministers fur Bildung und Wissenschaft ent-
wickelten und 1988 in das Arbeitsforderungsgesetz
(AFG) ibernommenen MafBnahmen fiir die Berufsaus-
bildung benachteiligter Jugendlicher.

Die Bundesanstalt fir Arbeit hat ihr Angebot zur
Information, Beratung, Integration und Vermittlung in
berufliche Ausbildung speziell fir junge Aussiedler
ausgeweitet, inhaltlich weiterentwickelt und ein be-
sonderes Dienstleistungsangebot geschaffen (vgl
RunderlaB der Bundesanstalt fir Arbeit Nr. 155/88
vom 19. Dezember 1988). Unter anderem

— wird im Mai 1989 fir alle jungen Aussiedlerinnen
und Aussiedler sowie deren Eltern eine Informa-
tionsschrift in polnischer, ruméanischer und russi-
scher Sprache vorliegen, die mit Bezug auf das
Herkunftsland in vergleichender Weise Uber das
System der Berufsausbildung, das Schulsystem,
die Moglichkeiten und den Ablauf einer berufli-
chen Ausbildung in der Bundesrepublik informie-
ren;

— bietet die Berufsberatung der Arbeitsamter in den
Ubergangswohnheimen bzw. in entsprechenden
Einrichtungen regelmé&fig Sprechstunden und In-
formationsveranstaltungen fir Jugendliche und
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deren Eltern an, um die rasche soziale und beruf-
liche Eingliederung junger Aussiedler aktiv zu un-
terstitzen:

— wurden die berufsvorbereitenden BildungsmaB-
nahmen mit dem Ziel der Vermittlung in berufliche
Ausbildung hinsichtlich der sozialen Integration
sowie der Verbindung von sprachlichem und be-
rufsvorbereitendem Lernen den Bedtrfnissen jun-
ger Aussiedler angepabBt;

— sind die Dienststellen der Arbeitsverwaltung ange-
wiesen, die Mdéglichkeiten der Forderung der Be-
rufsausbildung von benachteiligten Jugendlichen
nach § 40c Arbeitsforderungsgesetz — das sind
ausbildungsbegleitende Hilfen und die Berufsaus-
bildung in uberbetrieblichen Einrichtungen — ge-
zielt und intensiv flir junge Aussiedler und Aus-
siedlerinnen zu nutzen.

Der Bundesminister fiir Bildung und Wissenschaft
beabsichtigt, die Weiterentwicklung der Mainahmen
nach § 40c Arbeitsférderungsgesetz fiir die Berufs-
ausbildung junger Aussiedler und Aussiedlerinnen zu
fordern.

Anlage 16
Antwort

des Parl. Staatssekretars Dr. Lammert auf die Fragen
des Abgeordneten Wetzel (GRUNE) (Drucksache
11/4406 Fragen 55 und 56):

Trifft es zu, daB durch die neuen Berechnungsgrundlagen der
BAf6G-Satze (9. AFG-Novelle) fiir Studierende mit Geschwi-
stern in betrieblicher Ausbildung ca. 15 000 Studierende in Zu-
kunft mit Kiirzung oder gar Wegfall der BAfoG-Unterstiitzung
rechnen miissen, und welche Effekte auf die Zahl der Geférder-
ten aus diesem Personenkreis wird die Neuregelung haben?

Welche MaBnahmen wird die Bundesregierung ergreifen, um
dieser durch die 9. AFG-Novelle bedingten sozialen Ungerech-
tigkeit entgegenzuwirken?

Zu Frage 55:

Es trifft nicht zu, daB die Férderungsbestimmungen
des Bundesausbildungsforderungsgesetzes durch die
9. Novelle des Arbeitsforderungsgesetzes geandert
wurden. Richtig ist vielmehr, daB die Anderung des
§ 40 Arbeitsforderungsgesetz durch diese Novelle
sich zwangslaufig auf die Hohe der BAf6G-Freibe-
trage nach dem Bundesausbildungsforderungsgesetz
flir Geschwister in einer betrieblichen Ausbildung
auswirkt. Der Bundesminister fiir Bildung und Wis-
senschaft hat sichergestellt, daB nicht in laufende Be-
willigungszeitrdume eingegriffen wird.

Wiéhrend Geschwister in einer betrieblichen Berufs-
ausbildung bisher mit einem Freibetrag von 135 DM
berticksichtigt wurden, ohne daB die Ausbildungsver-
gltung angerechnet wurde, wird fir sie jetzt ein Frei-
betrag von 560 DM angesetzt, auf den die Ausbil-
dungsvergiitung angerechnet wird. Damit wird auch
bei den Geschwistern in einer betrieblichen Ausbil-
dung — wie z. B. bei solchen die Landesschiilerférde-

rung oder Sozialhilfe erhalten — berlicksichtigt, ob sie
ganz oder teilweise versorgt sind. Diese Anderung im
Arbeitsforderungsgesetz wird sich fiir etwa 10 000
Geforderte im unteren Einkommensbereich positiv
auswirken, deren Geschwister in betrieblicher Ausbil-
dung niedrige Ausbildungsverglitungen erhalten.
Nur bei Geforderten aus Familien im mittleren Ein-
kommensbereich, deren Geschwister héhere Ausbil-
dungsverglitungen bekommen, wird es zu einer Min-
derung des Férderungsbetrages kommen. Hier ist ma-
ximal mit 15 000 Fallen zu rechnen.

Es 1aBt sich zur Zeit noch nicht feststellen, in wie
vielen Fallen die Minderung des Férderungsbetrages
infolge der Anderung des Arbeitsforderungsgesetzes
zu einem Wegfall der Férderung nach dem Bundes-
ausbildungsférderungsgesetz fiir Geschwister fiihrt.
ErfahrungsgemaB diirfte es sich nur um wenige Falle
handeln, in denen das Einkommen der Eltern relativ
hoch und daher der Férderungsbetrag relativ gering
ist. In diesen Féallen wird — wie die Statistik aus-
weist — Forderung vielfach nicht beantragt.

Zu Frage 56:

Die Anderung des Arbeitsférderungsgesetzes fithrt
bei der Férderung nach dem Bundesausbildungsfor-
derungsgesetz nicht zu sozialer Ungerechtigkeit, wie
in der Frage unterstellt wird. Sie schafft mehr Gerech-
tigkeit und Gleichbehandlung zwischen Familien, bei
denen bisher schon eine Anrechnung eigener Einnah-
men der Geschwister auf die Freibetrage durchge-
fiihrt wurde (z. B. bei Empfangern von Landesschiiler-
forderung oder Sozialhilfe). Die Bevorzugung der
Ausbildungsvergiitungen in der bisherigen Foérde-
rungspraxis diente dem Zweck der Verwaltungsver-
einfachung; sie sollte in der Masse der Falle die auf-
wendige Ermittlung von Geschwistereinkommen er-
sparen. Angesichts der heutigen Hohe der Ausbil-
dungsverglitungen hat der Bundesrechnungshof die
frihere Praxis der Begiinstigung der Familien mit Kin-
dern in betrieblicher Ausbildung und hoher Ausbil-
dungsvergiitung beanstandet. Kiinftig wird nur noch
fiir solche Geschwister in betrieblicher Ausbildung
ein Kinderfreibetrag eingeraumt, die nicht durch ihre
Ausbildungsvergltung voll versorgt sind.

Das Bundesausbildungsférderungsgesetz bleibt far
die Bundesregierung ein wichtiges bildungs- und so-
zialpolitisches Instrument. Die Bundesregierung wird
noch im Laufe des Jahres einen Gesetzentwurf mit
tiefgreifenden Verbesserungen der Férderung vorle-
gen. Darunter hat die Ausdehnung der Foérderung auf
Familien im mittleren Einkommensbereich besonders
hohe Prioritat: Allein dadurch werden ca. 70 000 Stu-
dierende zusatzlich in die Forderung einbezogen —
das sind gemessen an den derzeit rd. 275 000 gefor-
derten Studenten etwa 25 v. H. mehr —, etwa 180 000
Studenten werden héhere Forderungsbetrage erhal-
ten. Diese Verbesserungen werden auch die beschrie-
benen Folgen der Anderung des Arbeitsférderungs-
gesetzes mehr als ausgleichen.

(€
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