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114. Sitzung

Bonn, den 16. Oktober 1992

Beginn

Vizeprasident Hans Klein: Die Sitzung ist eroffnet.
(Die Abgeordneten erheben sich)

Meine Kolleginnen und Kollegen, wir haben in den
letzten Monaten mehrfach Anlall gehabt, unsere
Anteilnahme an dem Leid der Opfer groBer Katastro-
phen zu bekunden. In den letzten Tagen hat eine
besonders schreckliche Katastrophe — diesmal auBBer-
halb Europas — die dgyptische Ilauptstadt Kairo
getroffen. Bisher wurden 400 oder 500 Tote offiziell
registriert. Vermutlich ist die Zahl der Menschen, die
von den Trimmern der Hauser wiahrend des Erdbe-
bens begraben wurden, noch wesentlich héher.

Unser Mitgefiithl gilt den Angehérigen, gilt den
politische Verantwortung Tragenden in Agypten.
Dem dgyptischen Volk, dem Parlament und der Regie-
rung spreche ich im Namen des Deutschen Bundesta-
ges unsere tief empfundene Anteilnahme aus.

Sie haben sich zu Ehren der Toten von Thren Platzen
erhoben. Ich bedanke mich.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 9 auf:

Erste Beratung des von der Bundesregierung
eingecbrachten Entwurfs eines Vierten Geset-
zes zur Anderung des Gesetzes zur Errichtung
einer Stiftung ,,Mutter und Kind — Schutz des
ungeborenen Lebens”

— Drucksache 12/3376 —

Uberweisungsvorschlag:

AusschuB fir Familic und Scnioren (federfiihrend)

Rechtsausschull

Ausschub fiir Frauen und Jugend

HaushaltsausschuB mitberatend und gemdB § 96 GO

Nach einer interfraktionellen Vereinbarung ist fir

die Aussprache eine Stunde vorgeschen. Dagegen
erhebt sich kein Widerspruch. — Dann ist das so
beschlossen.

Ich eroffne die Aussprache und erteile der Staatsse-
kretdarin bei der Bundesminsterin fur Familie und
Senioren, unserer Kollegin Roswitha Verhilsdonk,
das Wort.

Roswitha Verhiiisdonk, Parl. Staatlssckretarin bei
der Bundesministerin {ir Familie und Senioren: Herr
Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! In den
letzten Jahren hat die Bundesregierung immer wieder

: 9.00 Uhr

verbesserte Leistungen zur Unterstiitzung von wer-
denden Muttern und Familien mit Kindern geschaf-
fen. Zu diesen Mafinahmen gechort auch die Bundes-
stiftung , Mutter und Kind — Schutz des ungeborenen
Lebens”, die 1984 gegrindet wurde. Sie hat bisher
wesentlich dazu beigetragen, ungewollt schwange-
ren Frauen in Notlagen das Ja zu ihrem Kind zu
erleichtern,

Mit dem Gesetzentwurf, iber den wir heute bera-
ten, wird ab Januar 1993 diese Bundesstiftung auf die
neuen Bundesldnder ausgedehnt. Natiirlich kann die
Stiftung nur einen Teil der Sorgen und Néte werden-
der Miitter abdecken — und diesen auch nur insoweit,
wie sich die wirlschaftlichen Probleme auf Schwan-
gerschaft und Geburt des Kindes, eventuell auf seine
Betreuung nach der Geburt, beziehen.

Die Beziehungskonflikte und die seelischen Pro-
bleme, die haufig bei Schwangerschaitskonflikten
eine groBe Rolle spielen, erfordern an erster Stelle
menschliche Zuwendung und sensible Beratung. Sie
sind natirlich mit Geld alleine nicht zu beheben.
Trotzdem gilt: Die Stiftung kann im Rahmen ihrer
Moglichkeit dazu beitragen, schwangere Frauen
gezielt in ihren konkreten Notlagen mit zuséatzlichen
Mitteln zu unterstiitzen.

Das hat sie auch in Tausenden von Féllen schon
geleistet. So wurde bisher in den alten Bundesldndern
mit Stiftungsmitteln mehr als 500 000 schwangeren
Frauen, die sich in wirtschaftlichen Notlagen befun-
den haben, geholfen.

(Dr. Jirgen Ritlgers Sehr

gut!)
Wie aus dieser Zahl zu erkennen ist, wird die Hilfe der
Stiftung von den Frauen gerne angenommen.

[CDU/CSU:

Welchen Stellenwert wir der Arbeit der Bundesstif-
tung zumessen, das haben wir in den vergangenen
Jahren immer wieder deutlich gemacht. So wurden
die Haushaltsmittel fir die Bundesstiftung seit ihrer
Errichlung, also seil 1984, bereits finfmal erhoht.
Betrugen sie anfanglich noch 50 Millionen DM, so
stehen seit 1990 fur diese Stiftung pro Jahr 140 Mil-
lionen DM zur Verfligung.

Mit der Wiedervereinigung Deutschlands konnte
auf Grund der Rechtslage die Bundesstiftung nicht
sofort auf die neuen Bundeslander ausgedehnt wer-

(©



(A)

(B)

9692

Deutscher Bundestag — 12. Wahlperiode — 114. Sitzung. Bonn, Freitag, den 16. Oktober 1992

Parl. Staatssekretdarin Roswitha Verhiilsdonk

den. Um aber schwangere Frauen mit wirtschaftlichen
Problemen dort nicht schlechterzustellen, wurde mit
dem Einigungsvertrag fur die Zeit vom Oktober 1990
bis zum Oktober 1992 ein , Hilfsfonds fiir schwangere
Frauen in Not" gegriindet, der ausschlieBlich fir die
neuen Lander zustdndig war. Er kam nach anfangli-
chen Informationsproblemen in den neuen Landern
ebenfalls gut an. Das erkennt man daran, daf} er
immerhin 19 000 Frauen und ihren Familien in beson-
deren Notlagen geholfen hat.

Da dieser Ililfsfonds laut Einigungsvertrag zum
Jahresende eingestellt wird, sicht der Thnen nun
vorliegende Gesetzentwurf vor, dafi die Bundesstif-
tung ,Mutter und Kind" ihren Geltungsbereich auf
die neuen Bundesldnder ausdehnt. Die Hilfen der
Stiftung werden somit kunftig in Ost wie in West nach
einer einheitlichen Rechtsgrundlage vergeben.

Mit diesem Gesetz wollen wir aber auch noch einer
Besonderheit der neuen Bundesldnder Rechnung tra-
gen: der anderen Struktur der Beratungsstellen, die
sich dort entwickelt hat. So kann in den alten Bundes-
landern eine Beratung nur in speziellen Schwanger-
schaftskonfliktberatungsstellen erfolgen. Dies ent-
spricht dem noch geltenden § 218b des Strafgesetz-
buches. Die §§ 2181f. des Strafgesetzbuches wurden
aber bekanntlich nicht mit dem Einigungsvertrag auf
die neuen Lander Ubergeleitet. Schwangerschaftsbe-
ratung wird dort nicht nur von speziellen Schwanger-
schaftskonfliktberatungsstellen, sondern auch von
Ehe- und Familiecnberatungsstellen durchgefihrt.

Mit dem heute vorliegenden Anderungsgesetz zum
Stiftungserrichtungsgesetz werden alle djese Bera-
tungsstellen, die diese Arbeit leisten, in das Gesetz
einbezogen und die Zweckbestimmung der Stiftung
in § 2 Abs. 1 des Gesetzes entsprechend umformuliert.
Damit kénnen alle Beratungsstellen, dic in den neuen
Landern Schwangerschaftsberatung durchfiihren, ab
Januar 1993 die Leistungen der Bundesstiftung den
Frauen vermitteln.

Diese Ausweitung ist, wieich finde, sehr begriiens-
wert. Sie gilt kiinftig nattrlich — wie das Gesetz —im
gesamten Bundesgebiet. Sie hat zum ecinen eine
Entlastung der Schwangerschaftskonfliktberatungs-
stellen zur Folge, die ja bisher alleine fir dic Vermitt-
lung der Stiftungsmittel zustdndig waren. Wenn das
Netz an Beratungsstellen nun breiter wird, dann wird
es zum anderen den betroffenen Frauen leichter
gemacht, Zugang zu den Hilfen aus der Stiftung zu
bekommen. Die Wege werden sich dann verkiirzen.

Das nun vorliegende Anderungsgesetz bringt
auBerdem eine deutlich verbesserte finanzielle Aus-
stattung: Die Stiftungsmittel werden um 40 Millionen
DM auf dann insgesamt 180 Millionen DM aufge-
stockt. Der Betrag, der bisher dem ,Hilfsfonds fur
schwangere Frauenin Not" zur Verfiigung stand, wird
somit in die Stiftungsmittel integriert; er fallt also nicht
weg.

Dariiber hinausgehende Andecrungen sind nicht
vorgeschen. Insbesondere soll es dabei bleiben, daB
aus der Bundesstiftung keine Rechtsanspriiche abge-
leitet werden konnen. Aufgabe der Bundesstiftung ist
es ja gerade, individuelle und unbtrokratische Hilfen
zu bieten, wenn die geselzlichen Hilfen alleine nicht

ausreichen, um der besonders schwierigen Situation
der Frauen im Einzelfall gerecht zu werden. Gerade
bei Schwangerschaft und Geburt kénnen Notsituatio-
nen entstehen, die sehr speziell sind und nicht in die
standardisierten Anspruchsvoraussetzungen, wie sie
bei Leistungsgesetzen zugrunde gelegt werden,
gefaBt werden kénnen.

Voraussetzung fur die Hilfen ist, daB andere So-
zialleistungen — z. B. ein Unterhaltsvorschufl, Wohn-
geld und Sozialhilfeanspriiche — nicht oder nicht
rechtzeitig gewdhrt werden konnen bzw. in ihrer
Summe nicht hoch genug sind, um der Problemlage
der Frauen gerecht zu werden. Die Stiftungsmittel
werden nicht auf Sozialhilfe, auf Arbeitslosengeld, auf
Arbeitslosenhilfe, auf Kindergeld, aul Wohngeld oder
auf irgendeine andere Sozialleistung angerechnet.
Sie werden zusatzlich zu ithnen gezahlt.

Die Bundesstiftung soll und wird auch in Zukunfit
eine individuelle und unburokratische Hilfe ermogli-
chen. Guter Rat — so sagt der Volksmund — ist teuer.
Diejenigen, die ihn geben, sollen nicht mit leeren
ITanden dastehen. Die Stiftung hilft, damit Ratund Tat
zusammenkommen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Vizeprasident Hans Klein: Frau Kollegin Hildegard
Wester, Sie haben das Wort.

Hildegard Wester (SPD): llerr Prasident! Mecine
Damen und Herren! ,Familienpolitik ist keine Unter-
abteilung der Sozialpolitik.” Dieser bemerkenswerte
Satz stammt von Frau Familienministerin Roénsch,
gesprochen am 11. Juni dieses Jahres. Volle Zustim-
mung fir diese Aussage. Nur, Frau Ronsch —leider ist
Sie nicht da —, Sie missen sich an ihr messen
lassen.

Seit nun knapp zwei Jahren besteht Thr Ministerium
fiir Familie und Senioren — zum erstenmal scit Beste-
hen der Bundesrepublik ein eigenstandiges Ressort.
Wir alle haben erwartet, dall dieser Zeichensetzung
Taten folgen, daBl in diesem Ministerium Initiativen
crgriffen werden, die dem drastischen Sozialabbau
unter der Regicrung Kohl, der Familien in besonderer
Harte trifft, Einhalt gebieten und gegensteuern.

(Dr. Jirgen Rittgers [CDU/CSUJ: Hier ver-
wechseln Sie aber etwas!)
Ich nenne nur einige familienpolitische Ruhmesta-
ten der zehn Jahre Kohl-Regierung:

(Dr. Jirgen Riittgers [CDU/CSU]J: Erzie-
hungsgeld, Erziehungsurlaub, Renten-
recht!)

Einsparung beim Schiiler-BAf6G, Senkung des Kin-
dergeldes

(Irmgard Karwatzki [CDU/CSU]: Welche

Senkung des Kindergeldes?)
— 1983; ich rede von zehn Jahren Kohl-Regierung —

(Irmgard Karwatzki [CDU/CSU]J: Fir die Bes-
serverdienenden! Sagen Sie das dazul)

(€
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— ich rede von zehn Jahren Kohl-Regierung und von
der Gesamtheit unserer Gesellschaft —, Halbierung
des Ausbildungsfreibetrages, Kinderfreibetrag statt
Kinderbetreuungskosten. Dies sind nur einige wenige
Fakten aus der Vergangenheit.

(Dr. Jurgen Rittgers [CDU/CSU]: Aber fal-
sche!)

Wenden wir uns der Gegenwart zu — vielleicht wird
es dann richtiger —: 1990 bestdtigte das Bundesver-
fassungsgericht, daB Familien mit Kindern in unse-
rem Lande verfassungswidrig besteuert werden. Vor
den Bundestagswahlen 1990 versprach Finanzmini-
ster Waigel den betroffenen Familien, die zwischen
den Jahren 1983 und 1985 zuviel gezahlten Steuern zu
erstatten. Was geschah? Nur die Familien, die gegen
ihren Steuerbescheid Einspruch eingelegt hatten,
erfuhren Steuergerechtigkeit.

Dem EntschlieBungsantrag der SPD-Fraktion fir
ein Kindergeld von 230 DM monatlich, der einen
wichtigen Schritt in einen gerechten Familienlasten-
ausgleich dargestellt hatte, hat die Regierungskoali-
tion nicht zugestimmt. Wo bleibt das Wort der Famili-
enministerin? Ist ihr nicht klar, daB3 eine bloe Anhe-
bung des Steuerfireibetrages die Gutverdienenden
starker entlastet?

(Renate Diemers {[CDU/CSU]J: Dazu hat sie
eine Menge gesagt!)

Hier ware ein Handlungsfeld fur eine fortschrittliche
Familienpolitik. Hier kdonnte die Bedeutung von Poli-
tik fur die Familien unter Beweis gestellt werden.

(Beifall bei der SPD)

Vorgestern gab es erneut ein Verfassungsgerichts-
urteil, in dem festgestellt wird, daB die Hohe des
Steuergrundireibetrages verfassungswidrigist. Auch
hier gilt: Der Finanzminister nimmt Gelder ein, die
ihm nicht zustehen. Betroffen sind wieder einmal
besonders hart die Familien mit Kindern. Aber auch
hier gibt es vielfdltige Moglichkeiten fiir die Famili-
enpolitiker, sich Gehér zu verschaffen.

Eine weitere familienpolitische Leistung, die drin-
gend ciner Uberpriifung bedarf, ist das Bundeserzie-
hungsgeldgesetz. Abgesehen davon, dal} die Hoéhe
der Leistungen und die mangelnde Flexibilitat in der
zeitlichen Gestaltung dazu beitragen, dall Frauen in
die Rolle der Haupterzieherin geraten und in ihr
verharren, ist es ein schweres Versdaumnis, daf3 bei der
letzten Novellierung 1991 die Einkommensgrenze fir
die Leistung nach dem sechsten Lebensmonat des
Kindes nicht angehoben wurde. Sie ist noch auf dem
Stand des Jahres 1986, also sechs Jahre alt. Dieses
Versaumnis ist eine weitere Stufe auf dem Weg von
Familien in die Armut.

Heute haben wir iiber den Entwurf der Bundesre-
gierung des Vierten Gesetzes zur Anderung des
Gesetzes zur Errichtung einer Stiftung ,Mutter und
Kind — Schutz des ungeborenen Lebens” zu bera-
ten.

(Dr. Jurgen Rittgers [CDU/CSUJ: Jetzt kom-
men wir zum Themal)

— Ich werde Thnen gleich sagen, daB ich die ganze
Zeit beim Thema war.

(Dr. Jurgen Ruttgers [CDU/CSU]J: Das haben
wir noch nicht gemerkt!)

— Ich sagte ,gleich”; Sie miissen noch ein biBchen
warten.

Es handelt sich um eine Leistung fiir Frauenin einer
bestimmten Notlage. Die Leistung in Form einer in
den weitaus meisten Féllen einmaligen Geldzahlung
in Hoéhe von in der Regel etwa 2 000 DM soll Frauen in
dieLage versetzen, ihr Jazum Kind zu erleichtern. Auf
eine solche Leistung hat sie aber keinen Rechtsan-
spruch. Sie muB} einen Bittgang antreten, um in den
GenuB des Geldes zu gelangen.

(Irmgard Karwatzki [CDU/CSUJ: Nein, muB
sie nicht!)

— Das ist eine Frage der Interpretation. —

(Dr. Jirgen Ruttgers [CDU/CSU]J: Das ist
aber eine falsche!)

Dazu mubB sie glaubhaft machen, dal alle ihr gesetz-
lich zustehenden Leistungen — etwa nach dem
BSHG — ausgeschopft sind. Ist das Familienpolitik in
Abgrenzung zur Sozialpolitik? Ich sage, es ist weit
weniger: Es ist Flrsorge.

Familien und Frauen brauchen aber weit mehr als
das. Sie benotigen einen festen, planbaren Rahmenan
familienpolitischen Leistungen. Das geht nur mit
einem Rechtsanspruch.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Die Erfahrungen zeigen namlich nach einer Unter-
suchung von ,ProFamilia”, daB fiir nur 7 % der Frauen
die Aussicht auf Stiftungsgelder eine Rolle bei der
Entscheidung zum Austragen einer Schwangerschaft
spielt. 51 % der Antragstellerinnen leben bereits vor
der Geburt des Kindes ganz oder teilweise von Sozial-
oder Unterhaltsleistungen. In 20 % der Félle bezogen
die Schwangeren ihren Lebensunterhalt aus Arbeits-
losenunterstiitzung oder BAf6G-Geldern, in 14 % von
der Sozialhilfe.

Dieser Personengruppe ist nicht mit einer einmali-
gen Leistung geholfen. Hierher gchéren familienpo-
litische Mafinahmen, dic Uber einen ldngeren Zeit-
raum wirken — ich sprach sie zu Beginn an —: ein
deutlich hoheres Kindergeld, cin ebenso deutlich
erhohtes Erziechungsgeld, Betreuungsangebote fur
Kinder in jeder Altersgruppe, Hilfe bei der beruflichen
Wiedereingliederung, Fort- und Weiterbildungsmog-
lichkeiten sowie flexible Arbeitszeiten.

Frauen und Familien brauchen eine langere Per-
spektive als ein paar Monate, um ein Kind annchmen
zu koénnen.

(Beifall bei der SPD)

Es ist endlich an der Zeit zu sehen, daB3 Familien erst
dann ihren vielfdltigen Aufgaben, die wir ihnen
zuschreiben, gerecht werden kénnen, wenn ihre Exi-
stenz gesichert ist. Welche Mutter, welcher Vater
kann das Gefiihl von Sicherheit und Geborgenheit
vermitteln — eine wichtige Grundvoraussetzung fur
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das Heranwachsen eines Kindes —, wenn ihr oder ihm
tdglich Existenzangste ins Haus stchen?

Ich will nicht verhehlen, dafl die Mittel der Stiftung
in Einzelfdllen eine Hilfe darstellen kénnen. Es gibt
sicherlich kritische Situationen, die mit ciner kurzfri-
stigen oder einmaligen finanziellen Hilfe iberbriickt
werden koénnen.

(Dr. Jurgen Ruttgers {CDU/CSU]: Aha!)

Solche Einzelfallhilfe darf aber nicht als Alibi fiir eine
miBglickte Familienpolitik herhalten, sondern muB
als das bezeichnet werden, was sie ist.

(Beifall bei der SPD — Irmgard Karwatzki
[CDU/CSU]J: Eine gute Familienpolitik!)

— Das habe ich zu widerlegen versucht; schade, daB
Sie das nicht akzeptieren.

(Irmgard Karwatzki [CDU/CSU]}: Nein, das
ist sol)

Vor allem muB die Hilfe gerecht sein. Durch den
Stiftungscharakter dieser Leistung haben wir aber
einen Zustand der Ungleichbehandlung in der Praxis.
So werden in vergleichbaren Féllen in einem Bundes-
land Antrage abgelehnt, in anderen Leistungen
gewdhrt. In einem Bundesland betrdgt die durch-
schnittliche Hohe der Leistung ein Mehrfaches der
eines anderen Bundeslandes.

(Dr. Jurgen Riittgers [CDU/CSU]: Welches
war das denn?)

— Zum Beispiel Baden-Wirttemberg und Rheinland-
Pfalz. —

(Dr. Jirgen Ruttgers {CDU/CSU}: Ahal)

Das gleiche Ergebnis zeigt sich bei der Betrachtung
der Leistungsdauer. Wenn wir verldflich helfen wol-
len, missen wir fur Ersatz durch eine gesetzliche
Regelung mit einem Rechtsanspruch sorgen.

Ein weiterer Wermutstropfen: In allen Jahren seit
1984 haben die Finanzmittel nicht ausgereicht, um
alle Antrdge zu beriicksichtigen. Teilweise haben die
Bundeslander schon im August mitgeteilt, die Mittel
seien erschopft.

Auch im laufenden Jahr sind die Nachforderungen
betrdchtlich. Nordrhein-Westfalen benétigt zusétzlich
1,6 Millionen DM, Bayern 1 Million DM, Hessen
650 000 DM, Bremen 0,5 Millionen DM und Hamburg
1 Million DM mehr, als in der urspriinglichen Mittel-
vergabe vorgesehen war. Insgesamt ergibt sich ein
Mehrbedarf von fast 5 Millionen DM.

Ich will eine Voraussage wagen: Durch die begrii-
Benswerte Einbeziehung aller Beratungsstellen, bei
denen sich Schwangere um Rat und Hilfe in einer
Notsituation bemtihen, in die Vermittlung bzw. Ver-
gabe von Mitteln der Stiftung wird sich der Finanzbe-
darf deutlich erhéhen. Die 180 Millionen DM, die Sie
unter Einbeziehung der neuen Lander zur Verfigung
stellen wollen, werden bei weitem nicht reichen. Dann
werden Sie die Finanzierungslicke nicht mehr aus
dem Stiftungsvermoégen schlieBen kénnen, wie Sie es
in diesem Jahr tun werden.

Ein weiterer Effekt wird sein, daB die vorhandenen
Mittel auf mehr Personen verteilt werden mussen und
dadurch die Zuwendungen bedeutend geringer aus-

fallen werden. Der Hilfeeffekt ist damit noch stdarkerin
Frage gestellt.

Meine Damen und Herren, auch die letztgenannten
Punkte zeigen deutlich, daB letztlich nur rechtsver-
bindliche Leistungen Abhilfe schaffen kénnen. Von-
noten ist das Konzept einer Familienpolitik, die die
verschiedenen Stadien von Familien begleitet und
stutzt. Wir werden daran arbeiten.

Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der SPD und der PDS/Linke
Liste)

Vizeprasident Hans Klein: Das Wort hat die Kollegin
Renate Diemers.

Renate Diemers (CDU/CSU): Herr Prasident!
Meine Damen! Meine Herren! Der ideelle und mate-
rielle Wert der Stiftung ,Mutter und Kind — Schutz
desungeborenen Lebens” ist bei denen, die so Hilfe in
Not- und Konfliktsituationen erhalten haben, und bei
denen, die diese Hilfe geben konnten, unbestritten.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P))

Kritikerinnen und Kritiker dieser Stiftung iibersehen
noch immer, daB der Zweck dieser Stiftung darin
besteht, ergédnzende finanzielle Hilfen zu den beste-
henden Leistungsgesetzen fir Schwangere in Notsitu-
ationen zur Verfugung zu stellen.

(Dr. Jurgen Rittgers [CDU/CSU]J: So ist es!)

Damit sollen in den Fallen, in denen fir die Schwan-
geren aus individuellen Griinden die Leistungsge-
setze nicht ausreichen und deshalb erganzende MaB-
nahmen erforderlich sind, materielle Angste wahrend
und nach der Schwangerschaft genommen werden.
Das ist seit Bestehen der Stiftung in den alten Bundes-
landern in sehr vielen Fallen gelungen.

Wie wichtig diese zusatzliche Hilfe im Einzelfall ist,
Frau Wester, fur die jeweils ganz personlich gelagerte
Situation, die in keine gesetzliche Norm pafit und auch
nicht normiert werden kann, beweisen die Nachfra-
gen und Anforderungen an die Stiftung. Im Grin-
dungsjahr 1984 konnte die Stiftung ,Mutter und Kind
— Schutz des ungeborenen Lebens” den hilfesuchen-
den Schwangeren im Bundesgebiet 50 Millionen DM
zur Verfugung stellen. Derzeit — wir haben es
gehort — sind es 140 Millionen DM jahrlich fir die
alten Bundesldnder.

Hinter diesen Betrdgen stehen Menschen, die auf
besondere Hilfen angewiesen sind. 1990 waren es
iber 330 000 Schwangere, denen auf Grund der
Zusagen durch die Stiftung die Entscheidung zugun-
sten des Kindes erleichtert wurde. Nach meiner Uber-
zeugung kénnen Stiftungsgelder nicht wirkungsvol-
ler eingesetzt werden.

In diesem Zusammenhang ist es mir ein Anliegen,
den Landern und Kommunen, die durch Eigeniniti-
ative und mit eigenen Mitteln den Finanztopf der
Stiftung auffillen, ein Wort des Dankes zu sagen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Sie tun das — das sollte fir alle anderen ein Signal und
ein Vorbild sein — aus ortlicher, praxisbezogener
Kenntnis der vielfach gelagerten Einzelschicksale, wo
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die Frauen auf diese zusdtzliche Hilfe angewiesen
sind. lhnen und auch den Trdgern von Einrichtungen
fir Schwangere in Konfliktsituationen, die in ahnli-
cher Weise verfahren, sage ich an dieser Stelle meinen
herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Mit dem Einigungsvertrag sind wir alle auch die
Verpflichtung eingegangen, den Frauen in den neuen
Bundesldndern Hilfsangebote in gleichen und ver-
gleichbaren Schwangerschaftskonfliktsituationen zu
geben. Ubergangsweise ist dies, befristet bis zum
Ende dieses Jahres, mit dem Hilisionds fiir Schwan-
gere in Not geschehen, Nun kommt es darauf an, auch
in besonderen Schwangerschaftskonfliktsituationen
gleiche Hilfevoraussetzungen bundeseinheitlich be-
reitzustellen.

Soweit dies den Bereich der Rechtsanspriiche im
Rahmen verschiedener Leistungsgesetze betrifft, hat
meine Fraktion, die CDU/CSU-Bundestagsfraktion,
die notwendigen Initiativen ergriffen bzw. haben wir
dazu beigetragen, daf} die entsprechenden Koalitions-
vereinbarungen eingeldost wurden. Dazu nenne ich
auszugsweise: Erhohung des Kindergeldes, Erhéhung
des steuerlichen Kinderfreibetrages, Ausweitung von
Erziehungsurlaub und Erziehungsgeld, Ausweitung
der Anerkennung von Erziehungszeiten in der Ren-
tenversicherung und die erhebliche Ausweitung des
Freistellungsanspruchs von der Arbeit zur Pflege
kranker Kinder.

Im Zusammenhang mit diesem erweiterten Lei-
stungspaket ist es folgerichtig, dafl wir die Stiftung
Mutter und Kind — Schutz des ungeborenen
Lebens” jetzt ebenfalls auf die neuen Bundeslander
ausdehnen; denn trotz aller gesetzlichen Leistungsan-
spriiche, die noch so ausgefeilt, die noch so grofBzugig
bemessen sein kénnen, werden wir nie alle Problem-
bereiche, die im Schwangerschaftskonflikt moglich
sind, gesetzlich erfassen und regeln kénnen.

(Irmgard Karwatzki |[CDU/CSU]: Sehr rich-
tig! — Norbert Eimer [Flrth] [F.D.P.]: So ist
es!)

Deshalb ist es von elementarer Bedeutung, daf} die
Stiftung dann mit Leistungen in Erscheinung tritt,
wenn schnelle und unbiirokratische erganzende Hil-
fen erforderlich sind.

(Irmgard Karwatzki [CDU/CSU]: Auch dasist
richtig!)

Solche Hilfeleistungen kénnen auf Grund von perso-
nenbezogenen Schwierigkeiten innerhalb der Her-
kunftsfamilien sowie der Ausbildungs- und Woh-
nungssituation der Schwangeren erforderlich sein.

Ich unterstreiche, da3 die im Sinne der Stiftung
erforderliche erganzende Hilfe mit Inkraftireten die-
ses Geselzes bundeseinheitlich erfolgen wird. Die
konfliktgezielte Hilfe ist dadurch gewdhrleistet, daB
die Vergabe der Stiftungsmittel unter Einbeziehung
aller Beratungsstellen erfolgt.

Auf den llinweis, dafl die Mittelvergabe der Stif-
tung unter Einbeziehung aller Beratungsstellen
erfolgt, lege ich besonderen Wert. Schon deshalb sind
alle Beratungsstellen aufgefordert — das gilt beson-
ders fir die Beratungsstellen in den neuen Bundesldn-

dern —, die Frauen tiber Sinn und Zweck der Stiftung
zu informieren,

(Irmgard Karwatzki [CDU/CSU]: Sehr

wahr!)

aber auch daruber, daB die finanzielle Hilfe, die von
der Stiftung bezogen wird, nicht auf die Geldleistun-
gen anzurechnen ist, auf die ein Rechtsanspruch
besteht. Auch diese Tatsache macht die Bedeutung
der Stiftung sichtbar.

Mit den genannten Fakten und Erfordernisssen ist
unter Beachtung der vorgegebenen finanziellen Mit-
telaufstockung gewdahrleistet, dafl den Schwangeren
in ihrer jeweiligen individuellen Notlage die Sicher-
heitgegeben wird, daB sie zu den gesetzlichen Rechts-
anspriichen, wenn ihre Lebensumstédnde es erforder-
lich machen, ergdnzende und unbiirokratische Hilfen
wahrend der Schwangerschaft bzw. nach der Geburt
ihres Kindes erhalten.

Durch die Stiftung ,Mutter und Kind — Schutz des
ungeborenen Lebens"” erhalten die Miitter ein zusatz-
liches Hilfsangebot und damit eine gréBere Chance,
die Schwangerschaft zu bejahen und der Geburt des
Kindes materiell angstireier entgegenzusehen. Diese
Chance mub fiir alle Schwangeren bundeseinheitlich
gegeben sein. Deshalb muB der Wirkungsbereich der
Stiftung auf das gesamte Bundesgebietl ausgedehnt
werden,

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Vizeprasident Hans Klein: Ich erteile das Wort der
Kollegin Dr. Barbara Holl.

Dr. Barbara Héll (PDS/Linke Liste): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Die PDS/Linke Liste teilt
im wesentlichen die Stellungnahme des Bundesrates
zum vorliegenden Gesetzentwurf sowohl in der Her-
vorhebung der positiven Effekte als auch in der
dargelegten grundsatzlichen Kritik; denn letztendlich
beinhaltet dieses Gesetz lediglich die Umverteilung
einer gegentiber 1991 und 1992 verstetigten Geld-
summe von einem Finanztopf in einen anderen.

1993 wird die Bundesregierung genau wie 1992
insgesamt 180 Millionen DM zur Verfligung stellen,
nur jetzt einheitlich gefaBt unter der Stiftung ,Mutter
und Kind". Damit erfolgt nur eine Vereinheitlichung
der Prozedur zur Mitlelerlangung fir die antragstel-
lenden Mitter in Ost- und Westdeutschland. Dies
kann man bei gutem Willen als positives Ergebnis
bezeichnen, obwohl ich davon noch nicht uberzeugt
bin.

Der zweite positive Effekt, den auch der Bundesrat
hervorhebt, besteht in der Anerkennung aller vorhan-
denen Schwangerenberatungsstellen im Beitrittsge-
biel und fur die allen Bundestdnder in der Einbezie-
hung von Beratungsstellen auflerhalb der Schwan-
gerschaftskonfliktberatungsstellen.

Formulierung und Begriindung des Art. 1 § 2lassen
meines Erachtens jedoch viele Interprelationsmog-
lichkeiten offen; denn in den neuen Bundesldndern
werden ausdriicklich nur die Schwangerenberatungs-
stellen hervorgehoben und in den alten Bundesldn-
dern alle Beratungsstellen einbezogen, die sich im
Bereich Ehe-, Familien- und Lebensberatung betati-
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gen, Es ist fir mich die Frage, inwieweit nun Famili-
enberatungsstellen auch in den neuen Bundeslandern
mit tangiert werden.

Die Bundesstiftung heiBt ,Mutter und Kind —
Schutz des ungeborenen Lebens” und hat den Zweck,
werdenden Miittern ergdnzende Hilfen zu gewéhrlei-
sten. Eigentlich ist es toll, daB die Bundesregierung
zumindest einmal das Selbstbestimmungsrecht der
Frauen anerkennt. Frauen sind zwar selbst nach dem
mehrheitlich verabschiedeten Gruppenantrag zur
Neuregelung des § 218 StGB nicht in der Lage, ohne
Beratung Uber ihre Schwangerschaft zu entscheiden,
aber als Bittstellerin fur eine einmalige finanzielle
Hilfe durfen sie selbstbestimmt auftreten. Wo gibt es
die Méglichkeit fiirr zukuinftige Véter, die ihre Partne-
rinnen in vielen Fallen erwicsenermaBen drdngen,
dasKind nichtauszutragen, Hilfe zu erbitten? Selbst in
den Formularen wird nur von den Frauen gesprochen;
ich habe eines hier.

Das Gesetz kennt also nur werdende Miitter in Not.
Ich frage mich, ob es als Anerkennung gesellschaftli-
cher Realitdt gemeint ist, daB eine ungewollte
Schwangerschaft tatsdchlich Frauen trifft: Frauen, die
Uberproportional in schlecht bezahlten Berufen tétig
sind, weniger Aufstiegschancen haben, geringere
Rentenanspriiche und keine Betreuungsstatten fir
ihre Kinder haben. Was sind Miitter, die durch die
Kinderbetreuung einen immensen, aber unbezahlten
Anteil am Reproduktionsprozef der Gesellschaft lei-
sten, der Bundesregierung eigentlich wert?

Die schon angesprochene Verstetigung der Mittel
bedeutet im Prinzip, daB nicht einmal der Inflations-
ausgleich erfolgt, sondern gegeniiber dem zur Verfii-
gung stehenden Geld eine tatsdchliche Abschmel-
zung erfolgt. Dabei mufl man wissen, daB es sich um
Summen handelt, die fiir Herrn Bundesminister Riihe
im Verteidigungshaushalt lediglich die Portokasse
darstellen.

Notwendig wire nach Meinung der PDS/Linke
Liste die Realisierung eines Rechtsanspruchs fir jede
werdende Mutter auf finanzielle Unterstiitzung. Die
bestechenden Rechtsanspriiche wie Kindergeld, Kin-
dergeldzuschlag, Kinderfreibetrag usw. haben ledig-
lich unterstiitzenden Charakter fiir ein Leben mit
Kindern; sie reichen naturlich nicht zur Begleichung
der laufenden familidren Mehrausgaben und sind
zudem sozial ungerecht verteilt. Besserverdienende
erhalten fir die Erziehung ihres Kindes vom Staat
mehr.

Die Geburt eines Kindes verursacht jedoch eine
plétzliche finanzielle Mehrbelastung, die nicht ein-
fach aufzufangen ist. Nach der Vereinigung Deutsch-
lands wurde die in der DDR gezahlte Summe von
1 000 DDR-Mark nach der Geburt eines jeden Kindes
oft als Geburtenpramie verunglimpft. Interessanter-
weise belaufen sich die Summen fur die etwas Uber
800 Antrage, die im Zeitraum von zwei Monaten im
April und Mai dieses Jahres in Chemnitz bewilligt
wurden, alle auf etwa 1 000 DM,

Sicher verfolgte die DDR-Regierung mit dieser
Regelung eindeutig demographische Ziele, aber diese
Regelung deckte den Finanzbedari {ir eine Erstaus-
stattung des Babys tatsachlich ab. So konnte auch eine

Studentin unbesorgt ein Kind bekommen. Die 1 000
Mark reichten fur Kinderwagen, Sduglingswésche,
Laufgitter und Babykorb. Vielleicht ist das fur einige
Mitglieder des Hohen Hauses schon zu sehr Vergan-
genheit. Aber informieren Sie sich einmal, was frither
bei IThnen und jetzt in Gesamtdeutschland eine solche
Erstausstattung kostet! Ein Strampler kostet 33 DM —
und wie viele braucht man da! Sicher war Kinderbe-
kleidung und Kindemahrung in der DDR subventio-
niert, und ein Laufgitter kostete nur 28 DDR-Mark. Es
ist jedoch hier nicht der Zeitpunkt und der Ort, {iber
die Okonomie zu diskutieren. Fakt ist, daB es in
Deutschland gegenwartig ein Luxus ist, sich ein Kind
zu leisten, Die Frauen in den neuen Bundesldndern
spuren das natiirlich besonders stark, da sie es anders
erlebt hatten.

Ubrigens wird, wenn man die Geburtenentwick-
lung in der fritheren DDR mit der in den neuen
Bundeslandern vergleicht, deutlich, daB eine bessere
materielle Absicherung von werdenden Muttern nicht
automatisch zu mehr geborenen Kindern fiihrt, daf
jedoch das Absinken der finanziellen und sozialen
Absicherung unter einen bestimmten Mindeststan-
dard —

Vizeprésident Hans Klein: Frau Kollegin Holl, Sie
sind weit tber Thre Zeit.

Dr. Barbara Holl (PDS/Linke Liste): — letzter
Satz —, wenn man noch Faktoren wie Arbeitslosigkeit
usw. hinzunimmt, einen katastrophalen Geburten-
riackgang zur Folge hat, wie wir ihn jetzt in den neuen
Bundesldndern verzeichnen.

Ich danke Ihnen.
(Beifall bei der PDS/Linke Liste)

Vizeprasident Hans Klein: Lassen Sie mich doch
noch einmal folgende Bitte aussprechen: Wenn das
rote Lichtleuchtet, ist die Zeit abgelaufen. Dann gebe
ich immer noch, weil man ja nicht mitten im Satz
unterbrechen will, ein bichen zu. Aber oft wird das
von den Rednerinnen und Rednern so interpretiert:
Ich kann jetzt noch reden, bis er interveniert. — Ich
will ja nicht intervenieren. Ich bitte also, auf die
Leuchtzeichen zu achten.

Als nachster hat unser Kollege Norbert Eimer das
Wort.

Norbert Eimer (Fiirth) (F.D.P.): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Ich werde mich bemiihen,
die rote Lampe nicht aufleuchten zu lassen. Ich will
auch gleich am Anfang sagen, daB es mir ein bichen
unverstandlichist, nach welchen Gesichtspunkten die
Redezeiten festgelegt werden. Wir haben manchmal
Beratungen uber komplizierte Zusammenhéange und
dennoch wenig Redezeit, und manchmal beraten wir
— wie jetzt — zwar einen sehr wichtigen Punkt, den
man aber schr kurz abhandeln kann.

(Dr. Jargen Ruttgers [CDU/CSU]: Ein spe-
zieller Wunsch der SPD!)

Ich meine, daB wir dieses Thema schon zu oft
behandelt haben und nicht mehr neu kommentieren
mussen, daf} wir die Grundsatzmeinungen schon zu
oftausgetragen haben. Egal, ob man fur dieses Gesetz
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oder dagegen ist, ob man es gut oder schlecht findet:
Eigentlich kann man nur fir dicse Anderung des
Gesetzes betreffend die Stiftung sein; denn es geht
nicht um die Probleme, die hier angesprochen worden
sind. Vielmehr steht die Anderung unter der Uber-
schrift ,Wieder ein Sticken mehr Einheit”. Oder, um
es mit den Worten Thres Ehrenvorsitzenden zu sagen:
Hier wdchst zusammen, was zusammengehort. — Es
ist notwendig, daB wir die Gesetze vereinheitlichen,
und dies ist ein Weg dazu.

Der allgemeine Familienlastenausgleich, der hier
gerade vonder SPD angesprochen worden ist, ist zwar
wichtig, aber um ihn zu diskutieren, ist die Zeit zu
kurz. Mit dem Einwerfen von Schlagworten, die dazu
noch sehr fragwtirdig sind, kann man dem Thema
nicht gerecht werden. Weil wir heute einmal soviel
Zeit haben, will ich einen Appell an uns alle richten:
Wenn wir Familienpolitiker uns hier im Plenum so
zerfleischen, wie das auch heute wieder geschehen
ist, dann werden wir beim Anstehen an die Tépfe von
Theo Waigel immer nur zweiter Sieger sein.

(Beifall bei der F.D.P))

Ich will meine Redezeit aber auch dazu benutzen,
wie es teilweise vorher schon geschehen ist, auf das
Urteil des Bundesverfassungsgerichts hinzuweisen.
Der Grundfreibetrag ist zu niedrig. Ich erinnere mich:
Seitdem ich mich politisch betalige, zieht Lambsdor{f
Uber das Land und sagt: Wir kénnen doch den Burgern
uber Steuern nicht aus der eincn Tasche herauszie-
hen, was wir ihnen Uber Transferleistungen in die
andere Tasche hineinschieben. — Aber — da bitte ich
meine Kollegen vonder SPD, zuzuhéren— auch in der
Koalition mit der SPD war es nicht moglich, den
Grundfreibetrag so zu erhéhen, wie das Bundesver-
fassungsgericht es von uns gefordert hat.

Meine Damen und Herren, der Mangel, der durch
die Besteuerung des Existenzminimums entsteht,
kann und darf nicht durch eine Stiftung beseitigt
werden. Hier hilft tatsdachlich nur eine weilere Verbes-
serung des Familienlastenausgleichs.

(Beifall bei der SPD)

— Ich bin froh, daBl wir uns da alle einig sind. Wir
sollten uns dann aber auch gegentiber den Finanzpo-
litikern in den einzelnen Fraktionen so verhalten.
— Aber selbst wenn es gelingt, den Familienlasten-
ausgleich so zuschaffen, wie eruns vorschwebt, wie er
optimal ist, wird Not bleiben, die nicht durch kompli-
zierte und ausufernde Gesetze behoben werden kann.
Dazu brauchen wir Stiftungen wie diese, die schnell
und unburokratisch helfen kénnen. Diese Stiftung
wird angenommen. Sie hilft, Schwangerschaitsabbrii-
che zu vermeiden. Die Ausweitung auf die neuen
Bundesldnder ist notwendig und folgerichtig.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)
Wir haben hier wieder ein Stiickchen Einheit mehr.

Herr Prasident, ich habe meine Redezeit nur zur
Halfte ausgenutzt. Ich hoffe, daB Sie dazu beitragen,
daB die Familienpolitiker das ndachste Mal bei wichti-
geren Beratungen, bei schwierigeren Problemen
mehr Zeit bekommen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU —
Irmgard Karwatzki [CDU/CSU]: Herr Prdsi-
dent, das ist ein guter Vorschlag!)

Vizeprasident Hans Klein: Ich finde es sympathisch,
wenn einer mehr Zeit fordert und selber weniger Zeit
braucht.

(Fleiterkeit)

Als ndchster hat die Kollegin Christina Schenk das
Wort.

Christina Schenk (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN}):
Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die Stif-
tung mit dem vielsagenden Titel ,Mutter und Kind —
Schutz des ungeborenen Lebens” ist mit dem vorgeb-
lichen Ziel gegriindet worden, die Zahl der Schwan-
gerschaftsabbriiche durch die Vergabe von finanziel-
len Hilfen an Bedlrftige zu senken; so steht es explizit
im Gesetz.

Der gedankliche Hintergrund der Stiftung und die
Verfahrensweise bei der Mittelvergabe weisen diese
Stiftung als eine absolute Fehlkonstruktion aus. Der
Stiftung liegt die Pramisse zugrunde, die Entschei-
dung far oder gegen die Austragung einer Schwan-
gerschaft sei allein oder zumindest in erster Linie eine
Frage der materiellen Situation. Das ist vollig realitats-
fremd. Die Entscheidung zum Schwangerschaftsab-
bruch oder fir die Austragung einer Schwangerschaft
ist keine Frage der finanziellen Situation.

(Dr. Rudolf Karl Krause [Bonese] [CDU/
CSUJ}: Auch der Moral!)

Ein solcher Zusammenhang zwischen dieser Ent-
scheidung und der finanziellen Lage existiert nicht
und ist allenfalls hypothetisch.

(Norbert Eimer [Furth} [F.D.P.]: Auf die finan-
zielle Seite allein haben wir nie abgeho-
ben!)

Das ist wirklich seit langem bekannt, und das ist
letztendlich auch in den Anhérungen — Sie waren ja
dabei — im Zusammenhang mit der parlamentari-
schen Diskussion um die Neuregelung des Schwan-
gerschaftsabbruchs erneut bestatigt worden.

Keine FrauldaBt sich durch einen einmalig gezahlten
Betrag von durchschnittlich 1 000 oder auch 2 500
DM, je nachdem, wo sie sich befindet — das sind ja die
GroBenordnungen, um die es hier geht; auch das muB
man noch einmal klar sagen —, davon abhalten, eine
ungewollte Schwangerschaft abzubrechen. In Situati-
onen, in denen tatsdchlich Geldmangel eine zentrale
Rolle bei der Entscheidung uber die Fortsetzung oder
den Abbruch einer Schwangerschaft spielt, wird die
Stiftung nicht helfen konnen. Denn bei Problemen wie
Verschuldung, Langzeitarbeitslosigkeit und bereits
lang andauernder Abhdngigkeit von der Sozialhilfe
wird es um weit hohere Betrdge gehen, als sie von der
Stiftung gewdhrt werden koénnen. Zudem sind in
solchen Fallen ldngerfristige, kontinuierliche Hilfen
gefragt.

AuBerdem ist es ein Unding, daB es keinen Rechts-
anspruch auf Hilfe aus Stiftungsmitteln gibt, so daf
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diese den Charakter eines Almosens haben und
Verteilungsgerechtigkeit nicht moglich ist.

Geradezu absurd ist es, daB Frauen, die nicht
vorgeben, ecinen Schwangerschaftsabbruch wegen
finanzieller Not in Erwdagung zu ziehen, ohne jede
Chance sind, zusatzliche Mittel zu bekommen, zumin-
dest wenn man sich an das Gesetz hdlt. Frauen, die
also von Anfang an sowohl das Kind als auch das Geld
haben wollen, werden vom Gesetz praktisch dazu
angehalten, die Unwahrheit zu sagen. So, meine
Damen und Herren, kann eine ernstzunehmende
Sozialpolitik doch nicht aussehen!

Ein Weiteres: Die Vergabe von Stiftungsmitteln soll
in Zukunft grundsétzlich auch Sache der Schwanger-
schaftsberatungsstellen sein. Der damit auf diese
zukommende zusatzliche Aufwand fir Armutsbera-
tung und Burokratie lauft den eigentlichen Aufgaben
dieser Beratungsstellen zuwider und kommt einer
Entwertung der Arbeit, die dort von den Beraterinnen
und Beratern geleistet wird, gleich.

Ich wére nun nicht tiberrascht, wenn die Bundesfa-
milienministerin trotz der massiven und grundsatzli-
chen Kritik an der Stiftung, die von verschiedenen
Seiten geduBert wird, allein aus der Tatsache, daB
Stiftungsmittel nachgefragt werden, wieder eine
Erfolgsmeldung fiir die ach so famose Frauen- und
Familienpolitik der Bundesregierung machen wirde.
Darin hat sie ja Ubung; das hat sie schon einmal im
Zusammenhang mit dem Erziehungsgeld und dem
sogenannten Erziehungsurlaub gemacht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Ich fasse zusammen: Intention und Konstruktion der
Stiftung gehen sowohl an der Problematik ungewoll-
ter Schwangerschaft als auch am Problem der oftmals
sehr angespannten sozialen Situation von Frauen mit
Kindern vorbei. Die Stiftung kann mit der Vergabe
von Almosen oder Gebdrpramien die Liicken in der
Sozialgesetzgebung nicht fullen. Das kann nur mit
einer qualitativen und quantitativen Weiterentwick-
lung der gesetzlichen Grundlagen erreicht werden.

Meine Damen und Herren, angsichts dieser Bilanz
schlage ich vor, die Stiftung abzuwickeln.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Notwendig sind tatsdachliche und tiefgreifende Entla-
stungen fiir das Leben mit Kindern, z. B. ausreichen-
der und erschwinglicher Wohnraum — nicht nur fur
schwangere Frauen, sondern fir alle —, ein bedarfs-
und flachendeckendes Netz von Kinderbetreuungs-
einrichtungen und nicht zuletzt ein existenzsichern-
des Erziehungsgeld sowie ein kostendeckendes Kin-
dergeld und noch vieles andere mehr. Dartiber sollten
wir hier im Bundestag diskutieren, nicht aber dartiber,
wie ein weiteres untaugliches sozialpolitisches Instru-
ment des Westens auf den Osten Ubertragen werden
kann.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der PDS/Linke Liste)

Vizeprasident Hans Klein: I'rau Kollegin Eva-Maria
Kors, Sie haben das Wort.

Eva-Maria Kors (CDU/CSU): Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Mit Ablauf des
Jahres 1992 wird der Hilfsfonds fiir schwangere
Frauenin Notin den neuen Bundesldndern auslaufen,
der im Oktober 1990 als Sofortprogramm der Bundes-
regierung eingerichtet worden war. Wichtig ist dabei,
daB die Bundesstiftung ,Mutter und Kind — Schutz
des ungeborenen Lebens” siatt dessen auf die neuen
Bundeslander ausgedehnt wird. Von grofier Bedeu-
tung ist, daB die Mittel des Fonds in Hoéhe von
40 Millionen DM nicht verlorengehen, sondern in die
Stiftung einfliefen und somit 180 Millionen DM fiir
schwangere Frauen in Not aus der Stiftung zur Verfii-
gung stehen.

Bei der Uberleitung des Gesetzes zur Errichtung der
Bundesstiftung ist auBerdem sehr wichtig, daB die
Vergabe der Stiftungsmittel in Zukunft iber Schwan-
gerschaftsberatungsstellen erfolgen soll.

Dies ist deshalb so wichtig, weil gemalBl Art. 31
Abs. 4 des Einigungsvertrages in den fiinf neuen
Bundeslandern und Ost-Berlin Schwangerschaftsbe-
ratungsstellen eingerichtet wurden, die nicht an die
Voraussetzungen fiir eine Schwangerschaftskonflikt-
beratung gemaf den §§ 218ff. StGB gebunden sind.
Mit dieser Anderung des § 2 des Gesetzes erfolgt somit
eine Einbeziehung aller Beratungsstellen, an die sich
Schwangere wenden, wenn sie Rat und Hilfe in einer
Notlage suchen. Hierzu zdhlen nicht nur die gemaB
Art. 1 § 3 des Schwangeren- und Familienhilfegeset-
zes anerkannten Beratungsstellen, sondern insbeson-
dere auch Beratungsstellen, die im Bereich der Ehe-,
Familien- und Lebensberatung sowie in der Jugend-
und Familienhilfe tatig sind.

Die Bundesstifftung wurde 1984 entwickelt. lhre
sehr grof3e Inanspruchnahme vor allem durch Allein-
erziehende, Frauen mit geringem Einkommen und
Frauen aus Familien, die von Arbeitslosigkeit betrof-
fen waren, zeigt, daf} sie eine unverzichtbare ergédn-
zende Hilfe zu den staatlichen Leistungen ist, zumal
die Mittel aus der Stiftung nicht auf die Sozialleistun-
gen angerechnet, sondern zusétzlich zu ihnen gezahlt
werden konnen. Die Stiftung ist somit in der Lage, bei
der Gewdahrung von Hilfen individuell auf die ganz
personlichen Lebensumstdnde der betroffenen
Frauen einzugehen. Dieser schnelle und unbiirokrati-
sche Weg der Hilfe kann werdenden Miittern in
Konfliktsituationen die Entscheidung zur Fortsetzung
der Schwangerschaft erleichtern, soweit dies eben
durch finanzielle Mittel moglich ist.

Regelungen in einem Leistungsgeselz dagegen
konnen der Vielfalt menschlicher Probleme nicht mit
gleicher Sensibilitat und Zielgenauigkeit gerecht
werden.

(Zuruf Christel Hanewinckel

[SPD])

— Frau Hanewinckel, ich komme gleich darauf, einen
Augenblick noch. Hoéren Sie mir einmal zu. — Der
Einzelfall ist per Gesetz nie und nimmer ausreichend
zu erfassen; das haben wir an anderer Stelle in der
Vergangenheit oft genug in der Praxis erfahren mis-
sen.

der Abg.

Herr Prasident, meine Damen und Herren, die
Parlamentarische Staatssekretarin Frau Verhiilsdonk
hat die Zahlen bereits genannt: Seit Bestehen der
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Stiftung , Mutter und Kind — Schutz des ungeborenen
Lebens” haben in den alten Bundesldndern rund
500 000 werdende Miitter die Hilfe der Stiftung und in
den neuen Bundesldndern 19 000 den Hilfsfonds fir
Frauen in Not in Anspruch genommen. Das sind —
anders gerechnet — allein in den alten Bundeslandern
uber 62 000 Hilieleistungen im Jahr fir Frauen, die
durch ihre Schwangerschaft in eine besondere Notsi-
tuation geraten sind.

Hinter diesen nackten Zahlen verbergen sich, wie
wir alle wissen, grofe seelische und wirtschaftliche
Sorgen und Néte, in die die Frauen gerade auch durch
ihre Partner oder ihr unmittelbares Umfeld gebracht
worden sind. In Gesprachen oft genannte Grinde sind
bekanntlich: das Absinken des Lebensstandards
durch die Geburt und das Aufziehen des Kindes,
Zahlungsverpflichtungen, die nur bei voller Erwerbs-
tatigkeit erfullt werden kénnen, oder auch das Nicht-
wissen um Hilfsmoglichkeiten, wie z. B. die Stiftung
+~Mutter und Kind" eine ist.

Gerade aus diesen Grinden sind gute, ausgebildete
Berater und Beraterinnen in den Beratungsstellen
unerlafllich, die auf Grund ihrer Erfahrungen am
besten entscheiden kénnen, welche Hilfen, wohlge-
merkt: individuell zugeschnitten auf die personliche
Lebenssituation der betroffenen Frauen, angeboten
werden miussen.

Wer die Notwendigkeit der Stiftung in Frage stellt
oder es sogar ablehnt, ihre Mdéglichkeiten anzubieten,
der kann doch nicht an der hohen Akzeptanz durch
die Hilfesuchenden vorbeigehen oder gar die Augen
davor verschlieflen. Ich fordere Sie daher, liebe Kolle-
gen und Kolleginnen von der SPD, von der PDS, aber
auch bestimmte Einrichtungen der pro familia drin-
gend auf, Thre kritische Haltung der Stiftung gegen-
iber angesichts dieser hohen Inanspruchnahme neu
zu Uberdenken.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich wiederhole und betone noch einmal: Wer aus-
schlieBlich Hilfen auf Grund von Rechtsanspriichen
fordert, der muB sich sagen lassen, daBB kein Gesetz
— keines! — die Notsituation einer Frau in einem
Schwangerschaftskonflikt individuell erfassen kann.

Herr Prasident, meine Damen und lerren, die
Bundesregierung hat dem Entwurf des Bundesmi-
nisters fiir Familie und Senioren zum 4. Gesetz zur
Anderung des Gesetzes zur Errichtung einer Stiftung
o~Mutter und Kind — Schutz des ungeborenen
Lebens” zugestimmt und die grundsétzliche Kritik des
Bundesrates Gott sei Dank zuriickgewiesen. Ich
moéchte von dieser Stelle aus der Ministerin fiir Familie
und Senioren, IF'rau Hannelore Roénsch, und ihren
Mitarbeitern sowie der Bundesregierung Dank sagen
fur diesen Gesetzentwurf.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Er verdient unsere Zustimmung; denn durch ihn kann
in den kommenden Jahren in der gesamten Bundes-
republik Deutschland Hilfe fiir in Not geratene wer-
dende Miitter geleistet und somit auch der Schutz des
ungeborenen Kindes, sein Recht auf Leben, gestdrkt
werden.

Ich bedanke mich.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der F.D.P.)

Vizeprasident Hans Klein: Ich erteile das Wort der
Kollegin Christel Hanewinckel.

Christel Hanewinckel (SPD): Herr Préasident! Meine
Damen und Herren! Dank ist hier sicher fehl amn
Platze.

(Eva-Maria Kors [CDU/CSU]: Nein, er ist
sehr angebracht!)

— Nein, er ist fehl am Platze. Wenn Sie als Regierung,
als Koalition die Hilfsbedirftigen durch Thre Politik
uberhaupt erst schaffen, dann ist es wirklich fehl am
Platze, sich im nachhinein dafiir zu bedanken, daf} die
Regierung Almosen austeilt.

(Beifall bei der SPD, der PDS/Linke Liste und
dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich mochte zu Beginn zwei Zitate bringen, das erste
aus einem Brief einer jungen Frau und Mutter aus
Chemnitz vom 30. Juni 1992.

Im November vergangenen Jahres erfuhr ich,
bereits im siebenten Monat schwanger, vom
Hilfsfonds ,Schwangere Frauen in Not". Sofort
meldete ich mich dort, und man sagte mir, daich
gute Aussichten auf eine Unterstiitzung zur Her-
stellung kindgerechten Wohnraums hétte, weil
unser Familieneinkommen unter der Bemes-
sungsgrenze lag. In unserem Falle sollte es sich
um die Installation einer Heizungsanlage han-
deln, da unser Badezimmer und unser Schlafzim-
mer, in welchem auch das Kinderbettchen stehen
sollte, Uiber keine Heizstelle verfligen. Mein
Mann war zu diesem Zeitpunkt noch Student und
BAf6G-Empfanger, und ich hatte mein Studium
auch erst ein Jahr zuvor abgeschlossen, so daf
uns keine Ersparnisse zur Verfligung standen.
Das derzeitige Gehalt meines Mannes erméglicht
uns auch jetzt nicht die Aufnahme cines Kredites.
Also besorgte ich schnellstméglich alle Unterla-
gen und reichte diese am 16. 12. 1991 ein. Unser
Baby wurde am 13. 2. 1992 geboren und mubte
immer warm angezogen und mit Handschuhen
und Miilze schlafen. Wir hatten noch immer keine
Riuckmeldung erhalten. Erst Ende Mai 1992, also
sechs Monate spéter, erhielten wir einen abschla-
gigen Bescheid, da unser Familicneinkommen
plotzlich Uber der Bemessungsgrenze liegt.

Das zweite Zitat ist aus einem Brief der Arbeitsge-
meinschaft der deutschen Familienorganisation vom
April 1992:

Die in der Arbeitsgemeinschaft zusammenge-
schlossenen Familienverbdnde verfolgen mit
Sorge und Unverstdndnis die Entwicklung um
den Hilfsfonds ,Schwangere Frauen in Not".
Nachdem noch im Herbst '91 schwangere
Frauen in den neuen Bundesldndern durch die
Medien dazu aufgerufen wurden, vom Hilfsfonds
Gebrauch zu machen, hat man schon An-
fang '92 ihr Vertrauen auf verldBliche Hilfe
enttduscht. Ende Januar wurden die Vorausset-
zungen fur den Bezug der Hilfsmittel riickwir-
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kendzum 1. 1. 1992 restriktiv verdndert. Das sonst
unantastbare Gesetz der Besitzstandswahrung
hat ausgerechnet fiir schwangere Frauen keine
Gultigkeit. Dieses Vorgehen ist uns im Hinblick
auf die Diskussion um den Schutz des ungebore-
nen Lebens unbegreiflich.

Soweit das Zitat aus dem Brief der Arbeitsgemein-
schaft der deutschen Familienorganisationen.

In den neuen Bundeslidndern wurde 1991 als Ent-
sprechung zur Stiftung ,Mutter und Kind — Schutz
des ungeborenen Lebens” von der Bundesregierung
ein ,Hilisfonds fiir schwangere Frauen in Not" ein-
gerichtet. Dieser Fonds wurde von den Frauen nur
zdgerlich angenommen. Unterschiedliche Grinde
spielten dafur eine Rolle, u. a. auch der Grund, daB sie
sich nicht als Bitlstellerinnen erleben wollten. Die
Gelder wurden nicht ausgeschépft. Dadurch wurde es
moglich, BaumaBnahmen aus diesem Fonds zu finan-
zieren. Darauf setzte eine Antragsflut ein — bei der
Wohnsituation in den neuen Landern kein Wunder.
Die Beratungsstellen, die diese Mittel zu vergeben
hatten, hatten fast keine Zeit mehr, ihre eigentliche
Arbeit zu tun, namlich Beratung bei Erziehung, in
Lebensfragen und im Schwangerschaftskonflikt anzu-
bieten. Sie waren und sind bis heute nicht glticklich
uber die Mehrbelastung, Formulare und Antrdge
ausfillen zu missen.

Dann aber wurde es Mitte Februar 1992, und die
Beratungsstellen erhielten die Mitteilung, daB die
Vergaberichtlinien ab 1. Januar 1992 geédndert seien.
Die betroffenen Frauen und die Beraterinnen hatten
den Eindruck, dafB Mitte Februar schon der April
begonnen hatte. Proteste der Betroffenen, der Ver-
badnde und des Ausschusses Familie und Senioren
ergaben fir 1992 einen Nachtragshaushalt.

Mit dem 1. Januar 1993 soll die Stiftung auch auf die
neuen Bundesldander iibergeleitet werden. Die Frage
der Betroffenen ist: Geht nun dieses Spiel von neuem
los?

Gesetzgeber sind nicht zustdndig fur karitative
Fonds, sondern fur verlafiliche gesetzliche Regelun-
gen,

(Beifall bei der SPD und der PDS/Linke
Liste)

die Familien nicht ausnehmen, sondern ihre Existenz
sichern,

(Beifall bei der SPD und der PDS/Linke
Liste)

Statt Fonds und Stiftungen fordern wir ein entspre-
chendes Kinder- und Erziehungsgeld, Betreuungsan-
gebote fur Kinder der unterschiedlichen Altersgrup-
pen, reale gleiche Chancen fiir Frauen und Méanner,
fur die, die berufliche Wiedereingliederung brauchen,
wenn sie Kindererziehungszeiten in Anspruch neh-
men, eine verfassungsmaBige Besteuerung der Fami-
lie, aber genauso eine Mietpolitik, die Familien leben
und wohnen 1a6t.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Frau A. aus Chemnitz schreibt am Ende ihres
Briefes:

Alle diese Dinge und Erfahrungen zeigen doch
eigentlich, wie unerwinscht Kinder in unserer so
zivilisierten Gesellschaft sind. Um so mehr
bedriickt es uns, daB einige Politiker mit aller
Macht das ungeborene Leben schiitzen wollen,
wenn das geborene Leben dann einfach so mit
FiBlen getreten werden kann. Sind es denn
unsere Kinder nicht wert, daBl wir das Allerbeste
fur sie tun? Sie sind doch unsere Zukunft.

Was aber tut die Bundesregierung bzw. die CDU/
CSU-Fraktion? Sie erhebt Verfassungsklage gegen
den mehrheitlich verabschiedeten Gruppenantrag
zum Schwangerenhilfegesetz. Die Koalition verab-
schiedete gestern eine Novellierung des Arbeitsforde-
rungsgesetzes, dessen Lasten vorrangig die Frauen
und damit die Familien zu tragen haben. AuBer
Absichtserklarungen von Frau Roénsch, daB die Ver-
fassungsgerichtsurteile einen Weg weisen — den sie
aber nicht beschreitet —, und auBer daBl Frau Merkel
die Frauen dazu aufruft, sie sollten um ihre Rechte
kampfen, dabei aber nicht denken, daB sie ihnen auf
einem Silbertablett serviert werden, ist von dieser
Regierung nichts zu horen.

Ich frage mich, ich frage Frau Merkel und Frau
Roénsch, an wen sie eigentlich dauernd appellieren,
wenn nicht an die Regierung, zu der sie ja meines
Wissens immer noch gehoéren.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Familien und Frauen brauchen keine Appelle und
Absichtserklarungen, keine Gnadenakte und keine
Almosen — wie Stiftungsgelder immer wieder erlebt
werden und was sie auch sind —, sondern sie brau-
chen familienpolitische Leistungen, auf die sie einen
Rechtsanspruch haben.

Die konkreten Einzelerfahrungen aber sind depri-
mierend. Bis zu 70 % der Arbeitslosen in den neuen
Ldndern sind Frauen. Alleinerziehende Frauen mit
Kindern erleben sich und ihre Kinder zunehmend als
ausgegrenzt und sind auf Sozialhilfe angewiesen. Das
sind Verletzungen der Wiirde der Frauen und der
Familien, MiBachtung und Entwertung ihres Lei-
stungswillens, aber auch der Besonderheit und
Andersartigkeit der Frauen, schwanger werden zu
koénnen und Kinder zu gebéren.

Fur die Frauen in den neuen Ldndern bedeutet das
einen erheblichen Identitatsverlust als Frau und Mut-
ter, der sich darin zuspitzt, daf sich viele Fraueninden
neuen Landern der Méannlichkeit anpassen. Der deut-
liche Ausdruck dafiir sind die steigende Zahl der
Sterilisierungen und der vehemente Riickgang von
Geburten in den letzten zwei Jahren. Offensichtlich
stehen frauliche, weibliche und familiale Fahigkeiten
nicht hoch im Kurs und gilt die tiefe Erfahrung als Frau
und Mutter nicht oder nur wenig als gleichberech-
tigt.

Damit aber schwinden auch das Vertrauen und die
Hoffnung in demokratische Werte und politische Ver-
antwortung. Mit der Uberleitung der Stiftung ,, Mutter
und Kind" auf die neuen Bundesldnder zum 1. Januar
1993 ist Vertrauen nicht zuriickzugewinnen. Das ist
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nur mit einer entsprechenden Familienpolitik még-
lich.
(Beifall bei der SPD, der PDS/Linge Listeund
dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans Klein: Ich schliefle die Ausspra-
che. Der Altestenrat schlagt die Uberweisung des
Gesetzentwurfs auf Drucksache 12/3376 an die in der
Tagesordnung aufgefiihrten Ausschisse vor. Gibt es
dazu anderweitige Vorschldge? — Das ist nicht der
Fall. Die Uberweisung ist beschlossen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 11a und b auf:

a) Beratung der BeschluBempfehlung und des
Berichts des Ausschusses fur Umwelt, Natur-
schutz und Reaklorsicherheit (17. AusschuB}) zu
der Unterrichtung durch die Bundesregierung

Bericht der Bundesregierung iiber Umwelltra-
dioaktivitdit und Strahlenbelastung im Jahr
1989

— Drucksachen 12/69, 12/2515 —

Berichterstattung:
Abgeordnete Klaus Harries
Reinhard Weis (Stendal)
Gerhart Rudolf Baum

Beratung der BeschluBempfehlung und des
Berichts des Ausschusses flir Umwelt, Natur-
schutz und Reaktorsicherheit (17. Ausschuf3) zu
dem Antrag des Abgeordneten Ulrich Klinkert
und der Fraktion der CDU/CSU sowie des
Abgeordneten Gerhart Rudolf Baum und der
Fraktion der F.D.P.

Reaktorsicherheit in den Staaten Mittel- und
Osteuropas

— Drucksachen 12/1906, 12/2759 —

Berichterstattung:
Abgeordnete Ulrich Klinkert
Siegrun Klemmer

Gerhart Rudolf Baum

Nach einer interfraktionellen Vereinbarung ist fur
die gemeinsame Aussprache eine Stunde vorgesehen.
— Dagegen erhebt sich kein Widerspruch. Es ist so
beschlossen.

b

—

Ich erdffne die Aussprache und erteile dem Kolle-
gen Klaus Harries das Wort.

Klaus Harries (CDU/CSU): Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! In diesen Tagen,
nach letzten Meldungen sogar heute, gehen die zweli
Reaktoren in Tschernobyl, die nicht zerborsten sind,
wieder ans Netz. Das ist eine schlimme Nachricht, die
uns erschreckt. Wir halten das wohl ibereinstimmend
fur verantwortungslos. Man ist angesichts dieser Ent-
wicklung beinahe geneigt, zu fragen, ob die neuen
Machthaber in den GUS-Léandern, hier in der Ukraine,
die menschenverachtende Politik der Vergangenheit
fortsetzen.

Allerdings gebietet es die FairneB, zu sagen, daB die
GUS-Staaten in wirtschaftlicher Anspannung und Not
und trotz aller Ressourcen vor allem in einem Ener-
gienotstand sind.

Der Bundesumweltminister hat seit Jahr und Tag
mit Nachdruck darauf hingewiesen, da die RWMK-

Kernkraftwerke der Sowjetunion und der Nachfolge-
staaten ohne Ausnahme geschlossen werden mussen.
Die Bundesregierung hat das insgesamt unterstutzt.
Beim letzten Gipfel in Miinchen war dieses wichtige
Thema Gegenstand der Beratungen, und es hat auch
die Unterstiitzung der Weltwirtschaftsmédchte gefun-
den.

Dabei geht es, wie wir alle wissen, nicht nur darum,
in den GUS-Landern eine Entscheidung hinsichtlich
der 15 oder 16 RWMK-Modelle herbeizufuhren, son-
dernvon Petersburg bis Kosloduj in Bulgarien strahlen
weitere Kernkraftwerke eines anderen Systems, nam-
lich Druckwasserreaktoren, in einer Weise, die unse-
rem Sicherheitsstandard iuberhaupt nicht entspricht.

Hier ist nach Meinung aller Fachleute eine andere
MebBlatte anzulegen. Bei den meisten dieser 50 Druck-
wasserreaktoren konnte man durch Nachbesserung,
durch SanierungsmaBnahmen, Verbesserungsmal-
nahmen und Ergénzung tdtig werden, wobei ich nicht
ausschlieBe, daB man auch zu neuen Energickraftwer-
ken ohne Kernenergie kommdt.

Alle Industrieldnder, vor allem die EG-Industrieldan-
der, fiithlen sich verantwortlich und haben die Bereit-
schaft bekundet, den GUS-Staaten zu helfen. Man hat
von Geld gesprochen. Nur, wir haben gemeinsam zu
fragen: Wo bleiben hier die Taten? Dem Vernchmen
nach liegen bei der EG in Briissel einige hundert
Millionen ECU bereit — angeblich 200 Millionen, aber
ich kann die genaue Zahl nicht nennen —, um einen
Beitrag zur Verbesserung der Druckwasserreaktoren
zu leisten. Es gibt europdische Lander, die ebenfalls
einen, wie ich meine, zu geringen Beitrag, aber
immerhin einen Beitrag leisten.

Wir haben in der letzten Sitzung des Umweltaus-
schusses feststellen mussen, dall der Etat fir 1993
mehr als symbolische finanzielle Beitrage der Bundes-
republik Deutschland nicht enthalt. IHier muiBite nach-
gebessert und gehandelt werden,

(Gerhart Rudolf Baum
Jawohl!)

[F.D.P.]: Richtig!

weil die Sicherheit der Energieversorgung in den
GUS-Landern und die Sicherheit der genannten
50 Druckwasserreaktoren von Petersburg bis Kosloduj
in unserem Interesse liegt,

(Beifall bei der CDU/CSU)

im Sicherheitsinteresse unserer Einwohner. Wir sind
—dassage ich freimiitig —aber auch deswegen daran
interessiert, weil wir es fiir notwendig halten, auch in
Zukunft auf die Kernenergie nicht zu verzichten. Es ist
vollig klar: Wenn ein weiteres dramatisches Ereignis,
ein katastrophaler Unfall in den GUS-Staaten eintréte,
wiirde die ohnehin schwankende Akzeptanz in unse-
rer Bevolkerung weiter sinken, und wir kamen in
einen Energienotstand. Es besteht also Handlungsbe-
darf.

Die Kernenergie ist fiir uns unverzichtbar, weil wir
unsere Energieversorgung in der Zukunft sicherstel-
len miissen, weil wir weiterhin zu einem verniinftigen
Energiemix ja sagen, weil wir in den Kernkraftwerken
einen Beilrag zum Umweltschutz und zur Klimavor-
sorge sehen. Die bei uns arbeitenden 20 Kernkraft-
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werke leisten einen Beitrag zur Verringerung der
CO2-Emission von rund 150 Millionen m3,

Auf die genannten Summen konnen und werden
wir in Anbetracht der skizzierten Umstdnde nicht
verzichten. Es bestcht der beschriebene Handlungs-
bedarf.

Wir sagen ja zur Kernenergie, weil sie vor unserer
Bevolkerung aus den genannten Griinden verant-
wortbar ist, da eine Strahlenbelastung nicht besteht.
DaB diese Strahlenbelastung nicht besteht, ergibt sich

aus dem Bericht der Bundesregierung Gber die Strah- |

lenbelastung in unserem Land fiir 1989. Darin wird
klar und deutlich dargelegt, wie die Strahlenbela-
stung aus naturlichen Quellen und aus zivilisatori-
schen Quellen ist und wie weiterhin die Auswirkun-
gen von Tschernobyl sind. Das Ergebnis ist: Die
Grenzwerte werden eingehalten.

Trotzdem mache ich einige kritische Einzelbemer-
kungen.

Die erste Bemerkung. Ich halte es gerade wegen der
schwierigen Debatte in unserem Land far unverzicht-
bar, daB wir in die Lage versetzt werden, diese
Berichte nicht erst nach drei Jahren, zu diskutieren,
damit wir wissen, was Sache ist, und der Bevolkerung
sagen konnen, daB keine Gefahr besteht.

Die zweite Bemerkung. Wir haben im Bereich
meines Wahlkreises, im Bereich Krimmel, Leukdmie-
tote. Dort gibt es cine andauernde schwierige Diskus-
sion bei den Betroffenen und in der Bevolkerung.
Dabei wird gesagt: Der ursdchliche Zusammenhang
zwischen dem Kernkraftwerk Krimmel und dem
bedauerlichen Tod der Kinder ist klar nachgewiesen.
— Das ist nicht der Falll Ich appelliere hier, auf
geeignetem Weg die beauftragten Institute zu bitten,
sehr schnell zu klaren wissenschaftlich begriindeten
Aussagen zu kommen, damit die Bevoélkerung beru-
higt werden kann.

Dic dritte Bemerkung. In der Tabelle 2 des Berichts
werden die Emissionen aus den Kernkraftwerken
dargestellt. Bei Stade und Wiirgassen ist mir aufgefal-
len, dafB die Tritium-Emission relativ héher als in
anderen Kraftwerken ist. Ich frage die Bundesregie-
rung, welche Erkldrung es dafur gibt. Woran liegt das?
Ich bitte, dies heute oder spéater zu klaren.

Im ubrigen sagt der Bericht positiv aus: Die Grenz-
werte werden cingehalten.
Ich danke fir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P))

Vizeprasident Hans Klein: Herr Kollege Dr. Klaus
Kibler, Sic haben das Wort.

Dr. Klaus Kiibler (SPD): tlerr Prasident! Meine
Damen und Herren! lerr Harries, Sie haben auf
typische Weise vorgefiihrt, wic Kollegen der CDU das
Thema Kernenergie behandeln. Sie sprechen auch in
IThrem Antrag auf der einen Seite von den ungeheuren
Gefahren der Kernenergie

(Klaus Harries [CDU/CSU]: Das habe ich
nicht gesagt!)
und sagen auf der anderen Seite geradezu ideologie-
haft: Aber wir machen mit der Kernenergie weiter. Ich

glaube, irgendwann mufl man von dieser schizophre-
nen Politik wegkommen.

Die Beschreibung der Situation in Ihrem Antrag
halte ich fur gar nicht schlecht. Ich finde allerdings die
Konsequenz, die Sie daraus ziehen, véllig unzurei-
chend. Sie schildern die Sicherheitslage im Bereich
der Kernenergienutzung in Osteuropa als ,duBerst
besorgniserregend”. Es heiit weiter in lhrem
Antrag:

Die Situation der Encrgiewirtschaft ist eine der
Hauptursachen fiur die katastrophale Umweltsi-
tuation in diesen Staaten.

Dann kommt der Antrag der Koalitionsfraktionen, der
in keiner Weise lhrer Analyse entspricht.

(Gerhart Rudolf Baum [F.D.P.]: Wieso?)

— Ihr Antrag — das muf} ich auch im Hinblick auf
unsere Diskussion von Mittwoch deutlich sagen, Herr
Baum — ist ausschlieBlich an der Fortfiihrung der
Kernenergiepolitk auch in den osteuropdischen Lan-
dern orientiert.

(Gerhart Rudolf Baum [F.D.P.]: Zwangsldu-
fig!)
In diesem Antrag steht nichts Uber Prioritdten fur
Alternativenergien oder Einsparszenarien oder die
Unterstitzung entsprechender Aktivitaten. Das ist ein
entscheidender Mangel.

Der Antrag geht wie selbstverstandlich vom grund-
sdtzlichen Fortbestand und — leider — vom Ausbau
der zivilen Kernenergicnutzung in Osteuropa aus.
Diese Weichenstellung ist grundsétzlich falsch.

(Klaus Harries [CDU/CSU]: Wer hat denn das
Sagen?)

Sie konnen oder wollen aus Tschernobyl und 15
weiteren moglichen Tschernobyls und 30 anderen
Kernreaktoren, die Zeitbomben enthalten, nicht ler-
nen.

(Gerhart Rudolf Baum [F.D.P.]: Die missen
abgeschaltet werdenl)

Ich wiederhole, was ich schon mehrmals gesagt
habe: Wenn uns ein Ausstieg aus der Kernenergie in
Osteuropa gelingen soll — nur 11,5% des Stroms in
den GUS-Landern kommen aus Kernreaktoren —,
dann mub das jetzt geschehen. Es dirfen nicht statt-
dessen zig Milliarden in eine marode Kemenergie-
wirtschaft gesteckt werden.

Kernenergiepolitik in Osteuropa ist und bleibt eine
Sackgassenpolitik. Ich bin fest davon Uberzeugt, daf
es uns nicht gelingen wird, in Osteuropa zu einer
einigermaBen gcordneten Kernenergiepolitik zu
kommen, sclbst nicht aus der Sicht der Kernenergie-
befurworter.

(Michael Miller |Disseldorf] [SPD]: Rich-
tig!)

Sie haben davon gesprochen, daB heute ein schwar-
zer Freitag ist. Ich betone: Heute ist ein Schwarzer
Freitag fur die Gesundheit der Menschen in der
Ukraine, fir die Gesundheit der Menschen in Osteu-
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ropa, fiir die Gesundheit der Menschen im mittleren
und westlichen Europa.

(Michael Miller [Dusseldorf] {SPD]: Sehr
richtig!)

Ich bin sicher — Sie haben das auch zum Ausdruck
gebracht —, daB nicht nurin der SPD dieses Verhalten
des neuen demokratischen Staates Ukraine groBe
Enttdauschung hervorruft. Beinahe jede Woche errei-
chen uns entsprechende Meldungen.

Heute kommt die Meldung, dal das Kernkraftwerk
Ignalina in Litauen seit einer Woche Storfalle zu
verzeichnen hat. Man kann diese Reaktoren nicht
sicher machen. Man kann sie nur abschalten. Viel-
leicht kénnten wir uns dartiber in den groen Fraktio-
nen einig werden.

{(Beifall bei der SPD, der PDS/Linke Liste und
dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deshalb fordern wir die Bundesregierung auf, bila-
teral und international gegen die Wiederinbetrieb-
nahme zu intervenieren.

(Beifall bei der SPD und der PDS/Linke Liste
— Gerhart Rudolf Baum [F.D.P.]: Das macht
sie ja schon!)

Rufen wir uns die Fragestunde vom letzten Mittwoch
in Erinnerung. Dort hat sich IThr Kollege Laufs
gestrdubt und sich erst nach Nachfragen bereit
erklért, zu priffen, ob erneute Interventionen bei der
ukrainischen Regierung moglich sind. Wir sind dank-
bar, wenn wir heute etwas Positiveres horen.

Wo ist ein Stillegungsprogramm? Ich frage Sie
heute — Sie haben nachher das Wort —: In welcher
Form wird die Bundesregierung mit der Ukraine auf
internationaler oder bilateraler Ebene sprechen? Wel-
che Moglichkeiten kann sie ausschépfen?

Lassen Sie mich ectwas sagen, was mich intensiv
beschaftigt. Die Bundesregierung fordert, Entwick-
lungshilfe mit der Garantie der Achtung vor Men-
schenrechten in Verbindung zu bringen. Ich denke, es
muf} zumindest die Frage gestellt werden durfen, ob
nicht auch bei der Hilfe fiir Staaten, in denen lebens-
bedrohende Atomreaktoren betrieben werden, ver-
gleichbare Kriterien angelegt werden miussen. Wir
haben hier Formen von Risiken fiir Menschenrechts-
verletzungen. Ich glaube, wir kénnen diese Frage
nicht abtrennen.

Lassen Sie mich hinzufugen, auch wenn es mir
schwerfallt, das zu sagen: Fur mich stellt sich die
Frage, ob und wie lange die deutsche Bevolkerung
noch bereit ist, die Ukraine zu unterstitzen, wenn die
ukrainische Regierung weiterhin eine nukleare Risi-
kopolitk betreibt. Das sollte der ukrainischen Regie-
rung bewufitgemacht werden.

Lassen Sie mich abschlieBend sagen: Die Frage der
Sicherheit der osteuropdischen und GUS-Kernkraft-
werke verweist auf das Grundproblem der Nutzung
der Kernenergie. Schon in hochindustrialisierten und
stabilen Gesellschaftsordnungen birgt die Nutzung
der Kernenergie ein auf Dauer unvertretbar hohes
Risiko. In Gesellschaften, die nicht iiber vergleichbar
stabile Ordnungssysteme verfigen — deren Zahl

nimmt leider eher zu als ab —, ist es unverantwortlich,
an der Nutzung der Kernenergie festzuhalten.

(Klaus Harries [CDU/CSU]: Das ist natiirlich
verkehrt!)

Zum SchluB richte ich an die Kolleginnen und
Kollegen der CDU/CSU die Frage: Nimmt die Bundes-
regierung die Sicherheit und Gesundheit der deut-
schen Bevoélkerung ausreichend ernst? Die Antwort
lautet: Nein.

(Klaus larries [CDU/CSU]: Eine schlimme
Aussage!)

Ich danke Thnen fur Thre Aufmerksamkeit.

{Beifall bei der SPD, der PDS/Linke Liste und
dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans Klein: Das Wort hat der Kollege
Gerhart Baum.

Gerhart Rudolf Baum (F.D.P.): Herr Président!
Meine Damen und Herren! Wirsind uns einig: Ein Teil
der Reaktoren in Osteuropa ist eines der groBten
globalen Risikopotentiale neben den Risiken der
militdrischen Nuklearnutzung und deren mifibrauch-
licher Verwendung.

Wir haben den Antrag vorgelegt, um Sensibilitat fir
diese Gefdhrdung zu schaffen und die Bundesregie-
rung bei ihren Bemiihungen um bilaterale und inter-
nationale MaBnahmen zu unterstiitzen. Hilfe kann
nicht allein von den Deutschen erbracht werden. Das
geht nur in einer internationalen Partnerschaft und
Kraftanstrengung, die von einer umfassenden ener-
giepolitischen Zusammenarbeit zwischen Ost und
West natiirlich nicht losgeldst sein kann, Herr Kollege
Kiibler.

Sie kann auch nicht losgelést werden von der
allgemeinen é6konomischen und politischen Situation
in Osteuropa. Es sind chaotische Strukturen. In der
Ukraine haben mehrere Fraktionen gegeneinander
gekdmpfil. Es gab eine Fraktion, die die Nichtinbe-
triebnahme von Tschernobyl beflirwortete. Sie ist von
einer anderen Gruppe tberstimmt worden. In einem
Land, das sich im Umbruch befindect, mit normalen
MabBstaben zu messen ist sehr schwierig, ja unmog-
lich.

Sie haben kritisiert, daB unser Antrag zu kurz greift.
Wir haben uns auf das konzentriert, was jetzt binnen
kurzer Frist von uns getan werden muf. DaB3 dahinter
die politische Zusammenarbeit und die Einsicht ste-
hen, daf} alles, was in Osteuropa geschieht, ein Stick
unserer Zukunft im umfassenden Sinn ist, wollten wir
in diesen Antrag nicht hineinschreiben.

Wir brauchen eine energiepolitische Zusammenar-
beit. Wir haben eine solche Zusammenarbeit hier in
Westeuropa. Wirhabenu. a. eine Energiecharta in der
Europdischen Gemeinschaft. Wir haben aber leider
nicht — das ist ein Stiick unserer Hilflosigkeit gegen-
uber Osteuropa — eine energiepolitische Zusammen-
arbeit in unserem eigenen Land. Der Herr Kollege
Fischer und auch die SPD sind aufgefordert, mit uns,
den Regierungsparteien, einen neuen Konsens zu
suchen.

(Zuruf von der SPD: Alle!)
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Warum haben wir nicht einen Mindestkonsens liber
die Entsorgung? Wir alle sind in der Verantwortung
fir Entsorgung!

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)

Warum finden wir, was die Energienutzung in unse-
rem Lande mit den schwierigen Problemen Kohle,
Kernenergie usw. angeht, nicht zu einem Konsens
zurlick?

Ich bin kein Beflirworter einer Leichtwasserreaktor-
zukunft. Das Zukunftsbild ist naturlich die alternative
Energie. Aber neben den alternativen Energien gibt
es Reaktorlinien, auf die man nicht ohne weiteres
verzichten sollte. Ich fordere also einen energiepoliti-
schen Konsens im eigenen Lande.

Wie konnen wir als Deutsche in Europa, in einer
Energiepolitik der Européischen Gemeinschaft beste-
hen, und wie kénnen wir die Probleme Osteuropas
energiepolitisch lésen, wenn wir nicht einmal im
eigenen Land ein MindestmaB an Ubereinstimmung
haben, wie wir sie etwa 1978 hatten, als wir in der
Regierung Schmidt die Entsorgungsgrundsétze zwi-
schen Bund und Lé&ndern einmutig formuliert
haben?

Es gibt in Osteuropa alte Anlagen des Typs RBMK,
des Tschernobyl-Typs, und Anlagen des Typs WWER
440 230, des Kosloduj-Typs. Ich sage hier ganz deut-
lich: Diese Anlagen sind nicht nachristbar; sie mussen
abgestellt werden! Hier gibt es uberhaupt kein
Zogern. Die Bundesregierung hat das auch gestern
zum Ausdruck gebracht.

(Beifall bei Abgeordneten der F.D.P., der
CDU/CSU und der SPD)

Ich war vor kurzem in Tschernobyl. Ich war auch in
Weifiruiland. Es wird ja oft vergessen, daB} es die
Hauptschdden in WeiBruBlland gibt. Dort sind etwa
23 % des Gebietes fiir lange, lange Zeit landwirt-
schaftlich nicht nutzbar. Sie kennen die Félle der
Leukdmie bei Kindern. Ich war in der gespenstischen
30-km-Zone von Tschernobyl. Es ist wirklich die
groBte und langwicrigste Umweltkatastrophe, die ich
kenne.

Diese Anlagen durfen nicht in Betrieb gehen. Es
ware ja geradezu absurd, wenn aus dem wieder in
Betrieb gehenden Reaktor Tschernobyl Strom nach
Osterreich geliefert wiirde, wie wir héren. In Oster-
reich steht eines der modernsten Kernkraftwerke,
Zwentendorf, still. Es ist nie in Betrieb genommen
worden. Die Osterreicher sollten sich jetzt angesichts
dieser zynischen Position tiberlegen, ob sie Strom aus
diesem Ungliicks- und Katastrophenreaktor beziehen
oder ihre eigene Anlage in Betricb nehmen wollen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Michael Miiller
[Diisseldorf] [SPD]: Richtig!)

Wir haben keinen unmittelbaren EinfluB auf die
entscheidenden Regierungen. Wir sollten ihnen
jedoch bei der Entwicklung von Stromerzeugungsan-
lagen helfen, die an die Stelle dieser nicht nachrist-
baren Reaktoren treten koénnen. Kosloduj ist eine
einzige Katastrophe. Wenn man daran denkt, kénnte
es einem den Schlaf rauben.

Es gibt aber Anlagen, die fiir eine begrenzte Zeit
nachriistbar sind. Und ich will hier auch keine Garan-

tie fir einen unbegrenzten Weiterbetrieb ausspre-
chen. Fur die Restlaufzeit gibt es aber Nachriistbar-
keit, Verbesserung der betrieblichen Sicherheit, kurz-
fristig realisierbare technische MaBnahmen, Stdarkung
der Kontrollbehérden.

Ich frage mich, Herr Kiibler, ob wir uns hier verwei-
gern sollen, ob wir einen fundamentalistischen Stand-
punkt einnehmen sollen nach dem Motto: Wenn ihr
nicht auch das sofort ersetzt, dann seid ihr fir alles
Weitere verantwortlich. — Es ist eben so, daB ganze
Regionen von einzelnen Kraftwerken abhéngig sind.
Das litauische Kraftwerk mit dem Storfall gestern ist
fur eine ganze Region der einzige Stromerzeuger, im
ubrigen auch fir den Export nach RuBland, und
RuBland liefert auf dieser Basis dann Erdél nach
Litauen, das sonst kein Erd6l bekdme. Davon sind also
ganze Regionen abhdngig. Ich bin der Meinung, daB
hier ein pragmatischer Ansatz richtig ist, den die
Bundesregierung vertritt.

Deshalb habe ich mich gewundert, daB Sie am
Mittwoch im AusschuBl unseren Wunsch nach einer
Verstarkung der Haushaltsmittel abgelehnt haben.
Wir wollten damit wenigstens fiir eine Ubergangszeit
helfen, daB die Gefdhrdung zwar nicht ausgeschlos-
sen wird, aber sinkt. Das ist verantwortungsvolle
Politik, und hier unterstiitzen wir nachdricklich die
Bundesregierung. Das ist auch der Inhalt unseres
Antrags.

Wir sind nicht zufrieden mit dem Haushalt. Wir
mussen das hier ganz deutlich sagen. Ich unterstiitze
das, was Herr Kollege Harries gesagt hat. Diese Mittel
mussen fur den Fonds, der international auf dem
Weltwirtschaftsgipfel vereinbart worden ist, und fur
die bilaterale Hilfe verstarkt werden.

Ich habe noch einige kurze Bemerkungen zu den
Casiumfunden zu machen. Diese Vorgange zeigen,
daB die zusammenbrechenden Strukturen in Osteu-
ropa auch fir uns tiefgreifende Folgen haben. Die
Bundesregierung hat am 29. April einen Bericht
~Handlungskatalog in bezug auf vagabundierendes
Plutonium” vorgelegt. Ich stimme dem zu. Wir sehen
die Gefahren, die mit Casium und Strontium zusam-
menhangen. Wir miissen den Menschen, die glauben,
eine schnelle Mark verdienen zu kénnen, sagen, daB
es keinen Markt fur diese Produkte gibt und sie fur
Bomben ungeeignet sind. Sie sind eine ganz hohe
Gefdhrdung fur diejenigen, die diese Materialien
transportieren und mit ihnen umgehen.

Ich verweise darauf, daB sich die Justizministerin,
Frau Leutheusser-Schnarrenberger, in diesem Zu-
sammenhang fir eine Verschirfung des Umweltstraf-
rechts ausgesprochen hat. Die Gesetzeslicke, wonach
die Einfuhr und die Ausfuhr von Cédsium und Stron-
tium bisher nicht strafbar sind, wird geschlossen
werden missen. Auch die Durchfuhr durch unser
Land muB kiinftig bestraft werden. Die Strafandro-
hungen insgesamt missen erhéht werden.

Die SchluBBbemerkung. Wir sind hier einer neuen
Situation ausgesetzt, die von dem Zusammenbruch
der alten Strukturen in Osteuropa herrihrt. Flr die
Situation dort sind wir nicht verantwortlich. Wir ver-
suchen, die Gefadhrdungen einzugrenzen. Wir versu-
chen, einen Beitrag zu leisten. Die Bundesrepublik hat
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hier seit vielen Monaten auf internationaler Ebene
eine Meinungsfihrerschaft, und sie hat eine Initiative
unternommen. Der Weltwirtschaftsgipfel hat das
gezeigt. Nur mussen jetzt, Herr Kollege Wieczorek,
Taten folgen. Diese Beschliisse mussen im eigenen
Land umgesetzt werden. Hierzu missen im Bundes-
haushalt die notwendigen Mittel zur Verfiigung
gestellt werden.

Alles ist nur in internationaler Zusammenarbeit zu
leisten. Wir waren weit uberfordert, wenn wir dieses
Problem auf unsere Schultern nahmen.

Herr Kollege Kiibler, wir sind nicht verantwortlich.
Machen Sie uns bitte nicht zum Komplizen von
Leuten, die nach wie vor in unverantwortlicher Weise
ein hohes Gefdahrdungspotential an Kernkraftwerken
betreiben! Wir versuchen, die Gefahrdungen einzu-
grenzen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)

Vizeprasident Hans Klein: Frau Kollegin Dr. Dagmar
Enkelmann, Sie haben das Wort.

Dr. Dagmar Enkelmann (PDS/Linke Liste): Herr
Préasident! Meine Damen und I lerren! Uber den Strah-
lenschutzbericht der Bundesregierung kénnte man
sich jedes Jahr aufs neue drgern. Trotzdem mochte ich
vor allem dazu etwas sagen.

Vorab nur so viel: Die neuartige Bedrohung von
Mensch und Umwelt durch Proliferation von Nuklear-
material z. B. infolge der Deslabilisierung der Nukle-
armacht Sowjelunion finden wir in BahnhofsschlieB-
fachern und Kofferrdumen wie jiingst in Frankfurt. Die
Dunkelziffer auf diesem Gebiet dirfte erheblich hoher
sein.

Aber auch hier gilt, Kollege Baum: Nur der Ausstieg
aus der militarischen oder zivilen Nutzung von Nukle-
artechnologiec weltweit bictet tatsdchlich wirksamen
Schutz. Aber dariiber reden wir wohl erst beim Strah-
lenschutzbericht 1992. Oder?

Reden wir also iber den Strahlenschutzbericht 1990
und den Uranbergbau. In Anbetracht der kurzen
Redezeit méchte ich mich auf dieses Problem konzen-
trieren.

Durch den jahrzehntelangen Uranabbau und die
Erzaufbereitung in der SDAG Wismut im Stiden der
DDR wurden groBfldachige radiologische Verseuchun-
gen cines Gebietes von zusammen tber 1 200 km?
verursacht. Dieses Uran wurde komplett von der
Sowjetunion abgenommen.

Noch gibt es keine offiziellen Angaben tiber die
radiologische Belastung und die Gefghrdung, die vom
Uranbergbau in der fritheren DDR ausgeht, den Gru-
ben, dem Tagebau, den Halden, dem im Straen- und
Hdauserbau verwendeten radioaktiven Haldenmate-
rial sowie besonders den Riickstandelagern in Cros-
sen und Secligstdadt, in denen die Rackstdande aus der
Uranerzaufbereitung lagern. Es ist nicht auszuschlie-
Ben, dafl es auf Grund der hohen Strahlenbelastung zu
Evakuierungen kommen mub.

Die atomgldubige Regierung der DDR hat dieses
Kapitel der DDR-Geschichte mit einem Mantel des

Schweigens umgeben. Nach dem Anschlufl der DDR
an die Bundesrepublik versucht die atomglaubige
Bundesregierung, diese Tradition fortzusetzen.

Die Akten iiber Strahlenerkrankungen der Bevol-
kerung und des Personals, bisher nicht der kritischen
Offentlichkeit zugédnglich, sind in die Archive des
Bundesamts fir Strahlenschutz gewandert und wer-
den dort weiter der Offentlichkeit vorenthalten. Der
Grund hierfiir: In keinem anderen Staat der Welt
wurde iiber Personal und Anwohner des Uranberg-
baus so liickenlos bezuglich Strahlenexposition und
Erkrankungen Buch gefithrt wie in der DDR. Hier-
durch lieen sich eindeutige Belege fir Gesundheits-
schdden im Uranbergbau weltweit ableiten. Zu die-
sem weiteren Beweis der todlichen Sicherheit der
Atomenergie will es die Bundesregierung nicht kom-
men lassen.

Im sogenannten Einigungsvertrag hat die Bundes-
regierung mit vorgesehenen Uberleitungsregelungen
die bundesdeutsche Strahlenschutzverordnung fur
den Uranbergbau und dessen Folgen auf dem Gebiet
der DDR auBler Kraft gesetzt. Die Grenzwertfestset-
zung geschieht weiter nach DDR-Recht, das hier
offensichtlich nicht als Unrecht angesehen wird. —
Die DDR-Vorschriften aber blieben in diesem Fall weit
unter den ebenfalls unzureichenden Vorschriften der
BRD zuriick; damit beantworte ich IThre Frage.

(Dr. Jurgen Rittgers [CDU/CSUJ]: Was ist
denn BRD?)

Es ist demnach festzuhalten: Die Bundesregierung
verstoft mit dem AuBerkraftsetzen der bundesdeut-
schen Strahlenschutzverordnung ebenso gegen ei-
gene Gesetzgebung wie gegen EG-Recht.

Die PDS/Linke Liste fordert daher: liickenlosc Auf-
kldrung der Beschéftigten des Uranbergbaus sowie
der Bevélkerung der betroffenen Gebiete tiber Strah-
lenbelastung in Vergangenheit und Gegenwart; die
Bildung einer Untersuchungskommission aus Vertre-
terinnen und Vertretern der Belegschaft, der Bevolke-
rung, der Wissenschaft und der Regierung mit dem
Ziel der Aufkldarung der Situation sowie der Erstellung
von Sanierungskonzepten;

(Klaus Harries [CDU/CSU]: Wir sind doch
schon langst dabei!)

Bereitstellung von Mitteln fiir ein Sofortprogramm zur
Haldensanierung und Schadensminimierung der Fol-
gen des Uranbergbaus sowie notwendige Umsiedlun-
gen der Bevolkerung.

(Gerhart Rudolf Baum [F.D.P.]: Das machen
wir doch alles!)

Die Bezirksregierung Gera hatte (Gbrigens bereits
1990 die Kosten fiir die Altlastensanierung auf 40 bis
50 Milliarden DM geschatzt.

(Gerhart Rudolf Baum [F.D.P.|: Die Bundes-

regierung gibt jedes Jahr 1 Milliarde! —

Klaus Harries [CDU/CSU]: Die Marktwirt-
schaft macht es moglich!)

Wahrscheinlich liegen sie erheblich héher.

Uber das weite Feld der stindig steigenden Bela-
stung von Menschen und Umwelt durch nichtionisie-
rende Strahlen aus Elektrogerdten {iber Hochspan-
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nungsanlagen bis zu Sendeanlagen schweigt sich der
Bericht der Bundesregierung auch diesmal weitge-
hend aus. Insbesondere die steigende Anzahl von
Anlagen des C- und D-Telefonnetzes mit dazugehéri-
gen Sendetiirmen verursacht eine standig steigende
Belastung, deren Folgen nahezu unbekannt sind.

Bemerkenswerterweise sitzen in den Kommissio-
nen, die die Strahlenbelastung bewerten sollen, fast
ausschlieBlich Industrievertreter. Die behaupteten:
Alles harmlos! ,Alles harmlos” meint auch die Bun-
desregierung in ihrem Strahlenschutzbericht 1990.

Sollten Sie weitere Fragen haben, liebe Kollegen
von den Koalitionsfraktionen, wenden Sie sich bitte an
die Kollegen Ihrer Fraktion, die im Umfeld der Wismut
— z. B. als Chemiefacharbeiter — gearbeitet haben.

(Klaus Harries [CDU/CSU]: Dabei sind wir
langst!)
Ich bedanke mich fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der PDS/Linke Liste — Zuruf von
der CDU/CSU: Das war keinen Beifall
wert!)

Vizeprasident Hans Klein: Der amtierende Prasident
ist — besonders vor namentlichen Abstimmungen —
oft in der Situation, dafl er um Ruhe bitten muf.

(Heiterkeit — Gerhart Rudolf Baum [F.D.P.]:
Worum bitten Sie jetzt?)

Heute bin ich in Versuchung, um Unruhe zu bitten.

(Heiterkeit — Dr. Jirgen Ruttgers [CDU/
CSU]: Herr Prasident, man lernt nie aus!)

Ich erteile dem Abgeordneten Dr. Klaus-Dieter
Feige das Wort.

Dr. Klaus-Dieter Feige (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Mich wundert es wirklich, daBl wir so
ruhig sind.

Sonntag, 11. Oktober: In Frankfurt wird strahlende
Schmuggelware beschlagnahmt. Die radioaktiven
Stoffe — Casium 137 und Strontium 90 — stammen
vermutlich aus einem Nachfolgestaat der friheren
Sowjetunion.

Montag, 12. Oktober: Die ,Washington Post” mel-
dete unter Berufung auf US-Regierungskreise, daB
der Iran mit Kasachstan den Kauf atomarer Gefechts-
kopfe vercinbart habe.

Mittwoch, 13. Oktober: Die Nachrichtenagenturen
verbreiten die Meldung, daB die Ukraine mit Block 3
des Tschernobyl-Reaktors wieder Atomstrom fir
Osterreich herstellen will. Zusalzlich gibt es Nachrich-
ten dartiber, daB die russische Regierung Green-
peace-Schiffe aufbringen 1aft. Dabei wollten die
Greenpeace-Kontrolleure nur prifen, ob tatsdachlich
Atommiill versenkt wurde. Ich erwédhne in diesem
Zusammenhang den Storfall in dem litauischen
AKW.

Wir hatten zundachst daran gedacht, eine Aktuelle
Stunde einzuberufen. Aberich glaube, wir kamen aus
Aktuellen Stunden nicht mehr heraus, wenn wir diese
Themen so hintereinander abarbeiten miBten, wie es
notwendig ware.

Die atomaren Hinterlassenschaften der einstigen
Sowjetunion drohen mehr und mehr zum Alptraum zu
werden.

(Zuruf von der CDU/CSU: So ist es!)

Knapp 50 Jahre nach dem Abwurf der ersten Atom-
bombe auf Japan und 40 Jahre nach Beginn der
sogenannten friedlichen Nutzung der Atomenergie
entgleitet die Kontrolle tber das todbringende radio-
aktive Material. ,Jeder handelt mit jedem”, melden
die Nachrichtenagenturen, wahrend der Bundesum-
weltminister ziemlich ratlos ist und bekanntgibt, daB
die deutschen Zollbehorden in Zukunft in verdachti-
gen Situationen Kontrollen durchfiihren sollen. Was,
bitte, haben die Zollbehorden bisher gemacht? Die
haben das bisher doch immer schon so gemacht. Ich
glaube, wir missen hier in dieser Hinsicht wesentlich
deutlicher werden.

(Zuruf von der CDU/CSU: Die Polizei ermit-
telt doch schon lange! Tater gefalit!)

In derselben Zeit sitzen wir aber im Umweltaus-
schuB zusammen und beschlieBen mit den Stimmen
der Koalitionsfraktionen, daB es weiterhin eine finan-
zielle Unterstiitzung fir die Sanierung von Atom-
reaktoren in Osteuropa gibt.

(Zuruf von der CDU/CSU: Wegen der Sicher-
heit!)

Auch wenn Herr Baum deutlich darauf hinweist, daB
es nur eine bestimmte Gruppe von Reaktoren gibt, die
man sanieren kann, so sage ich Thnen:

(Gerhart Rudolf Baum [[.D.P.}: Nicht sanie-
ren! Die Gefdhrdung mindern!)

— Die Gefdhrdung herabsetzen; ich folge Ihnen.

(Zuruf von der CDU/CSU: Ihr Gegenvor-
schlag?)

Aber dieses Geld, daB wir dort bereitstellen, ist auch
die Voraussetzung daftir, dafl Tschernobyl uberhaupt
wieder ans Netz gehen konnte. Allein diese Ankiindi-
gung kann unmittelbar dazu fliihren; denn woher
sollen die Staaten im Osten denn die Mittel nehmen,
die fir diese anderen Reaktoren und fiir den Weiter-
betrieb notwendig sind?

(Zuruf von der CDU/CSU: Eine unzuldassige
Spekulation!)

Wenn wir genau diese Mittel dafir immer weiter
bereitstellen, auch wenn wir dies — von mir aus — aus
direktem Interesse tun, dann ist das nicht weiter als
auch die Foérderung dieser maroden Reaktoren. Wer
das unterstiitzt, der macht sich in diesem Sinne
genauso mitschuldig dafiir, daB wir diesen Reaktor
dort ans Netz bekommen.

(Gerhart Rudolf Baum [F.D.P.]: Wieso denn
das? — Erich G. Fritz [CDU/CSU]: Das ist
doch genau das Gegenteil!)

Hilfe muB fur diese Atomreaktoren namlich nicht sein;
sie muf} aber fiir die genauso maroden konventionel-
len Kraftwerke erfolgen und auch fir Energiespar-
mafBnahmen.

(Zuruf von der CDU/CSU: Die stehen ganz

woanders! — Gerhart Rudolf Baum [F.D.P.]:

Das ist ein riesiges Land! Die stechen ganz
woanders!)
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Ich weiB noch aus der DDR-Zeit, was allein durch
Energiesparmafinahmen eingespart werden kann.
Glauben Sie doch nicht — Sie haben das zwar
begriindet —, dafl dies gerade in diesem Winter
wirksam werden wird. So schnell wird diese Hilfe
auch dort nicht greifen.

Eines kommt hinzu: Selbst wenn Sie glauben, daB
diese Reaktoren halbwegs sicher wdren, so hat dies
noch ein Nachspiel: den Atommiill, den es auch dort
gibt. Wenn ich daran denke, dafl dort Atommuill im
Meer versenkt wird, daBl dort in der GUS insgesamt
die Frage der End- und Zwischenlagerung so ungelost
ist, dann frage ich mich, ob wir nicht damit auch dort
weitere potentielle Gefahren hervorrufen.

Ich erinnere mich noch an die Debatte zum Atom-
kraftwerk in Greifswald. Wir konnten den Atommuill
nicht nach RuBland zuriickgeben, hat tHerr Topfer
damals gesagt, weil dort die Zwischen- und Endlage-
rung nicht garantiert ist.

(Gerhart Rudolf Baum [F.D.P.]: Das ist alles
unbestritten!)

Ich bitte Sie, was unterstiitzen wir denn damit? Wir
unterstiitzen damit die Fortselzung genau dieser
maroden Politik. Da mache ich nicht mit!

(Gerhart Rudolf Baum [F.D.P.]: Sie handeln
nicht verantwortlich! — Zuruf von der CDU/
CSU: Sie sitzen in einem Elfenbeinturm!)

Aber es geht nicht nur um die Hinterlassenschaften
der fraheren Sowjetunion. Auch hier bei uns in
Deutschland — wie iibrigens uiberall auf der Welt —ist
das Problem der Entsorgung von Atommull nicht
einmal ansatzweise gelost.

(Zuruf von der CDU/CSU: Das stimmt doch
gar nicht!)

— Ja, ansatzweise. Am kommenden Wochenende soll
dann wieder — das haben Sie selber gesagt — mit
Weisungen Schacht Konrad durchgesetzt werden.
Wenn ich daran denke, daB es allein in der Sache
,Schacht Konrad"” 300 000 Einwendungen gibt,

(Zurufe von der CDU/CSU: Auf Postkarten!
— Vorgeschrieben!)

dann bitte ich Sie, einmal mehr Uber die Akzeptanz
dieses Problems nachzudenken.

(Gerhart Rudolf Baum [F.D.P.]: 100 Leute im
Zelt! — Zuruf von der CDU/CSU: Das Zelt ist
leer!)

Im Zusammenhang mit dem Schacht Konrad und
der morgigen groen Demonstration erinnere ich Sie
aneinen Satz, denlierr Seiters gestern hier gesagt hat.
Sinngemal hieB es: Es wird keiner Regierung und
keinem Parlament gelingen, am Willen dieses Volkes
vorbeizuregieren und damit auf Dauer eine gute
Politik zu machen. Daran mochte ich Sie genau in
diesem Zusammenhang erinnern.

(Zuruf von der CDU/CSU: Was ist eine Alter-
native?)

Die Akzeptanz dieser Fragen liegt unter zwei Drittel.
Sie wollen auf Dauer gegen den Willen von zwei
Dritteln der Menschen irgend etwas durchsetzen.

(Zuruf von der CDU/CSU: Das stimmt doch
gar nicht! — Gerhart Rudolf Baum [F.D.P.]:
Alles falsch!)

Ich denke noch nicht einmal an einen Sofortausstieg.
Ich denke, daB es auch andere Mdoglichkeiten gibt.

(Dr. Jurgen Riuttgers [CDU/CSUJ: Die zwei
Drittel mussen Sie mir einmal vorstellen!)

In solch einem Zusammenhang, in dieser problema-
tischen Lage, fordert der Prasident des Deutschen
Atomforums neue Atomkraftwerke fur die Bundes-
republik Deutschland.

(Zuruf von der CDU/CSU: Ein kluger
Mann!)

In solch einer Situation derartige Forderungen aufzu-
stellen — ich glaube, selbst er kann diese Verantwor-
tung nicht ibernehmen.

In einer Pressemitteilung von Ihnen, Herr Harries,
habe ich gelesen, daB} Sie z. B. — —

Vizeprasident Hans Klein: Herr Kollege, bitte keine
Pressemitteilungen mehr, sondern nur noch einen
SchluBisatz.

Dr. Klaus-Dieter Feige (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Herr Harries, ich habe gelesen, daf} Sie den
Ministern in Niedersachsen und in Hessen vorwerfen,
daB sie zwar im Rahmen von Vorschriften, aber
gesetzwidrig handelten. Bitte, wenn wir nicht gerade
diese Vorschriften von ,gruner” Seite gewissenhaft
und ernst ndhmen, wie wirde es dann hier in der
Bundesrepublik in Sachen Atomenergiewirtschaft
aussehen?

(Klaus Harries [CDU/CSU]: Sie wissen
genau, wie ich das gemeint habe! Lesen Sie
es genau vorl!)

Schénen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der PDS/Linke Liste)

Vizeprasident Hans Klein: Das Wort hat der Parla-
mentarische Staatssekretdr beim Bundesminister fur
Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit, Dr. Ber-
tram Wieczorek.

Dr. Bertram Wieczorek, Parl. Staatssekretdr beim
Bundesminister fur Umwelt, Naturschutz und Reak-
torsicherheit: Herr Prasident! Meine Damen und Her-
ren! Bevor ich zu meinen Darlegungen komme,
erlaube ich mir einige Bemerkungen zu den Ausfuh-
rungen des Kollegen Kiibler. Herr Kollege Kubler, an
diesem — wie Sie es sagten — schwarzen Freitag
tberkommen uns alle beklemmende Gefiithle. Wir
hatten ja bisher alle politischen Méglichkeiten, natio-
nal und international, dazu genuizt, die Ukraine zu
veranlassen, ihren eigenen Parlamentsbeschlufl um-
zusetzen. Wir sind nicht davon ausgegangen, daB die
Blocke 1 und 3 von Tschernobyl iiber den Winter — so
haben wir es gestern von Herrn Krawtschuk erfah-
ren — noch einmal ans Netz gehen.
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IchmuBsagen: Wirsind uns hier alle einig, daB diese
genannten Reaktoren abgeschaltet werden miissen,
Sie mussen abgebaut werden. Andererseits zeigt uns
die Situation, daB diese beiden Reaktoren ans Netz
gehen, aber auch die katastrophale wirtschaftliche
und soziale Lage in der Ukraine.

Meine Damen und Herren, es gibt keinen deut-
schen Reaktor vom Typ WWER, der noch am Netz ist;
dieser Typ ist nach der Offnung der Mauer, nach der
Herstellung der Einheit Deutschlands abgeschaltet
worden. Alle bilateralen und internationalen Bemui-
hungen gehen, denke ich, in die von mir genannte
Richtung. Darin sollten wir uns hier einig sein.

Herr Feige, Bundesumweltminister Topfer ist nicht
ratlos. Er war es, der in Miinchen in Vorbereitung des
G-7-Treffens die hochrangige Arbeitsgruppe, tber
deren Aktivitaten ich noch berichten werde, initiiert
hat. Aber ich moéchte Sie auch noch einmal daran
erinnern, daB Bundesumweltminister Topfer nicht
Umweltminister in RuBlland oder in der Ukraine ist,
sondern in der Bundesrepublik Deutschland.

Zum SchluB: In bezug auf Schacht Konrad erleben
wir ein rechtsstaatliches Verfahren, kein ,Druckver-
fahren”, sondern eine Anhérung. Ich denke, wir
sollten diese Anhorung, die nach rechtsstaatlichen
Verfahrensgrundsatzen abléuft, erst einmal abwar-
ten. Wie ich tibrigens hérte, besteht kein sehr groBes
Publikumsinteresse; das Zelt soll etwa 3 500 Men-
schen fassen, im Schnitt sind aber wohl immer nur 100
bis 200 Personen anwesend; ich erwahne das, weil Sie
von 300 000 Einwendern sprachen.

Meine Damen und Herren, wir leben in einer sehr
schwierigen Situation: Auf der einen Seite ein wieder-
holter Stérfall in Ignalina — wir haben gestern in den
Zeitungen wieder davon gelesen —, auf der anderen
Seite die offenbar bevorstehende Wiederinbetrieb-
nahme der Blécke 1 und 3 des Kernkraftwerks Tscher-
nobyl. Nach jiingsten Mitteilungen soll Block 3 noch
Ende der Woche, also heute oder morgen, wieder ans
Netz gehen; mit der Wiederinbetriebnahme von
Block 1 ist noch im November zu rechnen. Gerade
diese Koinzidenz zeigt, wie auBergewohnlich schwie-
rig die Situation ist.

Aus der Erkenntnis heraus, daB der Zustand der
GUS-Kernkraftwerke — wenn auch in unterschiedli-
chem AusmaB — &uBerst besorgniserregend ist, hat
die Bundesregicrung im Rahmen ihrer Méglichkeiten
alles getan, um hier zu einer Verbesserung der Situa-
tion zu kommen. Die Bundesregicrung hat in diesem
Jahr insbesondere ihre Prasidentschaft im Rahmen
der G-7-Staaten genutzt, um das Problem auf breiter
multilateraler Basis anzugechen. Dies geschah auch
aus der Erkenntnis heraus, daB Deutschland dieses
Problem, das ja nicht nur ein Reaktorsicherheitspro-
blem darstellt, sondern in den gesamten energiewirt-
schaftlichen und marktwirtschaftlichen Umstrukturie-
rungsprozel in den betroffencn Staaten cinzuordnen
ist, nur gemeinsam mit den westlichen Partnerlandern
angehen kann.

Auf unsere Initiative wurde zur Vorbereitung des
Weltwirtschaftsgipfels in Miinchen fur dicsen Bereich
eine hochrangige Arbeitsgruppe der G-7-Staaten
gebildet. Diese Arbeitsgruppe hat zur Verbesserung
der Sicherheit der Kernkraitwerke sowjetischer Bau-

art ein umfassendes multilaterales Aktionsprogramm
vorgeschlagen. Entsprechend diesem Vorschlag ha-
ben die G-7-Staaten auf dem Minchener Gipfel im
Juli dieses Jahres ein Sofortprogramm mit folgenden
Zielen beschlossen: erstens Verbesserung der Sicher-
heit der Betriebsfiihrung in den GUS-Kernkraftwer-
ken; zweitens kurzfristige, auf Sicherheitsbewertung
basierende technische Verbesserungen; drittens Star-
kung der behoérdlichen Kontrollen der nuklearen
Sicherheit.

Diesem Programm liegt die einvernehmliche Ein-
schatzung der westlichen Staaten — tibrigens keines-
wegs eine Selbstverstandlichkeit! — zugrunde, daB
die schwerwiegendsten Sicherheitsmangel bei den
Reaktoren des Tschernobyl-Typs — hiervon sind 15 in
Betrieb und 3 im Bau — sowie bei den 10 in Betrieb
befindlichen &lteren WWER-Reaktoren bestehen.
Diese Reaktoren sollten daher so bald wie moglich
abgeschaltet bzw. nicht mehr fertiggestellt werden.

(Zuruf von der CDU/CSU: Sehr richtig!)

Die Reaktoren der neueren Typen WWER-440/213
und WWER-1000 weisen geringere Sicherheitsdefi-
zite auf, so daB eine Nachriistung dieser beiden
Reaktortypen grundsatzlich fir méglich gehalten
wird. Erschwerend hinzu kommen bei den dort betrie-
benen Reaktoren Méangel in der Betriebsfihrung und
Instandhaltung. Weiterhin fehlen effektive und unab-
hdngige Genehmigungs- und Aufsichtsbehoérden
sowic die notwendigen finanziellen Mittel zur Besei-
tigung der MiBstande. Meine Damen und Herren,
gerade in diese Richtung gehen unsere bilateralen
HilfsmaBnahmen.

Dabei ordnet das Programm diese Unterstiitzungs-
maBnahmen in die energiepolitische Situation ein,
und zwar unter zwei Gesichtspunkten: erstens Prii-
fung der Méglichkeiten, die unsicheren Kernkraft-
werke durch die Entwicklung von Energiealternati-
ven und eine effizientere Energienutzung zu ersetzen.
Wir denken hier an Kohlekraftwerke sowie an Kraft-
werke auf der Basis von Erdgas, Heizdl und anderen
Heizmitteln.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Zweitens: Prifung der Moéglichkeit, Kernkraft-
werke neuerer Bauart nachzuriisten. Dabei ist aller-
dings gemeinsame Auffassung, dalB die Nachristfa-
higkeit keineswegs auch Nachriistung bedeutet. Eine
Nachriistung muBl auch energiewirtschaftlich und
0konomisch Sinn machen; sonst kommt eine Hilfe
nicht in Betracht.

Wiederholte Forderungen nach Abschalten von
GUS-Kraitwerken, gerade von westlicher Seite, sind
deplaziert, wenn die energiepolitische Situation dies
nicht zulalt.

(Zuruf von der CDU/CSU: So ist es!)

Wir missen uns vergegenwartigen, wie schwierig die
Entscheidungslage ist, wenn die Wahl besteht, Men-
schen bei allen anderen Problemen, die sie in den
GUS-Staaten haben, entweder im Winter auch noch
fricren oder aber mit einem hohen Risiko leben zu
lassen.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Deshalb konnen diese Entscheidungen nicht ohne
Einbindung in die jeweilige enecrgicwirtschaftliche
Situation gesehen werden. Wenn diese Situation es
nicht zuldBt, werden Abschaltentscheidungen nicht
getroffen, ob es den westlichen Staaten nun paBt oder
nicht. Der Vorgang Tschernobyl zeigt dies mit aller
Deutlichkeit.

Meine Damen und Herren, dies ist der ntichterne
Befund. Dabei kommt es entscheidend darauf an, daB3
die Handlungsspielraume so verbessert werden, dal}
Abschaltmoglichkeiten so schnell wie maglich gege-
ben sind. Die Spielrdume kénnen von den betroffenen
Staaten alleine nicht eréffnet werden; ohne gemein-
same westliche Hilie geht dies nicht. Die erforderli-
chen Umstrukturierungsprozesse brauchen naturge-
mdl auch eine gewisse Zeit. Voraussetzung ist aber,
daB dann auch die gewonnenen Spielrdume wirklich
zum Abschalten und nicht etwa zum Stromexport
— ich fuge hinzu, zu Dumpingpreisen — genutzt
werden.

(Zuruf von der CDU/CSU: Sehr richtig!)

Die Hilfe soll durch gemeinsame verstédrkte bilate-
rale MalBnahmen im Sinne des Aktionsprogramms
und durch einen ergdnzenden multilateralen Fonds,
der bei der Européischen Bank fiir Wiederaufbau und
Entwicklung eingerichtet wird, umgesetzt werden. An
dieser Stelle mochte ich auch auf die effiziente und
zugige Abwicklung der EG-Programme fur die Staa-
ten Mittel- und Osteuropas hinweisen.

Meine Damen und Herren, es kommt nun darauf an,
daB der in Gang gesetzte Prozell moglichst schnell zu
konkreten Erfolgen vor Ort fuhrt. Hierzu gehdrt aus
der Sicht der Bundesregierung auch, daB die beste-
henden bilateralen Finanzierungsmechanismen um
einen multilateralen Hilfsfonds ergdnzt werden. Die
Arbeiten hierfir sind auf dem Wege.

Lassen Sie mich abschlieBend — auch mit Blick auf
die wohl anstehende Wiederinbetriebnahme von
abgeschalteten Reaktorblécken in Tschernobyl und
Kozloduy — eines deutlich sagen: Es nutzt nieman-
dem, Forderungen nach sofortiger Abschaltung aller
unsicheren Reaktoren zu erheben, wenn wir nicht
gleichzeitig bereit sind, den betroffenen Staaten zu
helfen, die notwendigen praktischen Voraussetzun-
gen dafiur zu schaffen. Dazu bietet das multilaterale
Aktionsprogramm einen Weqg, den wir gemeinsam
mit den anderen westlichen Industriestaaten ent-
schlossen gehen werden.

Meine Damen und Herren, aus Zeitgrunden kann
ich heute leider nicht auf den Bericht uber Umweltra-
dioaktivitdt und Strahlenbelastungen im Detail einge-
hen. Wir werden aber die Anregung des Kollegen
Harries aufnehmen, auch was die Fragen der Zeit-
spanne der Berichterstattung angeht.

Erlauben Sie mir statt dessen aus aktuellem Anlall
einige Bemerkungen zu den Versuchen des illegalen
Handels mit radioaktiven Stoffen. Am 8. und 9. Ok-
tober wurden — wie lhnen allen bekannt ist —
insgesamt zwei Bleibehélter mit Casium-137-Strah-
lern und ein Bleibehélter mit Strontium-90-Strahlern
sichergestellt. Die Behélter und ihr radioaktiver Inhalt
stammen mutmabBlich aus ehemals sowjetischer Pre-
duktion. Es ist nicht auszuschliefen, dal} die radioak-

tiven Strahler aus Bestdnden der ehemaligen sowjeti-
schen Armeec oder verbliindeter Armeen stammen.

Meine Damen und Herren, wenn sich der eine oder
andere heute die Frage stellt, warum hier der Parla-
mentarische Staatssekretar und nicht der Bundesum-
weltminister redet, so kann ich sagen, daB gerade zu
diesem Thema heute in Berlin mit der russischen Seite
ernsthafte Gesprache gefiihrt werden.

(Beifall bei der CDU/CSU und der I.D.P.}

Vizeprasident Hans Klein: Herr Parlamentarischer
Staatssekretar, wir danken Ihnen zwar fir die Mittei-
lung, aber es hat niemand die Frage gestellt.

(Dr. Jirgen Ruttgers [CDU/CSU]: Das liegt
daran, dal} er so gut ist!)

Dr. Bertram Wieczorek, Parl. Staatssekretar beim
Bundesminister fur Umwelt, Naturschutz und Reak-
torsicherheit: Meine Damen und terren, die weiteren
Ermittlungen von Kriminalpolizei und Staatsanwalt-
schaft konzentrieren sich u. a. auf die Suche nach
mutmabBlich weiteren Behaltern und nach Mittelsméan-
nern sowie auf die Feststellung der tatsdchlichen
Herkunft der Behélter und der Motive der Tater.

Wir begriiien ganz besonders die heute bekanntge-
wordenen Ankindigungen der Bundesjustizmini-
sterin Leutheusser-Schnarrenberger, die illegale Ein-
und Ausfuhr sowie die Durchfuhr von solchen Zer-
fallsprodukten wie u. a. Casium und Strontium unter
Strafe zu stellen. Die damit verbundenen Verschar-
fungen der einschldgigen Bestimmungen des Um-
weltstrafrechts halte ich insbesondere aus generalpra-
ventiven Grinden fur sinnvoll.

Wir sollten uns tiber eines auf jeden Fall im klaren
sein: Wenn sich Strukturen in Mittel- und Osteuropa
auflosen, bleiben wir von den Auswirkungen nicht
verschont. Wir konnen unsere Méglichkeiten, dies so
weit wic méglich zu verhinden, ausschopfen, und wir
tun dies auch. Vollig ausschlieBen kénnen wir jedoch
Komplikationen nicht.

Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P\)

Vizeprasident Hans Klein: Ich erteile dem Stellver-
treter des hessischen Ministerprasidenten, Staatsmi-
nister fir Umwelt, Energie und Bundesangelegenhei-
ten Joseph Fischer, das Wort.

(Dr. Jirgen Ruttgers [CDU/CSU]: Das ist
aber ein langer Titel, Herr Prasident!)

Staatsminister Joseph Fischer (Hessen): Herr Prdsi-
dent! Meine Damen und Herren! Heute morgen geht
es ja wirklich hochherrschaftlich bei der Ansage der
Rednerinnen und Redner zu.

(Dr. Jurgen Ruttgers [CDU/CSUJ: Ja, wir
haben Stil!)

Nun werden Sie mal nicht gleich neidisch, verehrter
Herr Parlamentarischer Geschaftsfihrer.

Meine Damen und llerren, zurick zu einem sehr
ernsten Thema: Gestatten Sie mir nur cine Vorbemer-
kung zum eigentlichen Inhalt der heutigen Debatte,
zur Zukunft der Atomenergie und zu den Risiken der
Atomenergie in Osteuropa und der ehemaligen
Sowjetunion. Ich meine, wir alle sollten uns dartiber
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im klaren sein, dafl wir gegenwartig eine Absurditét
des Atomzeitalters von eminenter Brisanz und Gefahr-
lichkeit erleben. Hier sind ndmlich politische und
soziale Strukturen offensichtlich nicht mehr in der
Lage, das mit der Atomtechnik geschaffene Bedro-
hungsrisiko tatsdchlich aufzufangen.

(Gerhart Rudolf Baum {F.D.P.]: Das waren die
alten Strukturen auch nicht!)

— Ich will die alten Strukturen doch gar nicht recht-
fertigen; mir geht es um etwas voéllig anderes, Herr
Kollege Baum. Mir geht es darum, daB diese Technik
— und ich komme im zweiten Punkt meiner Rede
darauf zu sprechen — eigentlich eine ausschlieSliche
Vernunftssteuerung von Menschen und von politi-
schen Institutionen voraussetzt,

(Michael Miiller [Diisseldorf]
wohl!)

die nach Lage der Dinge aber leider so nicht zu
konstatieren ist.

[SPD]: Ja-

CDU/CSU:
nicht!)

(Zuruf von der In Hessen

Das ist ja einer unserer Vorwlirfe sozusagen gegen
die Systematik der Atomenergienutzung, die dann
auch hier im Westen unter anderen Bedingungen
durchaus zum Tragen kommen kann. Wenn ich mir
die Situation anschaue, stelle ich fest, daB 80 %
Abhdngigkeit vom Atomstrom in unserem Nachbar-
land vorhanden sind oder daB bei uns ein hoherer
Atomstromanteil immer noch als Erfolg verbucht wird.
Das heifit im Klartext, daB sich bei einem schwereren
Unfall die Frage stellen wiirde, wie die Versorgung
der Bevolkerung mit Strom zu gewéhrleisten ist, selbst
wenn es zu einer Havarie, selbst wenn es zu Strahlen-
expositionen gravierender Art gekommen ist. Ich
glaube, hier kann man lernen, dafl die Atomenergie
Menschen und menschliche Institutionen und Pla-
nungsmoglichkeiten schlicht Giberfordert. Das ist doch
eine der Konsequenzen, die wir aus der gegenwarti-
gen fatalen Situation mit der Wiederinbetriebnahme
von Tschernobyl und der Gefédhrdungssituation im
Osten Europas zu ziehen haben.

(Klaus Harries [CDU/CSU]J: Bei uns nicht!)

— Deswegen, verehrter Herr, fand ich Thren Auftritt
heute morgen wirklich nicht sehr tiberzeugend, um es
einmal sehr milde auszudriicken. Angesichts der Risi-
ken, die dort selbst geschaffen wurden, hier ein so
flammendes Ja zur weiteren Nutzung der Atomener-
gie auszusprechen,

(Klaus Harries [CDU/CSUJ: Nicht fiir die
ehemalige Sowjetunion!)

ist, finde ich, nicht sehr weit gedacht und nicht sehr
verantwortungsvoll.

Meine Damen und Herren, ich mochte aber —
deswegen binich heute morgen hierhergekommen —
den iiblichen Atomenergiestreit, Herr Kollege Baum,
ausklammern, zumindest was meine Position betrifft.
Ich méchte die Gelegenheit jetzt auch nicht nutzen,
um die Bundesregierung zu kritisieren, die ich in
diesem Fall nicht zu kritisieren habe, Herr Kollege
Wieczorek. Vielmehr méchte ich hier die Gelegenheit
nutzen, als der zustdndige Minister eines betroffenen

Landes das Haus nachdriicklich auf eine zusétzliche
Gefahr aufmerksam zu machen, der wir uns unabhén-
gig davon, wie wir im Grundsatz zur Kernenergie und
zu ihrer Nutzung stehen, gemeinsam stellen miissen
und vor der wir unsere Bevilkerung zu beschiitzen
haben, ndmlich die Gefahr, die entsteht durch
geschmuggeltes, illegal ins Land gebrachtes radio-
aktives Material.

Ich muB Thnen sagen, es war fiir mich schon eine
sehr bedrickende Erfahrung, am letzten Freitag-
abend mitzuerleben, wie mitten in Frankfurt ein
erhebliches Risikopotential zu besorgen war und dann
in Form von geschmuggeltem radioaktiven Material
auch tatsdachlich festgestellt wurde. Wenn dies Nach-
folgetater findet und wenn diese Hinterlassenschaften
einer zusammengebrochenen nuklearen Supermacht
auf schwarzen und grauen Markten verscherbelt
werden, dann stehen wir alle gemeinsam vor einer
Herausforderung, die grofierist als die, die etwa durch
Rauschgiftschmuggel und Rauschgifthandel ent-
steht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD — Klaus Harries [CDU/
CSU]: Da sind wir véllig einer Meinung!)

— Wir milssen uns ja nicht immer streiten. Ich habe ja
bewuft gesagt, mir geht es heute nicht darum, dem
Grundsatz nach zu streiten, sondern darum, an Sie zu
appellieren, weil natiirlich sowoh! die Bundesregie-
rung als auch die Landesregierungen — die Sicher-
heitsbehorden genauso wie die Strahlenschutzbehor-
den; man kann es offen aussprechen — angesichts der
neuen Situation eine gewisse Hilflosigkeit bekennen
mussen.

(Klaus Harries [CDU/CSU]: Der BMU han-
delt ja!)

— Meine Giite, sind Sie festgelegt auf ein lineares
Denken. Sie meinen wohl, man miisse Sie immer
angreifen. Wenn man Sie nicht angreift, dann begrei-
fen Sie es gar nicht. Nun nehmen Sie es doch einfach
einmal so als einen Appell hin. Vielleicht konnen wir
ja einmal etwas ganz Vernilnftiges gemeinsam
machen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD, der F.D.P. und der PDS/Linke
Liste)

Das ergibt einen ganz neuen Erkenntnishorizont fir
Sie, verehrter Herr.

Daher glaube ich, meine Damen und Herren — das
scheint mir ganz wichtig zu sein —, daB wir alle
Méoglichkeiten der Gefahrenabwehr in einer gemein-
samen Anstrengung von Strahlenschutz- und Sicher-
heitsbehérden und auch des Auswértigen Amtes nut-
zen miissen. Das heifit, ich mo6chte mit Nachdruck an
Sie appellieren, die Bundesregierung dort, wo es
materiell notwendigist, in den Stand zu setzen, dafi sie
alle Moglichkeiten hat, auf diese neue Gefdhrdung
schon im Vorfeld, vor unseren Grenzen zu reagieren
und daB} sie entsprechend auch an den Grenzen
koordinieren kann.

(Zuruf von der CDU/CSU: Da sind wir uns
einig!)
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Ich sage Thnen: Wir missen dabei auch an die
Beamten denken, z. B. an die Polizeibeamten, die
natirlich auf eine solche lautlose Gefahr Uiberhaupt
nicht vorbereitet sind. Das ist ein sehr groBes Problem.
Das ist nichts, was mit dem iublichen dienstlichen
Umgang mit gefahrlichen Gegenstanden bei Polizei-
beamten zu tun hat, wennsie z. B. einen verdachtigen
Wagen aufhalten oder schlicht und einfach einmal in
einen Kofferraum hineinlangen. Das sind alles Dinge,
die dabei zu beriicksichtigen sind.

Ich moéchte hier, wie gesagt, die Gelegenheit nut-
zen, an Sie zu appellieren, damit der Bundestag die
Bundesregierung in den Stand setzt, alles zu tun, um
hier zu einer koordinierten Kraftanstrengung zu kom-
men. Wir Lander werden dieses nicht allein schaffen.
Wir sind zwar im Inland zusténdig, und ich glaube, die
Zusammenarbeit zwischen Bundesregierung und den
zustandigen Landesregierungen hat auch funktio-
niert, selbst wenn sie noch zu verbessern ware. Was
aber notwendig ist, ist, daB} wir dieses Problem bereits
an der Grenze oder im Vorfeld als eine der zentralen
Sicherheitsherausforderungen begreifen und daB ent-
sprechend gehandelt wird.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD, der F.D.P. und der PDS/Linke
Liste)

Vizeprasident Hans Klein: Ich erteile dem Kollegen
Ulrich Klinkert das Wort.

Ulrich Klinkert (CDU/CSU): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Lassen Sie mich die Diskussion an
der Stelle weiterfithren, an der Herr Joseph Fischer
eben geendet hat, némlich bei den illegalen Transpor-
ten, beim Schmuggel von radioaktivem Material.

(Zuruf von der SPD: Sie kénnen ihn Joschka
nennen!)

— Wir waren ja heute bei sehr viel Formlichkeiten; da
wollte ich die formliche Debatte auch beibehalten.

Es ist leider so, dafl immer haufiger und in immer
kiirzeren Zeitabstdnden die Offentlichkeit iber eine
bisher kaum bekannte Form dieser Kriminalitdt infor-
miert wird. Dazu méchte ich einige wenige Beispiele
nennen. Das bayerische Landeskriminalamt hat im
Maérz 1,2 Kilogramm angereichertes Uran im
Schwarzmarktwert von 1,9 Millionen DM sicherge-
stellt. Zwei RuBlanddeutsche wurden dabei verhaftet.
In der Schweiz wurde ein Mann festgenommen, der
wenige Gramm zwar wertlosen, aber dennoch stark
gesundheitsschadigenden Materials transportierte
und dabei vor allem seine eigene Gesundheit aufs
Spiel gesetzt hatte. In Baden-Wirttemberg wurden
200 Gramm Céasium in einem russisch beschrifteten
Behalter gefunden. Die Vorfalle in Hessen hat Herr
Fischer eben ausfiuhrlich kommentiert.

Diese Aufzdhlung lieBe sich fortsetzen. Wenn die
Meldungen von heute morgen stimmen, wurde eine
groBe Menge radioaktiven Materials in Form von
spaltbarem Uran 235 gefunden.

Herr Fischer hat gesagt, daB wir hier gemeinsam
— Bundesregierung, Parlament und Landesregierun-
gen — etwas Vernunftiges machen miussen. Ich

glaube, dies ist ganz deutlich zu unterstreichen. Es
besteht dringender Handlungsbedarf; denn Gefahren
und Risiken lauern in diesen rasant steigenden krimi-
nellen Aktivitdten. Zunachst einmal besteht die
Gefahr, daB vollig unbeteiligte Menschen durch oft-
mals unsachgerechten Transport und unsachgerechte
Lagerung einer nicht sichtbaren, aber stark gesund-
heitsgefdhrdenden, ja oftmals t6édlichen Gefahr aus-
gesetzt sind. Dies betrifft eben auch — wie erwahnt
wurde — die Polizisten, die aufgerufen worden sind,
dieses Material aufzuspuren.

Des weiteren ist nicht auszuschlieBen, daBl radio-
aktives Material als Bedrohungs- und Erpressungs-
potential miBbraucht wird. SchlieBlich kann man
nicht mit absoluter Sicherheit verneinen, daB dieses
Material zur Herstellung von Kernwaffen unter-
schiedlichsten Kalibers — wo auch immer in der
Welt — genutzt wird und miBbraucht wird.

Bei den bisherigen Funden stellte sich heraus, daB
das radioaktive Material zumeist aus dem Territorium
der ehemaligen Sowjetunion stammt. In einem Bericht
der Bundesregierung vom April dieses Jahres wird
festgestellt, daB in der GUS der Spaltstoffflul nur
bedingt kontrollierbar ist. Das bestehende Niveau des
physischen Schutzes ziviler kerntechnischer Anlagen
ist unzureichend. Allein in RuBland sind 25 Kernkraft-
werke in Betrieb. Zahlreiche weitere Anlagen beste-
hen zur Brennelementefertigung und -lagerung sowie
zur Wiederaufarbeitung von Kernbrennstoffen. Die
RBMK-Reaktoren des Typs Tschernobyl, iiber die ja
heute schon mehrfach gesprochen wurde, verdanken
ja ihre traurige Berithmtheit der Tatsache, daB sie so
konstruiert wurden, daB3 aus dem laufenden Reaktor-
betrieb Plutonium als spaltbares Material fur Kern-
waffen entnommen werden kann. Diese Anlagen
sind, wie gesagt, unzureichend gesichert. Das fiir die
Sicherheit zustdndige Personal ist durch die kata-
strophale soziale Lage in der GUS demotiviert, und
dies alles bei einem explosionsartigen Anstieg von
Verbrechen und organisierter Kriminalitit in der
GUS.

Herr Kiibler, wenn Sie aber hier so tun, als ob wirin
Deutschland die Macht hatten oder als ob gar die
Bundesregierung die Macht héatte, Kernkraftwerke
abzuschalten, dann stellen Sie die Tatsachen véllig
auf den Kopf. Wir haben mehrfach in diesem Plenum
dariber gesprochen, daB dies nicht die Verantwor-
tung der Bundesregierung ist. Wenn Sie dann indirekt
sogar noch zu einem Boykott der Regierung der
Ukraine fiur den Fall aufrufen, daB sie die Kernkraft-
werke weiterbetreibt, dann bewegen Sie sich auf ein
politisch gefahrliches Glatteis; denn gerade dann wird
die Regierung der Ukraine oder dann werden die
Regierungen der anderen Staaten der GUS gezwun-
gen sein, auf diese marode Technik zuriickzugreifen
und die RBMK-Reaktoren ohne die entsprechenden
Sicherheiten weiterzubetreiben. Wir alle sind daftr,
diese Reaktoren abzuschalten, aber wir kénnen es der
GUS nicht zwingend vorschreiben. Wir kénnen nur
ein bifichen zur Schadensbekdmpfung beitragen und
langfristig dafiir sorgen, dal energiepolitisch ein Aus-
stieg aus dieser katastrophalen Technik moglich
wird.
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Die ehemalige Sowjetunion hat exzellent ausgebil-
dete Spezialisten hervorgebracht. Auch sie leben
heute am Rande des Existenzminimums. Nach westli-
chen Anspriichen leben sie sogar weit darunter. Diese
Wissenschaftler und Techniker wissen, daf sie in
vergleichbaren Positionen im Westen zu den Spitzen-
verdienern zdhlen wirden, wéhrend sie in der GUS
umgerechnet mit 20 bis 50 DM pro Monat auskommen
mussen. Es ist nicht auszudenken, was passieren
wiurde, wenn sich diese Wissenschaftler von der
kriminellen Energie einzelner anstecken liefen, so
wie die Verkettung von unginstigen Umstdnden und
menschlichem Versagen zum Super-GAU in Tscher-
nobyl gefiihrt hat. Wer will unter den genannten
Umstanden ausschliefen, dafi ein Super-Klau von
radioaktivem Material moglich ist?

Wadhrend die Gefahren aus dem zivilen Bereich
noch annahernd definierbar sind, bringt der militari-
sche Bereich meines Erachtens noch wesentlich gré-
Bere, aber eben nicht tiberschaubare Sicherheitsrisi-
ken mit sich. Nach Schatzungen westlicher Experten
lagern in der GUS 25 000 bis 30 000 nukleare Spreng-
kopfe. Das entspricht 100 bis 150 t waffenfdhigem
Plutonium und 500 bis 1 000 t hochangereichertem
Uran. Dem begriflenswerten Abbau eines Grofteils
dieser Waffen steht die vollig ungekldrte weitere
Verwendung waffenfahigen Kernmaterials gegen-
Uber. Eine Uberfliihrungin den zivilen Kernbrennstoff-
kreislauf ist moglich; eine sichere Zwischenlagerung
ist notwendig, aber auf Grund der derzeitigen wirt-
schaftlichen Situation der GUS finanziell nicht reali-
sierbar.

Im ubrigen ist das Fachwissen der GUS-Wissen-
schaftler in der GUS selbst sicher weitaus besser
angebracht, beispielsweise bei der Entsorgung von
Kernwafifen, als wenn es extremistischen Diktatoren
gelange, die Wissenschaftler fiir ihre Zwecke zu
kaufen.

Die Verseuchung der Umgebung von Kernreakto-
ren wie beispielsweise in Tschernobyl ist sicher um
ein vielfaches schlimmer als das, was uns in Thirringen
und anderen Landern durch die Wismut AG aufgebtir-
det wurde. Aber wenn die PDS hier heute so tut, als ob
die Bundesregierung dafir verantwortlich sei, was die
Wismut AG angerichtet hat,

(Dr. Dagmar Enkelmann [PDS/Linke Liste]:
Dashabeichnicht gesagt! Dahaben Sie nicht
zugehort!)

dann muB man schon darauf verweisen, daB die
verfehlte Umweltpolitik der SED dazu gefiihrthat, daf§
die Bundesregierung beispielsweise zur Sanierung
der von der Wismut AG benétigten Flachen jéhrlich
mehr als 1 Milliarde DM zur Verfligung stellen
muf.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Diese verfehlte Politik kostet noch weitere Milliarden.
Fur die Sanierung der Braunkohlenreviere beispiels-
weise sind 1,5 Milliarden DM jdhrlich vorgeschen;
dariiber hinaus ist ein Betrag von 1 Milliarde DM fur
weitere Sanierungsmafnahmen vorgesehen. Ich
wollte dies nur sagen, um das Augenmerk darauf zu
lenken, daB nicht nur in der GUS Sanierungsbedarf
besteht.

Vizeprasident Hans Klein: Herr Kollege, Ihre Rede-
zeit ist abgelaufen.

Ulrich Klinkert (CDU/CSU): Herr Prasident, ich
mochte bitte noch einen Schlufisatz sagen.

Die ehemals sowjetische Kernwirtschaft ist fir
meine Begriffe ein Problem der internationalen
Sicherheit geworden. Die heute real vorhandene
Bedrohung entsteht nicht aus der Boswilligkeit der
GUS, sondern aus ihrer wirtschaftlich begriindeten
Handlungsunfdhigkeit und ruft die internationale
Staatengemeinschaft zu wirksamer Hilfe auf.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident Hans Klein: Herr Kollege Michael
Miiller, Sie haben das Wort.

Michael Miiller (Disseldorf) (SPD): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Gestatten Sie mir, daf} ich
zu Anfang wenigstens eine Anmerkung zu den Aus-
fihrungen von Herrn Baum tiber den energiepoliti-
schen Konsens mache, auch wenn er jetzt nicht im
Raum ist. Er hat die SPD nach den Voraussetzungen
fir einen Energiekonsens gefragt.

Die Ereignisse und die Nachrichten der letzten
Tage, insbesondere der schwerwiegende Storfall im
litauischen Atomkraftwerk Ignalina, die Wiederinbe-
triebnahme von Tschernobyl und vor allem die Exi-
stenz der internationalen Atom-Mafia sind im Kern
Begriindung {ir den Ausstieg. Wer dies nicht begreift,
der begreift auch nicht, dafl das die Argumente der
Gegner der Atomenergie waren, die in diesen Tagen
praktisch erneut belegt wurden.

(Beifall bei der SPD, des Abg. Dr. Klaus-

Dieter Feige [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)]

und der Abg. Dr. Dagmar Enkelmann [PDS/
Linke Liste]}

Folgende Punkte sind zu nennen: Erstens. Die
Entsorgungsfrage ist ungeldst. Zweitens. Es 188t sich
keine prinzipielle Unterscheidung zwischen militari-
scher und ziviler Nutzung ziehen; im Einzelfall schon,
aber, wie gesagt, prinzipiell nicht. Drittens. Das Risiko
eines Groflunfalls ist aus Sicht der SPD nicht zu
verantworten; darin stimme ich mit Herrn Fischer
vollig dberein.

Die Frage der Einschdtzung des Risikos hat zwei
entscheidende Elemente. Das erste Element ist sozu-
sagen die Stabilitat des Gesamtsystems. Die Stabilitat
ist prinzipiell auch nicht vorhersehbar, tibrigens nicht
nur im zusammenbrechenden Osten, sondern in vie-
len Bereichen auch im Westen.

(Klaus Harries [CDU/CSU}: Warum steigen
Sie dann nicht sofort aus?)

—Ich bin zwar sehr fiir einen sofortigen Ausstieg, aber
leider besteht ja das Problem, daf wir groBe Schwie-
rigkeiten haben, wenigstens die ersten Schritte durch-
zusetzen, weil iiberall geblockt wird.

Das zweite Grundproblem ist die Sicherheitsdimen-
sion. Wir wissen, daB} Sicherheit durch Schadensum-
fang und Eintrittswahrscheinlichkeit definiert wird.
Beides kann bei instabilen Strukturen gefdhrlichen
Grofitechniken nicht garantiert werden. Es ist das
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Kernproblem, daBl das Prinzip Sicherheit, der Zusam-
menhang von Schadensumfang und Eintrittswahr-
scheinlichkeit, bei der Atomkraft nicht gegeben sein
kann.

Wir miissen sagen — das ist ja der entscheidende
Punkt —: Die wichtigsten Griinde, die wir in den
letzten Jahren fiir den Atomausstieg genannt haben,
sind nicht aus der Welt. Es gibt keinen Grund, von
dieser Position abzugehen, ganz im Gegenteil.

Hinzu kommt folgendes: Wir wissen heute, dafB} die
Atomenergie auch ein hochst ineffizientes System ist.
Wenn es das zentrale Ziel jeder Umwelt- und Klima-
schutzpolitik ist, die rationelle Energieverwendung
und die Solarenergie durchzusetzen, dann ist dies mit
den ineffizienten grofitechnologischen Strukturen der
Atomenergie nicht vereinbar. Atomenergie ist hin-
sichtlich ihrer Effizienz in der Nutzung von Energie
und Warme nur bedingt steigerbar. Wir brauchen aber
eine massive Steigerung der Effizienz, vor allem um
eine Reduktion von CO2 zu erreichen.

Ich wiederhole, was ich schon ein paarmal gesagt
habe: Alle Weltszenarien — ich gebe noch einmal
einen Hinweis: Weltszenarien —, die entwickelt wor-
den sind und die sogar bis zu einer Verdreifachung
des Anteils der Kernenergie in denndchsten 40 Jahren
gehen, fuhren — bei Beibchaltung der heutigen
Energiestrukturen — nicht zu einer nennenswerien
Reduktion von Kohlendioxid. Das einzige weltweit
existierende Szenario, das das Klimaschutzziel
erreicht, setzt einen Umbau der Energiestruktur in
rationelle Energieverwendung und Energiedienstlei-
stungen voraus bei gleichzeitigem Ausstieg aus der
Atomenergie. Das ist das Szenario vom Amery
Lovins.

(Klaus Harries {CDU/CSUJ: Das sagen Siel)

— Entschuldigung, das sind die vorliegenden Szena-
rien. Man muB sie ab und zu auch einmal zur Kenntnis
nehmen. Das Problem ist, daB die Diskussion allzusehr
von Vorurteilen bestimmt wird. Gucken wir uns doch
einfach einmal die Studien und die Szenarien an.
Wenn Sie sie ganz realistisch priifen, dann werden Sie
zu dem Ergebnis kommen, daB das, was Sie hier
betreiben, pure Ideologie ist. Das ist in der Tat so.

(Beifall bei der SPD, des Abg. Dr. Klaus-

Dieter Feige [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]

und der Abg. Dr. Dagmar Enkelmann [PDS/
Linke Liste])

Das Denken von vorgestern ist fir die Bewaltigung
der Probleme von morgen nicht tauglich.

Ich moéchte die Frage von Herrn Baum klar beant-
worten: Fur uns heiBt energiewirtschaitlicher Kon-
sens, die Weichen in Richtung einer rationellen Ener-
gieverwendung und der Durchsetzung der Solarener-
gic zu stellen. Nur das kann diec Basis eines energie-
politischen Konsenses sein. Daran muB er gemessen
werden. Wenn der Konsens aus IThrer Sicht voraus-
setzt, daBl die SPD das Ziel des Aussticgs aus der
Atomenergie relativieren muB, dann ist die SPD kein
Partner. Unser Ziel im Hinblick auf eine Verdnderung
der Energiepolitik muB vielmehr sein: Wie kénnen
wir die beiden zentralen Ziele — Energiedienstlei-
stung und solare Energienutzung — mdglichst opti-
mal, moglichst schnell und méglichst ohne 6konomi-
sche Briiche durchsetzen? Das ist die einzige Ziel-

groBe fir die Diskussion. Fur eine solche ZielgroBie
beteiligen wir uns sehr intensiv an der Debatte.

(Klaus Harries {CDU/CSU}: Dazu brauchen
wir die Europaer!)

— Ja, das ist vollig klar. Das ist zwar ein gutes
Argument, aber es wird auch oft verwendet, um die
Verantwortung hin- und herzuschieben. Am Ende
schimpft jeder auf den anderen. Ich glaube, daB wir
dahin kommen mussen, daB wir wieder Politik
machen und nicht alles auf andere abschieben.

Ich mochte auf den Vorfall in Frankfurt und Hessen
zurickkommen — das ist das Hauptthema meines
Beitrages —, der in der Tat schr viele Fragen aufwirft
und schr viele Besorgnisse hervorruft. Ihnenist sicher-
lich bekannt, Herr Wieczorek, daB die ersten Informa-
tionen aus der ehemaligen Sowjetunion und spdter
aus dem Moskauer Innenministerium bereits 1989/90
gegeben wurden. Diese Informationen besagten, daB
es dort ,strategische Rohstoife® — wie sie dort
genannt wurden — gabe, die moglicherweise auf dem
Weg in die Bundesrepublik seien. Wir wissen auch,
daB der Frankfurter Vorfall nicht der einzige ist. Wir
hatten in der letzten Zeit eine ganze Reihe solcher
Vorfélle zu verzeichnen. Das Schlimme aus meiner
Sicht ist, daB dies, was man bisher an Informationen
hat, offenkundig aus dem militdrischen Bereich
stammt. Das macht das ganze Problem noch dramati-
scher, weil dieser Bereich noch weniger transparent
ist als derzivile, der schon unsicher und instabil genug
ist.

Ich glaube daher, daB es sehr wichtig ist, die Frage
des Atomschmuggels mit sehr viel groBerer Aufmerk-
samkeit zu beachten, als das bisher der Fall ist. Es hat
sehr viele Hinweise auch an die Bundesrepublik und
an die internationalen Enecrgieagenturen und durch
die IAEO gegeben, wonach die bisherigen Richtlinien
fur die Behandlung dieser Probleme nicht ausrei-
chend sind. Selbst das US-amerikanische Verteidi-
gungsministerium hat noch vor kurzem gewarnt, die
Handhabung sei in Westeuropa viel zu lax. Das ist
leider der Tatbestand. Ich meine dasnicht als Vorwurf,
sondern wir mussen einfach zur Kenntnis nehmen,
daB weder national und erst recht bei den internatio-
nalen Organisationen nicht das gemacht wurde, was
gefordert worden ist.

Ich halte es fur wichtig festzustellen, daB wir es mit
einer neuen Dimension von Risiko zu tun haben, mit
dem Schwarzhandel von Nuklearmaterial, wobei die
Bundesrepublik in die Gefahr gerét, zu einer Art
internationaler Drehscheibe zu werden.

Auch aus diesem Grund missen wir alles tun, damit
das nicht méglich ist. Dies vor allem vor dem Hinter-
grund mancher Ereignisse der letzten Jahre. Ich will
an die Waffenexporte in den Nahen Osten erinnern.
Es darf auf diesem Gebiet kein Versdaumnis geben.
Hier muB mit aller Harte im Rahmen des Moglichen
gehandelt werden. Wir diirfen nicht in die Schlagzei-
len kommen, es sei liber die Bundesrepublik erncut
waffenfdhiges Material beispielsweise in den Iran
geliefert worden. Das wdre das Schlimmste, was
passieren konnte. Bitte, machen Sie auf diesem Gebiet
alles, um sehr viel mehr.
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Die Ausgangsbedingung ist richtig. Der Kollege
Klinkert hat das angesprochen. Man mu8 sich einfach
die Groenordnung vorstellen: Es geht um etwa 100 t
Plutonium. Das sind naturlich riesige Mengen. Das
sind aber nur Schédtzungen. Es gibt keine préazisen
Zahlen liber die Lagerung und den genauen Umfang.
Deshalb kénnen wir die Bundesregierung nur bitten,
beziiglich dieses Problems sowohl national als auch
bilateral und in den internationalen Organisationen
sehr viel starker zu handeln. Ich weise nur auf den
Bericht von Alexander und Leventhal hin. Dort ist
1989, also nach Tschernobyl, gesagt worden, die
Gefahr des Nuklearterrorismus sei weitaus groBer als
die eines neuen Unfalls a la Tschernobyl. Wir haben es
in der Tat mit einer sehr groBen Dimension zu tun.
Deshalb ist es natiirlich sehr problematisch, wenn
verschiedene Gremien der Internationalen Atomener-
giebehorde vorwerfen, es bestiinden ernste Méngel in
ihren bisherigen Kontrollen, und sie werden nicht
abgestellt.

Wir stellen folgende drei Forderungen an die Bun-
desregierung:

Erstens. Sorgen Sie dafur, daB wir eine liickenlose
Datenbasis bekommen. Sie ist unverzichtbar. Wir
miissen lberpriifen, ob die Bundesregierung weiter-
hin Teile des Datenzugangsrechts an internationale
Organisationen ubertragen sollte oder ob sie nicht
auch einen direkten Zugang haben muB. Ich halte das
vor dem Hintergrund der Drehscheibenfunktion
Deutschlands far wichtig und notwendig.

Zweitens. Wenn im Grunde genommen der Eck-
pfeiler — auch das hat Herr Fischer zu Recht ange-
sprochen — fur die Sicherheit des Systems, namlich
der Betreiber selbst, zum Problemfall wird, dann ist
das Sicherheitssystem kaputt. Man mulB} also den
Betreiber unter andere Kontrollkonditionen stellen
— das geht gar nicht anders —, und zwar national,
international und weltweit.

Als letzten Punkt: Bitte sorgen Sie auch in der
Bundesregierung fiir eine eindeutige Kompetenz in
diesen Fragen. Hier muB eine sehr klare Kompetenz-
regelung geschaffen werden, damit man auch weiB,
wie in solchen Fragen zu handeln ist und wer die
Anlaufstelle ist.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Hans Klein: Ich schlieBe die Aus-
sprache.

Wir kommen zur Abstimmung tber die BeschluB3-
empfehlung des Ausschusses fir Umwelt, Natur-
schutz und Reaktorsicherheit zu dem Bericht der
Bundesregierung iber Umwelt, Radioaktivitdt und
Strahlenbelastung im Jahre 1989 auf den Druck-
sachen 12/69 und 12/2515.

(Zuruf des Abg. Dr. Wolfgang Boétsch [CDU/
CSup)
— 2515, Herr Kollege Botsch, hatte ich mir eben
erlaubt zu sagen.

Wer stimmt fur die BeschluBempfehlung? — Gegen-
probe! — Enthaltungen? — Die BeschluBlempfehlung
ist angenommen.

Wir stimmen jetzt ab tiber die BeschluBempfehlung
zu dem Antrag der Fraktionen der CDU/CSU und der
F.D.P. zur Reaktorsicherheit in den Staaten Mittel-
und Osteuropas.

Der Ausschuf} fiir Umwelt, Naturschutz und Reak-
torsicherheit empfiehlt auf Drucksache 12/2759, den
Antrag anzunehmen.

Wer stimmt fir diese BeschluBempfehlung? — Wer
stimmt dagegen? — Wer enthélt sich der Stimme? —
Die BeschluBempfehlung ist angenommen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 12 auf:

a) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Marion Caspers-Merk, Klaus Lennartz, Harald
B. Schéfer (Offenburg), weiterer Abgeordneter
und der Fraktion der SPD

Sanierung dioxinverseuchter Béden
— Drucksache 12/1109 —

Uberweisungsvorschlag:

Ausschufl fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit
(federfithrend)

Sportausschu

AusschuB fir Forschung, Technologie und Technikfolgenab-
schatzung

Haushaltsausschufy

=

Beratung des Antrags der Abgeordneten Klaus

Lennartz, Harald B. Schédfer (Offenburg), Hans

Gottfried Bernrath, weiterer Abgeordneter und

der Fraktion der SPD

Kennzeichnung von Kunststoifen

— Drucksache 12/2502 —

Uberweisungsvorschlag:

Ausschull fur Umwelt, Naturschutz und Reaklorsicherheit
Nach einer Vereinbarung im Altestenrat ist fiir die

gemeinsame Aussprache eine Stunde vorgesehen. —

Dagegen erhebt sich kein Widerspruch. Dann ist das

so beschlossen.

Ich erdffne die Aussprache und erteile das Wort der
Kollegin Marion Caspers-Merk.

Marion Caspers-Merk (SPD): Herr Prasident, meine
lieben Kolleginnen und Kollegen! Manchmal treibt
der Parlamentarismus wirklich seltsame Bliiten. Ein
Beispiel daflr ist unser Antrag zur Sanierung dioxin-
verseuchter Boden.

Im September letzten Jahres eingebracht, wollten
wir damals die Sanierung dioxinverseuchter Béden
mit der Kupferschlacke aus Marsberg zum Thema
machen. Mittlerweile sind mehr als 13 Monate ins
Land gegangen. Die Sanierung hat in einigen Teilbe-
reichen begonnen, wurde in einigen Bundeslandern
abgeschlossen, aber der Kernbereich unseres Antrags
ist nach wie vor unerledigt; denn der Kernbereich
unseres Antrags betrifft die Mitfinanzierung und
Mitiibernahme der Konsequenzen durch den Bund. Es
handelt sich hierbei ndmlich um eine Kriegsaltlast.
Wir haben in unserem Antrag gefordert, die Bundes-
regierung solle sich daran beteiligen.

DaB der Antrag aber nicht steinalte Jacke ist,
sondern im Moment von hoher Aktualitdt und Brisanz,
verdanken wir einem erneuten Stérfall, bei dem
Dioxine freigesetzt wurden. Die Rede ist hier von der
jungsten Brandkatastrophe in einem Recycling-
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Betrieb in Lengerich, Kreis Steinfurt. In diesem
Betrieb lagerten ca. 5 000 t Kunststoffe; davon entfiel
cin erheblicher Anteil auf PVC. Der Betrieb hatte noch
nicht einmal eine Betriebserlaubnis, was allein schon
skandalos genug ist.

Der eigentliche Skandal besteht aber darin, daB
solche Betriebe weder nach dem Immissionsschutzge-
setz genehmigungspflichtig sind noch unter die Vor-
schriften der Storfallverordnung fallen. Sie unterlie-
gen ausschliellich dem Bauordnungsrecht.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, im Klartext heif3t
das: Beim Bau einer Recycling- und Granulatanlage
fur Kunststoffe {finden also genau dieselben Rechts-
vorschriften Anwendung wie beim Bau eines Einfami-
lienhauses. Das halten wir fur skandalos.

(Beifall bei der SPD)

Handelt eigentlich der Gesetzgeber verantwortungs-
bewuBt, wenn in einem Brandfall von einer solchen
Anlage derartige Gefahrdungen ausgehen konnen?
Wer haftet eigentlich fir die Gesundheit der Men-
schen in der unmittelbaren Umgebung einer solchen
Anlage? Was sagt die Bundesregierung, Herr Staals-
sekretar, den 35 verletzten Feuerwehrleuten? Wer
haftet fur die Sicherheit der Anlage, und wer finan-
ziert beispielsweise die Reihenuntersuchungen, die
jetzt gemacht werden missen? Wieso mub eigentlich
das Land Nordrhein-Westfalen fir die medizinische
Untersuchung der Bevolkerung aufkommen und die
Kosten der Dioxinuntersuchung iibernehmen, weil
sich bislang niemand anders zur Ubernahme bereiter-
kladrt hat.

Die letzte Frage: Handelt es sich bei Lengerich nur
um einen Einzelfall? Ich meine, dafl wir Lengerich in
den Gesamtzusammenhang der Kunststofientsor-
gungspolitik dieser Bundesregicrung stellen miissen.
Lengerich kénnle eben kein Einzelfall bleiben, wenn
man davon ausgeht, dall im Rahmen des DSD bundes-
weit Tausende — Experten sprechenvon ca. 30 000 —
solcher Kunststoffrecyclingpldtze eingerichtet wer-
den miussen. Das DSD hat selbst eingeraumt, meine
lieben Kolleginnen und Kollegen, dabB es derzeit nicht
in der Lage ist, jéhrlich 1,1 Millionen Tonnen Kunst-
stoffverpackungen zu verwerten.

Wir alle wissen doch, daB nach den Abfallbergen
nun die Wertstoffberge aufgehduft werden und dab
damit zu rechnen ist, daB diese Kunststoffberge nicht
in absehbarer Zeit abgearbeitet werden konnen. Das
Risikopotential solcher Anlagen im Brandfall war den
meisten von uns nicht bewuBt.

DaB die Untersuchungen des nordrhein-westféali-
schen Umweltministeriums eine deutlich geringere
Belastung mit Dioxin als urspriinglich befiirchtet
ergeben haben, kann nur ein schwacher Trost sein.
Die Blirgerinnen und Birger von Lengerich werden
sich fragen: Was ware gewesen, wenn?

Auch wir sollten uns dieser Frage nicht verschlie-
Ben; denn das von Menschenhand hergestellte Ultra-
gift Dioxin ist schonin geringen Mengen gesundheits-
gefdhrdend. Amerikanische Studien belegen, dab
Dioxine bei Menschen schon bei Konzentrationen von
1 Milliardstel Gramm pro Kilogramm Kérpergewicht
chronische Vergiftungen hervorrufen konnen. Be-

kanntestes Symptom ist u. a. die sogenannte Chlor-
akne, und das Krebsrisiko durch Dioxine wird durch
neuere Untersuchungen auch bei geringen Konzen-
trationen immer deutlicher belegt.

Gleichzeitig sollen in der Bundesrepublik die
Bodenrichtwerte fiir Dioxine zur Einschrankung der
géartnerischen und landwirtschaftlichen Nutzung an-
gehoben werden. Damit wirde die Bundesregierung
vor der Dioxinbelastung kapitulieren. Man argumen-
tiert hierbei mit der tatséchlich vorhandenen fla-
chendeckenden Hintergrundbelastung von Boden mit
Dioxinen. Statt diese Hintergrundbelastung als Auf-
forderung zum Handeln zu betrachten, will man das
Problem mit einer Erhohung der Richtwerte 16sen.

(Anke Fuchs [KoIn] [SPD): Das kann doch
nicht angehen!)

Das kann so nicht stehenbleiben,
(Beifall bei der SPD)

und wir fordern die Bundesregierung auf, uns zu
berichten, was in dem Bund-Ldnder-Gesprach
Dioxine eigentlich herauskommt; denn es kann nicht
angehen, dafB hier immer nur {iber die Erhéhung der
Richtwerte diskutiert und kein Konzept aus einem
Gub vorgelegt wird.

Hinzu kommt die Belastung mit Dioxin iiber den
Luitweg und uber die Nahrungskette, die alle Exper-
ten fur die gefdhrlichste halten. Schon heute nimmt
ein durchschnittlicher Bundesbiirger durch die nor-
male Nahrung und die Luft 13mal so viel Dioxin auf,
wie es amerikanische Umweltbehérden flr vertretbar
halten. Luftbelastungsgrenzwerte fur Dioxine muliten
also eigentlich das Gebot der Stunde sein, aber die
Bundesregierung ist auch in diesem Fall nicht tatig
geworden.

Angesichts der Gesundheitsgefahren durch Dioxine
und des AusmaBes der Belastungen und der Zunahme
der Risiken durch eine verfehlte Umweltpolitik ist
deshalb ein Handlungskonzept fiir Dioxinminimie-
rungen einzufordern. Ein solches Handlungskonzept
muB unseres Erachtens drei Punkte umfassen:

Erstens: Geiahrenabwehr. Die fehlende Genehmi-
gungspflicht fir Recycling-Anlagen wie in Lengerich
macht deutlich, daB es keinerlei Uberblick dariber
gibt, an wie vielen Stellen in der Bundesrepublik
gegenwaértig derartige Mengen von Kunststoff-
mullagern und welche Risiken von diesen Kunststoff-
gemischen im Brandfall ausgehen. Das Umweltmini-
sterium schafft doch geradezu mit seiner neuen
Untbersichtlichkeit von Abfall, Wertstoff und Rest-
stoff in der Bundesrepublik eine Lage, die jede Uber-
sicht und jede Kontrolle verhindert.

(Beifall bei der SPD)

Zur Gefahrenabwehr gehéren aber auch eine bun-
deseinheitliche Dioxinberichtspflicht und ein Dioxin-
atlas sowie bundeseinheitliche MeBverfahren und
MebBprogramme. Gleichzeitig mussen endlich ver-
bindliche Grenzwerte statt unverbindlicher Richt-
werte fur Dioxine erlassen werden.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)
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Auch hierbei, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist
wiederum die Bundesregierung gefordert.

(Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Jawohl!)

Zweite Forderung: Sanierungskonzepte sind vorzu-
legen. Die Bundesregierung muf endlich ein einheit-
liches Konzept zur Sanierung dioxinverseuchter
Bo6den vorlegen. Es kann nicht angehen, daf} dies in
jedem Bundesland anders gehandhabt wird. Hier
haben die Biirgerinnen und Burger einen Anspruch
auf Rechtssicherheit.

Gerade in den neuen Bundesldndern liegen einige
Flachen auf Halde, weil kein Verursacher mehr ding-
festzu machen ist und die Finanzierung der Sanierung
die Lander dort (iberfordert. Wie stehen Sie eigentlich
zu lhren Versprechungen oder den Versprechungen
Ihres Hauses, Herr Kollege Wieczorek, daB tber die
Abfallabgabe Geld fur die Altlastensanierung in die
neuen Lander gelangen soll? In diesem Bereich haben
Sie diese Abfallabgabe angekiindigt, aber bislang
noch nichts unternommen. Das heifit, hier besteht
keine Moglichkeit, iiber die Abfallabgabe Geld in die
neuen Ldnder zu lenken, damit die so dringlich nétige
Sanierung in Angriff genommen werden kann.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Sie miiiten doch eigentlich wissen, dafi die grofie Zahl
von Altlasten in den ncuen Landern — insgesamt
sprechen wir von {iber 27 000 — ein echtes Investi-
tionshemmnis darstellt. Insofern verweise ich noch
einmal auf die Haushaltslage, die heute morgen schon
bei einem anderen Punkt angesprochen wurde. Ich
halte es fiir dringend erforderlich, daB hier ein
gemeinsames Konzept erarbeitet wird; denn beim
IHaushalt haben wir ja auch die Forderung erhoben,
mehr zu tun, damit in den neuen Landern die Sanie-
rung in Angriff genommen werden kann.

Unsere dritte Forderung ist das Verstopfen der
Dioxinquellen. Beim Verstopfen der Dioxinquellen
muf} endlich auch dber Stoffverbote und Minimie-
rungsstrategien bei der Dioxinbelastung nachgedacht
werden.

In diesem Zusammenhang frage ich die Bundes-
regierung, warum sie eigentlich nicht von der Moég-
lichkeit, nach § 14 des Abfallgesetzes Stoffverbote zu
erlassen, Gebrauch macht. Jeder weifi doch, daf3 der
PVC-Anteil bei den Verpackungen zu Dioxinbildung
bei der Verbrennung fithren kann. Es ist eben kein
Zufall, daB in Lengerich sehr viele Margarinedeckel
aus PVC gelagert waren, die aus Produktionsresten
stammten, weil sie eben als PVC-Anteil jetzt Giber das
DSD ausgelistet werden. Héren wir doch endlich auf,
uns von Katastrophenmeldung zu Katastrophenmel-
dung zu hangeln, ohne da8 sich an den Ursachen der
Dioxin-Belastung wirklich etwas andert.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Wir fordern Sie auf: Erlassen Sie endlich verbindli-
che Bodengrenzwerte, und legen Sie endlich das
lange angektndigte Bodenschutzgesetz vor!

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans Klein: Frau Kollegin Birgit
Homburger, Sie haben das Wort.

Birgit Homburger (F.D.P.): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Sie waren wieder einmal viel
schneller, als ich erwartet habe. Dennoch méchte ich
zu diesen beiden Antrdgen etwas sagen. Es geht hier
in der Debatte ja um zwei Antrdge.

(Zuruf von der CDU/CSU: Die Rede ist noch
nicht fertig?)

— Wir sind immer fertig, wenn es darauf ankommt.

Es geht hierin der Debatte ja um zwei Antrdge, zum
einen um den Antrag ,Sanierung dioxinverseuchter
Boéden”, zum anderen um den Antrag ,Kennzeich-
nung von Kunststoffen”, die hier verbunden debattiert
werden.

Zunachst mochte ich auf den Antrag ,Sanierung
dioxinverseuchter Béden” eingehen. Als sich der
Umweltausschufl gemeinsam mit dem Sportausschufy
des Deutschen Bundestages im Mai vorigen Jahres im
Reichstag traf, um das Problem ,Dioxinfunde auf
Sport- und Spielpldtzen” zu beraten, waren wir auf
Grund der Meldungen, insbesondere der Bremer
Umweltbehorde, sehr besorgt. Diese hatte bei stich-
probenartigen Untersuchungen von Spiel- und Sport-
platzen auf Schwermetalle und organische Schad-
stoffe polychlorierte Dibenzodioxine und Dibenzofu-
rane bis zu Konzentrationen von 100 Mikrogramm
TE/kg Trockengewicht festgestellt. Als Ursache fiir
diese hohe Dioxinbelastung wurde alsbald das aus
Marsberg stammende Kieselrot ermittelt, das vielfach
in der Bundesrepublik als Sportplatzbelag verwendet
wurde,

Der Umweltausschufl unterstiitzte deshalb die Lan-
der in ihrer Besorgnis, obgleich auf dieser Sitzung
schon eingeschatzt werden konnte, dafl zumindest
von Sportplatzen keine akute Gefdhrdung far die
Sporttreibenden zu erwarten ist. Die betroffenen Lan-
der haben damals die gedufierte Besorgnis nicht auf
die leichte Schulter genommen und in der Zwischen-
zeit versucht, die wirkliche Geféhrdung, die von
diesem Kieselrot ausgeht, genauer zu ermitteln.

Der Minister fur Arbeit, Gesundheit und Soziales
des Landes Nordrhein-Westfalen hat beim Hygiene-
Institut des Ruhrgebietes eine humanmedizinische
Untersuchung zur Kieselrot-Problematik in Auftrag
gegeben. Auch das Bundesgesundheitsamt hat sich
dieser Problematik angenommen, und verschiedene
Kommunen haben Gutachten zur Abschatzung der
Geféhrdung derinihrer Verantwortlichkeit liegenden
Sportstdtten in Auftrag gegeben.

Die Ergebnisse dieser Untersuchungen liegen uns
heute weitgehend vor. Das Hygiene-Institut des Ruhr-
gebiets hat sich insbesondere um jene Marsberger
Burger gekiimmert, die durch die Hauptdioxinquelle,
namlich die Halde der ehemaligen Kupferhiitte, in
besonderem Mafe als belastet angesehen werden
mufiten. Das waren zundchst einmal Anwohner, die
unmittelbar unter der Staubentwicklung dieser Halde
gelitten hatten. Betroffen waren aber auch Beschafi-
tigte einer Tiefbaufirma, die die Aufbereitung, den
Abtransport und die Vermarktung dieses Kieselrots
durchfiihrten, und es waren Motocross-Fahrer, die das
Haldengeldande als Trainingsgeldnde benutzten und
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in erheblichem MafBe Haldenstaub eingeatmet haben
mulfiten.

Dartiber hinaus hat das Landesuntersuchungsamt
Miinster bei stillenden Frauen, Miittern aus Marsberg,
Analysen der Muttermilch auf Dioxine und Furane
vorgenommen. Die Ergebnisse dieser im September
vorigen Jahres veroffentlichten Untersuchungen ha-
ben uns doch sehr erstaunt; denn der Befund der
medizinischen und toxikologischen Beurteilung lautet
— ich zitiere jetzt aus dem Gutachten, dieser Kiesel-
rot-Studie des Hygiene-Instituts aus Nordrhein-West-
falen —, ,daB die bei den Marsberger Probanden im
Blutfett festgestellten Dioxin-Werte” — und zwar
TE-Werte nach dem Bundesgesundheitsamt — ,in
einem Bereich liegen” —

(Zuruf von der SPD: Richtwertel!)

Richtwerte, die vom Bundesgesundheitsamt erlassen
worden sind; richtig — ,bei dem keine bedeutsamen
Wirkungen zu erwarten sind”, und daf} ,bei keinem
der untersuchten Probanden weitergehende medizi-
nische Untersuchungen erforderlich” sind. -— Ende
des Zitats.

Dieses einerseits nicht zu erwartende, andcrerseits
aber auch beruhigende Ergebnis wirft doch einige
Fragen auf; denn zumindest auf Grund der Inhalation
von Stduben von dieser Kieselrothalde mufite von
einer hoheren Belastung der Probanden ausgegangen
werden.

Eine Antwort auf die Frage, warum die Belastungen
so unerwartet niedrig liegen, geben die Untersuchun-
gen des Bundesgesundheitsamtes. Das Institut fur
Wasser-, Boden- und Lufthygiene des Bundesgesund-
heitsamtes in Berlin hatte mit sehr viel Miihe die
Aufnahme von Dioxinen aus dem Kieselrot durch
Ingestion experimentell simuliert. Mit Hilfe anorgani-
scher und organischer Modellmixturen wurden die
Verdauungsvorgdnge im Magen und im Dinndarm
auBlerhalb des menschlichen Koérpers im Labor nach-
gestellt und die mogliche Aufnahme von Dioxin durch
den Korper ermittelt. Das pauschalierte Resultat die-
ser Untersuchung lautet nach dem Bericht des Bun-
desgesundheitsamtes — ich zitiere hier wieder —:
.Der prozentuale Ubergang der Dioxine und Furane
aus Kieselrot in den kiinstlichen Mund-, Magen- und
Darmsaft variiert zwischen 0,8 und 1,1 %."

Offenbar ist also die Bioverfiigbarkeit der Dioxine
und Furane aus dicsem Kieselrot weit geringer, als
wir zundchst beflirchtet hatten. Diese Gifte sind im
Kieselrot also demnach so fest gebunden, daB Kiesel-
rot eigentlich fast schon als Dioxinbinder Verwen-
dung finden konnte.

Nimmt man einmal an, ein spielendes Kind wiirde
durch Unachtsamkeit tdglich ein Gramm Kieselrot von
seinem Spielplatz aufnehmen, das, wie vielfach fest-
gestellt wurde, 100 Mikrogramm TL/kg an Dioxin
enthdlt, so wirde die tdgliche Aufnahme 10 000
Pikogramm/kg betragen. Bei einer Bioverfiigbarkeit
von 1% — das ist der obere Wert, wie die Studie des
BGA ergeben hat —, sind es nur 100 Piko-
gramm/kg.

Die durchschnittliche Grundbelastung der Bevélke-
rung durch die Dioxine und Furane liegt, ausgedruckt

in TE-Einheiten, bei etwa 30 Nanogramm/kg Blutfett,
bei Kindern bei etwa 10 Nanogramm/kg Blutfett.
Diese Grundlast stammt im wesentlichen aus fetthal-
tigen Nahrungsmitteln. Sie gilt als gesundheitlich
unbedenklich. Gegeniiber dieser Grundlast sind die
aus dem Kieselrot stammenden zusdtzlichen 100 Pi-
kogramm/kg — also Faktor 6 — vernachldssigbar

geringflgig.

(Zuruf von der SPD: Die kommen aber noch
dazu! Das sind Kinder!)

Das mag beruhigen; gleichwohl haben die Lander
richtig gehandelt, als sie aus Vorsorgegrinden das
Kieselrot auf den Spielpldtzen ihrer Kommunen aus-
tauschen lieBen; denn tiber die durch Resorption tiber
die Haut aufgenommenen Mengen liegen noch keine
sicheren Erkenntnisse vor.

Eine Totalsanierung samtlicher Sportstatten laft
sich allerdings bei diesen Befunden nicht vertreten.
Hier sollten die Lander mit den MaBnahmen fortfah-
ren, die sie bislang auch schon ergriffen haben,
ndamlich das Kieselrot auf Sportstdtten abzudecken
und mit unbelastetem Material zu tiberschichten. Dies
scheint schon deswegen angebracht zu sein, um
unkontrollierte Verwehungen dieses Kieselrots und
damit eine unkontrollierte Ausbreitung zu verhin-
dern, so daB nicht hinterher félschlicherweise Dioxin-
belastungen womoglich auf Millverbrennungsanla-
gen zurlickgefithrt werden, die dafiir gar nicht verant-
wortlich gemacht werden kénnen.

Was ich nun nach diesem Sachverhalt keineswegs
erkennen kann, Frau Kollegin Caspers-Merk, ist eine
Zustandigkeit und Verantwortlichkeit des Bundes,
wie der SPD-Antrag vorgibt. Die Lander sind von sich
aus ohne weiteres in der Lage, die erforderlichen
MaBnahmen zu ergreifen oder zu veranlassen, und sie
sind fur die Lander meines Erachtens auch finanziell
tragbar. Es geht aus meiner Sicht nicht an, daB die
Lander fortwdhrend — wie jetzt gerade insbesondere
in der Verfassungskommission — Rechte und Verant-
wortlichkeiten fur sich reklamieren, dann aber jedes
Wehwehchen dem Bund zuschieben. Wir haben wich-
tigere Sanierungsvorhaben — die Kollegin Enkel-
mann hat voéllig recht —; ich denke z.B. an die
radioaktiv verseuchten Halden der Wismut AG.
Genau in diesen Fallen, in denen es wirklich darauf
ankommt, hat der Bund Mitverantwortung tibernom-
men.

Ich meine deshalb, dafi die SPD erwdgen sollte,
diesen Antrag zuriickzuziehen; denn fir eine ernst-
hafte Beratung im Ausschufl mangelt es ganzlich an
uiberzeugenden Argumenten.

(Marion Caspers-Merk [SPD]: Da wird uns
schon etwas einfallen!)

— Frau Kollegin Caspers-Merk, daB lhnen etwas
einféllt, bezweifle ich tiberhaupt nicht; ob das dann
aber mit den Untersuchungs- und Berichtsergebnis-
sen, die uns vorliegen, in Ubereinstimmung gebracht
und sinnvoll umgesetzt werden kann, ist eine andere
Frage. Das werden wir dannim AusschuB3 besprechen.
Jedenfalls kann ich fiir unsere Fraktion schon heute
sagen, daBl auf Grund der vorliegenden Unter-
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suchungen und Gutachten diesem Antrag nicht zuge-
stimmt werden kann.

(Vorsitz: Viezprasidnet Helmuth Becker)

Ich komme jetzt noch kurz zu dem Antrag auf
Kennzeichnung von Kunststoffen. Die von Ihnen
geforderte Kunststoffkennzeichnung begriinden Sie
vor allen Dingen mit der Notwendigkeit einer még-
lichst sortenreinen Sortierung. Das macht im Prinzip
Sinn; aber sollen wir das tatsdchlich vorschreiben?

(Dr. Klaus-Dieter Feige [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Ja!)

— Ich bin der Meinung: nein.

Es gibt zwischenzeitlich eine freiwillige Vereinba-
rung zur Kennzeichnung von Kunststoff; das ist das
eine. Wenn man sich die Situation einmal anschaut,
stellt man folgendes fest: Wir haben 10 Millionen t
Hausmill und hausmiillahnliche Gewerbeabfalle;
davon entfdllt 1 Million t auf Kunststoffabfalle, das
sind ca. 3 %. Der Anteil ist in den vergangenen zwei
Jahren schon von 10% auf 3% gesunken. Bei PVC
und Verbundkunststoffen hat es bereits in wesentli-
chem Umfang Substitutionen gegeben. Ich will aus
Zeitgrinden die Zahlen jetzt nicht mehr im einzelnen
nennen. Das DSD ist mit den Dingen, die auf es
zukommen, nicht etwa tiberfordert. Im Gegenteil, ab
1. Januar 93 werden die Kosten fiir den Griinen Punkt
nicht mehr allein nach Volumen berechnet, sondern
es wird das gemacht, was Sie wollen, namlich eine
Lenkung iuber den Preis. Es wird einen Aufschlag
geben. Kunststoffe werden verteuert. Es wird sich von
selber regeln. Das ist das, was wir wollen.

(Dr. Klaus-Dieter Feige [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Alles wird teurer! — Zuruf der
Abg. Marion Caspers-Merk [SPD])

— Natirlich, Frau Kollegin Caspers-Merk, das ist
doch ganzlogisch. Wenn ein Kunststoffin der Verwer-
tung hinterher wesentlich teurer wird, dann wird sich
derjenige, der die Verwertungskosten zu tragen hat
~— namlich zundchst das Unternehmen —, Gedanken
dariber machen, ob es den Kunststoff durch etwas
anderes substituieren kann, weil es nur so die Kosten
vermeiden kann. Das wird jetzt zu einem Wettbe-
werbsfaktor. Das ist etwas, was wir erreichen wollten.
Insofern haben Sie da einen Effekt.

Die Redezeit ist leider zu Ende. Liebe Kolleginnen
und Kollegen, ich hitte gerne noch einiges mehr zu
dieser Kennzeichnungspf{licht fiir Kunststoffe gesagt.
Ich sage zu diesem Antrag abschlieBend nur noch
dies. Sofern es darum geht, dafl der Kdufer schon beim
Kauf eines Produktes erkennen kénnen soll, wie es
hinsichtlich der umweltrelevanten Eigenschaften und
der Wiederverwertbarkeit des Produktes aussieht,
sollten wir uns ernsthaft dariiber unterhalten, wie dies
bewerkstelligt werden kann. Jedenfalls wére eine
Angabe, wiesie derzeit auf den Speisekarten gemacht
wird und wie sie der vorliegende Antrag vorschlagt,
vollig unsinnig, weil die Leute in aller Regel damit
nichts anfangen kénnen.

Danke.
(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)

Vizeprasident Helmuth Becker: Meine Damen und
Herren, ich erteile jetzt das Wort unserer Frau Kollegin
Ingeborg Philipp.

Ingeborg Philipp (PDS/Linke Liste): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Die wissenschaftlich-
technische Entwicklung dieses Jahrhunderts hat der
Menschheit unausléschliche Eindriicke der Vernich-
tung gebracht, den Giftgaskrieg im Ersten Weltkrieg,
die Atombomben des Zweiten Weltkriegs, die ,Ent-
laubung” in Vietnam, den High-Tech-Krieg am
Golf.

Diese Verbrechen an der Menschheit wurden in
kleinem MabBstab mit Seveso 1976, Marsberg 1991
und Lengerich 1992 weitergefithrt. Diese Namen
stehen in unterschiedlicher Intensitét fir die Gefdahr-
lichkeit von Dioxinen. Doch es geht nicht nur um
diese Katastrophen. Ich frage Sie: Wer redet von der
alltdglichen Vergiftung durch den AusstoB von Dioxi-
nen und Furanen in Millverbrennungsanlagen, bei
Branden auf Deponien? Ich nenne Schénberg bei
Lubeck; diese Deponie brannte am 23. September
dieses Jahres. Wer macht sich klar, daB Dioxine in
Holzschutzmitteln, in den Hullen der ,Tintenkiller”
der Schilerinnen und Schiiler, beim Brand eines
Hauses freigesetzt werden kénnen und beim Recy-
cling von Verpackungsschrott — z. B. von Getranke-
dosen, in Stahlwerken — entstehen?

Diese naturgemdf unvollstdndige Auflistung ver-
weist uns auf ein grundlegendes Problem, dem man
mit den in Rede stehenden Antrdgen nur in Ansédtzen
beizukommen vermag. Natlirlich mufl man diesen
Antragen zustimmen, wobei es allerdings schon fast
zynisch wird, wenn nach dem Bekanntwerden der
Vergiftung von Sportpldtzen und anderen Anlagen
durch 800 kt Kieselrot der Deutsche Bundestag sich
erst ein Jahr spdter ernsthaft mit diesem Antrag
befaBt. Hier wird ein ProblembewuBtsein erst entwik-
kelt, nachdem das Kind in den Brunnen gefallen ist.
Dies steht in krassem Widerspruch zu dem, was
vorsorgende Umweltpolitik tun sollte. Wir befinden
uns in der Situation des Zauberlehrlings, der die
Krafte, die er gerufen hat, nicht bdndigen kann.

Es gibt aber auch Lichtblicke, z. B. die ins Auge
gefaBten Versuche mit Austernpilzen eines Chemi-
kers. Ich wiinsche sehr, daB sie Erfolg haben. Die
Kreativitat der Menschen zur Lésung von Problemen
ist die einzige Hoffnung, die wir haben, aber sie muf
menschenfreundlich wirksam werden kénnen. Auch
das ist eine Aufgabe der Bundesregierung.

Die PVC-Problematik ist schwerwiegend. Nach
Aussagen vom ,Stern” und Frau Griefahn werden mit
PVC jahrlich 10 Milliarden DM Umsatz gemacht.
70 000 Arbeitsplédtze in der PVC-Produktion und -Ver-
arbeitung hdngen von diesem Produktionszweig ab.
7 Millionen t PVC sind derzeitim Umlauf, und jdhrlich
kommt 1 Million t dazu. Das sind die wirtschaftlichen
Gegebenheiten.

Nach der Verbrennung féllt auf 1 t PVC 1 t Filter-
salze an, die unter Tage endgelagert werden miissen.
Die Verbrennungstechnologie ist mit Sicherheit
keine Zukunfistechnologie. Sicher hat die Industrie
schon Versuche unternommen, das Problem besser zu
16sen. Das Ministerium fiir Forschung und Technolo-
gie sollte zusammen mit dem Umweltministerium mit
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Ingeborg Philipp
dem Ziel tatig werden, entsprechende Vorgaben ver-
bindlich zu machen.

Technische Probleme sind lésbar, wenn man den
Willen dazu hat. Die Versuche mit den Austernpilzen
sind ein hoffnungsvoller Hinweis darauf, daB dort, wo
ein Wille ist, auch Wege gefunden werden. Die PVC
herstellende und verarbeitende Industrie sollte Ent-
wicklungsarbeiten zur effektiven PVC-Millverarbei-
tung durchfiihren, die ohne Verbrennungsprozef} aus-
kommen. Die Erarbeitung dieser Technologie sollte
im Verantwortungsbereich der Verursacher wahrge-
nommen werden.

Der Umweltministerkonferenz wiinsche ich im
Sinne der von Joschka Fischer gemachten Aussagen
gute Ideen und viel Tatkraft. Denn wir missen wirk-
lich dazu kommen, durch Glasnost und Perestroika
neue Horizonte zu erschlieBen. Wir brauchen ein
neues Denken, welches Gewalttdtigkeit in jeder Form
ausschlieBt, auch im Bereich der Industrie, die mit
ungenigend entwickeltem VerantwortungsbewuBt-
sein produzieren will und vom Vorteildenken ange-
trieben wird. Wir brauchen andere Triebkrafte.

(Beifall bei der PDS/Linke Liste und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Helmuth Becker: Meine Damen und
Herren, ndchster Redner ist unser Kollege Dr. Klaus-
Dieter Feige.

Dr. Klaus-Dieter Feige (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN}): Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Herr Klinkert gibt mir ein Zeichen. Ich
solle moglichst wenig reden, hat er gesagt.

(Ulrich Klinkert [CDU/CSU]: Kurz!)

Aber ich bin bei uns in der Gruppe BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN fiir Katastrophen verantwortlich. Heute
sind drei Katastrophen auf der Tagesordnung. Die
erste war Atomenergie, die zweite ist Dioxin, und
nachher kommt noch die gréBte: Duales System
Deutschland. Sie werden mich also noch ein bifichen
ertragen mussen.

(Beifall bei der SPD und der PDS/Linke
Liste)

Die beiden zu beratenden Antrdge, die wir heute
zur Kennzeichnungspflicht von Kunststoffen und zur
Dioxinbelastung durch die Kupferschlacken aus
Marsberg vorliegen haben, scheinen auf den ersten
Blick Giberhaupt nichts miteinander zu tun zu haben.
Hinterfragt man jedoch die Entstehungsursachen von
Dioxin, so wird dem Neugierigen sehr schnell die
direkte Beziehung zwischen diesem exirem gefdhrli-
chen Gift und den Plasten klar.

Der Zusammenhang ist vor dem Hintergrund des
Brandes eines Kunststofflagers in Lengerich sogar als
dramatisch zu bezeichnen. Bei diesem Kunststoff-
brand sind ndmlich hochgiftige Dioxine und Furane
freigesetzt worden. Wir kénnen heute nur froh sein,
daB die Gesamtbelastung des Gebietes nicht das
zundchst beflirchiete MaB erreicht hat, wobei die
Dioxinbelastungen in den Lagerhallen selbst wahr-
scheinlich alle Grenzwerte Uberschritten haben.

Die Sorge war aber schon berechtigt, weil ndmlich
in Lengerich auch das duBlerst problemalische Polyve-
nylchlorid, kurz PVC genannt, in groBen Mengen
gelagert wurde und verbrannte. PVC entwickelt bei
der Verbrennung nicht nur Salzsdure, wie sie dort
aufgetreten ist, sondern eben auch jene Gifte, die die
Umgebung von Lengerich verseucht haben.

Die Dioxinquellen sind aber vielfaltig. Vor zwei
Jahren haben die Kupferschlacken aus Marsberg fur
Schlagzeilen gesorgt. Davor war es der Brand in
Seveso, der der Welt die Giftigkeit von Dioxin vor
Augen fahrte.

Es ware langst Aufgabe der Bundesregierung
gewesen, Stoffe aus dem Verkehr zu ziehen, die fur
die Entstehung dieser Gifte verantwortlich sind. Aber
nichts ist geschehen. Weder ein PVC-Verbot noch
weiterfiihrende Anstrengungen sind zu verzeichnen,
um chlorhaltige Stoffe wie etwa Perchlorethylen,
Tetrachlorkohlenstoff und Phosgen — um nur die
wichtigsten zu nennen — aus der Welt zu schaffen.

(Ulrich Klinkert [CDU/CSU]: Kénnten Sie das
wiederholen?)

— Das kénnen Sie ja nachlesen, Herr Klinkert.

Statt dessen setzt der Umweltminister auf die Frei-
willigkeit der Industrie, insbesondere der PVC-Her-
steller, und 1aBt sich von diesen einlullen, oder er
kommt nicht gegen die Macht des Kapitals an.

Man hort ja, daBl der Minister auf die Verwertung
der Kunststoffe setzt. Nach Angaben der Verwer-
tungsgesellschaft Kunststoffe werden derzeit aber nur
70 000 t gemischte Kunststoffabfalle definitiv verwer-
tet. Das sind gerade einmal 5,4 % des Plastikmiills in
Deutschland. Das Aufkommen an Plastikmill liegt
derzeit jedoch bei 1,3 Millionen t, darunter allein
900 000 t aus Verpackungen.

(Dr. Fritz Schumann [Kroppenstedt] [PDS/
Linke Liste]: Hort! Hort!)

Die Uibrigen nicht verwertbaren Kunststoffabfalle lan-
den dann in ungenehmigten Zwischenlagern wie in
Lengerich.

Jedes Jahr werden in Deutschland etwa 1,6 Millio-
nen t PVC hergestellt. Rund 200 000 t landen im
Hausmull, und die Tendenz ist noch steigend. Die
Wirtschaft erwartet angesichts der zigellosen Wirt-
schaftsstrategie der Bundesregierung eine Steigerung
um 1 Million t pro Jahr fir die zweite Halfte des
Jahrzehnts. Hinzu kommt, daB sich derzeit allein
12 Millionen t Gebrauchsgiter im Umlauf befinden,
die das Miullaufkommen von PVC in den ndchsten
Jahren zuséatzlich wachsen lassen. Diese PVC-Muill-
orgie wird noch um 60 000 t Gewerbemiill pro Jahr
und weitere 40 000 Jahrestonnen PVC aus Auto-
schrott erganzt. Eine funktionierende Wiederverwer-
tung dieses Kunststoffes ist nicht in Sicht.

Die Unwilligkeit der Bundesregierung, Problem-
stoffe aus dem Verkehr zu ziehen, wird uns in naher
Zukunft vor neue und gréBere Problemsituationen
stellen, als dies schon die Marsberger Kupferschlak-
ken, eine Hinterlassenschaft des Rustungswahns des
Dritten Reiches, getan haben.

Eine groBe Zahl von Sportplitzen in Nordrhein-
Westfalen ist unbrauchbar geworden, auch wenn Frau
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Homburger das ein bifichen anders dimensionieren
wollte. Ich glaube, daB deren Sanierung aufwendige
und teure Arbeiten nach sich zieht. Sie gehen alle zu
Lasten der Steuerzahler. Es kann daher nicht ange-
hen, auf den freiwilligen Verzicht der Hersteller von
umweltunvertraglichen Stoffen zu hoffen und die
Sanierungskosten fiir die eingetretenen Schédden der
Allgemeinheit aufzubiirden. Wer wird fir die Beseiti-
gung der Dioxinbelastung in Lengerich bezahlen? Es
wird doch genauso sein wie bei der Sanierung der
Sportplédtze: Die offentliche Hand muB blechen.

Allein die ungekldrten Haftungsfragen beim Brand
des Kunststoffzwischenlagers in Lengerich lassen die
Praxis im Umgang mit dem Prinzip der Produzenten-
haftung gegenwadrtig untauglich erscheinen. Es ist
zwar richtig, die Kennzeichnung von bestimmten
Kunststoifen zu fordern, um diese einer sinnvollen und
wie im Fall des Polyethylens auch durchaus mégli-
chen Wiederverwertung zuzufithren. Wenn man aber
kunftig dhnliche Katastrophen wirksam vermeiden
will, reicht eine Kennzeichnung meines Erachtens
nicht aus. Auch dort ist Vorbeugung das Entschei-
dende.

Ich bitte — Herr Wieczorek, bitte ibermitteln Sie
dies Herrn Topfer als meine Bitte —, mit dem Verhan-
deln aufzuhoéren. Es wird keine Akzeptanz bei dieser
Problematik geben. Ich glaube, lediglich durch ein
PVC-Verbot ist etwas zu erreichen. PVC gehort auf
den Miillhaufen der Chemiegeschichte.

Schonen Dank filir ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und der PDS/Linke
Liste)

Vizeprasident Helmuth Becker: Meine Damen und
Herren, das Wort erhalt nunmehr der Herr Parlamen-
tarische Staatssekretar beim Bundesminister fir
Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit, unser
Kollege Dr. Bertram Wieczorek.

Dr. Bertram Wieczorek, Parl. Staatssekretdr beim
Bundesminister fur Umwelt, Naturschutz und Reak-
torsicherheit: Herr Prasident! Meine Damen und Her-
ren! Ich denke, wir reden heute nicht in erster Linie
uber Katastrophen, Herr Feige, sondern tber sehr
ernste Themen.

(Dr. Klaus-Dieter Feige [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das sind Katastrophen immer!)

Ich muB Thnen natirlich zugestehen, dafB die Dioxin-
Furan-Problematik cine sehr ernste ist. Wir haben es
hierbei nicht nur mit einem hochpotenten Kanzerogen
zu tun, was schon allein durch die Benzolstruktur
bestimmt ist, sondern auch mit einer hochtoxischen
Substanz, die irreparable Schdden beim Menschen
verursacht. Es ist schon das Thema der Chlorakne
angesprochen worden. Ich denke, das alles ist AnlaB,
heute tiber die Dioxin-Problematik ernsthaft zu reden,
zumal es noch an wissenschaftlichen Erkenntnissen
iber die Biotransformation bzw. das Verhalten der
chlorierten Kohlenwasserstoffe im menschlichen Kér-
per fehlt.

Nach der Feststellung von Dioxinbelastungen auf

Spiel- und Sportpldatzen durch Verwendung von
Riickstdnden aus der Marsberger Kupferhtitte ist in

Abstimmung mit den Ldndern eine Arbeitsgruppe, die
die MaBnahmen zur Begrenzung der Gesundheits-
und Umweltgefahren koordinieren sollte, eingesetzt
worden. Nachdem ein erster Uberblick vorhanden
war, sind sofort auch die Umweltminister in den
europdischen Nachbarldndern und die EG-Kommis-
sion tber die Kieselrot-Problematik und die in der
Bundesrepublik Deutschland eingeleiteten MaBnah-
men informiert worden.

Die Bund-Linder-Arbeitsgruppe hat in den folgen-
den Monaten in einer Reihe von Besprechungen
gemeinsame Handlungsempfehlungen zur Sperrung
bzw. Benutzung von Spiel- und Sportfladchen, bei
denen hohe Dioxinkonzentrationen festgestellt wur-
den, sowie zum Umgang mit belastetem Kieselrot-
Material beschlossen. Die Vorschlédge fiir diese Ma@3-
nahmen beruhten auf Empfehlungen des Umweltbun-
desamtes und des Bundesgesundheitsamtes fiir die
Sanierung von dioxinbelasteten Béden, die unter dem
Gesichtspunkt der gesundheitlichen Vorsorge fiir
die Beratungen der Bund-Lander-Arbeitsgruppe
«Dioxine" gegeben worden waren.

Frau Kollegin Caspers-Merk, Sie haben nattirlich
recht: All diese Ergebnisse miissen sich gesetzlich
irgendwo niederschlagen. Ich méchte Sie noch einmal
daran erinnern, daB3 das Bodenschutzgesetz des Bun-
des nicht erst in der konzeptionellen Entwicklung ist,
sondern im Entwurf bereits vorliegt. Es geht jetztin die
Ressortabstimmung. Auch die Dioxinverordnung ist
in der Ressortabstimmung. Wie Sie wissen, sind wir in
diesem Stadium nicht immer hundertprozentig Herr
des Verfahrens.

Meine Damen und Herren, die Abschatzung der
Gesundheits- und Umweltgefdahrdung stellt sich auch
hier — wie im Falle anderer Expositionssituationen
bei Dioxinbelastungen unterschiedlicher Herkunft —
sehr schwierig dar. Ich méchte daran erinnern, daB die
ubiquitdre Dioxinbelastung durch Verbrennungspro-
zesse in der Natur entsteht. Ich spreche einmal den
Kohlenstoffspeicher Holz an, aber ich denke auch an
die Zigarettenraucher unter uns, die einen hohen
Anteil der Dioxine in die Umwelt entlassen.

Ergebnisse von Untersuchungen exponierter Perso-
nengruppen in Nordrhein-Westfalen, insbesondere
von Blutfettuntersuchungen bei der Marsberger
Bevoélkerung, fihrten auf einer Sondersitzung der
Bund-Lénder-Arbeitsgruppe im Juli 1991 zu einer
zum Teil unterschiedlichen Beurteilung der gesund-
heitlichen Risiken durch die Lénder.

Da die ordnungsrechtliche Gefahrenbeurteilung
Lénderangelegenheit ist, hatte die Bundesregierung
nur begrenzte Méglichkeilen, eine Angleichung der
MaBnahmen zu erreichen. Dies traf auch fir den
Vollzug der Arbeitsschutz- und Gefahrgutvorschrii-
ten zu, dic bei der Untersuchung und Sanierung
dioxinbelasteter Flachen bzw. beim Transport dioxin-
haltigen Kieselrotmaterials anzuwenden sind.

Da — wie etwa in Nordrhein-Westfalen — Spiel-
pldtze bei Gehalten von iber 100 Nanogramm Toxi-
zitatsdquivalenten pro kg in jedem Fall zu sanieren
waren, mubBten allein schon dadurch erhebliche Men-
gen Kieselrotmaterial transportiert und umgelagert
werden. Die diesbezlglichen Regelungen wurden in
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mehreren Gesprdachen zwischen den zustandigen
Bundesressorts und in dazu eingerichteten Landerar-
beitsgruppen erortert. In den Landern wurden auf die
jeweilige Situation bezogene Lésungen erarbeitet
und die erforderlichen behérdlichen Genehmigungen
erteilt.

Die fir die Behandlung der Kieselrotproblematik
eingesetzte Bund-Lander-Arbeitsgruppe hat ihre Ta-
tigkeit mit einer letzten Sitzung am 18. Februar dieses
Jahres eingestellt, weil nach Ubereinstimmender Auf-
fassung von Bund und Léndern deren Aufgabe als
Gremium fiir den Informationsaustausch und die
Koordinierung der SofortmafBnahmen erfillt war.
Aber aus der Sicht unseres Hauses verbleiben zwei
wichtige Aufgaben:

Erstens. Die begonnenen Untersuchungen zur Los-
lichkeit und biologischen Verfiigbarkeit der Dioxin-
konzentrationen im Kieselrot sollien fortgefuhrt wer-
den, damit Risikoabschdtzungen iber das Gefdhr-
dungspotential auf einer besseren wissenschaftlichen
Grundlage durchgefiihrt werden kdénnen.

Zweitens. Die Bundesregierung sollte ihre Bemu-
hungen fortsetzen, aussichtsreiche technologische
Veriahren fiir die Dekontaminierung des Kieselrot-
materials auszuwdhlen und Moglichkeiten fir eine
Foérderung dieser Verfahren zur Praxisreife zu
suchen.

Auch wenn die Lander die Verantwortung fur die
Sanierung haben, die nach den entsprechenden
abfallrechtlichen und sonstigen polizei- und ord-
nungsrechtlichen Vorschriften zu erfolgen hat, und
der Bewegungsspielraum des Bundes eingeschrankt
ist, halten wir es aus umweltpolitischer Verantwor-
tung trotzdem fiir erforderlich, uns an der Lésung von
drei Aufgaben zu beteiligen.

Zum einen: Das Umweltbundesamt und das Bun-
desgesundheitsamt sollen zusammen mit anderen
wissenschaftlichen Einrichtungen die Kenntnisse
uber die biologische Verfligbarkeit der Dioxingehalte
im Kieselrot und tber die Expositionswege verbes-
sern, um damit eine sichere Grundlage auch fur die
mittel- und langfristige Abschatzung der Gesund-
heits- und Umweltgefdhrdung zu legen.

Zum zweiten: Zusammen mit dem Bundesfor-
schungsministerium sollen aussichtsreiche Verfahren
fir die Dekontaminierung von Kieselrotmaterial aus-
gewdhlt werden, und es soll untersucht werden, in
welcher Zeit und mit welchen Kosten diese Verfahren
praxisreif gemacht werden kénnen.

Zum dritten: Wegen der grundséatzlichen Fragen,
die die Sanierung des hochbelasteten Halden- und
Betriebsgelandes der ehemaligen Kupferhitte in
Marsberg aufwirft - tbrigens nicht nur in Marsberg;
ich denke als Ostdeutscher auch an das mansfeldische
Gebiet —, und gegebenenfalls zur Prifung der Eig-
nung fur eine modellhafte Sanierung eines mit Dioxi-
nen hochkontaminierten Standortes soll in Absprache
mit dem Umweltministerium des Landes Nordrhein-
Westfalen iiberlegt werden, wie sich das Bundes-
umweltministerium an der Realisierung eines Sanie-
rungskonzeptes beteiligen kann.

Ich moéchte diese Aufgaben kurz erldutern, weil
dafiar gegebenenfalls Finanzmittel bereitgestellt wer-
den miissen. Wie bereits von der Kollegin Homburger
erwéhnt, legen es die Ergebnisse der im Auftrag des
Ministeriums fur Arbeit, Gesundheit und Soziales des
Landes Nordrhein-Westfalen bisher durchgefiihrten
humanmedizinischen Untersuchungen nahe, bei den
mit Kieselrot verunreinigten Sportplétzen und sonsti-
gen Flachen eine Exposition anzunehmen, die zu
keiner unmittelbaren Gesundheitsgefahrdung fahrt.
Die Ergebnisse dieser Untersuchungen wurden in
einem Bericht des Hygieneinstitutes, wie angespro-
chen, veréffentlicht.

In einem Bund-Lander-Gesprach uber das weitere
Vorgehen beziiglich der Nutzung bzw. Sanierung von
Flachen mit Kieselrotmaterial wurde die Einschit-
zung, daB eine gesundheitliche Gefdahrdung nicht
vorliegt, einvernehmlich wie folgt zusammengefaBt:

Die Studie legt die Annahme nahe, dall eine
Exposition mit Kieselrot zu einer Erhohung der
Dioxinkonzentrationen im menschlichen Blutfett
fihrt. Die festgestellten Werte der PCDD/F-
Befunde

— also von Dioxinen und Furanen —

liegen jedoch in einem Bereich, die keine weite-
ren medizinischen Untersuchungen erforderlich
machen. Im Rahmen der klinisch-chemischen
Untersuchungen konnten keine systematischen
Abweichungen der MeBwerte, die auf eine ein-
heitliche Dioxin-EinfluBgréfie hinweisen, festge-
stellt werden.

Es mub jedoch davon ausgegangen werden — das
hat die Kollegin Caspers-Merk ebenfalls angespro-
chen —, daf3 sich die allgemeine Grundbelastung der
Bevolkerung mit gesundheitlich bedenklichen po-
lychlorierten Dibenzodioxinen und -furanen weiter
erhoht, wenn das Kieselrotmaterial so in der Umwelt
verbleibt, daB Dioxine in die Nahrungskelte eingehen
kénnen. Bund und Lénder sind sich einig, daB die
hohen Dioxinkonzentrationen im Kieselrot eine
Umweltkontamination darstellen, die auf ldngere
Sicht wieder beseitigt werden sollte. Grundsétzlich
hat daher eine Sanierung der kontaminierten Flachen
zu erfolgen.

Bei der Auswahl aussichtsreicher technischer Ver-
fahren fir die Dekontaminierung von Kieselrotmate-
rial hat das Umweltbundesamt eine erste Auswertung
vorgenommen. Es wird empfohlen, ein thermisches
Verfahren mit einer Niedertemperaturbehandlung
des Kieselrotmaterials mit katalytischer Reaktion bis
zur Anwendungsreife zu {6rdern. Weiter sollte fiir
Dioxinbelastungen, die nur oberfladchlich sind, ein
Verfahren, das auf Vorschldagen zur UV-Oxidation von
Dioxinen in einem feinverteilten Material beruht, fir
die praktische Anwendung fortentwickelt werden.

Zur Frage einer Beteiligung des Bundes an der
voraussichtlich beachtlichen Aufgabe der Sanierung
des Halden- und ehemaligen Betriebsgeldndes des
Marsberger Kupferbergbaus mochte ich die von
Herrn Minister Professor Dr. Topfer geduBerte Bereit-
schaft wicderholen, an der Beseitigung dieser Hypo-
thek fiir Menschen und Umwelt in einem dichtbesie-
delten Raum mitzuwirken.
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Lassen Sie mich die Bemerkung hinzufugen, daf
wir hier mit Gesundheits- und Umweliproblemen
konfrontiert werden, deren Ursachen in einer Techno-
logie der Rohstoffgewinnung, die vor einem halben
Jahrhundert angewendet wurde, und der Verwen-
dung dabei entstandener Riickstandsprodukte liegen.
Die spateren umwelthygienischen Auswirkungen
dieser wirtschaftlichen Tatigkeit wurden seinerzeit
nicht iibersehen.

Uns bleibt Gibrig, auch aus diesem Fall einer bisher
nicht erkannten Umweltbelastung zu lernen, bei der
Entwicklung von Produktionsverfahren und Produk-
ten Risiken fiir die Gesundheit nachfolgender Gene-
rationen und die Umwelt so weit abzuschétzen, wie
dies denkbar und moglich ist.

Abschlieend noch eine Klarstellung: Frau Caspers-
Merk, Sie haben sehr richtig bemerkt, daB} sich der
Zwischeniall in Lengerichin einer nicht genehmigten
Recyclinganlage — allerdings nicht des DSD — ereig-
net hat.

(Dr. Klaus-Dieter Feige [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Eine Woche spéter ware das DSD
gewesen!)

— Herr Feige, die Deckel fur die Margarine haben
dort nichts zu suchen; auch dieser Sachverhalt spricht
ein bifichen fir die Illegalitat. Allerdings ist ernsthaft
zu prifen, ob die Errichtung und der Betrieb derarti-
ger Kunststofflager und -Recyclinganlagen nach § 4
des Bundes-Immissionsschutzgesetzes in Verbindung
mit der 4. BImSchV der immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungspflicht zu unterwerfen sind.

(Marion Casspers-Merk [SPD]: Das war ja
unsere Forderung!)

— Ich denke, darin sind wir uns einig.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P))

Vizeprasident Hans Klein: Frau Kollegin Ulrike
Mehl, Sie sind die nachste Rednerin. Bitte sehr!

Ulrike Mehl (SPD): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Dafi wir Probleme mit Abfall haben, hat
sich, hoffe ich, endlich allgemein herumgesprochen.
Nachdem in den letzten Jahren die Kreise und
Gemeinden kunterbunt fast unzahlige Modellversu-
che durchgefiihrt haben und versucht haben, sich der
Abfallflut zu erwehren, dabei aber eher minder als
mehr erfolgreich waren, hat sich Herr Topfer ans Werk
gemacht. Aufjeden Fall wurde bis zum Jahre 1991, bis
zur Geburt der Verpackungsverordnung, das Problem
allein den Kommunen aufgehalst. Denen kann und
konnte es nur darum gehen, den Abfall moéglichst
preisgtiinstig loszuwerden, aber nicht darum, wie man
die Abfallberge schon bei der Produktion vermeidet
oder vermindert.

Nachdem nach etlichen Jahren wenigstens das
Aussortieren von Glas und Papier einigermafien
erfolgreich lief, und zwar dank der massiven Aufkla-
rungsarbeit von Umweltverbanden und der Burgerin-
nen und Birger, die das mitgemacht haben, blieben

trotzdem Fragen offen, die gesetzgeberisch zu beant-
worten sind: Wie verhindere ich; dafi Abfall entsteht,
und was mache ich mit den Produkten, die zwangs-
laufig Abfall werden?

Bei Papier, Glas, Metall, Alumium, Holz und orga-
nischen Substanzen lieflen sich wenigstens theore-
tisch Lésungen erkennen, bei Kunststoffen dagegen
sah und sieht es triibe aus; man muf} nur einmal Uiber
das Thema Vermeidung und Verwertung von Abfall
nachdenken. Dies ersetzt natiirlich nicht die Notwen-
digkeit, schon uber die Rohstoffe, die Produktion und
die Produktionsverfahren nachzudenken.

Insgesamt mufl Deutschland jahrlich — es wurden
eben schon Zahlen genannt — 1,3 Millionen Tonnen
Kunststoffe allein aus dem Bereich Verpackung los-
werden. Jedenfalls werden die Kommunen oder das
DSD laut Verpackungsverordnung ab Januar 1993
diese 1,3 Millionen Tonnen Kunststoffe im Abfall zu
30 % auszusortieren haben. Dabei miissen wiederum
30 % der stofflichen Verwertung zugefihrt werden;
das sind immerhin mindestens 90 000 Tonnen pro
Jahr.

Nach Meinung des TUV wird innerhalb dieser
90 000 Tonnen mit einem Verwertungsdefizit von
30 000 zu rechnen sein. Das kann nur heifien, daf} die
Verpackungsverordnung nicht zu erfullen ist. Ab
Januar 1995 sollen dann 80 % eingesammelt werden.
Von dieser Menge sollen wiederum 80 % der stofili-
chen Verwertung zugefiihrt werden. Das macht weit
mehr als 700 000 Tonnen Kunststoffabfélle. In Lenge-
rich — das nur zum Vergleich — lagen knapp 5 000
Tonnen Kunststoffabféille. Diese Deponie in Lenge-
rich, Herr Staatssekretar, stand kurz vor dem Ver-
tragsabschlufl mit dem DSD. Soweit her ist es damit
also nicht.

Die Kunststoffindustrie sagt, daf} sie ,kurzfristig”
— was immer das heillen mag — nur 120 000 Tonnen
sortenreinen Kunststoff verwerten kann und eine
ebensolche Menge an Verpackungen. Der Begriff
.sortenrein” ist ein Knackpunkt; deswegen komme
ich darauf nachher noch einmal zurtick.

Das Thema Verpackung spielt hier deshalb eine
besondere Rolle, weil sie zumindest im Hausmill den
groBiten Anteil ausmacht, wobei Kunststoffe im Ver-
packungsbereich die grofiten Schwierigkeiten ma-
chen. Es stellt sich also beispielsweise die Frage: Was
geschieht mit dem ,Rest”, von dem immer die Rede
ist, der aber 91% des gesamten Kunststoffabfalls
ausmacht?

(Beifall bei der SPD)

Was geschieht, wenn das DSD die Quoten nicht
einhalten kann? Danach sieht es im Moment ganz aus.
Wer sitzt dann auf dem Abfallhaufen, und was
geschieht mit dem Kunststoff?

Unter diesem Licht betrachtet, leuchten die Vor-
schlage der Verpackungs- und Kunststoffindustrie
ein, ndmlich den Kunststoff — erstens — einer chemi-
schen Verwertung, d. h. der Pyrolyse, zu unterziehen.
Diese gibt es aber noch lange nicht in anwendbaren
Verfahren. In dem Fall kann von kurzfristiger Anwen-
dung also nicht die Rede sein.
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Zweitens wird die thermische Verwertung, also die
Verbrennung vorgeschlagen. Das hei3t: Macht nur
weiter so, wir kénnen das Zeugs ja durch den Schorn-
stein jagen! Vom Einsparen ist nicht die Rede.

Ich muB Thnen sagen, daB ich die Bezeichnung
«thermische Verwertung” fir eine ziemliche Volks-
verblédung halte,

{Beifall bei der SPD)

vor allen Dingen dann, wenn in dem Zusammenhang
nach Moglichkeit auch noch von ,Stoffkreislaufen”
phantasiert wird.

Der interessanteste Vorschlag der kunststofferzeu-
genden Industrie ist aber der Export. Sie bezeichnet
dies auch noch als ,ausbaufdhig”. Was also nicht
durch den Schornstein zu jagen ist, schippern wir
irgendwoanders hin,

(Eckart Kuhlwein [SPD]: Nach Frankreich!)

Hauptsache weg! Wieso die Verwertungstechnik in
irgendeinem Ausland besser sein soll als bei uns,
leuchtet mir tberhaupt nicht ein und wird auch nicht
gesagt. Hauptsache, wir sind das Problem los!

(Eckart Kuhlwein [SPD]: Aus dem Auge, aus
dem Sinn! — Weiterer Zuruf von der SPD:
Sankt Florian!)

— So ist es. — Frau Homburger, wenn Sie diese von
der Verpackungs- und Kunststoffindustrie vorge-
schlagenen Losungsansdtze fur richtig halten, dann
verstehe ich auch ihre Argumentationsweise. Aber
dann liegen unsere Meinungen wirklich Welten aus-
einander.

(Birgit Homburger [F.D.P.]: Das kann so
sein!)

Was ist nun das besondere Problem bei Kunst-
stoffen? Es gibt heute etwa 500 Kunststoffarten, von
denen die meisten auch in Deutschland produziert
werden, wie uns die Bundesregierung gesagt hat. Die
Kunststoffindustrie behauptet das Gegenteil. Den
gréBten Anteil nehmen die Polyethylene, PE, ein.
Dann spielen noch Polystyrol, PS, PET und Polypropy-
len, PP, eine Rolle. Besonderszu erwdhnen ist aber das
PVC. Die jahrlich 800 000 Tonnen verarbeitetes PVC
machen als Abfallprodukt besondere Schwierigkei-
ten, was seit dem Unfall von Lengerich hinreichend
bekannt sein sollte.

Produkte, die zu irgendeinem Zeitpunkt, ob bei der
Entstehung oder als Abfall, bei Mensch und Umwelt
gefdhrlich sind, missen tiber kurz oder lang verboten
werden.

(Beifall bei der SPD, der PDS/Linke Liste und
dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Andernfalls laden wir uns und den Menschen in der
Zukunft unkalkulierbare Risiken auf. Das Sintflutden-
ken muB} endlich aufhoéren.

Im Bereich des Kunststofirecyclings sind noch viele
Fragen unbeantwortet. Klar ist, dal heute nur einige
Sorten wiederverwendbar sind. Dazu gehért das PE,
das den groBten Anteil des Kunststoffabfalls aus-
macht. PE ist wieder zu Granulat verarbeitbar, ist dann
aber wesentlich teurer als das Granulat, das als Rohol
hergerstellt wird. Eine Tonne recycelter Kunststoff

kostet zwei- bis dreimal soviel wie das Rohélgranu-
lat

(Zuruf von der CDU/CSU: Nocht)

und ist damit nicht konkurrenzfahig, was jedem klar
sein diirfte.

Solange die Kosten von Abfall und Recycling also
einfach auf die Verbraucher abgewdlzt werden, kann
man dieses Spielchen lustig weitertreiben. Wer aber
ernsthaft einen Stoffkreislauf angehen will, muB dafir
sorgen, daB3 Basismaterialien aus kostbaren bzw. die
Umwelt belastenden Rohstoffen deutlich teurer sind
als die aus Recyclingverfahren gewonnenen Roh-
stoffe.

(Beifall des Abg. Eckart Kuhlwein [SPD})

Nur das darf Zukunft haben; alles andere ist ein
fortgesetztes Auffressen unserer Erde durch die Rei-
chen dieser Welt.

(Michael Miiller [Dusseldorf] [SPD]: Rich-
tig!)

Um die Chance einer solchen teilweisen Wiederver-
wertung zu haben, ist es besonders wichtig, sortenrei-
nen Kunststoifabfall zu bekommen. Wie kriegt man
das nun hin? -— Kunststoffe landen immer in einer
Tonne. Es ist wenig erfolgversprechend, die Verbrau-
cher neben anderen Abfallfraktionierungen auch
noch verschiedene Kunststoffe getrennt sammeln zu
lassen. Also mufB3 Kunststoff heute per Hand auf
FlieBbdndern sortiert werden.

Wer sich eine solche Sortieranlage einmal angese-
hen hat, weiB, dall das nicht nur ein unattraktives
Geschéft ist, sondern auch nur dann funktionieren
kann, wenn die Kunststoffe optisch auseinanderzu-
halten sind. Sie miissen einmal ausprobieren, Kunst-
stoffe im Akkord auseinanderzufisseln, wenn auf den
einzelnen Teilen nach kleinen Buchstaben wie ,PP”
oder ,PE" gesucht werden muB. Das kann nicht
funktionieren.

Wir brauchen also eine gesetzlich vorgeschriebene
Kennzeichnung, die sofort, ohne suchen zu miissen
und ohne Antrag mit dreifachem Durchschlag sichtbar
ist. Dariber kann sich die Industrie ja einmal
Gedanken machen. Die ist in solchen Fragen ja
dauBerst phantasiereich. Es gibt Vorschldge, z. B. Farb-
punkte anzubringen und &hnliches. Aber das kann
sich ja die Industrie ausdenken. Das hédtte dann auch
den Vorteil — Frau Homburger, Sie haben das ange-
sprochen —, dafl Verbraucher beim Kauf der Waren
besser mit Problemkunststoffen umgehen kénnen.

(Zuruf der Abg. Birgit Homburger [F.D.P.])

— Das ist eine Frage der Information. Wenn Sie sich
einmal mit Umweltverbdanden befaBt haben und gese-
hen haben, was diese an Offentlichkeitsarbeit gelei-
stet haben — im Gegensatz zu dieser Bundesregie-
rung —, dann wissen Sie, daB Sie dort einmal in die
Lehre gehen kénnen. Da kénnen Sie etwas lernen.

(Beifall bei der SPD, der PDS/Linke Liste und
dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Helmuth Becker: Frau Kollegin,
gestatten Sie eine Zwischenfrage der Kollegin Hom-
burger?
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Ulrike Mehl (SPD): Ja, bitte.

Birgit Homburger (F.D.P.): Frau Kollegin Mehl,
koénnen Sie mir bitte einmal erkldren, wie ein Ver-
braucher, der liber die einzelnen Zusammensetzun-
gen von Kunststoffen und deren Umweltvertrdaglich-
keit oder Schdadlichkeit in der Regel keine Kenntnis
hat, auf Grund einer Kennzeichnung mit einem roten
Punkt oder ahnlicher Dinge, die Sie hier angespro-
chen haben, z. B. bei einem Joghurtbecher feststellen
kénnen soll, was das bedeutet und ob er sich mit
diesem Kauf umweltgerecht oder nicht umweltge-
recht verhalt? Das ist meines Erachtens auf diese Art
und Weise jedenfalls nicht zu erkennen.

(Michael Miiller [Dusseldorf] [SPD]: Frage!)

— Die Frage habe ich gestellt, Herr Kollege Miiller.
Ich bin schon selbst in der Lage, das zu erkennen. Sie
brauchen mich nicht darauf hinzuweisen.

(Eckart Kuhlwein [SPD]: Aber Sie kommen-

tieren sich nun! — Michael Miiller [Diissel-

dorf] [SPD]: Parlamentarismus ist die Einhal-
tung bestimmter Regeln!)

— Dafiir ist der Préasident da!

Ulrike Mehl (SPD): Ich hatte eben gesagt, daB das,
was die Verbraucher in bezug auf die Wiederverwer-
tung von Kunststoffen tun kdnnen, relativ begrenzt ist,
obwohl es schon jetzt in einigen Landern oder Kreisen
Verfahren gibt, wo Kunststoff getrennt gesammelt
wird. Das ist, so glaube ich, bei uns aber nicht
durchselzbar. Deswegen brauchen wir eine farbliche
oder sonstwie sichtbare Kennzeichnung flir die, die sie
dann wieder trennen massen.

Der Verbraucher kann aber z. B. zwischen PVC und
anderen Kunststoffen unterscheiden. Er kann z. B.
zwischen PE, einem relativ wiederverwendbaren
Kunststoff, und einem anderen Kunststoff unterschei-
den. Das halteich fiir durchaus sinnvoll. Nur, wenn Sie
die Verbraucher dariiber nicht aufkldren, dann wissen
sie das naturlich nicht.

(Beifall bei der SPD)

Unterschéatzen Sie die Verbraucher bitte nicht! Die
wissen eine ganze Menge. Wenn sie wissen, daB
beispielsweise eine PET-Flasche aus zwei verschiede-
nen Kunststoffen besteht und deswegen nicht recycel-
bar ist, dann fithrt das dazu, daB sie keine PET-
Flaschen, sondern Mehrwegflaschen kaufen. Das ist
ein Erfolg, und mehr will ich doch gar nicht.

(Beifall bei der SPD, der PDS/Linke Liste und
dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dies alles horte sich eben vielleicht danach an, daf
das alles kleine Ansdtze sind, da man eben nur
Kleinigkeiten d&ndern kann. Wir wissen aber, dal} es
den groBien Wurf nicht auf einmal gibt, statt dessen
aberinnerhalb von Gesamtkonzepten, die esnatlirlich
geben muB, einzelne Schritte gegangen werden miis-
sen. Ich glaube, daB das, was ich vorgetragen habe,
eine Art dieser kleinen Schritte aufzeigt und daB dies
ein wichtiger kleiner Schritt ist.

Ich bin sicher, auch Sie werden in Ihren Wahlkrei-
sen auf Zuspruch stoBen, wenn Sie diesem Antrag
zustimmen und das dort veroffentlichen, weil die
Burgerinnen und Burger sowieso nicht mehr verste-

hen, warum die Politik so schwerfdllig auf solche
Probleme reagiert. Tun Sie sich etwas Gutes, stimmen
Sie zu!

(Beifall bei der SPD, der PDS/Linlfe Liste und
dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Helmuth Becker: Herr Kollege Miil-
ler, Frau Kollegin Homburger hatte in ihrem langeren
Beitrag die Frage natiirlich ldngst gestellt; sie hat sie
nur noch etwas erldutert.

Meine Damen und Herren, als letziem Redner zu
Tagesordnungspunkt 12 erteile ich jetzt unserem
Kollegen Dr. Norbert Rieder das Wort.

Dr. Norbert Rieder (CDU/CSU): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Eine fur mich nicht ganz
nachvollziehbare Regie hat es fertiggebracht, uns an
diesem Freitagmittag uber zwei Dinge debattieren zu
lassen, die nur sehr entfernt miteinander zu tun haben:
uber die Sanierung dioxinverseuchter Béden, speziell
durch Kieselrot aus Marsberg, und tber die Kenn-
zeichnung von Kunststoffen. Nun ist es nicht verwun-
derlich, daB einige Kolleginnen und Kollegen unter
dem Eindruck des Brandungliicks von Lengerich und
der dabei ausgetretenen Dioxinen die beiden Dinge
miteinander verkniipft haben; es war eigentlich zu
erwarten.

Aber zwischen Marsberg und Lengerich gibt es
Gott sei Dank noch eine andere Querbeziehung, hat
sich doch in beiden Fallen, sowohl in Marsberg als
auch in Lengerich, gezeigt, daB sich nach einer ersten
Phase der Aufregung, in der — wie ich meine, mit
Recht — schnelle und weitgehende Malnahmen
getroffen wurden, um aus dem Vorsorgeprinzip her-
aus den eingetretenen Schaden so klein wie méglich
zu halten, aus einer ersten Phase des Handelns eine
zweite entwickelte, in der sich nach genauer Messung
und Untersuchung zeigte, dafl der Schaden deutlich
geringer war, als urspringlich befiirchtet.

Verstehen Sie mich bitte nicht falsch: Ich méchte die
Ereignisse weder in Marsberg noch in Lengerich
herunterreden, sondern nur betonen, daf} es bei einem
Risiko, das nicht genau abschétzbar ist, klug und
weise ist, zuerst einmal von einem schwereren Fall
auszugehen, um dann teilweise Entwarnung geben zu
koénnen, statt zuerst alles zu verharmlosen, um dann
Stiick fur Stiick nachbessern zu miussen,

(Beifall bei der SPD)

ohne das am Anfang Versaumte jemals wiedergutma-
chen zu kénnen.

So hat uns, um auf Marsberg zuriickzukommen, die
Sperrung der mit Kieselrot belegten Spielplatze und
Sportplatze und auch der FHaldengeldnde in Marsberg
selbst die Moglichkeit gegeben, deutlich zu machen,
daB, verglichen mit den ersten Befiirchtungen, relativ
kostengtinstige MaBnahmen ausreichen, die Ausbrin-
gungsorte des Kieselrots so zu sichern, dal keine
offentliche Gefahr mehr davon ausgeht. Das hal uns
aber auch die Zeit gegeben, modellhafte Konzepte fur
die endgiiltige Sanierung der gesicherten Flachen
einschlieBlich des restlichen Haldenmaterials aus
Marsberg zu entwickeln, die fir andere Sanierungs-
fidlle in den alten und neuen Bundesléndern, aber
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auch dariiber hinaus, modellhaft sein kénnen; denn
dioxinverseuchte Boden sind keine Besonderheit nur
der Bundesrepublik, sondern auch anderer Lander,
wie wir spdtestens seit Seveso wissen sollten.

Auch das in Marsberg angewandle Verfahren zur
Auibereitung des Kupfiererzes ist iibrigens nicht ein-
zigartig auf der Welt gewesen, auch wenn es in
Deutschland bei der Kupfergewinnung sonst wohl
nicht mehr angewandt wurde, meines Wissens tibri-
gens auch nicht in Mansfeld; es waren dort andere
Verfahren. Vielmehr handelt es sich um ein Verfah-
ren, das urspriinglich in Schweden entwickelt wurde.
Ich denke, wer sucht, wird auch dort, namlich in
Schweden, und anderswo fiindig werden.

Doch gerade dieser weltweit modellhafte Charakter
der Sanierung grofier kontaminierter Materialmen-
gen mit daflir geeigneten Verfahren, die technisches
Neuland beschreiten werden, gibt der Bundesregie-
rung — anders als bei sonstigen Sanierungen, die
Aufgabe der Lander sind — eine Maoglichkeit, for-
dernd einzugreifen. Herr Staatssekretdr Wieczorek
hat vorhin in aller Deutlichkeit den eindeutigen Wil-
len von Minister Topfer und der Bundesregierung
erklart, hier bis zu den Grenzen des rechtlich Mogli-
chen zu gehen. Damit ist eigentlich wohl auch ohne
den Antrag der SPD das Machbare durchgefiihrt bzw.
in die Wege geleitet.

Doch nun zum zweilen Antrag der SPD, zur Kenn-
zeichnung von Kunststoffen. Es ist sicherlich eine im
ersten Moment faszinierende Idee, Kunststoffartikel
so zu kennzeichnen, dal} sie vom Verbraucher und
vom Verwerter sehr einfach erkannt und vermieden
bzw. sortiert werden koénnen. Doch schauen wir uns
die Praxis, die teilweise schon angesprochen worden
ist, etwas genauer an und nehmen uns dazu beispiel-
haft Verpackungsmaterialien und Autoleile aus
Kunststoff vor, beides Ubrigens Gebrauchsmdoglich-
keiten, die im Antrag der SPD genannt sind.

Bei Autoteilen wird sicherlich die Kennzeichnung
der Kunststoffe das Kauferverhalten nur unwesentlich
beeinflussen, da kaum ecin Kunde vor dem Kauf im
Autoladen die vielen verschiedenen Kunststoffteile
nach ihrer irgendwo, vermutlich versteckt, ange-
brachlen Kennzeichnung untersuchen wird. Das ist
allenfalls eine Aufgabe fir Verbraucherorganisatio-
nen, die durch entsprechende Empfehlungen mit
entsprechender Wertung von sehr gut bis mangelhaft
auf die Recyclierbarkeit bestimmter Autotypen hin-
weisen konnen. Diese Organisationen sind aber
durchaus in der Lage, sich die Informalion Uber die
Zusammensetzung der Kunststolfe auf andere Art und
Weise zu beschaffen. Die Fachleute dazu haben sie
jedenfalls. Ein Hexenwerk ist die Analyse von Kunst-
stoffen in der Regel nun wirklich nicht.

Noch viel eleganter wiirde das Problem aber durch
eine Riicknahmeverpflichtung fiir Altautos gelost.
Dann hat der Hersteller letztendlich den Schwarzen
Peter und wird aus Eigeninteresse daflir sorgen, daB
die verwendeten Kunststoffe entsprechend gekenn-
zeichnet werden, wenn er das fir notwendig halt. Ich
glaube deshalb, daf} bei der derzeitigen Entwicklung
eine Kennzeichnungspflicht fiir Kunststoffe im Auto-
mobilsektor entbehrlich ist. Falls allerdings eine sol-
che Ricknahmeverpflichtung fiir Altautos nicht kom-

men sollte, kénnte man (iber eine Kennzeichnungs-
pflicht in diesem Sektor durchaus noch einmal
reden.

Doch schauen wir uns den zweiten Bereich an:
Kunststoffe als Verpackungsmaterialien. Stellen wir
uns einmal vor, jede Verpackung wére entsprechend
gekennzeichnet, entweder mit dem richtigen Namen
im Klartext, also Polysterol, Hochdruck- oder Nieder-
druck-Polyethylen, Polycarbonat, Buthylmethylme-
tacrylat, Polyvinylchlorid usw., oder mit irgendwel-
chen Abkurzungen oder Kennzahlen, dann wire die
Mehrzahl der Biirger vollig verwirrt.

(Beifall bei der F.D.P.)

Die an sich sinnvolle Sortierung der Abfalle zur
Wiederverwertung wiirde Hausménner und Haus-
frauen und deren ausnahmsweise im Haushalt mithel-
fende Partner vollig Gberfordern. Meine Frau jeden-
falls ist mit Sicherheitl sehr geduldig — wer mich
kennt, wird das bestatigen; sonst hatte sie es mit mir
nicht ausgehalten —

(Heiterkeit)

und trennt jetzt schon sechs verschiedene Fraktionen
im Haushalt. Aber bei der Forderung, auch noch
Kunststoffe sortenrein trennen zu mussen, wirde sie
mir mit Sicherheit etwas husten, und das mit Recht.

Wir kénnen nicht dem Endverbraucher die Aufgabe
der Auswah!l beim Kauf oder bei der Entsorgung
aufburden. Wir kénnen es aber auch nicht den Leuten
am Sortierband zumuten — auch das ist schon ange-
sprochen worden —, weder aus Kostengriinden noch
aus Arbeitsplatzgrinden. Das Problem muB anders
gelost werden, namlich dadurch, daB sich der Herstel-
ler um seinen Abfall selbst kiimmert. Bei den Verpak-
kungen, iiber die wir gerade sprechen, hat er dank der
Verpackungsverordnung bereits den Schwarzen Pe-
ter.

Die Erfolge zeigen sich sehr deutlich. Bestimmte
Kunststoffe beginnen schon aus dem Verpackungsbe-
reich zu verschwinden, die Standardisierung unter
dem Gesichtspunkt der Verwertbarkeit hat begonnen,
aber auch neue Verfahren zur Trennung der verschie-
denen Kunststoffarten nach spezifischem Gewicht,
nach verschiedenen optischen Eigenschaften, nach
der verschiedenen Ldslichkeit usw. sind zum Teil
schon Sland der Technik, zum Teil in der Entwick-
lung.

Vizeprasident Helmuth Becker: Herr Kollege Rie-
der, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen
Feige?

Dr. Norbert Rieder (CDU/CSU): Ja, selbstverstand-
lich, gern.

Dr. Klaus-Dieter Feige (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Kénnen Sie sich vorstellen, dal} diese Markie-
rung dengleichen Effekt haben konnte wie damals die
Auseinandersetzung um FCKW in Spraydosen oder
Ersatzstoffen und damit eigentlich dem umweltbe-
wuliten K&ufer eine Chance gibt mitzubestimmen?

Dr. Norbert Rieder (CDU/CSU): Das ware sicherlich
mit eine Modglichkeit, nur besteht die Offenheit

(D)



(A)

(B)

9726

Deutscher Bundestag — 12. Wahlperiode — 114. Sitzung. Bonn, Freitag, den 16. Oktober 1992

Dr. Norbert Rieder

bereits. Ich komme auf etwas zurtick, was Ihre Frage
vielleicht ganz schnell von selbst beantworten wird.

Ich komme jetzt ndmlich auf die Industrie zuruck,
denn die beteiligte Industrie hat sich das passende
Kennzeichnungsverfahren auch ohne uns bereits ein-
fallen lassen. Der Gesamtverband Kunststoffverarbei-
tende Industrie hat seinen Mitgliedsfirmen, etwa
1 000 Firmen, am 2. Juli 1991 empfohlen, die Kunst-
stoffprodukte zu kennzeichnen. Nach DIN 7728 Teil 1
soll entsprechend gekennzeichnet werden. Damit soll
eine klare Kennzeichnung stattfinden, nicht irgend-
wie kodiert, allerdings in Abkirzungen, z. B. ,PE" fiir
Polyethylen, ,PVC" far Polyvinylchlorid usw. usw.
Zur Umsetzung dieser Empfehlung des Gesamtver-
bandes Kunststoffverarbeitende Industrie soll tbri-
gens Ende 1992 ein Bericht vorliegen. Das heifit, die
Industrie hat genau das von sich aus erledigt, u. a.
unter dem Eindruck der Riicknahmeverordnung.

Merke also — ich glaube, das ist ein ganz wichtiger
Merksatz —: Politik und Politiker sind nicht dazu da,
um anderen das Denken abzunehmen — denn dazu
sind sie bekanntlich gar nicht in der Lage —, sondern
sie sind dazu da, um andere auf besonders raffinierte
Art und Weise zum Nachdenken anzuregen. Topfer
sei Dank gibt es ja in der Verpackungsverordnung
eine hochintelligente Methode, die im Verpackungs-
bereich die sonst nicht ganz schlechte Idee der Kenn-
zeichnungspflicht fiir Kunststoffe entbehrlich macht.

Merke deshalb weiterhin: Das Bessere verdréngt
das Gute. Die Verpackungsverordnung ist besser als
Thr Vorschlag.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident Heimuth Becker: Mcine Damen und
Herren, die Aussprache ist damit zu Ende. Der Alte-
stenrat schlagt die Uberweisung der Vorlagen auf den
Drucksachen 12/1109 — dabei geht es um die Sanie-
rung dioxinverseuchter Bdéden — wund 12/2502
— Kennzeichnung von Kunststoffen — an die in der
Tagesordnung aufgefihrten Ausschiisse vor. — Ich
hore und sehe keinen Widerspruch. Dann sind die
Uberweisungen so beschlossen.

Meine Damen und Herren, ich rufe nun den Tages-
ordnungspunkt 14 auf:

Beratung der Grofien Anfrage der Abgeordne-
ten Jutta Braband, Dr. Fritz Schumann (Krop-
penstedt) und der Gruppe der PDS/Linke
Liste

Auswirkungen auf die Abfallentsorgung durch
die Einfilhrung des ,,Dualen Systems Deutsch-
land” (DSD)

— Drucksachen 12/2027, 12/2682 —

Dazu liegt ein EntschlieBungsantrag der Gruppe
PDS/Linke Liste vor.

Im Altestenrat ist fur dic Aussprache eine Fini-
Minuten-Runde vereinbart worden, wobei die Gruppe
PDS/Linke Liste zehn Minuten erhalten soll. — Ich
hore und sche keinen Widerspruch. Dann ist auch das
so beschlossen.

Ich eroffne die Aussprache und erteile unserer Frau
Kollegin Dr. Dagmar Enkelmann das Wort.

Dr. Dagmar Enkelmann (PDS/Linke Liste): Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Wer heute an
einsamen Stranden, versteckten Seen und Waéldern,
die zum Picknick einladen, spazierengeht, wird ganz
viel Griin finden; viele griine Punkte, tiberwiegend
auf Dosen, die die Lagerstellen sorgloser Zeitgenos-
sen zieren. Pfandflaschen dagegen sucht man verge-
bens.

(Zuruf von der CDU/CSU: 72 %!)

— Ich sprach von einsamen Stranden. Offensichtlich
sind Sie da selten.

(Zuruf von der CDU/CSU: Da liegen auch
Pfandflaschen!)

Nichts charakterisiert die Wirkungslosigkeit des
Dualen Systems besser, das eigentlich ,Mono-
system”, also ,Einwegsystem”, heilen mibBte, als
solche Bilder.

Nun werden Sie sagen: ,Das diirfen die aber nicht”
und ,Recycling lebt vom Mitmachen.” Aber das,
meine Damen und Herren, ist die Realitdt. Vielleicht
gehen wir einmal zusammen spazieren.

(Gerlinde Hammerle [SPD}: Am einsamen
Strand! — Clemens Schwalbe [CDU/CSU}:
Verraten Sie uns einmal die Strdande!)

Es ist eine Binsenweisheit: Wenn kein finanzielles
Interesse, in diesem Falle also ein Pfand, vorhanden
ist,landen Getrankeverpackungenim Wald undinder
Hausmiilltonne.

Realitét ist leider auch die Recyclingliige. In ihrer
Antwort auf unsere GroBle Anfrage gibt die Bundesre-
gierung selbst zu, daB sich spétestens ab Mitte 1995
bei jahrlich zu verwertenden Kunststoffmengen in der
GroBenordnung von etwa 600 000 bis 700 000 Tonnen
Engpdsse abzeichnen. Ansonsten herrscht bei der
Bundesregierung das Prinzip ,glauben und hoffen”.
Nachdem sich selbst das Umweltbundesamt in bezug
auf die Einhaltung der Wiederverwertungsquoten
skeptisch geduBert hat, platzte der Verband der kunst-
stofferzeugenden Industrie im April dieses Jahres mit
der Erkldrung heraus, daB er es fir dringend geboten
halte, die Verpackungsverordnung zu revidieren;
Fristen sollten nur im Einklang mit der — nebenbei
bemerkt — mehr als durftigen EG-Verpackungsricht-
linie vorgesehen werden; Kapazitdten fur Kunststoff-
recycling mifBten erst aufgebaut und Anlagen zur
chemischen Verwertung errichtet werden.

Dies rief unseren Kollegen Hermn von Geldern
(CDU) auf den Plan,

(Zuruf von der CDU/CSU: Das weil} jeder!)

der eine Warnung an die kunststofferzeugende Indu-
strie aussprach. Er schrieb u. a.:

Der Gesetzgeber sollte dem Ansehen uneinsich-
tiger Industriebranchen wie der kunststofferzeu-
genden chemischen Industrie einen Riegel vor-
schieben.

Dem ist nur beizupflichten. Es sollte uns schon zu

denken geben, wenn die Industrie selbst so wenig
Vertrauen in ihre Recyclingféhigkeit hat.

(©
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Im Zuge des Skandals des Miillexports nach Frank-
reich geriet DSD wieder in die Schlagzeilen. Grine
Punkte auf franzésischen Miilldeponien soll nun der
TUV verhindern. Die chemische Verwertung wird als
die neueste Moglichkeit, die Kunststoffberge abzutra-
gen, angepriesen. Nur miifite hier ehrlicherweise
gesagt werden, daB} dieses Verfahren noch nie groB-
technisch erprobt wurde. Die geplagten Anwohner
der dafur vorgesehenen ehemaligen Kohle-Ol-
Anlage in Bottrop werden ihre Freude an der stéran-
falligen Technologie haben, die obendrein noch teuer
ist.

Fast wére die Firma Mikroplast, von der heute schon
mehrmals die Rede war, im westfélischen Lengerich
zum nédchsten DSD-Skandal geworden; war sie doch
als moglicher DSD-Partner im Gesprach. Das war
jedenfalls die Information, die wir im Umweltaus-
schuB bekommen haben. Aus bekannten Grinden
wird daraus wohl nichts mehr werden.

Dennoch bleibt die Frage, ob die gewaltigen Kunst-
stoffberge, die in Zukunft einzusammeln und bis zur
Verarbeitung irgendwo zu lagern sind, nicht zu flam-
menden Infernos nach Lengericher Art werden kon-
nen. Man sollte sich allein aus diesem Grund, Herr
Kollege Rieder, lieber weiter dariiber aufregen diir-
fen, daf} es so ist.

Das Geschift mit dem Griinen Punkt erweist sich
mehr und mehr als ein Liigengespinst. Eine TUV-
Uberpriifung hat erbracht, dafB statt der angeblichen
36 000 Tonnen Kunststoffmiill héchstens 18 000 wie-
derverwertet werden. Von angegebenen 32 Verwer-
tungsbetrieben seien beslenfalls zehn in der Lage,
Kunststoffverpackungen zu recyceln. Lediglich 8 000
Tonnen Kapazitdt wurden dabei errechnet. Wie da ab
1. Januar 1993 90 000 Tonnen recycelt werden kon-
nen, ist mir allerdings schleierhaft. Selbst wenn diese
90 000 Tonnen wirklich verwertet werden konnten,
waren dies gerade einmal 35 % der anfallenden Ver-
packungen. Zwei Drittel gehen also nach wie vor in
den kommunalen Miill. Verbraucherinnen und Ver-
braucher zahlen demnach doppelt: fir den Griinen
Punkt auf Verpackungen und fir kommunalen
Abfall.

Da ja gerade mit dem Grinen Punkt soviel MiB-
brauch getricben wurde — um auf die Frage von Frau
Homburger einzugehen —, miussen wir uns sicher
etwas anderes einfallen lassen, als mit Punkten zu
operieren. Vielleicht féllt uns noch etwas ein.

Als sehr ominés erweisen sich auch angebliche
Entsorgungsmoglichkeiten im Ausland. So besall
z. B. eine Firma in der CSFR, die 50 000 Tonnen
Kapazitét fur die Hydrierung von Kunststoffabfallen
anbot, nach Prifung lediglich eine Deponie im Wald.
Die Umdeklarierung von Abfall in Wirtschaftsgut
offnet einen weltweiten Verschiebebahnhof fir Ver-
packungsabfélle, der praktisch unkontrollierbar ist.
Aber mit der Verwandlung von Panzern in landwirt-
schaftliche Maschinen hat diese Regicrung ja schon
einschldagige Erfahrungen.

(Hans-Joachim Fuchtel [CDU/CSUJ: Da hat
die PDS keinel!)

Ich frage die Bundesregierung: Was gedenkt sie zu
tun, wenn am 1. Januar 1993 der Recyclingschwindel

auffliegt und die geplanten Verwertungsquoten nicht
cingehalten werden kénnen? Wird dann mit Ausnah-
megenehmigungen und Notverordnungen weiterge-
wirtschaflet? Wird das Fiasko DSD in einem Mullver-
brennungs-Erméachtigungsgesetz enden?

Der vorliegende Entwurf der TA Siedlungsabifall
deutet jedenfalls schon in diese Richtung.

Durfen die entsorgungspflichtigen Kommunen und
der Einvclhandel die Reste des Scherbenhaufens DSD
zusammenkehren und zusehen, wie sie damit fertig-
werden? Ist der ganze Werbegag mit Namen , Gruner
Punkt” eigentlich nur ein Deckmaéntelchen flr eine
heimliche Privatisierung der Abfallentsorgung und
Vorwand fur flaichendeckende Miillverbrennung?

Die Antwort der Bundesregierung auf unsere Grofle
Anfrage kann nur als diirftig bezeichnet werden.
Hoffen und harren fiihrten die Feder. Aber wie heilt es
so schon: Hoffen und harren héalt manchen zum
Narren.

Es ist ganz klar: Das DSD hat nur die Funktion, auf
Zeit zu spielen und es der Verpackungsindustrie zu
ermoglichen, so weiterzumachen wie bisher.

Herr Prasident, meine Damen und Herren, statt DSD
und Griinem Punkt brauchen wir eine wirklich dkolo-
gische Abfallpolitik. Ein ernstgemeintes und erfolg-
versprechendes Konzept fir eine 6kologische Abfali-
wirtschaft ist aber ohne grundsétzliche Anderung der
industriellen Produktionsweise nicht moglich.

(Dr. Gerhard Friedrich [CDU/CSUJ|: Aber
wie?)

— Lassen Sie mich bitte ausreden!

Abfallpolitik muf} letztlich Chemiepolitik mit dem
Ziel der Entgiftung der Produktion und ihrer Produkte
sein.

Notwendig ist ein konsequentes Abfallvermei-
dungs- und -verwertungsgebot. Im Haushaltsbereich
ist durch gesetzliche MaBnahmen und Abgaben der
Anteil der Mehrwegverpackungen zu erhohen.
Geltrenntmullsammelsysteme sollen flachendeckend
eingefihrt werden, um die Wiederverwertung zu
erleichtern. Ubrigens hat es das im ach so maroden
Systern DDR gegeben. Jetzt wird mit unheimlich
groBem Aufwand das System der Sero-Erfassung
mithselig wiederbelebt. Abfallbeseitigung und -ver-
wertung ist -—— das kann nicht oft genug gesagt
werden — Sache der Kommunen. Auf kommunaler
Ebene besteht am ehesten die Moglichkeit demokra-
tischer Kontrolle und Planung, auch wenn dies kein
Automalismus ist.

Die Abfallgesetze miissen so gedndert werden, daB3
an erster Stelle die Abfallvermeidung, dann stoffliche
Wiederverwertung und umweltvertragliche Abfallbe-
handlung und zuletzt die umweltschonende Ablage-
rung steht.

Meine Damen und Herren, eine 6kologische Abfall-
wirtschaft setzt eine Chemiewende voraus. Wir wis-
sen, dafB} die notigen Konzepte fliir den Umstieg auf
sanfte Chemie erst in einigen wenigen Bereichen
entwickelt sind. Die nétige Chemiewende muf3 daher
in einem ersten Schritt durch politische Vorgaben
einen Ausstieg aus besonders geféhrlicher Produktion
fordern, wéhrend gleichzeitig Mittel zur Verfliigung

(&)
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gestellt und Institutionen geschaffen werden, die eine
Neukonzeption der Chemiepolitik, eine durchgrei-
fende Technologiebewertung und Produktlinienana-
lyse und eine ausreichende 6kologische Produktkon-
trolle ermoéglichen.

Wir fordern eine Erganzung des Gefahrenabwehr-
prinzips im Chemikaliengesetz durch ein Umweltvor-
sorgeprinzip, das ein Verbot umweltgefahrdender
Stoffe erleichtert, moglichst noch bevor sie auf den
Markt gelangen und letztlich zu problematischem
Haus- bzw. Sondermuill werden.

Herr Topfer sagte am 26. Marz 1992 in einem
Interview bei SAT 1 in Berlin:

Das duale System stirbt, wenn bis 1. 1. 1993 die
Quote nicht erreicht wird.

Wir jedenfalls werden ihn beim Wort nehmen.

Die Gruppe PDS/Linke Liste stimmt einer Uberwei-
sung ihres Entschliefungsantrags an den Umweltaus-
schuBl zu, damit dort weiter beraten werden kann.

Ich danke fur Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall beider PDS/Linke Liste, beim BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeordne-
ten der SPD)

Vizeprasident Hans Klein: Nédchster Redner ist jetzt
unser Kollege Dr. Gerhard Friedrich.

Dr. Gerhard Friedrich (CDU/CSU): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Ich méchte beginnen mit
Ausfiihrungen, die die Kollegin Mehl gemacht hat. Sie
waren richtig. Sie sprach von den Problemen der
Abfallwirtschaft und von dem Ziel, Abfall zu vermei-
den. Sie sagte, wenn das nicht gehe, dann sollte
wenigstens stoffliche Verwertung stattfinden; aber
das sei ohne Mitwirkung der Hersteller von Waren,
der Produzenten, nicht 1sbar. Das haben Sie sinnge-
maéB ausgefiihrt. Die Frage ist nur: Wie bringen wir die
Produzenten dazu mitzuwirken? Da gibt es einen sehr
populdren Vorschlag, der auch in Bayern immer
wieder genannt wird. Das ist eigentlich der einfachste,
und deshalb leuchtet er vielen Menschen so ein. Er
lauft namlich darauf hinaus, bestimmte Dinge z. B. im
Verpackungsbereich schlicht und einfach zu verbie-
ten,

Meine Damen und Herren, diejenigen, die solche
Verbote fordern, haben bisher noch nie Verbotskata-
loge vorgelegt. Ich kenne nur ganz wenige Beispiele
und Vorschldage. Aber diese punktuellen Verbote
bringen gar nichts, weil wir ja nicht wissen, wohin die
Industrie ausweicht. Wir mifiten also flachendek-
kende Gebote und Verbote erlassen. Der Kollege
Feige nickt so halb und ein bichen zégernd. Lieber
Kollege Feige, ich sage Thnen offen und ehrlich: Ich
bezweifle, daf wir Politiker auch mit Hilfe sehr
fachkundiger Beamter und vieler Wissenschaftler in
der Lage sind, solche flachendeckenden Gebote und
Verbote zu entwickeln.

Fachlichist das Problem das, dall wir zwar jetzt tiber
unsere Ministerien, Giber das Bundesumweltamt soge-
nannte Okobilanzen in Auftrag geben, und je mehr
wir uns mit diesen Okobilanzen beschéftigen, desto
mehr stellen wir {est, da3 mehr Fragen aufgeworfen

als beantwortet werden. Der Methodenstreit, wie man
so etwas macht, ist iberhaupt noch nicht abgeschlos-
sen. Die Ergebnisse sind héchst widerspriichlich. Wie
wollen Sie denn mit so einer diirftigen wissenschaftli-
chen Basis vor Gericht Verbote rechtfertigen?

Und dann darf ich noch so ganz nebenbei daran
erinnern, dal wir ja auch EG-rechtliche Probleme
haben, Gebote und Verbote als produktbezogene
Normen durchzusetzen. Ob es uns paBit oder nicht,
produktbezogene Normen sind aus der Sicht der EG
grundsatzlich ein unzuldssiges Handelshemmnis.

Deshalb begehen wir mit der Verpackungsverord-
nung und der darin geregelten Riicknahmeverpflich-
tung einen anderen Weg. Wir versuchen, die Produ-
zenten auf einem indirekten Weg dazu zu bringen, auf
die Probleme der Abfallwirtschaft Riicksicht zu neh-
men, und zwar dadurch, da wir die Abfallentsor-
gungsprobleme zu ihrem eigenen Problem machen.
Das heifit, wir verpflichten die Produzenten, die Ent-
sorgungsprobleme selbst zu losen. Diejenigen, die
diesen Losungsansatz noch akzeptieren — und viele
SPD-Landerregierungen haben der Verpackungsver-
ordnung ja zugestimmt und ihre Bereitschaft erklart,
Unterstiitzungsvereinbarungen zu unterschreiben —,
nehmen uns eigentlich nur tibel, daB3 wir nicht auf der
Ricknahme im Geschift bestehen, sondern die Mog-
lichkeit geben, ein duales System aufzubauen, ein
Sammelsystem. Und das habe ich noch nie verstan-
den. Wir miissen bei den Verbrauchern mit Bequem-
lichkeit rechnen. Ich gehe davon aus, auch auf Grund
der Erfahrungen, die die Kommunen haben, da8 ein
haushaltsnahes Sammelsystem einen besseren Erfolg,
also eine hohere Rucklaufquote garantiert als die
Ricknahme im Geschéft.

Meine Damen und Herren, wir machen die Geneh-
migung des dualen Systems in der Verordnung davon
abhéangig, daf} stoffliche Verwertung nachgewiesen
wird. Nun sagen einige — das ist auch hier schon
angedeutet worden —: Die stoffliche Verwertung ist ja
ganz schon, wichtiger ware aber, das vorrangige Ziel
der Abfallvermeidung voranzubringen. Nun ist es
eben sehr schwer, Abfallvermeidung unmittelbar vor-
zuschreiben.

Wir gehen davon aus, dafi auch die Verpackungs-
verordnung Mechanismen in Gang setzt, die zur
Abfallvermeidung fithren, weil ndmlich die Produzen-
ten verpflichtet werden, erstmals das Sammeln von
Verpackungen, das Sortieren und die stoffliche Ver-
wertung zu finanzieren. Das heifit doch, die Einweg-
verpackung wird — da wird sich noch einiges entwik-
keln, wahrscheinlich schon im ndchsten Jahr — ver-
teuert. Ich verstehe wirklich nicht, dafi diejenigen, die
dieses Verteuern lUber Abgaben erreichen wollen,
jetzt plétzlich sagen: Es ist eine Katastrophe, daf ihr
den Verbraucher Giber ein System belastet, wo die
Wirtschaft selbst so etwas wie eine Verpackungsab-
gabe entwickelt. Das muBten sie doch begriifien.

Je teurer Einwegverpackungen werden, meine
Damen und Herren, desto groBere Wettbewerbs-
nachteile haben Einwegverpackungen, und desto
mehr werden Mehrwegverpackungen begunstigt.

Ich bin etwa bei einem Drittel meines ManusKripts,
aber finf Minuten sind schnell herum. Vielleicht
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haben wir bei einer anderen Gelegenheit die Még-
lichkeit, die Diskussion fortzusetzen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU}

Vizeprasident Hans Klein: Frau Kollegin Jutta Miil-
ler, Sie sind die nachste Rednerin. Bitte sehr.

Jutta Miller (Vélklingen) (SPD): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Wir hatten hier Anfang der
Woche eine sehr schone Veranstaltung, die Veranstal-
tung ,Jugend und Parlament”. Wenn man bei dieser
Veranstaltung den Reden dieser Jugendlichen einmal
zugehort hat, hat man erfahren, daB Politikverdros-
senheit, Staatsverdrossenheit etwas mit Glaubwlr-
digkeit und Ehrlichkeit zu tun hat. Tatsache ist, daB
den Menschen im Zusammenhang mit dem dualen
System nicht die Wahrheit gesagt wird.

(Beifall bei der SPD und der PDS/Linke
Liste)

Die Kennzeichnung der Verpackung mit dem Griinen
Punkt suggeriert Umweltfreundlichkeit. Und die Bun-
desregierung sagt in ihrer Antwort auf die Grofle
Anfrage der PDS:

Darstellungen, die Einwegverpackungen als ge-
nauso umweltfreundlich wie Mehrwegverpak-
kungen bewerten, sind der Bundesregierung
nicht bekannt.

Ich rate Thnen einmal, Herr Staatssekretdr, dal Sie
Beamte und Mitarbeiter, die solche Antworten verfas-
sen, zum Einkaufen schicken.

Ich habe hier zum Beispiel eine Werbung der Firma
Rewe. Da heilit es worllich:

Die Milchtlite ist wesentlich umweltfreundlicher
als die Mehrwegflasche.

Mittlerweile ist auch ein enisprechendes Gerichtsur-
teil ergangen, welches der Firma Henkel untersagt,
die Verpackung des Spilmittels Pril als umwelt-
freundlich darzustellen.

Was soll der Verbraucher jetzt eigentlich glauben?
Der Griine Punkt kennzeichnet stark belastende Ver-
packungen, vermischte Kunststoffe, Verbundstoife,
die kaum recycelt werden kénnen; aber die bewdhr-
ten Mehrwegsysteme tragen keinen Punkt.

Ein weiteres Zitat aus der Antwort der Bundesregie-
rung:
Fir die Masse der Verpackungen aus Glas,
Metall, Papier und Pappe stehen bereits heute
geeignete technische Verwertungsanlagen auch
in beachtlichen Kapazitaten zur Verfiigung.

Greifen wir uns z. B, einmal die Metalle heraus. Nach
Angaben des BUND wird von den 4,3 Milliarden
Getrankedosen, die die Biirger jéhrlich leeren, nur
etwa ein Viertel recycelt. Auch hier wird tber eine
entsprechende Werbung immer wieder der Eindruck
erweckt, als ob diese Ex-und-Hopp-Verpackung voll-
standig wiederverwertbar und somit 06kologisch
ebenso sinnvoll wie die Pfandflasche ware. Aber das
Blechrecycling belastet die Umwelt. Pro Tonne
Metallabfall fallen etwa zwanzigmal mehr Dioxine an,
als wenn eine Tonne Miill in einer modernen Verbren-

nungsanlage verbrannt wird. Diese Einschatzung
wird im {ibrigen auch vom Berliner Umweltbundes-
amt geteilt. Uber den hohen Energieaufwand bei der
Herstellung dieser Getrankedosen will ich hier aus
Zeitgrinden gar nicht erst reden.

EinRiesenproblem ist auch das Kunststoifrecycling,
sowohl vom Verfahren als auch von den Kapazitdten
her. Aber dazu hat meine Kollegin Ulrike Mehl schon
ausfiihrlich Stellung genommen.

Das DSD behauptet, der Griine Punkt helfe Verpak-
kungsmiill zu vermeiden. Dies wird iibrigens auch in
der Antwort der Bundesregierung so behauptet. Ich
halte das fiir groBen Unfug. Solange die Wirtschaft mit
der Produktion, dem Verkauf, dem Einsammeln und
dem Verwerten Geld verdienen kann, wird es nie
weniger, sondern eher mehr geben.

(Beifall bei der SPD, der PDS/Linke Liste und
beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die DSD-Werbung fordert auBerdem die Wegwerf-
mentlalitat der Verbraucher nach dem Motto: Verpak-
kungen sind ja jetzt kein Problem mehr. Wir haben in
vielen Diskussionen schon davor gewarnt, dafl unter
dem Druck des dualen Systems das bewdhrte Mehr-
wegsystem zusammenbrechen konnte. Dies wird
auch vom Bundesumweltminister so gesehen. Des-
halb steht in der Antwort der nette Satz:

Eine dartuber hinausgehcnde weitere Forderung
der Getrankemehrwegsysteme soll nach Ansicht
des Bundesumweltministers durch die im Dezem-
ber 1991 im Entwurf vorgestellte Getrankemehr-
wegverordnung erfolgen.

Leider ist es bei so vielem, was der Bundesumwelt-
minister ankiindigte, beim Entwurf geblieben. Eine
entsprechende Verordnung liegt bis heute nicht vor.

Ich méchte hier ausdriicklich betonen, dal wir
Sozialdemokraten nicht gegen Wiederverwertung
sind. Den Grundgedanken halten wir fiur richtig.
Wenn aber Herr Topfer in seinen wertvollen Werbe-

broschiiren immer wieder sagt, im Muill seien wert-

volle Rohstoffe, dann muB ich mich fragen: Was
suchen eigentlich diese wertvollen Rohstoffe auf
Miilldeponien in Frankreich?

(Beifall bei der SPD)

Wir sind also dagegen, daB uns der Bundesumweltmi-
nister eine Verordnungsluftnummer nach der anderen
als knallharte Umweltpolitik verkauft. Bei diesem
ganzen Verordnungswust bleibt letztendlich der sim-
ple Gedanke der Miillvermeidung auf der Strecke.

Ich sehe, daB hier das Licht brennt. Leider bin auch
ich nicht ganz fertiggeworden, Herr Kollege Friedrich.
Deshalb bin ich ganz froh, dafl die PDS zugestimmt
hat, daB der Antrag im Ausschuf3 weiter beraten
werden kann. Funf Minuten sind fiir so ein komplexes
Thema sicherlich zuwenig.

Ich danke Thnen.

(Beifall bei der SPD und der PDS/Linke
Liste)

Vizeprasident Helmuth Becker: Ich erteile das Wort
jetzt dem Herrn Parlamentarischen Staatssekretar
beim Bundesminister fir Umwelt, Naturschutz und
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Reaktorsicherheit, unserem Kollegen Dr. Bertram
Wieczorek.

Dr. Bertram Wieczorek, Parl. Staatssekretdr beim
Bundesminister fiir Umwelt, Naturschutz und Reak-
torsicherheit: Herr Prasident! Meine Damen und Her-
ren! Man hat 6fter den Eindruck, daB die Verpak-
kungsverordnung von vielen, die sie kritisieren, noch
gar nicht gelesen, geschweige denn begriffen wurde.
Und man sollte nicht im vorhinein, wie bei einem
Neubau, wo Fenster und Turen noch fehlen und
deshalb von einem Baufehler gesprochen wird, vor-
schnell Urteile abgeben, die weifl Gott erst im nach-
sten Jahr zu féllen sind.

(Unruhe bei der SPD)

Meine Damen und Herren, ich kann Thnen versi-
chern: Die Verpackungsverordnung hat nicht das
duale System impliziert, sondern wir haben der Wirt-
schaft mit der Moglichkeit, Dritte einzuschalten, eine
Chance eingerdumt, ihre eigenen Entsorgungssy-
steme aufzubauen. Ich mochte klar und deutlich noch
einmal sagen: Wenn diese nicht funktionieren, wer-
den wir andere, ordnungsrechtliche MalBnahmen
ergreifen mussen, um die Quoten, die 1995 ja schon
bei 64 % liegen sollen, zu sichern.

Wenn ich die Diskussion richtig verfolgt habe, geht
es hier iiberwiegend um die Frage des Kunststoffs.
Dieses Problem ist noch nicht gelést, da haben Sie
vollig recht. Ich persoénlich sehe auch nicht ein, daB bei
bestimmten Verpackungen von Lebensmitteln glei-
cher Art die verschiedensten Polymere eingesetzt
werden mussen. Wir haben librigens auch noch nicht
uber die Zusalz- bzw. Zuschlagstoffe gesprochen, die
ein stoffliches Recyclen deutlich erschweren. Nichts-
destoweniger sollten wir diesen Versuch unterneh-
men, die Kunststoffindustrie beobachten und sehen,
wie sie die entsprechenden Quoten erreicht.

In anderen Bereichen lauft es etwas besser. Und,
liebe Kollegin Miiller, Dioxin entsteht bei jeder Stahl-
schmelze; das hat nicht so viel mit den Einwegverpak-
kungen, den Bichsen zu tun, obwohl sie uns auch
nicht sehr gefallen. Im iibrigen kann man feststellen,
daB im Zuge der Umsetzung der Verpackungsverord-
nung auch die Mehrwegquoten bundesweit natiirlich
gestiegen sind. Es gibt mittlerweile eine Vielzahl von
Getrdnkemarkten, die nur noch mit Mehrwegsyste-
men arbeiten. Da Umweltschutz bekanntlich immer
bei einem selber beginnt, ist kein Kunde daran gehin-
dert, nicht nur ins Grine zu gehen — das hat Gibrigens
auch etwas mit personlichem UmweltbewuBtsein zu
tun, und man kann entsprechende Strafen auferle-
gen —, sondern auch einmal solche Markte aufzusu-
chen, die nur noch mit Mehrwegsystemen arbeiten.

Wir sollten der Verpackungsverordnung also eine
faire Chance geben. Das duale System mufl seine
Wirksamkeit ab 1. Januar 1993 beweisen. Ich freue
mich im Ubrigen dariiber, dafl die neue Produktver-
antwortung, die ich fiir das entscheidende Moment
der Abfallwirtschaftskonzeption der Bundesregie-
rung halte, heute keine theoretische Formel mehr ist
und daB wir seit dem Vorliegen der GroBen Anfrage zu
diesem Thema im Februar dieses Jahres, ,Abfallver-
meidung und Recycling”, ein groBes Stiick vorwarts-
gekommen sind.

Meine Damen und Herren, ich méchte es hier noch
einmal klar und deutlich sagen: Die Verpackungsver-
ordnungist der erste ernstzunehmende Versuch — Al-
ternativen sind mir nicht bekannt —, von der Weg-
werfgesellschaft wegzukommen, auszusteigen. Es
handelt sich ja beim Kunststoffabfall immerhin um
eine Million Tonnen jahrlich. Ubrigens ist die Vermei-
dung im § 1 der Verpackungsverordnung als erstes
Verhaltensprinzip genannt. Die Vermeidung steht
also am Anfang, und erst dann ist einer umweltver-
traglichen Verwertung das Wort zu reden.

Wir begriiBen daher, daB das duale System die
bisherigen negativen Erfahrungen im Bereich der
Kunststoffverwertung aufgegriffen und mit den
Unternehmen VEBA, RWE, Bayernwerk und Baden-
werk Vereinbarungen getroffen hat, groBtechnische
Anlagen fir die chemische Aufbereitung von
gebrauchten Kunststoffverpackungen zu errichten.
Die Anlage in Bottrop, wo es um die Wasserstoffhy-
drierung geht — man kann natirlich Uber diese
Philosophie diskutieren und mufl die Entwicklung
abwarten —, ist keine neue Erfindung, sondern ein
uraltes Verfahren, das in den 20er Jahren in Bitterfeld
entwickelt wurde. Ich méchte jeden einladen, einmal
nach Bottrop zu gehen. Dort werden namlich nicht nur
Kunststoffe zu synthetischem Ol verarbeitet, sondern
auch PCB, Altéle und viele die Umwelt belastende
organische Substanzen.

AbschlieBend mochte ich feststellen, meine Damen
und Herren, daB die Verpackungsverordnung ein
erster wichtiger Schritt ist. Die Wirtschaft hat im
Rahmen dieses stringenten Vermeidungsgesetzes
den Weg des dualen Systems gewdhlt, und wir sollten
diesem eine Chance geben. Es miissen weitere Ver-
ordnungen folgen. Frau Enkelmann, Sie haben ja
unser Kreislaufwirtschafts- und Abfallgesetz sehr
zutreffend beschrieben: Wir wollen zu einer véllig
neuen Produktverantwortung kommen. Das wird eine
grofie gesellschaftliche Herausforderung. Wir werden
uns ihr stellen und sehr gespannt sein, wie die
Wirtschaft auf diese Herausforderung reagiert.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P))

Vizeprasident Helmuth Becker: Herr
Dr. Klaus-Dieter Feige hat jetzt das Wort.

Kollege

Dr. Klaus-Dieter Feige (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! In einem Anruf von meiner Basis wurde
ich darauf hingewiesen, daB das, was ich zur Relati-
vierung von Atomenergie als Katastrophe und zu DSD
gesagt habe, natiirlich in keinem Verhéltnis zueinan-
der steht. Ich nehme das Wort zu ,Katastrophe" fur
das DSD nicht zuriick, aber mir {allt nichts Schlimme-
res als die Bezeichnung zur Atomenergiewirtschaft
ein.

Ein paar Bemerkungen zu diesem noch in Arbeit
befindlichen System. Mir fallt es als Mitglied der
GRUNEN insgesamt nattirlich nicht sonderlich leicht,
zu sagen: Nicht alles, was sich griin nennt, ist auch
tatsédchlich okologisch. Das gilt ganz besonders fir
den Griinen Punkt, der mit dem DSD — das glaube ich
mit Fug und Recht sagen zu konnen — einen Etiket-
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tenschwindel vorbereitet. Sie nutzen auch mit der
Bezeichnung ,grin" das gute Image, das wir in
diesem Zusammenhang als DIE GRUNEN als 6kolo-
gischen Ansatz aufgebaut haben.

(Zuruf von der CDU/CSU: Nicht Sie, sondern
die Wirtschaft!)

Aber ich glaube, daB weder die Verpackungsverord-
nung der Bundesregierung noch die bisherigen Tétig-
keiten und Aktivitdten des DSD dazu beitragen,
Abfélle in nennenswertem Umfang zu vermeiden. Ich
habe vielmehr den Eindruck, daBl das Abfallaufkom-
men sich nicht verringern wird, sondern daB mit einer
wunderschénen Wortschopfung einfach dazu beige-
tragen werden soll, Statistik zu frisieren. Der Aufbau
der gelben Miillabfuhr und die Umbenennung von
Abfall in Wirtschaftsgut hat mit Abfallvermeidung —
wir stimmen darin Uberein, daBl dies das grundle-
gende Ziel sein soll — nicht im geringsten zu tun.

Lassen Sie mich aus unserer Sicht einige grundsatz-
liche Kritikpunkte ansprechen. Der Verbraucher wird
durch das Symbol des Griinen Punktes getduscht.
Zum einen wird dadurch suggeriert, daBl bestimmte
Produkte bzw. so markierte Verpackungen umwelt-
freundlicher als beispielsweise Mehrwegartikel ohne
die Kennzeichnung mit dem Griinen Punktseien. Zum
zweiten wird der Eindruck vermittelt, alle Verpackun-
gen mit dem Griinen Punkt wirden wiederverwertet;
das kann man Tag fiir Tag inder Werbung mitkriegen.
Das ist aber tatsdchlich nicht der Fall. Nicht zuletzt
zahlt der Verbraucher fiir Artikel mit dem Griinen
Punkt auch dann, wenn die versprochene Gegenlei-
stung in Form der gelben Tonne nicht oder noch nicht
erbracht ist.

Ich erinnere mich noch an den Wahlkampf 1990, als
Minister Tépfer in Schwerin die Teilnehmer selbst
darauf hingewiesen hat, die dort ausgestellten Ein-
wegflaschen moglichst nicht zu benutzen, denn das
sei doch wohl das Allerschlimmste, was man sich
vorstellen kann. Dieser Sinneswandel ist der Erho-
hung der Glaubwirdigkeit des Herrn Topfer doch
wohl nicht zutrdglich.

Zum Beitrag vom Kollegen Friedrich. Es liegt auf der
Hand, daB das okonomische Interesse des Dualen
Systems Deutschland gar nicht darin bestehen kann,
immer weniger zu tun, sozusagen sich selbst aufzulo-
sen. Wenn das System funktionieren soll, mul} es
mindestens bei einem gleichen Miillaufkommen blei-
ben. Die Einrichtungen, die dazu entstehen missen,
bedirfen ja einer Mindestkapazitdt. So kann DSD
eigentlich nur daran interessiert sein, ein noch héhe-
res Mullaufkommen zu haben als bisher.

Das DSD hat bereits in der Vergangenheit mehr
versprochen, als es halten konnte. Es sei beispiels-
weise an die schon mehrfach zitierten illegalen
Exporte von Griinen-Punkt-Abfdllen nach Frankreich
erinnert. Es ist aber auch mehr als fraglich, ob die
Ankiindigung des DSD in bezug auf die kiinftige
Verwertung von Kunststoffverpackungen eingehal-
ten werden kann.

Bislang mangelt es der Tatigkeit des Dualen
Systems Deutschland an Transparenz. Darliber kon-
nen auch nicht die aufwendigen Werbeveranstaltun-
gen hinwegtduschen, die teilweise in den Medien

aufgebaut werden. Gerade jetzt wird in der Werbung
mit genau den Argumenten gearbeitet, die mir Herr
Topfer bei meinem damaligen naiven Einsatz fur das
Sero-System um die Ohren gehauen hat. Wenn das
wiederum eine Wahrheitsumkehr ist, ist das keine
gute Vorbereitung fur ein solches System.

DasDSD versucht, sich einImage aufzubauen. Dazu
wird ein Kuratorium zur Beratung der Geschaftslei-
tung eingerichtet. Es ist uns sehr schwergefallen, an
der Vorbereitung dieses Kuratoriums mitzuarbeiten.
Wir werden an der ersten Veranstaltung teilnehmen
und genau prifen, welche Bedingungen dort einge-
setzt werden. Sollte dieses Kuratorium lediglich der
Imagepflege des DSD dienen, sind wir nicht mehr
bereit, daran mitzuarbeiten.

Alles zusammengenommen durfte der einzige Sinn
des dualen Systems darin bestehen, sich selbst zu
liquidieren. Das ist, glaube ich, so auch von den
Kollegen der Koalition formuliert worden, ndmlich
moglichst wenig Miill Gibrigzubehalten. Dazu brau-
chen wir aber diesen Weg nicht einzuschlagen. Dafur
gibt es effektivere Wege. Ich denke, daB der Kraftauf-
wand, dieses System ins Leben zu rufen, einfach zu
hoch ist.

Lassen Sie uns besser ein Wenig-Miill-System
Europa aufbauen. Ich denke, daf3 so ein WSE sinnvol-
ler ist — wenn es fir Europa nicht reicht, dann ein
WSD. Um mit den Worten von Herrn Wieczorek zu
sprechen: Wozu erst ein Haus bauen, fir das laut Plan
ein Dach nicht einmal vorgesehen ist? Dann wdre es
besser, gemeinsam etwas Neues zur Millvermeidung
zu konstruieren.

Ich danke fir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und der PDS/Linke
Liste)

Vizeprasident Helmuth Becker: Als letzte Rednerin
zu diesem Tagesordnungspunkt hat nun unsere Frau
Kollegin Birgit Homburger das Wort.

Birgit Homburger (F.D.P): Herr Prdsident! Meine
Damen und Herren! Die Grofie Anfrage der Gruppe
PDS/Linke Liste an die Bundesregierung greift sicher-
lich sehr viele Punkte auf, iiber die wir uns intensiv
unterhalten missen und tiber die wir uns — jedenfalls
in den Koalitionsfraktionen — in den vergangenen
Monaten sehr intensiv und sehr konstruktiv unterhal-
ten haben. Aber der EntschlieBungsantrag, der uns
heute vorliegt, ist von einer Ablehnung gekennzeich-
net, die von vornherein klar war. Man hat sich total auf
diese Ablehnung versteift und war uberhaupt nicht
bereit, daruber nachzudenken, ob das duale System
auch sinnvolle Ansdtze bietet. Gleich zu Beginn der
GroBen Anfrage heiBt es:

Das DSD ist die Reaktion der Industrie auf die
Verpackungsverordnung

— so weit richtig —
oder besser zur Umgehung der Verpackungsver-
ordnung . ..

Es fangt schon zu Beginn mit einer Polemik an. Wenn
ich von seiten des Gesetzgebers die Moglichkeit
zulasse, eine private Verwertung zu organisieren,
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dann kann ich nicht hinterher polemisch sagen: Die
Industrie versucht damit, die Verpackungsverord-
nung zu umgehen. Sie nutzt die Mdéglichkeiten, die
die Verpackungsverordnung hier gegeben hat; das
wadre das Richtigere.

(Beifall bei der F.D.P.)

Ich weil gar nicht, auf was ich — wegen der Kiirze
der Zeit — eingehen soll. Aber allen meinen Vorred-
nern ging es genauso. Ich habe auf Grund der Vorre-
den versucht, das eine oder andere wegzulassen und
etwas anderes aufzugreifen. Ich will mich an dem
EntschlieBungsantrag entlanghangeln, der uns vor-
liegt.

Am DSD sind derzeit rund 75 % aller Bundesbirger
angeschlossen. Mit den restlichen Kommunen steht
man in Verhandlungen. Das heifit, man geht davon
aus, dal} die Vertrdge fristgerecht bis Ende dieses
Jahres abgeschlossen werden. Es kann davon ausge-
gangen werden, daB} das Ziel, die Sortier- und Ver-
wertungsquoten einzuhalten, zu Beginn des nachsten
Jahres erreicht wird. Wenn nicht, ist in der Verpak-
kungsverordnung ganz klar festgelegt, was dann
passiert: daB fir die Stoffe, fir die die Sammelquote
nicht stimmt, oder auf den Gebieten, wo keine Ver-
trage zustande kamen und das DSD das zu verantwor-
ten hat, Ricknahme- und Pfandpflichten greifen. Das
istin der Verpackungsverordnung eindeutig geregelt.
Aber jetzt herzugehen und zu fordern, die Verpak-
kungsverordnung solle sofort im urspriinglich vorge-
sehenen Umfang in Kraft treten, ist einfach unredlich,
Frau Kollegin Enkelmann. Wenn die Politik Uber-
gangsfristen einrdumt, muf} sie sie hinterher auch
zugestehen.

(Beifall bei der F.ID.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU)

Das fordert der Vertrauensschutz.

Auch die Forderung, ,umgehend einen Gesetzent-
wurf vorzulegen, der zum Ziel hat, die vorhandenen
Strukturen, eingenommenen Finanzmittel und aufge-
laufenen Verpackungsabfélle des ,Dualen Systems
Deutschland’ in einen o6ffentlichen Zweckverband
einzubringen”, findet unsere Zustimmung nicht, wie
Sie sich denken konnen. Das wirde jede sinnvolle
Reform, die gerade angelaufen ist, vollig umkehren.

(Beifall bei der F.D.P. sowie bei Abgeordne-

ten der CDU/CSU — Dr. Dagmar Enkelmann

[PDS/Linke Liste]: Wenn sich ein Weg als

nicht richtig erwiesen hat, mufl man neue

Wege gehen!)

Das wiirde bedeuten, daB alles, was die Verpackungs-
verordnung an Sinnvollem eingeleitet hat, rickgan-
gig gemacht wiirde. Es ist ja nicht irrig, sondern im
Gegenteil sehr sinnvoll, was da gemacht wird. Es
wirde rickgdngig gemacht, daB zum erstenmal die
Verantwortlichkeit fiir ein Produkt von der Herstel-
lung bis zur Wiederverwertung beim Ilersteller liegt.
Wollte man lhren Antrag annehmen, wirde das
zurickgenommen. Es kdme hinzu, daB sich die Kom-
munen, wenn sie einem solchen Zweckverband ange-
héren, selber kontrollieren miifiten. Das sind meines
Erachtens Dinge, die einfach nicht gehen.

(Beifall bei der F.D.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU)

Eine weitere Bemerkung zum Griinen Punkt. Er sei
kein Markenzeichen fir Umweltvertraglichkeit. Das

hat in diesem Hause auch nie jemand ernsthaft
behauptet.

(Marion Caspers-Merk [SPD]: Damit wird
drauBen geworben!)

Ganz im Gegenteil haben wir immer und immer
wieder erklart, da der Griine Punkt lediglich ein
Finanzierungsinstrument ist. Er kennzeichnet ledig-
lich die Tatsache, daf} derjenige, der den Griinen
Punkt auf seiner Verpackung aufgedruckt hat, den
Obolus an das duale System entrichtet hat.

Vizeprasident Helmuth Becker: Frau Kollegin Hom-
burger, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kolle-
gen Dr. Freige?

Birgit Homburger (F.D.P): Wird das auf meine Rede-
zeit angerechnet?

Vizeprasident Helmuth Becker: Das wird nicht
angerechnet.

Birgit Homburger (F.D.P): Dann darf er.

Dr. Klaus-Dieter Feige (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Liebe Kollegin Homburger, wie erklart sich,
wenn niemand behauptet hat, dab das ein umwelt-
freundliches System ist, daB die Werbung genau das
behauptet, dafl das DSD in seiner Werbung genau mit
dieser Argumentation Front macht?

Birgit Homburger (F.D.P.): Das erklart sich schlicht
und ergreifend dadurch, daB ich von uns hier geredet
habe, von denjenigen Politikern, die hier eine Bewer-
tung des dualen Systems vorgenommen haben. Wir
haben klar und deutlich gesagt — zumindest ich fir
meine Fraktion —, daB wir den Griinen Punkt nicht fir
hilfreich halten und daf} es sinnvoller wire, etwas
anderes zu machen. Denn der Grine Punkt koénnte
durch seine Farbe und das spezifische Zeichen dem
uninformierten Betrachter suggerieren, daf das Pro-
dukt umweltfreundlich sei. Aber diejenigen hier bei
uns, die daruber diskutiert haben, haben das niemals
behauptet. Wir haben immer klar und deutlich die
Meinung vertreten, daf das schwierig sein kann und
daB man durch Offentlichkeitsarbeit Aufklarung lei-
sten muB. Genau dazu méchte ich an dieser Stelle den
Umweltminister nochmals auffordern, das mit dem
DSD erneut zu besprechen. Das DSD sollte in die
Verpflichtung genommen werden, Aufkldrung zu
betreiben, Herr Kollege Feige.

(Beifall bei der F.D.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU)

Zwei Punkte, die mir wichtig sind, méchte ich in der
verbleibenden Zeit noch ansprechen. Es ist sicherlich
richtig und wichtig, daB sich beim DSD der Preis fir
die Entsorgung der Verpackung zukiinftig nicht mehr
allein nach dem Volumen richtet. Der Preis des
Grinen Punktes richtet sich teilweise nach anderen
Kriterien. Ab Anfang 1993 ist eine auBerordentliche
Gebuhrenstaffelung fiir Kunststoffe vorgesehen. Ab
Ende 1993 ist fir die restlichen Verpackungen eine
Gebiihrenstaffelung vorgesehen, die materialspezi-
fisch ist und sich nach dem Sammel- und Sortierauf-
wand richtet. Das ist eine alte Forderung der F.D.P. Ich
bin froh, daB das endlich aufgegriffen wurde. Denn
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damit geht ein Stiick d6kologische Bewertung in das
System des DSD und die Verpackungsverwertung
ein,

Zum AbschluBl méchte ich sagen: Die Verpackungs-
verordnung ist und war fur mich vorrangig nie eine
Vermeidungsstrategie. Sie war vorrangig immer eine
Verwertungsstrategie, allerdings mit der Folge, einer
erheblichen Vermeidungswirkung. Ich bin deshalb
dafiir — dafir appelliere ich an Sie —, daB wir das
duale System weiterhin kritisch begleiten, wie wir es
bisher gemeinsam gemacht haben: da, wo es Fehlent-
wicklungen gibt, sie monieren und versuchen, die
Sachen zu verbessern. Ich appelliere nochmals:
Geben Sie dem dualen System eine Chance.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU})

Vizeprasident Helmuth Becker: Meine Damen und
Herren, ich schlieBe die Aussprache.

Interfraktionell ist vereinbart worden, den Ent-
schlieBungsantrag der Gruppe PDS/Linke Liste auf
Drucksache 12/3469 zur Federfihrung an den Aus-
schuB} fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit
sowie zur Mitberatung an den AusschuB fiir Wirtschaft
zu Uberweisen. — Ich hére und sehe keinen Wider-
spruch. Dann ist das so beschlossen.

Nun rufe ich den Tagesordnungspunkt 15 und den
Zusatzpunkt 5 auf:

15. a) Beratung des Antrags der Fraktion der
SPD
Einsetzung einer Enquete-Kommission
~Zukunitssicherung unserer alter werden-
den Gesellschait — Herausforderung des
demographischen Wandels”

— Drucksache 12/2272 —
Uberweisungsvorschlag:

Enquete-Kommission , Zukunft der dlter werdenden

Generation”

b) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Maria Michalk, Ians-Joachim Fuchte],
Dr. Joseph-Theodor Blank, weiterer Abge-
ordneter und der Fraktion der CDU/CSU
sowie der Abgeordneten Dr. Gisela Babel,
Hans A. Engelhard, Dr. Eva Pohl, weiterer
Abgeordneter und der Fraktion der F.D.P.
Einsetzung einer Enquete-Kommission
~Chancen und Zukunitsperspektiven der
dlter werdenden Generation”

— Drucksache 12/3460 —

Uberweisungsvorschlag:

Enquete-Kommission , Zukunft der élter werdenden

Generation”

ZP5 Beratung des Antrags der Fraktionen der CDU/
CSU, SPD und F.D.P.

Einsetzung einer Enquete-Kommission ,Zu-
kunfit der dlter werdenden Generation*

— Drucksache 12/3461 —

Nach einer interfraktionellen Vereinbarung ist fir
die gemeinsame Aussprache eine Stunde vorgesehen.

— Ich hére und sehe, dafl dem nicht widersprochen
wird. Dann ist das so beschlossen.

Nunmehr eroffne ich die Aussprache. Das Wort hat
zundchst unsere Frau Kollegin Anke Fuchs.

Anke Fuchs (Ké6ln) (SPD): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Auf Antrag der SPD-Bundestags-
fraktion — wir waren die Initiatoren — wird der
Bundestag heute die Enquete-Kommission einsetzen,
die sich mit den gesellschaftlichen Folgen des demo-
graphischen Wandels in den néchsten 40 Jahren
beschéftigen wird. Bei der Formulierung des CDU/
CSU-Antrages hat sich im tbrigen ein Fehler einge-
schlichen. Es muf} nicht iber die Konsequenzen der
dlter werdenden Generation gesprochen werden, son-
dern uber die der alter werdenden Gesellschaft. Ich
will das sagen, damit sich das bitte nicht falsch in den
Kopfen festsetzt.

Demographischer Wandel, d. h. unsere Gesell-
schaft wird é&lter, sie wird kleiner, und das in drama-
tischen AusmaBen. Das bedeutet, dali auf die Gesell-
schaften der Bundesrepublik und der anderen Indu-
strieldnder groe Herausforderungen zukommen.
Zwei gesicherte Daten fiir die Entwicklung der Bun-
desrepublik belegen das: Die tiber 60jdhrigen werden
im Jahre 2030 40 % der Bevoélkerung ausmachen. Das
ist doppelt soviel wie heute. Der Anteil der bis
20jahrigen wird im gleichen Zeitraum um ein Drittel
sinken.

Es ist klar, daB diese Anderung der Altersstruktur
Auswirkungen auf die gesellschaftliche Entwicklung
Deutschlands haben wird. Es gibt praktisch keinen
Lebensbereich, der davon unberihrt bleibt

Wir werden uns z. B. Gedanken zu machen haben,
wie wir in der Zukunft den Sozialstaat sichern konnen.
Die Voraussetzungen fir die Einlésung des Genera-
tionenvertrages andern sich grundlegend. Altere
Menschen sorgen sich deshalb um dic soziale Sicher-
heit. Die aktiven Berufstdtigen andererseits fragen
sich, ob auch sie im Alter auf sichere Einkiinfte und
Versorgung bei altersbedingter Krankheit rechnen
kénnen. Solche Sorgen sind ernst zu nehmen. Sie
fihren zu Fragen nach der materiellen Versorgung,
der Tragfdhigkeit der Kranken- und Alterssicherungs-
systeme und der ergédnzenden Sozialhilfe.

Es geht dabei nicht allein um die Fortschreibung
klassischer Sozialpolitik. Es geht auch nicht um ein
Konzept staatlicher Politik; denn vieles in der Gesell-
schaft wird heute schon in kleinen Netzen geleistet, in
den Kommunen, in der Nachbarschaftshilfe, z. B.
durch Hilfe von Freunden, und natiirlich wird auch
vieles in der Familie als Dienstleistung erbracht. Es
gehtdarum, diese Vernetzung bewuBt zu machenund
die Sozialpolitik der Zukunft vor Augen zu haben, die
die vorhandenen Ansétze verstdarkt, damit sich alle in
unserer Gesellschaft besser aufgehoben finden.

Die demographische Verdnderung wird viele Aus-
wirkungen auf die wirtschaftliche Entwicklung und
auf die Gestaltung der Arbeitswelt haben. Hier sehe
ich ein Hauptbetatigungsfeld der Kommission. Das
BewuBtsein der heute Mitte 50jdhrigen geht dahin,
moglichst frithzeitig aus dem Erwerbsleben auszu-
scheiden. Im wohlverdienten Ruhestand wollen sie
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den ndchsten Lebensabschnitt genieflen, mit dem
Ehepartner oder Lebenspartner Hobbys pflegen und
viel reisen. Geld daftir ist da. Die Einkomen sind zum
Teil hoch, und entsprechend hoch sind auch die
Erwartungen der Menschen an diesen Lebensab-
schnitt. Sie sind nicht mehr ausgegrenzt, wenn sie mit
Ende 50 aus dem Erwerbsleben ausscheiden.

Ausgegrenzt sind allerdings jene — vor allem
Frauen —, die zeit ihres Lebens materiell schlecht
gestellt waren und nun auch im Alter wieder zu den
Armen zdhlen. Und ausgegrenzt sind nicht zuletzt
viele Menschen in den fiinf neuen Bundesldndern,
namlich jene, die aus dem Erwerbsleben hinausge-
drangt werden, weil Arbeitsplatze wegfallen. Sie
haben geringe Renten und bescheidenere Spareinla-
gen, d. h. sie sind auf das frithzeitige Ausscheiden aus
dem Erwerbsleben nicht vorbereitet. Darliber nachzu-
denken und zu fragen, welche Hilfen zusdtzlich gege-
ben werden konnen, wird auch eine Aufgabe der
Enquete-Kommission sein.

(Beifall bei der SPD)

Aber wir wollen Uber den Tag hinaus schauen.
Ich sagte zu Beginn meiner Rede, daBl wir eine
schrumpfende Bevolkerung sind. Nach dem Jahr 2010
— das ist noch ein biBchen hin, aber immerhin —
werden wir mehr Arbeitskrdfte bendétigen. Hier nun
stellt sich die Frage: Wird der Arbeitskraftebedarf
dadurch gesichert, dafl wir die Arbeitsbedingungen so
verandern, dafl Menschen auch mit Freude Uber das
60. Lebensjahr hinaus arbeiten? Haben wir bis dahin
mehr Arbeitsplatze fir diese Generation? Wir haben
das Renteneintrittsalter angehoben. Aber die Frage,
ob der Arbeitsmarkt den spateren Renteneintritt iber-
haupt zulaBt, ist noch nicht beantwortet worden.
Wenn die Arbeitsmarktsituation so bleibt wie heute,
werden alle Uberlegungen {iber einen spateren Ren-
teneintritt nicht zu realisieren sein.

Wird die Wirtschaft sich darauf verlassen, dal es
viele Frauen gibt, die noch in das Erwerbsleben
eintreten kénnen? Wird also die dlter werdende Gene-
ration durch eine héhere Erwerbsbeteiligung der
Frauen ausgeglichen, oder wird die Privatwirtschaft
sagen: WIir lassen die Alten alt sein, wir lassen die
Frauen Frauen sein, wir 10sen dieses Problem durch
Zuwanderung. Wic auch immer, hieriber gilt es
nachzudenken und verntnftige Konzepte zu entwik-
keln.

Klar ist aus meiner Sicht, dafl wir ohne Zuwande-
rung nicht auskommen. Die Bevolkerung der Bundes-
republik wird ca. um ein Drittel schrumpfen, wenn es
keine Zuwanderung gibt. Konkret heifit das, daf nach
der Jahrtausendwende die inldndische Bevélkerung
jahrlich um 500 000 Menschen abnehmen wird. Das
entspricht der Groéfle der Stadt Hannover. Ohne
Zuwanderung wire die Folge, daBl die Zahl der
Erwerbstatigen im Jahre 2030 mit ca. 29,4 Millionen
um 24 % unter dem heutigen Niveau ldge. Wie stellen
wir uns dann die wirtschaftliche Situation vor?

Wir brauchen Menschen, die als Arbeitsnehmer
Beitrdge in die Rentenkasse zahlen. Das werden dann
nicht nur die Alteren und die Frauen sein kénnen. Wir
werden uns unter dem Druck des demographischen
Wandels daran gewohnen missen, ein Einwande-

rungsland zu werden. Wir kénnen unser Land nicht
dichtmachen.

Es geht mir nicht darum, meine Damen und Herren,
die heutigen konkreten Probleme zu leugnen und den
aktuellen Handlungsbedarf der Politik vom Tisch zu
wischen. Es geht mir um die Geisteshaltung, mit der
wir nach Losungen suchen.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Dr. Burk-
hard Hirsch [F.D.P.])

Und da sind Auslander keine Last fur uns. Wir werden
die Auslander auch in der Zukunft brauchen. Die
heute noch junge und reiche Bundesrepublik wire
ohne Ausldnder im Jahre 2030 &rmer und &alter. Wenn
die Arbeit der Kommission dazu beitragt, daB3 wir liber
die Notwendigkeit einer Einwanderungsgesetzge-
bungsregelung vernunftig diskutieren, wére das
schon ein schoéner Erfolg.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Dr. Burk-
hard Hirsch {F.D.P.}])

Das aktive Leben endet nicht mit dem sogenannten
Ruhestand. Altere Menschen wollen iiber Jahre hin-
weg gewonnene Erfahrungen und Fahigkeiten auch
weiterhin nutzen und sich aktiv am gesellschaftlichen,
kulturellen und politischen Leben beteiligen und ihre
Interessen einbringen. Sic wollen nicht ausgegrenztin
eigenen Zirkeln arbeiten, sondern dabeibleiben, und
das missen wir ihnen ermdéglichen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Die Menschen, die heute alt sind, haben Krieg,
Entbehrungen und Not kennengelernt. Fur viele von
ihnen gilt noch das Wort vom wohlverdienten Ruhe-
stand. Wer wagt die Anspriiche der heute 20jédhrigen
zu formulieren? Es werden mit groBer Wahrschein-
lichkeit ganz andere sein. Sie werden sich mit einer
mehr oder weniger verordneten Passivrolle im Alter
nicht abfinden, sondern ihren Anteil am gesellschaft-
lichen Leben haben. Sie werden diese Gesellschaft
vermutlich prdgen. Der Rollenwandel hat ja schon
begonnen.

Die meisten Menschen streben ein relativ frihes
Ausscheiden aus dem Erwerbsleben an; ich habe das
angedeutet. Thr BewuBisein ist darauf ausgerichtet,
moglichst friihzeitig, also vor dem 60. Lebensjahr, in
den Vorruhestand zu gehen. Die Perspektive ist dann
noch lang: Stabilisierung der Gesundheit, nachholen,
was an Interessen brachgelegen hat.

Frither hieB} es flir die Alten: Schont euch, schlaft viel
und warmt eure FlBBe am Kamin. Diese Zeiten sind
vorbei. Heute heifit das Motio: Man kann nichts
dagegen tun, daB man altert, aber man kann sich
dagegen wehren, dal man veraltet.

(Zustimmung bei der SPD)

Das beherzigen die Alten von heute und viel mehr
noch die von morgen. Sie gehen einer Vielzahl von
Aktivitdten nach. Sie reisen, haben llobbys, private
Neigungen. Reiseveranstalter, Versicherungen und
Konsumgiiterindustrie haben sich bereits auf sie ein-
gestellt. Sie haben die dltere Generation als kauf- und
zahlungskraflige Zielgruppe schon seit langem ent-
deckt.
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Auf der anderen Seite erleben wir in vielen alltag-
lichen Dingen eine MiBachtung des Alters, die wir uns
in Zukunft nicht mehr erlauben kénnen. Denken wir
z.B. an die Stadtplanung, bei der — wenn uber-
haupt — an ein altengerechtes Wohnumfeld zuletzt
gedacht wird. Offenbar glauben die Architekten und
Stadtplaner immer noch, daB die taglichen Besorgun-
gen und Behoérdengénge ausschliellich von automo-
bilen Birgern der jingeren Jahrgdange gemacht wer-
den kénnen. Ampelphasen sind {iir Fugénger oft so
geschaltet, daB die StraBen nur in jugendlich-sportli-
chem Eiltempo Uberquert werden kénnen, und bei
Fahrkartenautomaten scheinen die Konstrukteure
davon ausgegangen zu sein, daB nur die computerge-
schulte Generation Stralenbahn fahrt.

(Beifall bei der SPD)

Hier wird sich manches dandern missen. Viele
ReformanstoBe fur eine andere Verkehrs-, Stadtebau-
und Wohnungspolitik werden deshalb nicht mehr
— wie friher iblich — von der jungen Generation
ausgehen, sondern von den Alten.

Ich habe schon darauf hingewiesen, daf sich der
demographische Wandel weltweit vollzieht; ein
Grund fur die Vereinten Nationen, den 1. Oktober
zum internationalen Tag der alten Menschen zu
erklaren. In der sogenannten Dritten Welt ist bis zum
Jahr 2000 die Zuwachsrate der Menschen, die élter als
60 Jahre sind, enorm hoch. Wir denken immer, die
Zuwachsrate sei in den vielen Geburten begrundet;
wirklich neu ins BewuBtsein kommt, wie viele uber
60jahrige dabei sind. Die traditionellen Familien-
strukturen in diesen Ldndern haben bisher eine
gewisse soziale Absicherung der Alten sichergestelll.
Ihr Zerfall beschwort neue Probleme herauf. Auf sie
hat die herkémmliche Entwicklungspolitik bisher
noch nicht oder nur ansatzweise reagiert.

Im tbrigen gibt es ausldndische Senioren bei uns
mit einer neuen Realitdt. Derzeit leben hier ca.
340 000 auslandische Rentnerinnen und Rentner. Sie
sind die sogenannten Gastarbeiter der ersten Genera-
tion, die zum Teil schon 40 Jahre lang auBlerhalb der
eigenen Familie leben. Thre Durchschnittsrenten lie-
gen weit unter 1 000 DM. Bis zum Jahr 2020 wird die
Zahl der auslandischen Rentner auf ca. 1,3 Millionen
anwachsen. Das hat u. a. damit zu tun, daB die Zahl
derjenigen, die den Lebensabend in der lleimat
verbringen wird, seit 1988 dramatisch zuriickgegan-
gen ist. Uns kommt es dabei darauf an, diese Aspekte
— ich denke, ein biichen internationale Solidaritat
kann uns nur guttun — in unsere Arbeit einzubezie-
hen.

(Beifall bei der SPD)

Fur die Arbeit kommt es darauf an, daB wir den
gesellschaftlichen Wandel transparent machen. Es
geht ja nicht allein um die Sicherung der materiellen
Versorgung der dlteren Menschen. Es geht auch nicht
nur um Altenpflege und Pilegeversicherung. Diese
Probleme sind seit langem bekannt. Die Vorschldage
liegen auf dem Tisch. Wir haben dazu Lésungsvor-
schldge gemacht. Wenn die jetlzige Koalition nicht in
der Lage ist, die Pflegeversicherung durchzusetzen,
dann wird die SPD das ab 1994 tun. Dafir brauchten

wir keine Enquete-Kommission, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der SPD)

Aber ich denke, was wir betreiben, ist ein Stlck
Zukunftsforschung und ecin Stiick Zukunitsvorsorge.
Ich meine, es steht unserem Parlament gut an, ein
Thema aufzugreifen, das sich mit der Lebenssituation
der kommenden Generationen beschéftigt. Ich habe
in der Vorbereitung auf die Arbeit der Kommission
festgestellt, daB sich die jungen Menschen sehr daftr
interessieren. Das ist gut so; dennim Jahre 2030, wenn
der demographische Alterungsprozell seinen Hohe-
punkt erreicht hat, sind die heute 20- bis 30jdahrigen
die Alten. Sie wurden ja zunéachst als geburtenstarke
Jahrgénge gepriesen. Dann waren sie der Schiiler-
berg. Jetzt sind sie der Studentenberg. Ich finde, sie
haben einen Anspruch darauf, daB sie nicht auch noch
zum ldstigen Rentnerberg werden.

(Beifall bei der SPD und der PDS/Linke
Liste)

Man wirft der Politik nicht ganz zu Unrecht vor, dafl
sie sich zwar in allen Partei- und Wahlprogrammen
die Zukunft auf die Fahnen geschricben hat, daB sie
sich aber in Wirklichkeit zu wenig mit Zukunftsfragen
befaBt. Fur mich ist es deswegen auch ein Stiuck
Ruckgewinnung politischer Glaubwurdigkeit, dafl wir
den jungen Leuten beweisen: Wir denken auch uber
den Tag hinaus.

Wir sollten uns bemuhen, unsere Arbeit so transpa-
rent und o6ffentlich zu machen, wie es nur geht. Mein
Wunsch ist, daB wir endlich einen Diskurs dariiber
zustande bekommen, wie dieses Land in der Zukunft
aussehen soll. Meine Hoffnung ist, daB die Kommis-
sion dazu einen Beitrag leistet.

Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der SPD, der F.D.P. und der
PDS/Linke Liste)

Vizeprasident Helmuth Becker: Meine Damen und
Herren, ich erteile jetzt das Wort unserer Frau Kollegin
Dr. Ursula Lehr.

Dr. Ursula Lehr (CDU/CSU): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Der Termin fir die Einrichtung
einer Enquete-Kommission ,Zukunftschancen der
dlter werdenden Generation” — was selbstverstédnd-
lich einschlieBt: in einem alternden Volk und damit in
einer alternden Gesellschaft — féllt zeitlich zusam-
men mit der General Assembly der Vereinten Natio-
nen in New York, die sich gestern und heute mit der
Evaluation der Altenpolitik in den zehn Jahren seit der
UN-Weltversammlung zu Fragen des Alterns 1982 in
Wien beschaftigt hat bzw. beschiftigt. Wegen der
Uberschneidung beider Termine muliten Frau Bun-
desministerin Ronsch und ich diese Versammlung
leider vorzeitig verlassen, um bei dieser Sitzung heute
anwesend sein zu koénnen.

Im Vergleich zu vielen anderen Nalionen konnte
sich der Rechenschaftsbericht der Bundesrepublik
uber die von ihr aus dem Wiener Aktionsplan gezo-
genen Folgerungen durchaus sehen lassen. Geade in
den letzten zehn Jahren gab es — im Gegensatz zu
den zehn Jahren davor — bei uns eine Reihe von
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politischen Initiativen fiir dltere Menschen und inten-
sive Bemuhungen, den Wissensstand zu verbessern.

Die Weltversammlung hatte 1982 gefordert, die
Kompetenz é&lterer Menschen in der Politik und im
gesellschaftlichen Leben starker zu beriicksichtigen,
aber auch alle Mitgliedstaaten aufgefordert, alle mog-
lichen Hilfen fiir die Gruppen der physisch oder
psychisch behinderten dlteren Menschen bereitzu-
stellen. Die Thematik der Kompetenz und die Mog-
lichkeiten der Rehabilitation im Alter waren die
Hauptthemen, die ich der von mir als Bundesministe-
rin 1989 eingesetzten Kommission zur Erstellung
eines ersten Altenberichts der Bundesregierung
stellte. Nach acht Jugendberichten hielt ich die Zeit
fir einen ersten Altenbericht fur tiberaus reif.

Ein Teilbericht wurde 1990 veroffentlicht; der
Gesamtbericht wird in den néachsten Tagen von der
Altenberichtskommission Frau Bundesministerin
Roénsch Ubergeben werden.

Dieser Bericht, an dem viele Experten — auch der
SPD nahestehende Experten — aus allen Bereichen
der Alternswissenschaften mitgewirkt haben, wird ein
umfangreiches Kompendium fiir alle werden, die sich
mit &lteren Menschen beschaftigen; nicht zuletzt fr
die dlteren Menschen selbst. Er wird die meisten derin
den vorliegenden Antragen der SPD und CDU/CSU
angesprochenen Themen enthalten und kann der
Enquete-Kommission als wertvolle Grundlage die-
nen. Dies gilt auch im Hinblick auf die von Thnen
angeschnittenen Aspekte Wohnen, Wohnumfeld,
Stadtplanung usw.

Wir sollten also nicht so tun, als miisse die Enquete-
Kommission bei Null anfangen. Die Basis ist geschaf-
fen. Die Kommission wird hoffentlich weiterfithrende
Ergebnisse liefern.

Tatsache ist: In Deutschland gab es noch nie eine
dltere Generation, der es so gut ging wie der jetzi-
gen;

(Beifall bei der CDU/CSU)

noch nie eine dltere Generation, die bei so gutem
Gesundheitszustand so alt geworden ist. Freilich, es
gibt arme alte Menschen, aber nicht alle alten Men-
schen sind arm. Es gibt pflegebedirftige alte Men-
schen, aber nicht alle alten Menschen sind pflegebe-
durftig. Es gibt Probleme bei den Alteren, aber die
Alteren sind keine Problemgruppe. DaB dies so ist, ist
kein Zufall, sondern das Ergebnis von individuellem
FleiBl der heutigen dlteren Generation und von guter
Politik.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Mit groBBem Einsatz und unter vielen Opfern hat die
jetzige éltere Generation Deutschland nach dem
Krieg wiederauigebaut. Sie hat damit nicht nur den
Grundstein fiir ihr persénliches Wohlergehen im Alter
gelegt, sondern auch die Basis gebildet fiir den
Wohlstand der nachwachsenden Generationen. Dafur
sei ihr gedankt.

(Beifall bei der CDU/CSU, der F.D.P. und der
SPD)

In der Politik der Bundesrepublik Deutschland galt
parteitibergreifend der Grundsatz, dafi dltere Men-

schen nicht ausgegrenzt werden dtirfen. Dies gilt vor
allem auch fiir die Gesundheitsversorgung. Bei uns
gibt es keine Altersgrenze, ab der notwendige medi-
zinische Mafinahmen nicht mehr von der Krankenver-
sicherung tibernommen werden. Wenn es medizi-
nisch notwendig ist, bekommt auch der 70jdhrige
seine Dialyse und die 80jéhrige ein neues Huftgelenk.
Das ist, wenn wir uns in der Welt umschauen, nicht
selbstverstandlich.

Dieser Konsens darf auch in Zukunft nicht aufge-
kundigt werden. Deshalb bin ich ein Verfechter der
Gesundheitsreform, sowohl der von Norbert Bliim als
auch der, die Horst Seehofer jetzt vorbereitet.

(Zuruf von der SPD: Nicht der von Norbert
Bitm!)

Nur dadurch kann der finanzielle Spielraum erhalten
bleiben, der notwendig ist, um die neuen medizini-
schen Erkenntnisse allen Altersgruppen und insbe-
sondere den Alteren nutzbar zu machen.

Wir haben eines der besten Rentensysteme der
Welt. Dies bleibt durch die Rentenreform auch fur die
nachsten Jahrzehnte erhalten. Diese entstand im
Konsens mit der SPD. Aberich méchte dennoch darauf
hinweisen, daBl sowohl die Einfiihrung der dynami-
schen Rente als auch die Sicherung der Rente fiir die
Zukunft in die Regierungszeit der Unionsparteien
fallt. Die Politik fiir die altere Generation war schon
immer ein Markenzeichen fiir CDU und CSU. Das
wird auch so bleiben.

Bedenken wir dariiber hinaus — Sie, Frau Fuchs,
haben es angesprochen —: Viele éltere Menschen von
heute verfligen tiber beachtliche Ressourcen; sowohl
in finanzieller, in materieller Hinsicht — Wohneigen-
tum, Immobilien — als auch in ideeller, geistiger
Hinsicht, Ressourcen an Wissen und Erfahrur. g, die es
zu ergrinden, zu stiitzen und zu nutzen gilt.

Aber obwohl es die dltere Generation im Durch-
schnitt gut hat, obwohl es ihr - #c bessergeht als
vielen Menschen der mittleren und jangeren Genera-
tion, so miissen doch Probleme von Teilgruppen
gesehen und angegangen werden.

Es gibt Menschen, denen es im Alter finanziell
schlechtgeht. Dazu zdhlen viele dltere Frauen. Durch
Verzicht auf eigene Berufstatigkeit, um sich der Fami-
lie zu widmen, haben sie oft nicht so viele eigene
Rentenanspriiche erworben, um ein finanziell sorgen-
freies Alter zu erleben. Durch die Anerkennung der
Erziehungszeiten im Rentenrecht und durch die kiinf-
tige Anrechnung von Pflegezeiten wurde ihre Situa-
tion bereits erheblich verbessert und wird es weiter-
hin.

Dennoch miissen weitere Anstrengungen unter-
nommen werden, damit die Gruppe der armen alten
Menschen noch kleiner wird. Aber dabei ausschlief3-
lich im Alter anzusetzen ist falsch. Viele derjenigen,
die im Alter arm sind, waren es auch schon im
mittleren Erwachsenenalter. Hier erwarte ich mir von
der heute einzusetzenden Enquete-Kommission wert-
volle Anregungen.

Jeder, der cinen Platz in einem Pflegeheim braucht,
bekommt diesen finanziert, wenn er und seine Ange-
horigen dies nicht selbst konnen. DaBl dies durch die

(D)



(A)

Deutscher Bundestag — 12. Wahlperiode — 114, Sitzung. Bonn, Freitag, den 16. Oktober 1992

9737

Dr. Ursula Lehr

Sozialhilfe geschieht, wird von allen Seiten als nicht
angemessen empfunden. Deshalb brauchen wir die
Pflegeversicherung so bald wie mdglich,

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)
und wir werden sie dank Norbert Bliim bekommen.

Viele &ltere Menschen fiihlen sich vorzeitig aufs
Abstellgleis geschoben. Es herrscht bei uns ein ver-
zerrtes Bild vom dlteren Arbeitnehmer. Doch — sei es
im Beruf, sei es in der nachberuflichen Phase — die
dltere Generation will ihren Beitrag fur unsere Gesell-
schaft leisten. Sie ist auch in der Lage dazu. Doch
manchmal stimmen die Rahmenbedingungen nicht;
manchmal sind unnétige Hindernisse gegeben. Des-
halb muB gerade in diesem Feld noch vieles auf den
Weg gebracht werden. Das von der Bundesregierung
mitvertretene Modellprogramm ,Seniorenbiiros” ist
ein erster Schritt hierzu. Doch auch hier erhoffe ich mir
weitere wertvolle Anregungen von der Enquete-
Kommission: Verbesserung der Chancen, ehrenamt-
lich tdtig zu sein, ohne daBl das Ehrenamt zu einem
»sozialen Pflichtjahr” fur Altere werden mub.

Es gibt auBerdem eine wachsende Gruppe alterer
Menschen, deren spezifische Probleme noch nicht
erkanntsind, fur die Vorkehrungen zu treffen sind: die
dlteren Auslander — altern in der Fremde — und die
alteren, von Geburt an Behinderten oder die in jungen
Jahren Behinderten, die jetzt élter werden. Auch hier
sind Vorschldge und Losungsméglichkeiten gefragt.

Noch eine Anmerkung zum Schluf: Die SPD-
Bundestagsfraktion hat ihren fritheren altenpoliti-
schen Sprecher zum Fraktionsvorsitzenden gewahlt.
Ich hoffe, daB auch dies ein Beitrag zu einer konstruk-
tiven Altenpolitik der Opposition ist.

Moge die Enquete-Kommission, in der alle Fraktio-
nenvertreten sein werden, einen Beitrag dazu leisten,
daB in Deutschland auch weiterhin Politik fiir und mit
alteren Menschen gemacht wird, zum Wohle der
alteren Generation von heute, von morgen und von
tibermorgen.

Ich danke.
(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)

Vizeprasident Helmuth Becker: Meine Damen und
Herren, ich erteile als nachstem das Wort unserem
Kollegen Hans Engelhard.

Hans A. Engelhard (F.D.P.): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Es ist eine groBe Verantwortung
und Ehre, dieser Enquete-Kommission anzugehoren
und hier mitarbeiten zu durfen.

Daneben — lassen Sie mich das bei dieser Gelegen-
heit sagen — empfinde ich Freude, nochmals im
Wasserwerk, von dem wir uns in der ndchsten Sit-
zungswoche verabschieden sollen, sprechen zu kon-
nen. Ich verlasse, wie wohl auch viele andere, dieses
Haus mit Wehmut. Dieses I1aus hat in seinen engen
Mauern auch die Kolleginnen und Kollegen aus den
neuen Bundeslandern beschirmend aufzunehmen
gewuBit. Dieses Haus war in den zuruckliegenden
Jahren uns allen ein Stiick parlamentarische Heimat
im besten Sinne des Wortes.

(Beifall im ganzen Hause)

Meine Damen und Herren, wir begriifen die Ein-
setzung der Enquete-Kommission. Es muBl uns klar
sein: Dieses Thema hat eine Jahrhundertdimension.
Nun ist der Vorwurf bekannt, die Politik sei héaufig
nicht in der Lage, (iberhaupt nur tiber den Zaun einer
Legislaturperiode hinaus schauen zu kénnen.

Wir miissen uns solchen Fragen stellen. Die Einset-
zung der Kommission war daher hoch an der Zeit. Nur,
ich setze hinzu: Jetzt — und nicht frither — sind wir
auch in der Lage, die Einblicke, die Zahlen zu haben,
die uns in den Stand setzen, die neuen Bundeslander
mit all den Unterschiedlichkeiten, die dort existieren,
voll miteinzubeziehen.

Die Zahlen fur die kiinftige Altersentwicklung sind
genannt worden. Der Kiirze halber kann ich sie nicht
wiederholen. Ich sage nur: Wir diirfen das nicht nur als
Problem sehen. Wir haben heute andere alte Men-
schen als ehedem, Menschen, die sich anders verste-
hen. Nur werden die Jungeren davon Abstand neh-
men missen, nach wie vor alte Menschen in die Ecke
zu stellen.

(Beifall im ganzen Hause)

Wir kénnen ziemlich weit zurlickgehen, um zu
sehen, wie das damals war. Immanuel Kant hat
80 Jahre gelebt, bis zuletzt in voller Riistigkeit und
Schaffenskraft. Es ist allerdings tiberliefert: Als er in
seiner Heimatstadt Konigsberg 1774 seinen 50. Ge-
burtstag feierte, ndherten sich Freunde und Bekannte,
um ihre Gratulation anzubringen. Sie sprachen — und
dies ohne Ironie —: Wirdiger Greis. Ja, so war das
auch damals, nur werden wir uns heute verscharft den
Fragen stellen mussen.

Meine Damen und Herren, in der Arbeitswelt muB}
SchluB sein mit der Gleichung Alter ist gleich totaler
Ruhestand.

(Beifall im ganzen Hause)

Wir als Liberale sind seit langem dafiir eingetreten,
daf jedernach seiner Leistungsfdhigkeit, nach seinem
Gusto wéhlen kann; natiirlich immer im Rahmen, Frau
Kollegin, des Arbeitsmarktes. Wir sind eingetreten fir
einen gleitenden Ubergang und aufgetreten gegen
das Fallbeil der Altersgrenze. Nun sind erste wichtige
Schritte erreicht worden mit dem Rentenreformgesetz
1992, was anerkennend hervorzuheben ist.

Die Senioren wiinschen auch einen aktiven Ruhe-
stand. Viele Moglichkeiten gibt es. Ich begriiie, da$i
jetzt Seniorenbiiros vom Ministerium fiir Familie und
Senioren eingerichtet worden sind. Das ist eine
Anlaufstelle. Das soll eine Nachrichtenbérse fir die
Moglichkeiten des ehrenamtlichen Engagements
sein, da wir ja tiberhaupt das Problem in unserer
Gesellschaft haben, daBl ehrenamtliches Engagement
eher im Ruckgang begriffen ist. Soll man es da nicht
unterstiitzen, begriilen, wenn sich eine grole Perso-
nengruppe, die Zeit hat, die dazu bereit ist, hier
verstarkt engagiert?

(Beifall der Abg. Uta Wirfel [F.D.P.])

Ich koénnte Beispiele dafiir nennen; die Zeit dafur ist
leider nicht vorhanden.

Meine Damen und Herren, ecin zenirales Thema —
das will ich besonders unterstreichen — ist das
Lebensumield alterer Menschen. Wir wissen, daB die
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meisten in ihrer eigenen Wohnung verbleiben wollen,
solange es irgend geht. Vielfach bedarf es dazu der
Unterstiitzung. Die Anlieferung von warmem Essen ist
eine Seite. Aber es gibt vieles mehr. Ich wohne in
Minchen in einem Stadtviertel am Rande der Innen-
stadt. Bei uns gibt es um die Ecke ein Altenwohnheim.
Das ist gleichzeitig ein Altenservicezentrum fir alle
Menschen, die ringsherum in ihrer Wohnung leben.
Alte — sonst durchaus noch ristige — Frauen und
Manner kénnen dort hingehen, kénnen dort Dinge
erledigen lassen, die sie selbst nicht mehr bewadltigen
kénnen: Teile der Kérperpflege, etwa das Schneiden
von Fufindgeln und viele solche Dinge.

Auch sind meines Erachtens die Zeiten vorbei, in
denen man den Versuch unternommen hat, alte Men-
schen hinauszuschieben in die Ruhe. Sie sollen es
schén haben, drauBen auf der grinen Wiese. Ein Kind
ist nicht mehr zu sehen und zu hoéren; man wird nicht
mehr gestort. Man koénnte auch so hart sagen: Man
kann dem Lebensende dort ungestort entgegendam-
mern. Nein, das ist meines Erachtens eine falsche
Haltung, mit der Schlufl gemacht werden muf.

(Beifall bei der F.D.P., der CDU/CSU und der
SPD)

Wir treten ein fur das barrierefreie Wohnen; dazu
gdbe es vieles zu sagen. Wir miissen wissen, daf} die
Isolation des einzelnen in seiner Wohnung eine
schlechte Sache wére. Daher miissen wir ein fufigan-
gerfreundliches Wohnumfeld haben.

(Beifall bei der F.D.P. und der SPD)

Wir sprechen hier jetzt tiber dltere Menschen. Fur
dltere Menschen ist das notwendig und gut. Notwen-
dig und gutist es aber auch fur die Behinderten, bis hin
zum Rollstuhlfahrer. Gut wdre es auch fur die Kinder
und, wenn ich es recht betrachte, eigentlich fir alle
Menschen. Vielleicht gelingt es uns hier, Entschei-
dendes auf den Weg zu bringen.

(Beifall der Abg. Uta Wirfel [F.D.P.] und der
Abg. Anke Fuchs [KéIn] [SPD])

Die Umsetzung ist kein Thema allein von heute —
um Gottes willen —, nein, das ist ein Thema, das in das
ndchste Jahrtausend hineinreicht. Vielleicht kommt
man so weit, da} die Stadt wieder in geschlossener
Bauweise errichtet wird: mit iberdachten Passagen,
mit Gelegenheiten, sich zu treffen, damit der einzelne
in seiner freien Zeit nicht nur die Chance hat, in der
Wohnung zu verbleiben oder wegzufahren — auf
ohnehin total tiberlasteten Straflen.

Wir haben hier die Dimension eincs Themas, bei
dem wir mitarbeiten konnen an einer Welt, die neu ist,
die an gewachsene Strukturen ankniipft und die eine
bessere Welt sein konnte.

(Beifall bei der F.D.P., der CDU/CSU und der
SPD — Uta Wurfel [F.D.P.]: Fur alle!)

Vizeprasident Helmuth Becker: Meine Damen und
Herren, nachster Redner ist jetzt unser Kollege Walter
Link.

Walter Link (Diepholz) (CDU/CSU): Herr Prasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Frau Kol-
legin Fuchs, Sie haben zu Beginn gesagt, Ihre Fraktion

sei es gewesen, die die Enquete-Kommission bean-
tragt habe. Wir waren in unserer Arbeitsgruppe ,Fa-
milie und Senioren” mehrheitlich der Auffassung, daf3
auch der AusschuBl die anstehende Aufgabe hétte
erfullen kénnen. Nachdem Sie aber jetzt den Antrag
gestellt haben, arbeiten wir natiurlich gerne mit.

Der Deutsche Bundestag beschliefit heute liber die
Einsetzung einer Enquete-Kommission, die die Zu-
kunftssicherung unserer dlter werdenden Gesell-
schaft, die Herausforderungen des demographischen
Wandels bzw. die Chancen und Zukunftsperspekti-
ven der dlter werdenden Generation untersuchen soll,
also der Generation, die unser Land in den vergange-
nen Jahrzehnten aus Schutt und Asche zu einem
blihenden Gemeinwesen Bundesrepublik Deutsch-
land aufgebaut hat. Von dieser Generation sind heute
jede vierte Frau und jeder siebte Mann in Deutschland
uber 60 Jahre alt. Wir missen in der Enquete-
Kommission Entscheidungen treffen, die dieser ver-
dnderten Bevolkerungsstruktur Rechnung tragen.
Unsere dlteren Mitburgerinnen und Mitbirger wollen
aktiv, selbstbestimmend und in Sicherheit leben.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Wir werden in der Enquete-Kommission nicht nur
auf dem Altenbericht der Bundesregierung aufbauen
koénnen, sondern auch auf der guten Seniorenarbeit
und den Erfahrungen, die in den Kirchen und vielen
anderen Organisationen gemacht worden sind. Hier
denke ich an den Deutschen Sportbund, der sich
insbesondere des Seniorensports angenommen hat.
Immer mehr altere Mitburgerinnen und Mitburger
treten in die Seniorenabteilungen unserer Sportver-
eine ein. Sie wollen ihre Freizeit sinnvoll gestalten,
Geselligkeit erleben und durch altersgerechten Sport
ihren Korper gesund erhalten oder gar eine bessere
korperliche Vitalitat erreichen.

Es gilt hier nach wie vor das Wort der ehemaligen
Rektorin der Deutschen Sporthochschule in Kéln, Frau
Professor Liselott Diem, die sagt, der sinnvoll sporttrei-
bende Mensch wird zwar nicht dlter als der nichtsport-
treibende, dafuir aber wird er besser alt.

Meine Fraktion, die CDU/CSU, dankt an dieser
Stelle den Kirchen, Organisationen, Vereinen und
Selbsthilfegruppen, die sich der alteren Mitburgerin-
nen und Mitblirger in der Vergangenheit angenom-
men haben, und bitlet sie zugleich, diese Arbeit auch
in der Zukunft fortzusetzen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Auf diesen erarbeiteten Grundlagen kénnen wir
aufbauen. Die Kommission mufl nach der Erfassung
und Auswertung gesicherter statistischer Daten cine
eingehende Situationsanalyse machen. Sie mufl Kon-
zepte und politische Empfehlungen erarbeiten.

Bei allen Begriindungen, die heute morgen fur die
Einsetzung dieser Enquete-Kommission gegeben
worden sind, ist mir der gesundheitspolitische Aspekt
ein wenig zu kurz gekommen. Die haufigsten, eindeu-
tig altersassoziierten Erkrankungsformen lassen sich
in drei Kategorien einteilen: erstens Erkrankungen
des Knochenstoffwechsels, zweitens Erkrankungen
des GefdBsystems, drittens Zuckerkrankheit und
deren Folgen. Es sollte ein Schwerpunkt der Kommis-
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sionsarbeit sein, den Kenntniszuwachs fiir den unver-
standenen ProzeB des Alterns zu fordern. Dariiber
hinaus sollen Kenntnisse zur Erhaltung der Lebens-
qualitdt gewonnen werden, die den quantitativen und
qualitativen Ausbau einer altersgerechten Infrastruk-
tur vorantreiben.

Dies umfaBt besonders die ambulanten, teilstationa-
ren und stationdren Einrichtungen, die interdiszipli-
nédre gerontologische Forschung, aus- und weiterbil-
dende Maflnahmen zur Pravention und die Starkung
der Therapie und Rehabilitation altersbedingter
Erkrankungen.

Auf sozialpolitischer Ebene gilt es, die Erfahrungen
der bereits existierenden Selbsthilfegruppen mit den
angesprochenen Erkrankungsformen aufzunehmen.
Dieses Potential ist fir die Entwicklung realistischer
innovativer Konzepte flir die ambulante Betreuung
dieser Gruppen zu nutzen.

Gerade die Finanzierbarkeit gesundheitspoliti-
scher MaBBnahmen wird auch in der Zukunft Gber die
Realisierbarkeit entscheiden. Die Inanspruchnahme
von medizinischer Versorgung durch Bevélkerungs-
teile jenseits des 60. Lebensjahres ist flir den grofSten
Teil der Ausgaben im medizinischen Sektor verant-
wortlich.

Herr Prdsident, ich sehe, meine Redezheit geht zu
Ende. Da Frau Professor Lehr 3 Minuten unserer
Redezeit nicht in Anspruch genommen hat, bitte ich,
noch ein wenig zuzugeben.

Diese Fakten unterstreichen, daB es sich gerade bei
den altersassoziierten Erkrankungen lohnen wird,
Grundlagenforschung voranzutreiben, um den Ge-
sundheitszustand zu verbessern.

Wenn man nun noch das soziale Umfeld der tiber
60jahrigen mit den pflegerischen und emotionalen
Problemen der Betreuung dieser Personen beriick-
sichtigt, wird deutlich, welche gesellschaftspolitische
Relevanz der Verbesserung des Gesundheitszustan-
des beizumessen ist. Auch sind die Entwicklung von
Pflegestrukturen, die Pflegeleistung und die Be- und
Entlastung pflegender Angehdriger zu erértern und
zu hinterfragen. Die Starkung ambulanter Betreuung
dieser Bevolkerungsgruppe vermeidet hospitalisie-
rende Behandlungsforinen. Dies ist ein wichtiger
Beitrag zur Bewerkstelligung des taglichen Lebens
mit einer chronischen Alterserkrankung und foérdert
das Wohlbefinden und die Zufriedenheit des &lteren
Mitbtirgers in unserer Gesellschaft.

Nach meiner Auffassung miissen folgende Schwer-
punkte angegangen werden: erstens demographische
Untersuchungen zur Bevélkerungs- und Gesund-
heitsentwicklung in stddtischen und landlichen
Gebieten, jeweils getrennt fiir Ost- und Westdeulsch-
land; zweitens epidemiologische Untersuchungen zur
Krankheitsverteilung in der &lteren Bevélkerungs-
schicht; drittens Maéglichkeiten zur Stdrkung der
gesellschaftspolitischen Eigenverantwortlichkeit &l-
terer Mitbiirger unter Einbeziehung der vielfaltigen
Erfahrungen von Selbsthilfegruppen und viertens
forschungspolitische Wegstlellung derjenigen Alte-
rungsprozesse, welche eindeutig altersassoziiert sind,
namlich Stérungen des Knochen- und GeféBsy-
stems.

Lassen Sie mich zum SchluB sagen: Die Sorge der
dlteren Menschen um ihre persénliche Sicherheit
wachst nicht nur im StraBenverkehr, in Verkehrsmit-
teln und abends auf der StraBle. Von daher ist auch zu
priifen, inwieweit diese Angste das freie Leben der
dlteren Mitburger beschneiden und welche MaBnah-
men zur inneren Sicherheit ergriffen werden miis-
sen.

Am Ende der Arbeit unserer Kommission miissen
Ergebnisse stehen, die aus gesellschaftlicher und
politischer Sicht unserer élteren Generation zu vermit-
teln und als Grundlage fiir eine sachgerechte Alten-
politik zu verwenden sind.

Die Mitglieder meiner Fraktion, der Fraktion der
CDU/CSU, freuensich auf die Zusammenarbeit in den
nachsten Jahren.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Vizeprasident Helmuth Becker: Meine Damen und
Herren, ich erteile jetzt unserer Kollegin Frau Dr. Bar-
bara Holl das Wort.

Dr. Barbara Héll (PDS/Linke Liste): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Allerorts wird das , Altern
der Bevolkerung” fast als Phdnomen behandelt,
erschallt der Ruf nach neuen ,Generationsintegra-
tionsmodellen”. Dennoch hatte ich anfangs, ehrlich
gestanden, Probleme bei dem Gedanken an eine neue
Enquete-Kommission im Bundestag. Das liegt jedoch
nicht etwa an meinem Alter, sondern daran, da8 ich
der Meinung war, daB wir ein gesondertes Ministe-
rium fiir Familie und Senioren mit vielen gutbezahlten
Beamtinnen und Beamten sowie Angestellten haben,
viele Institutionen, die Forschung betreiben und Vor-
schldge unterbreiten. Hier im Bundestag haben wir
einen AusschuB fiir Familie und Senioren, der nicht
gerade unter Uberlastung mit komplexen gesell-
schaftlichen Fragestellungen — als eine solche ver-
stehe ich das Altern — leidet. Wozu nun noch ein
Extra-Gremium?

Wenn ich unter dem Schwerpunkt 4 des SPD-
Antrages beispielsweise lese: ,Benétigt werden vor
allem Wohnungen, die inihrer Ausstattung die beson-
deren Bedurfnisse beriicksichtigen ..." und an die
Diskussion mit vielen konkreten Vorschldgen zu
IThrem Antrag ,Wohnen im Alter” denke, so besteht
meines Erachtens doch vor allem Handlungsbedarf.
Eine gesonderte Enquete-Kommission geht da leicht
in Richtung Selbstbefriedigung mit dem Tenor: Wir
haben uns den Problemen adéquat gewidmet. —
AuBerdem kostet das zusatzlich Geld.

Unterstutzt wird dieser Eindruck durch die Eile, die
mit dem gemeinsamen Antrag beziglich der Vorlage
des Enquete-Auftrages durch die Kommission bis zum
13. November dieses Jahres entsteht. Auf welchem
Blatt steht, wann was wirklich getan wird?

Als mir dann jedoch bewuBt wurde, daB die Situa-
tion in den neuen Bundeslindern mit keiner Silbe
erwahnt wird, und ich horte, wie mein ostdeutscher
CDU-Kollege Wolfgang Engelmann im Ausschuf} fir
Arbeit und Sozialordnung geradezu schwéarmte, die
Rentnerinnen und Rentner seien der glicklichste Teil
der Bevolkerung in den neuen Bundesldndern, und
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sich wiinschte, nur Rentner zu haben, weil die Wahl
dann gelaufen sei, wurde mir doch angst und
bange.

Daraufhin entschlof auch ich mich, fir eine
Enquete-Kommission zu sein, fir eine Gesamtsicht
sowohl hinsichtlich der Ost-West-Problematik als
auch hinsichtlich des Erfassens aller gesellschaftli-
chen Bereiche zu pladieren und meine Mitwirkung
daran anzubieten.

Vizeprasident Helmuth Becker: Frau Dr. Hdll,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen
Link?

Dr. Barbara Holl (PDS/Linke Liste): Ja.

Walter Link (Diepholz) (CDU/CSU): Frau Kollegin,
ist Ihnen entgangen, daf} ich namens meiner Fraktion
in meiner Rede gerade von einer differenzierten
Behandlung des Themas in Ost- und Westdeutschland
gesprochen habe?

Dr. Barbara Hoéll (PDS/Linke Liste): Das ist mir nicht
entgangen, aberich habe gerade tiber den Antrag und
die darin enthaltenen Formulierungen gesprochen.
Wenn ein solcher Antrag gestellt wird, erwarteichvon
vornherein konkretere Fragestellungen, so daB
sichergestelltist, daf} es nicht nur bei dem Formulieren
eines Anliegens bleibt, sondern dall das Anliegen
auch tatsdchlich umgesetzt wird.

(Beifall bei der PDS/Linke Liste)

Das hier nicht alles in Ordnung ist, kann man iibrigens
an der derzeitigen Praxis der Erteilung konkreter
Forschungsauftrdage zur Altenproblematik nachwei-
sen: Ostdeutsche Institute, die zum grofien Teil abge-
wickelt wiirden, sind nur noch Zulieferer; ihre For-
schungsergebnisse diirfen nicht mehr unter ihrem
eigenen Namen erscheinen. Sie kénnen momentan
keine weiteren soziologischen Forschungen betrei-
ben.

Ich muf} sagen: Ich arbeite in der Enquete-Kommis-
sion gerne mit. Aber ich frage mich natiirlich, warum
ich auch hier wieder nur eine beratende Stimme
habe.

Ich verfiige {iber ein ,grofles Hinterland”; denn
uber die Hélfte der PDS-Mitglieder gehort der dlteren
Generation an, die sich in ihren Senioren-Arbeitsge-
meinschaften viele Gedanken um ,politische, soziale,
ethische, geistig-kulturelle und rechtliche Bedingun-
gen fiir einen selbstbestimmten Lebensabend in Ruhe
und Geborgenheit und aktive Teilnahme am Leben
der Gesellschaft” machen. Angesichts dieses ,Hinter-
landes” hore ich nattirlich schon Stimmen, diefordern:
Die sollen sich doch erst einmal um ihre Vergangen-
heitsbewadltigung kiimmern. — Das aber tun gerade
die alteren Mitglieder.

Ich darf einmal aus den Seniorenpolitischen Stand-
punkten zitieren. Es heifit dort:

Um eine kritische und unvoreingenommene Ana-
lyse unserer Vergangenheit fiihrt kein Weg
herum. Das gilt fiir alle Seniorinnen und Senio-
ren, vor allem aber fiir die ehemaligen Mitglieder
des SED, die mit historischer Berechtigung die
Chance nutzen wollten, eine gerechtere Ordnung

als Alternative zur blrgerlichen Gesellschaft zu
schaffen, die bekanntlich mit Hilfe des deutschen
Monopolkapitals so entarten konnte, daf sie den
Faschismus, den grausamsten aller Kriege und
massenhaften Volkermord hervorbrachte . . .

Ich poche auch deshalb so auf die besondere
Beriicksichtigung der Probleme der neuen Bundes-
linder, weil Wissenschaftler feststellten — ich
zitiere —:

Vergleicht man die Rentnerinnen und Rentner in
den alten und neuen Bundeslandern, ihre
Lebenslagen, ihre Denk- und Wahrnehmungsste-
reotypen und Handlungslogiken, ihre Probleme
und Hoffnungen, Zuversichten, Angste und
Beflirchtungen, so ist absehbar, dal es in
Deutschland auf Jahre hinaus zwei .deutsche
Alter” geben wird.

Dem stimmen wir zu. Das ist der Grund, die spezifi-
schen Erfahrungen ,unserer Alten" einzubringen.

Diese gehen davon aus, dal den unbestreitbar
neuen Moglichkeiten und Freiheiten, etwa der
nahezu unbegrenzte Zugang zu den umfangreichen
Waren-, Medien- und Reiseangeboten, die allerdings
fur die wenigsten finanziell erschwinglich sind, erheb-
liche Verunsicherungen, psychische Belastungen,
Depressionen und Vereinsamungen gegeniberste-
hen, insbesondere Orientierungs- und Anpassungs-
schwierigkeiten dlterer Menschen hinsichtlich ihrer
Zukunftserwartung im vereinten Deutschland; zuneh-
mende Entsolidarisierung zwischenmenschlicher Be-
ziehungen, autkommende Kalte, purer Egoismus;
Sorge um gefdhrdete und verlorene Arbeitsplatze der
Kinder und Enkel; Ohnmacht gegentiber der Biro-
kratie und gegeniiber dem uniibersichtlichen und
undurchschaubaren Recht; Angst vor Demiitigung,
Denunziation und Rache, vor Verfolgung all derer,
deren ehrlicher Lebensinhalt die DDR war.

Wir miissen uns doch vergegenwadrtigen, daf} viele
dltere Menschen in den neuen Bundeslandern das
Geflihl haben, zum zweitenmal in ihrem Leben
gescheitert zu sein, was kaum zu verkraften ist; und
das noch in Gegenden mit zum Teil realistischen
Visionen von Landstrichen ohne junge Menschen, in
denen — durch den enormen Geburtenriickgang und
die Ubersiedlung jiingerer Einwohner in die westli-
chen Bundeslander — nur Alte, Kranke und moralisch
Gebrochene zurtickbleiben.

(Dr. Burkhard Hirsch [F.D.P.]: Frau Kollegin,
kénnen Sie uns sagen, wer dafur verantwort-
lich ist?)

— Sie kénnen mir gerne eine Frage stellen; dann
antworte ich Thnen.

Die zu bildende Enquete-Kommission muf} also
unbedingt die spezifischen Bedingungen des Alterns
im Osten und Westen Deutschlands beachten und
dabei die Erfahrungen des deutsch-deutschen Trans-
formationsprozesses fur strukturelle Reformen und
Reorganisationen des Sozialstaates nutzen. Dabei
koénnen wir uns durchaus auch vorurteilsfreie Evalu-
ierungen der von der dlteren Generation angenomme-
nen DDR-Regelungen vorstellen.
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Im Ubrigen: Wenn Sie etwas fragen wollen, dann
machen Sie das richtig und stellen eine Zwischen-
frage. Ich antworte Thnen gerne. Da mir nur funf
Minuten Redezeit zur Verfligung stehen, kann ich
nicht auch noch auf Zurufe reagieren.

Ich danke Thnen.
(Beifall bei der PDS/Linke Liste)

Vizeprasident Helmuth Becker: Selbstverstdndlich
kénnen Zwischenfragen gestellt werden. Nur, es ist
schwierig, den Redefluffi von Frau Dr. H6ll zu unter-
brechen.

(Dr. Burkhard Hirsch {F.D.P.}: Aber Zurufe
sind auch zuldssig!)

— Zurufe sind auch zuldssig, Herr Dr. Hirsch.

Wir kommen nun zum letzten Redebeitrag im Rah-
men dieses Tagesordnungspunktes. Es spricht die
Frau Ministerin fiir Familie und Senioren, Hannelore
Ronsch. Bitte sehr.

Hannelore Ronsch, Bundesministerin flur Familie
und Senioren: Herr Prdasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich begriifie es ausdriicklich, dafi
die Koalitionsfraktionen von CDU/CSU und F.D.P.
sowie die Fraktion der SPD gemeinsam beantragt
haben, eine Enquete-Kommission zu dem Thema
~Zukunft der dlter werdenden Generation" einzuset-
zen. Zwar ist die Arbeit im AusschuB und in meinem
Ministerium in vielen Bereichen schon so erschopfend
geleistet worden, daff das Aufnehmen der einen oder
anderen Frage vielleicht nicht notwendig gewesen
wdre — auch habe ich gemerkt, Frau Kollegin Fuchs,
daB einige unserer Fragestellungen identisch sind; auf
manche Frage ist bereits eine Antwort gegeben wor-
den —, aber ich freue mich, daB die Kolleginnen und
Kollegen aus den Koalitionsfraktionen tliber Ihren
Fragenkatalog noch weit hinausgehende neue Per-
spektiven eroffnet haben, die wir hinterfragen miis-
sen. Dafi das zwingend erforderlich ist, hat nicht
zuletzt der vorhergehende Redebeitrag gezeigt.

Gerade in den letzten beiden Jahren haben wir hier
im Parlament unsere ganz besondere Aufmerksam-
keit den Médnnern und Frauen in den neuen Bundes-
ldndern gewidmet.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.}

Daher muf der dlteren Generation unsere besondere
Aufmerksamkeit gelten; denn das ist die Generation,
Herr Kollege Hirsch, die im DDR-Regime von der SED
ausgesondert wurde.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Ich habe Verstdandnis, Frau Kollegin Héll, daB Sie Thr
besonderes Augenmerk jetzt auf die Alteren richten
muissen; vielleicht ist das auch ein wenig ein Schuld-
anerkenntnis.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Die dlteren Mitblirger in unserem Land, meine sehr
geehrten Damen und Herren, haben Anspruch darauf,
daf die mit der Gestaltung ihrer Zukunft zusammen-
hdngenden Fragen und Probleme verantwortungsbe-
wufit angegangen werden. Dazu gehoért, dafl wir

konkrete Lésungsvorschldge ausarbeiten. Ich hoffe,
Frau Kollegin Fuchs daher sehr, daB diese Enquete-
Kommission nicht dazu gedacht ist, , parteipolitisches
Geplédnkel”, wie Sie es anldBlich der ersten Lesung
des Haushalts 1993 wortlich nannten, auszutragen,
sondern daf sachlich zum Wohle der alten Menschen
gearbeitet wird.

Wir alle kennen die demographischen Daten, die
auch heute wieder angesprochen worden sind. Es
wird Aufgabe der Enquete-Kommission sein, die
absehbaren Auswirkungen des demographischen
Wandels auf den einzelnen und auf das Zusammenle-
ben in der Gesellschaft sowie die Herausforderungen
an unsere sozialen Sicherungssysteme und die men-
schengerechte Gestaltung unserer Arbeitswelt zu
untersuchen. Hieraus ergibt sich ein sehr komplexer
Fragenkatalog. Seine grindliche Untersuchung mit
dem Ziel, daftr auch Loésungsvorschlige zu entwik-
keln, wird Zeit benodtigen. Wir sollten uns diese Zeit im
Interesse zuverldssiger Ergebnisse unter allen Um-
stdnden nehmen.

Gegenstand der Kommissionsarbeit kann meines
Erachtens aber nicht nur die Untersuchung der
Zukunftsperspektiven des Alterns sein. Die Kommis-
sion wird sich vielmehr auch mit ganz besonderem
Gewicht den Fragen und Problemen der heute leben-
den alteren Menschen zuwenden miissen,.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Im vereinten Deutschland leben heute etwa 8 Mil-
lionen Menschen, die alter als 70 Jahre sind. Fast
finfeinhalb Millionen davon sind Frauen, gut zwei-
einhalb Millionen sind Mdanner. Im Jahre 1945, am
Ende des Zweiten Weltkrieges, waren diese heute
70jahrigen Ménner und Frauen 23 Jahre alt, die heute
65jahrigen waren damals gerade 18 Jahre alt. Ganz
gleich, ob sie im Osten, Frau Dr. H6ll, oder im Westen
unseres Landes leben, diese Manner und Frauen
haben ein gemeinsames Schicksal: Sie muBiteninihrer
Jugend die Zeit der nationalsozialistischen Gewalt-
herrschaft und den Zweiten Weltkrieg durchstehen.

Erst nach dem Krieg teilte sich diese historische
Schicksalsgemeinschaft. In den alten Bundeslindern
ergab sich die Chance, unter sehr schwierigen Bedin-
gungen ein grofies Aufbauwerk in Gang zu setzen:
eine stabile Demokratie zu errichten und mit harter
Arbeit Wohlstand und soziale Gerechtigkeit zu
sichern. Das ist heute die gute Basis, auf der wir das
wiedervereinigte Deutschland aufbauen kénnen und
wollen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Demgegentiber stand die Entwicklung in der ehe-
maligen DDR unter anderen Vorzeichen.

Vizeprasident Helmuth Becker: Das Wort zu einer
Zwischenfrage wiinscht Frau Dr. Héll. — Bitte.

Dr. Barbara H6ll (PDS/Linke Liste): Frau Ministerin
Rénsch, bei lThrer Darstellung ergibt sich fiir mich
folgende Frage: Haben nicht die Menschen in der
DDR, die inzwischen ein hohes Alter erreicht und
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40 Jahre dort gelebt haben, auch gearbeitet, und
waren sie nicht auch aus ehrlichem Willen tétig?

(Dr. Ursula Lehr [CDU/CSU}: Dazu hat sie
gar nichts gesagt! — Dr. Burkhard Hirsch
[F.D.P.]: Wer hat sie dabei bestohlen?)

Eine weitere Frage besteht fiir mich darin, inwie-
weit man anerkennt, daB es tatsachlich verschiedene
Lebensentwiirfe gab. Die Frauen waren in der DDR zu
90% berufstdtig und haben somit vollig andere
Lebenserfahrungen gewonnen. Sie haben auch ein
anderes Leben bewiltigt.

(Dr. Burkhard Hirsch [F.D.P.}: Wer hat ihre
Lebensarbeitskraft gestohlen?)

MuB man angesichts dessen nicht tatsachlich sagen,
daB es zwei verschiedene ,deutsche Alter” gibt?

(Dr. Burkhard Hirsch [F.D.P.]: Wer hat sie
bestohlen?)

Hannelore Rénsch, Bundesministerin fir Familie
und Senioren: Sehr geehrte Frau Dr. Héll, wenn Sie an
dieser Stelle noch ein wenig Geduld gehabt hatten,
héatten Sie festgestellt, daB ich darauf noch sehr
ausfihrlich eingegangen ware; ich werde das jetzt
tun. — Selbstverstandlich muBiten die Menschen, die
im anderen Teil Deutschlands gelebt haben, ebenfalls
hart arbeiten. Sie haben nach dem Krieg die Armel
hochgekrempelt und ihren Teil Deutschlands aufge-
baut. Auch sie haben beachtliche Leistungen, eine
enorme Aufbauleistung vollbracht, sind aber von dem
politischen System und der sozialistischen Komman-
dowirtschaft um den Erfolg ihrer Arbeit gebracht
worden.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P))

Zundchst muBten die heute Alteren in der chemali-
gen DDR nach 1945 die sowjetische Besatzung ertra-
gen. Sie muBten Reparationen an die Sowjetunion
leisten und 40 Jahre unter einer — diesmal unter
sozialistischen Vorzeichen — neuen Diktatur leiden.
Sie muBten also wesentlich mehr erdulden als viele
andere, die zwar auch — wie die Menschen in der
Bundesrepublik — schwierige Startbedingungen hat-
ten, die sich aber in Freiheit weiterentwickeln und
Wohlstand erarbeiten konnten. Das hat das ehemalige
SED-System den heute alten Menschen in 40 Jahren
SED-Herrschaft untersagt.

(Uta Wiirfel [F.D.P.]: Sie muBiten auch viel
fraher sterben! Unter welchen Umstanden
waren sie in den Heimen untergebracht?)

— Auch das. Wir haben ja schon oft genug, Frau
Kollegin Wirfel, Gelegenheit gehabt, hier Giber die
unbeschreiblichen Zustande zu reden. Ich hoffe, daB
Sie, Frau Kollegin Holl, mithelfen, nicht nur dartiber
zu reden, sondern die wirklich schlimmen und teil-
weise menschenunwirdigen Bedingungen, unter
denen alte Menschen, Pflegebediirftige und Behin-
derte leben, auch zu beheben.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.}
Meine sehr geehrten Damen und Herren, ¢s ist eine
Frage der Solidaritat, ja der Mitmenschlichkeit,

gerade den &lteren Menschen in den neuen Landern
so schnell wie moéglich vergleichbare Lebensbedin-

gungen wie in den alten L&ndern zu schaffen. Daf ihr
Lebensabend sicher ist, Frau Dr. Héll, das ist der
Rentnergeneration in den neuen Bundesldndern mitt-
lerweile Gott sei Dank bekannt. Ich bin sehr froh
daruber, daB den alten Menschen Sicherheit gegeben
ist und Zukunftsangst genommen wird.

Lassen Sie mich aber bitte noch auf einen weiteren
Aspekt hinweisen, der in der vor uns liegenden
Diskussion meines Erachtens von ganz besonderer
Bedeutung ist: Es geht mir um die Frage, wie die
politische Diskussion zum Abbau des leider noch
immer einseitigen und héufig unzutreffenden Alters-
bildes in unserer Gesellschaft beitragen kann.

Vizeprasident Helmuth Becker: Gestatten Sie noch
eine Zwischenfrage, Frau Minister?

Hannelore Rénsch, Bundesministerin fiir Familie
und Senioren: Sehr gern.

Vizeprasident Helmuth Becker: Frau Hammerle,
bitte, Sie haben das Wort.

Gerlinde Hammerle (SPD): Frau Ministerin, ich bin
mit sehr vielem in Threr Rede einverstanden. Was Sie
hier gesagt haben, kann ich iber weite Strecken
unterstreichen. Ich habe allerdings das Gefihl, daf
Sie jetzt ein Sofortprogramm fir die bereits alten
Menschen entwickeln, was auch sehr wichtig ist.
Sehen Sie aber nicht mit uns den eigentlichen Kern-
punkt der Arbeit dieser Enquete-Kommission darin,
daB wir uns mit Blick auf die jetzt noch jungeren
Menschen Gedanken dariber machen sollten, wie
sich deren Aller gestaltet?

Hannelore Rénsch, Bundesministerin fir Familie
und Senioren: Frau Kollegin Hammerle, ich bin mit
Ihnen der Meinung, daB wir uns speziell um die
jingere Generation kimmern missen, darum, wiesie
in den Prozef des Alterns eintritt. Zum Beispiel geht
es darum — das ist heute schon angesprochen wor-
den —, zu ermoglichen, daff sich insbesondere Frauen,
nachdem sie ihre Erwerbstdtigkeit voriibergehend
aufgegeben haben, im Anschiufl daran verschiedene
berufliche Felder — immer auf freiwilliger Basis —
selber erschlieBen koénnen. Ich habe aber vorhin
gesagt — das méchte ich noch einmal nachdriicklich
betonen —, daB es mir auch darum geht, die jetzt
lebende éltere Generation in der Arbeit der Enquete-
Kommission zu beriicksichtigen. Wir miissen unsere
Untersuchungen, sofern wir keine gesicherten Daten
haben, auch auf eben diese Generation ausdehnen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident Helmuth Becker: Frau Ministerin,
gestatten Sie noch eine Zwischenfrage von Frau
Dr. Holl?

Hannelore Ronsch, Bundesministerin fir Familie
und Senioren: Aber gern.

Vizeprasident Helmuth Becker: Bitte sehr.

Dr. Barbara Héll (PDS/Linke Liste): Frau Ministerin,
Sie haben gesagt, die Bedingungen, die in der ehe-
maligen DDR herrschten, hatten auch etwas mit den
Reparationsleistungen zu tun gehabt. Da klang fur
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mich sehr grofes Bedauern an. Meine Frage: War die
Teilung Deutschlands nicht das Ergebnis des Zweiten
Weltkrieges, und stellten die Reparationsleistungen
an die ehemalige Sowjetunion nicht eine — wenig-
stens teilweise — gerechte Entschadigung fiir den von
Deutschland ausgegangenen Zweiten Weltkrieg dar?
— Fir mich ist Thre Wertung etwas unverstandlich.

Hannelore Rénsch, Bundesministerin fiir Familie
und Senioren: Reparationszahlungen an die Sieger-
madchte sind in unterschiedlicher Hohe geleistet wor-
den. Die ehemalige DDR mufte Reparationen an die
Sowjetunion zahlen, die, wie mir auch ehemalige
DDR-Bilirger immer wieder bestatigt haben, fur sie
eine unertragliche Hohe hatten.

(Dr. Burkhard Hirsch [F.D.P.]: Und aus der
laufenden Produktion! Die wurden ausge-
beutet!)

Die Industrieanlagen wurden regelrecht demontiert.

Andere Besatzungsmadéchte, z. B. die Amerikaner
— davon konnten wir partizipieren —, haben uns beim
Aufbau der Bundesrepublik mit dem Marshallplan
geholfen. Damit haben sie den finanziellen Grund-
stock fur unsere freie Soziale Marktwirtschaft
gelegt.

(Uta Wirfel [F.D.P.]: Im Gegensatz zu den
angeblichen russischen Freunden!)

Dafiir mochte ich den Amerikanern an dieser Stelle
noch einmal herzlich danken. Ich denke, daB sich
daran auch andere hétten orientieren konnen.

(Dr. Barbara Holl [PDS/Linke Liste]: 20 Mil-
lionen Kriegsopfer!)

Vizeprasident Helmuth Becker: Frau Minister, wol-
len Sie noch eine Zwischenfrage zulassen? — Bitte,
Herr Kollege Link.

Walter Link (Diepholz) (CDU/CSU): Frau Minister,
sind Sie mit mir der Auffassung, daB es doch der
eindeutige Auftrag der nun einzusetzenden Kommis-
sion ist, die Ergebnisse der jetzt lebenden &lteren
Generation zugute kommen zu lassen, und daB wir
diese Ergebnisse — auch Fehler, die wir eventuell
gemacht haben — in die Generation cinbringen, die in
zehn, zwanzig oder dreiflig Jahren dann zur alteren
Generation gehéren wird? Ich glaube, daB ist eindeu-
tig und klar, jedenfalls so, wie wir von der CDU/CSU
die Formulierung dieses Auftrags verstanden ha-
ben.

Hannelore Rénsch, Bundesministerin fiir Familie
und Senioren: Herr Kollege Link, da stimme ich IThnen
in vollem Umfang zu.

Aber lassen Sie mich noch einmal auf den Aspekt
hinweisen, der in der vor uns liegenden Diskussion
von besonderer Bedeutung ist; ich méchte nicht, daB
das untergeht. Mir geht es darum, wie wir die Diskus-
sion in der Enquete-Kommission fithren. Es muB
deutlich werden, daB ein hdufig anzutreffendes ein-
seitiges Bild vom Alter in unserer Gesellschaft nicht
bestehen kann. Wir dirfen nicht dazu beitragen, daB
es weiterentwickelt wird.

Die Artund Weise, wie in der politischen Diskussion
Uber Alter gesprochen wird, hat ohne Zweifel auch

unmittelbar EinfluBl auf das Bild vom Alter in unserer
Gesellschaft. Die Frage ist doch: Wie soll sich in der
offentlichen Meinung eine realistische Vorstellung
von den Problemen der alteren Generation, aber auch
den tatsdchlich vorhandenen Chancen und Potentia-
len des Alters bilden, wenn in der politischen Diskus-
sion hauptsdchlich von finanzieller Abhdngigkeit der
Alten und von gesundheitlicher Gebrechlichkeit die
Rede ist?

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Einpragsame Schlagworte wie ,Rentnerberg”, ,Al-
terslast”, ,Krieg der Generationen" usw. verweisen
direkt oder indirekt auf 6konomische Lasten, die mit
dem Altern von Menschen und ihrem wachsenden
Anteil an der Bevolkerung verbunden sein kénnen,
aber doch keineswegs zwangslaufig verbunden
sind.

FrauKollegin Fuchs, lassen Sie mich auch Sie bitten,
weil das auch in lhrem Beitrag wieder anklang, daB
wir Begriffe wie ,Alterslast” vermeiden; denn der
gréBte Teil der dlteren und der alten Menschen ist flir
die Gesellschaft keine finanzielle Belastung. Wir soll-
ten mit pauschalen AuBerungen vorsichtig sein.

(Anke Fuchs [Koéln] [SPD]: Ich habe die

Generation gemeint, bei der immer von

.Bergen” die Rede ist! Ich habe nicht von
.Lasten" gesprochen!)

— Auch ,Altersberg” ist meines Erachtens eine nega-
tive Bezeichnung. Ich glaube, dall wir damit bei der
jungen Generation Angst vor Belastungen — auch vor
finanziellen Belastungen — in der Zukunft auslésen
konnen. Das sollten wir jedoch unter gar keinen
Umsldanden tun.

Diese Worte und Begriffe Gberzeichnen die Pro-
bleme. Ich denke, daB wir gerade der jungen Gene-
ration Mut machen mussen, mit der alteren Genera-
tion zusammenzuarbeiten, mit ihr zu kommunizieren
und sie nicht als Last zu verstehen.

(Gerlinde Hdmmerle [SPD]: Das hat doch gar
keiner gesagt!)

Ich méchte nicht miBverstanden werden, und ich
mochle auch keineswegs die Probleme, die wir gerade
bei der Bewadltigung der Zukunft der dlteren Men-
schen haben wegdiskutieren oder verniedlichen. Wir
werden gerade durch den demographischen Wandel
in unserer Gesellschaft vor grofle Herausforderungen
gestellt. Ich plddiere allerdings flir eine realistische
Einschdtzung und fir eine problemangemessene
Wortwahl. Ich meine, das sind wir unseren alten
Menschen schuldig.

Ich gehe davon aus, daB3 die Enquete-Kommission
ihre Arbeitsauftrdge im Interesse der dlteren und der
alten Mitblrger in unserem Lande mit groBer politi-
scher Verantwortung und wissenschaftlicher Sorgfalt
erledigen und positive wie negative Zukunfisper-
spektiven hinterfragen wird.

Fur das Bundesministerium fiir Familie und Senio-
ren mochte ich die Bereitschaft bekunden, die Arbeit
der Kommission — aber immer nur, soweit dies als
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Bundesministerin Hannelore Rénsch
Unterstiitzung vom Ministerium gewtinscht wird —
zu begleiten.
(Beifall bei der CDU/CSU, der F.D.P. und bei
Abgeordneten der SPD — Anke Fuchs [K6In]
|SPD]: Vielen Dank! Das ist gut!)

Vizeprasident Helmuth Becker: Ich schliefe die
Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung tiber den Antrag der
Fraktionen der CDU/CSU, der SPD und der F.D.P. auf
Einsetzung einer Enquete-Kommission ,Zukunft der
alter werdenden Generation”, Drucksache 12/3461.
Wer stimmt fiir diesen Antrag? — Die Gegenprobe! —
Stimmenthaltungen? — Bei unterschiedlichem
Stimmverhalten der PDS/Linke Liste mit Zustim-
mung, Enthaltungen und Ablehnung hat das tbrige
Haus diesem Antrag zugestimmt Damit ist die
Enquete-Kommission ,Zukunft der alter werdenden
Generation" eingesetzt.

Wir winschen allen, die in dieser Kommission
mitarbeiten werden, gute Erfolge.

GemdB Nummer 5 des soeben angenommenen
Antrags sind die Antrdge auf den Drucksachen
12/2272 und 12/3460 dieser Kommission zur Beratung
zugewiesen worden.

Ich rufe die letzten Punkte der Tagesordnung auf,
und zwar den Punkt 16 a bis ¢ und die Zusatzpunkte 6
bis 8:

16. a) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Ulla Jelpke und der Gruppe der PDS/Linke
Liste
Verlingerung des Abschiebestopps fiir
Kurdinnen und Kurden

— Drucksache 12/3215 —

Uberweisungsvorschlag:
InnenausschuB (federfihrend)
Auswartiger Ausschul}

b) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Ulla Jelpke und der Gruppe der PDS/Linke
Liste
Sofortige Wiedereinsetzung des Waffen-
embargos gegen die Tirkei und Einstel-
lung jeglicher Polizeihilie und polizei-
licher Zusammenarbeit
— Drucksache 12/3216 —
Uberweisungsvorschlag:

Auswartiger Ausschuf3 (federfithrend)
tnnenausschuf

c) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Ulla Jelpke und der Gruppe der PDS/Linke
Liste
Einstellung der geheimdienstlichen und
polizeilichen Zusammenarbeit mit der Tiir-
kei
— Drucksache 12/3217 —

Uberweisungsvorschlag:
Auswirliger Ausschufl (federfiihrend)
Innenausschuf
ZP6 Beratung der BeschluBempfehlung und des
Berichts des Auswaértigen Ausschusses (3. Aus-

schuB) zu dem Antrag der Gruppe der PDS/
Linke Liste

Bericht der Bundesregierung zu der Entwick-
lung in der Tiirkei

— Drucksachen 12/987, 12/2887 —

Berichterstattung:

Abgeordnete Christian Schmidt (Furth)
Freimut Duve

Dr. Cornelia von Teichman

Dr. Hans Modrow

ZP7 Beratung des Antrags der Abgeordneten Uta
Zapf, Rudolf Bindig, Dr. Ulrich B6hme (Unna),
weiterer Abgeordneter und der Fraktion der
SPD

Einstellung der Militdrhilfe, Erstellung eines
Konzepts fiir Wirtschaftshilfe und Bericht iiber
Lieferungen an die Tiirkei

— Drucksache 12/3434 —

Uberweisungsvorschlag:
Auswartiger Ausschufl (federfiihrend)
Verteidigungsausschufl
AusschuB fur wirtschaflliche Zusammenarbeit

ZP8 Beratung des Antrags der Abgeordneten Uta
Zapf, Hermann Bachmeier, Angelika Barbe,
weiterer Abgeordneter und der Fraktion der
SPD

Verldngerung des befristeten Abschiebe-
stopps fiir Kurden und Kurdinnen

— Drucksache 12/3435 —

Uberweisungsvorschlag:
Innenausschuf (federfiihrend)
Rechtsausschuf}

Interfraktionell ist fir die Aussprache eine Fiinfmi-
nutenrunde vereinbart worden, wobei die Gruppe
PDS/Linke Liste zehn Minuten Redezeit erhalten soll.
— Ich hére und sehe keinen Widerspruch. Es ist so
beschlossen.

Ich eréffne die Aussprache und erteile zundchst
unserer Frau Kollegin Ulla Jelpke das Wort.

Ursula Jelpke (PDS/Linke Liste): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Erst vor zwei Wochen war
ich mit einer bundesdeutschen Delegation in der
Turkei/Kurdistan. Trotz massiver Behinderungen sei-
tens der tirkischen Sicherheitskréfte und Polizei
konnten wir uns wieder einmal davon uUberzeugen,
daB der Krieg im Siidosten der Tiirkei Menschenver-
nichtung bedeutet. Erst wenige Wochen zuvor hatten
Massaker und brutale Ubergriffe der tiirkischen
Sicherheitskréfte gegen die Zivilbevélkerung in Sir-
nak stattgefunden. Tausende fluchteten in andere
kurdische Orte und Stadte, weil ihre Stadt faktisch
unbewohnbar zerbombt worden war. Die Fortsetzung
findet in den Gebieten Kulp, Cisre, Kiziltipe, aber
auch an der tirkisch-irakischen Grenze statt.

Obwohl Augenzeugen berichten, daB die tirki-
schen Sicherheitskréfte Wohnhauser und Arbeitsstét-
ten zerstéren, Menschen willkurlich verhaften und
wdahrend des Verhors foltern, behaupten die tiirkische
Regierung und das Militar immer wieder, die PKK
habe die Orte angegriffen. Seltsamerweise — so
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dokumentieren auch hierzulande die Medien — sind
die Militdr- und Polizeistationen nicht einmal durch
EinschuBlécher als Angriffspunkte auszumachen.

Wer auch nur einen einzigen Tag die Medien in der
Turkei verfolgt hat, weiB}, dall gebetsmiihlenartig der
angebliche Terrorismus der PKK beklagt wird — nach
dem Motto: Man muB} es nur oft genug sagen, dann
verinnerlicht die Bevélkerung solche Ligen.

Wer immer sich in den turkisch-kurdischen Gebie-
ten aufgehalten hat, weil}, daB die Zivilbevolkerung
auf die Frage nach ihrem Verhéltnis zur PKK antwor-
tet: ,Die PKK ist das Volk; das Volk ist die PKK." Eine
Guerilla, die ihr Volk terrorisiert und massakriert,
konnte aber unméglich eine so breite Unterstiitzung
im kurdischen Volk haben.

Bundesdeutsche Delegationen, aber auch solche
aus dem europdischen Ausland bestdtigen diese
Wahrnehmung immer wieder. Ein tirkischer Journa-
list aus Diyarbakir sagte uns: Man misse zur Zeit als
Realitdt anerkennen, daB es in der Region zwei
bewalfnete Krafte gebe. Dies seien zum einen die PKK
und zum anderen die turkischen Sicherheitskréfte.
Dort, wo der tirrkische Staat die Macht habe, reagiere
er auf Attacken der Guerilla der PKK mit massiven
Angriffen gegen die drtliche Zivilbevolkerung.

Ob uns das geféllt oder nicht: Seit den Newroz-
Feiern im Marz dieses Jahres fithrt die turkische
Regierung eine militdrische Grofioffensive gegen das
kurdische Volk durch. Mehr als eine halbe Million
turkischer Soldaten befinden sich im Ausnahmezu-
standsgebiet Turkei/Kurdistan. Demgegeniiber wer-
den Zahlen von 10 000 PKK-Kampfern und -Kémpfe-
rinnen gehandelt.

Wer die Geschichte des kurdischen Volkes in den
letzten Jahrzehnten verfolgt hat, weiB3, daB im Irak, im
Iran, in Syrien, in der Tiirkei, aber auch in den
europdischen Landern wie z. B. der BRD das Selbst-
bestimmungsrecht der Kurden nicht anerkannt wird.
Die sogenannte Demokratisierung der Regierung
Demirel, die in diesem Hause gern zitiert wurde, hat es
in Wahrheit nie gegeben. Bis zum heutigen Tage
dirfen Kurden und Kurdinnen ihre Sprache nicht
schreiben und ihre Kultur nicht leben.

Die Situation in der Turkei/Kurdistan hat sich in den
letzten Monaten dramatisch zugespitzt. Hunderte von
Menschen aus der Zivilbevolkerung sind ums Leben
gekommen, Hunderte sind schwer verletzt. Tausende
von Kurden und Kurdinnen sind oder wurden verhaf-
tet, und viele bekamen die brutalen Foltermethoden
des turkischen Sicherheitsstaates zu spiiren. Allein in
diesem Jahr sind acht Journalisten und etliche politi-
sche Reprasentanten des kurdischen Volkes aus Men-
schenrechtsvereinen und der HEP erschossen wor-
den.

Ganz offen wird gegenwartig iber Sinn und Unsinn
eines Militdrputsches in der Tiirkei diskutiert. Zeitun-
gen wie ,Giindem" oder ,Yeni Ulke”, die iiber die
Ereignisse in den kurdischen Gebieten berichten,
stehen unmittelbar vor einem Verbot.

Noch dramatischer steht es um die politische Ver-
tretung des kurdischen Volkes und ihrer Abgeordne-
ten im tiirkischen Parlament. Neben einem Verbot der

HEP wird gegenwidrtig die Aufhebung der Immunitéat
der kurdischen Abgeordneten durch das tilirkische
Parlament in Ankara vorbereitet. Ahmet Tirk, Vorsit-
zender und Fraktionsvorsitzender der HEP, sagte
uns:

Die Losung des Problems der Freiheit fir Kurdistan
ist nur durch einen ernsthaften Dialog méglich. Inzwi-
schen ist die Situation in der Tirkei so, daB die Ebene
der Menschenrechtsverletzungen schon léangst iber-
stiegen ist. Der Wunsch des kurdischen Volkes nach
seiner Freiheit soll endgiltig zum Schweigen
gebracht werden. Es gibt eine grofie Repression nicht
deshalb, weil es die PKK gibt, sondern weil das
kurdische Volk zum Ausdruck bringt, daBl es die
Freiheit will und nicht lénger in Sklaverei leben will.
Aber der turkische Staat hat bestimmte Methoden
gewdhlt, diesen Freiheitskampf zu liquidieren. Sosagt
Demirel: Es gibt keine politische Lésung, es gibt nur
eine militdrische Losung. Der Generalstabschef sagt
das gleiche. Wir, die HEP, sind eine Partei aus der
Turkei. Wir wollen Freundschaft zwischen dem tiirki-
schen und kurdischen Volk. Aber weil wir die Werte
des kurdischen Volkes verteidigen, werden wir als
kurdische Partei und als Sympathisanten der PKK
dargestellt. Aber es gibt keine Abhdangigkeit der HEP
von der PKK. Doch wenn das kurdische Volk tdglich
massakriert und schikaniert wird, missen wir das
Schweigen brechen.

Auch in der Bundesrepublik mufl das Schweigen
gebrochen und das Taktieren mit den Menschen-
rechtsverletzungen in der Tirkei endlich beendet
werden. Wenn die Immunitdt der kurdischen Abge-
ordneten aufgehoben wird, werden die meisten ins
Gefdngnis kommen, weil die tiirkische Justiz bereits
seit Monaten in einer Klageschrift die Todesstrafe
wegen separatistischer Sympthiesantenschaft for-
dert.

DafBl die Turkei nach dem Zusammenbruch der
UdSSR ein wichtiger machtpolitischer Briickenkopf in
derislamischen Welt bzw. der Golf-Staaten geworden
ist, wird kaum jemand ernsthaft bezweifeln. Nicht
zuletzt ist dies der Grund, warum die Bundesregie-
rung, wenn es um die Menschenrechtsverletzungenin
der Turkei geht, so auffallig untétig bleibt.

Deshalb fordern wir:

Erstens. Sofortiges Waifenembargo gegen die tiir-
kische Regierung. Meines Erachtens bedarf es keiner-
lei Beweises mehr, daB der Krieg in Turkei/Kurdistan
vorwiegend mit deutschen Waffen gefithrt wird.
Filme, Fotos und Augenzeugenberichte gibt es mehr
als genug. Schon diese Tatsache rechtfertigt den
Vorwurf der Mitverantwortung der Bundesregierung
am Volkermord gegen die Kurden. Wenn Verteidi-
gungsminister Rithe , die Riistungshilfe fir die Tirkei
erheblich einschranken will” und kinftig der Schwer-
punkt auf ,wirtschaftliche und kulturelle Zusammen-
arbeit” gelegt werden soll, dann ist das genau die
Fortsetzung der bisherigen Politik. Leider unterschei-
det sich die SPD-Fraktion in diesem Punkt nicht von
der Politik des Verteidigungsministers gegenuber der
Turkei.

Menschenrechtsverletzungen sind nicht durch
Haushaltspolitik 16sbar, sondern bedurfen einer kla-
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ren Position gegen sie. Diese vermag ich erst recht
nicht zu erkennen, wenn plétzlich eine Vermischung
bzw. Gleichstellung mit Landern wie Griechenland
oder Portugal vorgenommen wird.

Ich bin fiir ein generelles Verbot von Waffenexpor-
ten. Aber dieser Antrag der SPD tragt doch deutlich
den taktischen Zug, daB sie es nicht mit der tiirkischen
Regierung verderben will. Ich bin jedenfalls gespannt
auf die Erkldarung der SPD dazu.

Zweitens. Einstellung der geheimdienstlichen und
polizeilichen Zusammenarbeit mit der Tiirkei. Die
turkischen Tageszeitungen ,Hirriyet” und , Milliyet”
berichteten Ende August 1992, dafl die Zusammenar-
beit der tirkischen und der deutschen Geheimdienste
intensiviert worden sei. Insbesondere ,Hirriyet”
wubite zu berichten, daB bundesdeutsche Geheim-
dienste Informationen tber hier lebende oppositio-
nelle Turken und Kurden an die Tirkei weitergeben
undim Gegenzug dafiir die deutschen Geheimdienste
uber den Drogenhandel informiert werden. Ich kann
diesen Antrag hier aus Zeitgriinden nicht naher dis-
kutieren, hoffe aber, dall diese skandalosen Behaup-
tungen im Ausschuf} gekldrt werden konnen.

Drittens. Verlangerung des Abschiebestopps. Vol-
lig unverstandlich ist mir, weshalb der Antrag heute
nicht zur Abstimmung gestellt wird. Angesichts der
Tatsache, dafl auch die tlirkische Opposition in der
Tirkei verfolgt wird, ist die Einstufung der Tirkei als
Verfolgerland langst iiberfédllig. Seit Anfang Oktober
werden Kurden, etwa in Bremen, abgeschoben. Den
Eiertanz der SPD in Bund und Landern vermagqg ich
nicht mehr nachzuvollziehen,

Vielleicht hilft es, wenn ich Ihnen berichte, daB
selbst die deutsche Botschaft in Ankara in ihrem
jlingsten Bericht Uber die Turkei von ,ethnischer
Sauberung” spricht. Dies wurde mir jedenfalls in
einem personlichen Gesprdach in Ankara mitgeteilt.
Ob das Auswartige Amt diese Einschdtzung teilt,
konnteich bislang nicht Giberpriifen, weil ich seit zwei
Wochen auf den Bericht des Auswartigen Amtes
warte.

Viertens. Bericht der Bundesregierung iiber die
Entwicklung der Tiirkei. Seit Juli 1991 fordern wir die
Wiedereinfithrung der Berichtspflicht iiber die Men-
schenrechtsverletzungen in der Tirkei durch die
Bundesregierung. Mit den Stimmen der SPD und bei
Enthaltung des BUNDNISSES 90 wurde dieser Antrag
abgelehnt.

Interessanterweise wird in dem Bericht des Auswar-
tigen Ausschusses die Ablehnung damit begrundet,
daB im April dieses Jahres eine Bundestagsdelegation
nach Turkei/Kurdistan fdahrt. Seit Ende August
bemiihe ich mich nun, {iber diese Reise, die stattge-
funden haben soll, informiert zu werden. Diese Woche
ist mir nun endlich mitgeteilt worden, dal der Bericht
erst angefertigt wird. Ich frage mich, wie ernsthaft in
diesem Zusammenhang das plotzliche Umdenken der
SPD-Fraktion gemeint ist. Ihre Fraktion war bei dieser
Declegationsreise jedenfalls dabei; wir waren es
nicht.

Ich danke fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der PDS/Linke Liste)

Vizeprasident Helmuth Becker: Ich erteile der Frau
Kollegin Erika Steinbach-Hermann das Wort.

Erika Steinbach-Hermann (CDU/CSU): Herr Prasi-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
habe nun die interessante Aufgabe, in funf Minuten
eine differenzierte Darstellung der Haltung der CDU/
CSU zu den schmalen Themen Abschiebestopp fur
Kurden, Waffenembargo gegen die Tiirkei und Poli-
zeihilfe fur die Turkei zu geben. Sollte dabei wider
Erwarten einiges an Feinheiten nicht zur Sprache
kommen, miifiten wir es in den Ausschussen diskutie-
ren. Dafiir bitte ich um Nachsicht.

Die PDS/Linke Liste beantragt die Wiedereinset-
zung des Waffenembargos gegen die Turkei. Unser
NATO-Partner Tiirkei spielt eine wichtige Rolle als
stabilisierende Regionalmacht an der Grenze zu drei
Krisenzonen; dem Transkaukasus, dem Balkan und
dem Nahen und Mittleren Osten. Eine militarisch
prasente Turkei liegt deshalb sowohl im européaischen
als auch in unserem deutschen Interesse. In einem
kontrollierten MabBe sollte die Turkei zu diesem
Zwecke unterstitzt werden.

Trotzdem sind wir natirlich nicht blind fir die
Bedenken, deutsches Gerdtkénnte von der tiirkischen
Regierung nicht nur zur Landesverteidigung, sondern
auch im Inneren eingesetzt werden. Deshalb hat die
Bundesregierung entsprechende MaBlnahmen ergrif-
fen. Sie, Frau Kollegin, haben sogar einiges davon
zitiert. Wir halten das, was geplant ist, fir richtig.

Die Wiederaufnahme der Verteidigungshilfe ist
jetzt an die Bedingung gekniipft, dal} sie nur im
NATO-Rahmen verwendet werden darf. Die Uberwa-
chung dieser Bedingung wird ernstgenommen. In
einem dritten Abkommen {iber Materialhilfe sind nur
genau kontrollierte, schrittweise freigegebene soge-
nannte Lieferpakete vorgesehen. Jede weitere Mate-
rialhilfe ist von der politischen Entwicklung in der
Tirkei und von dem Fortgang der Reformprozesse im
Lande abhéangig. Damit hat die Bundesregierung den
Bedenken lber einen Einsatz deutscher Waffen, mei-
nen wir, ausreichend Rechnung getragen.

AuBerdem will die PDS in ihrem Antrag — auch das
wurde vorhin gesagt —, daB wir die Zusammenarbeit
mit der Turkei auch auf polizeilicher Ebene véllig
einstellen.

Ob es uns paBt oder nicht, die Tiirkei ist nun einmal
das Haupttransitland fur Herointransporte auf dem
Landweg nach Europa. Wenn wir den organisierten
Rauschgifthandel wirksam bekdmpfen wollen, dann
sind eine Zusammenarbeit mit der tiirkischen Polizei
und eine materielle Unterstiitzung der dortigen
Rauschgiftfahndung also unabdingbar. Mit einer Ein-
stellung dieser Zusammenarbeit wiirden wir nicht so
sehr der turkischen Regierung, sondern viel mehr uns
selbst schaden. Das kann nicht unser Anliegen sein.

Was die Forderung in Threm Antrag nach Berichter-
stattung der Bundesregierung iiber die Lage in der
Tirkei insgesamt betrifft, so kann ich mich hier nur
dem Votum des Auswartigen Ausschusses anschlie-
Ben. Auch ich sehe derzeit keine Notwendigkeit flr
einen solchen Bericht.

Nun zu Ihrem letzten Thema, dem Abschiebestopp
fiir Kurden. Ein Abschiebestopp kann und sollte dann
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erfolgen oder erméglicht werden, wenn die Situation
in dem Gebiet, in das abgeschoben werden soll, auf
Grund etwa einer militdrischen Auseinandersetzung
derart angespannt ist, dal man aus humanitdren
Grinden niemandem zumuten kann, dorthin zurick-
zukehren.

(Uta Zapf [SPD]: So ist es!)

Aber das gilt fir das Land insgesamt, nicht nur fur eine
Region.

(Uta Zapf [SPD]: Die inneren Fluchtmaéglich-
keiten sind doch langst weg!)

Auf Grund der sowieso schon hochst bedrédngenden
Fluchtlingslage hier bei uns in Deutschland sollte ein
Abschiebestopp aber nur in ganz besonders begriin-
deten Fallen gestattet werden. Als z. B. der jetzt
auslaufende Abschiebestopp fiir Kurden beschlossen
wurde, lag in der Tirkei eine auBergewdhnliche
Situation vor. Viele Kurden, die damals aus dem Irak
in die Tirkei geflohen waren, mufiten von der Tirkei
versorgt werden. Da wollte man seitens der Bundes-
republik die eigentlich von hier abzuschiebenden
Kurden nicht dorthin zurtickschicken, um die Lage
nicht noch mehr zu verschdrfen. Doch dieses Problem
hat sich heute ganz erheblich und ganz entscheidend
entspannt.

Was die in dem Antrag angesprochene militérische
Bedrohung angeht, so belrifft diese ja nur einen sehr
begrenzten Raum und eine begrenzte Zahl von Men-
schen. In der Tirkei leben derzeit 12 Millionen
Kurden, davon aber nur die Halfte in den rein kurdi-
schen Siedlungsgebieten. Wieder nur ein ganz kleiner
Teil dieser Gebiete ist von den Auseinandersetzungen
zwischen PKK und tlrkischen Sicherheitskraften
betroffen, also nicht das ganze Land. Es ist daher véllig
unsinnig, zu behaupten, dafl Kurden, die von Deutsch-
land in die Turkei abgeschoben werden, gezwungen
seien, genau in diesen Regionen zu leben.

Wir kénnen deshalb nicht erkennen, dafl es einen
triftigen Grund dafir gibt, den Abschiebestopp zu
verlangern. Darum werden wir in dieser Frage unsere
Haltung nicht dndern.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P)

Vizeprasident Helmuth Becker: Ich erteile unserer
Kollegin Uta Zapf das Wort.

Uta Zapf (SPD): Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Es ist in der Tat ein Kunststiick, in einer
Debatte von knapp einer halben Stunde und in
Finf-Minuten-Redebeitrdgen ein solches Thema hier
auch nur anndhernd erschépfend zu behandeln.

In zwei der Antrdge, die die PDS gestellt hat,
werden zwei ganz wichtige Themen behandelt, die in
der Tat eine Bundestagsdebatte grofieren AusmaBes
wert waren, namlich die Waffenlieferungen an die
Tirkei und der Abschiebestopp.

Frau Kollegin Steinbach-Hermann, ich kann Ihre
Einschdtzung der Situation der Kurden in der Tiirkei
nicht zustimmen. Ich habe allerdings eine andere
Weise, an die Probleme heranzugehen, als Frau
Jelpke. In der Analyse der Tatsachen der politischen
Situation stimmen wir Uberein.

Einige Bundeslander haben gebeten, diesen Ab-
schiebestopp fur Kurdinnen und Kurden zu verlan-
gern. Ich moéchte die anderen Bundeslander auffor-
dern, sich diesen Landern anzuschliefen. Den Herrn
Innenminister mochte ich auffordern, dieser Verlan-
gerung stattzugeben; denn weder im Irak noch im Iran
noch in der Turkei gibt es augenblicklich Sicherheit
fur die Kurden.

Die Lage der kurdischen Bevélkerung im Nordirak
ist durch das Wirlschaftsembargo der Regierung in
Bagdad und durch dauernde Ubergriffe des iraki-
schen Geheimdienstes und des Militars bedroht. Im
Nordirak kdmpfen Verbdnde der neuen Foderalregie-
rung gegen die terroristische tirkische PKK. Die
Tirkei ihrerseits hat die Grenzen zum Irak dichtge-
macht und ihre Truppen massiert; sie greift nach
Presseberichten in die K&dmpfe in den nordirakischen
Gebieten ein.

Die Region, meine Damen und Herren, steht am
Rand eines Birgerkriegs.

Im Iran werden Kurden verfolgt. Eine bisher von der
Offentlichkeit weitgehend unbemerkte Repression
findet dort statt. Nur die ungeklarten Morde, die von
Zeit zu Zeit hier und da in Deutschland passieren,
machen auf dieses Problem aufmerksam. Auchim Iran
gibt es bewaffnete Auseinandersetzungen zwischen
Peschmergas und Militdrs.

Aber in der Tat stellt sich fiir uns am dramatischsten
die Situation in der Turkei dar. Dies liegt natiirlich
auch daran, daB3 wir von der Tlirkei am meisten wissen
und daB die Turkei uns als Land am nédchsten steht: Sie
ist immerhin assoziiertes EG-Mitglied und NATO-
Partnerin.

Seit 1984 kamen im Zuge der Auseinandersetzun-
gen um die Kurdenfrage ungefdhr 5 000 Menschen in
der Turkei ums Leben, allein ein Drittel davon in
1992.

Die politische Situation in den stidostanatolischen
Gebieten der Turkei eskaliert von Tag zu Tag: unge-
klarte Morde an Journalisten, die kritische Positionen
vertreten, Mordanschldge und Morde an kurdischen
Politikern, die fur die kurdische Frage eintreten, und
mysterioses Verschwinden von Personen, das nie
aufgeklart wird. Turkische Militdreinheiten greifen
turkische Stadte und Dorfer an. Ministerprasident
Demirel erwégt die Verhdngung des Kriegsrechts in
den stidostlichen Provinzen.

Das Kurdenproblem in der Tiirkei droht sich dber
den Bereich der stidostanatolischen Provinzen hinaus
auszuweiten und das soziale Geflige des tiirkischen
Staates zu erschiittern. Die innerstaatliche Fluchtmoég-
lichkeit, Frau Kollegin Steinbach-Hermann, fir tarki-
sche Kurdinnen und Kurden ist nicht mehr gewdhrlei-
stet. Deshalb ist Ihr Argument nicht stichhaltig.

Die SPD-Fraktion hat wiederholt in Antrédgen dar-
auf hingewiesen, daf es Zeit ist, das unangemessene
Konzept von Riistungshilfe nicht nur fir die Tirkei,
sondern auch fiir andere Lander wie Griechenland
und Portugal zu tiberprifen. Wir sind der Meinung,
daB diesen Ladndern mit einer Wirtschaftshilfe und
einem verninftigen Wirtschaftshilfekonzept mehr
gedient ist als mit Lieferungen von Waffen.
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Minister Rithe hat in bezug auf die Tirkei im
Verteidigungsausschull zugesagt, daB sich zum einen
die weitere Materialhilfe an der politischen Entwick-
lung der Tiirkei orientiert und daB zum anderen eine
konsequente Fortsetzung des von der Regierung
Demirel begonnenen Reformprozesses Vorausset-
zung fur weitere Lieferungen ist.

Die SPD nimmt die Bundesregierung hier beim
Wort:

Erstens. Da sich die innenpolitische Lage in der
Turkei dramatisch verscharft hat, der Reformprozel
dartber hinaus ins Stocken geraten ist und es immer
wieder verlédBliche Berichte Uber vertragswidrigen
Einsatz deutschen Wehrmaterials im Inneren der
Tirkei gibt, durfen die Waffenlieferungen nicht wie-
der aufgenommen werden.

Zweitens. Wegen der politischen Fragwirdigkeit
des Konzepts der Ristungs- und Ausstattungshilfe
mul} die Zusammenarbeit mit der Turkei, Griechen-
land und Portugal neu ausgerichtet werden. Wir
fordern ein Wirtschaftshilfekonzept.

Drittens. Wegen der unzureichenden und wider-
spruchlichen Angaben in den Sachstandsberichten
der Bundesregierung zur Ausstattungs- und Verteidi-
gungshilfe fir die Tirkei verlangen wir einen umfas-
senden Bericht. Dariiber hinaus bitten wir, in diesem
Bericht auch die Ausbildungs- und Ausristungshilfe
der Polizei und der sonstigen Sicherheitskrafte darzu-
legen. Danach werden wir vielleicht in eine seritse
Diskussion {iber diesen Bereich eintreten konnen.

Das Problem Kurden kann nur im Zusammenhang
betrachtet und gelést werden. Das Europaische Parla-
ment hat eine unterstiitzenswerte EntschlieBung ver-
abschiedet. Es fordert die Einberufung einer Konfe-
renz im KSZE-Rahmen. Ich meine, diese Initative muB
unter Einbeziehung der Lander Iran, Irak und Syrien
erweitert werden. Wir fordern die Bundesregierung
auf, zu der Initiative des Europdischen Parlaments
positiv Stellung zu beziehen und im Rahmen der UNO
das Kurdenproblem auf die Tagesordnung zu set-
zen.

Die hier zur Debatte stehenden Antrdge behandeln
Fragen und Teilaspekte, die das Resultat eines gravie-
renden politischen Problems sind, das im Lauf und als
Folge des Golfkonflikts iberhaupt erst in das BewuBt-
sein der politischen Offentlichkeit gedrungen ist: der
Kurdenfrage. Wenn dieses Problem nicht friedlich
geldst wird, wird es auf absehbare Zeit keinen Frieden
im Nahen Osten geben. Es ist eine Verpflichtung
dieses Parlaments, zu einer friedlichen Losung in
diesem Teil der Welt beizutragen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Helmuth Becker: Als letztem Redner
zu diesem Tagesordnungspunkt erteile ich unserem
Kollegen Dr. Burkhard Hirsch das Wort.

Dr. Burkhard Hirsch (F.D.P.): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Wir haben das Verhaltnis zur
Tirkei in diesem Hause so oft erértert, dall ich mich
auf wenige grundsétzliche Bemerkungen beschran-
ken kann.

Die Turkei ist ein wichtiger Partner Deutschlands
und der Europaischen Gemeinschaft. Sie ist Mitglied
des Europarats seit 1950, assoziiertes Mitglied der
Europdischen Gemeinschaft seit 1984 und in der
Region von wachsender Bedeutung als ein Land mit
echtem Mehrparteiensystem nach dem Vorbild west-
licher Demokratien. Ihre Bedeutung im Verhaltnis zu
den finf neuen Landern der Gemeinschaft Unabhén-
giger Staaten, in denen Turkvélker leben, kann nicht
hoch genug eingeschétzt werden. In der Bundesrepu-
blik leben gut zwei Millionen Menschen aus der
Tirkei, unter ihnen viele Kurden. Schon darum haben
wir fir die Tirkei eine besondere Bedeutung. Wir
kénnen also nicht undifferenziert auf diesem Land
herumdreschen, sondern miissen seine innenpoliti-
schen Probleme ernst nehmen.

Die Turkei weiB}, daB die Einhaltung der Menschen-
rechte fiir uns von auBerordentlicher Bedeutung ist
und daB die Beziehungen der Tirkei zu Europa letzten
Endes davon abhéngen, daB sie in der Menschen-
rechtsfrage nicht auf halbem Wege stehen bleibt, d. h.
die Menschenrechte nicht nur auf dem Papier garan-
tiert, sondern ihre Beachtung auch tatsachlich durch-
setzt. Sie hat insbesondere in ihrem Rechtssystem in
dieser Frage wesentliche Fortschritte gemacht. Aber
das allein reicht nicht aus. Es gibt in der Tat Folter in
der Tirkei, und es gibt nicht aufgeklédrte Ermordun-
gen miBliebiger Journalisten und Politiker.

Wir sind der Uberzeugung, daB die Tirkei nicht zu
einem inneren Frieden, sondern im Gegenteil zu einer
immer starkeren Eskalation der Gewalt kommen wird,
wenn sie den kurdischen Bevélkerungsteil nicht als
eine zu schiitzende Minderheit anerkennt und ihn
durch militarische Einsatze immer mehr der PKK
zutreibt, Deren Ziel ist kein demokratischer Aus-
gleich, sondern die bewaffnete Auseinanderse!.iung.
Sie richtet Terrorakte auch gegen die kurdische
Bevolkerung, um sie unter die eigene BotmaBigkeit zu
zwingen.

Die Turkei hat wie jeder Staat das Recht, sich gegen
Separatismus und gegen den Versuch zu wehren,
politische Ziele mit Gewalt, mit einer Privatarmee und
mit Terror durchzusetzen. Aber es ist meine feste
Uberzeugung, daB sie das Problem der kurdischen
Minderheit nicht mit militdrischen Mitteln lésen kann,
sondern daB sie auf diesem Wege fir sich selbst
duBerste Gefahren erzeugt. Kein Staat kann unge-
straft die eigene Armee gegen das eigene Volk
einsetzen.

(Beifall bei der F.D.P))

Auch hier gilt der Satz: Wer zuspat kommt, wer zu spat
begreift, den bestraft das Leben, der erreicht das
Gegenteil dessen, was er eigentlich will.

Wir bestehen in diesem Zusammenhang darauf, daB
die ausdriickliche Zusage exakt eingehalten wird, von
der Bundesrepublik gelieferte Waffen ausschlieBlich
zur Landesverteidigung, also gegen eine Bedrohung
von auben einzusetzen. Ein Verstoll gegen diese
Zusage muBte und wirde eindeutige Folgen auslésen.
Das ist auch fur uns eine Frage der Selbstachtung.
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Dr. Burkhard Hirsch

Der Antrag auf Verldngerung des Stopps von
Abschiebungen von Kurden sollte im InnenausschuBl
moglichst bald naher behandelt werden.

(Beifall Abg. Gerlinde
[SPD])

Die Initiative liegt nach dem Ausléandergesetz bei den
Bundesléndern. Wenn entsprechende Antrage vorlie-
gen, sollte sich die Bundesregierung solchen Antra-
gen nicht verweigern, zumindest wenn es sich um
Personen aus dem Stidosten der Tirkei handelt, wo
ein ziviler Ausnahmezustand herrscht und auch die
Zivilbevolkerung immer mehr zum Opfer bewaffneter
Auseinandersetzungen geworden ist. Dort sind allein
im ersten Halbjahr dieses Jahres iiber 550 Menschen
ums Leben gekommen.

der Hammerle

Wir erinnern dabei daran, daB die Frage des pau-
schalen Abschiebestopps die Rechtslage derjenigen
Falle vollig unberthrt 1aBt, in denen die individuelle
Gefahr der Folter, der Todesstrafe, der erniedrigen-
den Behandlung oder der politischen Verfolgung
droht. Das sind Abschiebungshindernisse, die unab-
héngig von einer generellen Regelung der Einzelfall-
prifung und auch der gerichtlichen Nachprifung
unterliegen.

Generelle Losungen beziehen sich also auf Félle, in
denen eine individuelle Gefahr nicht nachgewiesen
werden kann, und dienen auBerdem natiirlich der
Verwaltungsvereinfachung. Grundsatzlich gilt aber:
Wir wollen keine Abschiebungen in Gebiete mit
Ausnahmezustand, und wir befinden uns dabei in der
Tradition unserer Verfassung.

Unsere Fraktion will die guten und freundschaftli-
chen Beziehungen zur Tiirkei erhalten. Wir appellie-
ren erneut an die Turkei und wollen ihr dabei helfen,
den Weg nach Europa auBlen- und innenpolitisch
fortzusetzen.

Da dies vermutlich meine letzte Rede in diesem
Hause, dem ,Wasserwerk"”, ist, mochte ich zum
Schluf eine ganz andere Bemerkung machen: Ich
sehe den Abschied von diesem Hause nicht mit einer
gewissen Wehmut, weil die parlamentarische Arbeit
in diesern Raum nicht so reibungslos funktioniert, wie
es eines Parlamentes wurdig ist. Ich fihle mich immer
an den sehr schénen Saal des Kreistages des Rhein-
Sieg-Kreises erinnert — womit ich nichts gegen den
Rhein-Sieg-Kreis sagen will; der Saal ist, wie gesagt,
sehr schon.

Wir ziehen aber in ein anderes Provisorium, in ein
Haus, das traditionslos ist und dessen dullere Archi-
tektur mich nicht mehr beecindruckt als die des ,Lam-
pengeschaftes” in Ost-Berlin.

(Dr. Wolfgang Botsch [CDU/CSUJ:
gut!)

Sehr

Darum hoffe ich, daB wir nicht lange in diesem
Provisorium bleiben miissen, sondern moglichst bald
in das endgultige Parlament, das Reichstagsgebédude
in Berlin, umziehen koénnen.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)

Vizeprasident Helmuth Becker: Ich schlieffe die
Aussprache mit dem Hinweis, daB alle Redner ihre
Redezeit iberzogen haben, auch Herr Dr. Hirsch mit
seiner letzten Bemerkung.

Nun kommen wir zur Abstimmung uber die
BeschluBempfehlung des Auswartigen Ausschusses
zu dem Antrag der Gruppe PDS/Linke Liste zum
Bericht der Bundesregierung zu der Entwicklung in
der Turkei.

Der Auswaértige Ausschufl empfiehlt auf Drucksa-
che 12/2887, den Antrag der Gruppe der PDS/Linke
Liste auf Drucksache 12/987 abzulehnen. Wer stimmt
fiir die BeschluBempfehlung des Ausschusses? — Die
Gegenprobe! — Enthaltungen? — Bei Gegenstimmen
der Gruppe PDS/Linke Liste ist die BeschluBempfeh-
lung angenommen.

Interfraktionell wird Uberweisung der Vorlagen auf
den Drucksachen 12/3215 bis 12/3217 und 12/3434 an
die in der Tagesordnung aufgefiihrten Ausschisse
vorgeschlagen.

Der Antrag der Fraktion der SPD auf Drucksache
12/3434 — LCinstellung der Militarhilfe, Erstellung
eines Konzepts fur Wirtschaftshilfe und Bericht uber
Lieferungen an die Tirkei — soll zusétzlich dem
Haushaltausschuf} iiberwiesen werden.

Der Antrag der Fraktion der SPD auf Drucksache
12/3435 zur Verlangerung des befristeten Abschiebe-
stopps fur Kurden und Kurdinnen soll entgegen dem
Uberweisungsvorschlag in der Tagesordnung zur
federfihrenden Beratung dem Innenausschufl und zur
Mitberatung dem Auswartigen Ausschull iberwiesen
werden.

Sind Sie damit einverstanden? — Ich hore und sehe
keinen Widerspruch. Dann sind die Uberweisungen
so beschlossen.

Meine Damen und Herren, wir sind damit am
SchluB unserer heutigen Tagesordnung. Ich berufe
die néachste Sitzung des Deutschen Bundestages
— das ist dann die letzte in diesem Hause — auf
Donnerstag, den 29. Oktober 1992, 12 Uhr ein.

Die Sitzung ist geschlossen.

(SchluB der Sitzung: 14.37 Uhr)
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