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70. Sitzung

Bonn, Mittwoch, den 22. November 1995

Beginn: 13.00 Uhr

Vizeprdsidentin Dr. Antje Vollmer: Guten Tag,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Sitzung ist
eroffnet.

Ich rufe Punkt 1 der Tagesordnung auf:

Fragestunde
- Drucksache 13/3024 —

Wir beginnen mit dem Geschiftsbereich des Aus-
waértigen Amtes. Zur Beantwortung ist Herr Staatsmi-
nister Helmut Schafer erschienen.

Ich rufe als erstes die Frage 1 des Abgeordneten
Steffen Tippach auf:

Wie reagiert die Bundesregierung auf die AuBerung des tiirki-
schen Verteidigungsministers gegeniiber einer Delegation des
Verteidigungsausschusses des Deutschen Bundestages, man
miisse Verstandnis dafiir haben, daB ,zum Schutz gegen Terrori-
sten" auch aus Deutschland gelieferte Panzer eingesetzt werden
miissen?

Helmut Schéfer, Staatsminister im Auswaértigen
Amt: Herr Kollege, der tiirkische Verteidigungsmini-
ster hat in seiner Abschlubemerkung bei dem von
IThnen erwahnten Gesprach unmiBiverstandlich klar-
gestellt, daB es keinen Einsatz deutscher NVA-
Schitzenpanzer im Siidosten der Tiirkei gegeben
habe.

Fiir die Bundesregierung ist ausschlaggebend, daB
sich die Tiirkei in dem Vertrag iliber Materialhilfe
dazu verpflichtet hat, die gelieferten Waffen, also
auch die NVA-Schiitzenpanzer, ausschliefllich in
Ubereinstimmung mit Art. 5 des NATO-Vertrages,
namlich nur zur Verteidigung gegen einen bewaffne-
ten Angriff, einzusetzen. Die Tiirkei hat der Bundes-
regierung wiederholt zugesichert, daB sie sich an
diese Verpflichtung halt.

Die Bundesregierung ist samtlichen Hinweisen auf
einen vermuteten vertragswidrigen Einsatz deut-
scher Waffen durch die Tiirkei nachgegangen. Es
haben sich dabei keine Hinweise fur einen vertrags-
widrigen Einsatz ergeben.

Vizeprédsidentin Dr. Antje Vollmer: Eine Nachfrage?
— Bitte.

Steffen Tippach (PDS): Herr Staatsminister, was ist
daran ,miBverstandlich" - Zitat des Auswadrtigen
Amtes -, wenn der tiirkische Verteidigungsminister
ausgefiihrt hat, daB diese Waffen im Kampf gegen
Terrorismus eingesetzt werden miissen?

Helmut Schéfer, Staatsminister im Auswairtigen
Amt: MiBverstandlich ist ganz offensichtlich die
Interpretation des tiirkischen Verteidigungsministers
gewesen. Wir haben wiederholt, und zwar nicht erst
nach Ihrem Besuch in Ankara — ich nehme an, Sie
waren dabei —, diese Fragen angesprochen. Wir sind
wiederholt solchen Hinweisen, auch denen des deut-
schen Fernsehens, nachgegangen. Wir haben die
Tiirkei immer wieder ausdriicklich gemahnt, sich an
das, was vereinbart worden ist, zu halten.

Nach allen Anstrengungen, etwas nachzuweisen,
kann ich nur das wiederholen, was ich gerade gesagt
habe: Es gibt dafir keinen Beweis. Wir haben der
Tiirkei klargemacht, dafl sie diese Waffen nicht ein-
setzen kann, und die Tiirkei hat — so ihr Verteidi-
gungsminister — erklért, daB sie sie nicht einsetzen
will und wird.

Vizeprdsidentin Dr. Antje Vollmer: Eine weitere
Nachfrage? - Bitte.

Steffen Tippach (PDS): Herr Staatsminister, wenn
Mitglieder dieses Parlaments, die an dieser Delega-
tion beteiligt waren und damit auch an dem
Gesprach teilgenommen haben, diese AuBerung ent-
sprechend nachvollziehen, wéren Sie dann zu einer
Anderung Ihrer Auffassung bereit?

.

Helmut Schéfer, Staatsminister im Auswartigen
Amt: Ich kann mich immer und immer wieder nur auf
den von Ihnen zitierten tiirkischen Verteidigungsmi-
nister berufen, auf den sich auch einige Mitglieder
der Delegation berufen haben. Der Minister hat,
nachdem er noch einmal ausdriicklich darauf ange-
sprochen worden ist, erklart, daB - ich zitiere jetzt
wortlich — ,im Sudosten der Tirrkei keine NVA-
Schiitzenpanzer aus deutscher Lieferung eingesetzt
worden seien”.

©
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Vizeprédsidentin Dr. Antje Vollmer: Wir kommen
damit zu Frage 2 des Abgeordneten Tippach:

Welche Konsequenzen zieht die Bundesregierung aus der
ebenfalls vom tiirkischen Verteidigungsminister gegeniiber der
Delegation des Verteidigungsausschusses des Deutschen Bun-
destages gemachten unmifiverstdndlichen Aussage, dafl 1992 in
Cizre mit einem deutschen Panzer (Typ BTR-60) aus ehemaligen
NVA-Bestdnden eine Leiche aus dem Weg gerdumt worden sei,
um zu prifen, ob darunter nicht eine Mine versteckt gewesen
sei?

Heimut Schéfer, Staatsminister im Auswaértigen
Amt: Herr Kollege, Thre zweite Frage ist eigentlich
durch meine Ausfithrungen zu Frage 1 erledigt; denn
Sie fragen erneut nach einem deutschen Panzer aus
ehemaligen NVA-Bestdnden, der im Jahre 1992
angeblich dort im Einsatz gewesen sein soll.

Ich kann nur wiederholen, daB nach unseren
Erkenntnissen solche NVA-Panzer nicht entgegen
dem mit der Tiirkei ausgehandelten Vertrag und der
Zustimmung des Deutschen Bundestages eingesetzt
worden sind.

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Méchten Sie
noch einmal nachfragen? - Bitte.

Steffen Tippach (PDS): Herr Staatsminister, es ist
doch ganz prédzise gesagt worden: Es wurde an dem
und dem Tag in der und der Stadt in dem und dem
Gebiet ein Schiitzenpanzer eingesetzt, um eine Per-
son beiseite zu ziehen, um zu schauen, ob darunter
eine Mine liegt. Das ist ja keine globale Aussage,
sondern ein sowohl zeitlich als auch rdumlich zu defi-
nierender Sachverhalt. Habe ich Sie richtig verstan-
den, dafB Sie sagen, auch diese Aussage zu diesem
rdumlich und zeitlich zu fixierenden Sachverhalt sei
ebenso miBiverstandlich dargestellt worden und
offensichtlich von Teilnehmern der Delegation eben-
falls falsch verstanden worden?

Helmut Schifer, Staatsminister im Auswartigen
Amt: Ich weifl nicht, wer was bei diesem Gesprach
falsch verstanden hat. Aber ganz offensichtlich hat
schon damals, als es bekannt wurde - es liegt ja
schon einige Zeit zuriick -, die Deutsche Botschaft,
die auch bei dem Gesprach anwesend war, betont
und unterstrichen, daB Herr Tanir, der damalige Ver-
teidigungsminister, am Ende des Gesprachs mit der
deutschen Delegation abschlieBend ausdriicklich
gesagt hat - ich zitiere noch einmal wértlich —, daf im
Siidosten der Tiirkei keine NVA-Schiitzenpanzer aus
deutscher Lieferung eingesetzt worden seien. Ich
kann nur vermuten, daB es sich dabei um ein MiBver-
stdndnis gehandelt hat.

Wir wissen Uberdies, daB} seit dieser Auseinander-
setzung, die es damals schon gab, der Tiirkei inzwi-
schen immer wieder klargemacht worden ist: Jedwe-
der Versuch, entgegen den mit der Tiirkei ausgehan-
delten und von uns als Voraussetzung fiir die Liefe-
rung von Waffen aus NVA-Bestdnden an einen
NATO-Partner gestellten Bedingungen diese Waffen
im Kampf gegen die Kurden einzusetzen, also in eine
innenpolitische Angelegenheit mit Panzern einzu-
greifen, ist zu unterlassen. Daraufhin wurde von der

Tirkei immer wieder die klare Antwort gegeben, sie
wird das nicht tun. Ich kann mich nur auf diese Ant-
worten berufen und bedaure, Thnen nicht dariiber
hinausgehende Auskiinfte geben zu kénnen, weil sie
mir nicht vorliegen.

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Eine letzte Fra-
gemoglichkeit haben Sie noch, bitte.

Steffen Tippach (PDS): Herr Staatsminister, ist
Ihnen der Bericht der US-Menschenrechtsorganisa-
tion ,Human rights watch” bekannt, der am Montag
veroffentlicht wurde und der ausdriicklich nochmals
darauf hinweist, daBl in der Tiirkei deutsche Waffen
gegen die Kurden eingesetzt werden? Haben Sie
sich iiber diesen Bericht informiert, um daraus even-
tuell neue Erkenntnisse zu ziehen?

Helmut Schéfer, Staatsminister im Auswadrtigen
Amt: Herr Kollege, Sie haben diesen Bericht in Threr
Frage nicht angesprochen. Ich bitte um Verstdndnis,
daB ich, wenn am Montag eine solche Mitteilung
ergangen sein sollte, nicht alles inzwischen nachprii-
fen konnte. Wir gehen der Sache nach. Wir sind
anderen Hinweisen und Vorwiirfen nachgegangen,
die sich als grundlos erwiesen haben. Aber wir prii-
fen auch diesen Bericht gerne nach.

Vizepréisidentin Dr. Antje Vollmer: Damit liegen
keine weiteren Fragen zum Geschdftsbereich des
Auswadrtigen Amtes vor. Danke schén, Herr Staatsmi-
nister.

Wir kommen damit zum Geschéftsbereich des Bun-
desministeriums fiir Erndhrung, Landwirtschaft und
Forsten. Zur Beantwortung ist der Parlamentarische
Staatssekretdr Wolfgang Grobl da, aber nicht der
Fragesteller. - Es wird mir vom Schriftfithrer gerade
signalisiert, daBl er noch in einer Ausschufsitzung sei
und um schriftliche Beantwortung bitte. Dann wird
die Frage 3 des Abgeordneten Dr. Giinther Maleuda
schriftlich beantwortet. Die Antwort wird als Anlage
abgedruckt.

Ich rufe nun die Frage 4 der Abgeordneten Heide-
marie Wright auf:

Welche Schritte wird die Bundesregierung unternehmen, um
das offensichtliche Innovationsdefizit bei der Réstung und Wei-
terverarbeitung von Hanf auszugleichen, und welche weiteren
Mafnahmen plant die Bundesregierung, um die Wettbewerbs-
nachteile, die infolge des jahrelangen Anbauverbotes fir die
deutschen Landwirte entstanden sind, aufzuholen?

Bitte.

Wolfgang Grébl, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten:
Frau Kollegin Wright, das Hanfanbauverbot in
Deutschland besteht seit 1982. 1981 wurde in
Deutschland nur noch auf 27 Hektar Hanf angebaut.
Der Handel mit Hanf zur Gewinnung oder Verarbei-
tung der Fasern fiir gewerbliche Zwecke ist librigens
auch nach ErlaB des Anbauverbots in Deutschland
ausdriicklich weiter zugelassen worden.

(©)
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Parl. Staatssekretir Wolfgang Grébl

Schon seit 1992 fiihrt die Bundesforschungsanstalt
fiir Landwirtschaft in Braunschweig-Vélkenrode im
Auftrag des Bundesministers fiir Landwirtschaft und
Forsten Anbauversuche mit verschiedenen Hanfsor-
ten durch. Ein wichtiges Ergebnis der Untersuchun-
gen war, daB die zur Verfigung stehenden franzési-
schen Faserhanfsorten sehr geringe Gehalte an
Tetrahydrocannabinol, der rauschaktiven Substanz
des Hanfs, haben. Dies trug wesentlich zur Entschei-
dung des Sachverstdndigenausschusses fiir Betdu-
bungsmittel bei, der Bundesregierung zu empfehlen,
unter bestimmten Bedingungen den Anbau von
Faserhanf zu ermoglichen.

Das Bundesministerium fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten hat eine Studie in Auftrag gege-
ben, in der der Sachstand des Anbaus, der Verarbei-
tung und der Verwertung von Hanf dargestellt wer-
den soll. Dariiber hinaus sollen die Chancen fiir
einen kiinftigen Anbau in Deutschland aufgezeigt
werden. Ergebnisse dieser Studie erwarten wir fur
die zweite Halfte des Jahres 1996. Erst danach kann
gepriift werden, welche Verarbeitungs- und Verwer-
tungslinien bei Hanf besondere Beachtung verdie-
nen.

Vizeprédsidentin Dr. Antje Vollmer: Mochten Sie
eine Zusatzfrage stellen? - Bitte.

Heidi Wright (SPD): Herr Staatssekretdr, wiirden
Sie trotzdem zugestehen, daB ein Innovationsdefizit
besteht, oder wiirden Sie das grundsétzlich vernei-
nen?

Wolfgang Grobl, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten:
Frau Kollegin, wir haben einen europdischen Bin-
nenmarkt. Jeder kann tiber unsere Grenzen schauen,
wie es die Franzosen machen, wie es die Spanier
machen. Dort sind die hauptsachlichen Hanfanbau-
gebiete. Es ist niemandem verwehrt, franzésischem
oder spanischem Beispiel zu folgen.

Heidi Wright (SPD): Ich habe eine weitere Zusatz-
frage.

Vizeprisidentin Dr. Antje Vollmer: Ja, bitte.

Heidi Wright (SPD): Wenn das Ergebnis der Studie
im nachsten Jahr vorliegt, aber ab Friuhjahr auch die
deutschen Landwirte anbauen kénnen, sind dann
auch schon Mittel in Aussicht gestellt, mit denen das
Innovationsdefizit — ich gehe davon aus, daB ein sol-
ches doch besteht - ausgeglichen wird? Gibt es
Bereitstellungen von Mitteln direkt fir die Weiterver-
arbeitung von Hanf, oder fdllt das alles unter den
Bereich nachwachsende Rohstoffe und miuifite aus
diesem Etat herausgezogen werden?

Wolfgang Grobl, Parl. Staatssekretédr beim Bundes-
minister fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten:
Frau Kollegin, unser Haushaltsgebaren ist ein bif3-
chen sorgféltiger, als Sie es sich vorstellen. Wir war-
ten zuerst einmal die Aussagen eines solchen Gut-

achtens ab und werden dann dariiber diskutieren,
moglicherweise auch im Ausschuf. Dann werden wir
sehen, ob und gegebenenfalls welche Konsequenzen
zu ziehen sind.

Vizeprisidentin Dr. Antje Vollmer: Weitere Zusatz-
fragen liegen nicht vor. Wir beenden damit den
Geschaftsbereich des Bundesministeriums fiir Ernéh-
rung, Landwirtschaft und Forsten.

Fir die Fragen 5 und 6 zum Geschéftsbereich des
Bundesministeriums fiir Familie, Senioren, Frauen
und Jugend ist um schriftliche Antwort gebeten wor-
den. Die Antworten werden als Anlagen abgedruckt.

Damit kommen wir zum Geschéftsbereich des Bun-
desministeriums fiir Verkehr. Zur Beantwortung ist
der Parlamentarische Staatssekretar Manfred Car-
stens erschienen. Guten Tag!

Bei den Fragen 7 und 8 ist ebenfalls um schriftliche
Beantwortung gebeten worden. Die Antworten wer-
den als Anlagen abgedruckt.

Wir kommen damit zur Frage 9 des Abgeordneten
Wolfgang Zoller:

Was unternimmt die Bundesregierung, um den Kompetenz-
streit zwischen Bund und Land beziiglich der Verlegung der B 8
bei Erlenbach dergestalt zu beenden, daB die Frage der Zustin-
digkeit rechtsverbindlich geklart und festgelegt wird?

Bitte, Herr Staatssekretar.

Manfred Carstens, Parl. Staatssekretar beim Bun-
desminister fiir Verkehr: Danke schon.

Unterschiedliche Auffassungen zwischen Bund
und Land bestehen beziiglich der Einstufung der B 8.
Solange die Einstufung als Bundesfernstrafle besteht,
ist der Bund Baulasttrdger. Er kann die Verlegung
der B 8 bei Erlenbach durch Bau und Finanzierung
einer Ortsumgehung jedoch nicht veranlassen, nach-
dem die Ortsumgehung seit dem Vierten Gesetz zur
Anderung des FernstraBenausbaugesetzes nicht
mehr im Bedarfsplan fiir die Bundesfernstraen ent-
halten ist, so daB hierfiir ein verkehrlicher Bedarf
gesetzlich nicht mehr anerkannt und festgestellt ist.

Das Bundesministerium fir Verkehr hat das Land
wiederholt aufgefordert, die wegen ihrer nahen Par-
allellage zur Bundesautobahn A 3 nicht mehr dem
weitrdumigen Verkehr dienende Bundesstrae B 8
zwischen Aschaffenburg und Wirzburg in eine Stra-
Benklasse nach Landesrecht abzustufen. Dem ist das
Land bisher nicht nachgekommen.

Vizeprésidentin Dr. Antje Vollmer: Mochten Sie
eine Zusatzfrage stellen? - Bitte.

Wolfgang Zéller (CDU/CSU): Zum einen: Fir mich
ist dann unverstdndlich, wenn an der Landkreis-
grenze die B 8 Bundesstrae bleibt, obwohl sie dort
genauso nah an der Autobahn ist.

Zum zweiten: Es kann doch nicht angehen, daf
der Bund sagt ,Ich bin fiir eine StraBe nicht mehr
zustdndig, weil die Autobahn den Verkehr uberneh-
men soll, wenn sie sechsstreifig ausgebaut ist”, wah-
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rend dieser Ausbau zur Sechsstreifigkeit in diesem
Jahrhundert garantiert nicht mehr vollzogen werden
kann. Also wére es doch sinnvoll, die Abstufung zur
Staatsstralle erst dann vorzunehmen, wenn der Aus-
bau der Bundesautobahn in besagtem Umfang vor-
genommen wurde.

Manfred Carstens, Parl. Staatssekretar beim Bun-
desminister fiir Verkehr: Man kann einem Abgeord-
neten, der logische Zusammenhédnge vortragt, nicht
widersprechen. Das tue ich auch nicht. Hierbei muf
man aber wissen, daB nicht dies der Kern der Proble-
matik ist, sondern die Frage, wer die Ortsumgehung
von Erlenbach bezahlt. Wir haben den Bundesver-
kehrswegeplan, wir haben auch den entsprechen-
den Ausbau der Autobahn vorgesehen, und dabei ist
die Ortsumgehung von Erlenbach nicht mehr vorge-
sehen. Ich muf} Thnen sagen, dafl dem Verkehrsaus-
schufl und dem Deutschen Bundestag bei Beschluf3-
fassung diese Zusammenhdnge bekannt gewesen
sind. Wichtig ist nun, dal es zu Entscheidungen
kommt, daB die parallel laufende B 8 abgestuft wird,
damit klare Verhdltnisse entstehen und dann das
Land die Aufgabe libernimmt, die es zu iibernehmen
hat.

Vizepréasidentin Dr. Antje Volimer: Eine weitere
Zusatzfrage zu Frage 9.

Wolfgang Zéller (CDU/CSU): Jetzt sind wir bei
dem Problem der Biirger. Die Blirger kdnnen das
nicht mehr verstehen. Der Bund sagt: Wir sind nicht
mehr zustdndig. Das Land sagt jedoch: Wir sind noch
nicht zustdandig. Dieser Zustand dauert nun schon
uber finf Jahre an. Hier muB3 es doch endlich eine
rechtliche Lésung geben, wer zustdndig ist. Stelle ich
der Bundesregierung diese Frage, heifit es: Wir sind
nicht zustandig. Stellen wir der Staatsregierung
diese Frage, heifit es: Wir sind noch nicht zustandig.
Deshalb auch meine Frage: Welche rechtssichere
Handhabe kann endlich geschaffen werden, damit
diese Rechtsunsicherheit endlich beseitigt werden
kann?

Manfred Carstens, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister flir Verkehr: Herr Kollege Zoller, Sie
haben vollig recht. Wie ich dieses Problem gemein-
sam mit Thnen regeln will, beantworte ich ja in der
nachsten Frage.

Vizeprésidentin Dr. Antje Volimer: Dann kommen
wir zur ndchsten Frage, der Frage 10 des Abgeordne-
ten Zo6ller:

Welche rechtlichen Méglichkeiten stehen der Bundesregie-
rung zur Verfiigung, insbesondere nachdem der Bundesrech-
nungshof mehrfach einen unbefriedigenden Fortgang der seit
1987 laufenden Abstufung autobahnparalleler Bundesfernstra-
Ben festgestellt hat, den Vollzug der Abstufungsmafnahmen
durchzusetzen, und welche Konsequenzen hinsichtlich der Bau-
last ergeben sich bei einem Fehlen des rechtlichen Instrumenta-
riums?

Bitte.

Manfred Carstens, Parl. Staatssekretar beim Bun-
desminister fiir Verkehr: Das Bundesministerium fir
Verkehr kann im Rahmen der Bundesauftragsverwal-
tung fir die BundesfernstraBen dem Bayerischen
Staatsministerium des Innern nach Art. 85 Abs. 3 des
Grundgesetzes Weisung erteilen, die B 8 in eine Stra-
Benklasse nach Landesrecht abzustufen. Die Ertei-
lung der Weisung ist beabsichtigt. Ihr Vollzug ist
durch das Bayerische Staatsministerium des Innern
als Oberste Landesbehdrde sicherzustellen, und
zwar nach Art. 85 Abs. 3 Satz 3 des Grundgesetzes.
Nach Abstufung der B 8 liegt der Bau der Ortsumge-
hung Erlenbach in der Kompetenz des neuen Bau-
lasttragers.

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Zusatzfrage? —
Bitte.

Wolfgang Zdller (CDU/CSU): Sie sagten: ,ist beab-
sichtigt”. Kann ich bitte einen Zeitrahmen erfahren,
weil ich ndmlich schon fiinf Jahre warte?

Manfred Carstens, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister fir Verkehr: Herr Kollege Zdller, dafir
habe ich volles Verstiandnis. Ich werde mich der
Sache personlich annehmen, um diese Entscheidung
zligig umzusetzen. Bei mir heifit ,zligig” nicht
irgendwann, sondern sehr bald.

Wolfgang Zéller (CDU/CSU): Danke schén.

Vizeprasidentin Dr. Antje Volimer: Damit sind die
Fragen beantwortet.

Wir kommen zu den Fragen 11 und 12 des Abge-
ordneten Walter Scholer. Er ist nicht anwesend. Es
wird verfahren, wie in der Geschéftsordnung vorge-
sehen.

Fir die Fragen 13 und 14 der Abgeordneten
Dr. Angelica Schwall-Diiren wird um schriftliche
Beantwortung gebeten. Die Antworten werden als
Anlagen abgedruckt.

Danke schén, Herr Staatssekretar.

Wir kommen damit zum Geschadftsbereich des Bun-
desministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reak-
torsicherheit. Hier ist der Parlamentarische Staatsse-
kretar Walter Hirche erschienen. Guten Tag!

Wir kommen zur Frage 15 des Abgeordneten Horst
Kubatschka:

Wird die Bundesregierung in der Européischen Union darauf
hinweisen, daB sich die slowakische Regierung iiber ihre Selbst-
verpflichtung hinwegsetzt, wenn sie das Atomkraftwerk Mo-
chovce unter westlichen Sicherheitsstandards fertigstellen will
und gleichzeitig das Atomkraftwerk Bohunice entgegen ur-
spriinglichen Zusagen nicht vom Netz nimmt, und welche
Moglichkeiten sieht die Bundesregierung, die SchlieBung von
Bohunice auch ohne die Fertigstellung des Atomkraftwerks
Mochovce zu verwirklichen?

Walter Hirche, Parl, Staatssekretdr bei der Bundes-
ministerin fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit: Frau Prasidentin! Herr Kollege Kubatschka,
die Bundesregierung hat keine Bedenken gegen die
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Fertigstellung der beiden Reaktorbléocke des Kern-
kraftwerkes Mochovce, sofern diese ohne Abstriche
an den bisher vorgesehenen Sicherheitserhohungs-
mafnahmen erfolgt. Der Bundesregierung liegen
keine Informationen dariiber vor, ob die im Zusam-
menhang mit dem Kreditantrag bei der Européischen
Bank fir Wiederaufbau und Entwicklung und bei der
EIB zu sehende Aussage der slowakischen Regie-
rung von 1994 weiterhin gilt, nach Inbetriebnahme
der beiden Blocke des Kernkraftwerkes Mochovce
die Blécke 1 und 2 des Kernkraftwerkes Bohunice zu
schliefen. Unabhédngig davon, daf die slowakische
Regierung den oben genannten Kreditantrag zurtick-
gezogen hat, hdlt es die Bundesregierung fiir sehr
wichtig, daB die urspriingliche SchlieBungszusage
fiir Bohunice weiter gilt. Die Bundesregierung sieht
keine Maoglichkeit, die SchlieBung der Blocke 1 und
2 des Kernkraftwerkes Bohunice ohne die Fertigstel-
lung des Kernkraftwerkes Mochovce zu verwirkli-
chen.

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Mochten Sie
nachfragen? — Bitte.

Horst Kubatschka (SPD): Herr Staatssekretér, ich
habe ja den EU-Komplex angesprochen. Welche
Maoglichkeit sehen Sie, liber die Europdische Union
moglichst schnell eine SchlieBung von Bohunice zu
erreichen?

Walter Hirche, Parl. Staatssekretar bei der Bundes-
ministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit: Herr Kollege Kubatschka, Sie wissen, daf}
es umfangreiche Diskussionen zwischen der Arbeits-
gruppe, die die G 7 eingesetzt hat, und der Européi-
schen Union einerseits und den jeweils betroffenen
Regierungen andererseits gibt. Es geht ja nicht nur
um die Slowakei. Mit den Regierungen tiber die Pro-
bleme zu reden ist deswegen ein sehr schwieriges
Unterfangen, weil die Staaten bei dieser Thematik
vielfach die Frage nach Grenzen und Umfang von
Souverénitat und Mitsprache von aufien stellen. Des-
wegen sind manche Teile der o6ffentlichen Diskus-
sion, die auch wir fiithren, nicht geeignet, dort eine
Diskussionsoffenheit zu erzeugen.

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Eine weitere
Zusatzfrage.

Horst Kubatschka (SPD). Welche Schritte unter-
nehmen Sie dann — das muB ja nicht in der Offent-
lichkeit geschehen —, um wirklich einen westlichen
Standard in bezug auf die Sicherheit bei Bohunice
und Mochovce zu erreichen? Oder ist er tiberhaupt
nicht erreichbar?

Walter Hirche, Parl. Staatssekretdr bei der Bundes-
ministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit: Uns liegen Informationen der Art nicht vor,
daB das nicht erreichbar oder etwa nicht gewollt sei.
Vielmehr gehen wir nach wie vor davon aus, dafl die
Sicherheitsstandards, so wie sie diskutiert worden
sind und in bezug auf diesen technischen Punkt im

Zusammenhang mit dem Kreditantrag als einver-
nehmlich angesehen worden sind, erfiillt werden.
Nachdem der Kreditantrag ja zurtickgezogen ist, ver-
suchen wir auf den Kanadlen, die noch offen bleiben,
weiterhin tatig zu sein, diplomatisch und auf Fach-
ebene. Ich kann nur noch einmal darauf verweisen,
daB der Wunsch einiger Kollegen aus diesem Hause,
den sie an die Bundesregierung gerichtet haben -
wir sind dieser Anregung in der Form nicht gefolgt —,
ndmlich daB wir auf die EBRD einwirken sollten, die-
sen Kreditantrag nicht zu genehmigen, natiirlich erst
recht in das Dilemma fiihrt, da wir, formal gesehen,
kaum einen Ansatzpunkt haben, auf die Realisierung
von Sicherheitsvorschriften hinzuwirken.

Vizeprdsidentin Dr. Antje Vollmer: Eine Zusatz-
frage der Abgeordneten Schonberger.

Ursula Schénberger (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Sie haben in der Antwort auf die erste Nach-
frage des Kollegen Kubatschka gesagt: Es gibt keine
Alternativen dazu, Bohunice stillzulegen, ohne daB
Mochovce in Betrieb geht. Ich mochte Sie daher fra-
gen, welche Alternativangebote es denn gibt. Es
gibt ja auch die Maoglichkeit, dort Gaskraftwerke,
moderne GuD-Kraftwerke anzubieten. Es kann ja
nicht der Weisheit letzter Schluf sein, daB die Bun-
desregierung keine andere Méglichkeit sieht als die,
ein Atomkraftwerk durch ein anderes zu ersetzen.
Es gibt durchaus andere Techniken, die umwelt-
freundlicher und mit wesentlich weniger Risiko
behaftet sind. Ich frage Sie, ob Sie nicht beispiels-
weise ein anderes Angebot machen kénnten.

Walter Hirche, Parl. Staatssekretédr bei der Bundes-
ministerin fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit: Frau Prasidentin! Frau Kollegin Schonber-
ger, die Entscheidung, welche Form von Primérener-
gie eingesetzt wird, um Energie zu erzeugen, trifft
jeder Staat souverdn fir sich. Im Rahmen der Diskus-
sionen, die gefiihrt werden, wird tiber alle moglichen
Varianten gesprochen. Aber da spielen Finanzvolu-
mina und Konkurrenzangebote von anderer Seite
eine Rolle. Deswegen sind die Dinge nicht ganz so
einfach zu bewegen, wie es in lhrer Frage als
Wunsch zum Ausdruck kommt.

Vizeprésidentin Dr. Antje Vollmer: Wir kommen
damit zur Frage 16 des Abgeordneten Wolfgang
Behrendt:

Ist der Bundesregierung bekannt, ob die von der Slowaki-
schen Republik zugesagte SchlieBung des in Betrieb befindli-
chen slowakischen Atomkraftwerks Bohunice zeitgleich mit der
Fertigstellung des Atomkraftwerks Mochovce vorgenommen
wird, und bis zu welchem Zeitpunkt soll die SchlieBung des
Atomkraftwerks Bohunice abgeschlossen sein?

Walter Hirche, Parl. Staatssekretdr bei der Bundes-
ministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit: Frau Prédsidentin! Herr Kollege Behrendt,
der Bundesregierung liegen iiber die Absichten der
slowakischen Regierung keine neuen Informationen
vor. Die Bundesregierung hélt es aber fiir sehr wich-
tig, daB die im Zusammenhang mit der urspriinglich
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geplanten EBRD-Finanzierung gegebene Schlie-
Bungszusage der slowakischen Regierung weiter gilt.
Die slowakische Regierung hat 1994 zugesagt, die
Blécke 1 und 2 des Kernkraftwerkes Bohunice nach
Aufnahme des kommerziellen Betriebs der Blocke 1
und 2 des Kernkraftwerks Mochovce stillzulegen.

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Eine Zusatz-
frage, bitte.

Wolfgang Behrendt (SPD): Herr Staatssekretar,
wenn ich Sie richtig verstanden habe, halten auch
Sie ja die SchlieBung von Bohunice spdtestens bei
der Fertigstellung von Mochovce fir zwingend gebo-
ten. Was wird die Bundesregierung tun, um zu
gewdhrleisten, daBl diese zugesagte SchlieBung dann
auch wirklich erfolgt?

Walter Hirche, Parl. Staatssekretar bei der Bundes-
ministerin fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit: Frau Prasidentin! Herr Kollege, wir versu-
chen, dies mit den uns zur Verfligung stehenden Mit-
teln der Uberzeugung zu erreichen, auch unter Hin-
weis auf die Diskussion, die im Vorfeld der Aufnah-
meantrdge zur Europdischen Union und im Zusam-
menhang mit anderen Dingen gefiihrt wird.

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Zusatzfrage,
bitte.

Wolfgang Behrendt (SPD): Herr Staatssekretar,
trifft es zu, daB die Firma Siemens einen Auftrag fir
das Gaskraftwerk Bratislava II erhalten hat, und ist
der Bundesregierung bekannt, ob diese Auftragsver-
gabe an die Zusage zur Zusammenarbeit beim AKW
Mochovce gebunden ist?

Walter Hirche, Parl. Staatssekretar bei der Bundes-
ministerin flir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit: Herr Kollege, diese Information habe ich im
Augenblick nicht. Ich kann mich aber gerne infor-
mieren.

Ich kann mir allerdings — dies zum zweiten Teil
Ihrer Frage - nicht vorstellen, daB zu dieser Grund-
satzentscheidung Uber eine einzelne Firma eine
inhaltliche Verkniipfung getroffen worden ist.

Vizeprasidentin Dr. Antje Volimer: Eine weitere
Zusatzfrage, bitte.

Horst Kubatschka (SPD): Herr Staatssekretar,
stimmt die Bundesregierung mir zu: Durch einen
moéglichen GAU beim Betrieb der Kernkraftwerke
Bohunice oder Mochovce kann es auch bei uns in der
Bundesrepublik zu betrachtlichen Umwelt- und
Gesundheitsgefdhrdungen kommen?

Walter Hirche, Parl. Staatssekretar bei der Bundes-
ministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit: Herr Kollege, durch den schrecklichen Vor-
fall in Tschernobyl wissen wir, daBl solche Folgen
auch bei noch groBeren Entfernungen als jenen, um

die es sich hier handelt, eintreten kénnen. Deswegen
haben wir auch in der Europdischen Union und der
G 7 diese Diskussion mit den mittel- und osteuropdi-
schen Ldndern aufgenommen, um auf erhohte
Sicherheit von Kernkraftwerken hinzuwirken.

Vizeprisidentin Dr. Antje Vollmer: Es gibt keine
weiteren Zusatzfragen. Wir kommen damit zur
Frage 17 der Abgeordneten Ursula Schénberger:

Wie reagiert die Bundesregierung auf den Riickzug des Pro-
jektantrages durch die slowakische Regierung bei der Europai-
schen Bank fiir Wiederaufbau und Entwicklung fiir das Atom-
kraftwerk Mochovce im Hinblick auf eine mégliche Fertigstel-
lung unter westlichen Sicherheitsstandards?

Walter Hirche, Parl. Staatssekretar bei der Bundes-
ministerin fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit: Frau Prasidentin, Frau Kollegin, ist es
gestattet, die beiden Fragen zusammen zu beantwor-
ten?

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Ja, das ist
gestattet. Dann rufe ich auch die Frage 18 der Kolle-
gin Ursula Schonberger auf:

Verfligt die Bundesregierung auBer einer Erkldarung der slo-
wakischen Regierung iiber Garantien, daB das Atomkraftwerk
Mochovce mit westlichen Sicherheitsstandards fertiggestellt
wird?

Walter Hirche, Parl. Staatssekretdr bei der Bundes-
ministerin fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit: Frau Présidentin! Frau Kollegin Schénber-
ger, die Bundesregierung sieht derzeit keinen Anla8,
auf die Anderung der Finanzierung der Fertigstel-
lung des Kernkraftwerks Mochovce zu reagieren,
solange die Fertigstellung ohne Abstriche an dem im
internationalen Konsens vereinbarten Sicherheits-
standard erfolgt. Die slowakische Regierung haélt
nach unserer Kenntnis an dem international definier-
ten Sicherheitsniveau fest.

Die Fertigstellung des Kernkraftwerks Mochovce
einschlieBlich der vorgesehenen sicherheitstechni-
schen Verbesserungen ist eine Aufgabe, die aus-
schlieBlich in der Verantwortung der Regierung der
Slowakischen Republik liegt. Fiir die Bundesregie-
rung ist wesentlich, daB die beabsichtigten Verbesse-
rungen, fur die es naturgemaf keine Garantien gibt,
auch tatsdchlich durchgefiihrt werden.

Vizeprasidentin Dr. Die erste

Zusatzfrage, bitte.

Antje Volimer:

Ursula Schonberger (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Gedenkt die Bundesregierung ihre eventuel-
len Zusagen fur einen Hermes-Kredit an die Bedin-
gung zu kniipfen, daB diese Sicherheitsstandards tat-
sdchlich eingehalten werden?

Walter Hirche, Parl. Staatssekretér bei der Bundes-
ministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit: Frau Kollegin, ich kann hier keine Aus-
kiinfte Uber Bedingungen im Zusammenhang mit
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Hermes-Krediten geben, weil diese Entscheidung
letztlich in einem anderen Ressort getroffen wird.

Wir werden - soviel will ich sagen - alle Méglich-
keiten der inhaltlichen EinfluBnahme zur Gewéhrlei-
stung der Sicherheit nutzen, auch aus dem Interesse
heraus, daB die Bundesregierung im Zusammenhang
mit dem Betreiben von Kernenergie Leben und
Sicherheit gewahrt sehen will. Wir glauben, dafiir ist
es wichtig, daB in Ost- und Mitteleuropa Reaktoren
arbeiten, die keinen AnlaB fir zusdtzliche Diskussio-
nen geben.

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Zusatzfrage,
bitte.

Ursula Schonberger (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Sie sagten gerade, es gehe darum, keine Inve-
stitionen zu fordern, die neue Diskussionen ausldsen.
Nun miiite Ihnen eigentlich bekannt sein, daBl ein
Mitgliedstaat der Europdischen Union, némlich
Osterreich, auf allen Ebenen gegen diesen Bau von
Mochovce protestiert. Die Frage an Sie ist: Wie ver-
halt sich die Bundesregierung der Bundesrepublik
Deutschland gegeniiber Osterreich, das ein eviden-
tes und existentielles Interesse daran hat, daB
Mochovce nicht in Betrieb geht?

Walter Hirche, Parl. Staatssekretar bei der Bundes-
ministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit: Wir versuchen, Frau Kollegin, Frau Prdési-
dentin, in der Sache etwas zu erreichen. Es ist nicht
ohne weiteres logisch, daB derjenige, von dem
bekannt ist, daB er grundsétzlich gegen etwas ist, bei
einem anderen, der dafir ist, mehr erreicht als
jemand, der versucht, mit ihm positiv und konstruk-
tiv sicherere Bedingungen zu erarbeiten.

Insofern glaube ich: Es ist in der Tat ein Eigentor,
daB der Kreditantrag — auch wegen Diskussionen,
die in verschiedenen Lédndern gefiihrt worden sind -
bei der EBRD von der slowakischen Regierung
zuriickgezogen worden ist — was Sie hier im Bundes-
tag beantragt hatten —; denn das nimmt uns ein Stiick
EinfluBmoglichkeit auf die Definition von Sicher-
heitsstandards. Nur wenn man in einem formalen
ProzeB ist, kann man etwas erreichen. Wenn man
sich ausklinkt, kann man das nicht. Aus diesem
Grunde haben wir, trotz unterschiedlicher Einschét-
zung der Grundsatzfrage, iiberhaupt kein Problem -
auch in Abstimmung mit der dsterreichischen Regie-
rung; dazu haben Gespréche stattgefunden —, mit der
slowakischen Regierung einen konstruktiven Dialog
zu fithren.

Vizeprésidentin Dr. Antje Vollmer: Bitte.

Ursula Schénberger (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Herr Staatssekretdr, dann muB ich in dem
Zusammenhang eine Frage beziiglich Threr Ausfiih-
rungen hinsichtlich einer grundsétzlichen Kritik,
einer grundsétzlichen Ablehnung des Baus dieses
Atomkraftwerks und Ihrer konstruktiven Zusammen-
arbeit stellen: Ist IThnen bekannt, daB es sich bei
Mochovce um einen Reaktortyp russischer Bauart

wie den in Greifswald handelt? Auf der einen Seite
ist die Investition fiir die Nachriistung dieses Reak-
tortyps durch Siemens oder andere Unternehmen mit
westlichen Leittechniken in der Bundesrepublik
nicht getéatigt worden, auf der anderen Seite wird
aber gesagt: In der Slowakei gelten auf rechtlicher
Ebene nicht die gleichen Sicherheitsanforderungen
wie in der Bundesrepublik Deutschland. Also versu-
chen wir, da ein biBchen mehr Sicherheit einzubrin-
gen - anstatt nach einer grundsétzlichen Alternative
zu suchen.

Walter Hirche, Parl. Staatssekretdr bei der Bundes-
ministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit: Frau Kollegin, wir sind uns sicher dariiber
einig: Das Hauptanliegen miiite sein, dall Bohunice
abgeschaltet wird.

(Ursula Schénberger [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Und Mochovce nicht in Betrieb
genommen wird!)

Da die slowakische Regierung in diesem Zusam-
menhang eine solche Moglichkeit nur dann sieht,
wenn ausreichend Strom aus einem anderen Kern-
kraftwerk zur Verfiigung steht, sollte das im Dialog
mit der souveranen Entscheidung dieser Regierung
geschehen; sie sollte auf diesem Weg unterstiitzt
werden.

Im iibrigen sind die Sicherheitsstandards fir
Mochovce international definiert. IThr Soupcon, den
Sie mit Ihrer Frage in diese Diskussion hineinbringen
wollen, ist im Zusammenhang mit Mochovce nicht
angebracht. Die Bundesregierung teilt diese Inter-
pretation, die Sie hier vorgenommen haben, nicht.

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Sie hétten noch
eine Fragemoglichkeit. - Bitte.

Ursula Schonberger (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Herr Staatssekretar, Sie sagen, daB sich die
Regierung der Slowakei nur dann in der Lage sieht,
Bohunice abzuschalten, wenn sie Strom aus einem
anderen Kernkraftwerk bekommt. Kénnte es — auch
nach Meinung der Bundesregierung - nicht sein, dafi
es vielleicht darum geht, Strom aus einem anderen
Kraftwerk zu bekommen und nicht unbedingt Strom
aus einem anderen Kernkraftwerk, um Bohunice
abschalten zu kénnen?

Walter Hirche, Parl. Staatssekretar bei der Bundes-
ministerin fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit: Frau Kollegin, ich mdchte noch einmal in
aller Zurickhaltung daran erinnern, daB es sich hier-
bei um Entscheidungen der souverdnen Slowaki-
schen Republik handelt und nicht im Deutschen Bun-
destag oder von der deutschen Bundesregierung ent-
schieden werden kann oder auch nur entschieden
werden sollte, was fiir andere richtig oder falsch ist.
Diese Art von Diskussionsbeitrag wird in der Slowa-
kei nicht zu der Offenheit fiihren, iiber diese und
andere Fragen zu reden, sondern zu einer Verarge-
rung Gber oberlehrerhaftes Verhalten.
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Vizeprasidentin Dr. Antje Volimer: Eine Zusatz-
frage des Kollegen Kubatschka.

Horst Kubatschka (SPD): Herr Staatssekretér, Sie
sprechen von international definierten Sicherheits-
standards. Wer hat diese Sicherheitsstandards defi-
niert? Wo und wie wurden sie definiert?

Walter Hirche, Parl. Staatssekretdr bei der Bundes-
ministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit: Herr Kollege, im Zusammenhang mit dem
EBRD-Kreditantrag gibt es bestimmte Punkte, die
erfiillt, die vorgelegt werden miissen. Im Vorfeld die-
ses Antrags sind diese einzelnen Punkte aufgestellt
und gepriift worden. Ich habe die entsprechenden
Unterlagen jetzt nicht hier. Ich bin aber gern bereit,
Ihnen das nachzuliefern. Ich bitte um Verstdndnis
dafiir, daB ich mich mit dem Hinweis auf ein formales
und transparentes — also nachpriifbares — Verfahren
begniigen muB.

Vizeprisidentin Dr. Herr Ku-

batschka, bitte.

Antje Vollmer:

Horst Kubatschka (SPD): Herr Staatssekretdr, ich
danke Thnen fir die Bereitschaft, mir diese Bedin-
gungen zu sagen. Entsprechen diese international
definierten Sicherheitsstandards den Sicherheits-
standards, die wir in Deutschland im Gesetz definiert
haben?

Walter Hirche, Parl. Staatssekretar bei der Bundes-
ministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit: Herr Kollege, Sie wissen, daB es in Deutsch-
land einige Sperzifika gibt, die hinsichtlich techni-
scher Anforderungen anders gestaltet sind; aber in
der Substanz ist es so, daB auch nach Einschédtzung
unserer Experten das, was dort als Auflage definiert
worden ist, bis heute in vollem Umfang unter Sicher-
heitsgesichtspunkten verantwortbar ist.

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Weitere Zusatz-
fragen liegen nicht vor.

Wir kommen zur Frage 19. Fiir diese Frage ist
schriftliche Beantwortung beantragt worden. Die
Antwort wird als Anlage abgedruckt.

Wir kommen zum Geschéftsbereich des Bundesmi-
nisteriums fiir Raumordnung, Bauwesen und Stadte-
bau.

Fiir die Fragen 20, 21 und 22 wurde schriftliche
Beantwortung beantragt. Die Antworten werden als
Anlagen abgedruckt.

Wir kommen zum Geschéftsbereich des Bundesmi-
nisteriums des Innern.

Filir die Frage 23 ist schriftliche Beantwortung
beantragt worden. Die Antwort wird als Anlage
abgedruckt.

Wir kommen zur Frage 24 der Abgeordneten
Amke Dietert-Scheuer:

Welche Angaben kann die Bundesregierung machen tiber die
Zahl nicht visapflichtiger Drittstaatsangehériger, denen seit In-
krafttreten des Schengener Durchfithrungsiibereinkommens
(SDU) die Einreise nach Deutschland oder in andere Mitglied-
staaten - insbesondere mangels ausreichender Geldmittel - je-
weils verweigert wurde, und in welcher Weise wollen die Bun-
desregierung sowie die anderen Schengener Mitgliedstaaten
die betroffenen Drittstaatsangehérigkeiten kiinftig vor Reisean-
tritt zweckmaBiger tiber die Auslegung der Einreisebestimmun-
gen - wie z. B. das Erfordernis ausreichender Finanzausstat-
tung - informieren?

Ich begriiBe den Parlamentarischen Staatssekretir
Eduard Lintner und bitte ihn, die Frage zu beantwor-
ten.

Eduard Lintner, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister des Innern: Vom 1. April bis zum 31. Oktober
1995 sind 36 063 Zuriickweisungen gegeniiber Dritt-
ausldndern, die nicht der Sichtvermerkspflicht unter-
liegen, ausgesprochen worden. Bei der statistischen
Erfassung werden ,fehlende finanzielle Mittel” als
Grund der Zuriickweisung nicht gesondert erfafit. Die
Bndesregierung verfiigt deshalb nicht iiber Angaben,
in wie vielen Féllen wegen fehlender Mittel die Ein-
reise nicht gestattet wurde. Der Bundesregierung ist
ebenfalls nicht die Zahl der Zuriickweisungen durch
die anderen Vertragsstaaten des Schengener Durch-
fiihrungsiibereinkommens bekannt.

DaB Ausldnder fiir die Einreise in einen anderen
Staat ausreichende Mittel zur Bestreitung des
Lebensunterhalts mit sich fiihren miissen, ist eine all-
gemein bekannte, in Europa von allen Staaten gefor-
derte Einreisevoraussetzung, die im tibrigen in Art. 5
Abs. 1 des Schengener Durchfiihrungsiibereinkom-
mens ibernommen worden ist. Die Héhe der erfor-
derlichen Mittel hédngt dabei von den Umstdnden des
einzelnen Falles ab, insbesondere von der Reise-
dauer und vom Reisezweck.

Im iibrigen liegen bei den deutschen Auslandsver-
tretungen Informationsblétter liber die Einreisevor-
aussetzungen aus, in denen auch darauf hingewie-
sen wird, daB der Reisende ausreichende Mittel mit
sich fiihren muB.

Vizeprésidentin Dr. Antje Vollmer: Zusatzfrage?

Amke Dietert-Scheuer (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Nein.

Vizeprisidentin Dr. Anje Volimer: Wir kommen zur
Frage 25 der Abgeordneten Amke Dietert-Scheuer:

Trifft es nach Kenntnis der Bundesregierung zu, daf der indo-
nesische Forschungsminister B. J. Habibie auch die deutsche
Staatsangehérigkeit besitzt, so daBl er gemaB § 7 Abs. 2 des Straf-
gesetzbuches grundsétzlich der deutschen Strafgewalt unterla-
ge, und teilt sie die Auffassung, daB einer Auskunft iiber die
Staatsangehorigkeit des Ministers keine iiberwiegenden Daten-
schutzgriinde entgegenstehen, da es sich bei ihm um eine Per-
son des offentlichen Lebens handelt?

Eduard Lintner, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister des Innern: Aus den der Bundes-
regierung zugénglichen staatsangehoérigkeitsrecht-
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lichen Erkenntnisquellen geht nicht hervor, ob Herr
B. J. Habibie auch die deutsche Staatsangehdrigkeit
besitzt. Eine diesbeziiglich abschlieBende Auskunft
kann seitens der Bundesregierung nicht gegeben
werden, weil in der Bundesrepublik Deutschland
kein zentrales Staatsangehorigkeitsregister besteht.

Auch aus Meldeunterlagen lassen sich keine mit-
telbaren Erkenntnisse gewinnen, solange die zustédn-
dige Meldebehérde nicht bekannt ist, da es auch fir
den Bereich des Meldewesens kein zentrales Regi-
ster gibt.

Vizeprésidentin Dr. Antje Vollmer: Dazu gibt es
keine Zusatzfrage.

Die Fragen 26 und 27 werden schriftlich beantwor-
tet. Die Antworten werden als Anlagen abgedruckt.

Wir kommen zur Frage 28 des Abgeordneten
Johannes Singer:

Wie erklért sich die Bundesregierung, daB im Jahre 1992 ein
sogenannter kontrollierter Transport vom Bundeskriminalamt in
der von Sicherheitskreisen als ungewéhnlich hoch bezeichneten
Menge von 30 Tonnen Drogen in die Niederlande erfolgte (siehe
dpa-Agenturmeldung vom 8. November 1895)?

Eduard Lintner, Parl. Staatssekretdar beim Bundes-
minister des Innern: Herr Kollege Singer, das Bun-
deskriminalamt fiihrt, wie auch andere nationale und
auslandische Strafverfolgungsbehérden, im Rahmen
eigener Ermittlungsverfahren ,kontrollierte Trans-
porte” als wirksame und géngige kriminaltaktische
MaBnahme im Kampf gegen den international orga-
nisierten Rauschgifthandel durch. Kontrollierte Lie-
ferungen umfassen in der Regel Heroin-, Kokain-
oder Cannabistransporte, wobei sich die Menge vom
Kilo- bis in den Tonnenbereich bewegen kann.

Die iiber dpa verbreitete Meldung wird insoweit
bestatigt, als das BKA im Jahre 1992 in Zusammenar-
beit mit den niederlandischen Behorden einen
«kontrollierten Transport" in einer GroBenordnung
von 31 Tonnen Haschisch liber die Bundesrepublik
Deutschland in die Niederlande durchgefiihrt hat.
Der ,kontrollierte Transport” fand in Abstimmung
mit den beteiligten nationalen und ausldndischen
Behorden und unter vorheriger Genehmigung aller
betroffener Justizbehoérden statt. In Deutschland war
das Verfahren bei der Staatsanwaltschaft Traunstein
anhéangig.

In den Niederlanden wurden im Zuge des ,kon-
trollierten Transports” zundchst 13 und spéter sechs
weitere Personen festgenommen und die Gesamt-
menge Rauschgift sichergestelit.

Vizeprédsidentin Dr. Antje Vollmer: Nachfragen? —
Bitte.

Johannes Singer (SPD): Herr Staatssekretar, die
Tatsache kontrollierter Lieferungen war mir durch-
aus bekannt, und an solchen Operationen habe ich
auch selber schon einmal teilgenommen. Neu war
mir, daB, jedenfalls nach Presseberichten, als Absen-
der das Bundeskriminalamt auftaucht. Ich hatte
gerne lhre Stellungnahme dazu, warum sich staatli-

che Stellen als Absender an solchen Transporten
beteiligen. Bisher dienten kontrollierte Lieferungen
eigentlich nur dazu, das jeweilige Ende und den
Anfang einer Rauschgiftverbindung festzustellen,
um Hintermdnner auf beiden Seiten und Lieferanten
und Empfanger zu erwischen. Das macht auch Sinn
und ist auch richtig. Aber daB sich staatliche Dienst-
stellen als Initiatoren betdtigen, war mir neu. Ich
halte das fiir héchst zweifelhaft.

Eduard Lintner, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister des Innern: Die Darstellung, die Sie jetzt
geben, kann ich nicht bestdtigen. Ohne in Details
gehen zu wollen, handelt es sich beim Ablauf dieses
Transports um kein ungewohnliches Ereignis. Das ist
so abgelaufen, wie es tiblicherweise der Fall ist. Das
heifit, die Méglichkeit dazu ist vom BKA nicht
geschaffen, sondern aufgegriffen worden,

Johannes Singer (SPD): Habe ich es richtig ver-
standen, daB Absender nicht eine staatliche Dienst-
stelle war, sondern eine kriminelle Organisation oder
Einzelperson?

Eduard Lintner, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister des Innern: Absender im iiblichen Sinne war
natiirlich nicht das BKA, denn das ware naturgemaR
aufgefallen und hdtte die Operation erst gar nicht
moglich gemacht. Vielmehr ist tiber Mittelspersonen
an jemanden das Ansinnen gestellt worden, eine ent-
sprechende Menge Rauschgift zu transportieren,
Dieses Ansinnen ist dann fiir diese Operation als Auf-
hdnger genutzt worden.

Vizeprasidentin Dr. Antje Volimer: Wir kommen zu
Frage 29:
Finden nach wie vor sogenannte kontrollierte Transporte vom

Bundeskriminalamt in vergleichbar groBer Menge statt, und
prift die Bundesregierung derzeit Alternativen?

Eduard Lintner, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister des Innern: Hier lautet die Antwort: Kontrol-
lierte Transporte sind international anerkannte krimi-
naltaktische MaBnahmen, bei deren Durchfiihrung
die ,Single Convention” - das ist das Einheits-Uber-
einkommen der Vereinten Nationen von 1961 tiber
Suchtstoffe in der Fassung vom 8. August 1975 —, die
+Convention on psychotropic substances” — Uberein-
kommen der Vereinten Nationen von 1971 {iber psy-
chotrope Substanzen in der Fassung vom 21. Februar
1971 - und auch das Ubereinkommen der Verein-
ten Nationen gegen den unerlaubten Verkehr mit
Suchtstoffen und psychotropen Substanzen vom
19, Dezember 1988, das in Art. 11 explizit Aussa-
gen zur ,kontrollierten Lieferung” trifft, Anwen-
dung finden.

Insofern sieht die Bundesregierung keine Veran-
lassung, liber Alternativen dazu in dem Sinne nach-
zudenken, daB derartige MaBnahmen in Zukunft
unterbleiben. Selbstverstandlich gibt es eine Reihe
von kriminaltaktischen MaBnahmen, die dem glei-
chen Ziel dienen koénnen. Welche davon in einer
jeweils konkreten Situation Anwendung findet, muBl
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von den jeweiligen Umstdnden abhangig gemacht
werden. Ein , kontrollierter Transport” von 31 Tonnen
Rauschgift hat im Rahmen dieser méglichen MaB-
nahmen sicherlich eher Ausnahmecharakter.

(Lachen bei der SPD - Ernst Kastning
[SPD]: Das heiit, der nachste wird
60 Tonnen sein!)

Vizeprasidentin Dr. Antje Volimer: Zusatzfrage des
Kollegen Singer.

Johannes Singer (SPD): Herr Staatssekretdr, kon-
nen Sie ausschlieBen, dafl es zur Praxis des Bundes-
kriminalamtes gehért, Lieferungen in solcher Gré-
Benordnung anzuregen, zu unterstiitzen oder herbei-
zufithren?

Eduard Lintner, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister des Innern: Herr Kollege Singer, da miiften
wir uns jetzt ausfithrlich tiber Ihre Definition von
»anregen” und dergleichen unterhalten. Ich kann
ausschlieBen, daB hier ein ungewdéhnlicher Vorgang
zugrunde lag. Der Ablauf des Vorgangs war einer,
wie man ihn von einer solchen Operation normaler-
weise kennt.

Vizepréasidentin Dr. Antje Vollmer: Noch eine
Nachfrage? - Bitte.

Johannes Singer (SPD): Herr Staatssekretdr, hal-
ten Sie es fiir eine wirksame Kriminalpolitik, Vor-
gédnge wie den Export von Rauschgift in befreundete
Laénder, die eigentlich eine Straftat darstellen, zu
unterstiitzen, und teilen Sie nicht meine Auffassung,
daB durch die Schaffung von Kriminalitat dieses
Umfangs mehr Schaden angerichtet wird, als wir
Nutzen davon haben?

Eduard Lintner, Parl. Staatssekretdar beim Bundes-
minister des Innern: Herr Kollege Singer, den zwei-
ten Teil Threr Frage kann ich glatt mit Nein beantwor-
ten. Dieses Instrument wird oft genutzt - Ubrigens
weltweit — und erweist sich insbesondere im Rausch-
gifthandel als erfolgreich. Im {ibrigen ist die Sache
rechtlich einwandfrei geregelt, so daBl von Strafbar-
keit, von einem Sich-Strafbarmachen in diesem
Zusammenhang nicht die Rede sein kann.

Vizeprasidentin Dr. Antje Volimer: Zusatzfrage der
Abgeordneten Schénberger.

Ursula Schonberger (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Wenn ich mir das so anhére, dann dréngt sich
mir der Vergleich mit dem Plutonimum auf. Ich frage
mich, ob sich das BKA nicht allméhlich tberlegen
miiite, sozusagen solche Delikte nicht herbeizufiih-
ren und nicht neue Markte zu schaffen. Das kann
doch nicht im Sinne des BKA sein.

Eduard Lintner, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister des Innern: Frau Kollegin, offensichtlich
sind Thnen die Vorgénge im Bereich des internationa-

len Rauschgifthandels relativ unbekannt. Sonst
k&men Sie erst gar nicht auf den Gedanken, daB sich
das Bundeskriminalamt Markte durch eine entspre-
chende Bereitschaft schaffen misse.

Vizeprésidentin Dr. Antje Volimer: Weitere Zusatz-
fragen liegen nicht vor. Danke schén, Herr Staatsse-
kretér Lintner.

Wir kommen damit zum Geschéftsbereich des Bun-
desministeriums der Finanzen. Die Fragen werden
vom Parlamentarischen Staatssekretar Hansgeorg
Hauser beantwortet.

Ich rufe die Frage 30 der Abgeordneten Ina Albo-
witz auf:

Ist der Bundesregierung bekannt, ob fiir die staatlichen Or-
gane der ehemaligen DDR Haftpflichtversicherungsschutz be-
stand, und konnten deshalb Impfopfer aus der ehemaligen DDR
die Frage des eventuellen Bestehens von zivil- oder staatshaf-
tungsrechtlichen Schadenersatzanspriichen in Prozessen gegen
die Staatliche Versicherung der DDR in Abwicklung verbindlich
kldren?

Bitte schon, Herr Staatssekretar.

Hansgeorg Hauser, Parl. Staatssekretar beim Bun-
desminister der Finanzen: Frau Kollegin Albowitz,
Ihre Frage beantworte ich wie folgt: Zur Frage des
moglichen Bestehens zivil- oder staatshaftungsrecht-
licher Schadenersatzanspriiche wegen Impfschidden
darf ich Sie auf die Antwort der Bundesregierung zu
der GroBen Anfrage des Abgeordneten Horst
Schmidbauer und anderer sowie der Fraktion der
SPD zum Thema ,Hepatitis-C-Infektionen durch
,Anti-D’-Impfprophylaxe in der fritheren DDR“ hin-
weisen, die als Bundestagsdrucksache 13/2732 vom
24. Oktober 1995 vorliegt. Hier hat die Bundesregie-
rung in ihrer Antwort zu der Frage 34 grundsatzlich
und ausfiihrlich ihre Auffassung zur Frage des mdgli-
chen Bestehens zivil- oder staatshaftungsrechtlicher
Schadenersatzanspriiche wegen Impfschdden gegen
staatliche Organe der ehemaligen DDR dargelegt.
Ebenso hat die Bundesregierung in ihrer Antwort zu
der Frage 35 zu moglichen Schadenregulierungsver-
pilichtungen der Staatlichen Versicherung der DDR
in Abwicklung Stellung genommen.

Soweit Sie im Interesse der Impfopfer nachfragen,
ob diese das Bestehen zivil- oder staatshaftungs-
rechtlicher Schadenersatzanspriiche in Prozessen
gegen die Staatliche Versicherung der DDR in
Abwicklung verbindlich kldren lassen kénnten,
mochte ich darauf hinweisen, daBl jedermann vor den
zustandigen Gerichten um Rechtsschutz nachsuchen
und das Bestehen bzw. das Nichtbestehen von
Anspriichen gerichtlich klaren lassen kann. Die Ent-
scheidung dariber, ob ein gerichtliches Verfahren
sinnvollerweise anzustrengen ist oder nicht, miissen
die Betroffenen jedoch selber — gegebenenfalls unter
Hinzuziehung zuldssiger rechtskundiger Beratung —
treffen. Dabei wird es sicherlich zweckmaBig sein,
die Antwort der Bundesregierung auf die Fragen 34
und 35 der bereits genannten Groflen Anfrage zu
beriicksichtigen.

(©)

(D)



(A)

(B)

Deutscher Bundestag — 13. Wahlperiode - 70. Sitzung. Bonn, Mittwoch, den 22. November 1995

6127

Parl. Staatssekretir Hansgeorg Hauser

Im iibrigen bitte ich Sie, zu bedenken, dal die
Rechtsberatung Monopol der rechtsberatenden
Berufe und nicht der Bundesregierung ist.

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Zusatzfrage der
Abgeordneten Albowitz.

Ina Albowitz (F.D.P.): Frau Prasidentin, Sie gestat-
ten, daB ich Herrn Staatssekretar zu seiner Premiere
in diesem Hause gratuliere.

(Beifall im ganzen Hause)

Insoweit mochte ich ihn bei der Schwere der Proble-
matik nicht iiberfordern.

(Horst Kubatschka [SPD]: Ist er so mies?)
— Um Gottes willen; da kenne ich andere.

Herr Staatssekretar, mir sind die GroBe Anfrage
von Herrn Kollegen Schmidbauer und der SPD-Frak-
tion sowie die Antwort der Bundesregierung selbst-
verstandlich bekannt. Deswegen méchte ich zu
genau diesem Punkt nachfragen. Denn die Bundes-
regierung hat in der Beantwortung der Grofien
Anfrage die Frage, ob die Impfopfer wegen des
Skandals in der ehemaligen DDR in die versiche-
rungsrechtlichen Lésungen bei der Staatlichen Versi-
cherung der DDR in Abwicklung eingebunden wer-
den kénnen, nicht abschlieBend beantwortet. Ich
bitte Sie, mir das schriftlich zu beantworten. Das
sage ich hier sehr klar, weil ich denke, dall der Vor-
gang viel tiefer geht. Ich bitte also um Uberpriifung
in Threm Haus.

Hansgeorg Hauser, Parl. Staatssekretar beim Bun-
desminister der Finanzen: Das sichere ich lhnen
gerne zu.

Ina Albowitz (F.D.P.): Danke.

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Keine weiteren
Zusatzfragen zu der Frage 30.

Die Fragen 31 und 32 sowie die Frage 33 werden
schriftlich beantwortet. Die Antworten werden als
Anlagen abgedruckt.

Damit kommen wir zur Frage 34 des Abgeordne-
ten Gernot Erler:

Ist der Bundesregierung bekannt, wie umfangreich das Geld-
guthaben ist, das die nigerianische Oberschicht ins européische
Ausland transferiert hat, und welcher Anteil davon befindet sich
derzeit auf den Konten deutscher Banken?

Hansgeorg Hauser, Parl. Staatssekretdr beim
Bundesminister der Finanzen: Diese Frage kann ich
wie folgt beantworten, Herr Kollege Erler: Die Bank
fir Internationalen Zahlungsausgleich, BIZ, hat zu
Nigeria im August 1995 folgende Zahlen der Kre-
ditinstitute der berichtenden Lander, Stand: Marz
1995, veroffentlicht: 3,57 Milliarden US-Dollar For-
derungen und 4,593 Milliarden US-Dollar Verbind-
lichkeiten insgesamt; davon gegeniiber Nichtban-
ken 3,33 Milliarden US-Dollar Forderungen und
3,347 Milliarden US-Dollar Verbindlichkeiten.

Der BIZ berichten auBer europdischen Staaten
unter anderem Kanada, Japan, die USA und ver-
schiedene Off-shore-Finanzzentren, zum Beispiel die
Niederlandischen Antillen oder die Cayman Islands.
Diese Zahlen lassen keine Schliisse zu, in welchem
Umfang die nigerianische Oberschicht {iber Bank-
guthaben in europaischen Landern verfiigt.

Die Zahlungsbilanzstatistik der Deutschen Bun-
desbank vom Oktober 1995 weist mit Stand Juni
1995 Verbindlichkeiten inlandischer Kreditinstitute
bei nigerianischen Glaubigern in Héhe von
191 Millionen DM aus, davon 186 Millionen DM
kurzfristig und 5 Millionen DM langfristig. Von den
186 Millionen DM kurzfristigen Verbindlichkeiten
bestehen 100 Millionen DM gegeniiber nigeriani-
schen Kreditinstituten. Zugleich bestehen Forderun-
gen der deutschen Kreditinstitute an nigerianische
Schuldner in Hohe von 951 Millionen DM, davon
75 Millionen DM kurzfristig und 876 Millionen DM
langfristig.

Die Statistik differenziert nicht nach dem von
Ihnen genannten Kriterium der Oberschicht. Eines
zeigt die Statistik aber deutlich: Wenn die nigeriani-
sche Oberschicht in beachtlichem Umfang Geld auf
Dauer nach Europa geschafft haben sollte, dann hat
sie es jedenfalls nicht als Guthaben bei deutschen
Kreditinstituten angelegt.

Vizeprésidentin Dr. Antje Vollmer: Zusatzfrage des
Abgeordneten Erler.

Gernot Erler (SPD): Herr Staatssekretar, ich bin
Ihnen fir Ihre Ausfiihrungen dankbar und stimme
Ihnen durchaus zu, dafl andere Mitglieder des nige-
rianischen Volkes als die der Oberschicht sicherlich
keine Anlagen in westeuropdischen Staaten machen
kénnen.

Aber ich méchte Sie fragen, ob Sie es fiir denkbar
halten, dal man mit fiskalischen Maflnahmen, zum
Beispiel mit dem iiblichen Mittel der Einfrierung von
Guthaben, EinfluB auf den Demokratisierungsprozef
und die Beendigung der Menschenrechtsverletzun-
gen in Nigeria ausiiben kann.

Hansgeorg Hauser, Parl. Staatssekretdr beim
Bundesminister der Finanzen: Es ist richtig, daB
eines der Mittel dafiir das Einfrieren von Guthaben
sein konnte. Soweit ich unterrichtet bin, ist am ver-
gangenen Montag auf dem AuBlenministerrat der
Européischen Union dariliber beraten worden. Dort
hat man sich auf ein Waffenembargo, auf Visabe-
schrankungen und auf Sperrung der Entwicklungs-
hilfe geeinigt. Vom Einfrieren von Konten ist mir
nichts bekannt.

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Mochten Sie
noch einmal nachfragen? - Bitte.

Gernot Erler (SPD): Herr Staatssekretar, wiirden
Sie es angesichts der schwerwiegenden Vorgange in
Nigeria und der Tatsache, dafl eine kaum akzeptable
Diskrepanz zwischen dem Reichtum der Oberschicht
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auf der Basis der Devisenerlése aus dem Olgeschéft
auf der einen Seite und der Armut der sonstigen
Bevdlkerung auf der anderen Seite besteht, nicht fiir
sinnvoll halten, daB die Bundesregierung einen Vor-
stoB in Richtung Einfrieren der Guthaben macht?

Hansgeorg Hauser, Parl. Staatssekretar beim Bun-
desminister der Finanzen: Ich nehme Ihre Anregung
gerne auf und werde sie entsprechend weiterleiten.
Es muB aber abgestimmt werden, ob das das richtige
Mittel fiir die Lésung der Probleme ist, die Sie ange-
sprochen haben.

Vizeprisidentin Dr. Antje Volimer: Zusatzfrage des
Abgeordneten Kubatschka.

Horst Kubatschka (SPD): Frau Présidentin, ich
mochte erst einmal wissen, ob ich gegen die Regeln
dieses Hauses verstofle: Bei uns Abgeordneten gilt,
wenn ein Abgeordneter seine Junggesellenrede halt,
daB man ihn nicht mit Zwischenfragen bombardiert.
Gilt das auch fir Staatssekretare?

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Sie kénnen hier
gar nicht zwischenfragen. Sie kénnen hier nur fra-
gen, und das diirfen Sie.

Horst Kubatschka (SPD): Das darf ich; das ist klar.
- Dann méchte ich fragen, Herr Staatssekretar:
Bestiinde nicht eine Méglichkeit, iiber das Einfrieren
dieser Konten Druck auf die Oberschicht in Nigeria
auszuliben, damit die Menschenrechte dort beachtet
werden?

Hansgeorg Hauser, Parl. Staatssekretar beim Bun-
desminister der Finanzen: Herr Abgeordneter, ich
denke, das ist im Zusammenhang mit der vorherge-
henden Frage zu sehen. Wenn das Mittel des Einfrie-
rens von Konten als probates Mittel angesehen wird,
dann kann dadurch méglicherweise entsprechend
Druck ausgelibt werden. Aber wir sollten, wie
gesagt, abwarten, bis diese Anrequng gepriift wor-
den ist.

Vizeprisidentin Dr. Antje Vollmer: Eine weitere
Zusatzfrage, bitte.

Dr. R. Werner Schuster (SPD): Herr Staatssekretér,
gibt es in Threm Hause positive Erfahrungen mit der
Sperrung von Auslandskonten aus anderen Lé&n-
dern, oder ist das ein vollig neuer Weg?

Hansgeorg Hauser, Parl. Staatssekretdar beim Bun-
desminister der Finanzen: Herr Kollege Schuster, ich
bitte Sie um Verstdndnis: Ich bin seit einer Woche in
diesem Haus. Ich mufl mich erst dariiber informieren,
ob es in anderen Fillen eine Anwendung solcher
Mittel gegeben hat.

(Ernst Kastning [SPD]: Das haben die
Damen und Herren in Ihrem Hause schlecht
vorbereitet!)

Vizepréasidentin Dr. Antje Vollmer: Weitere Zusatz-
fragen liegen nicht vor. Dann bedanken wir uns bei
Ihnen, Herr Staatssekretar, fiir Thre Jungfernantwor-
ten.

Wir kommen zum Bundesministerium fir Wirt-
schaft. Zur Beantwortung ist der Staatssekretar
Dr. Heinrich Kolb erschienen. Guten Tag!

Wir kommen zur Frage 35 des Abgeordneten
Kubatschka:

Wird die Bundesregierung gegeniiber der Russischen Fédera-
tion klarstellen, dafl es inakzeptabel ist, wenn diese die Slowaki-
sche Republik bei der Fertigstellung des Atomkraftwerks Mo-
chovce mit Krediten im Ausmaf von 80 Mio. US-Dollar unter-
stiitzt und andererseits weiterhin westliche Wirtschaftshilfe,
auch von Deutschland, erhélt, und wie beurteilt die Bundesre-
gierung in diesem Zusammenhang die Verpflichtung der Slowa-
kei, gleichzeitig Nuklearbrennstoff aus Rufland zu beziehen,
was die Slowakei in ein direktes Abhédngigkeitsverhaltnis brin-
gen wiirde?

Dr. Heinrich L. Kolb, Parl. Staatssekretar beim Bun-
desminister fiir Wirtschaft: Guten Tag, Frau Prasiden-
tin! — Liebe Kolleginnen und Kollegen, Herr Kollege
Kubatschka, ich beantworte Ihre Frage wie folgt: Der
Deutsche Bundestag hat sich in der Vergangenheit
schon mehrfach und intensiv — wie ich beobachten
konnte, auch heute in dieser Fragestunde — mit den
verschiedenen Aspekten der Fertigstellung des slo-
wakischen Kernkraftwerks Mochovce beschiftigt.
Die Bundesregierung sieht es nicht als ihre Aufgabe
an, sich in Finanzierungsfragen zwischen der Slowa-
kischen Republik und der Russischen Foderation ein-
zumischen. Deshalb will die Bundesregierung auch
keine Klarstellung in dieser Frage gegeniiber der
Russischen Féderation vornehmen.

Zu Ihrer Frage, bezogen auf die Kernbrennstoffver-
sorgung, moéchte ich darauf hinweisen, dafl Reakto-
ren russischer Bauart in der Regel mit Brennelemen-
ten aus der Russischen Féderation versorgt werden.
Allerdings hat nach hiesigem Kenntnisstand die slo-
wakische Regierung die Absicht bekundet, die Ver-
sorgung mit Brennelementen fiir slowakische Kern-
kraftwerke zu diversifizieren. Die Uberlegungen
gehen dahin, daB slowakische Firmen zusammen mit
westlichen Brennelementeherstellern eine Koopera-
tion aufbauen.

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Eine Zusatz-
frage, bitte.

Horst Kubatschka (SPD): Herr Staatssekretar, kann
ich Threr Antwort entnehmen, daB Sie der Russischen
Féderation nicht klarmachen, daB sie gegen deut-
sche Interessen verstofit, wenn sie dabei behilflich
ist, das Kernkraftwerk Mochovce fertigzustellen? Ich
darf daran erinnern, was hier uUber Auswirkungen
eines GAUs auch auf uns ausgefiihrt worden ist.

Dr. Heinrich L. Kolb, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister fur Wirtschaft: Herr Kollege Kubatschka,
die Bundesregierung hat stets und immer betont, daB
wir die Fertigstellung des Kernkraftwerks Mochovce
unter Beriicksichtigung westlicher Sicherheitsstan-
dards wollen. Wir haben keinen Grund, davon auszu-
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gehen, daB bei einer gednderten Finanzierung von
diesen Sicherheitsstandards abgertickt werden soll.
Insofern, glaube ich, entbehrt Thre Frage der Grund-
lage.

Vizeprasidentin Dr. Antje Volimer: Weitere Zusatz-
frage.

Horst Kubatschka (SPD): Herr Staatssekretar,
sehen Sie nicht einen gewissen Erkldrungsbedarf in
Osterreich, aber auch bei uns in Deutschland? Auf
der einen Seite geben wir der Russischen Foderation
Wirtschaftshilfe. Gleichzeitig gibt die Russische
Foderation der Slowakischen Republik Wirtschafts-
hilfe, um Mochovce fertigzustellen. Unsere Umwelt-
und Gesundheitsinteressen gehen dabei den Bach
hinunter. -

Dr. Heinrich L. Kolb, Parl. Staatssekretar beim Bun-
desminister fir Wirtschaft: Herr Kollege Kubatschka,
ich glaube, es ist richtig, daB es solche Finanzstréme
gibt, daB wir Entwicklungshilfe an verschiedene
Staaten leisten. Die Bundesregierung hélt es jedoch
fiir verfehlt, in bilaterale Fragen, in Fragen, die zwi-
schen der Slowakei und der Russischen Foderation
auszuhandeln sind, unter diesen Gesichtspunkten
einzugreifen. Die Hintergriinde fiir die Gewahrung
von Entwicklungshilfe sind vollig anders.

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Wir kommen zur
Frage 36 des Abgeordneten Wolfgang Behrendt:

Ist der Bundesregierung bewufit, da8 sie im Falle der Bewilli-
gung eines Hermes-Lieferkredites fiir die Firma Siemens zur
Fertigstellung des Atomkraftwerkes Mochovce gegen die Inter-
essen Osterreichs handelt, und wie wiirde sie eine solche Verga-
be gegeniiber Osterreich rechtfertigen?

Dr. Heinrich L. Kolb, Parl. Staatssekretar beim
Bundesminister fiir Wirtschaft: Herr Kollege Beh-
rendt, eine Entscheidung tiber die Gewdahrung einer
Hermes-Ausfuhrgewdhrleistung zur Unterstiitzung
deutscher Lieferungen und Leistungen im Zusam-
menhang mit der Fertigstellung des Atomkraftwer-
kes Mochovce steht nicht an. Deswegen ertiibrigt sich
eine Antwort auf die Frage, wie eine Entscheidung
iiber die Vergabe einer Hermes-Deckung im Verhalt-
nis zu Osterreich zu beurteilen ist.

(Vorsitz: Vizeprasident Hans Klein)
Vizeprasident Hans Kiein: Erste Zusatzfrage, bitte.

Wolfgang Behrendt (SPD): Herr Staatssekretar, ist
IThnen der Allparteienantrag des Osterreichischen
Parlaments bekannt, in dem sdmtliche Parteien
beschlossen haben, der Slowakei eine finanzielle
Ausstiegshilfe in der Gréenordnung von immerhin
500 Millionen Schilling zu geben, die vor allem fiir
alternative Energien und fiir Kraft-Warme-Koppe-
lung genutzt werden soll, und wie beurteilt die Bun-
desregierung diese Initiative?

Dr. Heinrich L. Kolb, Parl. Staatssekretar beim Bun-
desminister fiir Wirtschaft: Herr Kollege Behrendt,

dieser Antrag ist mir nicht bekannt. Ich wire Thnen
aber dankbar, wenn Sie ihn mir bei Gelegenheit
geben konnten.

Wolfgang Behrendt (SPD): Dann méchte ich Sie
fragen — das werden Sie dann aber wahrscheinlich
auch nicht beantworten kénnen —, ob die ésterreichi-
sche Bundesregierung mit dem Vorschlag an unsere
Bundesregierung herangetreten ist, sich an dieser
Ausstiegshilfe zu beteiligen, und wie die Bundesre-
gierung gegebenenfalls darauf reagieren wiirde.

Dr. Heinrich L. Kolb, Parl. Staatssekretér beim Bun-
desminister flir Wirtschaft: An dieser Ausstiegshilfe?

Wolfgang Behrendt (SPD): Das war ein Programm
zum Ausstieg aus der Kernkraft, indem man Unter-
stitzung im Hinblick auf alternative Energien und
Kraft-Warme-Koppelung liefert.

Dr. Heinrich L. Kolb, Parl. Staatssekretédr beim Bun-
desminister fur Wirtschaft: Dariiber ist mir nichts
bekannt.

Wolfgang Behrendt (SPD): Ich wére dankbar,
wenn Sie dies nachtrdglich beantworteten.

Dr. Heinrich L. Kolb, Parl. Staatssekretédr beim Bun-
desminister fiir Wirtschaft: Das kann ich gerne
recherchieren. Auf diese Zusatzfrage aber konnte
man sich, glaube ich, guten Gewissens nicht vorbe-
reiten. Ich liefere Thnen die Antwort aber gerne nach.

Vizeprasident Hans Kiein: Kollege Kubatschka,
bitte.

Horst Kubatschka (SPD): Herr Staatssekretar, Sie
haben gesagt: Ein Hermes-Antrag liegt nicht vor.
HeiBt das im Klartext, daB die Bundesregierung auch
einem zukunftigen Antrag auf Hermes-Kredite nicht
zustimmen und damit vor allem Beflirchtungen in
Osterreich ausrdumen wiirde, daB wir dieses
Geschaft iiber Hermes-Kredite auf den Weg bringen
konnten?

Dr. Heinrich L. Kolb, Parl. Staatssekretar beim Bun-
desminister fiir Wirtschaft: Herr Kollege Kubatschka,
ich habe gesagt: Die Entscheidung steht nicht an.
Wie eine Entscheidung des interministeriellen Aus-
schusses bei einer zukiinftigen Befassung aussehen
wiirde, kann ich nicht sagen. Das hangt sicherlich
auch von den Einzelheiten der Projektkonzeption ab.
Insofern sind hypothetische Aussagen auf die
Zukunft bezogen nicht méglich. Das mufl man, wenn
ein Antrag gestelll werden sollte, vor dem jeweiligen
Hintergrund entscheiden.

Vizeprasident Hans Klein: Frau Kollegin Schonber-
ger:

Ursula Schoénberger (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Herr Staatssekretar, sollte ein Antrag auf Her-
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mes-Burgschaft vorliegen, was zu erwarten ist, weil
Siemens, sollte es in diese Kooperation einsteigen,
seinen Lieferkredit bereits mitbringen muB und dies
wahrscheinlich Uber Hermes-Birgschaften ablaufen
wird, wdre es dann denkbar, daB die Riackzahlung
eines solchen Hermes-Kredits tiber Stromlieferungen
aus der Slowakischen Republik stattfindet?

Dr. Heinrich L. Kolb, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister fiir Wirtschaft: Ein Hermes-Kredit ist in
diesem Zusammenhang, so glaube ich, ein falscher
Ausdruck. Es wird eine Hermes-Biirgschaft fir eine
Kreditverpflichtung gegeben.

Was die Tilgung des zugrunde liegenden Kredits
anbetrifft: Ich glaube, es ist uniiblich, daB man bei
der Gewdhrung von Hermes-Biirgschaften eine sol-
che Bedingung mit auf den Weg gibt. Insofern kann
ich dazu nichts sagen.

Vizepréasident Hans Klein: Herr Kollege Schily.

Otto Schily (SPD): Herr Staatssekretdr, Sie haben
gegeniiber dem Kollegen Behrendt Ihre Unkenntnis
eingeraumt.

(Parl. Staatssekretdr Dr. Heinrich L. Kolb:
Was den Antrag anbetrifft!)

MubB ich davon ausgehen, daf sich die Bundesregie-
rung bisher fir die Haltung und die Entscheidungen
der Regierungen der Nachbarldnder, die sich auch
mit dem Atomkraftwerk Mochovce beschéftigen,
nicht interessiert hat?

Dr. Heinrich L. Kolb, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister fliir Wirtschaft: Herr Kollege Schily,
davon kénnen und sollten Sie nicht ausgehen. Die
Bundesregierung befindet sich natiirlich in standi-
gem Kontakt mit ihren Nachbarstaaten, so auch mit
der Republik Osterreich.,

Ich habe auf die Frage des Kollegen Behrendt, ob
ich diesen Antrag kenne, geantwortet: Ich kenne ihn
nicht. Ich gehe davon aus, daB dieser Antrag der
Bundesregierung in den fachlich zustindigen Res-
sorts vorliegt, ihr moglicherweise auch bekannt ist.

(Otto Schily [SPD]: Aber die Ressorts ver-
standigen sich doch untereinander!)

Vizeprésident Hans Klein: Weitere Zusatzfragen zu
Frage 36 werden nicht gestelit.

Dann rufe ich die Frage 37, die der Kollege Gernot
Erler gestellt hat, auf:

Wie ist die deutsch-nigerianische militarische Zusammenar-
beit von 1960 bis heute verlaufen, und in welchem Umfang
(Waffensysteme und Wert der gelieferten Giiter) sind aus der
Bundesrepublik Deutschland Waffen bzw. Dual-use-Giiter an
Nigeria verkauft worden?

Ich bitte um Beantwortung, Herr Parlamentari-
scher Staatssekretar.

Dr. Heinrich L. Kolb, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister fiir Wirtschaft: Herr Kollege Erler, die
Zusammenarbeit mit Nigeria ist in den letzten Jah-
ren spurbar zuriickgefiihrt worden. Ausschlagge-
bend hierfiir war im wesentlichen die politische Ent-
wicklung in Nigeria.

Im Bereich der Riistungsgiiter hat sich die Bundes-
regierung in den letzten Jahren auf die Erteilung von
Genehmigungen beschrénkt, mit denen die Wartung
und Instandsetzung von Flugzeugen und Lieferun-
gen von Ersatzteilen erméglicht wurden. AuBerdem
wurde entsprechenden Exporten fiir den Marinebe-
reich nicht zugestimmt. Neugeschafte mit militéri-
schen Abnehmern wurden nicht genehmigt.

Die Zusammenarbeit mit Nigeria war in fritheren
Jahrzehnten von der allgemeinen wirtschaftlichen
Bedeutung Nigerias, der damals stabileren inneren
Lage und der wichtigen politischen Rolle des Landes
auf dem afrikanischen Kontinent geprdagt. In den
Jahren von 1974 bis 1983 wurde die Ausfuhr von
Schiffen, Patrouillenboote und eine Fregatte, geneh-
migt. Im Jahre 1978 wurde durch Entscheidung auf
politischer Ebene dem Export von Alpha-Jet-Schul-
flugzeugen zugestimmt.

Landwaffensysteme, die auch in internen Ausein-
andersetzungen verwandt werden kénnen, wurden
nicht geliefert. Genauere, detaillierte Angaben kén-
nen nicht mitgeteilt werden.

Dem Bundesausfuhramt stehen Genehmigungsun-
terlagen fur Ristungs- und Dual-use-Giiter nur ab
1985 zur Verfiigung. Das hangt mit der zehnjdhrigen
Aufbewahrungspflicht zusammen. Der Gesamtwert
der Genehmigungen fir Ristungsgiiter betrug in
dem Zeitraum ab 1. Januar 1985 rund 726 Millionen
DM und fiir Dual-use-Waren rund 595 Millionen DM.
Ich bitte aber, dabei zu beriicksichtigen, daB die
Genehmigungswerte in der Regel weitaus héher lie-
gen als die Werte der dann tatsachlich erfolgten Aus-
fuhren.

Vizeprésident Hans Klein: Eine Zusatzfrage, Herr
Kollege Erler.

Gernot Erler (SPD): Herr Staatssekretar, ist Ihnen
bekannt und kénnen Sie dem Hohen Haus mitteilen,
in welchem Umfang - es sind ja erhebliche Summen,
die Sie hier eben genannt haben - die nigerianische
Regierung Deviseneinnahmen prozentual fir Waf-
fenkdufe benutzt hat?

Dr. Heinrich L. Kolb, Parl. Staatssekretédr beim Bun-
desminister fiir Wirtschaft: Ich glaube, das kann man
sicherlich iiberschlagen. Aber ich kann es IThnen hier
und heute nicht mitteilen. Ich muB Thnen das dann
schriftlich beantworten.

Gernot Erler (SPD): Eine zweite Zusatzfrage: Herr
Staatssekretdr, Sie haben eben dariber berichtet,
daB in den letzten Jahren die militdrische Zusam-
menarbeit und auch die Lieferung von Waffensyste-
men aus der Bundesrepublik nach Nigeria zuriickge-
gangen sind. Kénnen Sie sagen, ob sich als Ersatz
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dafur die nigerianische Regierung iiber private inter-
nationale Waffenhdndler auch mit deutschen Waffen
ausgeriistet hat?

Dr. Heinrich L. Kolb, Parl. Staatssekretar beim Bun-
desminister fiir Wirtschaft: Herr Kollege Erler, das
kann ich Thnen nicht sagen. Ich kann versuchen,
auch dieses zu recherchieren, und es dann in die
Antwort mit einschliefen. Aber ich wage mal die
Voraussage, daB es schwierig sein wird, Informatio-
nen zu diesem Komplex zu beschaffen.

Vizeprasident Hans Klein: Bitte, Herr Kollege Kast-
ning.

Ernst Kastning (SPD): Herr Staatssekretdr, konnen
Sie mir sagen, ob zur Finanzierung der Lieferungen
nach Nigeria 6ffentliche Mittel der Bundesrepublik
Deutschland geflossen sind und, wenn ja, wieviel?

Dr. Heinrich L. Kolb, Parl. Staatssekretdar beim Bun-
desminister fur Wirtschaft: Herr Kollege, ich wiirde
hier das gleiche Verfahren vorschlagen. Es ist bei der
Breite der hier gestellten Fragen einfach nicht mog-
lich, im voraus alle Informationen parat zu haben.
Seien Sie bitte damit einverstanden, daB auch dieses
recherchiert und Ihnen schriftlich mitgeteilt wird.

(Ernst Kastning [SPD]: Ich bitte um schriftli-
che Mitteilung!)

Vizeprasident Hans Klein: Weitere Zusatzfragen
werden nicht gestellt. Dann darf ich mich bei Ihnen,
Herr Parlamentarischer Staatssekretdr Dr. Kolb, fur
die Beantwortung herzlich bedanken.

Bevor ich den Geschéftsbereich des Bundesmini-
steriums fur Arbeit und Sozialordnung aufrufe, will
ich nur sagen, daBl wir angesichts von nur noch sechs
zu beantwortenden Fragen die Sitzung méglicher-
weise unterbrechen werden, um piinktlich um
15 Uhr, wie es die meisten Kollegen eingeplant
haben, mit der Aktuellen Stunde beginnen zu kén-
nen.

Ich rufe den Geschéftsbereich des Bundesministe-
riums fiir Arbeit und Sozialordnung auf. Zur Beant-
wortung der Fragen steht uns der Parlamentarische
Staatssekretdr Horst Giinther zur Verfigung.

Ich rufe die Frage 38 auf, gestellt von unserem Kol-
legen Hans Biittner:

Teilt die Bundesregierung die Auffassung, daf eine wirksame
Bekampfung von illegaler Beschéaftigung auslandischer Arbeit-
nehmer entscheidend von den Kontrolimoglichkeiten und Kon-
trolikapazitaten, insbesondere der mit der Erteilung von Arbeits-
erlaubnissen befaBten Dienststellen, abhangig ist?

Ich bitte, Herr Parlamentarischer Staatssekretar,
um Beantwortung.

Horst Giinther, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Sozialordnung: Herr Kollege
Biittner, Herr Prédsident, sind Sie einverstanden,

wenn ich die Fragen 38 und 39 gemeinsam beant-
worte?

(Hans Buttner [Ingolstadt] [SPD]:
habe ich vier Zusatzfragen!)

Dann

Vizeprasident Hans Klein: Einverstanden. Dann
rufe ich auch noch die Frage 39 des Kollegen Hans
Biittner auf:

Halt es die Bundesregierung fiir ausreichend, da88 in zahlrei-
chen Arbeitsamtern lediglich ein bis zwei Planstellen vorhanden
sind, die mit der Kontrolle von illegaler Beschéftigung bzw. der
Beschaftigung auslandischer Arbeitnehmer betraut sind?

Horst Giinther, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fir Arbeit und Sozialordnung: Gut, vielen
Dank.

Herr Kollege Biittner, selbstverstdndlich hdangt die
wirksame Bekdampfung illegaler Beschiftigung ent-
scheidend von den Kontrollkapazititen und Kon-
trollméglichkeiten ab. Diese sind durch eine Reihe
von MaBnahmen erheblich verbessert worden. Als
Mitglied des Ausschusses fiir Arbeit und Sozialord-
nung sind Sie hieriiber laufend unterrichtet worden.
Ich kann aber gerne, wenn Sie dies wiinschen, die
wichtigsten MaBnahmen hier noch einmal nennen.
Wenn Sie dies wiinschen, bitte ich, das gleich zu
sagen; ich wiirde sonst erst die Frage 39 beantwor-
ten.

(Hans Biittner [Ingolstadt] [SPD]: Ja!)

—Vielen Dank.

Zur zweiten Frage bemerke ich folgendes: Die
Bekdmpfung illegaler Beschéftigung einschlieBlich
illegaler Ausldnderbeschédftigung, die Erteilung von
Arbeitserlaubnissen und die Betreuung legaler aus-
landischer Arbeitnehmer sind in der Bundesanstalt
fur Arbeit, wie ich meine, aus guten Grinden
getrennt. Denn ausldndische Arbeitnehmer mit einer
Arbeitserlaubnis verhalten sich nicht rechtswidrig.
Die meisten Inhaber einer Arbeitserlaubnis haben
heute einen Rechtsanspruch, weil sie seit langem mit
ihren Familien in Deutschland wohnen. Die Bearbei-
tung von Antrdgen auf Arbeitserlaubnisse und deren
Erteilung fithren deswegen auch nicht die Bearbei-
tungsstellen zur Bekampfung illegaler Beschdftigung
oder die fiir die Bekampfung von Leistungsmif3-
brauch und illegaler Ausldnderbeschdftigung zustéan-
digen Bediensteten der Bundesanstalt fir Arbeit
durch.

Die Zahl der in den einzelnen Arbeitsamtern fir
die Erteilung von Arbeitserlaubnissen und die
Betreuung legaler auslandischer Arbeitnehmer ein-
gesetzten Bediensteten hdngt von der GréBe des
Arbeitsamtsbezirks und der Zahl der im Arbeitsamts-
bezirk legal beschéftigten Ausldnder ab. Das von der
Bundesanstalt fur Arbeit fiir diesen Zweck einge-
setzte Personal ist unseres Erachtens ausreichend.

Bei der Bekampfung illegaler Ausldnderbeschafti-
gung treten zu dem in den einzelnen Arbeitsamtern
eingesetzten Personal die 541 Dienstkrédfte der Bear-
beitungsstellen zur Bekdmpfung illegaler Beschafti-
gung in den Stiitzpunktarbeitsémtern und 1000
Bedienstete des Zolls hinzu,
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Vizeprasident Hans Klein: Herr Kollege Biittner,
Sie haben jetzt vier Zusatzfragen. Die erste.

Hans Biittner (Ingolstadt) (SPD): Herr Staatssekre-
tér, halten Sie es angesichts der Konstruktion, die Sie
hier vorgetragen haben, fir ausreichend, daB sich bei
der Erteilung von Arbeitserlaubnissen fiir auslandi-
sche Arbeitnehmer und auch im Rahmen der Werk-
vertrage die Kontrollen auf die Priifung der vorgeleg-
ten Arbeitsvertrage beschranken und nicht konkret
gepruft wird, ob sie in der Praxis eingehalten wer-
den? Solche Falle zeigen sich in Ingolstadt wie auch
an anderen Orten immer wieder. Halten Sie es da
nicht fir notwendig, daB man beide Fragen starker
verkniipft?

Horst Giinther, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Sozialordnung: Herr Kollege
Biittner, zundchst einmal méchte ich feststellen, daB
die Arbeitsverwaltung in sich bei der Stellenvertei-
lung autonom ist. Wenn Arbeitsamtsdirektoren oder
Landesarbeitsamtsprasidenten der Auffassung sind,
daB die Stellen nicht ausreichen, um das zu tun, was
Sie verlangen, namlich die Prifung nachzuholen
bzw. verstarkt zu prifen, sollten sie das innerhalb der
Arbeitsverwaltung kléren. Mir ist nicht bekannt, daf§
es hier grofle Antrdge gdbe. Dennoch haben wir, wie
Sie wissen - ich kénnte das im einzelnen, wie ange-
boten, noch einmal darstellen; auch kann ich Ihnen
das noch einmal schriftlich geben —, die Kontrollmog-
lichkeiten erheblich verscharft, was nicht aus-
schlieBt, dafl hin und wieder Pannen passieren oder
das eine oder andere nicht geprift wird, weil man
nicht jeden Tag in jedem Arbeitsamtsbezirk Prufun-
gen durchfiihren kann. Das kénnen Sie auch nicht,
wenn Sie das Personal fiir diesen Bereich zum Bei-
spiel verdoppelten. Unseres Erachtens lauft das im
groB8en und ganzen richtig.

Was die Werkvertrage angeht, wissen Sie, daB wir
dafur finf besondere Arbeitsamter haben, die diese,
jeweils auf Ldndergruppen konzentriert, bearbeiten.
Auch dort gibt es unseres Erachtens keine besonde-
ren Klagen. Wenn sie IThnen vorliegen, bitte ich, sie
mir zuzuleiten.

Vizeprasident Hans Klein: Zweite Zusatzfrage,
Herr Kollege Biittner.

Hans Buttner (Ingolstadt) (SPD): Halten Sie es in
diesem Zusammenhang fiir Handeln im Sinne dieses
Gesetzes, wenn ein Landesarbeitsamt trotz intensiver
Auslequng der Anwerbestoppausnahme-Verord-
nung nachtréglich Arbeitserlaubnisse fiir ausléandi-
sche Arbeitnehmer erteilt, die nur fiir den Zeitraum
der Beschaftigung in Deutschland fiir einen ausléndi-
schen Unternehmer als Subunternehmer tatig sind,
obwohl im Bereich des zustdandigen Arbeitsamtes
geniigend Arbeitslose zur Verfiigung stiinden?

Horst Giinther, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Sozialordnung: Herr Kollege
Biittner, ich glaube, daB wir diesen Fall vor ein, zwei
Wochen schon besprochen haben. Auf entspre-

chende Fragen habe ich geantwortet, dal wir bei
Nachpriiffungen festgestellt haben, daB sich das
Arbeitsamt korrekt verhalten hat, wenn auch
zundchst einmal bestimmte Kontrollen unterblieben
sind.

Hans Biittner (Ingolstadt) (SPD): Dann zur dritten
Zusatzfrage - Sie haben sie zum Teil beantwortet -
Ist die Bundesregierung bereit, das Kontrollpersonal
bei der Arbeitsverwaltung umgehend so aufzustok-
ken und dafiir auch die nétigen Finanzmittel bereit-
zustellen, daB wirksame Kontrollen nicht nur der
Vertrage, sondern auch der Tatsache, dafi diese Ver-
trage eingehalten werden und die Leistungen aus
diesen Vertragen den Arbeitnehmern zugute kom-
men, im Zusammenhang mit der legalen und der ille-
galen Beschaftigung von ausléndischen Arbeitneh-
mern durchgefiihrt werden kénnen?

Horst Giinther, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister fir Arbeit und Sozialordnung: Herr Kollege
Biittner, wir haben zum 1. Juli 1995 ein Pilotprojekt
in Berlin mit 75 neuen Kraften zusatzlich zu den bis
dahin nur 25 Bediensteten begonnen. Wir werden in
diesem Bereich einschlieBlich Teilen von Branden-
burg ab dem 1. Januar 1996 weitere 75 Krafte einset-
zen. Die Ergebnisse dieses Versuchs werden dariiber
entscheiden, ob wir dies flachendeckend im Bundes-
gebiet, insbesondere in den Schwerpunkten, weiter
installieren.

Im ibrigen stehen wir standig mit der Bundesan-
stalt fur Arbeit dariiber in Gesprachen, moglicher-
weise auch durch Personalumschichtungen die Kon-
trollmoéglichkeiten zu verbessern. Aber Sie wissen
auch, daB jede Aufstockung von Personal in diesem
Bereich nattirlich entsprechende Haushaltsmittel
erfordert. Dennoch haben wir diese Versuche in Ber-
lin gestartet, um einmal festzustellen, was dabei her-
auskommt und ob sich diese Krafte nicht vielleicht
ohnehin selber bezahlen.

Vizeprasident Hans Kiein: Die vierte Frage, Herr
Kollege Biittner.

Hans Biittner (Ingolstadt) (SPD): Wie begriindet
die Bundesregierung in diesem Zusammenhang ihr
Vorhaben, im Rahmen des von ihr im Bundestag ein-
gebrachten Entwurfes zu einem Entsendegesetz auf
Kontrollen durch die fiir die Erteilung von Arbeitser-
laubnissen zustdndigen Arbeitsverwaltungen und
die Hauptzollamter zu verzichten?

Horst Giinther, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Sozialordnung: Herr Kollege
Biittner, Sie wissen ganz genau, daB es sich hier um
eine Koalitionsvereinbarung handelt, um einen Kom-
promif} in dieser Sache. Wir haben Kontrollméglich-
keiten durch die Lénder vorgesehen, und wir priifen
auch noch, ob diese Kontrollmbglichkeit auf die
Arbeitsverwaltung erweitert werden kann, wenn
auch dieser Gesetzentwurf im Augenblick diese
Bestimmung nicht vorsieht.
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Vizeprasident Hans Klein: Herr Kollege Schily.

Otto Schily (SPD): Herr Staatssekretar, in welchem
Umfang und in welcher Weise findet zwischen Ihrem
Ministerium und dem Bundesinnenministerium eine
Zusammenarbeit bei der Bekdmpfung der illegalen
Beschiéftigung statt?

Horst Giinther, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fir Arbeit und Sozialordnung: Mit dem
Innenministerium findet direkt keine derartige
Zusammenarbeit statt, wohl aber mit dem Finanzmi-
nister, der uns 1 000 Planstellen aus dem Zollbereich
zur Verfugung gestellt hat, die zusétzlich zu den
Kraften der Arbeitsverwaltung die Prifungen vor-
nehmen.

Vizeprasident Hans Klein: Herr Schily.

Otto Schily (SPD): Herr Staatssekretdr, ich bin eini-
germalBen tiberrascht von Ihrer Antwort angesichts
der Tatsache, daf die illegale Beschaftigung auslan-
discher Arbeitnehmer sicherlich auch mit Straftatbe-
stdnden im Zusammenhang steht. Hier muf ich
sagen, die Tatsache, daB} Sie einrdumen es gébe eine
solche Zusammenarbeit tiberhaupt nicht, 14Bt bei mir
Zweifel an der Koordination der Arbeit der Bundesre-
gierung aufkommen. Deshalb frage ich: Ist zwischen
Threm Ministerium und dem Bundesinnenministe-
rium erdrtert worden, ob man die Erfolgsquote bei
der Bekampfung solcher Tatbestdnde verbessern
koénnte, indem man eine liberregionale Priifinstanz
schafft, etwa in der Form einer ,task force”, die iiber-
raschend und vor Ort ohne grofle Warnmoglichkeiten
tatig wird?

Horst Giinther, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Sozialordnung: Herr Kollege
Schily, die Zusammenarbeit mit dem Bundesinnen-
minister ist nicht notwendig, weil wir dies laufend
mit den Landerbehdérden machen, zum Beispiel
durch Polizeieinsatz bei entsprechenden Baustellen-
kontrollen oder Kontrollen anderer Betriebe. Selbst-
verstandlich wird das vorher nicht angekiindigt, son-
dern es geht immer ohne Vorankindigung. Ich sel-
ber habe an solchen Uberpriifungen teilgenommen.
Es wird dann die Baustelle abgeriegelt und in ent-
sprechender Weise sind auch Polizeikrifte beteiligt,
wie auch andere Ordnungskréafte dort sind, die die
Straftatbestdnde dort selbstverstandlich an die ent-
sprechenden Staatsanwaltschaften weiterleiten. Das
sind aber alles Landerbehérden.

Vizeprdasident Hans Klein: Jetzt Herr Kollege
Kubatschka.

Horst Kubatschka (SPD): Herr Staatssekretar,
neben dem Modellversuch, von dem Sie gesprochen
haben, der in Berlin und in Teilen von Brandenburg
durchgefihrt wird, frage ich Sie: Welche Méglichkei-
ten sieht die Bundesregierung noch, die illegale
Beschaftigung besser zu kontrollieren und in den
Griff zu bekommen?

Horst Giinther, Parl. Staatssekretdar beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Sozialordnung: Herr Kollege
Kubatschka, das kann man in der Tat nur durch mehr
Kontrollen machen. Daher machen wir diese Versu-
che vermehrt neben den in den letzten Jahren bereits
gesetzlich und auch durch Personalaufstockung vor-
genommenen Priiffungen, die laufend in den entspre-
chenden Betrieben vorgenommen werden. Es wird
stdndig in der Presse iiber die Erfolge - leider muB
ich sagen: Erfolge - in diesem Bereich berichtet.

Vizeprisident Hans Klein: Zweite Zusatzfrage,
Herr Kollege Kubatschka.

Horst Kubatschka (SPD): Herr Staatssekretar, erst
kiirzlich habe ich ein Gesprdch mit meinem regiona-
len Arbeitsamtsdirektor gefiihrt. Sehen Sie nicht, daB
er in eine Zwangslage kommt? Auf der einen Seite
gibt es immer mehr Arbeitslose, die vermittelt wer-
den sollen, auf der anderen Seite soll er vermehrt
Kontrollen mit seinem Personal durchfiihren. Er hat
aber nicht mehr Personal. Es wird eher davon gespro-
chen, daB Personal abgebaut wird. Da ergibt die
autonome Verwaltung, von der gesprochen wird,
nicht viel Sinn, weil nicht die Moglichkeiten
bestehen, dafl das Personal diese Kontrollen wirksam
durchfiihrt.

Horst Giinther, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Sozialordnung: Kollege
Kubatschka, mir ist nicht bekannt, daB aus den
Arbeitsvermittlungsstellen Personal zur Bekampfung
illegaler Beschiftigung abgezogen worden ist. Es
steht nach wie vor fiir die Vermittlung zur Verfi-
gung. Sollte das in einzelnen Fillen geschehen sein,
liegt das natiirlich in der Kompetenz der Arbeits-
amter, die da die bessere Ubersicht haben. Aber
ansonsten kann man nattirlich mit dem Personal ver-
schiedener Abteilungen - das ist geschehen - in den
einzelnen Arbeitsamtsbezirken oder den Bezirken
von Landesarbeitsémtern zentrale Stellen schaffen,
so daB die Kontrollméglichkeiten durchaus zusam-
mengefaBt sind. Ich sage: Eine Verbesserung ist
immer moglich, solange es illegale Beschéftigung in
einer so groBen Zahl gibt. Deshalb sind wir auf die-
sem Wege und werden ihn auch weiter beschreiten.

Vizepréisident Hans Klein: Herr Kollege Drefien.

Peter DreBen (SPD): Herr Staatssekretar, sind Sie
mit mir der Meinung, daB die von dem Kollegen Biitt-
ner aufgeworfenen Fragen Sie zwingen, dieses
Gebiet etwas nédher zu betrachten, weil ja auch Pres-
seorgane, die der SPD-Fraktion nicht so nahe stehen,
wie die ,Frankfurter Allgemeine Zeitung” wund
andere, permanent feststellen, daf} iiber 100 000 ille-
gal Beschéftigte am Bau und anderswo arbeiten?

Horst Giinther, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Sozialordnung: Ich habe ja
gesagt, daB wir dabei sind, das standig zu ver-
bessern. Die Kontrollmoéglichkeiten werden auch
genutzt. Es ist doch nicht so, daB nichts geschieht.
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Die Arbeitsdmter legen ja auch beachtliche Ergeb-
nisse bei dieser Bekdmpfung vor. Dennoch verstar-
ken wir das Personal, um mehr Priifungen durchfih-
ren zu kénnen. Mehr ist aber im Augenblick nicht
drin.

Natiirlich ist das alles unbefriedigend, aber Sie
miissen auch wissen, daBl zur Beschéftigung illegaler
Kréfte zwei gehdren, einmal die Unternehmer, die sie
einstellen, und dann diejenigen, die mit ihnen arbei-
ten. Wir erhoffen uns aus den Betrieben, insbeson-
dere von den Betriebsraten, mehr Hinweise iiber ille-
gale Beschaéftigung.

Wenn man sich mit diesem Feld beschéftigt ~ ich
denke, wir haben das im zustdndigen AusschuBl
mehrfach getan -, dann kommt man zu den Einzel-
heiten und kann feststellen, daB hier nicht alle mit-
ziehen und daB die Arbeitsverwaltung zusammen
mit den Gbrigen Kontrollbehorden oft alleine arbei-
tet. Insofern kann ich nur dazu aufrufen, daB alle mit-
helfen, dort, wo sie wirksame Mittel haben, die ille-
gale Beschéftigung zu bekampfen.

Vizepréasident Hans Klein: Die zweite Zusatzfrage,
Herr Kollege Dreflen.

Peter DreBen (SPD): Herr Staatssekretar, Sie wis-
sen ja genau, daB illegale Beschéftigung in Betrieben
stattfindet, wo es keine Betriebsriate gibt. Vielmehr
findet die illegale Beschéftigung meistens in Sub-
unternehmen und bei Kleinunternehmen statt. Wenn
ich mir, Herr Staatssekretar, den slidbadischen Raum
anschaue, dann sehe ich, daB es unter vieren oder
finfen ein Arbeitsamt gibt, das dieser illegalen
Beschiftigung nun wirklich mit drei, vier Mann
nachgeht. Das halte ich natiirlich angesichts der
GroBe der Region und angesichts der diversen Bau-
stellen einfach nicht flir machbar, daB sie das effektiv
kontrollieren kénnen. Es liegt, wie der Kollege Biitt-
ner feststellt, tatsdachlich an zu wenig Personal auf
diesem Gebiet. Ich frage Sie nochmals: Sieht die
Bundesregierung hier nicht dringenden Handlungs-
bedarf?

Horst Giinther, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Sozialordnung: Ich habe ja
gesagt, daB wir in Bereichen, so jetzt im Pilotversuch
in Berlin, das Personal in erheblichem MaBe aufge-
stockt haben. Wir miissen die Ergebnisse erst einmal
abwarten, um dann auch mit der Arbeitsverwaltung
— das haben wir ja bereits eingeleitet; das habe ich
auch alles schon gesagt - weitere Mafnahmen zu
beschlieBen.

Vizeprisident Hans Klein: Herr Kollege Kastning.

Ernst Kastning (SPD): Da es sich offensichtlich um
eine unbefriedigende Situation handelt, frage ich,
um so richtig unbefriedigt tiber diese unbefriedi-
gende Situation sein zu kénnen, Herr Staatssekretar:
Wie hoch schitzen Sie denn die Zahl der illegalen
Arbeitsverhéltnisse? Wie hoch wére dann etwa die
Erfolgsquote bei der Aufdeckung von Versté8en?

Horst Giinther, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fur Arbeit und Sozialordnung: Ich werde
Ihnen keine geschatzten Zahlen nennen, weil man
das liberhaupt nicht kann. Es werden etwa von der
Baugewerkschaft Zahlen in der Hoéhe zwischen
100 000 und 500 000 genannt. Diese Zahlen kann
man nicht verifizieren. Wenn man iiber die richtigen
Zahlen verfiigen wiirde, héatte man die Leute bereits
in entsprechender Weise zur Rechenschaft ziehen
koénnen. Also, Zahlenangaben dariiber sind reine
Spekulation. Die Zahl ist aber gro genug, um wei-
tere Fortschritte bei der Aufkldrung anzustreben.

Vizeprisident Hans Kiein: Zweite, Herr Kollege
Kastning.

Ernst Kastning (SPD): Herr Staatssekretdr, wenn
es zutrifft, daB die Bundesregierung schon einmal vor
einiger Zeit eine Zahl von, ich glaube, 140000
Arbeitsverhédltnissen genannt hat - egal, ob sie
stimmt oder nicht —, mochte ich Sie fragen: Wie hoch
wire denn dann die Erfolgsquote, gemessen an die-
ser Zahl?

Horst Giinther, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Sozialordnung: Ich kann
Ihnen sagen, daB auf den Baustellen, wo die Priifun-
gen durchgefiihrt werden, im Augenblick 25 Prozent
illegal Beschiftigte angetroffen werden, Personen,
die entweder keine Arbeitserlaubnis haben, illegal
beschdftigt sind oder keine Aufenthaltserlaubnis
und/oder Arbeitserlaubnis besitzen, also solche, die
in irgendeiner Form betroffen sind. Die Quote liegt
bei den Prifungen bei 25 Prozent der dort angetroffe-
nen Beschéftigten.

Vizeprasident Hans Kiein: Ich rufe die Frage 40
des Kollegen Dreflen auf:

In welcher Hohe haben die Berufsgenossenschaften in den
letzten Jahren fir Gutachten, Anwalts- bzw. Gerichtskosten
usw. im Zusammenhang mit juristischen Auseinandersetzungen
bei der Bewilligung von Berufsunféhigkeitsrenten Finanzmittel
aufgewendet?

Bitte, Herr Parlamentarischer Staatssekretar.

Horst Giinther, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister fur Arbeit und Sozialordnung: Herr Kollege
DreBen, darf ich die Fragen 40 und 41 zusammen
beantworten? - Vielen Dank. Herr Prasident, Sie sind
auch einverstanden?

Vizeprasident Hans Kiein: Ja. Dann rufe ich auch
die Frage 41 des Kollegen Drefien auf:

Wie viele Berufsunfahigkeitsrenten sind in den letzten Jahren
ohne eine juristische Auseinandersetzung bewilligt worden,
und welchen Anteil machen diese an allen Bewilligungen (also
unter EinschluB solcher, bei denen ein juristischer Konflikt vor-
lag) aus?

Horst Giinther, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fir Arbeit und Sozialordnung: Kollege Dre-
Ben, wegen der von Ihnen bereits im Oktober dieses
Jahres nachgefragten Zahlenangaben hat das Bun-
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desministerium fur Arbeit und Sozialordnung die
drei Spitzenverbdnde der gesetzlichen Unfallver-
sicherung um Auskunft gebeten.

Fur die gewerblichen Bereiche hat der Hauptver-
band der gewerblichen Berufsgenossenschaften am
17. November 1995 mitgeteilt, daB zur Héhe der Gut-
achter-, Anwalts- und Gerichtskosten keine detail-
lierten Statistiken bei den Unfallversicherungs-
tragern vorhanden sind. Auf Grund des bei einigen
Berufsgenossenschaften vorhandenen Datenmate-
rials lassen sich allenfalls Abschédtzungen der Gro-
Benordnungen der erbetenen Zahlen ableiten.

So werden in den Rechnungsergebnissen die
durch Sozialgerichtsverfahren entstehenden beson-
deren Kosten aufgelistet. Hierzu zdhlen insbeson-
dere Gerichtsgebiihren, Kosten fiir Anwalte, Sach-
verstdndige und fir die Beweiserbringung. Fur die
gesamte gewerbliche Unfallversicherung beliefen

" sich diese Aufwendungen im Jahre 1994 auf rund

2,8 Millionen DM. Dieser Betrag entspricht
0,017 Prozent der Gesamtaufwendungen. Da die
Sozialgerichtsverfahren jedoch nicht nur Streitig-
keiten wegen Rentenzahlungen betreffen, sondern
ebenso Fragen der Mitgliedschaft, der Zustéandigkeit,
des Gefahrtarifs, des Beitragsrechts, des Regresses
und des gesamten Spektrums des Leistungsrechts,
mufB} davon ausgegangen werden, dafl die Aufwen-
dungen, eingeschrankt auf den Zusammenhang mit
der Bewilligung von Renten, nur einen Bruchteil
davon ausmachen.

Ihre zweite Frage beantworte ich wie folgt: Die bei
den Berufsgenossenschaften vorliegenden Informa-
tionen uber Sozialgerichtsverfahren sind in der Regel
aufgegliedert nach dem Ausgang des Verfahrens,
das heiBt danach, ob der Versicherte ganz oder teil-
weise obsiegt hat. Aufgliederungen nach dem
Gegenstand des Sozialgerichtsverfahrens - ob es sich
also um ein Rentenbegehren, ein anderes Leistungs-
begehren oder um Mitgliedschafts-, Beitragsfragen
oder sonstiges gehandelt hat - liegen nicht vor. Auf
Grund hochgerechneter Angaben einzelner Ver-
sicherungstréager kann davon ausgegangen werden,
daB in etwa 1 bis 1,5 Prozent der Félle, in denen erst-
mals eine Rentenzahlung durch die Unfallversiche-
rung erfolgte, ein Sozialgerichtsverfahren vorausge-
gangen ist. Dies entsprdche bei den rund 50 000
neuen Rentenféllen des Jahres 1994 im gewerblichen
Bereich einer Zahl von maximal 500 bis 750 Fallen, in
denen es insoweit zu einer Anrufung der Sozialge-
richte gekommen ist.

Antworten der Spitzenverbdnde der landwirt-
schaftlichen Berufsgenossenschaften und der Unfall-
versicherungstrager der offentlichen Hand liegen
dem Bundesministerium fiir Arbeit und Sozialord-
nung bislang nicht vor. Ich gehe jedoch davon aus,
daB auch in diesen Bereichen Statistiken, die eine
detaillierte Auskunft erméglichen, nicht gefihrt wer-
den. Aber sobald die Antworten, die ja in irgendeiner
Form eingehen werden, vorliegen, werde ich Sie
selbstverstandlich unterrichten, Kollege Drefien.

Vizeprasident Hans Klein: Herr Kollege Dreflen,
erste von vier moglichen Zusatzfragen.

Peter DreBBen (SPD): Herr Staatssekretdr, man sagt
ja immer, man soll nur der Statistik glauben, die man
selbst falscht. Die Statistik, die Sie hier angefuhrt
haben, ist fiir mich nicht nachvollziehbar. Ich weil
aus der Praxis, daB fast niemand Chancen hat, ohne
gerichtliche Auseinandersetzungen eine Berufsge-
nossenschaftsrente zu bekommen. Deshalb mochte
ich Sie bitten — und Sie fragen, ob Sie dies tun —, daB3
Sie in der Zukunft darauf Thr Augenmerk richten.

Denn was hier passiert, ist ein Unding. Sie wissen,
daB sich die Berufsgenossenschaften schon eigener
Gutachter bedienen. Daraus ergibt sich fir die
Betroffenen eine unmogliche Situation. Die Zahlen,
die Sie genannt haben, kénnen nach meinem Ermes-
sen uberhaupt nicht zutreffen. Ich schétze, daB 40 bis
50 Prozent aller, die eine Berufsgenossenschaftsrente
bekommen, durch ein gerichtliches Verfahren miis-
sen. Diese Quote halte ich schlichtweg fiir zu hoch.

Vizeprasident Hans Klein: Herr Kollege DreBen,
wir sind heute zwar gut in der Zeit. Trotzdem war
dies ein umfangreicher Debattenbeitrag,

(Ernst Kastning [SPD]: Aber interessant,
Herr Prasident!)

und ich hatte Miihe, eine Frage herauszuhoren.

Peter Dref3en (SPD): Ich fragte, ob der Herr Staats-
sekretar meine Auffassung teilt und die Regierung in
der Zukunft ihr Augenmerk auf das Angesprochene
legen will.

Horst Giinther, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Sozialordnung: Herr Kollege
Dreflen, wir werden angesichts der Antwort vom
17. November - sie ist ja erst finf Tage alt - und der
noch eingehenden selbstverstandlich eine Uberprii-
fung vornehmen. Wir sehen uns ja 6fter und kénnen
uns laufend dariber unterhalten. Einverstanden?

(Peter DreBlen [SPD]: Vielen Dank!)
- Bitte.

Vizeprasident Hans Klein: Bitte, Herr Kollege Biitt-
ner.

Hans Bittner (Ingolstadt) (SPD): Herr Staatssekre-
tar, sieht die Bundesregierung auf Grund dieser - wie
Sie selbst zugegeben haben - mangelnden Ant-
worten der Berufsgenossenschaften auf Ihre Frage
nicht die Notwendigkeit, im Rahmen ihrer Fachauf-
sicht die Berufsgenossenschaften dazu zu verpflich-
ten, kiinftig konkretes statistisches Material zu erhe-
ben, aus dem abgelesen werden kann, wieviel Mittel
fir Gutachten im Zusammenhang mit der Bewilli-
gung von Renten und vor allem im Zusammenhang
mit Sozialgerichtsverfahren aufgewandt werden?
Dadurch kénnte wirklich stichhaltiges Material vor-
gelegt und fir uns Politiker die ndtige Basis fiir ver-
niinftige Entscheidungen geschaffen werden.

Horst Giinther, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Sozialordnung: Kollege Biitt-
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ner, ich habe nicht gesagt, daB es mangelnde Ant-
worten der Berufsgenossenschaften gibt, sondern
daB eine Antwort inzwischen vorliegt und die ande-
ren vermutlich in wenigen Tagen vorliegen werden.
Selbstverstandlich gilt fiir Thre Frage das gleiche,
was ich dem Kollegen Dreflen gesagt habe, der
darum gebeten hat, daB wir die Angelegenheit
genauer verfolgen.

Angesichts der Zahlen, die wir bekommen haben
bzw. bekommen werden, werden wir diese Falle prii-
fen und auch mit den Berufsgenossenschaften spre-
chen, wenn wir feststellen sollten, daB diese Anga-
ben vielleicht nicht ausreichend sind.

Vizeprasident Hans Klein: Es gibt keine weiteren
Zusatzfragen. Herr Parlamentarischer Staatssekretar,
ich bedanke mich fiir die Beantwortung.

Ich rufe den Geschéftsbereich des Bundesministe-
riums der Verteidigung auf. Zur Beantwortung der
Fragen steht uns die Parlamentarische Staatssekretéa-
rin Michaela Geiger zur Verfiigung.

Die Fragen 42 und 43, die die Kollegin Verena
Wohlleben gestellt hat, sollen schriftlich beantwortet
werden. Die Antworten werden als Anlagen abge-
druckt.

Ich rufe die Frage 44, gestellt von unserem Kolle-
gen Ernst Kastning, auf:

Wie will die Bundesregierung sicherstellen, da im Falle eines
Auslandseinsatzes der Bundeswehr Soldaten aus den neuen
Bundesldndern kiinftig keine geringeren Beziige erhalten als
Soldaten aus den alten Bundeslandern?

Frau Parlamentarische Staatssekretarin, ich bitte
um Beantwortung.

Michaela Geiger, Parl. Staatssekretédrin beim Bun-
desminister der Verteidigung: Herr Prasident, wenn
Sie und der Kollege Kastning einverstanden sind,
moéchte ich die Frage 45 gleich mit beantworten.

Vizeprésident Hans Klein: Dann rufe ich auch die
Frage 45 des Kollegen Ernst Kastning auf:

Wie erklart die Bundesregierung den Widerspruch zwischen
einer am 14. November 1995 vom Sprecher des Bundesministeri-
ums der Verteidigung, Hans-Dieter Wichter, abgegebenen Er-
klarung ,eine Meldung, wonach Berufs- und Zeitsoldaten aus
den neuen Bundesldndern auch bei einem Einsatz im fritheren
Jugoslawien 84 Prozent der ,Westbeziige' erhalten sollen, ist un-
zutreffend” und der in einem Interview mit dem Deutschlandra-
dio-Berlin am 15. November 1995 von der Parlamentarischen
Staatssekretdrin beim Bundesminister der Verteidigung, Mi-
chaela Geiger, getroffenen Aussage, wonach ,wir versuchen,
eine Regelung zu finden, daB dies nicht vorkommt*“, von der die
Parlamentarische Staatssekretdrin auf Nachfrage ,noch nicht
sagen” konnte, wie diese aussehen werde?

Michaela Geiger, Parl. Staatssekretidrin beim Bun-
desminister der Verteidigung: Herr Kollege Kastning,
im Zuge der organisatorischen Vorbereitung auf den
mdoglichen Einsatz im ehemaligen Jugoslawien wer-
den alle fiir den Einsatz vorgesehenen Soldaten in
einen neu aufzustellenden Truppenverband der
Peace Implementation Force versetzt. Aufstellungs-
ort ist Koblenz. Dies hat zur Folge, da8 auch die Sol-
daten aus den neuen Bundesldndern ab dem Zeit-

punkt dieser Versetzung und damit auch bei ihrer
Entsendung in das Gebiet des ehemaligen Jugosla-
wiens 100 Prozent der West-Beziige erhalten. Ver-
gleichbar ist bei bisherigen Auslandseinséitzen ver-
fahren worden. Auch zuklinftig wird dies erforderlich
sein.

Zwischen der Erklarung des Sprechers des Bun-
desministeriums der Verteidigung vom 14. November
1995 zur Frage der Dienstbeziige von Soldaten aus
den neuen Bundesldndern bei einem eventuellen
Einsatz im fritheren Jugoslawien und der dazu von
mir gegeniiber dem ,Deutschlandradio-Berlin®”
gemachten Aussage besteht kein Widerspruch.

Ausléser fiir die Pressemitteilung des Ministeriums
vom 14. November war ein Artikel der ,Frankfurter
Allgemeinen Zeitung” vom selben Tag. Darin wurde
behauptet, Zeit- und Berufssoldaten, die ihre Ernen-
nungsurkunde in den neuen Bundesldndern erhalten
hatten, bekdmen auch bei einem Einsatz im fritheren
Jugoslawien nur 84 Prozent der Dienstbeziige ihrer
Kameraden aus den alten Bundeslandern.

In der Pressemitteilung des Bundesministeriums
der Verteidigung heiit es, wie bei allen bisherigen
Auslandseinsdtzen werde bei einem Einsatz im frii-
heren Jugoslawien sichergestellt, daB fiir Soldaten
aus den neuen und aus den alten Bundesldndern
gleiche finanzielle Bedingungen gelten. Dem ent-
spricht meine Aussage; das belegt eine Agenturmel-
dung des ,Allgemeinen Deutschen Nachrichtendien-
stes”, ,ddp/ADN" vom 15. November. Dort heiBt es:

Nach Aussage der Parlamentarischen Staatsse-
kretarin im Bundesverteidigungsministerium,
Michaela Geiger, arbeitet das Ministerium
gegenwadrtig an Regelungen, die die Gleichstel-
lung von Soldaten aus Ost und West im Falle
eines Auslandseinsatzes beispielsweise im ehe-
maligen Jugoslawien zum Ziel haben.

Einen Widerspruch vermag ich dabei nicht zu
erkennen.

Vizeprésident Hans Klein: Herr Kollege Kastning,
Sie diirfen vier Zusatzfragen stellen.

Ernst Kastning (SPD): Frau Staatssekretéarin, kon-
nen Sie nachvollziehen - selbst wenn Sie meinen, es
sei kein Widerspruch zwischen Ihrer Aussage und
der des Pressesprechers der Hardthohe zu erken-
nen -, daB zumindest durch abweichende AuBerun-
gen Ihrerseits und des Herrn Pressesprechers Verwir-
rung entstanden ist, die AnlaB zur Sorge gab bzw.
gibt, daBl méglicherweise keine verniinftige, ndmlich
einheitliche Lésung gefunden wird?

Michaela Geiger, Parl. Staatssekretdrin beim Bun-
desminister der Verteidigung: Herr Kastning, dem
vollen Wortlaut des Interviews kénnen Sie entneh-
men, daB ich gesagt habe, eine Gleichstellung miisse
selbstverstdndlich erfolgen. Ich habe mich nur nicht
auf die Art, wie wir das regeln werden, festgelegt.
Das war vermutlich der Grund, warum Sie sich ver-
wirrt fiihlten.
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Vizeprasident Hans Klein: Eine zweite Zusatz-
frage.

Ernst Kastning (SPD): Nicht nur ich war verwirrt,
sondern offensichtlich auch andere Personen; denn
die Initiative zu dieser Frage kam nicht nur von mir.

Darf ich Sie weiterhin fragen: Wenn in der Vergan-
genheit Soldaten der Bundeswehr aus Ost und West
bei gemeinsamen Auslandseinsédtzen, zum Beispiel
in der Zeit vor den Bosnien-Einsatzen, einheitlich mit
allen Zulagen bezahlt worden sind, wie kommen Sie
dann in Ihrem Radiointerview zu der Aussage, daf}
Sie versuchen werden, eine Regelung zu finden, die
gewahrleistet, daB es keine unterschiedliche Bezah-
lung gibt?

Michaela Geiger, Parl. Staatssekretédrin beim Bun-
desminister der Verteidigung: Ich meinte damit den
Stationierungsort Koblenz, der anschliefend festge-
legt wurde. Weil ich keine falschen Aussagen
machen wollte, habe ich mich vorsichtig ausge-
drickt.

(Ernst Kastning [SPD]: Vielleicht besser gar
nicht!)

Vizeprisident Hans Klein: Eine dritte Zusatzfrage.

Ernst Kastning (SPD): Frau Staatssekretdrin,
waren in der Vergangenheit, um eine gleiche Bezah-
lung zu erreichen, und/oder werden fir die Zukunft,
um eine gleiche Bezahlung zu erreichen, Verdnde-
rungen von Rechtsbestimmungen erforderlich, und,
wenn ja, wann werden diese erfolgen?

Ich darf einen Satz der Erlauterung hinzufiigen,
Herr Prasident. Ich méchte, daB 6ffentlich klargestellt
wird: einheitlich oder nicht.

Michaela Geiger, Parl. Staatssekretdrin beim Bun-
desminister der Verteidigung: Sie wissen, daB wir
natirlich bei allen entsprechenden Regelungen an
den Einigungsvertrag gebunden sind. Eine besol-
dungsrechtliche Regelung steht uns kurzfristig, Herr
Kollege Kastning, leider nicht zur Verfiigung. Ein
entsprechendes Gesetzgebungsverfahren wiirde
sehr viel Zeit erfordern; zusétzliche Schwierigkeiten
ergeben sich insoweit, als sich die Besoldung der
Zeit- und Berufssoldaten grundsdtzlich nach den
besoldungsrechtlichen Vorschriften richtet, die far
alle anderen Angehorigen des 6ffentlichen Dienstes
als Besoldungsempfanger auch gelten.

Vizeprasident Hans Kiein: Die vierte Zusatzfrage.

Ernst Kastning (SPD): Das hatte ich zwar nicht
gefragt, aber dann stelle ich noch eine vierte Zusatz-
frage.

In Ergénzung zu IThrer Antwort auf meine beiden
Fragen hitte ich gern gewuflt, von wann bis wann
genau eine einheitliche Bezahlung sichergestellt ist.
HeiBt Versetzung nach Koblenz mit Eingang des Ver-
setzungsbescheides oder mit dem Vollzug der Ver-

setzung? In welchem Zeitraum nach Beendigung des
Auslandseinsatzes endet die einheitliche Bezahlung?

Michaela Geiger, Parl. Staatssekretarin beim Bun-
desminister der Verteidigung: Die erste Frage wiirde
ich Ihnen gern schriftlich beantworten. Der Anspruch
auf volle West-Besoldung bleibt auch dann erhalten,
wenn die Soldaten aus den neuen Bundeslandern im
AnschluB an ihre Auslandsverwendungen wieder in
die neuen Bundesldnder zuriickkehren.

(Ernst Kastning [SPD]:
Zeit?)

Auf unbefristete
-Ja.

Vizeprédsident Hans Klein: Weitere Zusatzfragen
liegen nicht vor. Frau Parlamentarische Staatssekre-
térin, ich danke Ihnen herzlich fiir die Beantwortung
der Fragen.

Wir kommen zum Geschéftsbereich des Bundesmi-
nisteriums fiir Gesundheit. Die Fragen 46, 47 und 48
werden schriftlich beantwortet. Die Antworten wer-
den als Anlagen abgedruckt.

Damit ist der Fragebedarf in der heutigen Frage-
stunde erschopft. Wir sind am Ende der Fragestunde.

Ich unterbreche die Sitzung bis 15 Uhr, bis zum
Beginn der Aktuellen Stunde.

(Unterbrechung der Sitzung von 14.38 bis
15.00 Uhr)

Vizepriasident Dr. Burkhard Hirsch: Die unterbro-
chene Sitzung wird wieder erbffnet.

Ich rufe den Zusatzpunkt 1 auf:

Aktuelle Stunde
auf Verlangen der Fraktion der SPD

Haltung der Bundesregierung zur Verschie-
bung der Islam-Konferenz durch den Bundes-
aufienminister

Ich erdffne die Aussprache. Das Wort hat der
Abgeordnete Karsten Voigt.

Karsten D. Voigt (Frankfurt) (SPD): Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die Absage der Islam-Konferenz ist ein
Schlag ins Gesicht des Parlaments. Diese Entschei-
dung der Bundesregierung umgeht die BeschluBlage
des Bundestages. Sie verkehrt die Absicht des Bun-
destages ins Gegenteil: Der Bundestag wollte nach
der Stellungnahme Rafsanjanis zur Ermordung
Rabins ein Signal an die politische Fiihrung des Irans
geben. Er wollte nicht den Dialog mit der islami-
schen Welt absagen oder verzégern. Wir wollten viel-
mehr den Dialog mit der islamischen Welt intensivie-
ren. — Es ist ein schwerer politischer Fehler, die Tur-
kei, Jordanien, Agypten, Marokko und andere Staa-
ten der islamischen Welt mit der politischen Fiihrung
des Irans gleichzusetzen.

(Beifall bei der SPD)
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Daruber hinaus ist die Absage an Welajati nicht
gleichbedeutend mit der Absage an den Dialog mit
Schiiten; denn es gibt unter den verschiedenen schii-
tischen Stréomungen, iibrigens auch unter denen des
Irans, unterschiedliche Auffassungen — auch zu dem,
was gegenwartig in der politischen Fithrung des
Irans passiert.

Natiirlich ist ein kritischer Dialog mit dem Iran
erforderlich. Ich selber war in Teheran; ich habe auch
hier in Bonn mit Welajati gesprochen. Das aber ist
eben der Unterschied: Als Welajati bei einem
Gesprach deutschen Teilnehmern seine Prinzipien
als allgemeinverbindlich aufzwingen wollte, habe ich
dieses Gesprach verlassen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD sowie
des Abg. Joseph Fischer [Frankfurt]
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Das heiit: Im Gespriach mit Leuten anderer Uberzeu-
gung, sei sie religids bedingt, sei sie politisch be-
dingt, mufl man klarmachen, auch im praktischen
Verhalten, was die eigenen Prinzipien sind. Anson-
sten hat ein Dialog liberhaupt keinen Sinn.

Ich moéchte dariiber hinaus sagen, daf} Staaten wie
die Tiirkei, die laizistisch sind, in denen aber die
Mehrheit der Bevolkerung dem Islam angehort, es
schlicht und ergreifend als Provokation empfinden
missen, wenn, weil der iranische Auflenminister an
der Konferenz nicht teilnehmen soll, sie selber mit
ausgeladen werden. Damit wird die gesamte islami-
sche Welt mit denjenigen, die in Teheran solche
AuBierungen von sich geben, auf einen Nenner
gebracht.

Ich will gar nicht verhehlen, daBl es schlimme
AuBlerungen nicht nur aus Teheran gibt. Es gab sol-
che AuBerungen auch in anderen Staaten, iibrigens
auch in Israel. Hier wurde unter Berufung auf reli-
giose Komponenten Verstandnis fiir die Totung ande-
rer Menschen gezeigt. Das kann nicht hingenommen
werden.

Es ist aber ein Mifiverstandnis seitens des Iran, zu
glauben, dafl wir aus einem Schuldgefiihl gegeniiber
Israel heraus jetzt, weil es Rabin betroffen hat, gefor-
dert haben, dal die Einladung Welajatis zuriickge-
nommen wird. Dabei geht es nicht um ein Schuld-
gefiihl, sondern hier handelt es sich um eine tief-
empfundene Sympathie fiir den Staat Israel und
seine Bevolkerung und um das Prinzip, daff namlich
eine Ermordung lberhaupt, aber erst recht die von
Regierungschefs und Staatsoberhauptern in der
internationalen Politik inakzeptabel ist und daf sich
Regierungssprecher und Regierungsoberhdupter, die
sich solchen Ermordungen, und sei es auch fiir den
«Hausgebrauch”, in irgendeiner Weise gegentber
verstandnisvoll verhalten oder sie sogar noch legiti-
mieren, aullerhalb der Norm der internationalen
Staatenwelt stellen.

(Beifall bei der SPD)

Ich kann mir tiberhaupt nicht vorstellen, dai man
in dieser Phase, solange sich der Iran davon nicht
distanziert — das hat er bis zur gegenwaértigen Minute
nicht; Sie, Herr BundesauBenminister, haben ja noch

gehofft, dal} er es tdte; er hat es aber nicht getan -,
den fithrenden Politiker aus diesem Lande zu einer
solchen Konferenz einladt und ihn hier sprechen lat.
Denn letzten Endes wiirde es ja bedeuten, dal man
es, wenn man irgendein européisches Staatsober-
haupt ermorden lieBe, mit irgendeiner religiosen
Begriindung letzten Endes legitimieren oder ver-
harmlosen koénnte.

(Roland Kohn [ED.P.]: Mieser geht es nicht
mehr, unglaublich!)

Es geht hier im Kern nicht um den Dialog mit dem
Islam, den wir intensivieren und sogar verstdrken
wollen. Es geht vielmehr darum, daBl man diesen Dia-
log auf der Grundlage internationaler Menschen-
rechte, von Norm und Rechtsstaatlichkeit fiihrt

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

und dafl man in diesem Dialog um der Kritik willen
deutlich macht, dafl Politiker nicht opportunistisch
sind, wenn sie einen kritischen Dialog wollen, son-
dern daf sie ernsthaft an einem Dialog mit dem Islam
interessiert sind und daf sie nicht die iranische Fiih-
rung mit dem Islam insgesamt verwechseln.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Vizepréasident Dr. Burkhard Hirsch: Ich erteile dem
Kollegen Dr. Wolfgang Schéuble das Wort.

Dr. Wolfgang Schéuble (CDU/CSU): Herr Préasi-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
Kritik an der Bundesregierung, Herr Kollege Voigt,
habe ich nun wirklich nicht verstanden.

(Karsten D. Voigt [Frankfurt] [SPD]: Das ist
Thr Problem!)

—Ich will es ja gerade erldutern.

Wir sind uns doch offensichtlich dartiber einig, daf3
die Politik des kritischen Dialogs der Européaischen
Union und der Bundesregierung gegeniiber dem
Iran richtig ist.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P.)

Ich habe das auch bei meinen Gesprdachen in
Washington in der vergangenen Woche gesagt. Aber
dazu haben Sie gar nicht das Gegenteil gesagt; inso-
fern sind wir uns einig.

Wir sind uns genauso darin einig, daB die Initiative
des Bundesauflenministers, den Dialog mit der isla-
mischen Welt zum Nutzen beider Seiten und der
Menschheit insgesamt voranzubringen und zu inten-
sivieren, richtig, begriiBenswert und unterstiitzens-
wert ist.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P. -

Karsten D. Voigt [Frankfurt] [SPD]: Deshalb

braucht er doch nicht verschoben zu wer-
den!)

—Langsam.
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Wir sind uns offensichtlich auch darin einig, daB es
richtig gewesen ist, dal Herr Welajati in der vergan-
genen Woche nach den abstoBenden AuBierungen
des iranischen Staatsprédsidenten Rafsanjani nicht in
Bonn gewesen und empfangen worden ist.

(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Hatten Sie mal mit Ja
gestimmt!)

Auch dariber sind wir uns einig.
(Zuruf von der SPD)

- Entschuldigung, wir waren iiber den Weg, wie man
das erreicht,

(Freimut Duve [SPD|: Der Weg durch die
Nein-Tiir oder durch die Ja-Tiir?)

moglicherweise unterschiedlicher Meinung, aber
nicht in der Sache. Denn dariber, daB in der Situa-
tion, wie sie nach der Ermordung des israelischen
Premierministers Rabin entstanden war, und nach
den unertraglichen AuBerungen aus Teheran die Zeit
fur eine positive Wirkung einer solchen Konferenz in
der Woche danach nicht gut gewesen ware, sollten
wir uns ebenfalls einig sein. Deswegen hoffe ich, wir
sind uns auch darin einig, daB es eine richtige Ent-
scheidung der Bundesregierung gewesen ist, diese
Konferenz nicht abzusagen, sondern zu verschieben.
Sie muB in der Zukunft stattfinden.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P))

Sie ist richtig und notwendig; aber der Zeitpunkt war
ungeeignet.

Jetzt, lieber Herr Voigt, frage ich Sie in aller Ruhe -
wir konnen ja wirklich iber alles streiten; aber dar-
iiber zu streiten, finde ich, gibt es heute wirklich kei-
nen Grund —: Glauben Sie im Ernst, dal mit einer
Ausladung von Herrn Welajati die Konferenz drei
Tage danach mit all den AuBenministern, die Sie auf-
gezdhlt haben, die Chance eines Erfolgs gehabt
hatte? Das einzige Thema dieser Konferenz wire die
Ausladung von Herrn Welajati und die AuBerung
von Herrn Rafsanjani gewesen. Dem Anliegen, durch
einen konstruktiven Dialog mit der islamischen Welt
Fortschritte zu erzielen, wére ein fiirchterlicher Scha-
den zugefiigt worden. Wir sollten da ganz ruhig blei-
ben.

Ich fasse zusammen: Herr BundesauBenminister,
Ihre und unsere gemeinsame Politik des kritischen
Dialogs auch mit dem Iran bedeutet, offen anzuspre-
chen, was nicht in Ordnung ist, und sich in schwieri-
gen Situationen einzusetzen.

Herr Kollege Genscher, bei der Entfihrung von
Cordes und Schmidt im Libanon haben Ihre Kontakte
nach Teheran mitgeholfen, das Problem zu lésen. Ich
bedanke mich heute noch dafur.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P.)

Wir miussen auch in der Zukunft zur Losung
schwieriger Angelegenheiten fdahig bleiben und
zugleich versuchen, die Dinge zum Besseren zu ent-
wickeln — das ist kritischer Dialog —, und den Dialog
mit der islamischen Welt vorantreiben. Herr Bundes-

auBenminister, deswegen mufl diese Konferenz zu
einem geeigneten Zeitpunkt stattfinden. Sie haben
jede Unterstitzung dafiir. Aber der Zeitpunkt in der
vergangenen Woche wére der falsche gewesen. Des-
wegen war es richtig, wie die Bundesregierung ent-
schieden hat.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FD.P)

Vizeprasident Dr. Burkhard Hirsch: Das Wort hat
der Abgeordnete Dr. Helmut Lippelt.

Dr. Helmut Lippelt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Schéduble, es ist richtig: Es geht im Kern darum, was
der kritische Dialog dieser Bundesregierung ist. Dar-
uber mussen wir streiten.

Der Herr AuBenminister hat in seiner letzten Rede
gesagt, er habe dem iranischen AuBenminister auf
die unakzeptablen AuBerungen einen scharfen Brief
geschrieben. Leider ist es dem Hohen Haus nicht
moglich, diesen Brief zu sehen. Es wire vielleicht
sinnvoll gewesen, so etwas einmal sehen zu kénnen,
wenn wir jetzt in die Frage ,Was ist kritischer Dia-
log?" einsteigen.

(Bundesminister Dr. Klaus Kinkel: Ich gebe
nicht alle Regierungsbriefe nach drauBen!)

- Richtig, Herr AuBenminister. Das weiB ich; das
habe ich Ihnen doch zugegeben. Deshalb ist es doch
das Problem, daB wir den kritischen Dialog nur an
den Taten messen koénnen.

Jetzt haben Sie einige Ergebnisse des kritischen
Dialogs aufgezihlt. Sie haben gesagt: Bitte, der Iran
hat das Chemiewaffenibereinkommen unterschrie-
ben, er hat den NPT-Vertrag unterschrieben. Viel-
leicht war das alles im wohlverstandenen Interesse
des Irans und nicht gerade das Ergebnis eines kriti-
schen Dialogs. Denn gleichzeitig hat der Iran, ein so
energiereiches und ein so sonnenreiches Land, mit
RuBland die Lieferung von Atomkraftwerken ausge-
handelt. Sie wissen, was unsere amerikanischen
Freunde dariiber denken, was fir Hintergedanken
sie dabei vermuten. So einfach ist das nicht.

Deshalb ist und bleibt seit acht Jahren die Frage,
wann die Fatwa gegen Salman Rushdie aufgehoben
wird, der Priifstein dafiir, was ein kritischer Dialog
erreicht. Sie sagen: Es gibt da Fortschritte. Wenn ich
den Zeitraum von acht Jahren bedenke, dann muB
ich sagen, daB diese Fortschritte offensichtlich in Mil-
limetern zu messen sind. Ich wei nicht, ob Salman
Rushdie die Aufhebung der Fatwa noch erlebt.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN, der SPD und der
PDS)

Die Frage ist: Herr Aulenminister, warum sind Sie
eigentlich — da gehe ich in die Diskussion mit Herrn
Schéuble - dem Votum dieses Hauses nicht gefolgt?
IThnen war hervorragend der Riicken gestarkt wor-
den. Ich verstehe Ihr Verhalten iiberhaupt nicht. In
diesem Moment war doch die Ausladung des Repré-
sentanten eines Landes, das den Trager eines ganz
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essentiellen Friedensprozesses so beschimpft und so
verleumdet, auch in der islamischen Welt allgemein
verstandlich.

Die AuBenminister kommen jetzt erst in vier oder
funf Monaten. Dann erst wird das zu einer Frage der
Solidaritat. Deshalb wird der Dialog, den Sie wollen,
nicht zustande kommen. Wollen Sie dann den Repra-
sentanten eines Regimes einladen, dessen Botschaf-
ter in seinem offiziésen Mitteilungsblatt ,Iran-
Report” auch jetzt noch dieselben Verleumdungen
wiederholt, indem er Zeitungen aus dem Iran und
anonyme AuBerungen zusammenschneidet, um
genau dies immer weiter zu wiederholen?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Deshalb ist die Frage, wie Sie mit diesem sehr drin-
genden Dialog wieder in Gang kommen, natiirlich
eine Frage nicht nur des politischen Wollens, son-
dern auch des politischen Geschicks. Wenn wir iiber
die Frage streiten, wie kritischer Dialog zu messen
ist, so fallt mir immer wieder ein: Zu messen ist er an
der Frage, wie weit in solchen Verhéaltnissen der Dia-
log nicht nur mit den Regierungen, sondern auch mit
der Opposition lauft. Es ist der Bundesregierung
doch bekannt, daB die wichtigste Oppositionsgruppe
im Iran, die ,Befreiungsbewegung” des jetzt leider
verstorbenen Mehdi Bazargan, im Mai dieses Jahres
einen offenen Brief geschrieben hat und freie Wah-
len zum Parlament gefordert hat. Im Juli haben sich
86 Oppositionelle angeschlossen und sich mit einem
weiteren Aufruf zu Wort gemeldet, in dem es heift:

Es missen Bedingungen fiir freie MeinungsauBe-
rungen geschaffen werden und dafiir, dal die
offentlichen Medien genutzt werden kénnen, so
daB die Menschen im Rahmen des Gesetzes -
statt in blinden Aktionen und Aufstdnden - die
Regierung frei und ohne Angst vor Bedrohung
kritisieren kénnen.

Vor kurzem wurden die Aktivitdten dieser Partei ver-
boten.

Wo hat sich der AuBenminister jemals im Rahmen
des von ihm so genannten kritischen Dialogs fiir die
regimekritischen Oppositionellen im Iran einge-
setzt? Zu welchen relevanten oppositionellen Kreisen
hat die Bundesregierung iiberhaupt Kontakt aufge-
nommen?

Das Problem, das fiir uns im Bundestag deutlich
wird, ist: Wir haben hervorragende Wirtschaftsbezie-
hungen. Wir haben Pléne eines groBen Dialogs, fir
den, wie ich denke, die Chancen leider vertan wor-
den sind. Wir haben auf der anderen Seite die Fatwa
gegen Salman Rushdie, die immer noch in Kraft ist.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
PDS)

Vizeprasident Dr. Burkhard Hirsch: Ich erteile dem
Abgeordneten Dr. Hermann Otto Solms das Wort.

(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Hochrangige Debatte!)

Dr. Hermann Otto Solms (F.D.P.): Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Der BundesauBlenmi-
nister hat infolge der Diskussion vom vorletzten Frei-
tag das einzig Richtige getan. Er hat entschieden,
daB diese Konferenz verschoben wird, und er hat
dabei die Zustimmung der Koalition und der Bundes-
regierung bekommen. Was wére denn geschehen,
wenn der AuBenminister des Iran ausgeladen wor-
den wére? In welche Situation hétten Sie denn die
AuBenminister der anderen islamischen Lander
gebracht? Héatte denn diese Konferenz iiberhaupt
noch die Chance gehabt, Ergebnisse zu erzielen?
Wissen Sie denn eigentlich nicht, daB der Iran das
zentrale Land der Schiiten ist, einer wichtigen
Gruppe und Konfession innerhalb des Islam? Wollen
Sie durch eine Teilung des Islam zusétzliche Span-
nungen erzeugen?

(Freimut Duve [SPD]: Was heiBt denn dieser
Begriff ,Teilung des Islam*“?)

All dieses zeigt doch, daB es richtig war, diese Konfe-
renz zu verschieben, um damit zusatzlichen Scha-
den, der jetzt ohnehin schon entstanden ist, abzu-
wehren.

(Beifall bei der FD.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU)

Es ging Herrn Fischer bei seinem Antrag nicht um
einen Beitrag zur AuBlenpolitik. Er hat doch nur ver-
sucht, einen Tagesabstimmungserfolg zu erzielen,
indem er eine emotionale Situation miBbraucht hat,
um hier Effekte zu erzielen.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU -
Widerspruch bei der SPD, dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN und der PDS - Dr. Dagmar
Enkelmann [PDS]: Unerhért! Eine Beleidi-
gung des Parlaments! — Joseph Fischer
[Frankfurt] [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Was sagen Sie zu den Kollegen von Ihnen,
die dem zugestimmt haben? Was ist mit
Herrn Lambsdorff? Was ist mit Frau Siiss-
muth?)

— Hoéren Sie bitte einmal zu. AuBenpolitik darf nicht
zur Funktion von parteipolitischer Taktik der Innen-
politik werden.

(Beifall bei der E.D.P. und der CDU/CSU)
AuBenpolitik muB langfristig angelegt sein.

Ich will auf ein Weiteres hinweisen, Herr Fischer:
Ihr Gewissen hat recht spat geschlagen, genauso wie
das Ihrer Kollegen. Rafsanjani hat diese AuBerungen
am 5. November gemacht. Am 10. November haben
wir dariiber diskutiert. Wir haben die Pressemittei-
lungen genau studieren lassen. Es hat eine einzige
kritische Aussage zu diesem Vorgehen und zu diesen
Aussagen gegeben. Das war die kritische Aussage
des BundesauBBenministers Klaus Kinkel.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU)

Von den Griinen und von der SPD hat man kein Wort
dazu gehort. Ich habe hier die Liste derjenigen Abge-
ordneten, die sich angemeldet hatten, um an der
Konferenz mitzuwirken. Dazu gehort die Vizeprasi-
dentin dieses Hauses, Frau Antje Vollmer. Dazu

(€)

(D)



(A)

(B)

Deutscher Bundestag - 13. Wahlperiode - 70. Sitzung. Bonn, Mittwoch, den 22. November 1995

6141

Dr. Hermann Otto Solms

gehéren Herr Duve, Herr Schily und andere. Ich miB-
billige das nicht. Ich finde es gut, daB Sie daran teil-
nehmen wollten. Sie haben sich aber bis zu diesem
Zeitpunkt, als Herr Fischer diesen Antrag gestellt
hat, iiberhaupt nicht von diesem Besuch distanziert.
Ihr Gewissen scheint sich ja sehr spdt geregt zu
haben.

(Beifall bei der ED.P. — Joseph Fischer
[Frankfurt] [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]J:
Ein jammervoller Liberalismus!)

Es muB doch einmal klargestellt werden: Das Kas-
perltheater, das Herr Fischer im Laufe der Zeit immer
starker auffiihrt, wertet dieses Haus ab.

(Beifall bei der ED.P.)

Wenn wir iiber auflenpolitische Probleme, tiber das
schwierige Verhiltnis dieser zwei Kulturkreise, des
Islam und der christlichen Welt, reden, dann kénnen
wir das nicht in der Form betreiben, wie wir das am
vorletzten Freitag gemacht haben. Der Ernst der
Lage ist viel zu groB. Darauf hat ja auch der Bundes-
prasident hingewiesen, als er bei seiner Laudatio zur
Verleihung des Friedenspreises des Deutschen Buch-
handels gerade diesen Dialog angemahnt hat, der
liberfallig ist.

Ich kann fir die Fraktion der Freien Demokraten
abschlieBend nur sagen: Klaus Kinkel hat unsere
volle Unterstiitzung und Zustimmung

(Lachen beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
PDS)

bei der wichtigen Aufgabe,

(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Genauso héoren Sie sich an!)

diesen Dialog fiir Deutschland und fiir Europa zu
inszenieren und zu fiihren, und wir hoffen, daB es
moglichst bald zu einem neuen Termin kommt, damit
mit allen islamischen Staaten - ich betone: mit allen
islamischen Staaten; alles andere wére ein grofler
Fehler - dieser Dialog aufgenommen werden kann.

Vielen Dank.
(Beifall bei der E.D.P. und der CDU/CSU)

Vizepréasident Dr. Burkhard Hirsch: Ich erteile das
Wort dem Abgeordneten Dr. Gregor Gysi.

(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/

DIE GRUNEN], zur CDU/CSU und zur

ED.P. gewandt: Jetzt miiBt ihr euch die
Ohren zuhalten!)

Dr. Gregor Gysi (PDS): Herr Prédsident! Meine
Damen und Herren! Zunachst freue ich mich sehr
dartiber, daB sowohl der Fraktionsvorsitzende der
CDU/CSU als auch der Fraktionsvorsitzende der
E.D.P. hier immer wieder den kritischen Dialog gefor-
dert haben. Ich hoffe, das gilt nicht nur nach auBen,

sondern auch in bezug auf die Innenpolitik. Damit
kédmen wir dann beachtlich weiter.

(Heiterkeit und Beifall bei der PDS sowie
bei Abgeordneten der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Aber der Gegenstand dieser Aktuellen Stunde ist
eigentlich etwas anderes als das, worliber hier Herr
Schéauble und Herr Solms gesprochen haben. Es geht
namlich um den Fall einer klaren ParlamentsmiBach-
tung.

(Beifall der Abg. Dr. Dagmar Enkelmann
[PDS])

Herr Kinkel, auch Sie mussen lernen, sich mit Nie-
derlagen abzufinden. Der Bundestag hat mit Mehr-
heit beschlossen, daB der iranische AuBenminister
von der Konferenz ausgeladen werden soll, und die-
sen BeschluB haben Sie einfach miBachtet. Sie haben
statt dessen die Konferenz abgesagt, um die Erfiil-
lung des Beschlusses zu umgehen. Das nenne ich
ParlamentsmiBachtung.

(Beifall bei der PDS, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Man kann mir vieles vorwerfen, nur eines nicht,
daB ich nicht gewéhnt bin, Niederlagen zu erleiden
und damit zu leben. Wenn Sie nur in einem Falle
eine Niederlage erleiden, hitten Sie als Demokrat
beweisen miissen, daB auch Sie damit leben kénnen.
Sie hétten sich ja gegeniiber der iranischen Regie-
rung noch hinter der Entscheidung des Parlaments
verstecken konnen; das ware fiir Sie ja ganz einfach
gewesen.

Im {ibrigen glaube ich nicht, was Sie als Szenario
verbreiten, ndmlich daB alle anderen Léander abge-
sagt hétten. Es wére im Gegenteil spannend gewe-
sen, wenn Sie die Konferenz durchgefiihrt und
gesagt hatten: Wer allerdings zuldBt, daB seine
Regierung oder sein Prasident so etwas auBert, wird
von uns ausgeladen. Dann hétten die anderen vor
der Frage gestanden, ob sie das akzeptieren oder
nicht. Das hétte auch eine Klarung in der sogenann-
ten islamischen Welt herbeifiihren kénnen.

Nun gibt es natiirlich viele, die auch den Ansatz
der Konferenz kritisieren, die sagen: Es miSte
eigentlich ein Dialog von unten stattfinden, tiber Kir-
chen, lber gesellschaftliche Organisationen, tber
Oppositionskrafte; die Regierungsebene ist eigent-
lich vielleicht die letzte, gar nicht die entscheidende.
Auch mit dieser Kritik kénnte ich gut leben; ich halte
sie in Grundztigen fiir berechtigt.

Erinnern wir uns daran, was Herr Geilller, der stell-
vertretende Fraktionsvorsitzende der CDU/CSU,
jetzt im ,Spiegel” geduBert hat, daB dort tberall
Apartheid zum Nachteil der Frauen stattfindet. Wir
sind ja keine Gegner des Dialogs. Auch ich hatte
schon ein Gesprach mit dem iranischen Botschafter
und habe ihn zum Beispiel darauf hingewiesen, daB
es fiir uns natiirlich véllig unertrdglich und absolut
indiskutabel ist — um nur ein Beispiel zu nennen -,
wenn eine Lehrerin im Iran, die nicht mit ihrem
Mann, sondern mit einem Bekannten Auto gefahren
ist, deshalb vor den Schiilerinnen und Schiilern auf
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dem Schulhof ausgepeitscht wurde. Ich habe ihn
gefragt, wie er das irgendwie mit einem Begriff von
Kultur - von Menschenrechten kann man da ja
sowieso nicht reden - in Verbindung bringen will. Er
hat mir dann als Antwort gesagt, daBl das in Saudi-
Arabien viel schlimmer ist, da durfte sie nicht einmal
Auto fahren. Er hat hinzugefiigt: Uber Saudi-Arabien
regt sich keiner auf. Dafl diese Antwort fir mich
duBerst unbefriedigend war, werden Sie nachvollzie-
hen koénnen. Das heifit Gibrigens nicht, dafl ich die
Zustdnde in Saudi-Arabien gut finde. Vielmehr
macht mir das deutlich, daBl vielleicht international
wesentlich mehr gegen diese Apartheid gegeniiber
Frauen unternommen werden muf, als das gegen-
wartig der Fall ist.

(Beifall bei der PDS, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Mich argert wirklich, wenn Sie Menschenrechte hin-
ter okonomische und politische Interessen zurtick-
stellen und das auch ganz deutlich formulieren.

Sie haben einmal gesagt, der Iran sei strategisch
yyichtig, habe eine ungeheure Waffendichte und viel
OL

(Ulrich

Irmer [FD.P}J: Wollen Sie das

bestreiten?)

— Das will ich alles gar nicht bestreiten. Das gilt auch
fiir Saudi-Arabien.

Sie miissen sich entscheiden: Entweder Sie fithren
auflenpolitische Beziehungen rein nach 6konomi-
schen Gesichtspunkten — dann tun Sie aber nicht so,
als stdinden dahinter moralische Werte! —, oder Sie
stellen wirklich Menschenrechte in den Vorder-
grund.

(Dr. Alfred Dregger [CDU/CSU]: Unver-
schamtheit! — Hans Klein [Miinchen] [CDU/
CSUJ: SchwarzweiB ist die Welt!)

Dann mufl mit dieser doppelziingigen Art, Auflen-
politik zu betreiben, endlich aufgehort werden. Dann
mufl man sich wirklich zu einem kritischen Dialog
bekennen. Wenn man sich dazu bekennt - ich bin
nicht gegen den kritischen Dialog mit dem Iran —,
dann muf man in Konfliktsituationen auch einmal
bereit sein, nein zu sagen und eine Ausladung auszu-
sprechen, damit solche Lander merken, dafl wir den
Regierenden nicht alles durchgehen lassen. Das ist
dann auch im Interesse der Voélker dieser Lander.

Danke.

(Beifall bei der PDS und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Vizeprasident Dr. Burkhard Hirsch: Ich erteile dem
Bundesminister Dr. Klaus Kinkel das Wort.

Dr. Klaus Kinkel, Bundesminister des Auswartigen:
Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Nach
dem Ende des Ost-West-Konflikts darf es nicht zu
einem Konflikt der Kulturen kommen. Deshalb

meine Initiative und mein Einsatz fiir eine Verstar-
kung des Dialogs mit der islamischen Welt.

Zu der fiir den 15./16. November geplant gewese-
nen Konferenz ,Europa und die islamische Welt*
hatten rund 250 Experten aus aller Welt zugesagt,
sieben von mir eingeladene AuBenminister aus den
islamischen Lidndern, meine italienische Kollegin, ein
EU-Kommissar, 14 Abgeordnete des Deutschen Bun-
destages, darunter die Prdsidentin des Deutschen
Bundestages und die Vizeprésidentin des Deutschen
Bundestages Vollmer. Der Herr Bundesprasident
hatte sich erfreulicherweise bereit erklart, die teil-
nehmenden Auflenminister zu empfangen.

(Rudolf Bindig [SPD}: Die haben Sie mit der
Absage alle vor den Kopf gestoBen!)

— Warten Sie es ab.

Dann kam es zu der Ermordung Ministerprasident
Rabins und dem ganz schlimmen Kommentar von
Prédsident Rafsanjani. Ich traf daraufhin die Entschei-
dung, in einem Brief an meinen iranischen Kollegen
und einem Gesprdach mit dem iranischen Botschafter
unmiBverstandlich klarzumachen, daB diese AufBe-
rungen emporend und durch nichts zu rechtfertigen
sind, insbesondere auch nicht durch die aufgewiihlte
Reaktion in der islamischen Welt auf die Ermordung
des Islamfithrers Schakaki in Malta.

Ich habe das in einer Pressekonferenz ebenfalls
deutlich und klar gesagt. AuBlerdem hatte ich vor,
uber diese ernste Frage mit dem iranischen AuBen-
minister auf der Konferenz selbst von Angesicht zu
Angesicht zu sprechen, so wie ich das in den letzten
Jahren in vielfaltigster Weise und bei vielen Gele-
genheiten getan habe. Diese Entscheidung habe ich
im Licht der Gesamtverantwortung getroffen, die ich
als AuBenminister zu tragen habe. Die Mehrheit des
Deutschen Bundestages hat am 10. November ent-
schieden, ich hétte anders reagieren sollen.

(Beifall des Abg. Jérg Tauss [SPD]))

Ich respektiere das und habe Verstdndnis fiir die
Gefiihle, die die Abgeordneten bewegt haben.

(Zustimmung des Abg. Michael Glos [CDU/
CSu))

Aber ich frage mich schon: Warum hat eigentlich
vorher niemand reagiert? Die AuBerungen von Herrn
Rafsanjani fielen — Herr Solms hat es bereits gesagt —
am 5. November. Warum hat keiner der Abgeordne-
ten, die ihr Kommen zugesagt hatten, daraufhin
abgesagt? Wo blieb die 6ffentliche Kritik der Oppo-
sition an dieser Rafsanjani-AuBerung?

(Beifall bei der F.D.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU)

Es waren sieben Tage Zeit. Es gibt nicht eine einzige
AuBerung - nicht eine einzige AuBerung! - eines
Oppositionspolitikers zu der AuBerung von Rafsan-
jani in diesen acht Tagen. Priifen Sie es nach!

(Zuruf von der FD.P.: Traurig!)

Sie hdtten wahrhaftig Zeit gehabt, sich vorher zu
emporen. Keiner von Ihnen hat die Ausladung von
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Herrn Welajati gefordert, insbesondere nicht Herr
Fischer, auch nicht Herr Verheugen.

(Beifall bei der ED.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU)

Ich mochte noch einmal festgehalten wissen, daB
ich, wenn ich es richtig sehe, der einzige war, der
sich nach auflen hin klar und deutlich geduBert hat.

(Dr. Helmut Lippelt [BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN]: Wir haben uns gedrgert iiber

Ihren schwachen Dialog mit dem iranischen
Botschafter!)

- Ich komme darauf zuriick, Herr Lippelt. Sie
schreien bloB, aber bewegen nichts.

(Dr. Helmut Lippelt [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Ja, jal)

Nach der EntschlieBung des Deutschen Bundesta-
ges vom 10. November habe ich entschieden, die
Konferenz zu verschieben. Das war keine MifBlach-
tung der Entscheidung des Parlaments, sondern die
einzig mégliche und logische Konsequenz des Bun-
destagsbeschlusses. Nur so konnte — das sage ich in
meiner Verantwortung als AuBenminister und aus
Kenntnis der Zusammenhdnge — massiver aulenpoli-
tischer Schaden vermieden werden.

Aus der Zusammenkunft wdare eine rein emotions-
geladene Iran-Debatte geworden. Die Ausladung
des iranischen AuBenministers hétte die anderen
Kollegen der islamischen Welt zwangsldufig in eine
schwierige Lage gebracht - ich habe es doch gehort -
und unsere Initiatorenrolle fiir diesen so wichtigen
Dialog erheblich beschdadigt; ich wilirde sogar sagen:
Sie hdtte sie zerstort.

Die Konferenz wird nachgeholt, sobald die
Gesamtumstdnde die dafiir notwendige sachliche
und ruhige Diskussion zulassen.

Christen und Muslime, die beiden gré8ten Religi-
onsgemeinschaften der Welt, miissen in dieser immer
enger verflochtenen Welt lernen, friedlich und tole-
rant miteinander umzugehen. Es geht nicht um ent-
fernte Weltgegenden, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, sondern um Bosnien und um die Stabilitdt des
Mittelmeerraums. Es geht um die Bewdltigung der
globalen Herausforderungen wie Armut, Bevoélke-
rungsexplosion oder Umweltzerstérung. Es geht
auch um den inneren Zustand der europdischen
Gesellschaften.

In Deutschland leben 2,3 Millionen Muslime, die
meisten davon sind Tiirken - ich komme gerade von
der Sechserkonferenz der europdischen AuBenmini-
ster mit dem neuen tirkischen AuBenminister —, in
Frankreich 5 Millionen Menschen nordafrikanischer
Herkunft. Wir miissen das liberale, weltoffene
Gesicht Europas bewahren. Dabei wird es sehr dar-
auf ankommen, wie harmonisch wir das Zusammen-
leben mit unseren Mitbiirgern in Zukunft gestalten.

(Beifall bei der F.D.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU)

Meine Damen und Herren, ich méchte vor allem
Ihnen beiden, lieber Herr Fischer und lieber Herr

Verheugen, etwas sagen. In Israel und im ganzen
Nahen Osten kennen die Verantwortlichen meine
personlichen Beziehungen und meine Gefiihle zum
judischen Volk. Ich brauche niemanden, insbeson-
dere nicht Sie, als Nachhilfelehrer in Sachen Israel

(Beifall bei der F.D.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU - Widerspruch bei der
SPD)

und, Herr Lippelt, auch nicht bezogen auf den Iran.
Wer war denn in dem beriihmt-beriichtigten Evin-
Gefédngnis, als es um zum Tode Verurteilte ging? Wer
hat sich im Iran personlich fiir diejenigen eingesetzt,
die gedemiitigt und entrechtet waren? Sie nicht.
Aber ich habe es getan, und darauf bin ich stolz.

(Beifall bei der E.D.P. und der CDU/CSU -
Zuruf von der SPD)

— Nein, Sie nicht!

Herr Fischer, Thnen halte ich entgegen: War es
nicht der frithere Sprecher der Griinen, Herr Stro-
bele, der im Golfkrieg erklédrte, die Raketenangriffe
des Irak seien ,die logische, fast zwingende Konse-
quenz der Politik Israels“? War das so, oder war das
nicht so?

(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Jetzt miissen Sie auch zitie-
ren, was ich damals dazu gesagt habe!)

- Ja, ja. Haben die Griinen, Herr Fischer, nicht vier
Jahre gebraucht, um ihr Verhaltnis zu Israel in Ord-
nung zu bringen? War ihr kiirzlicher Besuch in Israel
nicht ein dringend notwendiger Kanossagang, uber
den wir vorher noch gesprochen hatten? Ich an Ihrer
Stelle wire ruhig.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU -
Zurufe des Abg. Joseph Fischer [Frankfurt]
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

— Hoéren Sie zu! Sie schreien immer nur. Schreien
allein hilft nicht immer. ,AuBenpolitische Geisterfah-
rer” sind Sie genannt worden; das ist auch so.

Die bewegende Trauerfeier fiir Yitzhak Rabin,
unsere tiefe Bestiirzung uiber die Ermordung des
Friedensnobelpreistragers und guten Freundes hat
uns, die wir in Jerusalem dabei waren, wohl eines
gelehrt: Dem Terrorismus muB entschlossen entge-
gengetreten werden. Wer Frieden will, der muB auch
Briicken bauen. Ich habe versucht, diese Briicken
liber den kritischen Dialog zu bauen. Wir miissen uns
mit dem Fundamentalismus rational und politisch
auseinandersetzen. Er entwéchst schlieBlich aus wirt-
schaftlichen und sozialen Krisen.

Wandel durch Dialog war das Fundament unserer
Ostpolitik, die Erfolgsformel des OSZE-Prozesses, die
Erfahrung in Studafrika. Dies muB auch unser Weg-
weiser gegeniiber dem Fundamentalismus sein. Wir
versuchen, zu iliberzeugen, Vertrauen herzustellen
und dadurch auf die Haltung des Iran einzuwirken.
Ohne Erfolg war das nicht; das habe ich in der letz-
ten Debatte hierzu dargestellt.

Meine Damen und Herren, bei der Trauerfeier fiir
Ministerprasident Rabin sagte der jordanische Kénig
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Hussein: ,Wir glauben, daB Gott uns beauftragt hat,
in Frieden zu leben." Alle drei Religionsgemein-
schaften, der Islam, das Judentum und das Christen-
tum, haben den Frieden zum hochsten Gut erklért.
Das vereinte Deutschiand muB heute - so wie auch
seine Partner - mithelfen, damit dieses Ziel in Bos-
nien, im Nahen Osten und in anderen Krisenregio-
nen der Welt verwirklicht wird.

Ich méchte durch meine Initiative und die Islam-
konferenz dazu beitragen, Briicken zu bauen. Das ist
aktive Friedenspolitik, wie sie uns das Grundgesetz
vorgibt. Diesem Ziel bleibe ich verpflichtet, dafiir
werde ich weiter kdmpfen.

(Anhaltender Beifall bei der CDU/CSU und

der ED.P. - Joseph Fischer [Frankfurt}

[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Jetzt muB

Thnen nur noch der Gerhardt die Hand

geben! — Bundesminister Dr. Klaus Kinkel:
Sie sind der Heilige!)

Vizeprasident Dr. Burkhard Hirsch: Ich erteile dem
Abgeordneten Freimut Duve das Wort.

Freimut Duve (SPD): Herr Minister, es ist schade,
daB wir nicht iiber das Eigentliche sprechen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
PDS)

Das Eigentliche hat Herr Schéuble ganz deutlich
gesagt. Es gibt eine wirkliche Distanz zwischen dem,
was Herr Schduble gesagt hat, und dem, was der Mi-
nister sagt. Aber natiirlich, Herr Schduble hat klar
gesagt: Die Konferenz konnte gar nicht stattfinden.

Aber dann hétte die Absage der Konferenz vorher,
bevor wir hier beschlossen hatten, erfolgen miissen.
Sie hétte von Ihnen kommen miissen. Sie haben vor-
hin ganz klar gesagt: Diese Konferenz konnte nach
der Ermordung Rabins nicht stattfinden. Wir werden
das im Protokoll nachlesen. Sie haben das gesagt.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN - Joseph
Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: So ist es! - Zuruf von der CDU/CSU)

— Nein, das hat er erst nach unserer Initiative getan.
Nach unserer Initiative hat er zwar so reagiert, wie er
nach Threr Behauptung hétte reagieren miissen, aber
er hat nicht so reagiert, wie der Bundestag das von
der Bundesregierung verlangt hat.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN
und der PDS)

Er hat nicht den Respekt vor dem Vorhaben der
Konferenz, vor dem Vorhaben des kritischen Dialogs
- dazu werde ich gleich noch etwas sagen -,
gewahrt. Er hat versdumt, deutlich zu machen, daf
wir nicht einfach sagen: die islamische Welt, sondern
daB wir einem Staat in seiner Staatlichkeit sagen: So
geht es in diesem Friedensproze$ nicht.

Der Konig von Jordanien geht zur Trauerfeier, der
Préasident von Agypten geht zur Trauerfeier, Arafat
geht zur Witwe, und dann sagt dieser Staat, der
einen Teil der Hamas finanziert: Wir wollen den
Unfrieden dort fortfithren. Dieser Staat &uBerte sich
in dieser Weise zur Ermordung Rabins. Nein, der ira-
nische AuBenminister konnte nicht an der Konferenz
teilnehmen, aber die Konferenz mufBte stattfinden,

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN
und der PDS)

Der iranische AuBenminister konnte nicht teilneh-
men, aber es ist falsch, jetzt zu behaupten, man wisse
genau, wie die Konferenz abgelaufen waére.

Zum kritischen Dialog: Wir haben auch mit Sid-
afrika diesen kritischen Dialog gefiihrt, er ist oft ein
Vorhang gewesen, ein sehr unkritischer Vorhang fiir
allerlei. Wir wollen nicht, daB der kritische Dialog
zum Vorhang fiir das Verhalten eines dieser Staaten
wird, die unter dem Vorhang des kritischen Dialogs
ihre Politik, ihre staatlichen Aktionen im Ausland zu
betreiben, einfach fortfiihren.

Das Mykonos-Urteil wird ja wohl bald kommen.
Ich bin ziemlich sicher, daB dann auch ein deutscher
Richter feststellen wird, daB hier ein Mitglied unserer
Staatenfamilie, ein Mitglied, mit dem wir sehr viel zu
tun haben, immer noch nicht gelernt hat, daB man
sich auBerhalb seiner Grenzen anstdndig verhdlt und
nicht Terroristen unterstiitzt, Dariber kann es auch
keinen religionsorientierten kritischen Dialog geben;
das ist glasklar. Uns geht es darum, das einmal ganz
deutlich zu sagen.

Zur Definition des kritischen Dialogs mit der Welt
des Islam: Ist das wirklich das richtige Konzept? Kén-
nen wir als Staat die Welt des Islam so nehmen,
wenn sie sich selbst tiberhaupt nicht als die Welt des
Islam darstellt?

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Missen wir das Konzept von Herrn Huntington und
anderen Leuten, die sagen, es gehe jetzt, nach dem
Ost-West-Konflikt, um den groBen Konflikt der Reli-
gionen, einfach ibernehmen? Handelt es sich nicht
um reale Regionen, um reale Interessen, um Macht-
konstellationen, um Waffenkdufe, um EinfluBnah-
men ganz unterschiedlicher Art? Ich denke nur an
die Einflufnahme des Sudan auf Algerien.

Wenn wir das zu einer kompakten Entitdt erkléren
und sagen ,der Islam" und dann nicht prézis sind, ob
wir mit dem Staat oder einem Professor reden, der
hédufig schon im Exil ist, oder mit einem Schriftsteller,
sondern einfach nur sagen, wir machen den staat-
lichen, bundesrepublikanischen Dialog mit ,dem
Islam”, organisieren wir dann nicht méglicherweise
eine Selffulfilling prophecy?

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Sind wir auBenpolitisch wirklich auf der Hohe der
Probleme? Ich stelle diese Frage. Diese Frage hétte
ich auch bei der Konferenz gestellt. Ich fand es sehr
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gut, daf8 Sie diese Konferenz organisiert haben. Ich
hatte mich gefreut, und Frau Professor Siissmuth
hatte sich bestimmt auch gefreut, an der Konferenz
teilnehmen zu koénnen. Niemand hat hier gefordert,
daB diese Konferenz nicht stattfinden sollte,

(Beifall bei der SPD)

im tibrigen, Herr Schduble, auch Sie an diesem
besagten Freitag nicht und der AuBenminister auch
nicht. Hinterher wird so getan, als ware das die Logik
gewesen. Nein, Sie haben versucht, eine notwendige
politische ,Konfrontation” mit der Regierung des
Iran zu vermeiden. Sie haben dadurch Dutzende von
Staaten, viele AuBBenminister, Hunderte von Wissen-
schaftlern dipiert. Das war ein falsches Verhalten,
Herr AuBenminister.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
PDS)

Vizeprisident Dr. Burkhard Hirsch: Nun spricht
der Abgeordnete Heinrich Lummer.

(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: APO!)

Heinrich Lummer (CDU/CSU): Herr Prdsident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die
AuBenpolitik demokratischer Staaten wird, denke
ich, immer wieder vor der Frage stehen: Wie haltst
du es mit jenen Landern, die die Menschenrechte
miBachten und auch sonst keine Zierde der Vélker-
familie sind? Manchmal hat man das Bediirfnis, laut
zu schreien, wenn Verletzungen der Menschen-
rechte auftreten, manchmal weil man auf Grund der
Erfahrung: Es ist besser, stille Diplomatie zu betrei-
ben, weil sie erfolgreicher sein kann. Eine probate,
fur alle Félle gultige Antwort auf diese Frage gibt es
im Grunde nicht. Insofern ist es immer wieder eine
Frage der politischen Bewertung und Entscheidung
im Einzelfall.

(Dr. Albert Probst [CDU/CSU]: Sehr richtig!)

Wenn man hier den kritischen Dialog in Anspruch
nimmt, dann gibt es gute Griinde, auch den Iran in
den kritischen Dialog mit und Uber die islamische
Welt einzubeziehen. In der konkreten Situation gab
es begrundete und verstédndliche Gefiihle, diesen
Herrn nicht nach Bonn zu wiinschen. Fiir mich ist es
fast eine Selbstverstdandlichkeit, daB man bei einer
solchen Fragestellung nie alle unter einen Hut
bekommt. Ich bin nicht geneigt, eine Niederlage der
Regierung in der Abstimmung zu sehen, wenn einige
Abgeordnete von ihrem Recht des Art. 38 des Grund-
gesetzes Gebrauch machen. Was hat das mit Nieder-
lage zu tun?

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich habe den Eindruck, es war das Ziel der Opposi-
tion, eine Niederlage der Regierung zu produzieren.
Aber glauben Sie bitte nicht, daB Sie mit solchen

Methoden einen Buddha vom Sockel stofien. Das ist
doch gar nicht drin.

(Kerstin Miiller [Koln] {(BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das wollen wir einmal sehen!)

Meine Damen und Herren, es ist eine Entschei-
dung des Bundestages getroffen worden. Es ging,
Herr Duve, um die Frage: Was ist das Wesentliche?
Die Entscheidung des Bundestages ist da, und die
Bundesregierung hat ihre Konsequenzen daraus
gezogen. Sie hat in eigener Verantwortung abwéagen
miissen: Was wird nach einer solchen Entscheidung
des Bundestages aus dieser Konferenz, wenn ich for-
mal den BeschluB3 des Bundestages erfiille? Dann ist
die Konferenz als Ganzes nicht nur problematisiert,
sie ist schlechterdings in Frage gestellt. Das hat Kol-
lege Schauble und das hat auch der Aufilenminister
gesagt. Das mufl die Regierung abwégen. Sie hat im
Kern dem Petitum des Bundestages Rechnung getra-
gen. Daran kommt niemand vorbei, und das sollten
auch wir so sehen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU
und bei der ED.P)

Nun wollen wir nicht riickwarts blicken. Ich denke,
wir wollen vorwarts blicken. Beide Seiten des Hauses
haben bei dieser Entscheidung, denke ich, Gutes im
Schilde gefithrt. Das, was wir wirklich wollen, ist
doch nicht mehr oder nicht weniger, als daB die Kon-
ferenz stattfindet. So sollten wir uns jetzt in dem Wil-
len einig sein — das sagen wir dem AuBenminister
auch, indem wir diese Bitte duBern —, diese Konfe-
renz moglichst bald durchzufiithren, um den Dialog
mit der islamischen Welt, die so vielfaltig und unter-
schiedlich ist wie alle anderen Teile der Welt auch, zu
fihren.

Das, denke ich, ist die Einigkeit, die wir hier
haben. Ansonsten sollten wir uns nicht tiber den
Schnee von gestern streiten.

Danke.
(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Vizeprésident Dr. Burkhard Hirsch: Ich erteile das
Wort dem Abgeordneten Rudolf Bindig.

Rudolf Bindig (SPD): Herr Solms, wenn Sie sich
hierherstellen und das ernstgemeinte Verhalten einer
ganzen Reihe von Abgeordneten dieses Hauses ein-
schlieBlich 50 Abgeordneter der Koalitionsfraktionen

und auch einiger Leute aus der FD.P. und der Bun- -

destagsprésidentin als ,Kaspertheater” bezeichnen,
dann missen Sie einmal iiberlegen, ob Sie nicht Ihre
Haltung korrigieren muifiten.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der PDS -~ Dr. Hermann Otto
Solms [FD.P.]: Zuhoren! Fischer, habe ich

gesagt!)
Ohne Zweifel ist der Iran in dem Bereich. Men-
schenrechte eines der Hauptproblemlénder. Es gibt

Probleme im Verhalten des Irans nach innen, und es
gibt Probleme im Verhalten des Irans nach auBlen.
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Die UN-Menschenrechtskommission hat sich wie-
derholt besorgt geduBert Gber die groBe Zahl der
Exekutionen, iiber Folter und grausame, unmenschli-
che und erniedrigende Formen der Behandlung oder
Bestrafung, Uber die MiBachtung internationaler
Rechtsstandards im Gerichtswesen, iiber mangelnde
Garantien eines fairen Gerichtsverfahrens, iber die
Diskriminierung religiéser Minderheiten, insbeson-
dere der Bahai, sowie uber mangelnden Schutz
christlicher Minderheiten gegen Einschiichterungen
und Mordanschldge. Es ist eine groBe Zahl von
Todesurteilen dokumentiert, die ohne faire Verfahren
zustande gekommen sind.

Nach auBlen haben wir uns mit der Tatsache aus-
einanderzusetzen, dafl mehr als 65 iranische Dissi-
denten seit 1979 im Ausland ermordet worden sind.
Der Iran unterstitzt die Gegner des Friedensprozes-
ses, der zwischen der PLO und Israel in Gang
gekommen ist. Es gibt immer wieder Hinweise dar-
auf, daB er den Terrorismus nach auBlen tragt:
Hamas-Bewegung und Hisbollah-Bewegung.

Ich glaube, das mufl man, selbst wenn man fiir den
Dialog eintritt, wissen. Man mufBl immer im Hinter-
kopf haben, auf welch schwieriger Grundlage ein
solcher Dialog gefiihrt werden mu8.

Wichtig ist mir, noch einmal zu sagen, daB sich der
Iran in seinem Verhalten nicht auf den Islam berufen
kann. Der Islam ist keine Religion des Mordes, der
Anschldge, des Terrorismus und der Geiselnahme.
Menschenrechtsverletzungen kann man nicht aus
der islamischen Tradition herleiten. Viele islamische
Rechtsgelehrte haben dies herausgearbeitet.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Trotzdem sehen wir natirlich, da8 der Iran kein
Block ist, daB die Fiihrung differenziert zu betrachten
ist, daBl es in diesem Land zu einer Ausdifferenzie-
rung kommt und dort ein Machtkampf im Gange ist.
Das sieht man auch daran, daB der kritische Men-
schenrechtsdialog mit Deutschland in den Medien
von bestimmten Gruppierungen im Iran teilweise
heftig kritisiert und angegriffen wird. Wir sehen, daB
es Bemithungen gibt, den Dialog wirklich ernsthaft
zu fiuhren. Ich muBl sagen, ich bewundere teilweise,
mit welch hohem Risiko und mit welch groBem Mut
einige iranische Politiker im Vergleich zu ihrem Land
diesen Dialog mit uns fihren.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Es kommt zu Ausdifferenzierungen: Eine Abtei-
lung im iranischen AuBenministerium und ein Aus-
schuB} der Justiz fir Menschenrechte sind geschaffen
worden. Auch das Parlament hat einen Menschen-
rechtsausschul gebildet. Wir wissen nicht genau,
was Schein und was Sein ist, was Emst ist. Aber wir
miissen natirlich versuchen, das Ernsthafte aufzu-
nehmen und weiterzuentwickeln.

Mir erscheint es wichtig, daB wir in diesem Dialog
einige Punkte aber auch in bezug auf uns selbstkri-
tisch aufarbeiten. Da ist zum einen: Was haben wir
eigentlich gesagt, als der Irak den Iran uberfallen

hat? Ist dieser Uberfall bei uns hinreichend kritisiert
worden?

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Da ist zum anderen die Frage: Sind wir bereit, die
Menschenrechtsverletzungen der Terrorgruppen und
der Oppositionsgruppen zu erwahnen und in den
Dialog einzubeziehen?

Ich bin zwar fiir den Dialog, aber auch in diesem
Dialog gibt es manchmal Punkte, wo man an eine
Schwelle kommt und sagen muB: Jetzt muB ein deut-
licher Akzent gesetzt werden. Dieser deutliche
Akzent war einfach nétig, nachdem Herr Rafsanjani
die AuBerungen iiber Rabin gemacht hat. Es war
nétig, zu sagen, daB wir uns das jetzt nicht gefallen
lassen, und einen deutlichen Akzent zu setzen. Ich
verstehe auch gar nicht die Angstlichkeit der Bun-
desregierung in ihrer Reaktion darauf.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Denn der Iran la8t den UN-Menschenrechtsson-
derbeauftragten Galindo Pohl, der die Weltgemein-
schaft aufgerufen hat, in den Iran zu gehen, nicht ins
Land einreisen. Auch das ist ein Affront gegen die
Weltgemeinschaft.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Warum kann man nicht einmal sagen: Hier seid ihr
an Grenzen gestoBen? Hier ist trotz allen Dialoges
etwas, wo wir deutlich sagen: Wir miissen jetzt dar-
auf reagieren. Trotzdem kénnen wir eine Bestands-
aufnahme des kritischen Dialoges machen und
schauen, wo und in welcher Form wir diesen Dialog
fortsetzen, und zwar nicht nur mit dem Iran, sondern
selbstverstandlich mit der ganzen islamischen Welt,
mit der wir den Dialog wollen. Eine solche differen-
zierte Herangehensweise wiére nétig. Da haben Sie
sich einfach unangemessen verhalten, Herr Kinkel.
Das muB kritisiert werden.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
PDS)

Vizeprésident Dr. Burkhard Hirsch: Ich erteile das
Wort dem Abgeordneten Dr. Andreas Schockenhoff.

Dr. Andreas Schockenhoff (CDU/CSU): Herr Prasi-
dent! Meine lieben Kolleginnen und Kollegen! Ich
glaube, wir sind uns alle einig, Herr Duve: Der
Zusammenstof der Zivilisationen, der ,clash of civi-
lizations”, wie ihn Huntington beschreibt, muB ver-
hindert werden. Dazu sind zwei Dinge nétig:

Erstens miissen wir die islamischen Ldander unter-
stiitzen, damit sie die sozialen und wirtschaftlichen
Schwierigkeiten in ijhren Landern {iberwinden.
Damit wird den Islamisten der wichtigste Nahrboden
entzogen.

Zweitens miissen wir auch mit denen reden, die
sich zu diesem Islamismus bekennen und ihn weiter
verbreiten wollen. Dazu gehért ohne Zweifel die isla-
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mische Republik Iran. Es hat keinen Zweck, nur iiber
die Akteure zu reden, wir miissen mit ihnen reden.

Wir brauchen den interreligiésen Dialog, wir brau-
chen Begegnungen und AustauschmaBnahmen, wir
brauchen die Zusammenarbeit zwischen Wirtschafts-
verbdnden und Gewerkschaften aus Europa und
Landern der arabischen Welt. Wir brauchen vor
allem aber auch den Dialog mit den politisch Verant-
wortlichen.

Darum wére es ein Fehler, auf die Beteiligung des
Iran an der Islam-Konferenz zu verzichten. Das
wire, wie wenn man versuchen wollte, die kinftige
Strategie der NATO ohne die USA zu beschlieBen.

(Freimut Duve [SPD]: Na, na! Man muB als
Politiker mit dem Vergleich ein biBchen vor-
sichtiger sein!)

Wenn irgendeine Regierung, Herr Duve, wirkli-
chen EinfluB auf die Islamisten hat, dann ist es die
iranische. Wir miissen mit denen reden, die Einfluf}
haben, wenn wir etwas verandern wollen.

(Freimut Duve [SPD]: Na, na! Lassen Sie
diesen Vergleich nicht den jordanischen
Konig héren!)

Wir haben alle - das ist hier jedesmal gesagt wor-
den - die AuBerungen aus dem Iran zum Mord am
israelischen Ministerprdasidenten verurteilt. Die
Mehrheit der Koalitionsabgeordneten wollte im Vor-
feld der Islam-Konferenz deshalb eine eindeutige
Erkldrung der iranischen Regierung, in der sie die
AuBerungen zuriicknimmt.

Ausgrenzung, Herr Bindig, Isolierung ist doch
nicht die geeignete Reaktion. Vielmehr wollten wir
einen Riickweg bauen, damit die iranische Regie-
rung aus dieser Sackgasse, in die sie sich begeben
hat, zurtickfindet.

Wir wissen auch: Ohne den kritischen Dialog wird
sich nichts andern. Wir miissen den Iranern Kklar
sagen, wo wir nicht bereit sind ihr Verhalten hinzu-
nehmen. Dies tut der Bundeskanzler, das hat auch
der Auflenminister getan. Damit man dies aber wir-
kungsvoll tun kann, muB man im Gesprach bleiben.
Darum war es auch richtig, die Islam-Konferenz zu
verschieben.

Ich muB Ihnen ehrlich sagen: Ich wundere mich,
daB ausgerechnet die SPD diese Aktuelle Stunde
beantragt hat. Von Ihnen haben wir doch in der Ver-
gangenheit den Begriff ,Wandel durch Anndhe-
rung" gehort.

(Beifall des Abg. Freimut Duve [SPD] -
Zurufe von der SPD)

Volker Riithe hat vor einigen Jahren in diesem Hause
einmal gesagt, das sei manchmal zum ,Wandel
durch Anbiederung“verkommen. Er hat damit nichts
anderes gemeint als die Art und Weise, wie sozialde-
mokratische Regierungen in der Vergangenheit mit
menschenrechtsverletzenden kommunistischen Dik-
tatoren umgegangen sind.

Aber wenn Sie Ihr eigenes Verhalten aus den 70er
und 80er Jahren zum Mafstab machen wiirden, dann

wiBten Sie, wie wichtig der Dialog gerade auch mit
denen ist, die grundséatzlich andere Meinungen ver-
treten.

Diese Regierung biedert sich nicht an, weder bei
Islamisten noch bei sonst irgendwem. Diese Regie-
rung fihrt zusammen mit ihren Partnern der Europai-
schen Union mit der islamischen Republik Iran einen
nicht immer einfachen kritischen Dialog. Sie fihrt
diesen Dialog im Interesse unserer eigenen Bevolke-
rung, aber auch im Interesse der Menschen in der
arabischen Welt. In ihrem und in unserem Interesse
miissen wir den Dialog fortsetzen. Dazu gehért auch
die jetzt verschobene Islam-Konferenz.

Sicherheit und Stabilitdt in der Region konnen
nicht ohne oder gar gegen den Islam geschaffen wer-
den. Wir brauchen den Dialog mit der islamischen
Welt und keinen Dialog iber die islamische Welt.
Dazu sollte die Regierung die Islam-Konferenz zum
geeigneten Zeitpunkt nutzen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Vizeprasident Dr. Burkhard Hirsch: Ich erteile das
Wort dem Abgeordneten Dr. Christoph Zopel.

Dr. Christoph Zé6pel (SPD): Herr Prasident! Die
Auseinandersetzungen und Handlungen der Regie-
rung um die Islam-Konferenz kénnen wohl kaum
jemanden glicklich machen, der - wie ich — meint,
daB die Auseinandersetzung und der Dialog mit
Staaten, die iberwiegend von Muslimen bewohnt
sind, fur diese verengte Welt existenznotwendig
sind.

(Beifall bei der SPD)

Diese Auseinandersetzung und der Dialog mit Staa-
ten der islamischen Welt und mit Muslimen - Staat
und Zivilgesellschaft muB man auch in diesen L&n-
dern trennen - sollten aus meiner Sicht mit jedem
stattfinden: im Prinzip mit jedem Staat und im Prinzip
auch in jedem Staat mit allen politischen Gruppie-
rungen. Es gibt eine Grenze; das ist die aktive Betei-
ligung oder die Rechtfertigung internationalen Terro-
rismus.
(Beifall bei der SPD)

Sonst muB man reden konnen.

Aber wenn Staaten miteinander reden und wenn
der Dialog zwischen Staaten in den Staaten wahrge-
nommen und damit ein Problem der Innenpolitik
wird - was legitim ist -, dann sollte man Signale sorg-
faltig beachten.

Was ist hier passiert, Herr Bundesauflenminister?
Eine beabsichtigte Malnahme der Bundesregierung
hat nicht die Mehrheit in diesem Hause gefunden,
aber nicht dadurch, daB ausschlieBlich Abgeordnete
der Opposition dagegen waren,

Andreas Schockenhoff [CDU/CSU]:
Die, die noch da waren!)

(Dr.

sondern auch Abgeordnete der Koalition. — Herr Kol-
lege Schockenhoff, Thr Zwischenruf an dieser Stelle
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ist verstandlich. Aber er zeigt, wie Sie ein Problem
verdréangen wollen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
PDS)

Denn die Regierung hatte nicht verlieren kénnen,
wenn es nur Abgeordnete der Opposition gewesen
waren.

(Dr. Albert Probst {CDU/CSU]: Es ist ein Irr-

tum, zu meinen, daB es ein Problem seil -

Dr. Andreas Schockenhoff [CDU/CSU]: Sie
sind zu wenige! Das ist Ihr Problem!)

- Herr Kollege, es ist das ganz normale Problem der
Opposition, daB sie normalerweise keine Abstim-
mung gewinnt. Das ist schon fur Sie, und das ist das
Schicksal der Opposition. Hier hingegen war das
Politikum, daB die Regierung keine Mehrheit hatte,
weil auch Abgeordnete der Koalition nicht mit ihr
gestimmt haben.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Das sollte man nicht durch Zwischenrufe, die einen
selber einlullen, wegwischen, sondern ernst nehmen.

Aus dieser Tatsache, Herr BundesauB3enminister,
hétte die Bundesregierung, wenn sie klug beraten
gewesen wire, die Konsequenz gezogen, mit allen
Parteien darliber zu sprechen, was zu tun sei. Denn
sie hat keine Mehrheit gehabt, weil in allen Parteien
ihre Politik nicht voll getragen wurde.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Diesen Punkt sehe ich deutlich. - Das war das Innen-
politische.

Zum auBlenpolitischen Signal. Man kann unter-
schiedlicher Meinung sein, ob der AuBenminister
hatte ausgeladen werden sollen oder nicht. Ich sage
ganz bewufit: Man kann dariiber unterschiedlicher
Meinung sein.

(Dr. Albert Probst [CDU/CSU]J: Sehr gut!)

Nur glaube ich, die Tatsache, daB eine Mehrheit des
Deutschen Bundestages mit Abgeordneten auch aus
den Regierungsfraktionen dieses politische Signal
gesendet hat, ist fiir den internationalen Dialog mit
dem Iran nicht schlecht, sondern gut und wird dort
vielleicht sogar eher verstanden, als mancher glaubt.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Die Regierung des Iran scheut in zig Fallen nicht
davor zuriick, die angebliche Erregung ihrer Bevol-
kerung dazu zu benutzen, Stiirme auf westliche Bot-
schaften zu organisieren. Sie wissen das von den
Berichten der deutschen Botschafter dort. Das Instru-
ment, die Tatsache zu nutzen, daB sich irgend
jemand auBerhalb der Regierung aufregt, um Politik
zu machen, ist im Iran gang und gébe.

(Freimut Duve [SPD]: Und die Aufregung
zu organisieren!)

Es gibt keinen geeigneten Vergleich zwischen
dem, was der Iran macht, und dem, was im Deut-
schen Bundestag ist. Trotzdem sage ich: Es ist kein
falsches internationales Signal, wenn die Regierung
im Iran und andere Regierungen wissen: Aufierun-
gen des Staatsprasidenten dieses Landes kénnen ein
demokratisch gewéhltes Parlament quer durch die
Fraktionen zu einer Entscheidung bringen, die
besagt: Das nehmen wir nicht hin.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
PDS)

Ich glaube, es ist gut, daB die Regierung des Iran das
nun weiB, gleichgiiltig, wie man die Entscheidung
beurteilt, wenn man sie rational und lange abwégt
und alle Einzelheiten der Meinungen in diesen Lé&n-
dern kennt. Ich finde, allein die Tatsache, daB sich
ein demokratisches Parlament in Deutschland, in
Europa iiber eine AuBerung des iranischen Staats-
prasidenten so erregt, daBl es quer durch die Parteien
diese Entscheidung getroffen hat, ist ein gutes und
wahrscheinlich niitzliches Signal fiir die Auseinan-
dersetzung zwischen Europa und dem Islam.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Hatte man deshalb - das ist mein dritter Punkt -
absagen miissen? Auch da kann man unterschiedli-
cher Meinung sein, Herr BundesauBBenminister.

(Karl Lamers [CDU/CSUJ: Das ist ja schon
einmal etwas!)

Ich sage das ganz bewuBt. Ich habe mich gefragt:
Was macht man? Ich habe schon darauf hingewiesen:
Nach dieser Entscheidung hatte ein Gesprdch mit
allen Parteien vielleicht Sinn gemacht und hatte
allen Parteien die Chance bieten konnen, ihre Erfah-
rungen und ihre Kontakte zu Repradsentanten islami-
scher Staaten zu nutzen.

Es gibt durchaus Staaten, die ihre Vertreter
geschickt hétten. Das hétte eine Chance geboten —
vielleicht auch mit dem Effekt, daB wir etwas gelernt
hétten -, die AuBerungen von Rafsanjani eventuell
sogar zu relativieren. Ich fiige hinzu: Reprdsentanten
islamischer Staaten, die mit dem Iran wenig gute
Beziehungen haben, beurteilen das anders als wir.
Hierin aber hétte eine Mdglichkeit bestanden.

Ich fasse zusammen: Ich glaube, eine Regierung,
die im Parlament eine Niederlage erféahrt, weil auch
Vertreter der sie tragenden Parteien gegen sie stim-
men, sollte, bevor Konsequenzen gezogen werden,
mit allen Parteien sprechen und ihnen die Moglich-
keit geben, ihre Kontakte zu Léndern des Islam zu nut-
zen, bevor eine Entscheidung féllt. Méglicherweise
hétten wir alle zusammen eine Entscheidung mitge-
tragen, die die Konferenz hétte stattfinden lassen und
die dem Iran eine international wichtige Nachricht
iiber sein Verhalten hétte zukommen lassen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
PDS)
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Vizeprasident Dr. Burkhard Hirsch: Ich erteile dem
Abgeordneten Dr. Albert Probst das Wort.

Dr. Albert Probst (CDU/CSU): Herr Préasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich méchte
noch einmal an das Thema unserer heutigen Aktuel-
len Stunde erinnern: Haltung der Bundesregierung
zur Verschiebung der Islam-Konferenz. Bisweilen
haben wir hier Auseinandersetzungen, als ob es um
den inneren Zustand des Iran und seine Bewertung
ginge. Wir sind uns, so hoffe ich, weitgehend einig,
daBl das nicht unser Thema, sondern ein Schein-
thema ist.

(Michael Glos [CDU/CSU]: Sehr richtig!)

Natiirlich verstehe ich die Sozialdemokraten sehr
gut und weil}, warum sie dieses Thema noch einmal
aufgreifen. Ich war im Deutschen Bundestag 13 Jahre
lang in der Opposition; das liegt weit zurtick.

(Rudolf Bindig [SPD]: Es wird Zeit, daB Sie
wieder reinkommenl!)

In diesen 13 Jahren habe ich ein- oder zweimal
erlebt, daB wir eine Mehrheit gegen die Regierung
zustande gebracht haben.

Sie haben letztens die einmalige Gelegenheit
gehabt, eine Mehrheit zustande zu bringen. Das ist
natiirlich gerade angesichts des Zustands, in dem Sie
sich befunden haben, ein gewaltiges Erlebnis.

(Michael Glos [CDU/CSU]: Aber es hat dem
Herrn Scharping trotzdem nicht geholfen!)

Jetzt haben Sie aber ein zuséatzliches Problem.

(Freimut Duve [SPD]: Jetzt geht's aber los!
Dann mal los!)

Dieser Sieg, den Sie errungen haben, war nicht von
Ihnen veranlaft, Herr Duve; denn der Antrag kam
nicht aus Ihrer Fraktion.

(Freimut Duve [SPD]: Ach neel Das haben
Sie herausbekommen?)

— Natirlich., Jetzt haben Sie aber einen Erfolg
gehabt, und damit auch Sie dabei sind, haben Sie die
heutige Veranstaltung veranlaBt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU

und der F.D.P. - Freimut Duve [SPD]: Das ist

ja eine geniale Argumentation! - Rudolf
Bindig [SPD]: Reden Sie mal zum Themal)

Wissen Sie, was Sie gemacht haben? Sie haben
den diirrsten politischen Knochen, den es liberhaupt
gibt, noch einmal abgefisselt. Das ist die Wirklich-
keit.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU/CSU
und der ED.P. - Rudolf Bindig [SPD]: Und
es kam ein Gerippe heraus!)

Jetzt mochte ich zur Sache zuriickkommen.

(Rudolf Bindig {SPD]: Ist der Kinkel der
diirrste Knochen?)

Erstens. Es ware sehr verhéngnisvoll, wenn wir eine
politische Kultur weiter voranschreiten liefen,

(Freimut Duve [SPD]: Dann sollten wir nicht
von ,Knochen" reden!)

in der es an der Tagesordnung ist, dal man 6ffentlich
Freude tuiber den Mord an einem anderen Menschen
verklindigt. Es ist bereits widerlich, wenn eine
klammheimliche Freude, wie in unserem Land, dabei
aufkommt. Es ist aber unertraglich, wenn es zwi-
schen Regierungsverantwortlichen, staatlichen Re-
prasentanten zur Selbstverstdndlichkeit wird. Das ist
verabscheuungswiirdig, gleichgtiltig, wer das tut.

(Zuruf von der CDU/CSU: So ist es!)

Zweitens. Die Diskussion mit islamischen Grup-
pierungen - Herr Duve, ich greife ausdriicklich auf,
was Sie gesagt haben: es gibt nicht den Islam - ist
auBerordentlich wichtig. Der StraBburger Europarat
hat sich mit dieser Frage eingehend und immer wie-
der befaBt. Es ist begriiBenswert, Herr Bundesaufien-
minister, daB auch Sie eine solche Initiative ergriffen
haben, wohlwissend, daB Sie damit nicht das ganze
Spektrum des Islam abdecken kénnen, wohl aber,
daB Sie einen wesentlichen Beitrag leisten.

Sich mit dem Islam auseinanderzusetzen hat natiir-
lich viele Facetten. Sie sind heute zum Teil genannt
worden. Ich mochte nicht ndher darauf eingehen.
BloB, was héatte denn der Bundesauflenminister ange-
sichts der politischen Diskussion in Deutschland
anderes tun sollen, als diese Konferenz abzusagen?
Nachdem dieses Thema hier erst einmal diskutiert
worden ist, hatte der AuBBenminister diese Konferenz
wahrscheinlich sogar abgesagt, wenn Sie Ihren
Antrag gar nicht eingebracht hétten. Das war das,
was der Herr Schauble gemeint hat.

(Freimut Duve {SPD]: Nein, nein!)
Somit besteht hier iiberhaupt keine Differenz.

(Widerspruch bei der SPD — Zuruf des Abg.
Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

— Herr Fischer, Sie interessiert doch die Sache tiber-
haupt nicht; Sie wollen doch nur den Zirkus darum.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU
und der FD.P)

Das andere ist ja gar nicht Ihr Problem.
(Zustimmung bei der CDU/CSU)
Herr Kinkel, Sie haben goldrichtig reagiert.

Meine Damen und Herren, wenn Sie glauben, daB
Sie an dieser Stelle einen Keil in die Regierungskoali-
tion treiben konnen,

(Widerspruch bei der SPD und dem BUND-

NIS 90/DIE GRUNEN - Joseph Fischer

[Frankfurt] [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Ich bitte Sie! Eine abwegige Vorstellung!)

dann irren Sie sich voéllig.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)
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Herr Kinkel, Sie haben richtig gehandelt, und Sie
haben nicht, wie hier gesagt worden ist, dem Parla-
ment ins Gesicht geschlagen; es sind ja noch krafti-
gere Ausdricke gefallen. Nein, Sie haben das
gesagt, was Sie auch in Threm Diensteid gesagt
haben: Sie werden Schaden von unserem Volk wen-
den.

(Zuruf von der CDU/CSU: So ist es!)

Es waére ein Schaden gewesen, wenn man diese Kon-
ferenz jetzt durchgefiihrt hatte. Darum danke ich
Thnen ausdricklich und herzlich.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P. -

Lachen bei der SPD - Rudolf Bindig [SPD]:

Das war ja wohl nichts! - Joseph Fischer

[Frankfurt] [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Das mit dem Zirkus war nicht schlecht, den
Sie hier veranstalten!)

Vizeprésident Dr. Burkhard Hirsch: Nun erteile ich
dem Abgeordneten Otto Schily das Wort.

Otto Schily (SPD): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren Kollegen! Ich verstehe jetzt eigentlich
gar nicht mehr, wie sich die Diskussionslage aus-
nimmt.

(Dr. Albert Probst [CDU/CSU]: Das glaube
ich Thnen!)

Der Kollege Schéduble sagte eingangs: Eigentlich war
die Absage der Islam-Konferenz aus der Situation
nach dem Attentat auf Yitzhak Rabin heraus eine

Selbstverstandlichkeit. — Der letzte Beitrag klingt

dhnlich.

Herr AuBenminister, ich wiirde Sie gerne fragen:
Haben Sie denn mit der Prasidentin des Deutschen
Bundestages, die ja ebenfalls fiir den BeschluB
gestimmt hat, einmal dariiber gesprochen, ob sie mit
dieser Entscheidung gemeint hat, daB die Islam-Kon-
ferenz abgesagt werden sollte? Es wdre doch viel-
leicht fir Sie und auch fiir das Koalitionsklima ganz
gut gewesen,

(Zuruf von der CDU/CSU: Machen Sie sich
da keine Sorgen!)

wenn Sie gerade mit den Kolleginnen und Kollegen
aus der Koalition, die zum Teil von Herrn Glos abge-
halten werden sollten, ihr Abgeordnetenmandat frei
wahrzunehmen,

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der PDS - Freimut Duve
[SPD]: Physischer Einsatz von Herrn Glos!)

einmal im Sinne dessen gesprochen hatten, was
mein Freund Christoph Zépel hier heute gesagt hat.

Herr AuBlenminister, ich muB ja sagen, ich fand es
sehr lobens- und unterstiitzenswert, dall Sie diese
Islam-Konferenz versucht haben. Ich habe — das ist
hier richtig dargestellt worden - durchaus bewufSt
meine Teilnahme daran angekiindigt. Ich glaube,

daB Sie in bezug auf dieses Vorhaben die Unterstiit-
zung aller Teile dieses Hauses gefunden haben.

(Beifall bei der SPD)

Aber um so mehr verwundert es, dal Sie ein so
wichtiges Vorhaben auf Grund eines Beschlusses des
Bundestages, der ganz anders gemeint war, dann
aufgeben. Um so schlimmer ist die Aufgabe eines sol-
chen Vorhabens.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD - Wider-
spruch bei der CDU/CSU})

Herr AuBenminister, ich gehore zu denen, die Ihre
personliche Integritdt besonders hoch zu schétzen
wissen; das will ich hier durchaus deutlich sagen.
Um so schwerer fallt es mir, zu sagen, daB Sie in die-
ser Situation keine gute Figur gemacht haben. Ich
hatte den Eindruck, Sie waren voéllig konsterniert von
dieser Entscheidung. Was miissen wir denn von
einem AuBenminister halten, der dann sagt, er sei
uberrascht gewesen und habe sich deshalb anders
entschieden, von einem AuBenminister, der deshalb
diese uberstiirzte Absage zustande gebracht hat?

(Ulrich Irmer [ED.PJ: Das keine

Absage!)

war

Was miissen wir von einem AuBenminister halten,
der bei einer Lage, auf die er nicht gefaBt ist, die Fas-
sung verliert? Dabei kann doch keine gute AuBlenpo-
litik herauskommen, Herr Auflenminister.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-

ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN

und der PDS - Zuruf von der CDU/CSU:

Euch passiert doch auch etwas Unvorher-
sehbares, oder nicht?)

Ich denke, Sie haben die Konsequenzen gar nicht

"gut bedacht. Sie hétten tatsdchlich auf die Idee kom-

men sollen, auf die Sie der Kollege Christoph Zépel
hier heute hingewiesen hat, ndmlich sich in einer sol-
chen Situation einmal mit allen Teilen dieses Hauses
zu verstdndigen, damit nicht ein Schaden angerichtet
wird, der jetzt angerichtet worden ist. Denn die
Absage dieser Islam-Konferenz

(Zuruf von der CDU/CSU: Sie ist nicht
abgesagt!)

ist ein Schaden, der sich nicht so leicht reparieren
1aBt.

(Zuruf von der CDU/CSU: Wir schaffen das
schon!)

Es konnte ein Zeichen sein, daB die AuBienpolitik der
Bundesregierung eine unstete und unsichere wird.
Davor sollten wir uns alle gemeinsam bewahren.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der PDS)

Vizeprisident Dr. Burkhard Hirsch: Ich erteile nun
dem lieben Kollegen Hans Klein das Wort.
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Hans Klein (Miunchen) (CDU/CSU): Herr Prasi-
dent! Meine verehrten Kolleginnen und Kollegen! In
der gegebenen Situation an jenem Freitag hat der
BundesauBenminister klug entschieden.

(Zuruf von der CDU/CSU: Jawohl!)

Wenn wir ehrlich sind und dieses Thema nicht ein-
fach zum politischen Streit benutzen, dann missen
wir zugeben: Vor dem Hintergrund der vom Parla-
ment gewlnschten Ausladung war es das Richtige,
die Konferenz zu verschieben; denn sonst wére die
Konferenz in der Tat eine Konferenz tiber den Iran
und uber die Ausladung von Welajati geworden. Bei
aller Anerkenntnis Ihrer differenzierten Darstellung
der Situation, Herr Kollege Duve und Herr Kollege
Bindig, gibt es auch in diesem Bereich so etwas wie
eine gruppendynamische Solidaritatsbekundung bei
solchen Anlassen.

Vielleicht erinnern sich einige von Ihnen daran,
wie die arabische Welt auf die Bombardierung
Libyens reagiert hat. Vorher gab es unter den
Arabern wenig Sympathien fur Libyen; aber sie
haben sich damals fiir eine ganze Weile an die Seite
Libyens stellen miissen.

(Otto Schily [SPD]: Wollen Sie diesen Vor-
gang mit der Bombardierung Libyens ver-
gleichen?)

Wenn wir miteinander ehrlich sind, dann miissen
wir sehen:

(Otto Schily [SPD]: Was ist das fiir ein merk-
wiirdiger Vergleich?)

Wir Deutschen sind in dieser Frage, in Sachen Israel,
in einer Situation wie kein anderer auf der Welt.

(Karsten D. Voigt [Frankfurt] [SPD]: Wieso?)

— Karsten, es ist so. Das kann niemand bestreiten. In
dem Augenblick, wo ein israelischer Ministerprasi-
dent ermordet wird, sind die Reaktionen der Deut-
schen zwangsldufig anders als die Reaktionen aller
anderen auf der Welt.

(Karsten D. Voigt [Frankfurt] [SPD): Es geht
um jedes Staatsoberhaupt!)

— Es ist trotzdem so.

Unsere besondere Verantwortung gegeniiber dem
Staat Israel verstehen auch die Araber und auch die
Iranis, wenn man ihnen das darlegt. Sie wiirden uns
im Gegenteil nicht besonders achten, wenn wir uns
anders verhielten. Dies darf uns allerdings nicht
davon abhalten, die aktuelle Politik, wie sie sich in
jenem Raum vollzieht, verniinftig einzuschatzen,
objektiv einzuschétzen. Aber unsere Reaktionen,
auch die verbalen, werden immer anders sein als die
anderer. Wir kénnen es gar nicht wiinschen - das hat

auch niemand getan —, daB wir in diesem Haus etwa
die Motivation von Rafsanjani fiir seine Reaktion auf
die Ermordung von Schakaki, dem Dschihad-Fiih-
rer, im Detail untersuchen. Darauf bezog er sich
schlieBlich mit seiner AuBerung.

(Rudolf Bindig [SPD]: Der eine war ein Ter-
rorist!)

—Ja, naturlich.

Es ist auch nicht unseres Amtes, hier etwa die judi-
schen Stimmen aus New York zu zitieren, die ihrer-
seits Freude uber die Ermordung von Ministerprisi-
dent Rabin artikulieren,

(Karsten D. Voigt [Frankfurt] [SPD]: Auch
das ist inakzeptabel!)

die Geld fur den Morder sammeln. Dies alles ist fur
uns nicht akzeptabel.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P.
sowie bei Abgeordneten der SPD - Rudolf
Bindig [SPD]: Fiir niemanden!)

Wohl aber miissen wir, meine verehrten Kolleginnen
und Kollegen - und ich finde, halten zu Gnaden, der
Begriff , kritischer Dialog" ist so etwas wie ein Fassa-
denwort —,

(Zustimmung des Abg. Freimut Duve [SPD])

den Dialog mit allen fithren. Wenn wir Uber den
Islam reden, miissen wir vor allem mit denen reden,
von denen die gefdhrlichsten Entwicklungen ausge-
hen.

Lassen Sie mich zum SchluB3 einen Satz aus einer
Sure des Koran, der Imran-Sure, zitieren. Dort heif3t
es:

Oh, Thr Besitzer des Buches, kommt herbei zu
einem Wort, das uns und Euch gemeinsam ist,
daBl wir niemandem dienen auBBer Gott.

Gemeint sind mit den Besitzern des Buches, aufgeru-
fen von den Mohammedanern, die Christen und die
Juden.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Vizeprasident Dr. Burkhard Hirsch: Die Aktuelle
Stunde ist beendet.

Wir sind damit am SchluB unserer heutigen Tages-
ordnung. Ich berufe die nédchste Sitzung des Deut-
schen Bundestages auf morgen, Donnerstag, den
23. November 1995, 9 Uhr ein.

Die Sitzung ist geschlossen.

(SchluB der Sitzung 16.16 Uhr)
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Anlage 1

Liste der entschuldigten Abgeordneten

Abgeordnete(r) :&‘:gﬁﬁgﬁ:}? is
Beck (Bremen), BUNDNIS 22.11.95
Marieluise 90/DIE
GRUNEN
Berger, Hans SPD 22.11.95
Catenhusen, SPD 22,11.95
Wolf-Michael
Dr. Glotz, Peter SPD 22.11.95

Horsken, Heinz-Adolf CDU/CSU 22,11.95

Hornung, Siegfried CDhU/CSU 22,11.95*
Irber, Brunhilde SPD 22.11.95
Kanther, Manfred CDU/CSU 22.11.95
Klemmer, Siegrun SPD 22.11.95
Dr. Graf Lambsdorff, Otto F.D.P. 22.11.95
Marx, Dorle SPD 22.11.95
Neumann (Berlin), Kurt SPD 22,11.95
Ostertag, Adi SPD 22.11.95
Dr. Pfaff, Martin SPD 22.11.95
Purps, Rudolf SPD 22.11.95
Rehbock-Zureich, Karin SPD 22.11.95
Rexrodt, Giinter FD.P. 22.11.95
Schulte (Hameln), SPD 22.11.95+**
Brigitte
Schultz (Everswinkel), SPD 22.11.95
Reinhard

Thierse, Wolfgang SPD 22.11. 95
Vogt (Diiren), Wolfgang CDU/CSU 22.11.95
Vosen, Josef SPD 22.11.95
Wallow, Hans SPD 22,11.95
Dr. Wolf, Winfried PDS 22.11.95

* fir die Teilnahme an Sitzungen der Parlamentarischen Ver-
sammlung des Europarates

** fir die Teilnahme an Sitzungen der Nordatlantischen Ver-
sammlung

Anlage 2

Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Wolfgang Grobl auf die
Frage des Abgeordneten Dr. Giinther Maleuda
(PDS) (Drucksache 13/3026 Frage 3}:

Wie reagiert die Bundesregierung auf die von der Centralen
Marketinggesellschaft der deutschen Agrarwirtschaft (CMA)
mit solchen Werbespriichen wie ,Ich mag es scharf*, ,Ich mag
es am liebsten mit jungen Gemiisen" durchgefiihrte Werbekam-
pagne, und welchen Einflufl nimmt sie darauf, daB mit nachweis-
barer Qualitat, der regionalen Herkunit und gesunder Erndh-
rung geworben wird?

Anlagen zum Stenographischen Bericht

Die Centrale Marketinggesellschaft der deutschen
Agrarwirtschaft (CMA) ist eine Einrichtung der Wirt-
schaft, mit der der Absatzférderungsfonds der deut-
schen Land- und Erndhrungswirtschaft (Absatz-
fonds) seine gesetzliche Aufgabe der Absatzforde-
rung erfiillt. Die WerbemaBnahmen werden von der
CMA - und damit von einer eigenen Einrichtung der
betroffenen Wirtschaft — eigenstdndig erarbeitet und
durchgefiihrt. Eine Genehmigung einzelner Werbe-
maBnahmen durch den Absatzfonds, die dem Cha-
rakter der CMA als Einrichtung der betroffenen Wirt-
schaft widersprache, erfolgt nicht.

Das Bundesministerium fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten, das die Aufsicht iiber den Absatz-
fonds ausibt, hat aus diesem Grunde auch keinen
EinfluB auf die Gestaltung von Werbemafnahmen.

Anlage 3

Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Gertrud Dempwolf auf die
Fragen des Abgeordneten Klaus Hagemann (SPD)
(Drucksache 13/3024 Fragen 5 und 6):

Welche Auswirkungen hat es nach Einschatzung der Bundes-
regierung fiir schwerstbehinderte Menschen, daB Zivildienstlei-
stende ab 1. Januar 1996 die individuelle Schwerstbehinderten-
betreuung nicht mehr libernehmen kénnen, da durch ErlaB des
zustandigen Bundesministeriums keine Mittel mehr zur Verfii-
gung stehen, und wie beurteilt die Bundesregierung die Be-
schwerden der Betroffenen und ihrer Verbénde, daB durch diese
Entscheidung die Qualitét der individuellen Betreuung schlech-
ter wird, weil die Pflegekassen zwar die Pflegeleistungen, nicht
aber die weitere Betreuung der Menschen finanzieren?

Wie will die Bundesregierung nach dem Auslaufen der Son-
derprogramme fiir die neuen Bundesldnder mit dazu beitragen,
daB in der Jugendarbeit von Verbdanden und Kommunen mehr
personelle Kontinuitat und Stetigkeit einkehren kann, da durch
die jetzigen Regelungen der Férderung nach dem Arbeitsférde-
rungsgesetz eine groBe Fluktuation der pddagogischen Fach-
kréfte festzustellen ist, was fiir den Aufbau personlicher Kon-
takte, die fir eine erfolgreiche Jugendbetreuung von groBter Be-
deutung sind, schddlich ist?

Zu Frage 5:

Der Einsatz von Zivildienstleistenden in der indivi-
duellen Schwerstbehindertenbetreuung wird von der
Bundesregierung nicht eingeschrankt. In diesem
Tatigkeitsbereich sind rund 10 000 Zivildienstplédtze
eingerichtet, von denen zur Zeit 5800 belegt sind.
Fir die Zivildienstleistenden werden nach wie vor
alle Geldbeziige gezahlt, freie Heilfiirsorge gewéhrt
und die Sozialversicherung sichergestellt. Der
schrittweise Wegfall der Aufwandszuschiisse ab
1. Januar 1996 betrifft nicht die Zivildienstleistenden,
sondern die Beschéaftigungsstellen des Zivildienstes,
die Platze in der individuellen Schwerstbehinderten-
betreuung anbieten. Durch den Wegfall der Auf-
wandszuschiisse in Hoéhe von 11,- DM téglich miis-
sen die Beschaftigungsstellen jetzt wieder den Auf-
wand fiir das Essen und die Arbeitskleidung der
Zivildienstleistenden in vollem Umfang ibernehmen,
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wie es das Zivildienstgesetz als Regelfall vorsieht.
Erfahrungen aus fritheren Jahren mit der schrittwei-
sen Riicknahme der Aufwandszuschiisse in anderen
Tatigkeitsbereichen des Zivildienstes lassen erwar-
ten, dal die Beschaftigungsstellen sich auf diese
Mafinahmen einstellen werden, ohne Zivildienst-
pldtze aufzugeben. Den Beschéftigungsstellen wird
jetzt im Gegensatz zu den anderen Tatigkeitsberei-
chen durch die Pflegeversicherung eine zusétzliche
Finanzierungsmoéglichkeit fiir den pflegerischen Teil
der individuellen Schwerstbehindertenbetreuung
eroffnet, der betragsmafig erheblich uber den Auf-
wandszuschuf von 11,~ DM pro Tag hinausgeht. Die
Betreuung von Schwerstbehinderten durch Zivil-
dienstleistende, die pflegerische und nichtpflegeri-
sche Hilfen umfaBt, ist daher in ihrer Gesamtheit
nicht gefdhrdet. Zivildienstleistende stehen fiir diese
Aufgaben nach wie vor zur Verfiigung.

Zu Frage 6:

Aufgrund der Verfassungslage legt das Kinder-
und Jugendhilfegesetz (§ 83 SGB VIII) fest, daB der
Bund nur Mafinahmen férdern darf, die von bundes-
weiter Bedeutung sind und die ihrer Art nach nicht
von einem Bundesland allein wirksam geférdert wer-
den koénnen. Die Zustdndigkeit und die Verantwor-
tung fiir die von JThnen aufgeworfene Frage liegen
daher allein bei den Kommunen und den Landern,

Lediglich auf der Grundlage des Einigungsvertra-
ges hatte der Bund zeitlich begrenzt die Méglichkeit,
iiber Sonderprogramme den Aufbau der Kinder- und
Jugendhilfe in den neuen Bundesldndern zu férdern.
Diese ist nach dem seit dem 1. Januar 1995 wirksa-
men Landerfinanzausgleich, der die Ldnder finan-
ziell besser ausgestattet hat, nicht mehr gegeben.
Die Fortsetzung der Férderung der Jugendarbeit
muf} daher jetzt von den zustidndigen Stellen gelei-
stet werden.

Anlage 4

Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Manfred Carstens auf die
Fragen des Abgeordneten Konrad Kunick (SPD)
(Drucksache 13/3024 Fragen 7 und 8):

Wie will die Bundesregierung den Lebensraum der heute
noch unverbauten Donau zwischen Straubing und Vilshofen er-
halten, zu dem auch der Durchflufl der bisherigen Wassermen-
gen gehort, wenn fir den Schiffsverkehr ein Seitenkanal gebaut
wird?

Welchen Stand haben die Uberlegungen der Bundesregie-
rung zur Neuregelung der Ausbildung in der Seeschiffahrt er-
reicht?

Zu Frage 7:

Die Donau zwischen Straubing und Vilshofen ist
bereits seit langerem durch zivilisatorische MaBnah-
men wie z. B. die Niedrigwasserregelung erheblich
beeinflufit, so dafl von einer ,unverbauten Donau"
heute nicht mehr gesprochen werden kann.

Die der staugestiitzten FluSregelung zugrundelie-
gende AbfluBaufteilung bei Osterhofen zwischen der
schiffahrtsfreien, renaturierbaren Donaustrecke und
dem Schleusenkanal richtet sich nach schiffahrts-
und hochwasserabfluBtechnischen, fluBmorphologi-
schen sowie 6kologischen Erfordernissen. Bei Nied-
rigwasser soll nach derzeitigem Planungsstand der
AbfluB auf die schiffahrtsfrei bleibende Donau und
den Seitenkanal im Verhdltnis 2: 1 aufgeteilt werden.
Bei hohem HochwasserabfluB soll der AbfluB in der
schiffahrtsfreien Donau nur um etwa ein Zehntel
gegeniiber den heutigen AbfluBverhaltnissen ver-
mindert werden.

Zu Frage 8:

Die Bundesregierung hat sich zum Ziel gesetzt, im
Wege der ziigigen Umsetzung der im Juli 1995 von
der Internationalen Seeschiffahrts-Organisation in
London beschlossenen grundlegenden Neuordnung
des Ubereinkommens iiber die Ausbildung, die Ertei-
lung von Befdhigungszeugnissen und den Wach-
dienst von Seeleuten (das Grundlage fiir die
bestehende Schiffsoffizier- Ausbildungsverordnung
ist), die international vereinbarten Patent- und
Befugnisstrukturen weitestgehend zu tibernehmen.
Auf Fachebene laufen bereits vorbereitende Gespra-
che mit den Kiistenldndern und Verbédnden.

Anlage §

Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Manfred Carstens auf die

Fragen der Abgeordneten Dr. Angelica Schwall-

Diiren (SPD) (Drucksache 13/3026 Fragen 13 und
14):

Kann die Bundesregierung Zeitungsmeldungen bestétigen,

daB im Rahmen der SparmaBnahmen zur Deckung des Haus-

haltslochs 1996 die Mittel fiir den BundesfernstraBenbau erheb-
lich gekiirzt werden sollen, und wenn ja, in welchem Umfang?

Auf welche Weise will die Bundesregierung einer Benachteili-
gung des Miinsterlandes auf dem Gebiet des StraBenbaus be-
gegnen - angesichts der vorgesehenen Etatkiirzungen und des
mdglichen Baustopps firr die B 70 Neuenkirchen und die B 58
Liidinghausen/Seppenrade?

Zu Frage 13:

Bei der Aufstellung des Haushalts 1996 mubBte
auch der BundesfernstraBenbereich einen Beitrag zu
den Konsolidierungsbemiihungen der Bundesregie-
rung leisten. Dennoch ist es gelungen, nicht zuletzt
wegen der Beschiftigungswirkungen, die vom Stra-
Benbau ausgehen, die Reduzierung der Investitions-
ansdtze moglichst gering zu halten.

Der Entwurf des BundesfernstraBenhaushalts 1996
(Kapitel 12 10) sah gegeniiber der bisherigen Finanz-
planung eine Reduzierung von 500 Millionen DM auf
9,9 Milliarden DM vor. Im Ergebnis intensiver Bemii-
hungen der Koalitionsfraktionen und nicht zuletzt
durch den Einsatz des Bundesverkehrsministers ist
es gelungen, die Investitionsansatze um 250 Mil-
lionen DM aufzustocken. Durch Umschichtungen
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und Einsparungen an anderer Stelle stehen dadurch
fir die MaBnahmen des Bedarfsplans sogar rund
300 Millionen DM zusétzlich zur Verfligung. Dartiber
hinaus besteht die Maéglichkeit, Mehreinnahmen
aus der StraBenbenutzungsgebtihr fiir Lkw bis zu
100 Millionen DM fiir den BundesfernstraBenausbau
zu verwenden, so daf} die Finanzierung der Bedarfs-
planprojekte insgesamt um 400 Millionen DM ver-
bessert werden kann.

Zu Frage 14:

Durch die Aufstockung der Investitionsansatze im
BundesfernstraBenhaushalt 1996 (siehe Antwort auf
die Frage Nr. 13) konnte ein Baustopp bei der Orts-
umgehung Neuenkirchen im Zuge der B 70 vermie-
den werden. Bei der B 58 Liidinghausen/Seppenrade
haben die Bauarbeiten noch nicht begonnen, weil
das Planfeststellungsverfahren noch nicht abge-
schlossen ist und kein Baurecht vorliegt. Uber eine
Finanzierung wird nach Vorlage des Baurechtes in
Abstimmung mit der StraBenbauverwaltung des Lan-
des Nordrhein-Westfalen entschieden.

Anlage 6

Antwort

des Parl. Staatssekretars Walter Hirche auf die Frage
der Abgeordneten Dr. Elke Leonhard (SPD) (Druck-
sache 13/3024 Frage 19):

Wie bewertet die Bundesregierung Kritik an den gesetzgebe-
rischen MaBnahmen zur Einddmmung der Uberschwemmungs-
gefahr an den groBen Fliissen wie Rhein und Mosel, von denen
insbesondere die Beschlisse zum Wasserhaushaltsgesetz von
Umweltschutzverbdnden als unzureichend abgelehnt worden
sind, und wie reagiert sie auf die Forderung der Landesregie-
rung von Rheinland-Pfalz nach Einbeziehung des Hochwasser-
schutzes in die Gemeinschaftsaufgabe von Bund und Ldndern,
zumal sich der Bund im Sinne des Artikels 91a Abs. 1 Nr. 3 des
Grundgesetzes auch zur finanziellen Beteiligung am Kiisten-
schutz bereit erklart hat?

Der Bundesregierung ist keine Kritik von Umwelt-
schutzverbanden an gesetzgeberischen MaBnahmen
zur Einddmmung der Uberschwemmungsgefahr, ins-
besondere zur Stellungnahme der Bundesregierung
vom 25. April 1995 zum Gesetzentwurf des Bundes-
rates vom 10. Marz 1995 zur Anderung des Wasser-
haushaltsgesetzes (Drucksache 13/1207) bekannt.
Vielmehr hat die Stellungnahme der Bundesregie-
rung in bezug auf Uberschwemmungsgebiete und
die Erhaltung natlrlicher oder naturnaher Gewdsser
sowie die Renaturierung von Gewdssern breite
Zustimmung gefunden, insbesondere anléBlich der
offentlichen Anhérung des Bundestagsausschusses
fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit am
25. September 1995 zur Novellierung des Wasser-
haushaltsgesetzes.

Die Grundsdtze fiir die Férderung wasserwirt-
schaftlicher und kulturbautechnischer Mafinahmen
im Rahmenplan der Gemeinschaftsaufgabe ,Ver-
besserung der Agrarstruktur und des Kiistenschut-
zes" lassen die Forderung der Anlage von Reten-

tionsrqumen und anderer HochwasserpraventivmaB-
nahmen zu, soweit dies zur Unterstiitzung der Land-
und Forstwirtschaft und der Entwicklung des land-
lichen Raums erforderlich ist. Hierfiir standen allein
1994 rund 148 Millionen DM Bundes- und Landes-
mittel zur Verfligung. Mit diesen Manahmen wurde
im Rahmen der fir die Gemeinschaftsaufgabe gel-
tenden verfassungsrechtlichen Grenzen ein bedeut-
samer und wirksamer Beitrag zum Hochwasser-
schutz geleistet.

Es ist der Prioritdtensetzung der Lénder iiberlas-
sen, wieviel Mittel aus der Gemeinschaftsaufgabe sie
im Bereich der wasserwirtschaftlichen Maflnahmen
einzusetzen gedenken. Der Finanzierungsanteil des
Bundes betragt 60 Prozent. Die fiir Hochwasser-
schutzmaBnahmen zusdatzlich eingesetzten Mittel
miiBten allerdings bei gleichbleibendem bzw. absin-
kendem Plafond der Gemeinschaftsaufgabe an ande-
rer Stelle eingespart werden.

Die Durchfiihrung und Finanzierung tliberregiona-
ler MaBinahmen des Hochwasserschutzes ist im Rah-
men dieser Gemeinschaftsaufgabe nicht zuldssig, da
sich diese MaBnahmen insbesondere auch auf den
Schutz urbaner Siedlungsrdaume erstrecken. Arti-
kel 91a GG sieht die Mitwirkung des Bundes an Auf-
gaben der Lander nur insoweit vor, als es sich um
MaBnahmen zur Verbesserung der Agrarstruktur
und des Kiistenschutzes handelt. Ein Sonderpro-
gramm ,Hochwasserschutz” durch Aufstockung der
Bundesmittel fiir die Gemeinschaftsaufgabe wiirde
daher eine Erganzung des Grundgesetzartikels 91a
voraussetzen.

Anlage 7
Antwort

des Parl. Staatssekretars Joachim Gilinther auf die
Fragen des Abgeordneten Hans Wallow (SPD)
(Drucksache 13/3024 Fragen 20 und 21):

Mit welchem Erfolg hat die Bundesregierung bislang ihre aus
dem Berlin/Bonn-Gesetz hervorgehende Verpflichtung erfiillt,
internationale und supranationale Einrichtungen in Bonn anzu-
siedeln, und wie begriindet sie ihre Haltung, wonach der Bund
im Zuge der Ausgleichsleistungen fiir die Region Bonn keine
Mittel fiir die Ansiedlung internationaler und supranationaler
Einrichtungen zur Verfiigung stellt?

In Anbetracht der 6ffentlichen Forderung von Bundeskanzler
Dr. Helmut Kohl nach einem Umzug des Bundesrates nach Ber-
lin, frage ich die Bundesregierung, ob diese eine Verpflichtung
anerkennt, im Gegenzug zu einer solchen durch den Bundes-
kanzler geforderten Entscheidung, ein weiteres Bundesministe-
rium in Bonn zu belassen oder andere gleichwertige Einrichtun-
gen nach Bonn zu verlagern?

Zu Frage 20:

Nach § 6 Abs. 2 Berlin/Bonn-Gesetz soll der Aus-
gleich fiir die Region Bonn u.a. in dem Bereich
.Bonn als Standort fiir Entwicklungspolitik, natio-
nale, internationale und supranationale Einrichtun-
gen” realisiert werden.
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Bezogen auf internationale und supranationale
Einrichtungen kann die Bundesregierung keine
Ansiedlungsentscheidungen treffen. Sie kann ledig-
lich dann ein attraktives Angebot abgeben und fir
dessen Annahme werben, wenn entweder eine
bereits bestehende Organisation beabsichtigt, ihren
Sitz zu verédndern oder eine neu entstehende Einrich-
tung nach einem Standort sucht.

Die Bundesregierung hat die nach Inkrafttreten
des Berlin/Bonn-Gesetzes sich bietenden Gelegen-
heiten genutzt, fir den Standort Bonn zu werben.
Dies ist beim Freiwilligenprogramm der Vereinten
Nationen (UNV) und dem Sekretariat der Klima-
rahmenkonvention gelungen, im Falle von UNDP
und WTO dagegen haben diese Organisationen
keinen BeschiuB zur Umsiedlung nach Bonn
gefaBt.

Nach § 6 Abs. 5 Berlin/Bonn-Gesetz bleibt die
nahere Ausgestaltung des § 6 vertraglichen Verein-
barungen vorbehalten. Dies ist durch die Vereinba-
rung tber die Ausgleichsmafinahmen fiir die Region
Bonn vom 29. Juni 1994 erfolgt. Nach Art. 2 Abs. 1 in
Verbindung mit Art. 1 Abs. 2 dieser Ausgleichsver-
einbarung stellt der Bund u. a. fiir diesen mit der
Frage angesprochenen .Bereich abschlieBende
Gesamtleistungen in Héhe von 2,81 Milliarden DM
zur Verfigung. Die Aufteilung dieser Bundesmittel
auf die im Gesetz genannten einzelnen Bereiche
erfolgt zwischen den Vertragsparteien. Fir die
Ansiedlung internationaler Einrichtungen werden
Mittel aus dem Ausgleichsvertrag im Einzelfall ein-
gesetzt (z. B. UNV).

Bezogen auf die Bewerbung privatrechtlich orga-
nisierter Einrichtungen (Nichtregierungsorganisa-
tionen) hat sich die Bundesregierung auf Antrag
der Stadt Bonn im Fall der Bewerbung um den
Sitz des Instituts fiir europdisch-lateinamerikani-
sche Studien (IRELA) bereiterklart, im Rahmen des
Ausgleichsvertrages eine Liegenschaft des Bundes
der Stadt kostenlos als Unterkunft zur Verfliigung
zu stellen.

Zu Frage 21:

Der Bundesrat hat in seiner 633. Sitzung am 5. Juli
1991 zum Sitz von Parlament und Regierung u. a.
festgelegt, daB der Bundesrat seinen Sitz in Bonn
habe. Er hat ferner entschieden, daB er sich eine
Uberpriifung dieser Entscheidung im Lichte der noch
zu gewinnenden Erfahrungen sowie der tatsdchli-
chen Entwicklung der féderativen Struktur in spéte-
ren Jahren vorbehalte.

Die Bundesregierung hat mit ihren Beschliissen
zur Aufteilung der Funktionen zwischen der Bun-
deshauptstadt Berlin und der Bundesstadt Bonn
(Kombinationsmodell), den Behoérdenverlagerungen
nach Bonn sowie dem Ausgleichsvertrag die in
ihren Verantwortungsbereich fallenden Ausgleichs-
mabBnahmen zur Sicherung der Zukunft der Region
Bonn abschlieBend festgelegt. Diese Entscheidun-
gen sind unabhédngig von einer eventuellen neuen
Sitzentscheidung des Verfassungsorgans Bundesrat
erfolgt.

Anlage 8

Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Joachim Giinther auf die
Frage des Abgeordneten Rolf Kutzmutz (PDS)
(Drucksache 13/3024 Frage 22):

Wie beurteilt die Bundesregierung die dramatische Entwick-
lung bei Réumungsklagen aus Mietwohnungen in den sechs ost-
lichen Bundesldndern (z. B. eine Steigerung um 112 Prozent in
der Stadt Leipzig) und das daraus resultierende AusmaB an
Wohnungs- und Obdachlosigkeit?

Der Bundesregierung liegen keine amtlichen
Angaben der Lander {iber die Entwicklung der Rau-
mungsklagen vor.

Soweit die Zahl der Raumungsklagen in den
neuen Landern zunimmt, kann dies vor allem darauf
zurtickzufiihren sein, daB die Wohnungsunterneh-
men Mietschulden — entgegen der Praxis in der frii-
heren DDR, nach der Mietschulden ohne Konse-
quenzen blieben - verstarkt anmahnen, auch einkla-
gen und bei entsprechend hohem Zahlungsriick-
stand Raumungsklagen erheben. Dies fiihrt jedoch
nicht zwangslaufig dazu, daB die betroffenen Haus-
halte obdachlos werden,

Ob und in wievielen Féllen die Raumungsklagen
zu Raumungstiteln fithren und ob diese auch voll-
streckt werden, hdngt von verschiedenen Faktoren,
wie
- rechtzeitige Zahlung der Mietriickstdnde durch

Mieter oder Sozialamt

- Hilfestellung durch Kommunen
- Gewahrung einer Raumungsfrist
— Volistreckungsschutz bei Hartefallen

ab.

Auf der Grundlage des geltenden Rechts bestehen
somit vielfdltige Méglichkeiten, dem Entstehen von
Obdachlosigkeit entgegenzuwirken.

Der von der Bundesregierung auf den Weg
gebrachte Gesetzentwurf zur Reform des Sozialhilfe-
rechts sieht angesichts des wachsenden Problems
der Obdachlosigkeit einen Ausbau der Hilfen im
Rahmen der Neufassung des § 15a BSHG vor.

Anlage 9

Antwort

des Parl. Staatssekretars Eduard Lintner auf die
Frage des Abgeordneten Manfred Such (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN) (Drucksache 13/3024 Frage 23):

Welche Angaben kann die Bundesregierung angesichts der
Meldung der ,Wirtschaftswoche” (Nr. 44/95 vom 25. Oktober
1995, S. 125), wonach Angehérige der Grenzschutzgruppe 9
(GSG 9) die betriebsinterne Personenschutzgruppe der Firma
AEGQG trainijeren, iiber den grundsatzlichen Wahrheitsgehalt die-
ser Information, iiber die Zahl der dort und anderswo dhnlich ta-
tigen Grenzschutz-Mitarbeiter, liber die jeweilige Zeitdauer ih-
rer Nebenbeschiftigung und der dafiir notwendigen Genehmi-
gungen sowie {iber die beteiligten Unternehmen machen, und -
wenn Grenzschutz-Mitarbeiter tatsdchlich derart tétig sind -
wann wird die Bundesregierung dazu etwa ertetlte Nebentétig-
keitsgenehmigungen widerrufen?
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Es ist unzutreffend, daB Angehérige der Grenz-
schutzgruppe 9 die betriebsinterne Personenschutz-
gruppe der Firma AEG trainieren oder in dhnlicher
Weise fir Privatfirmen tdatig werden. Es ist der Bun-
desregierung bekannt, daB bis 1990 zwei aus dem
BGS ausgeschiedene ehemalige Beamte der GSG 9
im Personenschutz der Firma AEG angestellt waren.
Ob und inwieweit auch heute noch ausgeschiedene
Beamte der GSG 9 derartige Tatigkeiten ausiiben, ist
der Bundesregierung nicht bekannt.

Im Bereich des Bundesgrenzschutzes werden
Nebentétigkeiten im Sicherheitsbereich aufgrund
der méglichen Beeintrachtigung dienstlicher Interes-
sen nicht genehmigt.

Anlage 10

Antwort

des Parl. Staatssekretars Eduard Lintner auf die Fra-
gen des Abgeordneten Rolf Schwanitz (SPD)
(Drucksache 13/3024 Fragen 26 und 27):

Wie reagiert die Bundesregierung auf Hinweise auf Trainings-
lager der kriminellen Organisation ,Garde” in Rumaénien, und
was weil sie iiber Verbindungen dieser , Tresorknackerbanden*
zu Angehoérigen des ehemaligen Geheimdienstes ,Securitate”
und zu héchstgestellten Persénlichkeiten des ruménischen Staa-
tes?

Was tut die Bundesregierung, um Ruménien dazu zu veranlas-
sen, den ,Kriminalitdtsexport” zu unterbinden, bei dem krimi-
nelle Banden in Ruménien systematisch ausgebildet und mit fal-
schen Papieren versorgt werden, um sie fiir brutale Einbruchsse-
riennach Deutschland einzuschleusen?

Zu Frage 26:

Hinweise auf eine Organisation ,Garde", Verbin-
dungen der ,Tresorknackerbanden” zu Angehérigen
des ehemaligen Geheimdienstes Securitate und zu
Reprasentanten des rumadénischen Staates stammen
aus der Aussage eines Tatverdachtigen. Ob diese
Hinweise zutreffen, wird derzeit ermittelt.

Zu Frage 27:

Fragen der schnellen und wirkungsvollen gemein-
samen Bekdmpfung rumaénischer Banden in Deutsch-
land sind Gegenstand der Fachgesprache, die von
einer Delegation des Bundeskriminalamtes und des
Bayerischen Kriminalamtes in der Zeit vom 22. bis
24. November in Bukarest gefiihrt werden.

Anlage 11

Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Hansgeorg Hauser auf die
Fragen des Abgeordneten Dr. Egon Jiittner (CDU/
CSU) (Drucksache 13/3024 Fragen 31 und 32):

Trifft es zu, daB sich die Diskrepanz zwischen Renten- und

Pensionsbesteuerung seit 1980 verdreifacht und sich durch das
Jahressteuergesetz 1996 weiter vergréBert hat?

Wie reagiert die Bundesregierung auf den Vorwurf, daB sie ei-
ner verfassungskonformen Pensionsbesteuerung entgegenge-
wirkt habe (siehe AuBerung des Ehrenvorsitzenden des Bundes
der Ruhestandsbeamten, Rentner und Hinterbliebenen (BRH) in
der Deutschen Steuerzeitung Nr. 8/1995 vom 15. April 1995)?

Zu Frage 31:

Ein Vergleich der Alterseinklinfte von Ruhestands-
beamten mit Rentnern ist aufgrund systembedingter
grundlegender Unterschiede sehr problematisch.
Beamte sind - wie Richter und Berufssoldaten — kraft
Gesetzes nicht in die gesetzliche Rentenversicherung
einbezogen. Sie gehoéren statt dessen einem selbstadn-
digen Rechtssystem, der Beamtenversorgung, an.
Hierbei handelt es sich um ein verfassungsrechtlich
garantiertes, eigenstdndiges Sicherungssystem, bei
dem der Dienstherr selbst aufgrund des auf Lebens-
zeit angelegten Dienst- und Treueverhéltnisses die
Versorgung trdgt. Die Beamtenversorgung wird aus
demselben Rechtsverhdltnis gewéhrt wie die Besol-
dung der aktiven Beamten. Die Versorqung der
Beamten unterscheidet sich grundlegend von ande-
ren Sicherungssystemen, die auf anderen Struktur-
prinzipien beruhen. Ein aussagekraftiger Vergleich
miifite daher alle relevanten Aspekte umfassen und
dirfte sich nicht wie in lhrer Frage allein auf die
steuerliche Behandlung der Alterseinkiinfte be-
schréanken.

Durch das Jahressteuergesetz 1996 werden wegen
der Steuerfreistellung des Existenzminimums durch
einen erhohten Grundfreibetrag Renten aus der
gesetzlichen Rentenversicherung ab 1996 in groBe-
rem Umfang als bisher nicht zur Einkommensteuer
herangezogen. Allerdings in Féllen, in denen nur
eine Rente bezogen wird, bleibt dies in aller Regel
ohne steuerliche Auswirkung. Wegen der Verdande-
rungen ist, wie mein Vorganger im Amt, unser friihe-
rer Kollege Prof. Dr. Kurt Faltlhauser in seiner Ant-
wort auf lhre diesbeziigliche schriftliche Frage
Nr. 187 fir Monat Juli 1995 ausgefiihrt hat, mittelfri-
stig an weitere Anpassungen gedacht. Die Antwort
ist Gibrigens in Drucksache 13/2140 unter Frage Nr. 33
abgedruckt.

Zu Frage 32:

Die Bundesregierung weist den Vorwurf, sie habe
einer verfassungskonformen Pensionsbesteuerung
entgegengewirkt, zurick.

In seinem BeschluB vom 26. Mérz 1980 hat das
Bundesverfassungsgericht - bei grundsdtzlicher
Anerkennung der Berechtigung von Unterschieden —
festgestellt, daB sich in der Besteuerung von Renten
aus der gesetzlichen Rentenversicherung sowie der
Zusatzversorgung und von Versorgungsbeziigen
Unstimmigkeiten entwickelt haben, die eine Korrek-
tur notwendig machen und dem Gesetzgeber des-
halb aufgegeben, eine Neuregelung der Besteue-
rung der im Alter bezogenen Einkiinfte in Angriff zu
nehmen. Auf diesen Auftrag ist seither mit einer
Reihe von MafBnahmen Bedacht genommen worden.
Ich erwdhne hierzu nur beispielhaft die Einfithrung
der Nettoanpassung der Renten aus der gesetzlichen
Rentenversicherung, die Einfiihrung des Kranken-
versicherungsbeitrags der Rentner, die Anhebung
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des Versorgungs-Freibetrags auf bis zu 6 000 DM
und die mehrmalige Anhebung der Ertragsanteils-
satze fiir die Rentenbesteuerung. Im ibrigen wirkt
sich der Arbeitnehmer-Pauschbetrag von 2 000 DM
bei Empfangern von Versorgungsbeziigen weitge-
hend wie ein zusatzlicher Freibetrag aus.

Dem Bundesverfassungsgericht geht es entgegen
mancher Annahme nicht darum, die véllige steuer-
liche Gleichbehandlung von Renten und Versor-
gungsbeziigen herbeizufithren. Seiner Rechtspre-
chung 148t sich nicht entnehmen, daB Empfdnger von
Versorgungsbeziigen gegeniiber Rentnern steuerlich
benachteiligt wiirden. Die Einkommensbesteuerung
von Versorgungsbeziigen ist nicht beanstandet wor-
den. Deshalb kann aus den Entscheidungen auch
nicht der logische SchluB gezogen werden, dem
Gesetzgeber sei aufgegeben worden, die in der
Besteuerung von Renten und Versorgungsbeziigen
aufgetretenen Unstimmigkeiten durch eine Milde-
rung der Pensionsbesteuerung zu beseitigen. Das
Bundesverfassungsgericht hat vielmehr ausgefiihrt,
eine Neuregelung habe nicht nur eine sachlich unge-
rechtfertigte steuerliche Benachteiligung der ande-
ren Bezieher von Alterseinkiinften, sondern auch der
noch Erwerbstatigen, d. h. der aktiv im Arbeitsprozef
Stehenden, zu vermeiden.

Anlage 12
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Hansgeorg Hauser auf die
Frage des Abgeordneten Rolf Kutzmutz (PDS)
(Drucksache 13/3024 Frage 33):

Wie beurteilt die Bundesregierung die Tatsache, daB ausge-
rechnet die bundeseigene Treuhand Liegenschaftsgesellschaft
mbH (TLG) bei Mieterh6hungen nach dem Mieteniiberleitungs-
gesetz nur dort zu einer geringeren Mieterhéhung von
10 Prozent anstatt 15 Prozent bereit ist, wo sowohl Zentralhei-
zung als auch Bad fehlen (siehe dpa-Meldung im Neuen
Deutschland vom 26. Oktober 1995)?

Die Treuhand Liegenschaftsgesellschaft mbH
(TLG) hat die Frage, ob Mieten bei Wohnungen mit
Bad oder Zentralheizung um 10 oder 15 v. H. zu erhé6-
hen sind, sorgféltig gepriift. Schon angesichts poten-
tieller Schadensersatzforderungen von Restitutions-
berechtigten ist die TLG gehalten, Mieterh6hungs-
spielraume auszuschépfen. In Ubereinstimmung mit
der Auffassung des Gesamtverbandes der Woh-
nungswirtschaft sowie einschlagiger Rechtskommen-
tare hat sie daher allen Mietern, die iiber eine Woh-
nung mit Bad oder Zentralheizung verfiigen, Miet-
erhéhungen iiber 15 v. H. angekiindigt.

Diese Entscheidung muBte kurzfristig gefallt wer-
den, da nach Inkrafttreten des Gesetzes am 6. Juni
1995 nur eine Frist von weniger als einem Monat ver-
blieb, um eine bereits zum 1. August 1995 wirksame
Mieterhohungserklarung dem Mieter zuzustellen;
die Bundesregierung hélt diese Entscheidung der
TLG fiir sachgerecht.

Anlage 13

Antwort

der Parl. Staatssekretarin Michaela Geiger auf die
Fragen der Abgeordneten Verena Wohlleben (SPD)
(Drucksache 13/3024 Fragen 42 und 43):

Ist dem Bundesminister der Verteidigung die Allgemeine
+Empfehlung zur Formulierung von Rechtsvorschriften* und
insbesondere die ,Wortwahl in Gesetzen und Verordnungen,
1.2. Maskuline und feminine Personenbezeichnung*, veréffent-
licht im Bundesanzeiger vom 9. Oktober 1991, bekannt?

Kommen diese Empfehlungen im Bundesministerium der Ver-
teidigung zur Anwendung, und beabsichtigt der Bundesmini-
ster der Verteidigung, diese Empfehlungen auch in Verdffentli-
chungen seines Hauses auflerhalb von Gesetzen und Rechtsvor-
schriften zu beriicksichtigen, um zu vermeiden, daB z. B. wie in
Bundeswehr aktuell” vom 7. November 1995 die Soldatin Tina
Mohring als ,Sanitdter” und ,Gefreiter” bezeichnet wird, und
Soldatinnen der Bundeswehr zukiinftig generell in der weibli-
chen Form ihres Dienstgrades und ihrer Truppengattung ange-
sprochen werden?

Zu Frage 42:

Die Antwort ist ja.

Zu Frage 43:

Die genannten Empfehlungen kommen im Ge-
schéftsbereich des Bundesministeriums der Verteidi-
gung teilweise zur Anwendung. So sprechen wir bei-
spielsweise nicht mehr vom Vertrauensmann der Sol-
daten, sondern von der Vertrauensperson.

Der Bundesminister der Verteidigung beabsichtigt
nicht, die genannten Empfehlungen dahin gehend
zu berlicksichtigen, daB die Soldatinnen der Bundes-
wehr zukiinftig generell in der weiblichen Form ihres
Dienstgrades und ihrer Tatigkeitsbezeichnung ange-
sprochen werden. Bei den betroffenen Soldatinnen
im Bereich des Bundesministeriums der Verteidigung
herrscht die Uberwiegende Meinung, dal diese
weiblichen Formen verzichtbar sind. Die Anrede mit
.Frau und Dienstgrad” wird als ausreichend empfun-
den. Eine verdoppelte weibliche Bezeichnung mit
+Frau und einer feminisierten Form des Dienstgra-
des” wird sogar abgelehnt.

Sollte sich bei den Soldatinnen ein BewulBtseins-
wandel vollziehen, wird das Bundesministerium der
Verteidigung dem Rechnung tragen. Gegen den aus-
driicklichen Wunsch der betroffenen Frauen sollte in
diesem Zusammenhang nicht entschieden werden.

Anlage 14

Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Dr. Sabine Bergmann-Pohl
auf die Frage des Abgeordneten Manfred Such
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) (Drucksache 13/3024
Frage 46):

Welche Konsequenzen wird die Bundesregierung aus dem
Umstand ziehen, daB es die VN-Betaubungsmittelkommission
des wirtschafts- und sozialpolitischen Rats der VN (ECOSOC)
auf ihrer 38. Sitzung vom 14. bis 23. Marz 1995 in Wien in der mit
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den Stimmen der deutschen Delegierten verabschiedeten Reso-
lution E/CN.7/L.1/Add. 5 fiir notwendig erachtet hat, eine multi-
dimensionale Untersuchung tber die Coca-Pflanze als solche -
etwa hinsichtlich ihrer tradierten Verwendung, gesundheitli-
chen Unbedenklichkeit und jhrer Vermarktungsbedingungen -
durchzufiihren, und wann wird die Bundesregierung insbeson-
dere die Einsetzung einer interdisziplindren Arbeitsgruppe bei
der besagten VN-Kommission zur Durchfithrung einer solchen
Studie beantragen?

Die Suchtstoffkommission der Vereinten Nationen
hat auf ihrer 38. Sitzung vom 14, bis 23. Marz 1995 in
Wien keine derartige Resolution verabschiedet. Viel-
mehr hatte das Suchtstoffkontrollamt der Vereinten
Nationen (INCB) in seinem Jahresbericht fiir 1994 vor-
geschlagen, eine wissenschaftliche Untersuchung
iiberdas Kauen von Coca-Blattern und den Genu8l von
Coca-Tee durchzufiihren, um bestimmte Konflikte
zwischen dem Einheitsiibereinkommen von 1961 tiber
Suchtstoffe und einzelstaatlichen Gesetzen, die den
legalen Gebrauch von Coca-Blattern zulassen, auszu-
raumen. Diesen Vorschlag haben — dem in der Frage
genannten Sitzungsbericht E/CN.7/L.1, Teil Add. 5
zufolge — zwei Reprasentanten von rund 100 anwesen-
den Staaten in der Suchtstoffkommission ausdrtick-
lich begriBt; einer von ihnen hat vorgeschlagen, die
Untersuchung auf alle kulturellen und anthropologi-
schen Aspekte des legalen Gebrauchs der Coca-
Pflanze auszudehnen. Nach Auffassung der Bundes-
regierung sollten die Ergebnisse der vom Suchtstoff-
kontrollamt vorgesehenen Untersuchung abgewartet
und sodann in der Suchtstoffkommission entschieden
werden, obund ggf. welche Anderungen des Einheits-
libereinkommens im Hinblick auf den legalen Anbau
der Coca-Pflanze erforderlich sind.

Anlage 15

Antwort

der Parl. Staatssekretérin Dr. Sabine Bergmann-Pohl
auf die Frage des Abgeordneten Horst Sielaff (SPD)
(Drucksache 13/3024 Frage 47):

Halt die Bundesregierung an ihrem Plan fest, fiir die Genehmi-
gung des Anbaus von Nutzhanf eine Bearbeitungsgebiihr von
300 DM von den anbauwilligen Landwirten zu verlangen, und
stehen derartige Plane in Einklang mit den vielfachen Beteue-
rungen des Bundesministeriums fiir Erndhrung, Landwirtschaft
und Forsten, sich fiir den Hanfanbau einzusetzen?

Die Bundesregierung setzt sich dafiir ein, daB der
Anbau von Nutzhanf zur Ernte 1996 ohne grofien
Verwaltungsaufwand erfolgen kann. Die anbauwilli-
gen Landwirte sollen nicht durch eine komplizierte
und mit Kosten verbundene Regelung abgehalten
werden.

Herr Bundesminister Seehofer hat im Einverneh-
men mit Herrn Bundesminister Borchert einen Ent-
wurf zur Anderung des Betdubungsmittelgesetzes
vorgelegt, nach dem der Anbau von Nutzhanf in
Deutschland in Zukunft bei Beachtung bestimmter
Voraussetzungen genehmigungsfrei ist. An die Stelle
einer Genehmigung soll eine Anzeigeregelung tre-
ten, die fiir die Landwirte kostenfrei ist.

Anlage 16
Antwort

der Parl. Staatssekretarin Dr. Sabine Bergmann-Pohl
auf die Frage der Abgeordneten Heidemarie Wright
(SPD) (Drucksache 13/3024 Frage 48):

Wann wird die Bundesregierung eine konkrete Entscheidung
uber die Zulassung von Nutzhanf bekanntgeben angesichts der
Tatsache, daBl im Mérz ausgesat werden und der Landwirt Hand-
lungssicherheit haben mufi?

Die Bundesminister Seehofer und Borchert haben
die Offentlichkeit bereits durch Pressemitteilungen
ihrer Ressorts dariiber informiert, dafl sie den land-
wirtschaftlichen Anbau von Nutzhanf ab 1996
ermoglichen wollen, Die dazu erforderlichen Ande-
rungen des Betdubungsmittelgesetzes bzw., der
Flachsbeihilfenverordnung sind Anfang des Monats
an die iibrigen Bundesressorts sowie an Lander und
Wirtschaftsverbdnde zur Stellungnahme iibersandt
worden.

Voraussichtlich am 13. Dezember 1995 wird sich
das Bundeskabinett mit diesem Thema befassen. Die
Bundesregierung wird sich dafiir einsetzen, dafl die
parlamentarischen Beratungen ziigig durchgefiihrt
werden. Ferner wird auch ein Merkblatt erstellt wer-
den, aus dem die Interessenten alle Details der
neuen Regelungen entnehmen kénnen.
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