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Nachtragliche Glickwiinsche zum Ge-
burtstag der Abgeordneten Ingrid Holz-
hiiter . e e e

Entsendung der Abgeordneten Werner
Schulz (Berlin) und Dr. Guido Westerwel-
le als ordentliche Mitglieder sowie der Ab-
geordneten Dr. Angelika Koster-LoBack
und Dr. Max Stadler als stellvertretende
Mitglieder in das Kuratorium der Stiftung
~Haus der Geschichte der Bundesrepubhk
Deutschland” ..

Wahl des Abgeordneten Konrad Felber in
den Beirat beim Bundesbeauftragten fir
die Unterlagen des Staatssicherheitsdien-
stes der ehemaligen DDR

Erweiterung und Abwicklung der Tages-
ordnung e

Absetzung des Punktes 12a (Natur-
schutzgesetz) und 12b von der Tagesord-
nung .

BegriBung des Prasidenten der National-
versammlung der Republik Mali, Profes-
sor Dr. Ali Nouhoum Diallo, und seiner
Delegation

BegriBBung der Vizeprasidentin der Fran-
zosischen Assemblée Nationale, Madame
Catala

Tagesordnungspunkt 2:
a) GroBe Anfrage der Abgeordneten
Dr. Uwe Jens, Anke Fuchs (Koéln),

weiterer Abgeordneter und der Frak-
tion der SPD: Innovationspolitik in
Deutschland (Drucksachen 13/2159,
13/3602) e

Inhalt:
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b) Antrag der Abgeordneten Wolfgang
Thierse, Jorg Tauss, weiterer Abgeord-
neter und der Fraktion der SPD:
Deutschlands demokratischer Weg in
die Informationsgesellschaft (Druck-
sache 13/5197)

¢) Antrag der Abgeordneten Dr. Manuel
Kiper, Elisabeth Altmann (Pommels-
brunn) und der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Ein 6kologischer, sozia-
ler und demokratischer Weg in die In-
formationsgesellschaft III (Schutz und
Entfaltung selbstbestimmter Nutzung)
(Drucksache 13/5777) .

d) BeschluBempfehlung und Bericht des
Ausschusses fir Bildung, Wissenschaft,
Forschung, Technologie und Technik-
folgenabschatzung zu dem Antrag der
Abgeordneten Wolfgang Bierstedt,
Gerhard Jittemann, weiterer Abge-
ordneter und der Gruppe der PDS: De-
mokratische und soziale Antworten
auf die Herausforderungen der neuen
Informationstechnologien (Drucksa-
chen 13/2740,13/4429)

Wolfgang Thierse SPD

Dr. Martin Mayer (Slegertsbrunn) CDU/
Csu .o

Hanna Wolf (Munchen) SPD

Dr. Manuel Kiper BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN .o
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Wolfgang Bierstedt PDS
Dr. Glnter Rexrodt, Bundesminister BMW1
Ernst Schwanhold SPD
Hans Martin Bury SPD
Dr. Uwe Jens SPD
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Dr. Christian Ruck CDU/CSU .
Dr. Jirgen Riittgers, Bundesminister BMBF

Doris Odendahl SPD
Edelgard Bulmahn SPD

Edelgard Bulmahn SPD
Jorg Tauss SPD .
Dr. Michael Meister CDU/CSU

Tagesordnungspunkt 3:

Auslanderdebatte

a) —

Zweite und dritte Beratung des von
den Abgeordneten Erwin Mar-
schewski, Wolfgang Zeitlmann und
der Fraktion der CDU/CSU sowie der
Abgeordneten Dr. Max Stadler, Cor-
nelia Schmalz-Jacobsen und der
Fraktion der FED.P. eingebrachten
Entwurfs eines Gesetzes zur An-
derung straf-, auslinder- und asyl-
verfahrensrechtlicher Vorschriften
(Drucksache 13/4948)

Zweite und dritte Beratung des vom
Bundesrat eingebrachten Entwurfs
eines . . . Gesetzes zur Anderung des
Ausldndergesetzes (Drucksache 13/
191)

Zweite und dritte Beratung des von
der Fraktion der SPD eingebrach-
ten Entwurfs eines Gesetzes zur
Anderung des Auslindergesetzes
(Drucksache 13/767) -

Zweite und dritte Beratung des von
den Abgeordneten Christina Schenk,
Ulla Jelpke und der Gruppe der PDS
eingebrachten Entwurfs eines Geset-
zes zur Anderung des Auslinderge-
setzes (Drucksache 13/1104)

Zweite und dritte Beratung des von
den Abgeordneten Irmingard Sche-
we-Gerigk, Kerstin Miiller (K6ln) und
der Fraktion BUNDNIS 90/ DIE GRU-
NEN eingebrachten Entwurfs eines
Gesetzes zur Anderung des Auslin-
dergesetzes (Drucksache 13/1194)

Zweite und dritte Beratung des von
den Abgeordneten Cem Ozdemir,
Kerstin Miiller (K6ln) und der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ein-
gebrachten Entwurfs eines Gesetzes
zur Anderung des Auslindergeset-
zes (Drucksache 13/1426)

Zweite und dritte Beratung des vom
Bundesrat eingebrachten Entwurfs
eines . . . Gesetzes zur Anderung des
Asylverfahrensgesetzes (Drucksache
13/3331)

Zweite und dritte Beratung des von
der Abgeordneten Ulla Jelpke und
der Gruppe der PDS eingebrachten
Entwurfs eines Gesetzes zur Ande-

12339B
12341 C
12342D
12343B
12344 C
12345 A
12347 B

—

(Drucksachen 13/3941,

rung des Ausldndergesetzes (Druck-
sache 13/3626)

Zweite und dritte Beratung des vom
Bundesrat eingebrachten Entwurfs
eines Gesetzes zur Anderung des
Auslindergesetzes (Drucksache 13/
4981)

Zweite und dritte Beratung des vom
Bundesrat eingebrachten Entwurfs
eines Gesetzes zur Anderung des
Auslandergesetzes (Drucksache 13/
189)

Zweite und dritte Beratung des vom
Bundesrat eingebrachten Entwurfs
eines . .. Gesetzes zur Anderung des
Ausliandergesetzes (Drucksache 13/
190)

Zweite und dritte Beratung des von
der Bundesregierung eingebrachten
Entwurfs eines Vierten Gesetzes zur
Anderung des Aufenthaltsgesetzes/
EWG

13/4340, 13/

5986, 13/5993, 13/5994, 13/5995, 13/
5996, 13/5997)

BeschluBempfehlung und Bericht des
Innenausschusses

zu dem Antrag der Fraktion der SPD:
Besonderer Aufenthaltsstatus fiir
Kriegs- und Biirgerkriegsfliichtlinge
zu dem Antrag der Abgeordneten
Ulla Jelpke und der Gruppe der
PDS: Abschiebestopp fiir algerlsche
Fliichtlinge

zu dem Antrag der Abgeordneten
Kerstin Miiller (Koln), Christa Nik-
kels und der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Verhinderung von
Abschiebungen in den Sudan

zu dem Antrag der Abgeordneten
Kerstin Miiller (Koln), Amke Dietert-
Scheuer und der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN: Schutz fiir
Kriegs- und Biirgerkriegsfliichtlinge
zu dem Antrag der Abgeordneten
Kerstin Miiller (K6ln) Amke Dietert-
Scheuer und der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Altiallregelung
fiir seit langem hier lebende Asylsu-
chende

zu dem Antrag der Abgeordneten
Kerstin Miller (Kéln), Amke Dietert-
Scheuer, weiterer Abgeordneter und
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN: Menschenrechtlich orientierte
Asyl- und Flichtlingspolitik

zu dem Antrag der Abgeordneten
Cem Ozdemir, Christa Nickels, wei-
terer Abgeordneter und der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Be-
schrankung der Abschiebungshaft

12349B
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von Auslanderinnen und Auslin-
dern

(Drucksachen 13/741, 13/1891, 13/
2361, 13/3430, 13/3877, 13/4379, 13/
107, 13/5986)

— Zweite und dritte Beratung des von
der Fraktion der SPD eingebrachten
Entwurfs eines Gesetzes zur Ande-
rung des Ausldndergesetzes und des
Asylverfahrensgesetzes (Drucksache
13/809)

— Zweite und dritte Beratung des vom
Bundesrat eingebrachten Entwurfs
eines Gesetzes zur Anderung des
Auslandergesetzes (Drucksache 13/
1188)

— Zweite und dritte Beratung des vom
Bundesrat eingebrachten Entwurfs
eines Gesetzes zur Anderung des
Asylverfahrensgesetzes  (Drucksa-
chen 13/1189, 13/4685, 13/4690)

BeschluBempfehlung und Bericht des
Innenausschusses zu dem Antrag der
Abgeordneten Kerstin Miiller (Kéln)
und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Aufenthaltsrecht fiir Fliicht-
linge mit langem Aufenthalt - Ande-
rung von § 100 des Ausldndergesetzes
(Altfallregelung) (Drucksachen 13/
2550 (neu), 13/4685)

Beschlulempfehlung und Bericht des
Innenausschusses zu dem Antrag der
Abgeordneten Cem Ozdemir, Kerstin
Miuller (Koéln), weiterer Abgeordneter
und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE-
GRUNEN: Bleiberecht fiir vietnamesi-
sche Vertragsarbeitnehmerinnen und
Veriragsarbeitnehmer der ehemaligen
DDR in Deutschland (Drucksachen
13/231, 13/1745)

BeschluBempfehlung und Bericht des
Innenausschusses

- zu dem Antrag der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN: Verhinderung
der Abschiebung von Flichtlingen
aus den Nachfolgestaaten des ehe-
maligen Jugoslawien, die dem
Kriegsdienst entflohen sind

— zu dem Antrag der Fraktion der SPD:
Abschiebestopp fiir Kriegsdienstver-
weigerer und Deserteure aus Rest-
Jugoslawien (Serbien und Montene-
gro) (Drucksachen 13/90 (neu), 13/
830, 13/2261) . R

BeschluBempfehlung und Bericht des
Auswartigen Ausschusses zu dem An-
trag der Abgeordneten Freimut Duve,
Rudolf Bindig, weiterer Abgeordneter
und der Fraktion der SPD: Koordinie-

12350 A

12350C

12350D

12351 A

12351 A

i)
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rung der Aufnahme von Kriegs- und
Biirgerkriegsfliichtlingen in der Eu-
ropdischen Union - Schaffung eines
Europiischen  Fliichtlingskommissa-
riats (Drucksachen 13/4084, 13/6058)

BeschluBempfehlung und Bericht des
Innenausschusses zu dem Antrag der
Fraktion der SPD: Herausnahme von
Ghana aus der Liste der sicheren Her-
kunftsstaaten (Drucksachen 13/3329,
13/5075)

GroBe Anfrage der Abgeordneten Chri-
sta Nickels, Amke Dietert-Scheuer und
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN: Praxis und Auswirkungen des
Asylverfahrens bei Einreise auf dem
Luftwege (sog. Flughafenverfahren)
insbesondere fiir minderjdhrige unbe-
gleitete Fliichtlinge (Drucksachen 13/
2530, 13/4861)

BeschluBlempfehlung und Bericht des
Innenausschusses

- zu dem EntschlieBungsantrag der
Fraktionen der CDU/CSU und ED.P.

- zu dem EntschlieBungsantrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

zur Abgabe einer Erkldarung der
Bundesregierung zur Friedensver-
einbarung in Bosnien (Drucksachen
13/3220, 13/3136, 13/4592)

Antrag der Abgeordneten Klaus
Francke, Karl Lamers und der Fraktion
der CDU/CSU sowie der Abgeordneten
Dr. Eberhard Brecht, Freimut Duve und
der Fraktion der SPD sowie der Abge-
ordneten Ulrich Irmer, Dr. Irmgard
Schwaetzer und der Fraktion der E D. P.:
Lage der Kosovo-Albaner (Drucksache
13/5705)

in Verbindung mit

Zusatztagesordnungspunkt 2:

Antrag der Abgeordneten Gerd Poppe,
Amke Dietert-Scheuer und der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Lage
der Albaner im Kosovo (Drucksache
13/5752)

in Verbindung mit

Zusatztagesordnungspunkt 3:

Antrag der Abgeordneten Andrea Gysi,
Ulla Jelpke und der Gruppe der PDS:
Schutz der Menschenwiirde bosni-
scher Biirgerkriegsfliichtlinge und
Umsetzung des zivilen Teiles des
Daytoner Abkommens (Drucksache
13/6085)
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Erwin Marschewski CDU/CSU 12352B
Dr. Cornelie Sonntag-Wolgast SPD 12354 C
Erwin Marschewski CDU/CSU 12356 A

Kerstin Muller (K(')ln) BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN . . 12358D, 12371B

Cornelia Schmalz-Jacobsen ED.P. 12360D, 12364 A
Kerstin Miiller (Kéln) BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN 12360B

Gerald Héfner BUNDNIS 90/DIE GRU-

NEN . 12361D
Ulla Jelpke PDS 12362D
Erika Steinbach CDU/CSU 12365 A
Gerhard Bokel, Staatsminister (Hessen) 12366 C,

12371D

Otto Schily SPD 12368 A, 12379B
Dr. Helmut Llppelt BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN 12368 C
Eckart von Klaeden CDU/CSU 12372B
Cem Ozdemir BUNDNIS 90/DIE GRU-

NEN . 12373B
Dr. Guido Westerwelle FD P. 12375C, 12376 D,

12381 C
Dieter Wiefelspiitz SPD 12376 D
Wolfgang Zeitlmann CDU/CSU 12377 A

Dieter Wiefelspiitz SPD . 12378B
Manfred Kanther, Bundesminister BMI 12379 A

Cem Ozdemir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN 12380 A
Vizeprasidentin Dr. Antje Volimer 12381 C
Namentliche Abstimmung iiber den Ent-
wurf eines Gesetzes zur Anderung straf-,
auslander- und asylverfahrensrechtlicher
Vorschriften 12382C
Ergebnis 12382D
Namentliche Abstimmung Uber den Ent-
schlieBungsantrag der Fraktion BUND-

NIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache

13/6104 12382C
Ergebnis 12386 B
Namentliche Abstimmung ilber den Ent-
schlieBungsantrag der Fraktion der SPD

auf Drucksache 13/6107 . . . . 12389A
Ergebnis 12381C
Tagesordnungspunkt 16:

Uberweisungen im vereinfachten Verfahren

a) Erste Beratung des von der Bundesre-

gierung eingebrachten Entwurfs eines

Gesetzes zur Anderung des Gesetzes

iiber Ordnungswidrigkeiten und ande-

re Gesetze (Drucksache 13/5418) 12393D
b) Erste Beratung des von der Bundes-

regierung eingebrachten Entwurfs

eines Gesetzes zur Beschrankung

der Haftung Minderjahriger (Minder-

jahrigenhaftungsbeschriankungsgesetz)

(Drucksache 13/5624) . . 12393D

c) Erste Beratung des von der Bundesre-
gierung eingebrachten Entwurfs eines
Gesetzes zu dem Abkommen vom
4. November 1995 zur Anderung des
Vierten AKP-EG-Abkommens von
Lomé sowie zu den mit diesem Ab-
kommen in Zusammenhang stehenden
weiteren Ubereinkiinften (Drucksache
13/5903)

d) Erste Beratung des von der Bundesre-
gierung eingebrachten Entwurfs eines
Gesetzes zu dem Abkommen vom
13. Dezember 1995 zwischen der Bun-
desrepublik Deutschland und der Re-
publik Simbabwe iiber den Luiftver-
kehr (Drucksache 13/5904)

e) Erste Beratung des vom Bundesrat ein-
gebrachten Entwurfs eines Zweiten
Gesetzes zur Anderung des Rechts-
pflege- Anpassungsgesetzes (Drucksa-
che 13/6039) . R

f) Erste Beratung des von den Fraktionen
der CDU/CSU, SPD und ED.P. einge-
brachten Entwurfs eines Gesetzes zur
Anderung von § 152 des Bundessozial-
hilfegesetzes (Drucksache 13/6089)

g) Antrag der Abgeordneten Ulrike Hof-
ken, Steffi Lemke und der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Verbot
der Kifighaltung von Legehennen
(Drucksache 13/4039) .

h) Antrag der Abgeordneten Marion
Caspers-Merk, Michael Miiller (Diis-
seldorf), weiterer Abgeordneter und
der Fraktion der SPD: Eckpunkte fir
eine Altautoverordnung (Drucksache
13/5984) e

i) Antrag der Abgeordneten Marion Casp-
ers-Merk, Dr. Angelica Schwall-Duren,
weiterer Abgeordneter und der Frak-
tion der SPD: Eckpunkte fiir eine
Altrelfenverordnung (Drucksache 13/
5985) .

j) Antrag der Abgeordneten Siegfried
Vergin, Wolfgang Thierse, weiterer Ab-
geordneter und der Fraktion der SPD:
Erinnerung und Gedenken an den Auf-
stand in der DDR am 17. Juni 1953
(Drucksache 13/6048)

Zusatztagesordnungspunkt 4:

Weitere Uberweisung im vereinfach-
ten Verfahren

Antrag der Abgeordneten Petra Bléss,
Dr. Heidi Knake-Werner und der
Gruppe der PDS: Sozialversicherungs-
pilicht fir jede bezahlte Arbeitsstunde
(Drucksache 13/6090)
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12394 B
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Tagesordnungspunkt 17:

Abschliefende Beratungen ohne Aus-
sprache

a)

e)

Zweite Beratung und SchluBabstim-
mung des von der Bundesregierung
eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes
zu dem Vertrag vom 3. November 1994
zwischen der Bundesrepublik Deutsch-
land und der Tschechischen Republik
iiber die gemeinsame Staatsgrenze
(Drucksachen 13/5020, 13/5852)

 Zweite Beratung und SchluBabstim-

mung des von der Bundesregierung
eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes
zu dem Internationalen Naturkau-
tschuk-Ubereinkommen von 1995
(Drucksachen 13/5019, 13/5861, 13/
5862)

Zweite und dritte Beratung des von der
Bundesregierung eingebrachten Ent-
wurfs eines Gesetzes uiber die Veraufle-
rung von Teilzeitnutzungsrechten an
Wohngebauden (Teilzeit-Wohnrechte-
gesetz) (Drucksachen 13/4185, 13/5865)

Beschlufempfehlung und Bericht des
Altestenrates zu dem Antrag der Ab-
geordneten Jella Teuchner, Ludger
Volmer sowie weiterer Abgeordneter:
Bonn-Berlin-Umzug verschieben -
Staatsfinanzen konsolidieren (Druck-
sachen 13/5581,13/5859)

BeschluBempfehlung und Bericht des
Ausschusses fir Raumordnung, Bauwe-
sen und Stadtebau

- zu dem Antrag der Abgeordneten
Dr.-Ing. Dietmar Kansy, Peter Gotz,
weiterer Abgeordneter und der Frak-
tion der CDU/CSU sowie der Abge-
ordneten Hildebrecht Braun (Augs-
burg), Dr. Klaus Réhl und der Frak-
tion der ED.P.: Umsetzung der HABI-
TAT II-Empfehlungen

- zu dem Antrag der Abgeordneten
Volkmar Schultz (K6ln), Ingrid Bek-
ker-Inglau, weiterer Abgeordneter
und der Fraktion der SPD: Siedlungs-
politik mit der Agenda von HABI-
TAT 11 in Einklang bringen

- zu dem Antrag der Abgeordneten
Franziska Eichstdadt-Bohlig, Dr. An-
gelika Koster-LoBack, weiterer Abge-
ordneter und der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Einlésung der
Versprechen von Rio auf der VN-
Konferenz HABITAT 11 in Istanbul

— zu der Unterrichtung durch die Bun-
desregierung

- zu dem EntschlieBungsantrag des
Abgeordneten Klaus-Jirgen Warnick

12395 A

12395A

12395B

12395C

f)

g)

i)

)

und der Gruppe der PDS zu der Un-
terrichtung durch die Bundesregie-
rung: Siedlungsentwicklung und
Siedlungspolitik - Nationalbericht
Deutschland (Habitat II)

(Drucksachen 13/4951, 13/4966, 13/4919,
13/3679, 13/4370, 13/6059) .

Beschluempfehlung und Bericht des
Ausschusses fir Ernahrung, Landwirt-
schaft und Forsten zu der Unterrich-
tung durch die Bundesregierung: Be-
richt der Bundesregierung iiber den
Stand der Verhandlungen in der Inter-
nationalen Walfangkommission (IWC),
insbesondere hinsichtlich der Uber-
priffung des weltweiten Verbots des
kommerziellen Walfangs (Morato-
rium) (Drucksachen 13/3969, 13/4401
Nr.3,13/5943) . . . . . . . . . ..

Beschluilempfehlung des Haushalts-
ausschusses zu der Unterrichtung
durch die Bundesregierung: Haushalts-
fithrung 1996; Einwilligung in eine
planmifige Ausgabe bei Kapitel 11 12
Titel 616 31 - Zuschuf an die Bun-
desanstalt fiir Arbeit (Drucksachen
13/5699 [neu], 13/5770 Nr. 5, 13/5853)

BeschluBempfehlung des Haushalts-
ausschusses zu der Unterrichtung
durch die Bundesregierung: Haushalts-
fuhrung 1996; iiberplanmaBige Aus-
gaben bei Kapitel 11 12 Titel 681 01 -
Arbeitslosenhilfe (Drucksachen 13/
5698, 13/5770 Nr. 4, 13/5854)

BeschluBempfehlung des Petitionsaus-
schusses; Sammeliibersicht 156 zu Peti-
tionen (Drucksache 13/5988)

Beschlu8empfehlung des Petitionsaus-
schusses: Sammeliibersicht 157 zu Peti-
tionen (Drucksache 13/5989)

Zusatztagesordnungspunkt 5:

Zweite Beratung und SchluBlabstim-
mung des von der Bundesregierung
eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes
zu dem Abkommen vom 29. Mai 1996
zwischen der Regierung der Bundesre-
publik Deutschland und der Russi-
schen Foderation zur Vermeidung der
Doppelbesteuerung auf dem Gebiet
der Steuern vom Einkommen und vom
Vermogen (Drucksachen 13/5686, 13/
6062)

Tagesordnungspunkt 4:

a)

- Zweite und dritte Beratung des von
den Fraktionen der CDU/CSU und
F.D.P. eingebrachten Entwurfs eines
Zweiten Gesetzes zur Anderung des

12395D

12396 C

12396 D

12396 D

12397 A

12397B

12397B
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Heimgesetzes (Drucksache 13/2347,
13/6068)

— Zweite und dritte Beratung des vom
Bundesrat eingebrachten Entwurfs
eines . . . Gesetzes zur Anderung des
Heimgesetzes (Drucksache 13/372,
13/6068) Coe .

b) BeschluBempfehlung und Bericht des
Ausschusses fiir Familie, Senioren,
Frauen und Jugend zu dem Antrag der
Abgeordneten Irmingard Schewe-Ge-
rigk, Andrea Fischer (Berlin), weiterer
Abgeordneter und der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN: Neuorientie-
rung der Politik fiir dltere Menschen -
grundlegende Reform des Heimgeset-
zes (Drucksachen 13/1322, 13/6068)

Anke Eymer CDU/CSU
Lisa Seuster SPD

Irmingard Schewe-Gerigk BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

Sabine Leutheusser—Schnarrenberger ED.P.
Heidemarie Liith PDS

Gertrud Dempwolf, Parl. Staatssekretann
BMEFSFJ

Dr. Edith Niehuis SPD

Tagesordnungspunkt 5:

a) GroBe Anfrage der Fraktion der SPD:
Finanzlage der Rentenversicherung
(Drucksachen 13/4161, 13/5336)

b) Beschluempfehlung und Bericht des
Ausschusses fiir Arbeit und Sozialord-
nung

— zu der Unterrichtung durch die Bun-
desregierung: Bericht der Bundes-
regierung uber die gesetzliche Ren-
tenversicherung, insbesondere iber
die Entwicklung der Einnahmen und
Ausgaben, der Schwankungsreserve
sowie des jeweils erforderlichen Bei-
tragssatzes in den kiinftigen 15 Ka-
lenderjahren gemaB § 154 SGB VI
(Rentenversicherungsbericht 1995) -
Gutachten des Sozialbeirats zum
Rentenversicherungsbericht 1995

— zu dem Antrag der Fraktion der SPD:
Aktuelle Finanzlage der Renten-
versicherung

- zu dem EntschlieBungsantrag der
Abgeordneten Andrea Fischer (Ber-
lin) und der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN zur Erklarung der
Bundesregierung zur aktuellen Lage
der Rentenversicherung

(Drucksachen 13/2017, 13/2973 Nr. 1,
13/3606, 13/3630, 13/5030)

¢) Unterrichtung durch die Bundesregie-
rung: Bericht der Bundesregierung

12397C

12397D
12398 A
12399 A

12400D
12401 C
12402C

12403 A
12404 A

12404D

12404D

iiber die gesetzliche Rentenversiche-
rung, insbesondere iber die Entwick-
lung der Einnahmen und Ausgaben,
der Schwankungsreserve sowie des je-
weils erforderlichen Beitragssatzes in
den kiinftigen 15 Kalenderjahren ge-
mdaB § 154 SGB VI (Rentenversiche-
rungsbericht 1996) — Gutachten des So-
zialbeitrats zum Rentenversicherungs-
bericht 1996 (Drucksache 13/5370)

Dr. Norbert Blum, Bundesminister BMA
Rudolf Drefller SPD

Andrea Fischer (Berhn) BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN . Coe

Dr. Maria Bohmer CDU/CSU
Rudolf DreBller SPD
Peter DreBlen SPD

Andrea Fischer (Berhn) BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN . . e

Dr. Gisela Babel ED. P
Petra Blass PDS .
Andreas Storm CDU/CSU
Ulrike Mascher SPD

Andreas Storm CDU/CSU
Johannes Singhammer CDU/CSU
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wurfs eines Gesetzes zur Neuordnung
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Zusatztagesordnungspunkt 6:

a) Zweite und dritte Beratung des von der
Bundesregierung eingebrachten Ent-
wurfs eines Gesetzes zur starkeren Be-
ricksichtigung der Schadstoffemissio-
nen bei der Besteuerung von Personen-
kraftwagen (Kraftiahrzeugsteueriande-

rungsgesetz 1997) (Drucksachen 13/

4918, 13/5360, 13/6112)

b

—_—

BeschluBempfehlung und Bericht des
Finanzausschusses zu dem Antrag der
Abgeordneten Rainder Steenblock,
Elisabeth Altmann (Pommelsbrunn),
weiterer Abgeordneter und der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Umlegung der Kraftfahrzeugsteuer auf
die Mineralolsteuer (Drucksachen
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BeschluBempfehlung und Bericht des
Finanzausschusses zu dem Antrag
der Abgeordneten Dr. Barbara Holl,
Dr. Dagmar Enkelmann und der Grup-
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Wolfgang Schulhoff CDU/CSU
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Gila Altmann (Aunch) BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN . .

Horst Friedrich ED.P.

Dr. Barbara Holl PDS .

Dr. Angela Merkel, Bundesministerin BMU
Heide Mattischeck SPD

Dr. Renate Hellwig CDU/CSU

Tagesordnungspunkt 8:

a) GroBe Anfrage der Abgeordneten Lud-
ger Volmer, Angelika Beer, Dr. Helmut
Lippelt, weiterer Abgeordneter und der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Aufgaben und Entwicklungsperspek-
tiven der Organisation fiir Sicher-
heit und Zusammenarbeit in Europa
(OSZE) und der Politik der Bundes-
regierung (Drucksachen 13/4482, 13/
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b) Antrag der Abgeordneten Ludger Vol-
mer, Angelika Beer, weiterer Abgeord-
neter und der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Der Weg zu einem
Sicherheitsmodell fiir Europa im
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13/5888)
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138. Sitzung

Bonn, Donnerstag, den 14. November 1996

Beginn: 9.00 Uhr

Prasidentin Dr. Rita Sussmuth: Guten Morgen,
liebe Kolleginnen und Kollegen. Die Sitzung ist eroff-
net.

Bevor wir in die Tagesordnung eintreten, moéchte
ich der Kollegin Ingrid Holzhiiter zu ihrem
60. Geburtstag, den sie am 12. November beging,
nachtraglich im Namen des Hauses ganz herzlich
gratulieren.

(Beifall)

Sodann mtissen einige Mitglieder in Gremien neu
gewdhlt werden: Durch Anderung des Gesetzes vom
20. August 1996 zur Errichtung einer Stiftung ,Haus
der Geschichte der Bundesrepublik Deutschland*
sind acht statt bisher sechs Mitglieder des Deutschen
Bundestages in das Kuratorium zu entsenden. Da-
durch erhalten die Fraktionen Biindnis 90/Die Grii-
nen und ED.P. je ein ordentliches und ein stellvertre-
tendes Mitglied.

Die Fraktion Bindnis 90/Die Griinen schldgt hier-
fir als ordentliches Mitglied den Kollegen Werner
Schulz (Berlin) und als stellvertretendes Mitglied die
Kollegin Dr. Angelika Késter-LoBlack vor. Von der
Fraktion der FD.P. werden als ordentliches Mitglied
der Kollege Dr. Guido Westerwelle sowie als stellver-
tretendes Mitglied der Kollege Dr. Max Stadler be-
nannt. Sind Sie damit einverstanden? — Ich hére kei-
nen Widerspruch. Damit sind die genannten Kolle-
gen in das Kuratorium der Stiftung ,Haus der Ge-
schichte der Bundesrepublik Deutschland” entsandt.

Die Fraktion der ED.P. hat mitgeteilt, daB
Dr. Jiirgen Schmieder aus dem Beirat beim Bundes-
beauftragten fiir die Unterlagen des Staatssicher-
heitsdienstes der ehemaligen DDR ausscheidet. Als
Nachfolger wird der ehemalige Kollege Konrad Fel-
ber vorgeschlagen. Sind Sie auch damit einverstan-
den? - Das ist der Fall. Damit ist Herr Konrad Felber
in den Beirat beim Bundesbeauftragten gewéhlt.

Interfraktionell ist vereinbart worden, die verbun-
dene Tagesordnung zu erweitern. Die Punkte sind in
der Ihnen vorliegenden Zusatzpunktliste aufgefiihrt.

2. Beratung des Antrags der Abgeordneten Gerd Poppe, Am-
ke Dietert-Scheuer, Dr. Angelika Koster-LoBack und der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Lage der Albaner im
Kosovo - Drucksache 13/5752 —

10.

. Beratung des Antrags der Abgeordneten Andrea Gysi, Ulla

Jelpke, Dr. Heidi Knake-Werner und der Gruppe der PDS:
Schutz der Menschenwiirde bosnischer Biirgerkriegs-
fliichtlinge und Umsetzung des zivilen Teiles des Daytoner
Abkommens - Drucksache 13/6085 —

. Weitere Uberweisung im vereinfachten Verfahren

(Ergdnzung zu TOP 16)

Beratung des Antrags der Abgeordneten Petra Bléss,
Dr. Heidi Knake-Werner und der Gruppe der PDS: So-
zialversicherungspflicht fiir jede bezahlte Arbeitsstunde
- Drucksache 13/6090 -

. Weitere abschlieBende Beratung ohne Aussprache

(Erganzung zu TOP 17)

Zweite Beratung und SchluBabstimmung des von der Bun-
desregierung eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes zu
dem Abkommen vom 29. Mai 1996 zwischen der Regie-
rung der Bundesrepublik Deutschland und der Russischen
Foderation zur Vermeidung der Doppelbesteuerung auf
dem Gebiet der Steuern vom Einkommen und vom Vermo-
gen — Drucksachen 13/5686, 13/6062 —

. a) Zweite und dritte Beratung des von der Bundesre-

gierung eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur star-
keren Beriicksichtigung der Schadstoffemissionen bei
der Besteuerung von Personenkraftwagen (Kraftfahr-
zeugsteuerinderungsgesetz 1997 - KraftStAndG 1997)
- Drucksachen 13/4918, 13/5360, 13/6112 -

Beratung der BeschluBempfehlung und des Berichts des
Finanzausschusses (7. AusschuB) zu dem Antrag der Ab-
geordneten Rainder Steenblock, Elisabeth Altmann
(Pommelsbrunn), Gila Altmann (Aurich), weiterer Abge-
ordneter und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Umlegung der Kraftfahrzeugsteuer auf die Mineralél-
steuer — Drucksachen 13/2420, 13/6112 -

b

. Beratung der BeschluSempfehlung und des Berichts des

Finanzausschusses (7. AusschuB) zu dem Antrag der Abge-
ordneten Dr. Barbara Ho6ll, Dr. Dagmar Enkelmann,
Dr. Gregor Gysi und der Gruppe der PDS: Nichterhebung
der Kifz-Steuer fiir iiberzahlige Kraftfahrzeuganhinger ab-
schaffen — Drucksachen 13/827, 13/3645 -

. Beratung der BeschluBempfehlung und des Berichts des

Ausschusses  fiir Fremdenverkehr und  Tourismus
(21. AusschuB) zu dem Antrag der Abgeordneten Halo Sai-
bold und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Image-
kampagne ,Urlaub in Deutschland” - Drucksachen 13/
1016, 13/5026 —

. Zweite Beratung und SchluBabstimmung des von der Bun-

desregierung eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes zum
Dokument vom 31. Mai 1996 zur Anderung des Vertrags
vom 19. November 1990 iber konventionelle Streitkrafte
(Flankenvereinbarung) - Drucksachen 13/5889, 13/6111 -

a) Zweite und dritte Beratung des von der Bundesregierung
eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur Anderung
des Mutterschutzrechts — Drucksachen 13/2763, 13/6110

b) Beratung der BeschluBempfehlung und des Berichts des
Ausschusses fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend

(©)

(D)
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Prasidentin Dr. Rita Stissmuth

(13. AusschuB) zu dem Antrag der Abgeordneten
Dr. Marliese Dobberthien, Christel Hanewinckel, Ingrid
Becker-Inglau, weiterer Abgeordneter und der Fraktion
der SPD: Gleichstellung von Hausangestellten im Mut-
terschutzgesetz — Drucksachen 13/3533, 13/6110 -

11. Zweite und dritte Beratung des von der Bundesregie-
rung eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes zu dem Ver-
tragswerk vom 17. Dezember 1994 iiber die Energie-
charta — Drucksachen 13/5742, 13/6029 -~

Von der Frist fiir den Beginn der Beratung soll, so-
weit es bei einzelnen Punkten der Tagesordnung und
der Zusatzpunktliste erforderlich ist, abgewichen
werden.

Des weiteren soll die Beratung des Gesetzentwurfs
zur Regelung der Altschulden, dessen erste Lesung
am Freitag vorgesehen war, bereits heute nach der
Ozon-Debatte, also nach dem Tagesordnungs-
punkt 10, stattfinden.

AuBerdem mache ich darauf aufmerksam, daB die
Beratung der Gesetzentwiirfe zum Ersten und Zwei-
ten Gesetz zur Neuordnung der gesetzlichen Kran-
kenversicherung in der Tagesordnung falschlicher-
weise fiir heute vorgesehen ist. Sie findet, wie verab-
redet, am Freitag als erster Tagesordnungspunkt
statt.

Schlieflich weise ich darauf hin, daB die Vorlagen
unter Tagesordnungspunkt 12a, die das Nutzer-
schutzgesetz betreffen, und die BeschluBempfehlung
dazu unter Tagesordnungspunkt 12b abgesetzt wer-
den sollen. Sind Sie mit den Vereinbarungen einver-
standen? — Ich hére keinen Widerspruch. Dann ist es
so beschlossen.

Bevor ich die Tagesordnung aufrufe, mochte ich
auf der Ehrentribiine ganz herzlich den Prasidenten
der Nationalversammlung der Republik Mali, Herrn
Professor Dr. Ali Nouhoum Diallo, und seine Delega-
tion ganz herzlich begriiien.

(Beifall)
Herzlich willkommen!

Ich sage heute morgen im Parlament noch einmal:
Wir verfolgen mit Respekt und Bewunderung den
von Ihnen eingeschlagenen Weg der Demokratie
nach der Diktatur. Wir verfolgen auch, in welcher
Weise Sie durch Dialog, Verhandeln und Friedfertig-
keit eine alte Tradition dieses kultur- und traditions-
reichen Landes wieder aufnehmen und fortsetzen,
um auf diese Weise multiethnisch friedlich zusam-
menzuleben.

Wir bewundern, in welcher Weise Sie zur Markt-
wirtschaft iibergehen und Selbsthilfe als den Ihnen
eigenen Weg suchen. Wir wiinschen Ihnen auf die-
sem Weg alles Gute. Sie kénnen sicher sein, daB die
deutsch-malischen Beziehungen so gut bleiben, wie
sie in der Vergangenheit waren.

Herzlich willkommen!
(Beifall)

Nun rufe ich die Tagesordnungspunkte 2a bis 2d
auf:

a) Beratung der GroBen Anfrage der Abgeordne-
ten Dr. Uwe Jens, Anke Fuchs (Koéln), Hans
Berger, weiterer Abgeordneter und der Frak-
tion der SPD :

Innovationspolitik in Deutschland
— Drucksachen 13/2159, 13/3602 -

b) Beratung des Antrags der Abgeordneten Wolf-
gang Thierse, Jorg Tauss, Doris Barnett, weite-
rer Abgeordneter und der Fraktion der SPD

Deutschlands demokratischer Weg in die In-
formationsgesellschaft
— Drucksache 13/5197 -

Uberweisungsvorschlag:

AusschuB fiar Bildung, Wissenschaft, Forschung, Technolo-
gie und Technikfolgenabschétzung (federfiihrend)
Innenausschu

Rechtsausschul

AusschuB fur Wirtschaft

Ausschub fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend
AusschuB fiir Gesundheit

AusschuB fiir Verkehr

AusschuB fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit
AusschubB fir Post und Telekommunikation

Ausschub fir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwick-
lung

AusschuB fur die Angelegenheiten der Europaischen Union

c) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Dr. Manuel Kiper, Elisabeth Altmann (Pom-
melsbrunn), Manfred Such, Rezzo Schlauch
und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Ein okologischer, sozialer und demokrati-
scher Weg in die Informationsgesellschaft III
(Schutz und Entfaltung selbstbestimmter Nut-
zung)

— Drucksache 13/5777 -

Uberweisungsvorschlag:

AusschuB fir Bildung, Wissenschaft, Forschung, Technolo-
gie und Technikfolgenabschétzung (federfithrend)
Innenausschuf}

RechtsausschuB

AusschuB fiir Wirtschaft

AusschuB fiur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit
AusschuB fir Post und Telekommunikation

d) Beratung der BeschluBempfehlung und des
Berichts des Ausschusses fir Bildung, Wissen-
schaft, Forschung, Technologie und Technik-
folgenabschéatzung (19. AusschuB) zu dem An-
trag der Abgeordneten Wolfgang Bierstedt,
Gerhard Jiittemann, Rolf Kutzmutz, weiterer
Abgeordneter und der Gruppe der PDS

Demokratische und soziale Antworten auf die
Herausforderungen der neuen Informations-
technologien

—Drucksachen 13/2740, 13/4429 —

Berichterstattung:

Abgeordnete Dr. Martin Mayer (Siegertsbrunn)
Jorg Tauss

Dr. Manuel Kiper

Dr.-Ing. Karl-Hans Laermann

Wolfgang Bierstedt

Nach einer interfraktionellen Vereinbarung sind
fiir die Aussprache zwei Stunden vorgesehen. — Dazu
gibt es keinen Widerspruch.

(&)
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Prasidentin Dr. Rita Siissmuth

Ich eréffne die Aussprache. Das Wort hat als erster
der Kollege Wolfgang Thierse.

Wolfgang Thierse (SPD): Frau Prasidentin! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! 1970, im ersten
Amtsjahr des Bundeskanzlers Willy Brandt, gab es
erstmals Bundesmittel fiir ,Neue Informations- und
Kommunikationstechniken” - so der Haushaltstitel.
Damals, vor 26 Jahren, stellten Sozialdemokraten die
ersten Weichen zum Informationszeitalter. Begriffe
wie Multimedia oder Informationsgesellschaft waren
allerdings noch nicht erfunden, aber die Aufgabe
war erkannt.

Damals hieB es: ,Diese Seite der Datenverarbei-
tung erfordert mehr Mittel . ..", und es sei notwen-
dig, ,Methoden des politischen Entscheidungspro-
zesses Uber Forschungsprioritaten zu entwickeln, die
heute kaum in den Anféangen vorhanden sind”.

Das sind durchaus prophetische Sétze, die aus der
Regierungserklarung von Willy Brandt vom Oktober
1969 stammen, Worte ins Stammbuch des heutigen
sogenannten Zukunftsministers; denn Ihre Bilanz ist
durchaus bescheiden, um nicht zu sagen besché-
mend.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg.
Dr. Manuel Kiper [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Sie ziehen den Staat immer mehr aus der Verant-
wortung heraus. Dabei brauchen wir zur Gestaltung
des Wandels nicht weniger Politik, sondern klare po-
litische Konzepte. Wir brauchen eine Vorstellung da-
von, ein Leitbild, wie die Informationsgesellschaft
der Zukunft aussehen soll. Sonst bewaltigen wir den
Wandel nicht, sondern vollziehen ihn in anarchi-
schem Wildwuchs auf der Grundlage des Rechts der
Starkeren.

Seit Beginn der 80er Jahre, solange Sie regieren,
habe sich hinsichtlich der Schwéchen und Starken
der Bundesrepublik Deutschland im internationalen
Wettbewerb um neue Technologien, insbesondere
Information und Kommunikation, nichts Wesentli-
ches verandert. So erklaren es mir Experten aus Wirt-
schaft und Wissenschaft. Man muB den Satz langsam
wiederholen: Seit Beginn der 80er Jahre habe sich
nichts Wesentliches verdandert. Das ist die Bilanz der
Regierung Kohl, die doch Deutschland, wie hieB es
so schon: ,fit machen will” fiir das ndchste Jahrtau-
send.

Thr CDU-Parteifreund Lothar Spéth findet schlicht:
»Als Innovationsstandort macht Deutschland keine
gute Figur.” Der Mann kennt die Mdangel gut. Er
empfiehlt, ... daB Staat und Gesellschaft umfassend
und konzeptionell und nicht nur sektoral und punk-
tuell gefordert sind. Wir brauchen eine Politik, die
liberalisiert und lenkt"”, so Spéth.

Ich zitiere noch einmal eine sozialdemokratische
Quelle:

In den Zukunftsbereichen, den Informations- und
Kommunikationssystemen, der Bio- und Gen-
technik, den neuen Werkstoffen und der Mikro-
systemtechnik werden wir Forschung und Ent-

wicklung verstdrken und auf eine sorgfdltige
Technikfolgenabschédtzung achten. Wir werden
dafiir sorgen, daB die modernen Datenautobah-
nen allgemein zugénglich sind, sie systematisch
fir moderne Lernsysteme genutzt werden und
der Datenschutz gesichert ist. Die wirtschaftliche
Umsetzung von Forschungsergebnissen muf} be-
schleunigt werden. Der Umwelttechnik und Um-
weltforschung werden wir eine hdhere Prioritét
einrdumen. Produkte, Produktionsprozesse, In-
frastruktur und die Energiesicherung sind in
Richtung einer Kreislaufwirtschaft weiterzuent-
wickeln.

Das war das Wahlprogramm der SPD aus dem Jahre
1994 - von wegen Technikfeindlichkeit der SPD, wie
Sie sie uns immer vorzuwerfen belieben!

(Beifall bei der SPD)

Im Gegenteil: Wir scheuen den Wettbewerb der
Parteien um iberzeugende Innovationspolitik nicht.
Wir haben als erste Fraktion ein Multimediakonzept
vorgelegt. Wir haben Vorschlage fiir mehr Wagniska-
pital gemacht, um industrielle Innovation und For-
schung zu férdern. Wir haben diese Debatte zur In-
novationspolitik herbeigefiihrt. Und auf die konkre-
ten Anstrengungen sozialdemokratischer Landesre-
gierungen kénnen wir durchaus mit Stolz verweisen.

(Beifall bei der SPD)

Far diese Bundesregierung ist dagegen Zukunft
eher ein PR-Gag fir Parteitage — mehr nicht. Wie an-
ders 14aBt es sich erklaren, daB der Etat fiir Bildung
und Forschung Jahr fir Jahr zurtiickgefahren wird,
zuletzt um 4,5 Prozent bzw. um 700 Millionen DM?
Die privaten Forschungsaufwendungen sinken na-
tirlich gleich mit.

Wie anders 1aBt es sich erklaren, daB die steuer-
liche Forderung von Forschungsaktivititen nahezu
abgeschafft ist? Aus gutem Grund ist sonst kein ein-
ziger der G-7-Staaten diesem Beispiel fir orientie-
rungslose Finanz- und Innovationspolitik gefolgt.

Wie anders laBt es sich erkldren, daB unsere gro-
Ben Forschungseinrichtungen im néchsten Jahr Per-
sonal abbauen und Projekte abbrechen miissen? —
Doch nicht mit einer Politik, die Deutschland auf das
kommende Jahrtausend vorbereitet.

(Beifall bei der SPD)

Statt dessen betreiben Sie jene unsagliche Stand-
ortrhetorik, damit sie als Begriindung fir die Be-
schneidung des Sozialstaats und die Minderung der
Arbeitnehmerrechte herhalten kann. Wo sind die
wirklich nennenswerten Programme, die die Serien-
produktion von Solartechnologie vorantreiben und
sie damit bezahlbar machen? Wo sind die Anreize
und Regulierungen, die ein nachhaltiges Wirtschaf-
ten, eine ressourcen- und energieschonende Produk-
tionsweise herbeifiihren? AuBler Privatisierung und
Liberalisierung, auler dem Verweis auf die Zustédn-
digkeit der Unternehmen fallt dieser Regierung dazu
fast nichts ein. Der Zukunftsminister wird auf eine
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Art Pressesprecher zu Fragen der schénen neuen
Welt zurtickgestutzt.

(Beifall bei der SPD)

An den deutschen Wissenschaftlern, Forschemn
und Technikern liegt es nicht. An den Unternehmen
liegt es leider zu oft, daB Klagen iiber Nachteile
Deutschlands im Wettbewerb der Zukunft berechtigt
sind. Vor allem aber mufl man sich an diese Bundes-
regierung wenden. Sie selber schafft die Stagnation,
die sie dann wortreich beklagt.

Meine Damen und Herren, Deutschland hat Pro-
bleme bei der Produktentwicklung und Markteinfih-
rung. Diese Probleme sind weder durch den Wegfall
der Vermogensteuer noch durch die Kiirzung der
Lohnfortzahlung aus der Welt zu schaffen und erst
recht nicht durch Kirzungen bei Fortbildung und
Umschulung, die Sie Anfang dieser Woche verkiin-
det haben. Dabei wissen Sie doch selbst, daB der Ar-
beitsmarkt der Zukunft vor allem hohe Qualifikatio-
nen erfordert.

Berufliche Weiterbildung erhalten aber heute oh-
nehin schon vorzugsweise diejenigen, die einen Ar-
beitsplatz haben. Wer seine Arbeit verliert, verliert
auch die wirkliche Chance auf berufliche Weiterbil-
dung.

Die letzten Reformen der Berufsbilder und Ausbil-
dungsordnungen stammen noch aus sozialliberaler
Regierungszeit. Jetzt briisten Sie sich damit, wie
viele Ausbildungsordnungen gleichzeitig erneuert
werden. Das ist aber kein Ruhmesblatt, sondern nur
Beweis dafiir, da Sie einen Reformstau ohne Bei-
spiel verursacht haben.

(Beifall bei der SPD)

Bildung und Ausbildung sind aber neben Forschung
und Entwicklung die Investitionen in die Zukunft.

Herr Minister Riittgers, Ihre Kampagne ,Schulen
ans Netz" ist mit nur 60 Millionen DM ein Tropfen
auf den heiBen Stein. Sie reicht nicht aus, die Jugend
auf die Informationsgesellschaft vorzubereiten.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Warum organisieren Sie nicht eine groBe Gemein-
schaftsanstrengung, eine Bildungspartnerschaft von
Bund, Landermn, Gemeinden, Netzbetreibern, Com-
puterherstellern und Software-Entwicklern als ge-
meinsame Investition in die Informationsgesellschaft,
deren Zukunft doch schon langst begonnen hat?

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Die USA haben im lbrigen bewiesen, daB sich 6f-
fentliche Gelder zur Entwicklung von Informations-
technologien auszahlen. Keines der heute weltweit
filhrenden amerikanischen IuK-Unteinehmen ist am
Anfang ohne staatliche Forderung ausgekommen.
Keines bendétigt heute auch nur einen Dollar 6ffentli-
chen Geldes. Thre Wachstumsraten liegen zwischen
15 und - sage und schreibe - 75 Prozent. Ihre Netto-
renditen betragen bis zu 25 Prozent. Sie sorgen fiir
betrachtlichen Beschéaftigungszuwachs. Die Lohne
und Gehalter, die dort gezahlt werden, gehéren zur

Weltspitze. Die Leistungen dieser Unternehmen als
Arbeitgeber und Steuerzahler haben die Aufwen-
dungen der offentlichen Hand léngst um das Zigfa-
che iibertroffen. Das ist ein Vorbild, hinter dem IThre
Politik weit zurlickbleibt.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten der PDS)

Es geht nicht allein um wirtschaftlichen Wandel,
nicht nur um Humankapital. Es geht um die berech-
tigten Anspriiche der Mitmenschen auf soziale Si-
cherheit und auf Partizipation. Das aber sind wohl
nicht so sehr Thre Ziele. Um die absehbaren gesell-
schaftlichen Folgen des Wandels driicken Sie sich
entweder herum, oder — schlimmer noch - Sie ver-
starken sie.

Die technologischen und o6konomischen Wand-
lungsprozesse stiirzen mit einer Geschwindigkeit
und Massierung auf die Menschen ein, daB viele sie
als Verlust an Sicherheit und VerlaBlichkeit, als Ursa-
che fiir Massenarbeitslosigkeit empfinden, was zum
Teil stimmt und in der Natur der Sache liegt.

Aber die Natur der Sache ist auch, daB sie unge-
heure Chancen fiir unser Land bieten. Wir kénnen
diese Chancen verpassen, wenn sich die Politik ihren
Gestaltungsaufgaben entzieht.

Nicht Technikfeindlichkeit oder Beharrungskrafte
in der Bevoélkerung sind Ursachen fiir die Langsam-
keit, mit der sich bei uns Innovationen durchsetzen,
sondern Thre Politik. Sie haben in 14 Jahren keine
Vorstellung davon entwickelt, wie die Gesellschaft
der Zukunft aussehen konnte.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Es kann doch keine Begeisterung wecken, wenn
die Botschaft aus Bonn immer nur lautet: Wir miissen
den Giirtel enger schnallen wegen Maastricht, we-
gen der Globalisierung. So verpassen Sie der groBen
europdischen Idee und der profanen, aber erfolgrei-
chen westeuropdischen Praxis ein negatives Etikett,
das Europa nicht verdient.

Und Sie wecken Furcht vor der Globalisierung
statt Hoffnungen auf deren Chancen und die Bereit-
schaft, diese auch zu ergreifen; denn Sie versprechen
keinen Nutzen. Sie versprechen jedenfalls nur denje-
nigen Nutzen, die heute schon die Qualifikation ha-
ben, um in der Informationsgesellschaft Arbeit zu fin-
den, und denjenigen, die damit als Unternehmer, Ak-
tiondre oder Spekulanten Geld verdienen. Was ge-
schieht mit allen anderen?

Wie schaffen wir die Voraussetzungen fiir eine ge-
rechte Informationsgesellschaft, fiir eine beschafti-
gungswirksame Informationsgesellschaft, fiir eine
demokratische Informationsgesellschaft? Das sind
die sinnvollen, die attraktiven Ziele, um die es gehen
muB.

Bertolt Brecht schrieb 1932: ,Der Rundfunk waére
der denkbar groBartigste Kommunikationsapparat
des offentlichen Lebens, ... wenn er es verstiinde,
nicht nur auszusenden”, sondern auch zu empfan-
gen, also den Zuhérer nicht nur hoéren, sondern auch
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sprechen zu machen und ihn nicht zu isolieren, son-
dern ihn in Beziehung zu setzen.

Wir koénnen diese konkrete Utopie von damals
heute verwirklichen.

Daraus ergeben sich viele Aufgaben, etwa die Re-
gelung der Folgen fiir das Urheberrecht, fiir még-
lichst hohen Datenschutz, fiir informationelle Selbst-
bestimmung.

Die Informationsgesellschaft bedeutet eben nicht
zuletzt, moglichst allen Menschen den Zugang zu In-
formationen zu erleichtern. Sie bedeutet einen poten-
tiellen Fortschritt fiir die Teilhabe der Menschen am
politischen Diskurs. Aber es bedarf politischer Ge-
staltung, damit das mogliche Mehr an Miindigkeit,
an Selbst- und Mitbestimmung auch wirklich ent-
steht. Es folgt nicht schon aus der technologischen
Entwicklung selbst.

Uns kommt es darauf an, die Chancen zu nutzen,
und zwar mit den Menschen und nicht uber deren
Kopfe hinweg. Unsicherheit, Orientierungslosigkeit
und Instabilitdt sind die schlechtesten Voraussetzun-
gen, die man sich fiir einen entschlossenen Schritt in
die Zukunft nur denken kann.

Die wichtigste Aufgabe ist die Sicherung der Be-
schéftigung, die Uberwindung der Massenarbeitslo-
sigkeit. Wir stehen an einem Scheideweg: Entweder
eine Gesellschaft, in der es weiter wachsende Lang-
zeitarbeitslosigkeit mit allen ihren Folgen geben
wird, eine Gesellschaft, die sich spaltet in diejenigen,
die Zugang zu allen wichtigen Informationen haben,
und in diejenigen, die sich diesen Zugang nicht ver-
schaffen kénnen.

Wir konnen aber auch alte Menschheitstraume von
gleichem Wohlstand, gleicher Freiheit, gleicher Si-
cherheit anzustreben versuchen, eine Gesellschaft,
in der sich Erwerbsarbeit, Arbeit in Ehrenamtern, Ar-
beit beider Geschlechter in der Familie und Bil-
dungsphasen abwechseln, ohne daB damit eine Be-
drohung der materiellen Existenz des einzelnen ein-
hergeht. Die Arbeitszeitgestaltung, die Einfiihrung
von Telearbeit, von Telelearning und deren nétige
Absicherung durch Sozialpolitik sind auch Felder,
auf denen diese Entscheidungen iiber unsere Zu-
kunft getroffen werden. '

Meine Damen und Herren, ehrlich wére zu sagen,
daB die neuen Technologien heute auch Arbeits-
platze vernichten, denn sie dienen der Erhéhung der
Produktivitdt, selbstverstédndlich. Trotzdem haben
wir gar keine andere Wahl mehr, als darauf zu set-
zen, daB - wenn auch mit zeitlicher Verzégerung -
genugend Arbeitspldtze entstehen werden. Progno-
sen sagen, der Bereich der Information und Kommu-
nikation werde bis etwa 2010 um die 300 000 Arbeits-
plitze schaffen. Das ist gut, aber zuwenig, da wir
doch mit jetzt schon tiber vier Millionen Arbeitslosen
in diese Zukunft gehen.

Wir wissen zudem genau, daB neue Arbeitsplatze
fast nur fur Hochqualifizierte entstehen werden. Wir
miissen den Menschen sagen, daB sich nur durch
Leistung, durch Anstrengung, durch Ausbildung
eine Perspektive gewinnen laBt. Aber wir miissen

dann auch die Strukturen anbieten, in denen diese
Leistung erbracht, diese Ausbildung erworben wer-
den kann. Das ist ein zentrales Problem wirklicher In-
novationspolitik.

(Beifall bei der SPD)

Die Systeme der sozialen Sicherheit, hort man von
interessierter Seite immer 6fter, seien nicht zu halten.
Das klingt so, als miiBten sie der Zukunftsfahigkeit
geopfert werden. Es gibt aber in Wirklichkeit keinen
Grund, warum die Politik zulassen sollte, daB es in
Zukunft keine gesicherte Altersversorgung, keine
ausreichende Sicherheit bei Krankheit und keinen
Kindigungsschutz, statt dessen vor allem Selbstan-
digkeit, Scheinselbstandigkeit und private Vorsorge
geben sollte.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Weder die Informationsgesellschaft noch die Globa-
lisierung erzwingen das.

GewiB werden wir Regeln dndern miissen. Der
Europaische Gerichtshof hat den rechtlichen Rahmen
etwa flr Arbeitszeitregelungen soeben abgesteckt.
Die Systeme der sozialen Sicherheit miissen neu ge-
ordnet werden. Aber abschaffen und zerstoren miis-
sen wir sie nicht.

(Beifall bei der SPD)

Wir brauchen Netzwerke zwischen universitérer,
auBeruniversitdrer und Industrieforschung einerseits
sowie mit und zwischen den innovationsfreudigen
Betrieben andererseits. Diese innovationsfreudigen
Betriebe sind iliberwiegend kleine und mittlere Be-
triebe.

Die Forschungsauftrage der deutschen Industrie
werden ilibrigens zunehmend ins Ausland vergeben.
1995 hatten sie ein Volumen von 1,4 Milliarden DM;
das waren 40 Prozent mehr als vier Jahre zuvor. Das
ist alarmierend.

.Unser Rickstand laBt sich nur aufholen, indem
wir als Unternehmer und Wissenschaftler dazu anre-
gen, innovative Netzwerke zu bilden und gemein-
sam Innovationspotentiale zu erschlieBen.” — Noch
einmal Lothar Spéath, und er hat recht damit.

Die Aufgabe, die sich hier stellt, wére ideal durch
ein Innovationsministerium zu erfillen; an Stelle des
Wirtschafts-, Forschungs- und des Umweltministeri-
ums wirde ein Minister daran arbeiten, Forschungs-
projekte zu fordern und die Kommunikation zwi-
schen den Forschungsbereichen und der Nachfrage
der Produzenten zu gewdhrleisten. Die sachkundi-
gen Mitarbeiter miiiten nicht mehr gegeneinander -
hier fiir den E.D.P.-Wirtschaftsminister, dort fir den
CDU-Forschungsminister oder seine Kollegen aus
dem Umweltministerium —, sondern miteinander die
Innovations- und Wettbewerbsfahigkeit der deut-
schen Wirtschaft féordern und koénnten die heute
enormen Reibungsverluste vermeiden.

(Beifall bei der SPD)

Ein solcher Vorschlag, vermute ich, diirfte bei
Ihnen, Herr Kollege Riittgers, durchaus auf offene
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Ohren stoBen, aber Sie haben ja einen Koalitionspart-
ner, mit dem das eben nicht geht.

(Dr.-Ing. Karl-Hans Laermann [FED.P.]: Wo
nimmt der seine Weisheit her?)

Immer mehr Arbeitnehmer begreifen die Informati-
onsgesellschaft als Chance zu selbstbestimmten Ar-
beiten und begriiBen die Mdglichkeiten der Telear-
beit. Diese Zustimmung mussen wir unterstitzen, in-
dem diejenigen Unternehmen zum Vorbild genom-
men werden, die auf die langfristigen Vorteile dieser
Entwicklung in Form von héherer Produktivitat und
besserer Motivation setzen, statt denjenigen politisch
entgegenzukommen, die nur kurzfristige Gewinnma-
ximierung auf dem Riicken der Arbeitnehmer betrei-
ben.

Es gibt keinen Zwang, fir Telearbeit das traditio-
nelle Arbeitnehmerverhaltnis aufzulésen. Im Gegen-
teil, es ist sicherzustellen, dafi dabei die Bindung an
den Betrieb und an die soziale Interaktion dort erhal-
ten bleibt. Die Gewerkschaften sind langst bereit, ge-
meinsam mit der Wirtschaft an einem funktionsfahi-
gen, kostensparenden, aber sozial verantwortbaren
Fundament fiir die Informationsgesellschaft zu arbei-
ten. Durch Mitbestimmung kann ein neues Erfolgs-
modell entstehen, nicht durch Schwachung der Ge-
werkschaften und der Mitbestimmung.

(Beifall bei der SPD)

Die Verdnderung der Medien vollzieht sich mit
groBer Geschwindigkeit. Wir miissen deshalb das
duale Rundfunksystem aus offentlich-rechtlichen
und privaten Anbietern zu einer dualen Informa-
tionsordnung ausbauen. Selbst der bayerische Mi-
nisterprasident hat inzwischen begriffen, da der
Platz von ARD und ZDF darin gesichert bleiben muB.
Wir wollen Deutschland nicht blof zu einem Land
des variantenreichen Programmangebots, sondern zu
einem Produktionsstandort von Programmangeboten
machen.

(Beifall bei der SPD)

Die Medienwirtschaft gehort mit zu den Zukunfts-
branchen, die wir benétigen.

Das Internet ist keine Bedrohung, sondern eine
Chance. Wir brauchen dort keine Zensur, sondern
freiwillige Selbstkontrolle der Anbieter.

(Bundesminister Dr. Giinter Rexrodt: Das
sagen Sie mal Ihrer Partei!)

Wir brauchen eine Ausstattung und Ausbildung der
Polizei, um Straftaten im Internet verfolgen zu kon-
nen.

China - zweifellos eine Diktatur — setzt auf Kon-
trolle und Zensur, auf Beschrankung des Zugangs
zum Internet. Dort weif man, warum man es tut. In
Deutschland und Europa haben wir aber die demo-
kratischen Modoglichkeiten dieses Mediums noch
lange nicht ausgeschopft. Der Ruf nach der Zensur
ist also schlichtweg falsch.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Der gleichberechtigte und bezahlbare Zugang al-
ler ist eine wesentliche Voraussetzung. Ein Univer-
saldienst mufl die flaichendeckende und preisgin-
stige Versorgung mit hochwertigen Informationen
auf dem jeweils neuesten Stand der Technik sicher-
stellen.

Meine Damen und Herren, der Wettbewerb der
Zukunft wird iiber Forschungs- und Entwicklungslei-
stungen entschieden. Dem dafiir zustdndigen Mi-
nister kiirzt man die Mittel; Forschungseinrichtungen
miissen Personal abbauen und ganze Standorte
schlieBen.

Der Wettbewerb der Zukunft wird auf dem Gebiet
der Qualifikation der Arbeitnehmer entschieden.
Dem zustdndigen Bildungsminister und dem fiir Um-
schulung und Fortbildung zustandigen Arbeitsmini-
ster kiirzt man die Mittel.

Der Wettbewerb der Zukunft wird auf dem Gebiet
der Nachhaltigkeit entschieden. Dafur interessiert
sich der Wirtschaftsminister wenig, der Finanzmi-
nister auch nicht; die anderen, Riittgers, Frau Merkel,
Wissmann, haben weder Ideen noch Mittel dafiir.

(Joachim Horster [CDU/CSU]: Das ist eine
Falschmeldung!)

Der Wettbewerb der Zukunft wird auf dem Gebiet
der Umwelttechnologien und der Kreislaufwirtschaft
entschieden. Der Finanzminister halt die okologische
Steuerreform fir Unsinn.

Der Wettbewerb der Zukunft wird auf dem Gebiet
internationaler sozialer Standards entschieden. Der
Kanzler verhindert eine europdische Beschaftigungs-
politik, und der AuSlenminister hat die Aufgabe noch
gar nicht begriffen.

(Beifall bei der SPD)

Der Wettbewerb der Zukunft wird durch die Art
entschieden, wie wir die tiefgreifenden gesellschaft-
lichen Verdnderungen hin zur Informationsgesell-
schaft verkraften und gestalten. Wir Sozialdemokra-
ten wollen die in diesen Verdanderungen liegenden
Chancen fiir demokratische Erneuerung und soziale
Sicherheit und Gerechtigkeit nutzen.

Ich danke Ihnen fiir das Zuhoren.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
"DIE GRUNEN sowie des Abg. Wolfgang
Bierstedt [PDS])

Prasidentin Dr. Rita Sissmuth: Als nachster
spricht der Kollege Dr. Martin Mayer.

Dr. Martin Mayer (Siegertsbrunn) (CDU/CSU): Frau
Prasidentin! Meine Damen und Herren! Wenn der
Kollege Thierse vorhin davon gesprochen hat, es
habe sich zuwenig verdndert, was die Informations-
technik und die Biotechnik in Deutschland anbe-
langt, dann muB man doch einmal die Frage stellen:
Wer sitzt denn im Bremserhduschen, wenn es darum
geht, Biirokratie in bezug auf die Gentechnik abzu-
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Dr. Martin Mayer (Siegertsbrunn)

bauen? Ich sage: Wer mit einem Finger auf einen an-
deren zeigt, zeigt mit drei Fingern auf sich zuriick.

{Beifall bei der CDU/CSU)

Wer sitzt denn im Bremserhduschen, wenn es darum
geht, mit dem Forschungsreaktor Miinchen neue
Technik nach Deutschland zu bringen? Wer sitzt
denn im Bremserhduschen, wenn es darum geht,
Arbeitszeit zu flexibilisieren und Birokratie abzu-
bauen?

(Rudolf Scharping [SPD]: Kohl, Kanther!)

Das einzige, was die SPD kann, ist ein phantasielo-
ses Fordern von mehr Geld. Aber Sie werden die Un-
ternehmensgriindungen, die Sie hier beschworen ha-
ben, nicht dadurch erreichen, daB Sie die Unterneh-
mer weiterhin als Ausbeuter beschimpfen,

(Lachen bei der SPD)

daB Sie sich dem Abbau der Unternehmensbesteue-
rung widersetzen. Ich nenne nur einmal das Stich-
wort Gewerbekapitalsteuer.

(Dr. Manuel Kiper [BUNDNIS 90/DIE GRU-

NEN]: Das sind die Parolen von vorgestern,

die Sie hier abarbeiten! Sie miissen einmal

auf die aktuelle Situation zu sprechen kom-
men!)

— Das wollen Sie nicht gerne horen, aber das ist die
Wabhrheit.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU
und der ED.P)

Haben Sie denn nicht zur Kenntnis genommen,
welche Initiativen die Bundesregierung — auch die
Lander haben hier vieles geleistet — ergriffen hat, um
die Versorgung mit ,venture capital” und die Griin-
dung von jungen Unternehmen zu erleichtern?

(Dr. Manuel Kiper [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wie viele denn?)

Wenn mein Vorredner beklagt, daB deutsche For-
schungseinrichtungen ins Ausland abwandemn, dann
sage ich: Er soll sich einmal erkundigen, wie es um
die burokratischen Hemmnisse beispielsweise bei
Tierversuchen bestellt ist, wie viele Mediziner und
Pharmazeuten dadurch zur Abwanderung ins Aus-
land gezwungen worden sind. Auch das wollen Sie
nicht horen. Ich meine, diese Frage mull man hier
auch einmal stellen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-

ordneten der ED.P. — Dr. Manuel Kiper

[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Wie viele

denn? Sagen Sie einmal, wie viele denn

gezwungen worden sind! Geben Sie einmal
ein Beispiel!)

- Die Beispiele kann ich Ihnen gerne einmal schrift-
lich geben.

Heute beschéftigen wir uns ja iliberwiegend mit
dem Thema Informationstechnik.

(Jorg Tauss [SPD]: Uberwiegend!)

Die Informations- und Kommunikationstechnik ist
unser Zentralthema; denn es geht um die entspre-
chenden Antrage der SPD. Ich mochte einmal fest-
stellen, daB es in bezug auf die Analyse und die all-
gemeinen Ziele eine weitgehende Ubereinstimmung
gibt. Die Analyse lautet: Es wird gewaltige Verande-
rungen geben. Es wird auch immer schwieriger, daf3
die Nationalstaaten ihre Ziele durchsetzen. Die Ziele
lauten, das Wohl der Mitbiirger in Deutschland und
in der Welt im Auge zu haben und einen besseren
Schutz von Natur und Umwelt zu garantieren.

Aber es gibt beachtliche Unterschiede im Weg und
in der Gewichtung von Teilzielen. Der grote Unter-
schied liegt in der Beurteilung des Umfangs des
staatlichen Handelns. Wir miissen im Auge behalten,
dall der Weg in die Informationsgesellschaft, der Weg
mit den neuen Info- und Teletechniken in die Wis-
sensgesellschaft, ein Weg in unbekanntes Land, in
Neuland, ist. Dabei redet die SPD immer von der
Verantwortung der Gesellschaft. Fir uns steht die
Verantwortung des Biirgers als Nutzer, als Unterneh-
mer und als Anbieter von Diensten und Techniken
im Vordergrund. Die Hauptverantwortung mufl bei
den Handelnden bleiben.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P,)

Das gilt im tbrigen auch fir die Nutzer. Wenn Sie
in IThrem Antrag von einem ,gesellschaftlichen Be-
darf” sprechen, dann verwenden Sie einen Begriff
aus der Mottenkiste der sozialistischen Planwirt-
schaft.

(Widerspruch bei der SPD)

Ich meine, der miindige Burger ist auch als Konsu-
ment ein mindiger Birger. Der Staat hat nicht das
Recht, ihm vorzuschreiben, ob er nun seichte Unter-
haltung oder tiefschiirfende Philosophie aus der Info-
bahn zieht.

Allerdings gibt es auch Ubereinstimmungen, und
zwar darin, daf} der Staat eine besondere Verantwor-
tung fur kulturelle Angebote im Rundfunkbereich
hat. Entgegen den Unterstellungen und Behauptun-
gen sage ich hier: Wir von der Unionsfraktion und
den beiden Unionsparteien stehen auch in Zukunft
klar zum éffentlich-rechtlichen Rundfunk.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Es gab in der Enquete-Kommission unterschiedli-
che Auffassungen iber den Umfang der Werbung.
Das werden letztlich die Ministerprasidenten auch ip
Zukunft entscheiden. Sie haben es im Rundfunk-
staatsvertrag entschieden. Sie haben im ubrigen
auch in der Frage der Monopolisierung kluge Ent-
scheidungen in dem Rundfunkstaatsvertrag getrof-
fen, der unterzeichnet ist und der zur Ratifizierung
ansteht. Sie haben namlich die Grenze so weit gezo-
gen, daB die beiden grofen Medienkonzerne — der
eine in Bayern, der andere in Nordhein-Westfalen -
davon nicht betroffen sind. Sie haben damit recht,
weil namlich die Gefahr nicht von den GroBien in
Deutschland, sondern von den Time-Warners, den
Murdochs und den groBien internationalen Gesell-
schaften droht. Deshalb meine ich, daB dieses Vorge-
hen verninftig ist.
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Die SPD spricht in ihrem Antrag von der Entwick-
lung des dualen Rundfunksystems zu einem dualen
Informationssystem. Dabei muBl man allerdings die
Frage stellen: Soll das bedeuten, dafl es neben T-On-
line, Compuserve, AOL und den anderen Online-
Diensten auch einen ARD- und ZDF-Online-Dienst
gibt? Oder soll das bedeuten — diese Frage sollten Sie
beantworten —, da8 es dann auch 6ffentlich-rechtli-
che Zeitungen in gréerem Umfang gibt?

Unabhéngig von der Frage, in welchem Umfang
sich offentlich-rechtliche Rundfunkanstalten an On-
line-Diensten beteiligen, steht fur uns fest: Diese
Dienste sind etwas véllig Neues. Sie sind einfach
aus sachlichen Erwdgungen etwas vollig anderes
als Rundfunk. Sie sind etwas anderes im Gebrauch.
Ich habe nicht nur die Mdglichkeit, zwischen 20
oder vielleicht in Zukunft 100 oder 200 Programmen
zu wahlen, sondern ich habe auch die Méglichkeit,
aus einer Fille von Inhalten, dhnlich wie beim Zei-
tungsmarkt, mir das auszuwdhlen, was ich gerade
in dem Augenblick, in dem ich es wissen will, brau-
che.

Es gibt einen weiteren fundamentalen Unter-
schied. Ich bin nicht nur ein Nutzer und ein Konsu-
ment, sondern ich kann auch Anbieter sein. Jeder,
der einen Online-AnschluB hat - egal, ob das nun T-
Online oder Compuserve ist —, kann selbst ein Ange-
bot ins Netz geben: in Schrift, Bild und Sprache.

(Jorg Tauss [SPD]: Warum dann nicht der
Bayerische Rundfunk?)

— Das soll ihm nicht verboten sein.

Ich moéchte in diesem Zusammenhang eine Kritik
an den Landern anbringen, ndmlich, daB sie bei der
Ausarbeitung zu dem Entwurf des Multimedia-
Staatsvertrags stdndig darauf bestehen, alles, was
von einem Punkt an viele geht, in die Landerrege-
lung einbeziehen zu wollen. Ich meine, Sie soliten
eine wichtige Gesetzgebung nicht mit solchen Spitz-
findigkeiten verzégern.

Rechtssicherheit fiir alle Beteiligten, zum Beispiel
fir die Nutzer, ist besonders wichtig.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der ED.P)

Diese Rechtssicherheit wird in dem kommenden In-
formations- und Kommunikationsdienstegesetz ge-
schaffen werden. Zu Einzelfragen werden viele Dis-
Kussionen notwendig sein. Der Minister hat der Of-
fentlichkeit einen Referentenentwurf vorgestellt. Wir
werden zu gegebener Zeit zu den einzelnen Fragen
des Datenschutzes, des Jugendschutzes, der Sicher-
heit, des Verbraucherschutzes usw. Stellung neh-
men. Ich kann mir das heute sparen.

Aber ich mochte noch ein paar Anmerkungen zum
Jugendschutz und zur Bekdmpfung strafbarer In-
halte machen. Beim Jugendschutz liegt die erste Ver-
antwortung bei den Eltern und auch bei den Online-
Diensten.

(Dr. Manuel Kiper [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Bei wem denn nun zuerst?)

— Bei den Eltern zuerst und bei den Online-Diensten
insofern, als sie die entsprechenden Angebote ma-
chen.

Aber es wird nicht méglich sein, das Internet sozu-
sagen jugendfrei zu halten. Vielmehr wird es not-
wendig sein, fur diejenigen, die die Inhalte den Ju-
gendlichen nicht zumuten wollen, eine Sperrmdég-
lichkeit einzubauen. Es ist eine Riesenchance fur die
Online-Dienste, spezielle Angebote zu haben, die
auch far Kinder oder fir Jugendliche geeignet sind.

Bei der Bekdampfung strafbarer Inhalte im Netz
sehe ich keine allzu groBen Unterschiede zwischen
uns. Es darf im Internet keine Zensur geben. Aber es
missen alle Anstrengungen unternommen werden,
um die strafbaren Inhailte durch Stichproben zu er-
kennen und aus dem Netz zu nehmen. Dazu gibt es
viele Moglichkeiten. Wenn es im Netz Suchmaschi-
nen gibt, die innerhalb von Minuten oder Sekunden
Tausende von Quellen zu einem Begriff nennen,
dann muB es doch auch Suchmaschinen geben, mit
denen sich beispielsweise diese strafbaren Inhalte
aufspiren und bekdampfen lassen.

Ich méchte noch eine Nachfrage an die SPD rich-
ten, namlich was sie unter ,kulturunabhangiger” De-
finition von internationalen Vereinbarungen bei der
Bekdampfung strafbarer Inhalte versteht. Wer soll da
seine Kultur verleugnen? Sollen das die Asiaten oder
die Afrikaner sein? Oder miissen auch wir unsere
Kultur verleugnen? Ich mochte vor solchen Formulie-
rungen warnen.

Ich meine, internationalen Vereinbarungen muf
eine Wertediskussion vorausgehen; erst dann kén-
nen wir zu solchen Vereinbarungen kommen. Das ist
eine groBe Herausforderung. Die Infobahn verstarkt
ndmlich nicht nur den wirtschaftlichen Wettbewerb,
sondern sie zwingt uns auch, uns mit anderen Kultu-
ren auseinanderzusetzen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es geht
bei dieser Diskussion nicht nur um kulturelle Werte,
sondern es geht auch und in erster Linie um Arbeits-
plitze. Da besteht insofern Ubereinstimmung, da8 es
Verlierer gibt und daB es Gewinner geben kann. Des-
halb meine ich auch, daB wir uns nicht so sehr, wie es
im SPD-Antrag gefordert wird, mit den Prognosen
auseinandersetzen sollten; die sind im Zweifelsfall
sowieso falsch. Vielmehr sollten wir uns damit be-
schéaftigen, was wir tun kdénnen, um neue Arbeits-
platze bei uns zu schaffen. In diesem Zusammen-
hang sind die SPD-Rezepte falsch.

(Jorg Tauss [SPD]: Nein!)

Sie schreiben in Ihrem Antrag, dafl eine positive
Beschéftigungsbilanz vom erreichten Grad der
Grundversorgung abhdngt; das ist mehr als fraglich.
Indem Sie das Recht auf Grundversorgung in ein
Grundrecht auf Information umwandeln, schaffen Sie
keinen einzigen neuen Arbeitsplatz — vielleicht in der
Verwaltung und bei den Gerichten, aber nicht einen
einzigen kreativen, produktiven Arbeitsplatz.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wenn die SPD eine ,Mitbestimmungspflichtigkeit
der Auftragsvergabe"” fordert, dann ist festzustellen,
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daB das ein Programm zur Vernichtung von Arbeits-
platzen in Deutschland ist. Das darf nicht geschehen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der SPD-
Antrag ist geprdgt von MiBtrauen gegeniiber dem
Markt und der Deregulierung. Er hat im Zweifelsfall
die Tendenz, sofort nach dem Staat zu rufen. Das fér-
dert nicht das Klima, in dem Unternehmensgriinder
bereit sind, unternehmerischen Mut zu zeigen.

Auch die Forderung nach breiter Ausstattung,
nach einer Grundversorgung, die jedermann auf Ko-
sten der Allgemeinheit zustehen soll, fiihrt zu neuen,
komplizierten Vorschriften und ist mit Sicherheit
kein Beitrag fiir neue Arbeitspldtze in Deutschland.
Natiirlich ist es ein politisches Ziel, den Schwiacheren
zu helfen. Aber bevor wir den Kuchen verteilen kon-
nen, muB er gebacken werden.

(Dr. Peter Struck [SPD]: Donnerwetter! —
Michael Glos [CDU/CSU]: So ist es! Die
koénnen ja nicht mal Kuchen backen!)

Im iibrigen besteht Ubereinstimmung darin, daB es
wichtig ist, Schulen, Universitdten und Bibliotheken
mit den neuen Techniken hervorragend auszustat-
ten. Aber diese Botschaft sollten Sie auch einmal an
die Adresse der Zustdndigen, namlich der Lander,
Stadte, Landkreise und Gemeinden, richten, die
sonst immer sehr eifersiichtig auf ihre Kompetenzen
achten.

Préasidentin Dr. Rita Siissmuth: Herr Dr. Mayer, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage der Kollegin Wolf?

Dr. Martin Mayer (Siegertsbrunn)
Wenn die Zeit nicht angerechnet wird.

(CDU/CSU):

Prasidentin Dr. Rita Siissmuth: Nein, sie wird
nicht angerechnet. - Bitte.

Hanna Wolf (Miinchen) (SPD): Herr Kollege Mayer,
da Sie gerade darauf hingewiesen haben, daB auch
die Lander etwas tun miissen - zum Beispiel im Rah-
men des Programms ,Schulen ans Netz"; Sie kennen
dieses Stichwort —, spreche ich Sie einmal auf Ihre
Staatsregierung an: Bayern hat ein groBes Programm
ausgerufen und behauptet, Bayerns Schiiler wiirden
fir das High-Tech-Zeitalter fit gemacht.

Nun hat der Prasident des Bayerischen Stadteta-
ges, Deimer - ein Parteikollege von Ihnen -, in der
«Suddeutschen Zeitung" vom 2./3. November be-
klagt, daB die Bayerische Staatsregierung zwar be-
hauptet, sie wolle, daBl die Schulen ans Netz kom-
men, aber die Mittel dazu verweigert. 40 Millionen
DM werden dazu gebraucht. Aber die Bayerische
Staatsregierung stellt nur 10 Millionen DM zur Ver-
fiigung.

Wie verstehen Sie das? Propaganda alleine niitzt
den Schulen doch nichts, und die Stadte sind tiber-
fordert. Konnten Sie mir einmal sagen, wo die Bayeri-
sche Staatsregierung da ihre Verantwortung wahr-
nimmt? Sie als CSU-Abgeordneter sollten hier ein-

mal kldaren, wieso Sie die Mittel den Schulen nicht
zur Verfiigung stellen.

(Beifall des Abg. Jérg Tauss [SPD])

Dr. Martin Mayer (Siegertsbrunn) (CDU/CSU): Das
ist ja eine schéne Frage. Es freut mich, auch einmal
fiir die Bayerische Staatsregierung antworten zu diir-
fen: Erstens diirfte es wohl nicht sein, daB die Stadte
und Gemeinden zwar fur die Bauhofe, fiir Feuerweh-
ren, fiir Schwimmbé&der und Biirgerhduser geniigend
Geld haben, aber plétzlich zu knausern anfingen

(Wolfgang Thierse [SPD]: Aha, Konjunktiv!)

— Gott sei Dank tun sie es nicht —, wenn es darum
geht, die Schulen auszustatten. Die Sachausstattung
ist in Bayern Aufgabe der Stadte, Landkreise und
Gemeinden.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU
sowie des Abg. Ulrich Heinrich [F.D.P.))

Zweitens. Die Bayerische Staatsregierung wird in
der Frage der Férderung der neuen Informations-
und Kommunikationsdienste mit ihrem Programm
.Bayern Online” von keinem anderen Land in
Deutschland ibertroffen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU -

Michael Glos [CDU/CSUJ: So ist es! Das

muBl deutlich gemacht werden! Das weil
die Frau Wolf nicht!)

Drittens. Der Bundesminister fiir Forschung und
Technologie hat, obwohl er nicht originar zustandig
ist, mit dem Programm ,Schulen ans Netz” eine
groBartige Initiative ergriffen, die einen Wettbewerb
der Ideen in Gang gebracht hat. Das ist notwendig in
diesem Bereich.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, lassen
Sie mich zum AbschluB noch folgendes sagen: Der
Weg in die Informationsgesellschaft ist gleichzeitig
eine kulturelle, politische, wirtschaftliche und soziale
Herausforderung. Zur Bewdéltigung dieser groBen
Aufgabe ist Dreierlei nétig:

Erstens. Wir brauchen Mut und Verantwortungs-
bewuBtsein der Beteiligten, um die Angst zu tber-
winden und auch die Angstlichkeit, die ihren Aus-
druck in den vielen Reglementierungen findet.

Zweitens. Wir brauchen Sorgfalt gegeniiber Ge-
fahren. Uber die Abwehr von Gefahren werden wir
uns bei der Debatte iiber das Informations- und Kom-
munikationsdienstegesetz ausfiihrlich unterhalten.

Drittens. Wir brauchen Begeisterung fir das Ziel.
Es muB heiflen: Die Weichen stellen und den Frei-
raum schaffen, damit sich Talente und schopferische
Fahigkeiten entwickeln und entfalten kénnen. Denn
nur dann kann Deutschland durch aktive Gestaltung
der neuen Techniken und der Informations- und Te-
ledienste Wohlstand und sozialen Ausgleich im eige-
nen Land sichern und einen Beitrag zur Lésung der
Probleme in der Welt leisten.
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Dazu fithlen wir uns verpflichtet.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P))

Prasidentin Dr. Rita Siissmuth: Als nachsten Red-
ner rufe ich Dr. Manuel Kiper auf.

Dr. Manuel Kiper (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen! Der Kollege Mayer hat keinen tollen
Beitrag zur Innovationsdebatte geleistet, sondern vor
allen Dingen zum Kuchenbacken und hat hier or-
dentlich Backpulver verschossen.

(Widerspruch bei der CDU/CSU)

Er hat zur Innovationssituation vor allen Dingen ein
paar verbale Pobeleien gegen die Opposition ver-
schossen und dabei nur wieder den Forschungs-
standort Deutschland schlechtgemacht,

(Zuruf von der CDU/CSU: Seien Sie doch
ein biichen freundlicher!)

wobei er natiirlich die Stichworte aufgegriffen hat,
die Herr Minister Riittgers ihm geliefert hat.

Ich mochte behaupten, daB der sich selber so gern
als Zukunftsminister bezeichnende Herr Rittgers
eine Blockade fiir Innovationen in diesem Lande ge-
worden ist und sich immer mehr als ein Innovations-
risiko erweist. Sie, Herr Riittgers, haben zu Beginn
dieses Jahres den Forschungs- und Technologie-
standort Deutschland einfach schlechtgeredet. Sie
waren der Auffassung, daB die technologische Inno-
vationsfdhigkeit in Deutschland am Ende sei. Sie
schockierten uns alle, die Wirtschaft, die Forschungs-
landschaft, mit der Hiobsbotschaft, aus Deutschland
komme nichts Neues mehr. Das technologische Erbe
sei verspielt.

(Jorg Tauss [SPD]: Das schafft der schon
noch!)

Herr Minister, die Situation ist eine ganz andere.
Die in den Zukunftsbranchen tatsachlich zu konsta-
tierenden Innovationsschwédchen liegen eindeutig
nicht im Forschungsbereich, sondern in der indu-
striellen Umsetzung wirtschaftlich zukunftstrachtiger
Entwicklungen.

(Zuruf von der CDU/CSU: BioRegio!)

—Da Sie schon wieder , BioRegio"” rufen: Ich kann Ih-
nen dazu etwas sagen, was die Forschung anbelangt.
Selbst in dem in unserer Gesellschaft umstrittensten
Bereich, dem der Gen- und Biotechnologie, liegen
acht der weltweit 50 fithrenden groBen Forschungs-
einrichtungen in Deutschland. Es liegt also nicht an
der Forschung. Deshalb ist es auch véllig an der Sa-
che vorbeigeredet und iiberhaupt nicht zweckdien-
lich, wenn der Forschungsstandort Deutschland
schlechtgeredet und als Problem dargestellt wird.

Meine Damen und Herren, der Bericht, auf den
sich der Herr Minister seinerzeit stitzte, zeichnet ein
ausgesprochen differenziertes Bild der technologi-
schen Leistungsfahigkeit hierzulande. Ich darf zitie-
ren:

Der Bereich der hoherwertigen Technik bleibt die
Doméne Deutschlands. Dort weist Deutschland
als einziges Land selbst gegeniiber den USA und
Japan tberdurchschnittlich gute Marktergeb-
nisse auf.

Nach Auffassung der Wirtschaftsforschungsinsti-
tute ist nicht die Forschungslandschaft das Problem.
Vielmehr komme es auf - ich zitiere aus diesem Be-
richt — ,ein besseres Zusammenspiel von Wissen-
schaft und Wirtschaft in dynamischen Kooperations-
netzwerken, die Bereitstellung von mehr Innovati-
onskapital, Unternehmensgrindungen in technolo-
gie- und wissensbasierten Bereichen und eine konse-
quente Verbesserung der Entfaltungsmoglichkeiten
fir neue Technologieanwendungen*” an.

Dies ist etwas anderes als das, was Herr Riittgers
sagt. Es geht nicht darum, den Forschungs- und
Technologiestandort Deutschland unnétig schlecht-
zureden, sondern es geht darum, die Voraussetzun-
gen fir zukunftsfdhige Innovationen in diesem
Lande zu schaffen. Herr Riittgers, hierfiir sind Sie be-
dauerlicherweise ein schlechter Lobbyist.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Wir haben gestern im Forschungs- und Technolo-
gieausschuf} ausfiihrlich iiber die neue Haushaltssi-
tuation debattiert. Herr Riittgers, Sie leiden unter der
typischen Krankheit junger Technologieunterneh-
men. Sie haben versucht, mit frischen Ideen zu star-
ten, und dann gab es kein Geld mehr.

Sie und Ihr Haushalt werden in besonderer Weise
vom Bundesfinanzminister gefleddert. Es ist so, daB
in Threm Haushalt nicht proportional gespart werden
muB, sondern daB Sie ganz besonders zur Kasse ge-
beten werden. Das hat nichts mit Zukunftsinvestitio-
nen zu tun, sondern bei Bildung, Wissenschaft und
Forschung wird vorrangig gespart. Das ist ein Zei-
chen in die verkehrte Richtung.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Herr Riittgers, ich méchte IThnen zum Vorwurf ma-
chen, daB Sie nicht Innovationen fiir morgen betrei-
ben, sondern in den Sackgassen von gestern hangen-
bleiben. Ich erinnere an den Transrapid: Letzte Wo-
che ist bekanntgeworden, daf Sie aus Threm Haus-
halt, dem Zukunftshaushalt, mit 200 Millionen DM
zur Kasse gebeten werden, die die Industrie nicht zu
zahlen bereit ist, damit der Transrapid im Emsland
weiter auf der Versuchsstrecke fahren kann. Das hat
nichts mit Zukunftsinvestitionen zu tun.

Herr Riittgers, Sie setzen auf den Wendelstein, Sie
binden die Zukunftsgelder in die Fusionsforschung,
statt in die Sonnenenergie, obwohl Sie zugeben miis-
sen, daB aus der Fusionsforschung fruhestens in
50 Jahren moglicherweise Energie gewonnen wer-
den kann.

Herr Riittgers, Sie setzen weiterhin auf die be-
mannte Weltraumstation, auf die bemannte Welt-
raumfahrt. Ich méchte an das erinnern, was fiir die
CDU-Fraktion offensichtlich fiir Innovationen Leit-
bild ist, und an das, was Kollege Rachel in unserer
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letzten Innovationsdebatte im Juni ausfithrte: , Wenn
wir liber Innovationen reden, reden wir von Raum-
fahrt.” Nicht im All wird Innovation betrieben, son-
dern hier in Deutschland.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Die Technologiepolitik der Koalitionsfraktionen lei-
det selbst bei so jungen Mitgliedern wie dem Kolle-
gen Rachel offensichtlich unter einem Verkalkungs-
syndrom.

Herr Riittgers, Sie wachsen sich zu einem Schein-
riesen aus. Wir sind uns in diesem Hause einig, daB
die Informationstechnologien eine Zukunftschance
darstellen und wir auf I- und K-Technologien setzen
mussen. In Threm Etat aber muB} beispielsweise die
Zukunftsbranche Informationstechnik mit durch-
schnittlich 9 Prozent weniger auskommen. Die lang-
fristig angelegte Forschung in neuen Basistechnolo-
gien der Informationstechnik wird in IThrem Haushalt
sogar um 40 Prozent zuriickgefahren.

Ihr Versaumnis, Herr Minister, ist es, daB Sie sich
nicht von veralteten Technologielinien trennen. Sie
miiten die Mittel effektiv flir nachhaltige Zukunfts-
technologien einsetzen. In der Solartechnologie ver-
liert die Bundesrepublik den Anschluf3. Sie haben fiir
die Solartechnologie eine 18prozentige Kiirzung in
Ihrem Haushaltsentwurf vorgenommen.

In der Umwelttechnik, iiber die in diesem Hause
eine groBe Ubereinstimmung besteht, sie als Zu-
kunftsinnovation, als Zukunfstechnologie gemein-
sam zu beférdern, haben uns die USA im letzten Jahr
uberholt; Japan wird das voraussichtlich in diesem
Jahr tun. Das hdngt damit zusammen, daB in
Deutschland der Innovationsprozel von Forschung
und Entwicklung nicht auf nachhaltige Entwicklun-
gen ausgerichtet wird und die Weichen nicht richtig
gestellt werden.

Herr Minister, Umweltforschung wird vom ganzen
Hause begrifit. Das letzte Umweltforschungspro-
gramm ist 1994 beendet worden. Bis heute hat Ihr an-
gebliches Zukunftsministerium kein neues Umwelt-
forschungsprogramm aufgelegt.

Wir brauchen, verehrte Kolleginnen und Kollegen,
eine Neuausrichtung des Innovationsprozesses von
Forschung und Technologie auf nachhaltige Ent-
wicklungen. Nachhaltige Entwicklung muf8} zur stra-
tegischen Leitlinie des gesamten Innovationsprozes-
ses werden. Hierzu miissen ganz klare staatliche
Rahmenbedingungen gesetzt werden. Es geht nicht
immer nur um Deregulierung, sondern es geht
darum - zum Beispiel oder vielleicht sogar vor allen
Dingen -, mit Okosteuern die richtigen Rahmenbe-
dingungen zu setzen.

Was die Okosteuern anlangt, Herr Riittgers, haben
Sie sich diesbeziiglich selber ein Gutachten anferti-
gen lassen. Darin kommen die Fachleute zu dem Er-
gebnis, daB Beziehungen zwischen Okosteuern, In-
novation und nachhaltiger Entwicklung existieren
und Okosteuern notwendig sind, um Innovationen
fiir eine nachhaltige Entwicklung in Gang zu setzen.

Herr Minister, noch eine Bemerkung zu den Ar-
beitspldtzen, weil Kollege Mayer vor allen Dingen
auf die Frage der Arbeitspliatze eingegangen ist. Sie
reden so gerne von Millionen von Arbeitsplatzen, die
durch Biotechnologie und Gentechnik geschaffen
werden. Erst vor einem Monat sprach der Herr Mi-
nister, der es ja besser wissen muBte, davon, daB
durch Gen- und Biotechnologie 9 Prozent der Brutto-
wertschopfung und 8 Prozent der Beschaftigung in
Europa im Jahre 2000 entstiinden. Meine Damen
und Herren, schauen Sie sich doch einmal die niich-
ternen Zahlen an; Sie laufen hier Hirngespinsten
nach. Die niichternen Zahlen besagen: Gegenwartig
gibt es in ganz Europa in dieser Branche 17 200 Ar-
beitspldtze. Das ist die aktuelle Zahl. Sie miissen also
Thre Innovationsvorstellungen auf den Prifstand stel-
len.

Die Rahmenbedingungen fir Innovation und
junge innovative Unternehmen miissen verbessert
werden. Die Bundesregierung hat dazu 14 Jahre Zeit
gehabt, die E.D.P. sogar 25 Jahre. Sie haben es offen-
sichtlich nicht geschafft, den Risikokapitalmarkt und
die Kapitalmarktfinanzierung fiir neue Technologien
in Deutschland durchzusetzen, um jungen Technolo-
gieunternehmen eine Chance zu geben. Kleine
Technologieunternehmen miissen gefordert werden.
Aus dem Forschungshaushalt werden hingegen vor
allem Firmen wie Siemens und Daimler-Benz gefor-
dert.

Die steuerliche Absetzbarkeit ist vor allen Dingen
beim Schiffbau und bei Immobilien gegeben, nicht
aber bei Forschung und Technologie. Die Patentge-
buhren fur Erfinder, die das Europaische Patentamt
erhebt, missen gesenkt werden. Ich moéchte hier
ganz klar sagen, daB Ihre Patentkonzeption, Herr
Rittgers, an diesem Punkt zumindest zum Teil rich-
tige Vorstellungen enthélt und Vorschldge macht, die
in die richtige Richtung gehen.

Meine Damen und Herren, in Deutschland muB
die mangelnde Dialogorientierung iiberwunden und
ein offener und demokratischer Technologie- und In-
novationsdiskurs etabliert werden. Im Augenblick
wird in der Bundesrepublik Gensoja eingefiihrt. Nie-
mand weiB, wofir wir es bendtigen. Es wird nicht ge-
kennzeichnet. Dies entspricht nicht einem offenen
Technologiedialog, einem Diskurs iiber das, was wir
in diesem Land an Innovation und an Zukunftstech-
nologie benétigen.

Es entspricht auch nicht dem Prinzip des Diskur-
ses, wenn man Menschen in diesem Lande, die auf
die Felder gehen und sagen, wir wollen keine risiko-
behafteten Freisetzungen, in die kriminelle Ecke
stellt, wie das der Herr Minister tut. Wir brauchen in
dieser Gesellschaft einen Konsens tiber innovative
Technologien.

Ich fasse zusammen:

Erstens. Der Innovationsproze muB auf eine nach-
haltige Entwicklung ausgerichtet werden.

Zweitens. Mit Okosteuern mufl umgesteuert wer-
den.
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Drittens. Ein Risikokapitalmarkt als Existenzgriun-
dungsvoraussetzung fiir innovative Technologieun-
ternehmen muB geschaffen werden.

Viertens. Eine Innovationskultur mufl gelebt wer-
den. Sie bedarf nicht der verordneten Ruhe oder teu-
rer Akzeptanzkampagnen, sondern der Vernetzung,
der Kommunikation, des kritischen und demokrati-
schen Diskurses tiber Leitbilder und Leitprojekte.

Ich moéchte nun noch etwas zu den Antragen zur
Informationsgesellschaft sagen, die auf der heutigen
Tagesordnung stehen. Die SPD hat dazu ein biichen
spat einen Antrag vorgelegt; wir haben unseren dies-
beziiglichen Antrag bereits vor einem Jahr einge-
bracht. Der SPD-Antrag ist gut. Er enthdlt sehr viele
gute Komponenten. Er kommt nur, wie gesagt, ein
bichen spat.

Kollege Thierse, was den Universaldienst anlangt:
Die in Ihrem Antrag enthaltene Forderung ist sehr
gut und richtig, aber bedauerlicherweise haben die
sozialdemokratischen Kolleginnen und Kollegen, die
sich mit der Postpolitik beschéftigen, den Universal-
dienst in eine andere Richtung gedrangt.

Zum PDS-Antrag ist zu sagen: Auch dort gibt es
Forderungen zu einer demokratischen und sozialen
Gestaltung der Informationsgesellschaft.

(Beifall des Abg. Wolfgang Bierstedt [PDS] -
Zurufe von der CDU/CSU)

Dieser Antrag ist nicht vé6llig unbrauchbar.

Unser griiner Antrag zur Informationsgesellschaft
ist bereits der dritte Antrag in dieser Richtung.

Er ist konkret auf das Internet bezogen. Es kommt
nicht auf die Euphorie an, mit Hurra in die Informa-
tionsgesellschaft einzusteigen. Es kommt jetzt darauf
an, Voraussetzungen fiir eine selbstbestimmte breite
Nutzung der Netze zu schaffen.

Wir haben hierzu einen Antrag vorgelegt. Wir
brauchen keine neuen Strafgesetze. Was wir brau-
chen, ist Datenschutz, Verbraucherinnen- und Ver-
braucherschutz, ein breiter Informationszugang und
Datensicherheit. Wir brauchen Preistransparenz, wir
brauchen Rechtssicherheit fiir Kunden, wir brauchen
eine Haftungsregelung, wir brauchen Schutz vor Fal-
schungen, wir brauchen auch MaBnahmen zum Ju-
gendschutz - Herr Kollege Mayer, hier stimme ich Ih-
nen zu -, wir brauchen die Ausbildung zu Medien-
kompetenz, wir brauchen eine intensivere Forschung
an Verschliisselungsverfahren.

(Zuruf von der CDU/CSU: Sagen Sie doch,
was wir nicht brauchen!)

Prasidentin Dr. Rita Siissmuth: Jetzt brauchen wir
die Einhaltung der Redezeit.

(Heiterkeit im ganzen Hause)

Dr. Manuel Kiper (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ich komme zum SchluBsatz.

(Zuruf von der CDU/CSU: Durch den
SchluBsatz wird der Vortrag auch nicht
besser!)

Unter diesen Voraussetzungen, verehrte Kollegin-
nen und Kollegen, kénnten wir die Informationsge-
sellschaft und das Internet zum Innovationsmotor fiir
die weltweite Kommunikation werden lassen und fiir
die Arbeitsplatze der Zukunft beitragen.

Ich danke Ihnen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der PDS)

Prasidentin Dr. Rita Sissmuth: Das Wort erhalt der
Kollege Professor Hans Laermann.

Dr.-ing. Karl-Hans Laermann (F.D.P.): Frau Prasi-
dentin! Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kolle-
gen! Herr Thierse, ich mochte vorweg eine Bemer-
kung machen. Was Sie gesagt haben, ist Ihnen nicht
ibelzunehmen. Aber ich gehoére diesem Hohen
Hause schon seit einigen Jahren an. Ich erinnere
mich sehr gut an die Diskussionen Ende der 70er
Jahre mit den Kollegen von der SPD-Fraktion, die er-
hebliche Widerstiande gegen die Verkabelung und
auch gegen die Einfiihrung der EDV und gegen den
PC hatten. Das Wort ,Jobkiller” machte damals die
Runde. Ich saB mit Thnen in einer Koalition. Ich weif§
um diese Diskussion.

(Wolfgang Thierse [SPD]: Das ist vorbei! —
Lachen bei der CDU/CSU)

- Ich wollte nur sagen: Sie haben auf 1970, auf Willy
Brandt abgehoben.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Ant-
wort der Bundesregierung auf die GroBe Anfrage der
SPD - ,Innovationspolitik in Deutschland” - ist nach
meiner Auffassung umfassend und macht deutlich,
wie vielfdltig die Faktoren sind, die Innovation und
Strukturwandel beeinflussen und férdern, aber auch
- das darf nicht verschwiegen werden — behindern
konnen. Diese Antwort macht aber auch deutlich,
daB der Staat allein nicht in der Lage ist, den Struk-
turwandel zu gestalten. So verstehe ich auch die
Ausfihrungen von Herrn Spédth, Herr Thierse. Sie
sollten sie daraufhin noch einmal iberpriifen.

Wir haben es mit duBerst dynamischen Prozessen
zu tun, die ganz wesentlich von denen getragen wer-
den miissen, die einerseits das Wissen und die Er-
kenntnisse erbringen, die andererseits aber auch den
Erkenntniszugewinn in Produkte, in Produktionsver-
fahren umzusetzen willens und in der Lage sind.

Schon die alten Griechen hatten Probleme mit der
Innovation. Von Aristoteles stammt der Satz: ,Es ge-
niigt nicht zu wissen, sondern man mufl das Wissen
auch in die Tat umsetzen.”

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU
und der PDS)
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Ich weiB nicht, ob dieser Grundgedanke von Aristo-
teles bei der Formulierung der Antwort auf die groBe
Anfrage Pate gestanden hat. Mein Eindruck ist aller-
dings der, daB dieser Grundgedanke wie ein roter Fa-
den die innovationspolitischen Anséatze, MaBnahmen
und Instrumentarien der Bundesregierung durch-
zieht.

Die Bundesregierung hat auch mit erfreulicher
Klarheit dargelegt, daB das Ziel der Technologie- und
Innovationspolitik nicht sein kann, Marktentwicklun-
gen zu antizipieren und auf dieser Basis interventio-
nistische Industriepolitik zu betreiben, sondern daB
die Bundesregierung in erster Linie die effektiv Han-
delnden aus Wissenschaft und Wirtschaft zum frucht-
baren Dialog zusammenfiihrt. Herr Kiper, die Bun-
desregierung macht genau das, was Sie gefordert ha-
ben. Sie sollten sich vielleicht einmal um die Vor-
gange und das, was geschieht, wirklich kimmemn.

(Dr. Manuel Kiper [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Es gibt gar keine Probleme!)

Staat und Politik ilbernehmen hier die Funktion ei-
nes Katalysators, und aus dem Dialog ergeben sich
die Handlungsfelder und die Handlungsnotwendig-
keiten fir staatliches Handeln. Das heifit, hier mus-
sen die Rahmenbedingungen geschaffen werden,
die sich aus diesem Dialog mit Wirtschaft und Wis-
senschaft entwickeln.

Wir erkennen an, daB erfreulich viele Initiativen
zur Forderung der Innovationsprozesse bereits auf
den Weg gebracht wurden, zu einem groBSen Teil
auch schon umgesetzt wurden. Ich erwéhne beispiel-
haft, daB sich aus der Erkenntnis heraus, daB Uberre-
gulierungen und biirokratische Uberperfektionie-
rung Wissenschaft und Forschung behindern und
ebenso zu einer Gefdhrdung der wirtschaftlichen Dy-
namik, zur Beeintrachtigung der Innovationsfahig-
keit fihren, eine Reihe von Vorschlagen zur Deregu-
lierung in der Umsetzung befinden. Da stehe ich im
Gegensatz zu Thnen, Herr Kiper. Wir sollten uns die-
ser Frage wirklich ernsthaft annehmen.

Seit einigen Jahren verfiigen wir tiber die Einrich-
tung der Technikfolgenabschatzung; ich sage: eine
gute Einrichtung. Wir sollten, wie gerade vor weni-
gen Tagen wieder vom Bundesprasidenten vorge-
schlagen, aber auch zur Gesetzesfolgenabschitzung
kommen. Vor allen Dingen - das méchte ich hiermit
anregen - sollten wir eine Vielzahl von Gesetzen und
Vorschriften auf ihre Relevanz fiir Wissenschaft und
Forschung dahin gehend kritisch Uberpriifen, ob und
inwieweit sie die Forschung behindern oder unter
Umstdnden sogar verhindern.

(Beifall bei der E.D.P. und der CDU/CSU)

Ich gehe davon aus, daB Einigkeit dariiber besteht,
daB die Wettbewerbsfahigkeit unserer Volkswirt-
schaft, daB unsere Wirtschaftskraft und vor allem -
um das nachdrucklich zu betonen und zu unterstrei-
chen - daB neue, in der Zukunft sichere Arbeits-
pldtze und damit einhergehend das soziale Si-
cherungssystem nur durch neue, intelligente Pro-
dukte, Produktionsverfahren, neue Technologien,
auch Dienstleistungstechnologien gesichert werden
konnen, die natiirlich auch den Anforderungen an

eine nachhaltige Entwicklung geniigen miissen. Da
missen wir nicht Eulen nach Athen tragen, da darf
von Rednern und Kollegen der Opposition auch nicht
so getan werden, als ob dies alles fiir uns kein Thema
wire. Wir wissen, was unsere Verantwortung ist.

Eine wichtige Voraussetzung fir verbesserte Inno-
vationsbereitschaft und Innovationsdynamik ist aber
auch ein Klima gesellschaftlicher Aufgeschlossen-
heit gegeniber Zukunftstechnologien. Eines ist un-
bestreitbar: Die technischen Entwicklungen beein-
flussen die geistigen und gesellschaftlichen Entwick-
lungen, beeinflussen unsere Kultur, unsere Werte-
vorstellungen, unsere Verhaltensnormen und
schlieflich auch die demokratischen Prozesse. Ich
halte es deshalb fiir unverzichtbar, die Offentlichkeit
uber neue technische Entwicklungen umfassend und
verstdndlich zu informieren, den offenen Dialog tiiber
neue Entwicklungen, ihre Chancen und Risiken zu
fiahren, Diskussions- und Meinungsbildungsprozesse
zu nutzen, um Akzeptanzprobleme zu iberwinden.
Nur wenn neue Technologien von der Bevolkerung
verstanden und angenommen werden - ich betone
das Angenommenwerden —, werden die wirtschaftli-
chen und gesellschaftlichen Ziele erreichbar sein.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU)

Die Bundesregierung hat in ihrer Antwort mit begrii-
Benswerter Deutlichkeit dargestellt, daB sie und wie
sie der Notwendigkeit eines solchen gesellschaftli-
chen Dialogs entspricht und neue Formen dafiir ent-
wickeln will.

Ich moéchte mich, weil es einen unmittelbaren in-
haltlichen Zusammenhang gibt, mit dem Antrag der
SPD-Fraktion ,Deutschlands demokratischer Weg in
die Informationsgesellschaft” auseinandersetzen. In
diesem Antrag gibt es einen ganzen Katalog von For-
derungen, die, wenn wir ihnen folgen sollten, den
Weg in eine Informationsgesellschaft zunachst ein-
mal blockieren. Die Menschen in unserem Land,
aber erst recht in der ganzen Welt werden sich durch
solche Forderungen nicht davon abhalten lassen, den
Weg in die Informationsgesellschaft zu gehen. Ich
bin nachdricklich der Auffassung, wir sind langst
drin, wir haben den Weg schon ein gutes Stiick zu-
riickgelegt. Tun wir doch nicht so, als ob wir jetzt erst
am Anfang einer Entwicklung stiinden! Man muB
nur mit offenen Augen durch das Land und durch die
Welt ziehen, und dann sieht und erlebt man, was in
diesem Bereich alles passiert.

Ich denke auch, wir brauchen keinen Weg in eine
demokratische Informationsgeselischaft vorzuzeich-
nen. Viele Menschen begeben sich von selbst auf
diesen Weg, und das ist sicherlich der demokratisch-
ste ProzeB Giiberhaupt.

Ich will nun keineswegs bestreiten, daB ein gewis-
ser Regulierungsbedarf besteht,

(Wolfgang Thierse [SPD]: Also doch!)

aber bitte entwicklungsbedingt und erfahrungsorien-
tiert.

(Jorg Tauss [SPD]: Ja, ausschlieBlich!)
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Es sollte sich um einen Rahmen handeln, der Gestal-
tungsmoglichkeiten erlaubt. Der Entwurf eines Infor-
mations- und Kommunikationsdienste-Gesetzes -
den Namen miite man vielleicht iberdenken —, den
Bundesminister Rittgers vor einigen Tagen der Of-
fentlichkeit vorgestelit hat, bildet einen solchen Rah-
men. Der Entwurf beschrankt sich erfreulicherweise
darauf, was auf Grund der Vorsorgepflicht des Staa-
tes vorweg und dringlich geregelt werden muf}, ohne
die weiteren Entwicklungen unnétig zu behindern.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU)

Eine Feststellung ist mir wichtig: Dieser Rahmen,
auf den die Lander nicht je nach ihrem Gusto darauf-
satteln diirfen, muB bundeseinheitlich sein. Es wird
zu priifen sein, ob und inwieweit die vorgesehenen
Regelungen mit den internationalen Entwicklungen
kompatibel sind.

Herr Thierse, ich mufl IThnen nachdriicklich wider-
sprechen, wenn Sie behaupten, die Bundesregierung
habe keine Vorstellungen entwickelt, wie die Gesell-
schaft nach dem Jahre 2000 aussehen konnte. Die
Frage ist: Ist das die Aufgabe einer Bundesregie-
rung? Es ist namlich eine Illusion zu glauben, mit Ge-
setzen und staatlichen Reglementierungen seien
Wertevorstellungen und Verhaltensweisen, seien die
gesellschaftlichen und geistigen Entwicklungen zu
steuern. Solche Versuche sind bisher allesamt ge-
scheitert.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU -

Wolfgang Thierse [SPD]: Von Vorstellung

und Leitbild habe ich gesprochen, nicht von

Gesetz! - Jorg Tauss [SPD]: Aber Ideen darf
man doch haben?!)

— Herr Tauss, wir kénnten schon durch unser person-
liches Verhalten und Handeln einen wichtigen Bei-
trag zur Fortentwicklung von Wertevorstellungen
und Verhaltensnormen leisten. Wir sollten uns daher
beispielhaft benehmen.

Schoénen Dank.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU)

Préasidentin Dr. Rita Siissmuth: Das Wort hat jetzt
der Abgeordnete Wolfgang Bierstedt.

Wolfgang Bierstedt (PDS): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Meine Damen und Herren! Zu den vorliegen-
den Antragen von SPD und Biindnis 90/Die Griinen,
die Informationsgesellschaft betreffend, mochte ich
folgende Bemerkung machen: Ich halte beide An-
trage, Herr Kollege Kiper, fiir eine brauchbare Berei-
cherung der laufenden Diskussion, die sich zuneh-
mend auf die Enquete-Kommission , Zukunft der Me-
dien in Wirtschaft und Gesellschaft — Deutschlands
Weg in die Informationsgesellschaft” fokussiert, in
der diese Antrage sicherlich Beachtung finden wer-
den. Ich méchte mich aber in meinen Ausfithrungen
auf den Bericht des Ausschusses zum Antrag der
PDS und auf einige Aspekte dieses Antrages selbst
beschranken.

Die Berichterstatter von SPD und Koalition im fe-
derfiihrenden AusschuB haben unter anderem Wi-
derspriche in den von uns geforderten Gesetzes-
initiativen ausgemacht. Wenn Sie sich die bisherige
Diskussion in der Enquete-Kommission ,Zukunft der
Medien in Wirtschaft und Gesellschaft - Deutsch-
lands Weg in die Informationsgesellschaft” verdeut-
lichen, werden vielleicht auch Sie feststellen, daB die
Behandlung der von uns gesetzten Themenkreise
von deutlichen Widerspriichen begleitet wurde.
Auch die bisherigen offentlichen Anhérungen brach-
ten mehr Widerspriiche ans Tageslicht, als wir jemals
in unseren Antrag hatten schreiben koénnen. Bisher
wurden diese Widerspriiche jedoch ausschliefilich
durch Mehrheiten und nicht durch Diskussionen auf-
gelost.

Nun zum Vorwurf der teilweise alten Klassen-
kampfparolen. Ich habe bisher im Gesamtmaterial
nur zwei Hinweise, die deren verdachtig sind, gefun-
den. Zum ersten wird ausgerechnet im vorliegenden
SPD-Antrag auf der ersten Seite von ,revolutionaren
Verdanderungen” gesprochen. Ich hoffe nicht, daB
diese Bemerkung gleich zur pauschalen Ablehnung
Ihres Antrages fiihrt.

(Heiterkeit des Abg. Jo6rg Tauss [SPD))

Zum zweiten konnte man eigentlich einen ziemlich
deutlichen Denkansatz im ersten Zwischenbericht
der Enquete-Kommission, vorgelegt von CDU/CSU,
wie folgt zusammenfassen: Mediennutzer aller Lan-
der, vereinigt euch bei Kirch und Bertelsmann!

(Beifall bei der PDS - Dr. Martin Mayer
[Siegertsbrunn] [CDU/CSU]: Ha! Ha!)

Aber Spafl beiseite. Konnen Sie sich vorstellen,
verehrte Kolleginnen und Kollegen der Koalition, daf
wir mit der Warnung in unserem Antrag vor Medien-
machtkonzentration und Medienmanipulation nicht
nur die friiheren Allianzen des israelischen Geheim-
dienstes Mossad mit einem der grofiten Medien-
mogule, die mediengerecht vorbereitete politische
Machteroberung eines Berlusconi und die nachweis-
lich manipulierte Berichterstattung tiber den Golf-
krieg gemeint haben, sondern durchaus auch selbst-
kritisch das Meinungsfiihrungsmonopol unserer Vor-
gangerpartei in der fritheren DDR? Und tun Sie nicht
so, als ob die bundesdeutschen GroBen dieser Bran-
che alle in einem Kloster leben!

Lassen Sie mich noch einen wichtigen Aspekt un-
seres Antrages erwdhnen. Gerade flir die Beurtei-
lung der gegenwaértigen Situation der 6ffentlichen
Kommunikation ist es notwendig, auch iiber die Her-
ausforderungen an die Kommunikationsfahigkeit der
Geselischaft und iiber die Kultur ihrer o6ffentlichen
Kommunikation zu reden, die aus den tiefgreifenden
und weltweiten Umbruchprozessen der modernen
Gesellschaft, aus ihren strukturell angelegten, sich
rasch verschiarfenden, zunehmend existenzbedro-
henden sozialen und okologischen Widerspriichen
erwachsen.

Wie diese Widerspriiche sich im einzelnen auch
immer entfalten, wie schnell, wie kompliziert und fiir
die Gesellschaft bedrohlich ihre Entwicklung auch
verlauft oder welche Chancen sie eroffnen, als Her-
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ausforderung an die Kultur der 6ffentlichen Kommu-
nikation haben sie -einiges gemeinsam. Sie wirken
global und zugleich regional, national sowie lokal
differenziert. Sie betreffen unmittelbar und ein-
schneidend die Produktionsweise der ganzen Gesell-
schaft wie auch die alltigliche Lebensweise jedes
einzelnen. Sie fordern Entscheidungen fir indivi-
duelles wie kollektives Handeln in kiirzeren Fristen
und zugleich auf weitere Sicht als bisher gewohnt.
Dies alles verlangt offentliche Kommunikation, die
fir alle und nicht mehr nur fiir eine Minderheit der
Gesellschaftsmitglieder eine komplexere und diffe-
renziertere soziale Orientierung ermoéglicht und die
sich viel starker als bisher nicht so sehr an duBerlich
aktuellen, die Aufmerksamkeit reizenden Erschei-
nungen als vielmehr an Bedingungen der Problemlo-
sung vorwartsbewegt.

Die Widerspriiche lassen sich in der Regel mit her-
kommlichen Mitteln nicht 16sen, sondern verlangen
Vordringen in geistiges und praktisches Neuland.
Das verlangt offentliche Kommunikation, die hilft,
das ganze geistige Potential der Gesellschaft, das
ganze Spektrum des Wissens und der Erfahrung zu
erschliefen. Dies wiederum bedingt, daB alle Teilbe-
reiche der Gesellschaft gleichberechtigt und in ge-
genseitiger Achtung an ihr teilnehmen, daB sie in der
Tendenz alle Mitglieder der Gesellschaft an aktiver
und kreativer Teilnahme interessiert und sie auch
dazu befdhigt. Die bisherige Praxis wird diesem An-
spruch leider nicht gerecht.

Bevor ich zu einigen Aspekten der Grofen Anfrage
der SPD zur Innovationspolitik in Deutschland aus
Sicht der PDS komme, mochte ich generell unsere
Auffassung unterstreichen, daB in der staatlichen
Forschungs- und Technologiepolitik eine radikale
Umorientierung und neue Prioritatensetzung erfor-
derlich ist, um die notwendige soziale, dékologisch
orientierte und wirtschaftspolitische Wende in der In-
novationspolitik zu erzielen.

Hier stimmen wir der SPD in dem zu, was sie in ih-
rem EntschlieBungsantrag auf Drucksache 13/3511
wie folgt formuliert:

Deshalb ist eine Modernisierung von Wirtschaft
und Gesellschaft liberfallig, die die Sicherung der
natiirlichen Lebensgrundlagen, den Erhalt der
wirtschaftlichen Wettbewerbsfahigkeit, die ge-
rechte Verteilung von Arbeit, Einkommen und
Lebenschancen als gleichrangige Ziele verfolgt.

Diese Bundesrepublik ist nicht nur als Wirtschafts-
standort, sondern auch als Arbeits- und Lebensstand-
ort zu erhalten. Die Aktivitaten der Bundesregierung
konzentrieren sich augenscheinlich nur auf den er-
sten Teil. Eine Gesellschaft kann ohne Wirtschaft
nicht existieren; aber Wirtschaft ist eben nur ein Teil
dieser Gesellschaft.

Zurick zur GroBlen Anfrage. Aus Zeitgrinden
kann ich mich nur zu drei Gesichtspunkten des Kom-
plexes II &uBern. Erstens. Wie schdtzt die PDS die
derzeitige Forderarchitektur ein? Zweitens. Welchen
Veranderungsbedarf sehen wir bei den Forderstruk-
turen? Drittens. Welche Vorschlage unterbreiten wir,

bzw. welchen Vorschldagen kénnen wir uns anschlie-
Ben?

Zu erstens. Ahnlich wie die gesamte Foérderarchi-
tektur ist die Férderung von Forschung und Techno-
logie zersplittert. Allein auf Bundesebene werden 14
Forderprogramme der indirekten Forschungsfoérde-
rung mit zahlreichen Unterprogrammen angeboten.
Daneben gibt es eine Vielzahl auf ausgewéhlte Tech-
nologiekomplexe ausgerichtete Fachprogramme.
Fast jedes Bundesforderprogramm findet sich in mo-
difizierter Form als Landesprogramm, teilweise als
EU-Programm wieder, so da} wir es aus Sicht von
Antragstellern mit uber 200 Forderprogrammen al-
lein fir Forschung und Technologie zu tun haben.
Damit verbunden ist ein hoher Verwaltungsaufwand
fiir den Antragsteller. Oft gehen die Mittel an die An-
tragsteller, die sich am besten in der Verwaltungs-
praxis und Forderlandschaft auskennen, anstatt an
diejenigen Unternehmen und Einrichtungen mit ei-
nem hohen Innovationspotential; von der Lobbywirt-
schaft mochte ich gar nicht reden.

Zu zweitens. Die Veranderung bestehender For-
derprogramme aller Ebenen sollte sich deshalb von
folgenden Hauptgesichtspunkten leiten lassen:
Uberwindung der ressortméBigen Verwaltung der
Forderung von Bund, Landern und EU sowie schritt-
weiser Ubergang zur Durchgéngigkeit der Forde-
rung Uber die verschiedenen Ebenen fiir bestehende
Forderstrukturen; Verbindung von Forschungs- und
Wirtschaftsforderung zur integrierten Innovationsfér-
derung fiir ausgewéahlte Technologie- und Okologie-
bereiche, insbesondere fiir Existenzgrinder, sowie
zur Stabilisierung technologieorientierter KMU;
nachhaltige Forderung der Forschungskooperation
zwischen Einrichtungen der Industrieforschung, der
universitdren und der auBeruniversitaren Forschung
und den Unternehmen, dabei insbesondere orientiert
auf die KMU; Durchsetzung der Mittelfristigkeit der
Forderung sowie Starkung der Eigenkapitalbasis in-
novativer Einrichtungen und KMU; Wiedereinfiih-
rung der steuerlichen Férderung von Forschung und
Technologie durch Innovationszulage und Sonderab-
schreibungen fiir forschungsintensive Unternehmen;
zielgerichteter Mitteleinsatz durch Konzentration der
Forderprogramme auf Aufgaben zum okologischen
Umbau der Wirtschaft und zur Schaffung von Ar-
beitspldtzen; und nicht zuletzt Ausbau der Forde-
rung des FuE-Potentials, insbesondere in den neuen
Bundeslandern, zum Erhalt und zum Wiederaufbau
der Industrieforschung in Ostdeutschland.

Zu drittens. Neben der Vereinfachung der Verwal-
tungspraxis beziiglich Richtlinienumfang, Umfang
und Lange der Antragsphase sowie beziiglich der Er-
hoéhung der Komplexitat des Fordergegenstandes
steht aus unserer Sicht unter anderem folgendes zur
Diskussion: Zusammenfassung der Foérderpro-
gramme ,Industrielle Gemeinschaftsforschung” und
+Marktvorbereitende Industrieforschung” zum For-
derprogramm ,Industrieforschung im vorwettbe-
werblichen Bereich” fiir die neuen Bundeslander;
Ausbau des Forderprogrammes ,Forschungskoope-
ration” fir die Realisierung von Verbundprojekten
sowie zur Forderung der Auftragsvergabe der west-
deutschen Wirtschaft an ostdeutsche Forschungsein-
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richtungen; Erhéhung der Komplexitidt des durch das
BMBF angekiindigten neuen Férderprogrammes FU-
TOUR zur Férderung der Existenzgrindung techno-
logieorientierter KMU im Sinne einer komplexen In-
novationsféorderung durch die volle Einbeziehung
der Markteinfiithrungsphase bei Existenzgriindern in
die Forderung sowie Bereitstellung von Risikokapital
fur die Stabilisierung junger innovativer Unterneh-
men durch stille Beteiligungen; Installation eines Pa-
ketes steuerlicher Entlastungen fir forschungsinten-
sive Unternehmen, wobei wir natiirlich die militari-
sche Forschung ausnehmen.

Es lieBe sich ein Vorschlag an den anderen reihen.
Angesichts meiner Redezeit aber will ich mich zum
SchluBB noch der Frage des notwendigen Geldauf-
kommens widmen. Natiirlich kostet dies alles unend-
lich viel Geld. Ich denke aber, daB all das eine Frage
der Prioritdtensetzung ist. Gestatten Sie mir folgen-
des Zitat: ,Das Kapital hat dem Menschen zu dienen
und nicht der Mensch dem Kapital." Das ist kein Zi-
tat aus dem PDS-Programm; das konnen Sie — auf
beiden politischen Seiten — ohne weiteres mit ein bi3-
chen Mihe bei Ihren geistigen Vorvatern nachlesen.

Danke.
(Beifall bei der PDS)

Prasidentin Dr. Rita Siissmuth: Das Wort hat jetzt
der Bundeswirtschaftsminister, Dr. Giinter Rexrodt.

Dr. Giinter Rexrodt, Bundesminister fur Wirtschaft:
Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Innova-
tionsforderung und Innovationspolitik sind Bestand-
teile und Kernstiicke unserer Politik zur Erhaltung
und Schaffung von Arbeitsplatzen.

(Ernst Schwanhold [SPD]: Das haben Sie
aber bisher gut versteckt!)

— Herr Schwanhold, diese Politik muf} breiter ange-
legt sein. Ich frage aber mit allem Nachdruck: Was
nutzen uns Kostensenkungen in den Betrieben, die
unumgdénglich sind, was nutzt uns eine Steuerreform
oder eine Reform zur Sicherung der Altersversor-
gung, was nutzt uns der Abbau der Biirokratie, also
weniger Regelwerke, wenn wir trotz dieser MaBnah-
men nicht gleichzeitig in der Lage sind, uns mit unse-
ren Produkten und Dienstleistungen von dem abzu-
heben, was in anderen Landern und Regionen ange-
boten wird?

(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU -
Jorg Tauss [SPD]: Ganz neue Toéne!)

— Von Ihnen kommen leider immer nur laute Tone -
mehr nicht, Herr Tauss.

(Jorg Tauss [SPD]: Richtige Tone!)

Wir kénnen nicht die Preise erwirtschaften und er-
zielen, die notwendig sind, um unseren Wohlstand
zu erhalten und ein Hochlohnland und Sozialstaat zu
bleiben, wenn wir bei Innovationen und der Moder-
nitat unserer Produkte und Dienstleistungen nicht
vorne liegen.

Ich sage mit allem Nachdruck: Innovationen be-
treffen nicht nur Produkte und Dienstleistungen, son-
dern umfassen auch die Organisationsstrukturen un-
serer Unternehmen, die Modernitdat unserer Infra-
struktur, die Organisation unserer Verwaltung sowie
offentlichen und privaten Einrichtungen. All das muf
neuem, modernem Stand entsprechen, wenn wir er-
folgreich sein wollen.

(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Fangen wir bei der Bundes-
regierung an! Losen wir sie ab!)

Deshalb gehort zur Innovation und ihrer Férderung
auch mehr als die Férderung von Forschung und Ent-
wicklung durch Geld, namlich die Erhaltung einer
Forschungsinfrastruktur.

. Ich fiige hinzu: Die Bereitstellung des Geldes muf§
dabei ein Bestandteil sein und hohes Gewicht haben.

(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Genau, ein neuer Wirt-
schaftsminister muB her!)

Wer meint, da3 die Modernitat und Zukunftsorientie-

rung einer Gesellschaft nur die Férderung von For-
schung und Entwicklung durch staatliche Fonds be-
deute, springt zu kurz. Innovation ist weit mehr.
Dazu sind die Unternehmen und der Staat auf allen
Ebenen, also Bund, Liander und Gemeinden, ver-
pflichtet. Wir miissen die Rahmenbedingungen set-
zen, damit die Dinge stimmen. Die gesellschaftlichen
Gruppen - die Tarifparteien - sind gefordert.

Prasidentin Dr. Rita Stissmuth: Herr Minister, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen
Schwanhold?

Dr. Giinter Rexrodt, Bundesminister fiir Wirtschaft:
Bitte, gerne.

Ernst Schwanhold (SPD): Herr Minister, Sie haben
zu Recht gesagt, daB nicht nur Geld wichtig ist. Aber
ohne Geld geht es auch nicht. Darf ich aus Ihren Aus-
fuhrungen ableiten, daB Sie dafiir Sorge tragen, daB
die Kirzungen in Héhe von 260 Millionen DM, die
Ihnen auferlegt worden sind, genau in jenem Be-
reich, der innovativ ist und die mittelstdndischen Un-
ternehmen betrifft, nicht wirksam werden? Ich darf
diese Frage stellen, zumal die Kolleginnen und Kolle-
gen der Union gestern im WirtschaftsausschuB nicht
bereit waren, diese Botschaft zu unterstiitzen. Wollen
Sie sich ausdriicklich iiber diese nicht gegebene Bot-
schaft der Unionskollegen hinwegsetzen?

Dr. Giinter Rexrodt, Bundesminister fiir Wirtschaft:
Herr Kollege Schwanhold, ich werde bei der Anwen-
dung der pauschalen Minderausgabe die Ausgaben
so zu steuern versuchen, daB der Bereich Innovation,
Forschung und Entwicklung und der investive Be-
reich moglichst wenig getroffen werden. Bei der For-
schung liegt mir besonders daran, dal die Zuwen-
dungen, die wir fiir die Institutionen und fiir die Un-
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ternehmen in den neuen Bundesldandern vorgesehen
haben, moglichst unangetastet bleiben.

(Beifall des Abg. Ulrich Irmer [F.D.P.] sowie
bei der CDU/CSU)

Meine Damen und Herren, ich mochte aufgreifen:
Innovation als Verpflichtung fiir Unternehmen und
Staat gleichermaBen. Was die Unternehmen angeht,
so sind wir noch in der Lage, mitzuhalten und eine
fihrende Rolle in Forschung, Entwicklung und Inno-
vation zu spielen. Unsere Produktions- und Dienst-
leistungsstruktur ist breit gefachert. Wir sind in der
Lage, weltweit vom Schraubenzieher bis zum Satelli-
ten nahezu jedes Produkt anzubieten. In forschungs-
intensiven Branchen werden in Deutschland
13,5 Prozent des Sozialproduktes erarbeitet, in den
USA sind es nur 8,5 Prozent. In einer ganzen Reihe
von Technologien, auch und gerade in der Umwelt-
technologie und in den Verkehrstechnologien sind
wir fuhrend. Aber wir sind in wichtigen Technolo-
gien auch zuriickgefallen: in der gentechnologischen
Produktion, in einigen Bereichen der Elektronik, bei
Dienstleistungen, und zwar insbesondere dann,
wenn es um die Vermarktung bestimmter Dienstlei-
stungen geht.

Mir liegt hier in den wenigen Minuten, die ich Re-
dezeit habe, besonders daran, deutlich zu machen,
daB ich interessiert bin und alles daransetzen werde,
damit unsere Klein- und Mittelbetriebe in Forschung,
Entwicklung und Innovation eine Chance bekom-
men, auch durch staatliche Hilfe, durch Rickenwind,
durch entsprechende Programme.

Ich glaube, wir brauchen uns nicht zu verstecken
mit dem, was wir tun — auch was die Volumina an-
geht - bei Existenzgrindungen und Eigenkapital-
hilfsprogrammen, bei ERP-Férderungen, bei Meister-
BAf6G, bei den Beteiligungsfonds fir die Unterneh-
men im Osten und anderem mehr und zunehmend
auch beim Risikokapital. Wir sind uns da ja einig; da
mul etwas geschehen.

(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Machen Sie doch etwas!)

- Sie haben ja keine Vorstellung, was Risikokapital
ist, Herr Fischer. Fur Sie ist Risikokapital das Bereit-
stellen von Staatsknete.

(Lachen des Abg. Joseph Fischer [Frank-
furt] [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] - Jérg
Tauss [SPD]: Unfug!)

Das ist eben nicht der Fall. Wir miissen die Rahmen-
bedingungen - davon verstehen Sie wenig ~ &ndern,
und dabei sind wir: durch entsprechende Anderun-
gen der Ansparférderung, durch die rechtlichen An-
derungen, die wir vorgenommen haben, die kleine
Aktiengesellschaft, das Gesetz iiber Kapitalbeteili-
gungsgesellschaften, Unternehmensbeteiligungsge-
sellschaften. Dazu gehért das neue Marktsegment,
das durch die Borse eingerichtet wird. Dazu gehoren
Informationssysteme, die durch uns geférdert wer-

den, und anderes mehr. Gucken Sie doch die Fakten
an, dann urteilen Sie!

(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU -
Jorg Tauss [SPD]: Ja eben, das ist das Pro-
blem!)

Schieben Sie die Fakten nicht weg! 21 MaBnahmen
sind unterwegs, um die Rahmenbedingungen fiir Ri-
sikokapital zu verbessemn.

(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Ja, unterwegs!)

Lautes Schreien wird das nicht aus der Welt schaffen.
Was Sache ist, ist Sache.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)

Préasidentin Dr. Rita Siissmuth: Herr Minister, ge-
statten Sie eine weitere Zwischenfrage des Kollegen
Bury?

Dr. Giinter Rexrodt, Bundesminister fiir Wirtschaft:
Ja, die letzte bitte.

(Jorg Tauss [SPD]: Das wissen wir noch
nicht!)

Hans Martin Bury (SPD): Herr Rexrodt, ich nehme
Sie ausnahmsweise beim Wort: Lassen Sie uns die
Fakten anschauen. Wie bewerten Sie denn beim
Thema Risikokapital, daB wir in diesem Jahr in
Deutschland gerade neun Neuemissionen hatten
und daB es im Vergleich dazu an der amerikanischen
Computerborse NASDAQ tiiber 650 sind?

(Jorg Tauss [SPD]: Das ist die Wahrheit!)

Dr. Giinter Rexrodt, Bundesminister fiir Wirtschaft:
Das ist eine Tatsache. Aber was Sie meinen, sind ja
Zugange zum sogenannten geregelten Markt. Es
gibt ja auch andere Formen. Wenn Sie NASDAQ an-
sehen - sofern Sie etwas davon verstehen, verehrter
Herr Kollege —, '

(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Im Gegensatz zu Ihnen!)

werden Sie wissen, daB NASDAQ ein anderes Sy-
stem ist. Uber das System, das wir derzeit in Deutsch-
land computergestiitzt aufbauen, werden eben nicht
nur neun, sondern viel mehr als neun, namlich Dut-
zende von Unternehmen die Chance haben, an Risi-
kokapitalgeber heranzukommen.

Dafl der Borsengang in Deutschland insgesamt zu
kompliziert und zu langwierig ist, wissen wir. Des-
halb haben wir eine Neuordnung des , going public”,
der Publizitatspflichten, der Haftungsvorschriften fir
die emittierenden Banken und vieles mehr in Gang
gesetzt. Da sind ungeheuer viele Entwicklungen im
Gange, um einen Rahmen zu schaffen, der es be-
stehenden Unternehmen leichter ermdéglicht, an die
Bérse zu kommen, und der es kleinen Unternehmen
iiber den nicht geregelten Markt und iiber andere
Formen des Marktes erméglicht, an Risikokapital
heranzukommen. Ich bin gerne bereit, Ihnen die ent-
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sprechenden Informationen iiber mein Ministerium
zur Verfigung zu stellen.

(Beifall bei der ED.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU - Joseph Fischer [Frank-
furt] [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Eine
Platitiide nach der anderen! Sie sind eine
innovative Blindschleiche! - Jérg Tauss
[SPD}: Nur Ankindigungen, keine Fakten!)

Ich méchte in bezug auf die staatlichen Aufgaben
auf Grund der knappen Zeit weniger zu Bildung und
Technikakzeptanz sagen, sondern zwei Technolo-
gien ansprechen, von denen ich iiberzeugt bin, daB
sie die Basistechnologien fiir die ndchsten Jahr-
zehnte sind: Das sind die Gentechnologie und die In-
formationstechnik.

Zur Gentechnologie nur soviel: Gott sei Dank ha-
ben wir im Bereich der gentechnisch erzeugten oder
behandelten Pharmazeutika einen Wandel im Be-
wubBtsein der Menschen erreicht, so dal Akzeptanz
entstanden ist. Sie ist bei der griilnen Gentechnologie
nicht vorhanden. Wir miissen und werden die Angste
und Vorurteile ernst nehmen. Ich setze mich, wie die
gesamte Bundesregierung, entschieden dafiir ein,
daB gentechnisch behandelte Produkte umfassend
gekennzeichnet werden.

(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Sehr gut!)

Nur durch umfassende Information sind wir in der
Lage, diese Angste abzubauen. Diese Kennzeich-
nung muB aber auch Informationswert haben und
praktikabel sein und darf am Ende nicht darauf hin-
auslaufen, daB 90 oder 95 Prozent der Lebensmittel
gekennzeichnet sind und der Informationsgehalt ge-
gen Null absinkt.

(Dr. Manuel Kiper [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wie wird das denn jetzt gekenn-
zeichnet?)

Noch einmal sage ich: Wir miissen uns gegen ein
Klima wehren, das die Gentechnik aus ideologischen
Grinden verdammt und in die Ecke stellt. Mit aller
Deutlichkeit sage ich: Wer Felder zertrampelt, auf
denen es Freisetzungen gibt, der zertrampelt die Ar-
beitsplatze in Deutschland.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU -

Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/

DIE GRUNEN]: Das gréBte Trampeltier sitzt
in dieser Bundesregierung!)

In bezug auf die Informationstechnik haben wir in
Deutschland gute Ausgangspositionen. Wir haben
die Markte liberalisiert. Damit werden wir dafir sor-
gen, daB eine Vielzahl von kleinen und mittleren An-
bietern und Nutzern Zugang zu den Netzen haben.
Wir sind gut in der Produktion von Hardware; wir
sind in weiten Bereichen mit modernster Breitband-
technik verkabelt. Ich bin davon iiberzeugt, daB es
uns gelingen wird — so wie es prognostiziert ist —,
wahrend der nachsten zehn Jahre mehr als 1 Million
Arbeitspldtze netto — es wurde richtig gesagt, daB
auch Arbeitsplatze verschwinden - in diesem Bereich
in Deutschland zu schaffen.

Ich erkenne sehr wohl an - das findet seinen Nie-
derschlag auch in den entsprechenden Berichten
und Veroffentlichungen der Bundesregierung —, da
Informationsgesellschaft mehr als nur die Schaffung
und Erhaltung von Arbeitspldatzen beinhaltet, son-
dern daB es hier auch geselischaftspolitische Proble-
matik gibt und es am Ende dieses Diskussionsprozes-
ses auch Regelwerke geben muB. Im Bildungsbe-
reich, in der Verkehrstechnologie, im medizinischen
Bereich, beim Einkauf und bei der Schaffung von Te-
learbeitsplatzen gibt es ungeheure Chancen zur
Schaffung zuséatzlicher Arbeitsplétze, aber auch Fra-
gen und am Ende Regelungsbedarf.

Wer sagt Thnen eigentlich — das ist vorhin gesagt
worden —, daBl wir, wenn wir uber Telearbeit spre-
chen, die Rechte der Gewerkschaften zurickdran-
gen wollen. Das ist doch uberhaupt nicht richtig. Wir
sprechen mit den Gewerkschaften tuber die Fragen
der Sicherung der Sozialsysteme, iiber die Beteili-
gung der Gewerkschaften und anderes mehr.

Die Fragen der Selbstandigkeit und der Schein-
selbstdandigkeit miissen geklart werden, aber in ab-
gewogener Weise und nicht schon vorab mit Scheu-
klappen. Deshalb haben der Kollege Riittgers und
ich auch das ,Forum 2000" eingerichtet. Das ist
keine einmalige Veranstaltung; vielmehr wird iiber
anderthalb Jahre hinweg diskutiert, was im Zusam-
menhang mit der Informationsgeselischaft zu beach-
ten und zu regeln ist.

Aber - das ist mein letzter Satz —: Regelwerke ge-
hen in Ordnung; sie miissen sein; das gilt auch fir
die gesellschaftliche Diskussion. Aber in diesem Pro-
zefl konnen und wollen wir eines nicht vergessen,
namlich daB der SuchprozeB des Marktes auch in be-
zug auf diese neuen Technologien nicht ausgeschal-
tet werden kann. Der Computer ist heute fir die
Menschen nicht deshalb erschwinglich, weil ihn ein
Staatsprogramm verordnet hétte, sondern er ist er-
schwinglich, weil Wettbewerb und technischer Fort-
schritt zur Senkung der Produktionskosten gefiihrt
haben; der Wettbewerb ist dafiir verantwortlich.

(Beifall bei Abgeordneten der ED.P. und der
CDU/CSU)

Das mul so bleiben.

Wir werden in unserer Innovations- und For-
schungspolitik weiterhin Anreize und Hilfen durch
Férderung, durch Geld zur Verfiigung stellen. Aber
wir werden nicht zulassen, dafl Biirokraten iiber die
technischen Strukturen des nachsten Jahrhunderts
befinden. Wir werden Regelwerke finden, die abge-
wogen und klar sein miissen. Aber wir werden den
SuchprozeB des Marktes, und den technischen Fort-
schritt, die von unseren Unternehmen getragen wer-
den, nicht aushebeln.

(Beifall bei der E.D.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU)

Prasidentin Dr. Rita Siissmuth: Als néchster
spricht in dieser Debatte Professor Dr. Uwe Jens.
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Dr. Uwe Jens (SPD): Frau Présidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Herr Rexrodt, ich
meine, Sie diirfen sich in Threr Innovationspolitik
nicht nur auf diejenigen Technologien konzentrieren,
die schon lange auf dem Markt sind, auf die Informa-
tionstechnologie, die Gentechnologie, also auf die
Technologien, bei denen wir Deutschen nachweisbar
einen Riickstand haben. Vielmehr sage ich Ihnen:
Hecheln Sie nicht hinterher; das ergibt keinen Sinn.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Kimmern Sie sich um Innovationen, die wirklich neu
sind; nur so schaffen wir ein modemmes, neues
Deutschland.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Wir diskutieren heute iiber die GroBe Anfrage zur
Innovationspolitik. Sieben Monate hat es gedauert,
bis die Bundesregierung sie beantwortet hat; jetzt
hat es noch einmal neun Monate gedauert, bis sie im
Deutschen Bundestag diskutiert werden konnte.
Aber ich will darauf hinweisen: Etwa 20 Uberle-
gungen und Anregungen aus der Grofen Anfrage
sind seitens der Bundesregierung mittlerweile aufge-
griffen worden. Dazu muB ich Thnen sagen: Wir So-
zialdemokraten finden es sehr schon, wenn die Bun-
desregierung immer das tut, was wir wollen.

Aber obwohl Sie auf diesem Feld etwas tun - Sie
sehen, da ist Handlungsbedarf -, verhilt es sich
zweifellos so: Wir haben in der Bundesrepublik
Deutschland einen erheblichen Riickstand in bezug
auf die wirtschaftliche Entwicklung zu verzeichnen.
Wir sind bei High-Tech-Produkten deutlich schlech-
ter als die Japaner, als die Vereinigten Staaten. Wir
haben leider immer noch einen Vorsprung nur bei
den Produkten, die am Anfang dieses Jahrhunderts
entwickelt wurden, bei Automobilen, beim Maschi-
nenbau und bei chemischen Erzeugnissen. Aber das
wird nicht die Zukunftsfahigkeit dieser Republik si-
¢hern. Aus meiner Sicht sage ich: Wir mussen uns
um das wirklich Neue kiimmern. Wenn Sie das nicht
begreifen, dann verspielen Sie wirklich unsere Ent-
wicklung.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Sicherlich ist es so - da sollten wir uns nichts vor-
machen —, daB die Bundesrepublik Deutschland mitt-
lerweile eine reife Volkswirtschaft — die Engldander
sagen: eine ,mature economy’ - geworden ist. Das
hat Folgen. Selbst in Singapur stellt man mittlerweile
fest, daB es dort nur noch ein Wachstum von
3,7 Prozent gibt, und man wundert sich dariiber, daB
die Baume nicht mehr in den Himmel wachsen. Auch
wir miissen eben registrieren, daB wir in Zukunft
keine groBen Wachstumsraten mehr zu verzeichnen
haben. Wir Deutschen haben allerdings — das will ich
hervorheben - in den 60er Jahren den Weltmarkt
aufgerollt und haben mit unseren Produkten gewis-
sermaBen den Weltmarkt beherrscht. Das tun jetzt
die Japaner oder andere Siidostasiaten. Das muB
man im Geddéchtnis behalten: Wir hatten damals ei-
nen supermodernen Produktionsapparat, wir hatten
hochmoderne Produkte, und wir hatten zweifellos
eine unterbewertete Wahrung, eine Tatsache, die mit
dazu beigetragen hat, daBi wir in den 60er Jahren

und Anfang der 70er Jahre weltweit so vorbildhaft
waren. Jetzt sind wir leider zuriickgefallen. Ich
meine, die Weichen miissen neu auf Expansion ge-
stellt werden. Das ist die entscheidende Aufgabe in
der augenblicklichen Zeit.

Ein berihmter amerikanischer Okonom, Mancur
Olson, hat vor kurzem einmal gesagt: Wir missen be-
greifen: Eine reife Volkswirtschaft wéchst nicht mehr
so. Aber die beste Makropolitik ist zur Zeit eine gute
Mikropolitik.

Véllig falsch ist es, wenn wir denen nachgeben, die
unsere Probleme etwa mit Protektionismus 16sen wol-
len. Diese glauben, wir kénnten die Schotten zuma-
chen und unser eigenes Siippchen kochen und wiir-
den auf diese Art und Weise unsere Probleme l6sen.
Das ist zweifellos vollig falsch. Aber, Herr Rexrodt,
ich meine, wir miissen eben verstarkt iiberlegen, wie
wir in der gesamten Volkswirtschaft Innovation anre-
gen koénnen. Ich will iiberhaupt nicht etwa in Dirigis-
mus machen.

Ein bekannter Innovationsforscher unserer Zeit,
Hans-Jiirgen Warnecke, hat gesagt: Es fehlt an Kom-
munikation, wenn es um Innovation geht. Ein ande-
rer, Erich Staudt, hat gesagt: Es fehlt an Kompetenz,
wenn es um Innovation geht. Er meint damit: Kom-
munikation - das hatten Sie angesprochen —; Wissen-
schaft, Wirtschaft und meinetwegen auch Politik
miussen sich zusammensetzen, um die Probleme auf-
zugreifen. Wo finden wir noch Neuerungen, die wir
anpacken und vorantreiben kénnen?

Es fehlt an Kompetenz. Es gibt zweifellos sehr
viele, die forschen. Herr Riittgers ist dafiir zustandig.
Es gibt auch viele in der deutschen Wirtschaft, die
hervorragend Produkte verkaufen kénnen. Aber es
gibt kaum Leute, die herausfinden, wo es neue
marktgdngige Produkte gibt. Auch diese miissen wir
aus meiner Sicht zusammenbringen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Warum fallt uns nicht ein, ganz informell so etwas
wie Innovationszirkel oder -kreise zu bilden, nicht
nur bei Ihnen, sondemn auch auf regionaler Ebene?
Dann bringen wir das, was dort an wirklich neuen
Produkten herauskommt, auch in die Wirtschaft, oder
wir suchen uns neue Unternehmer, die damit be-
glickt werden, und kénnen so die Sache vorantrei-
ben. Warum machen Sie das nicht? Wenn Sie das
nicht vorantre'rben und wenn Sie das nicht auch auf
regionaler Ebene vorantreiben, dann passiert das
eben nicht. Auf diesem Felde muB} eben viel mehr ge-
tan werden, als das bisher der Fall ist.

Ich will hinzufiigen: Auch in der Wirtschaft sind
die Weichen noch falsch gestellt. Vor allem die Ver-
bandsfunktiondre reden immer noch davon, daB die
Produktion ,lean” sein muB, also schmal. Das bedeu-
tet: Kosten reduzieren und Leute hinausschmeiBen.
Das ist fiir viele noch immer das Gebot der Stunde.
Aber auf diese Art und Weise 16sen wir nicht unsere
Probleme, sondern wir missen endlich begreifen,
daB statt ,lean production” ,total innovation mana-
gement” das Gebot unserer Zeit ist. Wir miissen die
Produktion und auch das Management auf innova-
tive Fihrung umstellen. Das ist notwendig, das ist
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dringend erforderlich. Das begreifen auch einige we-
nige Unternehmen. Aber leider ist das noch nicht
gang und gabe.

Leider ist es auch noch nicht so, da} diese Regie-
rung begriffen hat, da es auf Innovationen an-
kommt; denn bei dieser Regierung werden leider die
Weichen falsch gestelit.

(Beifall bei der SPD)

Sie jadten noch immer, wiirde Karl Schiller sagen. Sie
hacken gewissermaBen mit dem Rasenméher alles
weg. Aber Sie sden nicht. Sie miissen saen, damit un-
sere Zukunft gesichert wird. Darauf kommt es an.

Wenn ich sehe, da8 im Ressort von Herrn Ruttgers
wieder gekiirzt wird, dann ist das fiir mich véllig un-
verstandlich. Wir machen damit im Bereich For-
schung und Entwicklung, der mit Zukunft zu tun hat,
vieles wieder kaputt. Das ist véllig unverstandlich.
Mit der Politik, die Sie betreiben, sind Sie nicht in der
Lage, unsere Zukunft zu sichern.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Wir haben eine Fiille von Vorschlagen auf den
Tisch gelegt, um auch gerade im Mikrobereich die
Weichen in Richtung Innovation zu stellen. Mit dem
Risikokapital - das wurde eben schon angespro-
chen - ist auch das so eine Sache. Wenn es immer
noch gunstiger ist und wenn es immer noch starker
als alles andere geférdert wird, in Beton und in
Schiffbau zu investieren, dann mufi man sich doch
nicht wundern, wenn die Kapitalgeber fiir solche
Entwicklungen, die fiir unsere Republik ganz ent-
scheidend sind, nichts zur Verfiigung stellen.

(Ernst Hinsken [CDU/CSU]: lhre Freunde
fordern das!)

Warum greifen Sie den alten sozialdemokratischen
Vorschlag nicht endlich auf, den wir auch mit Erfolg
praktiziert haben, kleinen und mittleren Unterneh-
men Lohnkostenzuschiisse fiir Forschung und Ent-
wicklung zu gewahren? Damals, als es dies gab, gab
es keine arbeitslosen Ingenieure, Chemiker und Phy-
siker. Da fanden sie alle einen Job. Die Innovations-
kraft der kleinen und mittleren Unternehmen wurde
gewaltig gesteigert.

Aus der GroBlen Anfrage geht hervor: Sie packen
zu den 670 verschiedenen Programmen, die es in die-
ser Republik gibt, noch eines dazu. Dann gibt es 671.
Keine Sau ist in der Lage, da durchzuschauen.

(Beifall bei der SPD)

Sie schaffen wieder ein zusétzliches Programm, mit
dem Innovationshilfen iiber die Kreditanstalt fir Wie-
deraufbau gegeben werden.

Warum kommen Sie nicht endlich auf die Idee, die
wir seit langem propagieren, nicht nur Forschung
und Entwicklung im Rahmen der AIF, der Arbeitsge-
meinschaft industrieller Forschungsvorhaben, son-
dern auch die Umsetzung der Forschungsergebnisse
in marktgangige Produkte zu unterstiitzen? Darauf

kommt es doch entscheidend an. Aber daran hapert
es wieder einmal bei Ihnen.

Es géabe sicherlich noch viel zu sagen. Markte fal-
len iibrigens nicht vom Himmel. Das haben Sie noch
nicht begriffen. Markte miissen manchmal auch ge-
macht werden. Wir miiten die kleinen und mittleren
Betriebe mehr unterstiitzen, wenn es darum geht, im
Exportbereich — auch in Siidostasien — FuB} zu fassen.
Da passiert das eine oder andere, aber das ist vollig
unzureichend.

Vor allem auch beim Umweltschutz und im Bereich
der Dienstleistungen miissen die Weichen so gestelit
werden, daB endlich mehr Arbeitsplatze geschaffen
werden. Darauf kommt es entscheidend an.

Es ist doch ein Skandal, daB in den letzten Jahren
keine neuen Ausbildungsordnungen zustande ge-
kommen sind. Da muB Herr Rexrodt mal ein bichen
Druck machen; er mul mal dafiir sorgen, dafl neue
Ausbildungsordnungen zustande kommen. Das pas-
siert aber leider nicht bei Ihnen, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Die Wirtschaft neigt dazu, zu sagen: Die Gewinne
sind immer zu niedrig. Wenn Sie die Tageszeitungen
lesen, werden Sie feststellen: Das ist haufig ausge-
machter Unsinn. Unternehmen wie VEBA, BASF,
Bayer und Hoechst haben Riesengewinne gemacht,
so hohe Gewinne, wie sie sie noch nie zuvor gemacht
haben. So pauschal kann diese Aussage, die Ge-
winne seien immer zu niedrig, also auf alle Falle
nicht richtig sein.

Ich glaube allerdings auch, daB in Siidostasien und
auch in Siiddamerika mehr verdient wird und daf} es
leider auch so ist, dal mit Finanzinvestitionen leich-
ter mehr Geld verdient werden kann als mit Sachin-
vestitionen. Da sind die Weichen falsch gestellt. Da
mubBten Sie wirklich etwas tun, damit sich das andert.

Im ubrigen -~ lassen Sie mich das sagen —: Unter-
nehmer sind nicht nur dazu da, ,shareholder value”
zu machen. Das ist wirklich eine Schnapsidee.

(Beifall des Abg. Joérg Tauss [SPD])

Unternehmer sind in erster Linie dazu da, dafir zu
sorgen, daB die Zukunft ihres Unternehmens gesi-
chert wird und daB ihre Mitarbeiter eine Perspektive
haben. Auch diese Aspekte miissen beachtet wer-
den.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Meine Damen und Herren, ich glaube, Sie haben
die Herausforderung unserer Zeit noch nicht richtig
erkannt. Es kommt darauf an zu jaten; aber es kommt
auch darauf an zu sden. Es kommt jetzt konkret dar-
auf an, im konsumtiven Bereich zu kiirzen und bei
den Investitionen und bei den Forschungsausgaben
mehr Geld - nicht weniger - zur Verfiigung zu stel-
len. Wenn wir wollen, da8 die Dynamik der Wirt-
schaft wieder zunimmt, dann miissen wir iber diese
Punkte verstarkt diskutieren und sie auch endlich
realisieren. Das, was wir heute an Forschung, an
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neuen Innovationen versaumen, kénnen wir morgen
nicht wieder aufholen. Sie haben eine groBe Verant-
wortung auf sich geladen.

Ich hoffe sehr, meine Damen und Herren - das ist
eigentlich meine letzte Hoffnung -, daB Sie doch
noch zur Einsicht kommen und die Weichen auf Ex-
pansion stellen. Die Wahlen sind nicht mehr so ganz
weit weg. 1998 werden Sie von den Wahlern gete-
stet.

(Uwe Lihr [ED.P.]: Sie auch!)

Wenn es dann weiterhin 6 Millionen Menschen
gibt, die in diesem Lande einen Arbeitsplatz suchen,
aber leider keinen finden, dann wird es um Thre Zu-
kunft diister bestellt sein. Ich vermute sehr stark, daB
Sie zusammen mit der Wirtschaft dafir sorgen wer-
den, daB die Arbeitslosenquote ein wenig sinkt. Aber
das bekommen Sie nur hin, wenn Sie mit Thren Spar-
orgien aufhéren, wenn Sie mit dem Durchwursteln
aufhoren und endlich Prioritaten setzen. Das ist die
eigentliche Politik. Wir brauchen wieder Visionen.
Wir brauchen wieder eine zukunftsorientierte Politik.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der SPD und der PDS)

Préasidentin Dr. Rita Slissmuth: Bevor ich das Wort
weitergebe, stelle ich nur fest: Herr Professor Jens,
Sie sind mit mir einer Meinung, daBl wir hier keine
«Saue” haben, die etwas nicht durchschauen kon-
nen?

(Jorg Tauss [SPD]: Er meinte die gesamte
Landwirtschaft!)

Also lassen wir die ,Sdue” weg.

Herr Kollege Ruck, Sie haben das Wort.

Dr. Christian Ruck (CDU/CSU): Frau Prasidentin!
Meine sehr verehrten Damén und Herren! Ich kann
eigentlich nahtlos an das anschlieBen, was Professor
Jens gesagt hat. Nur, was mir bei Ihnen aufgefallen
ist, Professor Jens: Sie haben bei Ihrer Kritik an der
Innovationspolitik immer zur falschen Seite ge-
schaut. Denn die Vorwiirfe, die Sie uns gemacht ha-
ben, hatten Sie an die Seite der SPD richten missen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ein Stichwort am Rande, Herr Tauss: Den Abbau
der Subventionen fiir den Schiffsbau haben bestimmt
nicht wir blockiert; das war die SPD in den Landem.

(Jorg Tauss [SPD]: Abschreibungen in Sid-
korea! Machen wir das einmal differen-
ziert!)

— Die wollten wir ja abbauen, aber Sie, Herr Tauss —
wenn auch natirlich nicht Sie persénlich —, haben es
verhindert.

Wir sind uns einig: Innovationspolitik in Deutsch-
land und fir Deutschland zu machen, das heifit in
der Tat, die Weichen zu stellen fiir ein nachhaltiges,
sich selbst tragendes Wirtschaftswachstum und fir
einen langfristigen, spiirbaren und ehrlichen Abbau

der Arbeitslosigkeit in Deutschland an der Wende
zum nachsten Jahrhundert. Die GroBe Anfrage der
SPD

(Jorg Tauss [SPD]: Antrag!)

zu diesem Thema ist schon deshalb begriienswert,
weil auch die SPD endlich einmal die Schaffung
neuer hochwertiger und wettbewerbsfahiger Ar-
beitsplatze in den Mittelpunkt stellt, anstatt immer
zu versuchen, den Verlust alter Arbeitsplatze besser
zu verteilen.

Auch wenn die Anfrage schon mehr als ein Jahr alt
ist — Sie haben es erwahnt - und auch die Antwort
der Bundesregierung nicht sehr viel jiinger ist, so gilt
doch unsere gemeinsame Sorge dem Umstand, daf
die deutsche Wirtschaft in vielen Technologie- und
Hochtechnologiebereichen keinen Spitzenplatz ein-
nimmt und manche schnell wachsenden Technolo-
giebereiche an der Exportnation Deutschland vor-
beizu wachsen drohen. Wir leben aus der Substanz,
so auch das Ergebnis des vom Zukunftsministerium
in Auftrag gegebenen Berichts zur technologischen
Leistungsfahigkeit der Bundesrepublik Deutschland.

Die deutschen Erfinder und Wissenschaftler sind
dabei keineswegs diimmer geworden. Die Zahl Threr
Patentanmeldungen sowohl beim Deutschen als
auch dem Europaischen Patentamt hat in den letzten
zwei, drei Jahren sogar zugenommen und sich auf
héherem Niveau stabilisiert.

Es geht auch nicht darum - wie die SPD-Anfrage
vielleicht suggerieren mochte —, dafl wir versaumt ha-
ben, die Technologiefelder der Zukunft zu definie-
ren. Die Bundesregierung hat, so glaube ich, das,
was moglich ist, getan, zum Beispiel durch die Ein-
richtung des Technologierates. Es fehlt tatsachlich an
der Umsetzung einer hochwertigen Erfindung in ein
deutsches Produkt, das einen Markt findet, Ertrage
abwirft und Arbeitsplatze schafft. Bei diesem Innova-
tionsprozeB steckt Sand im Getriebe, und zwar auf
allen Ebenen: in der Wissenschaft, in der Wirtschaft,
bei den Genehmigungsbehorden.

Die Politik muB versuchen, dieses Getriebe wieder
flottzumachen. Die Bundesregierung und die sie tra-
genden Parteien im Deutschen Bundestag haben
diese Herausforderung mit Tatkraft und Ernst ange-
nommen. Deswegen kann ich auch in keiner Weise
nachempfinden, wie Herr Thierse zu dem Schlufl
kommen kann, es geschehe nichts, wahrend Profes-
sor Jens gleichzeitig die Bundesregierung ausdriick-
lich dafir lobt, daB sie sogar SPD-Vorstellungen ver-
wirklicht hat, gar nicht zu reden von den eigenen
Vorstellungen, die wir zusatzlich verwirklicht haben.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Lassen Sie mich kurz auf die meiner Ansicht nach
wichtigsten Problembereiche eingehen. Erstens. Wir
mussen unseren erfinderischen Geistern in der Wis-
senschaft wieder bessere Entfaltungsmoéglichkeiten
bieten.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU
sowie des Abg. Uwe Lihr [ED.P.])
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Dies bedeutet eine klare Absage an schulische und
universitdre Gleichmacherei und ein Bekenntnis zum
gegliederten Bildungs- und Schulsystem. Dies be-
deutet die Wiederherstellung des Hochschulzugangs
nach den Kriterien der Eignung und Leistungsfahig-
keit. Dies bedeutet die Entzerrung von Forschung
und Lehre an den Hochschulen und damit die star-
kere Pflege unserer jungen Spitzenforscher, die wir
im Lande halten wollen. Dies bedeutet auch mehr
Gestaltungsspielraum fiir die Unis und die Méglich-
keit, mit anderen Universitdten in den Wettbewerb
um das beste Angebot, die besten Studenten und die
besten Professoren aus dem In- und Ausland zu tre-
ten.

Professor Jens, in dem Zusammenhang mochte ich
etwas korrigieren: Sie sagten, wir héatten im letzten
Jahr im Bereich der Berufsausbildungsverordnun-
gen nichts getan. Ich darf IThnen sagen, dall wir allein
im letzten Jahr 45 Ausbildungsverordnungen neu
herausgebracht bzw. aktualisiert haben. Das ist we-
sentlich mehr - ich glaube, hier ist uns ein groBer
Durchbruch gelungen - als in vielen Jahren vorher.
Auch Sie wissen, woran das liegt.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Dr. Karlheinz Guttmacher [ED.P.])

Zweiter Punkt. Es ist in fast allen Redebeitragen
bereits angeklungen: Wir miissen junge oder jungge-
bliebene Technologieunternehmen durch die Zufuhr
von Wagniskapital gezielt fordern. Hier sind wir uns
weitgehend einig; hier gibt es auch Initiativen IThrer
Partei. Diese jungen Technologieunternehmen sind
in der Tat fir uns alle die Hoffnungstrager, die wir
hegen und pflegen miissen — dies um so mehr, als bei
uns aus vielerlei Griilnden der Zugang zum Wagnis-
kapital fiir Leute, die zundchst kaum mehr an Sicher-
heit bieten konnen als eine Idee, ihren Mut und ihre
Tatkraft, wesentlich schwieriger als beispielsweise in
den USA ist.

(Ernst Hinsken [CDU/CSU]: Sehr wahr!)

Hier tritt Gott sei Dank bei wichtigen Akteuren ein
gewisser Sinneswandel ein, zum Beispiel bei den
Banken.

Ich mochte etwas erwdhnen, was mit der Verbin-
dung zwischen einer Erfindung und der unternehme-
rischen Praxis zu tun hat. Es gibt inzwischen hervor-
ragende Beispiele regionaler Wagnisfonds, wo sich
die Kammern, die lokalen Politiker und die lokalen
Bankenvertreter zusammensetzen, einen regionalen
Pool bilden und ganz gezielt ihren lokalen jungen
Technologieunternehmen helfen, und zwar nicht nur
durch die Zufuhr von Geld, sondern auch - das ist et-
was ganz Wichtiges — durch die Zufuhr von Ratschla-
gen, zum Beispiel dazu, wie man eine gute Idee in
der Praxis umsetzt, beim Marketing und in der Ge-
schaftsfihrung. Das ist oft das Problem: Man setzt
eine gute Idee in den Sand, weil man keine Ahnung
von der Betriebsfiihrung hat.

Man kann nattirlich beklagen, daB es zu viele
europdische, Bundes- und Landesprogramme gebe,
die man koordinieren miiite. Wir sind dabei, das zu
tun. Aber ich mochte auf einige Programme hinwei-

sen, die fir meine Begriffe in dieser Hinsicht sehr er-
folgreich sind, wo es auch darum geht, Marktndahe
und Praxisndhe zu vermitteln. Ich nenne zum Bei-
spiel die industrielle Gemeinschaftsforschung, das
Forschungskooperationsprogramm oder das neue
ERP-Innovationsprogramm.

Allerdings sind wir — wir haben es auch am letzten
Freitag in der Debatte gesehen - bei dem Thema
Wagniskapital noch langst nicht am Ende. Wir miis-
sen zum Beispiel auch an eine Reform des Stiftungs-
wesens und des Gesetzes iber Unternehmensbeteili-
gungsgesellschaften herangehen, um die Attraktivi-
tdat des Finanzplatzes Bundesrepublik Deutschland
allgemein zu erhohen. Auch da ist vieles in Bewe-
gung; das kann niemand leugnen. Ich erwahne in
diesem Zusammenhang das Finanzmarktférderungs-
gesetz.

Der dritte Punkt ist noch wichtiger. Wir miissen die
allgemeinen Rahmenbedingungen fiir Investitionen
grundlegend verbessern. Investitionen sind das not-
wendige Vehikel fur die Innovationen. Die Investitio-
nen sind besorgniserregend unzureichend. Die Inve-
stitionen aus dem Ausland sind angeblich sogar ne-
gativ. Die Griinde hierfiir und mégliche AbhilfemaB-
nahmen haben wir hier und anderswo ausfiihrlich
diskutiert. Wir haben landauf, landab die im interna-
tionalen Vergleich hohen Produktionskosten, die un-
attraktiven direkten und indirekten Steuern, die
diinne und fallende Eigenkapitalquote und die Ver-
zerrung bei den verschiedenen Kapitalanlagemog-
lichkeiten beklagt.

(Vorsitz: Vizeprasident Hans-Ulrich Klose)

Sicher ist: Wer Innovationen in Deutschland will,
muB vor allem dem Miittelstand wieder mehr Luft
dazu verschaffen,

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Dr. Karlheinz Guttmacher [ED.P.])

zum Beispiel durch eine weitere Deregulierung und
Flexibilisierung, etwa im Planungs- und im Arbeits-
recht, zum Beispiel durch ein Ende der Fehlleitung
gigantischer Steuermittelsummen in vollig veraltete
Industriebranchen und zum Beispiel durch eine Sen-
kung der ertragsabhdngigen und eine Abschaffung
der ertragsunabhéngigen Steuern. Es ware wirklich
ein absoluter Irrsinn, wenn die SPD iber die Bundes-
ratsmehrheit aus reiner Freude am Destruktivismus

(Jorg Tauss [SPD]: Na, na, na!)

dafiir sorgt, daB die Gewerbekapitalsteuer auch ge-
gen die hochverschuldeten Unternehmen in den
neuen Bundesldndern eingesetzt wird, um ihnen
haufig endgiiltig den Garaus zu machen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P. —
Jorg Tauss [SPD]: Alte Leier!)

— Herr Tauss, wenn das eine alte Leier ist, bin ich der
erste, der sich daruber freut.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU
und der ED.P. - Jorg Tauss [SPD]: Nein,
Ihre Politik ist eine alte Leier!)
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Vierter Punkt. Wer Innovationen will, muB auch 6f-
fentlich in unserer Gesellschaft fiir Forschung und
Technologie und dafiir, den Herausforderungen an
einen modernen Wirtschaftsstandort gerecht zu wer-
den, werben.

Unser groBtes Handicap ist wahrscheinlich nicht so
sehr das Kostenniveau, sondern eine weitverbreitete
Mentalitdt, das Erreichte abzusichern und abzukap-
seln, statt mutig neue Zukunftsmoglichkeiten in An-
griff zu nehmen. In den USA zum Beispiel werden
62 Prozent des Risikokapitals in Biotechnologie, Tele-
kommunikation, Software und Elektronik investiert,
in Deutschland sind es gerade einmal 12 Prozent.
Das hat auch etwas mit der unterschiedlichen Stim-
mungslage in beiden Nationen zu tun.

Auch wir kénnen letztendlich niemanden zum Ja-
gen tragen, keinen Wissenschaftler im Elfenbein-
turm, keinen nichts unternehmenden Unternehmer,
keinen ewig gestrigen Gewerkschafter. Aber wir
werben und kdampfen dafiir, Technologie nicht nur
als Risiko, sondern auch als Chance zu sehen,

(Beifall bei der CDU/CSU)

als Chance, die zum Risiko werden kann, wenn man
sie verpaBt.

(Jorg Tauss [SPD]: Wo ist Ihr Antrag?)

Herr Kollege Jens, Sie und Ihre Kollegen haben in
der GroBen Anfrage zur Investitionspolitik in
Deutschland eine Auffassung vertreten, die vielfach
diametral dem widerspricht, was andere, auch fih-
rende Kreise in Threr Partei jahrelang an Technolo-
giefeindlichkeit geschirt haben. Das war eine Tech-
nologiefeindlichkeit, die dazu gefihrt hat, daB die si-
cherste Nukleartechnik der Welt verschwindet, un-
sere jungen Genforscher ins Ausland abgewandert
sind und selbst der Transrapid als Teufelszeug be-
kampft wird.

Sagen Sie den andersdenkenden Genossen bitte
auch: Ein Streit um das BAf6G ersetzt die Hochschul-
reform nicht,

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P))

der Kampf gegen das LadenschluBigesetz nicht die
nétige Wirtschaftsreform, und wer meint, Technolo-
giepolitik erschopfe sich im Kampf gegen die Kern-
kraft, der betreibt keine Innovationspolitik in
Deutschland.

Herr Thierse, ich fand es bizarr, daB Sie uns den
Reformstau unterjubeln wollten. Stimmen Sie als
SPD in Bundestag und Bundesrat zumindest unseren
steuerlichen Reformvorhaben zu, und Sie werden se-
hen, daB ein Innovations- und Investitionsschub
durch unser Land geht wie lange nicht mehr.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Das ist im Interesse unserer Biirger und sollte daher
auch in Ihrem Interesse sein.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Das Wort hat der
Bundesminister Dr. Jirgen Riittgers.

Dr. Jiirgen Riittgers, Bundesminister fir Bildung,
Wissenschaft, Forschung und Technologie: Herr Pra-
sident! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Normalerweise ist es nicht ublich, laufende Debatten
zu kommentieren, aber nach dem Erleben dessen,
was hier heute morgen abgelaufen ist, erlauben Sie
mir eine Bemerkung. Ich frage mich die ganze Zeit,
was Zuhorer unserer Debatte, die als Innovationsde-
batte angekindigt wurde, von dieser Debatte mit-
nehmen.

(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Fragen Sie den Kollegen
Rexrodt, die innovative Blindschleiche!)

— Lieber Kollege Fischer, seien Sie ein bichen ruhig.
Sie sind viel zu spat gekommen, um zu héren, was
aus lhrer Fraktion bisher vorgetragen worden ist.

Genau das ist auch der Punkt: Eigentlich sollte
eine Debatte, die sich mit Zukunft und Innovationen
beschaftigt, auch in der Lage sein, den einen oder
anderen innovativen Gedanken zu fassen.

(Beifall bei der CDU/CSU - Joseph Fischer
[Frankfurt] [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Lassen Sie mal horen!)

Der Kollege Jens hat natiirlich recht: Es ist ein Pro-
blem der Debattenplanung, wenn eine GroBe An-
frage, die verniunftige Themen anspricht, von der
Bundesregierung ausfihrlich beantwortet worden
ist, oder Antrage, die zur Informationsgesellschaft
vorgelegt werden, erst ein Jahr spater in der Kern-
zeitdebatte behandelt werden. Man fragt sich dann,
was das soll.

Eigentlich kénnte man sowohl das Thema GroBe
Anfrage wie auch den Antrag zur Informationsgesell-
schaft inhaltlich relativ leicht abhandeln. Der Kollege
Jens hat gerade gesagt, vieles von dem, was er ange-
sprochen hat, sei inzwischen von der Bundesregie-
rung aufgegriffen worden. Die Frage ist: Warum de-
battieren wir noch daniber?

Der Kollege Mosdorf hat in Sachen Informationsge-
sellschaft vorgestern eine Pressemitteilung verteilt, in
der er gesagt hat, er begriie das, was die Bundesre-
gierung - Stichworte: Multimedia-Gesellschaft, Info
2000 — macht. Warum debattieren wir? Woriiber de-
battieren wir?

Diese Fragen stelle ich mir vor allem vor dem Hin-
tergrund der Rede von Herrn Thierse, der bekannter-
maBen der SPD-Fachmann fiir das Allgemeine ist.
Lieber Herr Thierse, Sie haben heute ganz sicher un-
ter Threm Niveau geredet. Ich weiB nicht, ob viel-
leicht nicht ein klein wenig Sachverstand geholfen
hatte. Als Konzeption war es wirr, was Sie gesagt ha-
ben, als Feuilleton war es schwach. Ich will das bele-
gen.

Sie sagen zum Beispiel: Die Regierung weckt
Furcht vor der Globalisierung. Heilige Einfalt! Wer
ist denn derjenige in diesem Land, der dauernd er-
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klart, es gebe gar keine Globalisierung, respektive
wenn es sie denn gdbe, dann dirften wir uns auf kei-
nen Fall von ihr beeinflussen lassen? Es ist doch Ihr
Parteivorsitzender, der damit durchs Land zieht.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P))

Was ist das denn fiir eine Politik von seiten der SPD,
auf Parteitagen die Internationale zu singen und im
Anschluf daran gegen die Globalisierung zu kamp-
fen? Das muB einem erst einmal beigebracht werden.

Es wird Zeit, daB wir endlich einmal mit all diesen
Schlagworten aufhéren

(Jérg Tauss [SPD]: Ja! Ja! Jal)

und sagen: Ein deutsches Unternehmen, das im Aus-
land investiert, starkt den Standort Deutschland und
schwacht ihn nicht. Wir miissen uns auf den Markten
behaupten, wenn wir die Arbeitsplidtze in Deutsch-
land sichern wollen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Deshalb, meine Damen und Herren, wird es Zeit,
daB wir auch die Debatten hier anders fihren und
nicht so, wie Herr Thierse es getan hat. Herr Thierse
hat gefordert: Schulen ans Netz. Er wirft der Regie-
rung vor, obschon es richtig sei, daB die Schulen ans
Internet kommen, dafiir zuwenig Geld zur Verfi-
gung zu stellen. Ich frage Sie, Herr Thierse: Wer ist
denn in Deutschland dafur zustandig? Wir tun dies
doch nur deshalb, weil die Lander versagt und nichts
fir die Schulen getan haben.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Ich lasse mir von Thnen nicht vorwerfen, 59 Mil-
lionen DM seien zuwenig. Ich bin froh, daB tber-
haupt etwas in Gang gekommen ist. Sagen Sie nicht
wie die Landeskultusminister: Der Bund soll sich her-
aushalten, der Bundesbildungsminister ist gar nicht
zustdndig. Sorgen Sie dort, wo Sie regieren bzw. mit-
regieren — beispielsweise in Brandenburg oder in
Nordrhein-Westfalen — daftir, daB auch die restlichen
Schulen einen Anschluf ans Netz erhalten. Dann
diirfen Sie hier Kritik tiben.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P.)

Herr Thierse stellt sich hier hin und erklart: Wir
brauchen im Intermet keine Zensur. — Heilige Einfalt!
Haben Sie liberhaupt einmal in den Referentenent-
wurf zum Multimediagesetz geschaut? Was steht
dort? Wer kdmpft denn seit Monaten gegen die Lan-
der dafur, daB keine Biirokratie, keine Genehmigun-
gen erforderlich sind, sondemn allein der Gewerbe-
schein gentigt, um diese Netze zu nutzen?

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P. -
Jorg Tauss [SPD]: Das tut weh!)

Das grofite Stiick ist, daB sich Herr Thierse hier
hinstellt und behauptet, wegen der Bundesregierung
miiten Forschungseinrichtungen sogar Standorte

schlieBen. Lieber Herr Thierse, ich bin ja bereit, man-
ches zu ertragen.

(Jorg Tauss {SPD]: Gewerbeschein fiirs

Internet — das ist die richtige Einstellung! -

Zuruf des Abg. Joseph Fischer [Frankfurt]
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN})

— Herr Fischer, schreien Sie nicht so herum! Sie kon-
nen gerne eine Frage stellen, wenn Sie wollen; aber
von dieser Thematik haben Sie ja keine Ahnung!

Zu dem Vorwurf bezuglich der Forschungseinrich-
tungen will ich Thnen zunachst einmal sagen: Innova-
tion bedeutet die Fahigkeit, auch einmal etwas
Neues zu tun. Das gilt auch fur Forschungseinrich-
tungen. Forschungseinrichtungen kénnen nicht dau-
ernd nur deshalb weiter mitgeschleppt werden, weil
sie vor 30 Jahren einmal gegriindet und von Beamten
weitergefithrt worden sind. Nicht derjenige, der ein
Reagenzglas in die Hand nimmt, ist auch ein For-
scher, sondern ein Forscher ist derjenige, der einen
neuen Gedanken hat und auch einmal ein neues Pro-
dukt schafft.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Vizepriasident Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege
Ruttgers, ich muB Sie fragen: Gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage der Kollegin Odendahl?

Dr. Jiirgen Riittgers, Bundesminister fiir Bildung,
Wissenschaft, Forschung und Technologie: Aber na-
tarlich, gern.

Doris Odendah! (SPD): Herr Minister Rittgers,
nachdem Sie hier einen so temperamentvollen Auf-
tritt liefern,

(Beifall bei der CDU/CSU)

den wir sonst so nicht gewohnt sind, frage ich Sie:
Diirfen wir damit rechnen, daB Sie mit demselben
Engagement und demselben Temperament weiteren
Kiirzungsabsichten beziglich des Etats Ihres Hauses
dem Haushaltsausschul und auch dem Finanzmini-
ster gegeniiber in Zukunft entgegentreten werden?

(Beifall bei der SPD)

Dr. Jiirgen Riittgers, Bundesminister fir Bildung,
Wissenschaft, Forschung und Technologie: Das ist ja
der alte Trick: Wenn einem ein Thema unangenehm
ist, stellt man eine Frage aus einem anderen Bereich.
Ich lasse mich im Hinblick auf meinen Haushalt un-
ter jedem Kriterium messen. Ich stehe dazu: Es mu§
gespart werden. Kein Minister kann sagen: Jawohl,
wir missen sparen, fir Euro, fur Arbeitspldtze und
fiir Konsolidierung, aber bei mir kann nicht gespart
werden. — Schizophren bin ich nicht. Auch in mei-
nem Haushalt muB gespart werden. Wenn man weni-
ger Geld zur Verfliigung hat, muBl man das Geld aber
intelligenter einsetzen. Exakt das tue ich. Mit diesem
Ma@Bstab kann sich mein Haus jederzeit messen las-
sen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)
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Ich komme zuriick zu den Forschungseinrichtun-
gen. Ich finde es mehr als bedenklich - ich sage das
hier, damit es auch auBerhalb dieses Hauses gehort
wird —, daB eine Institution wie die Max-Planck-Ge-
sellschaft, die iber viele Jahre nicht geniigend getan
hat, um ihre Institute, die Zukunftsthemen und die
QualitdtsmaBstabe dem internationalen Standard an-
zupassen, jetzt kommt, nachdem es brennt und et-
was geschehen mufB}, und sagt: Das ist deshalb so,
weil die Bundesregierung nicht geniigend Geld zur
Verfiigung gestelit hat.

Die Wahrheit ist, dal schon seit langem die neuen
Institute in den neuen Bundeslandern gegrindet
sein miiBten, wie es versprochen war und wofiir auch
das Geld zur Verfiigung gestellt wurde.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Wabhr ist auch, dafl die Max-Planck-Gesellschaft trotz
aller Restriktionen im nachsten Jahr 5 Prozent mehr
Geld bekommt, wahrend wir anderswo kiirzen. Ich
finde, unter diesen Umstanden mit dem Finger auf
die Bundesregierung zu zeigen ist schlichtweg nicht
in Ordnung.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P))

Vizeprésident Hans-Ulrich Klose: Herr Minister,
gestatten Sie eine Zwischenfrage der Kollegin Bul-
mahn?

(Bundesminister Dr. Jiirgen Riittgers: Aber
gern!)

Edelgard Bulmahn (SPD): Herr Minister Rittgers,
Sie haben sich in den Leitlinien zur Forschungspoli-
tik dafiir ausgesprochen, daB den Forschungsorgani-
sationen mehr Flexibilitat und Eigenverantwortung
zugeordnet wird. Halten Sie es fiir mit diesem
Grundsatz - den ich fiir richtig und den wir von sei-
ten der SPD fiir notwendig fiir die Zukunft halten -
vereinbar, wenn wir auf der einen Seite die politische
Vereinbarung und den BeschluB haben, daB die
Max-Planck-Gesellschaft zusatzliche Mittel erhalt,
der sogenannte ,Finf-mal-fiinf-BeschluB”, der von
Ihrem Haus, von Ihrer Seite der Bundesregierung
mitgetragen worden ist und fir richtig gehalten wird,
wir aber auf der anderen Seite einen Bundesfinanz-
minister bzw. eine Bundesregierung haben, die der
Mazx-Planck-Gesellschaft verordnet, 1,5 Prozent ihrer
Stellen zu streichen, ohne danach zu fragen, ob hier-
fir eine wissenschaftliche Bewertung vorhanden ist?
Halten Sie es fiir richtig, wenn auf der einen Seite
eine theoretische Forderung auf dem Papier formu-
liert wird, den Forschungsorganisationen mehr Flexi-
bilitat einzurdumen, Sie aber auf der anderen Seite
einen SPD-Antrag, der genau diese Forderung um-
setzt, indem der Finanzansatz beibehalten wird, aber
die Max-Planck-Gesellschaft das Recht erhadlt, dar-
iber zu verfiigen, wie diese Mittel eingesetzt wer-
den, indem der Stellenplan aus dem Bundeshaushalt
verschwindet und indem die Max-Planck-Gesell-
schaft von dieser generellen Kiirzung ausgenommen
wird - das war unser Antrag -, im AusschuB ableh-
nen? Halten Sie es fur die Schaffung von mehr Flexi-

bilitat, wenn Sie einen Antrag ablehnen, der genau
dies ermoglicht?

Dr. Jiirgen Riittgers, Bundesminister fir Bildung,
Wissenschaft, Forschung und Technologie: Entschul-
digen Sie, Frau Kollegin, Sie verwirren mich. Ich
weiB nicht mehr, was Sie wollen. Die Lage ist relativ
einfach. Die Max-Planck-Gesellschaft bekommt seit
sechs Jahren jedes Jahr jeweils 5 Prozent mehr Geld.
Das sind Millionenbetrage. Mit diesem Geld sollte
nur eine einzige Aufgabe geldst werden, namlich In-
stitute in den neuen Bundeslandern aufzubauen.

Die andere Sache ist, daB jede offentliche Einrich-
tung - das ist richtig - ihren Personalbestand tiber-
prifen und sehen muf, daB er zuriickgefithrt wird.
Das machen die Bundesministerien, das machen die
Bundesoberbehérden, das macht das Fraunhofer-In-
stitut und das machen die GroBforschungszentren. Es
gibt tberhaupt keinen Grund, warum die Max-
Planck-Gesellschaft das nicht machen sollte.

Wenn die Max-Planck-Gesellschaft auf Grund
fachlicher Kriterien der Auffassung ist, daf in einer
bestimmten Einrichtung die Arbeit fortgefithrt wer-
den soll, hat die Max-Planck-Gesellschaft jede Frei-
heit, dort die notwendigen Stellen zu schaffen und
diese Arbeit zu machen. Sie mul dann nur sagen, wo
an anderer Stelle eingespart wird.

Dies hat die Max-Planck-Gesellschaft — das ist kein
Satz, der sich an den jetzigen, neuen Prasidenten
richtet — liber Jahre versaumt. Es kann nicht sein, daB
ein Institut einen bestimmten Stand hat, dann ein
Forscher exzellente Arbeit leistet und zum Beispiel
den Nobelpreis bekommt, das Institut itber Jahre auf-
gebaut worden ist, dann die Emeritierung erfolgt und
ein junger, neuer und natiirlich auch qualifizierter
Direktor kommt und sagt: Was der Kollege Nobel-
preistrager gehabt hat, nehmen wir nun als Bestand,
und jetzt satteln wir obendrauf.

Die Zeit des Obendraufsattelns ist in Deutschland
ein fir allemal vorbei. Wir miissen uns auf den Welt-
markten mit anderen Kriterien behaupten.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FD.P. -

Edelgard Bulmahn [SPD]: Es geht nicht um

das Obendraufsatteln, es geht um die Flexi-
bilisierung!)

- Entschuldigen Sie einmal, Frau Bulmahn. Was soll
das denn? Es liegt ein Konzept vor, das die groBten
Anstrengungen unternimmt, die seit der Nachkriegs-
zeit gemacht worden sind, um den Forschungsinsti-
tuten jetzt unter den neuen Bedingungen endlich die
Freiheit zu geben, die sie brauchen.

(Edelgard Bulmahn [SPD|: Dann machen
Sie es doch einmal!)

Stimmen Sie doch tiber die von Ihnen regierten
Lander zu. Dann ist das ganze Problem in einem hal-
ben Jahr ausgerdumt. Dann kénnen die Institute mit
der Budgetierung, mit den Stellenpldanen, mit der Pri-
vatisierung dort arbeiten, wo sie am Markt sind.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Meine Damen und Herren, was ist notwendig? Es
gibt zwei Megatrends, denen sich unsere Gesell-
schaft ausgesetzt sieht. Das eine ist der Trend zur
Globalisierung. Wir miissen uns auf den Markten
behaupten, weil wir sonst von den Markten ver-
schwinden werden. Das andere ist der Trend zur
Wissensgesellschaft. In den nachsten vier Jahren
werden so viele Forscher auf dieser Welt arbeiten,
wie in den letzten 2 500 Jahren der Menschheitsge-
schichte zusammen.

Diese beiden groBen Trends - der Herr Kollege
Jens hat es zu Recht angesprochen - setzen natirlich
voraus, daB sich etwas andert. Wenn es in Deutsch-
land so bleiben soll, wie es ist, mu3 sich etwas an-
dern. Dies ist eine groe Anpassungsleistung, die wir
den Menschen abverlangen. Ich gebe zu, dafl das
schwierig ist.

Wir haben in den letzten sechs Jahren nach der
Wiedervereinigung schon viele Verdanderungen in
Deutschland erlebt. Es ist natiirlich und menschlich,
daB man sagt: Jetzt muB einmal Ruhe sein. Jetzt
kommt die Politik mit einer neuen Zumutung und
sagt: Es muB sich etwas dndern. Es ist aber auch so,
daB Deutschland kein Notstandsgebiet ist. Wir verfii-
gen lber alles Wissen dieser Welt. Wir sind eines der
ganz wenigen Léander, die das von sich behaupten
konnen. Jetzt miissen wir die Chancen nutzen.

Lieber Herr Kiper, es wird Zeit, daf} wir mit diesen
manisch-depressiven Debatten nach dem Motto
.Genpflanzen sind der Tod, Solarstrom ist die Ret-
tung, das Dreiliterauto ist ein Wunder, der Transrapid
ein Wahnsinn” aufhéren. So kann man Zukunft nicht
gestalten.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P.)

Deshalb bin ich fest davon Uberzeugt, daB es drei
groBle Reformprojekte gibt, die jetzt angepackt wer-
den missen.

Das eine ist die Hochschulreform, weil natiirlich
die Hochschulen noch immer der Kern unseres Wis-
senschafts- und Forschungssystems sind. Auch die
Hochschulen brauchen mehr Freiheit. Ich bin dank-
bar dafiir, da8 wir uns mit den Landern dariber geei-
nigt haben, dieses Projekt in den néchsten Monaten
anzupacken.

Das zweite Projekt ist die Reform der auBeruniver-
sitiren Forschungszentren. Die Vorschlage liegen
auf dem Tisch. Sie sind im Gesprach. Ich hoffe, daf
wir sie im nachsten Jahr umsetzen kénnen.

Das dritte, Herr Kollege Jens, ist genau der Punkt,
den Sie ansprechen. In Deutschland ist alles Wissen
dieser Welt vorhanden. Nur miissen wir aus diesem
Wissen mehr machen, und zwar vor allen Dingen
schneller, und auch Produkte machen. Deshalb muf3
die Kette von der Grundlagenforschung bis zum Pro-
dukt geschlossen werden, und sie muBl gemeinsam
angepackt werden. Deshalb werde ich noch in die-
sen Tagen zusammen mit den Wissenschaftsorgani-
sationen und den Wirtschaftsorganisationen das
neue System der Leitprojekte vorstellen, bei dem im
Wettbewerb Ideen ausgeschrieben werden, bei dem

im Wettbewerb Wissenschaft und Wirtschaft sagen
kénnen: Wir wollen von der Grundlagenforschung
bis zum Produkt gemeinsam arbeiten. Dies ist notig,
um die Hindernisse, die wir iiber viele Jahre zugege-
benermaBen hatten und die schon zu Ihrer Zeit wie
jetzt zu unserer Zeit beklagt worden sind, zu iber-
winden und um Innovation in Deutschland auch in
Zukunft sicherzustellen.

Meine Damen und Herren, es gibt itberhaupt kei-
nen Grund, etwa zu noérgeln. Es gibt uiberhaupt kei-
nen Grund, depressiv zu sein. Wir haben in Deutsch-
land alle Chancen. Wir miissen sie nur ergreifen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Das Wort zu ei-
ner Kurzintervention hat die Kollegin Edelgard Bul-
mahn.

Edelgard Bulmahn (SPD): Herr Minister Riittgers,
Sie haben in Threr Antwort auf meine Frage den Ein-
druck erweckt, daBl es das Anliegen der SPD-Frak-
tion sei, die finanziellen Mittel fiir die Max-Planck-
Gesellschaft iiber die 5-mal-5-Prozent-Regelung auf-
zustocken. Das ist nicht richtig. Das war nicht der In-
halt unseres AusschuBlantrags, und es war auch nicht
der Inhalt meiner Frage.

Sie haben zweitens den Eindruck erweckt, da8 die
Max-Planck-Gesellschaft schon jetzt véllige Freiheit
in der Stellenbewirtschaftung hiatte. Auch das ist
nicht richtig. Sie haben mit dem Féderalen Konsoli-
dierungsprogramm der Max-Planck-Gesellschaft
vorgeschrieben, pro Jahr bis zum Jahr 2000 ihre Stel-
len um 1,5 Prozent zu senken. Das bedeutet ganz
konkret, da die Max-Planck-Gesellschaft bis zum
Jahr 2000 einen Stellenabbau in Hoéhe von
740 Personen durchfithren muB. Das ist angesichts
des gleichzeitigen Auftrags und Beschlusses, in
Westdeutschland drei Institute aufzubauen und den
Aufbau in Ostdeutschland durchzufithren, nicht
moglich.

Wir haben deshalb von unserer Seite aus gesagt —
das ist der Kern des Streites, um den es geht —, daf3
wir es nicht fir richtig halten, die Max-Planck-Ge-
sellschaft genauso wie ein Bundesamt, eine Bundes-
verwaltung oder ein Bundesministerium zu behan-
deln.

(Dr.-Ing. Karl-Hans Laermann [F.D.P.]: Wie
andere Forschungseinrichtungen!)

Von daher fordern wir erstens, daB die Max-
Planck-Gesellschaft von der generellen Stellenktir-
zung, die fiir die Bundesbehérden und Bundesver-
waltungen vorgesehen ist, ausgenommen wird, weil
man zwischen einer Verwaltungsbehorde und einer
Forschungseinrichtung oder Forschungsorganisation
wie der Max-Planck-Gesellschaft unterscheiden
muB.

Wir fordern zweitens, daB3 der Stellenplan der Max-
Planck-Gesellschaft nicht mehr in den Bundeshaus-
halt aufgenommen werden soll, weil es iiberhaupt
keine sachliche Begrindung dafiir gibt. Ich finde, es
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ist an der Zeit, daB man diese antiquierte Regelung
endlich ad acta legt und sich davon verabschiedet.

(Beifall bei der SPD)

Vizepréasident Hans-Ulrich Klose: Herr Minister
Riittgers, wollen Sie antworten? — Das ist nicht der
Fall.

Dann hat jetzt der Kollege Jorg Tauss, SPD, das
Wort.

(Wolfgang Zodller [CDU/CSU]: Jetzt kommt
der Rambo von Bruchsal!)

Jorg Tauss (SPD): Meine sehr verehrten Kollegin-
nen und Kollegen! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Verehrter Herr Prasident! Gerade kam der
Zwischenruf: ,Jetzt kommt der Rambo von Bruch-
sal!” Ich weiB nun nicht, ob das sonderlich parlamen-
tarisch ist. Ich habe mir, weil er nicht zum erstenmal
kommt, neulich einmal einen Rambo-Film angese-
hen, Herr Kollege. Ich habe festgestellt, der Rambo
ist immer auf seiten der Sieger und immer auf seiten
der Gerechten. Da fiihle ich mich sichtbar wohl.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

Kommen wir nun zu dem Thema, das wir hier
heute diskutieren. Herr Schauble ist leider wegge-
gangen, auch Herr Glos.

(Joachim Hoérster [CDU/CSU]: Der ist da!)
— Das ist prima.

Risikokapital war das Stichwort. Ich kann vieles
von dem unterstreichen, was hier vorgetragen wor-
den ist. Ich frage mich nur: Wo ist Ihr Antrag zum Ri-
sikokapital, den wir hier beraten kénnten, Herr
Schauble?

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten der PDS)

Wo ist das Gesetz, das wir hier beraten kénnten, Herr
Glos? Sie sind alle nicht da. Wahrscheinlich sind sie
auf der Suche,

(Wolfgang Zoéller [CDU/CSU]: Héren Sie
doch auf! Da oben sitzt er doch!)

wie der Kanzler, der von seinem Technologierat auf-
gefordert ist, hier einen Gesetzentwurf vorzulegen.

Kommen Sie Threm Geschéaft nach! Dann koénnen
Sie hier wieder Sonntagsreden halten. Aber nur noch
Sonntagsreden zu halten, anstatt Politik zu machen,
das machen wir nicht mehr mit,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

zumal, wenn es dann noch von der Presse gelegent-
lich als erfolgreiche Politik gefeiert wird. Das aber
endet ja auch.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen,
dem Forschungsminister fdllt zum Internet der Ge-
werbeschein ein. Dazu fallt mir gar nichts mehr ein.

100 Millionen Dollar fiir neue Software-Entwicklun-
gen in den USA; das ist groBartig.

Aber immerhin ~ ich finde das bemerkenswert -
Es gab wenig Kritik an unserem Antrag. Das wun-
dert mich nicht; unsere Antrage sind gut. Die weni-
gen Kritikpunkte, die Sie vorgebracht haben, basie-
ren zum Teil darauf, Herr Kollege Laermann, daB Sie
den Antrag nicht gelesen haben. Das finde ich auBer-
ordentlich schade. Es argert mich ein bifichen, weil
ich gerade von Thnen im Vergleich zu IThrem Laden
etwas anderes gewohnt war.

(Dr.-Ing. Karl-Hans Laermann [F.D.P.]: Das
ist doch wohl eine Unterstellung!)

Herr Mayer ist etwas konkreter geworden. Ich will
darauf mit zwei Satzen eingehen.

Nicht jede Information, Herr Kollege Mayer, muB
kostenlos sein. Das haben wir nicht gefordert; das
steht nicht im Antrag. Denken Sie an die 6ffentlichen
Bibliotheken. Wir haben sie eingerichtet, weil kein
Mensch beispielsweise die 70 000 Biicher, die im letz-
ten Jahr neu erschienen sind, kaufen kann. So dhn-
lich ist es mit den neuen Angeboten.

Wir miissen uns iiberlegen: Welche Angebote sind
offentlich sinnvoll? Was ist gesellschaftliche Auf-
gabe?

(Dr.-Ing. Karl-Hans Laermann [F.D.P.]: Das
bestimmen Sie?)

So wie wir vor Jahrzehnten Bibliotheken eingerichtet
haben, so haben sich hier die Aufgaben gewandelt.
Dariber besteht wahrscheinlich tberhaupt kein
Streit.

Karl-Hans Laermann
Doch!)

(Dr.-Ing. [ED.P.]:

Es muB erschwinglich sein, nicht kostenlos, wie die
Bibliotheken.

Das gilt im librigen auch fiir den éffentlich-rechtli-
chen Rundfunk. Auch er ist nicht kostenlos, auch er
ist erschwinglich. Wir hatten, Herr Kollege Mayer,
damit hier kein MiBverstandnis entsteht, keinen
Streit wegen der Technik, was den Rundfunkbegriff
anbelangt. Aber es geht um das hohe verfassungs-
rechtliche Gut des Art. 5 unseres Grundgesetzes. Da
ist die zentrale Frage: Gibt es das, was Art. 5 vor-
schreibt und was das Bundesverfassungsgericht aus-
gefullt hat, auch im Bereich der neuen Medien? Dar-
uber geht unser Streit.

Sie haben gesagt: Art. 5 soll mit diesem Bereich
nichts mehr zu tun haben. Wir sind anderer Auffas-
sung. Ich halte das gesellschaftspolitisch fiir richtig.

(Dr. Martin Mayer [Siegertsbrunn] [CDU/
CSUJ: Das ist doch falsch!)

— Wenn das falsch ist, dann ist unser einziger Streit,
auBer der Werbegrenze, wahrscheinlich auch nicht
mehr vorhanden. Dann kénnen wir uns darauf eini-
gen, Herr Kollege Mayer.

(Dr. Martin Mayer [Siegertsbrunn] [CDU/
CSU]: Wir haben uns auf Art. 5 bezogen!)
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Ich denke, das ware eine sinnvolle Geschichte. Un-
sere Angebote haben wir gemacht.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

.Wer sagt Ihnen, wo die Zukunft liegt?”, fragte
dieser Tage eine deutsche Wirtschaftszeitung. Wenn
man dem Technologierat glaubt, kénnte man den-
ken, es hatte mit einer technischen Revolution zu
tun. Der Technologierat hat nicht unrecht. Wir haben
es durch das Zusammenwachsen von Telekommuni-
kation und Computern mit einem erheblichen wirt-
schaftlichen und technischen Umwandlungsprozef
zu tun. Das verandert.

Nur, Herr Riittgers, ich wundere mich sehr dar-
uber, daB Sie gegen den Parteivorsitzenden der SPD
polemisieren, der im ibrigen voéllig berechtigt zen-
trale Fragen der Globalisierung anspricht.

Herr GeiBler - ich sehe ihn heute leider nicht - war
kurzlich in meinem Wahlkreis. Er ist ein interessanter
Mensch; deshalb verfolgt man auch, was er zu sagen
hat. Er sagte - ich zitiere —:

Wir dirfen in der Globalisierung unsere Wirt-
schafts- und Sozialkultur nicht aufs Spiel setzen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)
- Er hat recht, da kann auch ich nur klatschen.

Weiter sagte Herr Geiller, daB wir die soziale
Marktwirtschaft ethisch internationalisieren missen.
Fiur Herrn Lambsdorff ware dies natirlich eine Art
Marxismus und wiirde zu was weil ich fiihren.

Sie merken doch wohl selbst, daB die Globalisie-
rungsantworten, die Sie geben, Uiberhaupt keine Be-
deutung haben, sondern daB es tatsachlich darum

geht, die Fragen, die Sie in Sonntagsreden aufwer-.

fen, nicht nur in Bruchsal, sondern auch hier im Deut-
schen Bundestag einmal zu stellen und nicht so zu
tun, als ob nur wir diejenigen waéren, die die Frage
der Globalisierung - vernilinftigerweise ~ anspre-
chen.

(Beifall bei der SPD)

Das ist eigentlich Thr Job, angesichts der Herausfor-
derungen, vor denen wir stehen.

Das Forum 2000, Herr Minister Ruttgers, ist ge-
kommen, nachdem wir berechtigterweise kritisiert
haben, daB Sie die gesellschaftspolitischen Krafte
nicht eingebunden haben. Noch heute fehlen in die-
sem Gremium die Informatiker. Das kénnen wir noch
nachholen; Sie haben es versaumt. Ich sage nur: Die
Bundesregierung muf sehr schnell lernen, daB das,
was wir als Wandel in der Informationsgesellschaft
bezeichnen, die Gesellschaft in alleh Bereichen
nachhaltig verandern wird. Unser Antrag gibt darauf
die geeignete Antwort.

Im ibrigen fordere ich an dieser Stelle all diejeni-
gen auf, die sich noch nicht mit dem Computer be-
schaftigt haben, das Internet nicht langer als rechts-
freien Raum hinzustellen. Ich kénnte immer kichern,
wie die Regulierer in der Bundesregierung hier froh-
liche Urstand feiern. Wenn man dem mehrstimmigen

Chor von Herrn Schmidt-Jortzig, Herrn Kanther,
Frau Nolte, Herrn Riittgers und Herrn Rexrodt
lauscht, hort man voéllig Unterschiedliches.

Herr Rexrodt hat sogar angekiindigt, er wolle im
nachsten Jahr einen internationalen KongreB zum
Thema Internet mit dem Schwerpunkt - ich kann es
kaum aussprechen - Pornographie durchfiihren.
Meine 79jahrige Mutter muB langsam den Eindruck
gewinnen, daB ich mich von morgens bis abends mit
+Schmuddelkram” beschéftige. Ich weill nicht, ob
ein internationaler KongreB iber das Internet mit
Schwerpunkt Pornographie auf Grund der vielen an-
deren Probleme, die wir haben, sinnvoll ist und wir
mit hochgeschlagenem Mantelkragen dort hingehen
sollten. Mit dieser Sensationsmacherei, Herr Mi-
nister, werden Sie dem eigentlichen Problem nicht
auch nur ansatzweise gerecht.

Frau Nolte hat sich bei allen Fachleuten lacherlich
gemacht. Die ,Siddeutsche Zeitung” hat ihr die ent-
sprechenden Worte ins Stammbuch geschrieben. Ich
brauche sie an dieser Stelle nicht zu wiederholen.

Herr Minister Rittgers, Sie haben gesagt, die Lei-
tungen seien bei uns in Ordnung. Es geht aber nicht
nur um Leitungen - Sie kommen mir vor wie ein
Wasserwerksdirektor, der immer sagt: Die Leitung ist
in Ordnung, der sich aber nicht um das Wasser kiim-
mert —; es geht vielmehr um die Inhalte. Es geht um
das, was wir in diesen Leitungen tiberhaupt transpor-
tieren; es geht darum, was die Informationsgesell-
schaft ausmacht. Herr Kollege Mayer, uber die In-
halte in den Netzen wird die Frage nach zukinftigen
Arbeitsplatzen in diesem Bereich entschieden wer-
den. Durch Inhalte wird erst der Schub gegeben, da-
mit mit unseren Netzen etwas passieren kann. In die-
sem Punkt bin ich mit vielen, Ihnen nahestehenden
Leuten — Herrn Professor Bullinger und andere muB}
ich erst gar nicht erwahnen - einig.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Rolf
Kutzmutz [PDS])

Herr Riittgers hat angedroht, er wolle mit seinem
Gesetzentwurf eine Schneise fiir Multimedia schla-
gen. Die Schneisen von Herrn Riittgers hinterlassen
bei mir immer furchtbare Eindriicke, wenn ich die
Zerstérungen und Verwistungen in der Forschungs-
politik betrachte. Jetzt wiitet das Orkantief ,Jurgen”
auch noch im zarten Informationswald. Ach du meine
Guite!

Ihr Gesetzentwurf ist in vielen Punkten scheinhei-
lig und nur in einigen Punkten sehr gut, woran man
erkennen kann, daB er zum Teil von Fachleuten ge-
schrieben worden ist. Aber leiten Sie uns diesen Ge-
setzentwurf erst einmal offiziell zu; wir haben ihn
tberhaupt noch nicht. Ich kenne ihn aus der Presse
und habe ihn im brigen aus dem Internet abgeru-
fen. Was hier gemacht wird, ist also ein wenig Pseu-
dopolitik.

(Beifall bei der SPD)

Herr Kanther - er ist noch gekommen; das finde
ich prima - ist drauf und dran, gemeinsam mit Herrn
Riittgers die Kryptographie zu verbieten. Das Verbot
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der Kryptographie bedeutet, da Sie den Biirgerin-
nen und Biirgern dieses Landes das, was sie in dieser
Informationsgesellschaft brauchen - némlich Daten-
sicherheit - vorenthalten. Das wollen Sie eigentlich
erreichen. Sie sind die Bedenkentrdger. Sie miB-
trauen den Biirgerinnen und Biirgern dieses Landes,
wollen sie kontrollieren und akzeptieren damit, dafB
Kriminelle die technische Mdglichkeit zum Auswei-
chen haben. Die Kriminellen lachen iiber dieses Vor-
gehen und mifBbrauchen weiterhin das Netz. Dann
halten Sie dieses noch fiir eine innovative Politik. Ich
kann dariber nur kichern.

. Wer sagt Thnen, wo die Zukunft liegt?” hat kiirz-
lich das ,Handelsblatt” gefragt. Diese Frage kann
ich beantworten: Die Zukunft liegt in unseren Antra-
gen, die wir heute eingebracht haben.

(Beifall bei der SPD - Lachen bei der CDU/
CSU)

Sie liegt nicht in Threr Symbolpolitik. Herr Mayer,
denken wir nur an das Programm ,Schulen ans
Netz", wogegen sich der Stddtetag in Bayern massiv
gewandt hat. Wir miissen etwas tun, um die Schulen
ans Netz zu bekommen. Tausende von jungen Leu-
ten arbeiten nicht am PC, welil sie keine Chance ha-
ben, einen Zugang zu finden. Das wére eine Auf-
gabe: Organisieren Sie eine Bildungspartnerschaft,
wie sie in unserem Antrag gefordert wird! Tun Sie et-
was, und halten Sie nicht nur Reden! Vorschlage
dazu finden Sie in unserem Antrag, Herr Kollege
Laermann. Nur schade, daB Sie ihn nicht gelesen ha-
ben. Aber, ich denke, in der weiteren Debatte wer-
den wir noch die Chance haben, die eine oder an-
dere Bildungsliicke auf Ihrer Seite zu schlieBen.

Es ist nicht akzeptabel, Initiativen zum Risikokapi-
tal, zur Innovation und zur Informationsgesellschaft
immer nur anzukiindigen. Blubber, Blubber, Blub-
ber! Es kommt kein einziger Antrag, kein verniinfti-
ges Papier, das wir hier einmal diskutieren konnen.
Das ist Ihr Problem und nichts anderes.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD und der

PDS sowie bei Abgeordneten des BUND-

NISSES 90/DIE GRUNEN - Widerspruch

bei der CDU/CSU und der ED.P. - Zuruf

von der CDU/CSU: ,Blubber, Blubber,
Blubber!")

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Das Wort hat der
Kollege Dr. Michael Meister, CDU/CSU.

Dr. Michael Meister (CDU/CSU): Herr Prasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
mochte zundchst einmal meine Verwunderung zum
Ausdruck bringen, da8 die Kollegen von SPD und
Grinen hier einen parlamentarischen Diskussions-
prozel} in Gang setzen wollen, den sie eigentlich vor
iber einem Jahr mit einem Antrag zu einer Enquete-
Kommission schon auf den Weg gebracht haben. Ich
frage mich, wie es zusammenpalit, wenn man zu-
nachst eine Enquete-Kommission fordert, also Sach-
verstand beizieht, und dann gleichzeitig hier Ergeb-
nisse einfordert. Vertraut man etwa nicht dem dort
versammelten eigenen Sachverstand? Vertraut man

nicht den eigenen Antriagen, die man vor einem Jahr
hier gestellt und in dieses Haus eingebracht hat?

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wenn der Kollege Thierse hier am Anfang von
Chancen und Zukunft gesprochen hat, dann kénnen
wir ihm selbstverstandlich vollig zustimmen. Die
neuen Technologien, die wir hier diskutieren, bieten
eine Riesenchance und eine riesige Zukunft fir un-
ser Land. Aber leider ist die Sprache, in der Sie for-
mulieren, Herr Thierse, tiber Jahrzehnte alt. Das ist
eine jahrzehntealte Rhetorik, die Sie hier bieten. Lei-
der lassen Ihre Inhalte und lhre Rhetorik keinerlei
neue Innovation hervortreten auBler dem, was wir
von der SPD schon seit 30 Jahren kennen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Die SPD und die Opposition insgesamt bendétigen
dringend eine Innovation in Inhalt, Form und Spra-
che. Auch die Sonntagsreden, die Sie hier im Bun-
destag halten, Herr Kollege Tauss, und in denen Sie
verkiinden, wir bréduchten die neuen Technologien,
nitzen nichts. Ich bitte Sie, das einmal Thren Partei-
freunden vor Ort zu sagen. Ich habe den Wahlkreis
BergstraBe mit dem Kernkraftwerk Biblis. Schauen
Sie sich doch einmal an, wie sick Thre Parteifreunde
dort verhalten. Schauen Sie sich an, wie sich die Par-
teifreunde von den Griinen und der SPD an der Basis
verhalten, wenn sich zwischen Darmstadt und Hei-
delberg neue Firmen im Bereich Biotechnologie oder
Gentechnologie ansiedeln wollen. In der Regel sind
sie die ersten Demonstranten, die dafiir kdmpfen,
daB diese Standorte nicht realisiert werden. Deshalb
sollten Sie Thre Sonntagsreden einmal an Ihre Partei-
freunde an der Basis weitergeben.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Sie haben eben kritisiert, daB das, was der Kollege
Rexrodt und der Kollege Riittgers hier zum Thema Re-
gulierung vorgetragen haben, in internationale Ta-
gungen eingebracht wird. Ich frage mich ernsthaft,
wie es uns nach Threr Auffassung gelingen soll, die
ganzen Probleme des Internet und der neuen Infor-
mations- und Kommunikationstechnologien auf Lan-
der- oder auf nationaler Ebene zu regeln. Diese Tech-
nologien verlangen doch aus sich selbst heraus, daf
wir internationale Regelungen anstreben. Deshalb ist
das, was die Bundesregierung auf dem Feld tut, zu be-
griBen. Diejenigen, die dort in der Regel die Risiken
und Gefahren herbeireden, sind doch die Gesell-
schaftspolitiker aus Ihrer Partei, Herr Kollege Tauss.

(Jorg Tauss [SPD]: Na! Na! Na!)

Nach meiner Auffassung hat der Standort Deutsch-
land von der technologischen, der infrastrukturellen
und auch von der rechtlichen Seite hervorragende
Voraussetzungen fiir das Kommunikationszeitalter.
Das vor der Sommerpause verabschiedete Telekom-
munikationsgesetz bietet eine hervorragende Vor-
aussetzung fir einen liberalisierten Telekommunika-
tionsmarkt. Wir haben dort einen dynamischen Uni-
versaldienst definiert, und wir haben das weltweit li-
beralste Gesetz in diesem Punkt. Ich glaube, daB
durch dieses Gesetz aus einer privaten Initiative, das
heit aus dem Markt heraus ein riesiger Innovations-
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schub in diesem Bereich, den wir heute diskutieren,
ausgelost werden wird.

Sie sind es gewesen, die versucht haben, durch
eine verscharfte Definition beim Universaldienst hier
Innovationsbarrieren und Investitionsbarrieren zu er-
richten. Das missen Sie hier einmal deutlich sagen.
Sie haben eine symmetrische Regulierung verlangt.
Damit haben Sie zu verhindern versucht, daB auch
kleine und mittelstandische Unternehmen in diesen
Markt hineinkommen. Wer soll denn in Deutschland
die Innovation bringen, wenn es nicht die kleinen
und mittelstandischen Unternehmen sind? Wir haben
mit der asymmetrischen Regulierung durchgesetzt,
daB genau diese Unternehmen eine Chance haben,
in diesen Markt hineinzugehen, dort zu investieren
und ihre Ideen mit einzubringen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich habe mich heute morgen auch etwas uber die
Rede des Kollegen Kiper gewundert. Seine Rede hat
nicht ganz mit dem ibereingestimmt, was in dem
Antrag der Fraktion Bindnis 90/Die Griinen steht. Er
hat von der Bundesregierung gefordert, daf die Vor-
aussetzungen fir die neuen Technologien, fiir neue
Entwicklungen, fiir Zukunftstechnologien geschaf-
fen werden. Wenn Sie Ihren eigenen Antrag lesen,
Herr Kollege Kiper, dann werden Sie sehen, daf3 dort
aber keine Voraussetzungen geschaffen, sondern
vielmehr Hindernisse dagegen aufgebaut werden,
daB sich diese Technologien entwickeln kénnten. Sie
sollten vielleicht zunédchst einmal das Studium Ihres
eigenen Antrags betreiben, bevor Sie hier Empfeh-
lungen an die Bundesregierung aussprechen.

(Beifall bei der CDU/CSU - Dr. Manuel

Kiper [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Glau-

ben Sie wirklich, daB der Datenschutz ein

Hindernis fir das Internet ist? Wir brauchen
natiirlich Datenschutz!)

Qualitatsstandards und Qualititsanforderungen,
die Sie in diesem EntwicklungsprozeB immer wieder
fordern, sollten vom Markt definiert werden und dir-
fen nicht von der Politik als heimliche Marktzugangs-
beschrankungen fir Unternehmen miB8braucht wer-
den. Wir sprechen uns eindeutig fiir einen diskrimi-
nierungsfreien Zugang fir Unternehmen und fiir
Nutzer zu diesem neuen Markt aus. Ich glaube, wir
haben den richtigen Ansatz, wenn wir sagen, daB In-
novation und Kreativitat nicht geplant werden kon-
nen, sondern Freiraum brauchen und sich entwik-
keln miussen. Dann, wenn wir gefahrliche Entwick-
lungen erkennen, muBl es unsere Aufgabe sein, dort
den Schutz des Biirgers sicherzustellen. Das ist unser
Ansatz.

Ihr Ansatz hingegen versucht, diese Freirdume
durch Restriktionen zu beschneiden und iiberhaupt
nicht zu gewahren. Es ist natirlich auch kein Wun-
der, daB die Arbeitsplédtze, die in Prognosen vorher-
gesagt werden, nicht entstehen, wenn wir Ihren
Empfehlungen folgen wiirden.

(Dr. Manuel Kiper [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das ist doch Unsinn, was Sie da
sagen!)

Meine Damen und Herren, Kollege Thierse hat
eine Bildungspartnerschaft gefordert. Ich stimme sei-
ner hervorragenden Forderung zu. Ich glaube, das ist
der richtige Ansatz. Wir brauchen in Deutschland
eine Bildungspartnerschaft,

(Beifall des Abg. J6rg Tauss [SPD])

damit sich unsere Biirger kompetent und befahigt
zum Besitz von Arbeitspldtzen an diesem Markt be-
wadahren konnen.

Wer hat dazu etwas getan? Der Bundesminister fiir
Bildung, Wissenschaft, Forschung, und Technologie
hat das Projekt ,Schulen ans Netz" initiiert. Die
Deutsche Telekom und andere Unternehmen sind
beigetreten. Wer ist denn bisher nicht beigetreten?
Viele Landerregierungen und die kommunale Seite.
Das sind diejenigen, die eigentlich in der Verantwor-
tung stehen, aber leider ihren Beitrag in diese Bil-
dungspartnerschaft, die Sie gefordert haben, nicht
mit einbringen. Ich hoffe, Herr Kollege Thierse, daf3
Ihre Kollegen, die dort in der Verantwortung stehen,
das heute gehoért haben und diesen Aufruf von seiten
Ihrer Bundestagsfraktion mit i{ibernehmen. Ich
glaube auch nicht, daB Ihr Ruf nach Planung, mehr
Staat, mehr Politik und Dirigismus richtig ist, den Sie
in Ihrer Eingangsrede ausgesprochen haben. Herr
Kollege Thierse hat doch gesagt: Wir brauchen mehr
Staat, wir brauchen mehr Politik und Dirigismus. Das
haben Sie heute morgen verkindet.

(Wolfgang Thierse [SPD]: Nein! Wir brau-
chen mehr Politik!)

Das ist doch staatlicher Interventionismus. Das brau-
chen wir nicht. Wir brauchen vielmehr eine Be-
schrankung der Politik. Wir miissen dem Markt Frei-
raume geben und nicht die Eingriffe, die Sie hier
standig gefordert haben.

Ich mochte hier allerdings nicht die heile Welt an
die Wand malen. Ich méchte vielmehr darauf hinwei-
sen, daB wir tiber die technologischen und infrastruk-
turellen Voraussetzungen hinaus auch einige Pro-
blembereiche haben. Ich denke hier an den Bereich
der ,middleware", das heifit an die Kommunikations-
software, an Betriebssystem und an den Bereich der
Dienste und Anwendungen. Dort ist es dringend not-
wendig, daB wir die gute Infrastruktur in Deutschland
auch mit unseren Diensten, Anwendungen und unse-
rer Software besetzen und dies nicht anderen tiberlas-
sen, die unsere gute Infrastruktur benutzen. Dort
miissen wir ansetzen. Das geht aber nur dann, wenn
wir unseren Unternehmen auch die Méglichkeit ge-
ben, dies zu tun, und wenn wir nicht sofort Bedenken-
trager am Tisch haben, die dies verhindern.

Ich méchte zum SchluBl kommen. Um diese Chan-
cen zu nutzen, dirfen wir lhrem Ansatz der Uberre-
gulierung nicht folgen, wie er in den Antragen von
SPD und Griinen zum Ausdruck kommt. Wir missen
vielmehr Freiraum geben, allerdings die Schutz-
rechte des Biirgers als Anbieter und Nutzer sicher-
stellen, damit er als Mitglied einer Informationsge-
sellschaft in seinen Individualrechten geschiitzt ist,
aber auch den Freiraum hat, in dieser Gesellschaft
tatig zu sein.
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Schonen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P))

Vizepréasident Hans-Ulrich Klose: Ich schlieie die
Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung der Antrage der
Fraktion der SPD und der Fraktion Biindnis 90/Die
Grunen auf den Drucksachen 13/5197 und 13/5777
an die in der Tagesordnung aufgefiihrten Ausschiisse
vorgeschlagen. Sind Sie damit einverstanden? — Das
ist der Fall. Dann sind die Uberweisungen so be-
schlossen.

Wir kommen zur Abstimmung uber die BeschluB-
empfehlung des Ausschusses fiir Bildung, Wissen-
schaft, Forschung, Technologie und Technikfolgen-
abschéatzung zu dem Antrag der Gruppe der PDS zu
demokratischen und sozialen Antworten auf die Her-
ausforderungen der neuen Informationstechnolo-
gien. Das ist die Drucksache 13/4429. Der AusschuB
empfiehlt, den Antrag auf Drucksache 13/2740 abzu-
lehnen. Wer stimmt fir diese BeschluBempfehlung? -
Gegenprobe! - Enthaltungen? - Die BeschluBemp-
fehlung ist mit den Stimmen der Koalitionsfraktionen
und der SPD-Fraktion gegen die Stimmen der PDS
bei Stimmenthaltung von Biindnis 90/Die Griinen an-
genommen.

Ich rufe die Tagesordnungspunkte 3a bis 3k sowie
die Zusatzpunkte 2 und 3 auf:

3. Auslinderdebatte

a) - Zweite und dritte Beratung des von den
Abgeordneten Erwin Marschweski, Wolf-
gang Zeitlmann, Dr. Rupert Scholz, Erika
Steinbach und der Fraktion der CDU/
CSU sowie den Abgeordneten Dr. Max
Stadler, Cornelia Schmalz-Jacobsen und
der Fraktion der ED.P. eingebrachten
Entwurfs eines Gesetzes zur Anderung
straf-, auslinder- und asylverfahrens-
rechtlicher Vorschriften

- Drucksache 13/4948 -
(Erste Beratung 114. Sitzung)

— Zweite und dritte Beratung des vom Bun-
desrat eingebrachten Entwurfs eines ...
Gesetzes zur Anderung des Ausliander-
gesetzes

- Drucksache 13/191 -
(Erste Beratung 33. Sitzung)

— Zweite und dritte Beratung des von der
Fraktion der SPD eingebrachten Ent-
wurfs eines Gesetzes zur Anderung des
Auslindergesetzes

—Drucksache 13/767 -
(Erste Beratung 33. Sitzung)

— Zweite und dritte Beratung des von den
Abgeordneten Christina Schenk, Ulla
Jelpke, Dr. Barbara Holl und der Gruppe
der PDS eingebrachten Entwurfs eines

Gesetzes zur Anderung des Auslinder-
gesetzes

- Drucksache 13/1104 -
(Erste Beratung 33. Sitzung)

Zweite und dritte Beratung des von den
Abgeordneten Irmmingard Schewe-Ge-
rigk, Kerstin Muiller (K6ln) und der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN einge-
brachten Entwurfs eines Gesetzes zur
Anderung des Auslindergesetzes

- Drucksache 13/1194 -
{Erste Beratung 33. Sitzung)

Zweite und dritte Beratung des von den
Abgeordneten Cem Ozdemir, Kerstin
Miiller (Kéln) und der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN eingebrachten
Entwurfs eines Gesetzes zur Anderung
des Ausldndergesetzes

— Drucksache 13/1426 -
(Erste Beratung 62. Sitzung)

Zweite und dritte Beratung des vom Bun-
desrat eingebrachten Entwurfs eines . ..
Gesetzes zur Anderung des Asylverfah-
rensgesetzes

- Drucksache 13/3331 -
(Erste Beratung 114. Sitzung)

Zweite und dritte Beratung des von der
Abgeordneten Ulla Jelpke und der
Gruppe der PDS eingebrachten Entwurfs
eines Gesetzes zur Anderung des Aus-
landergesetzes

— Drucksache 13/3626 -
(Erste Beratung 114. Sitzung)

Zweite und dritte Beratung des vom Bun-
desrat eingebrachten Entwurfs eines Ge-
setzes zur Anderung des Auslinderge-
setzes

— Drucksache 13/4981 -
(Erste Beratung 114. Sitzung)

Zweite und dritte Beratung des vom Bun-
desrat eingebrachten Entwurfs eines Ge-
setzes zur Anderung des Auslidnderge-
setzes

- Drucksache 13/189 -
(Erste Beratung 33. Sitzung)

Zweite und dritte Beratung des vom Bun-
desrat eingebrachten Entwurfs eines ...
Gesetzes zur Anderung des Auslinder-
gesetzes

- Drucksache 13/190 -
(Erste Beratung 33. Sitzung)
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Zweite und dritte Beratung des von der
Bundesregierung eingebrachten Ent-
wurfs eines Vierten Gesetzes zur Ande-
rung des Aufenthaltsgesetzes/EWG

—Drucksachen 13/3941, 13/4340 -
(Erste Beratung 114. Sitzung)

aa) BeschluBempfehlung und Bericht
des Innenausschusses (4. AusschuB)

- Drucksache 13/5986 —

Berichterstattung:
Abgeordnete Erika Steinbach
Dr. Cornelie Sonntag-Wolgast
Cem Ozdemir

Cornelia Schmalz-Jacobsen
Ulla Jelpke

bb) Berichte des Haushaltsausschusses
(8. Ausschufl) gemaB § 96 der Ge-
schéftsordnung

— Drucksachen 13/5993, 13/5994, 13/
5995, 13/5996, 13/5997 —

Berichterstattung:

Abgeordnete Dr. Klaus-Dieter Uelhoff
Ina Albowitz

Uta Titze-Stecher

Antje Hermenau

b) Beratung der BeschluBempfehlung und des

Berichts des Innenausschusses

(4. Aus-

schuB)

zu dem Antrag der Fraktion der SPD
Besonderer Aufenthaltsstatus fiir Kriegs-
und Biirgerkriegsfliichtlinge

zu dem Antrag der Abgeordneten Ulla
Jelpke und der Gruppe der PDS
Abschiebestopp fiir algerische Fliicht-
linge

zu dem Antrag der Abgeordneten Kerstin
Miiller (K6ln), Christa Nickels, Cem Oz-
demir, Amke Dietert-Scheuer und der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Verhinderung von Abschiebungen in
den Sudan

zu dem Antrag der Abgeordneten Kerstin
Miiller (Ko6ln), Amke Dietert-Scheuer,
Cem Ozdemir und der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN

Schutz fiir Kriegs- und Biirgerkriegs-
fliichtlinge

zu dem Antrag der Abgeordneten Kerstin
Miiller (Ko6ln), Amke Dietert-Scheuer,
Christa Nickels und der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN
Altfallregelung fiir seit langem hier le-
bende Asylsuchende

zu dem Antrag der Abgeordneten Kerstin
Miller (Ko6ln), Amke Dietert-Scheuer,
Christa Nickels, weiterer Abgeordneter
und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN

Menschenrechtlich orientierte Asyl- und
Fliichtlingspolitik

zu dem Antrag der Abgeordneten Cem
Ozdemir, Christa Nickels, Amke Dietert-
Scheuer, weiterer Abgeordneter und der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Beschrinkung der Abschiebungshaft
von Auslinderinnen und Auslindern

— Drucksachen 13/741, 13/1891, 13/2361,
13/3430, 13/3877, 13/4379, 13/107, 13/
5986 -

Berichterstattung:
Abgeordnete Erika Steinbach
Dr. Cornelie Sonntag-Wolgast
Cem Ozdemir

Cormnelia Schmalz-Jacobsen
Ulla Jelpke

Zweite und dritte Beratung des von der
Fraktion der SPD eingebrachten Ent-
wurfs eines Gesetzes zur Anderung des
Auslindergesetzes und des Asylverfah-
rensgesetzes

- Drucksache 13/809 -
(Erste Beratung 33. Sitzung)

Zweite und Dritte Beratung des vom
Bundesrat eingebrachten Entwurfs eines
Gesetzes zur Anderung des Auslinder-
gesetzes

—Drucksache 13/1188 -
(Erste Beratung 33. Sitzung)

Zweite und dritte Beratung des vom Bun-
desrat eingebrachten Entwurfs eines Ge-
setzes zur Anderung des Asylverfah-
rensgesetzes

—Drucksache 13/1189 -
(Erste Beratung 33. Sitzung)

aa) BeschluBempfehlung und Bericht des
Innenausschusses (4. AusschuB)

— Drucksache 13/4685 —

Berichterstattung:
Abgeordnete Erika Steinbach
Dr. Cornelie Sonntag-Wolgast
Cem Ozdemir

Cornelia Schmalz-Jacobsen
Ulla Jelpke

bb) Bericht des Haushaltsausschusses
(8. AusschuBl) gemdaB § 96 der Ge-
schaftsordnung

— Drucksache 13/4690 —

Berichterstattung:

Abgeordnete Dr. Klaus Dieter Uelhoff
Ina Albowitz

Uta Titze-Stecher

Oswald Metzger

d) Beratung der BeschluBempfehlung und des
Berichts des Innenausschusses (4. Aus-
schuB) zu dem Antrag der Abgeordneten
Kerstin Miiller (Ko6ln) und der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
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Aufenthaltsrecht fiir Flichtlinge mit lan-
gem Aufenthalt - Anderung von § 100 des
Ausldndergesetzes (Altfallregelung)

- Drucksachen 13/2550 (neu), 13/4685 -

Berichterstattung:
Abgeordnete Erika Steinbach
Dr. Cornelie Sonntag-Wolgast
Cem Ozdemir

Cornelia Schmalz-Jacobsen
Ulla Jelpke

e) Beratung der BeschluBempfehlung und des

f)

Berichts des Innenausschusses (4. Aus-
schuB) zu dem Antrag der Abgeordneten
Cem Ozdemir, Kerstin Miiller (Kéln), Chri-
sta Nickels, weiterer Abgeordneter und der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Bleiberecht fiir vietnamesische Vertragsar-
beitnehmerinnen und Vertragsarbeitneh-
mer der ehemaligen DDR in Deutschland

-~ Drucksachen 13/231, 13/1745 -

Berichterstattung:

Abgeordnete Wolfgang Zeitlmann
Dr. Cornelie Sonntag-Wolgast
Cornelia Schmalz-Jacobsen

Cem Ozdemir

Ulla Jelpke

Beratung der BeschluBempfehlung und des
Berichts des Innenausschusses (4. Aus-
schuB)

- zudem Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN
Verhinderung der Abschiebung von
Flichtlingen aus den Nachiolgestaaten
des ehemaligen Jugoslawien, die dem
Kriegsdienst entflohen sind

— zu dem Antrag der Fraktion der SPD
Abschiebestopp fiir Kriegsdienstverwei-
gerer und Deserteure aus Rest-Jugosla-
wien (Serbien und Montenegro)

— Drucksachen 13/90 (neu), 13/830, 13/
2261 -

Berichterstattung:

Abgeordnete Wolfgang Zeitlmann
Dr. Cornelie Sonntag-Wolgast
Rezzo Schlauch

Cornelia Schmalz-Jacobsen

g) Beratung der BeschluBempfehlung und des

Berichts des Auswartigen Ausschusses
(3. AusschuB) zu dem Antrag der Abgeord-
neten Freimut Duve, Rudolf Bindig, Robert
Antretter, weiterer Abgeordneter und der
Fraktion der SPD

Koordinierung der Aufnahme von Kriegs-
und Biirgerkriegsfliichtlingen in der Euro-
pdischen Union - Schaffung eines Europai-
schen Fliichtlingskommissariats

— Drucksachen 13/4084, 13/6058 -

Berichterstattung:

Abgeordnete Andreas Schockenhoff
Freimut Duve

Gerd Poppe

Ulrich Irmer

h) Beratung der BeschluBempfehlung und des

i)

Berichts des Innenausschusses (4. Aus-
schuB) zu dem Antrag der Fraktion der SPD
Herausnahme von Ghana aus der Liste der
sicheren Herkunftsstaaten

— Drucksachen 13/3329, 13/5075 -

Berichterstattung:

Abgeordnete Erwin Marschewski
Dr. Cornelie Sonntag-Wolgast
Cem Ozdemir

Cornelia Schmalz-Jacobsen

Ulla Jelpke

Beratung der GroBen Anfrage der Abgeord-
neten Christa Nickels, Amke Dietert-
Scheuer, Cem Ozdemir, Kerstin Miiller
(Ko6ln) und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN

Praxis und Auswirkungen des Asylverfah-
rens bei Einreise auf dem Luftwege (sog.
Flughafenverfahren) insbesondere fiir min-
derjdhrige unbegleitete Fliichtlinge

— Drucksachen 13/2530, 13/4861 -

Beratung der BeschluBempfehlung und des
Berichts des Innenausschusses (4. Aus-
schuB)

- zu dem EntschlieBungsantrag der Frak-
tionen der CDU/CSU und ED.P.

— zu dem EntschlieBungsantrag der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
zur Abgabe einer Erklirung der Bun-
desregierung zur Friedensvereinbarung
in Bosnien

— Drucksachen 13/3220,
4592 -

Berichterstattung:
Abgeordnete Hartmut Koschyk
Dr. Cornelie Sonntag-Wolgast
Cem Ozdemir

Cornelia Schmalz-Jacobsen
Ulla Jelpke

13/3136, 13/

k) Beratung des Antrags der Abgeordneten

Klaus Francke (Hamburg), Karl Lamers und
der Fraktion der CDU/CSU, der Abgeord-
neten Dr. Eberhard Brecht, Freimut Duve
und der Fraktion der SPD sowie der Abge-
ordneten Ulrich Irmer, Dr. Irmgard Schwaet-
zer und der Fraktion der ED.P.

Lage der Kosovo-Albaner

—~ Drucksache 13/5705 -

Uberweisungsvorschlag:

Auswartiger AusschuB (federfihrend)

Innenausschu

AusschuB fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwick-
lung
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ZP2 Beratung des Antrags der Abgeordneten Gerd
Poppe, Amke Dietert-Scheuer, Dr. Angelika
Koster-LoBack und der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

Lage der Albaner im Kosovo
— Drucksache 13/5752 -

Uberweisungsvorschlag:

Auswartiger AusschuB (federfiihrend)

InnenausschuB

AusschuB fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwick-
lung

ZP3 Beratung des Antrags der Abgeordneten An-
drea Gysi, Ulla Jelpke, Dr. Heidi Knake-Wer-

ner und der Gruppe der PDS

Schutz der Menschenwiirde bosnischer Biir-
gerkriegsfliichtlinge und Umsetzung des zivi-
len Teiles des Daytoner Abkommens

— Drucksache 13/6085 -

Zum Gesetzentwurf der Koalitionsfraktionen zur
Anderung straf-, auslander- und asylverfahrensrecht-
licher Vorschriften liegt je ein Anderungsantrag der
Fraktion der SPD und des Biindnisses 90/Die Griinen
vor. Auflerdem wurden dazu zwei EntschlieBungsan-
trage der Fraktion Bundnis 90/Die Griinen einge-
bracht. Die Fraktion der SPD hat einen Entschlie-
Bungsantrag zum Gesetzentwurf des Bundesrates
zur Anderung des Ausldndergesetzes eingebracht.
Ferner hat die Fraktion Bindnis 90/Die Griinen zu
ihrer Grofien Anfrage zur Praxis und zu Auswirkun-
gen des Asylverfahrens bei Einreise auf dem Luft-
wege einen EntschlieBungsantrag eingebracht.

Ich weise darauf hin, daB wir iiber den Gesetzent-
wurf der Koalitionsfraktionen zur Anderung straf-,
auslander- und asylverfahrensrechtlicher Vorschrif-
ten sowie iiber zwei EntschlieBungsantrage im An-
schluB} an die Aussprache jeweils namentlich abstim-
men werden.

Nach einer interfraktionellen Vereinbarung sind
fir die Aussprache zwei Stunden vorgesehen. — Ich
hore keinen Widerspruch, dann ist so beschlossen.

Ich eroéffne die Aussprache. Das Wort hat der Kol-
lege Marschewski, CDU/CSU.

Erwin Marschewski (CDU/CSU): Herr Prasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Aus-
landerpolitik ist ein Thema, das viele Menschen be-
wegt, ja, das viele Menschen aufwiihlt. Das ist ver-
standlich, denn es geht bei der Diskussion iiber das
Auslanderrecht und uber Zuwanderung um Wert-
entscheidungen wie auch damals bei der Asylgesetz-
gebung.

Damals ist es uns gelungen, Mifbrauch zuriickzu-
drdangen, und die Zahl unberechtigter Asylbewerber
ist erheblich zuriickgegangen. Damals haben viele
nein gesagt, die Griinen haben nein gesagt, grofie
Teile der SPD haben nein gesagt, und wie damals
wird auch jetzt die Menschlichkeit fir die eigene Op-
tion reklamiert und Vertretern anderer Konzepte

ohne Bewertung ihrer Argumente Inhumanitat vor-
geworfen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dies ist nicht ertrdglich, meine Damen und Herren,
weil Realitaten geleugnet werden. Entscheidungen
sind menschlich, so meine ich, wenn sie realistisch
sind, wenn sie sich an der Wirklichkeit orientieren.

Ein zweiter Fehler der Auslanderdebatte ist, da3
immer wieder Themen zu blolen Parélen gemacht
werden: Deutschland als Einwanderungsland, multi-
kulturelle Gesellschaft, doppelte Staatsbiirgerschatft.
Es ist irrig zu glauben, meine Damen und Herren,
durch diese Parolen lieBen sich zwangsldufig mit
dem Zuzug von Ausldandern nach Deutschland ver-
bundene Probleme regeln. Die Aufnahmen von
Fremden in eine Gesellschaft, eigentlich in jede Ge-
sellschaft, ist oftmals mit Spannungen - wenn auch
mit begrenzbaren Spannungen - verbunden, und
diese Spannungen werden umso geringer, je besser
die Integration gelingt. Deswegen ist gerade die Inte-
gration unser politisches Anliegen, meine Damen
und Herren.

"Fiir eine erfolgreiche Integration sind Anstrengun-
gen der Deutschen wesentlich. Das ist richtig, aber
ebenso wesentlich sind Leistungen und Bemiihun-
gen der Ausldnder. Das ist genau so richtig.

Diesem Gedanken entsprechend, haben wir von
der Koalition ein neues oder sehr ergénztes Auslan-
derrecht vorgelegt, das von zwei Grunduberzeugun-
gen gepragt ist. Es bringt zum Ausdruck, daB wir ins-
besondere fiir die schon lange hier lebenden Auslan-
der und ihre Familien in der Verantwortung stehen.
Wir schulden ihnen verlaBliche gesetzliche Rahmen-
bedingungen; denn sie sollen dauerhaft integriert
werden - in die Gesellschaft, in den Staat, in das Ar-
beitsleben, in die Kultur -, nicht assimiliert, meine
Damen und Herren, integriert werden. Das ist Ziel
unserer Politik.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Denn die Menschen, die seit vielen Jahren durch
ihre Arbeitsleistung zum Wohlstand in Deutschland
beigetragen haben, haben einen Anspruch auf eine
gesicherte Lebensperspektive.

Aber zugleich, so meine ich, miissen wir den Zu-
zug von Auslandern begrenzen; denn es ist meine Er-
fahrung, die Auslanderfreundlichkeit unserer Bevol-
kerung kann nur bewahrt werden, wenn die Gren-
zen der Integrationsfdhigkeit nicht uberschritten
werden.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Deshalb gehéren Zuzugsbegrenzung und Integra-
tion zusammen.

Um die Eingliederung junger Ausldnder zu for-
dern, schlagen wir vor:

Erstens. Wir wollen das Aufenthaltsrecht junger
Auslander, die sich in Ausbildung befinden, verbes-
sern.
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Zweitens. Wir wollen, daB die altere Auslanderge-
neration, die nach Deutschland zuriickkehrt, ihr Auf-
enthaltsrecht nicht verliert.

Drittens. Wir wollen die Situation miBhandelter
ausldndischer Ehefrauen besser beriicksichtigen. Sie
erhalten in den Fallen auBergewdhnlicher Hérte be-
reits nach einem Jahr ein eigenstandiges, eheunab-
hédngiges Aufenthaltsrecht. Sie wissen, da8 die Frist
bisher drei Jahre betrug. Fir mich unverstandlich
sagt aber die Opposition hierzu nein. Sie will noch
umfangreichere Aufenthaltsrechte gewahren. Dies
widerspricht, meine Damen und Herren von der SPD,
der Meinung der deutschen Bevélkerung und ist
auch politisch falsch. Eine noch weitergehende Off-
nung in diesem Bereich fiihrt eben nicht zu mehr In-
tegration.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Ich habe manchmal den Eindruck, als wiiten Sie
nicht, daB es Mifibrauch des Asylrechts gegeben hat
und noch gibt, als wiiBiten Sie nicht um die illegale
Zuwanderung und als wiiiten Sie nichts von Schein-
ehen, die geschlossen werden. Rund 30 Prozent der
gemischtnationalen Ehen, so sagen uns Praktiker,
seien Scheinehen. Dem miissen wir eben mit den
Neuregelungen Rechnung tragen und darauf achten,
daB keine neuen Umgehungsmoglichkeiten eroffnet
werden.

Folgten wir dem Vorschlag der SPD, ein Aufent-
haltsrecht fur getrennt lebende Ehegatten ohne eine
Mindestaufenthaltszeit zu schaffen, so offneten wir
meiner Meinung nach dem MiB3brauch Tiir und Tor.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Es reichte doch danach aus, nur fiir einen Tag als
Ehepartner die Ehe in Deutschland ausgeiibt zu ha-
ben, fur einen Tag in Deutschland verheiratet gewe-
sen zu sein oder kurzzeitig eine Scheinehe zu schlie-
Ben, um ein selbstdndiges Aufenthaltsrecht und
staatliche Leistungen zu bekommen.

Meine Damen und Herren von der SPD und den
Griunen, wollen Sie wirklich nach einem Tag Ehe
Aufenthaltsrecht und staatliche Leistungen gewah-
ren? Wollen Sie dies wirklich?

(Beifall der Abg. Kerstin Miiller [Kéln]
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

— Frau Kollegin, wenn Sie dies wirklich wollen, darf
ich fragen, wie weit Sie sich von der Wirklichkeit und
dem Souverdn, dem deutschen Volk, entfernt haben.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Sie kennen doch eine Aussage aus der Einbrin-
gungsdebatte. Ich darf sie Thnen einmal vortragen.
Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen auf der linken
Seite zuzuhdren.

Aber zum allerwenigsten ist Auslanderpolitik ein
Feld fiir Schwarmgeister, die vor lauter Welten-
liebe vergessen, daBl Auslanderpolitik eines der
steinigsten nationalen Politikfelder ist, dessen Be-
arbeitung gleichermaBen Niichternheit, Z&hig-
keit, Geduld, Realitdtssinn und humanitdres En-

gagement, zum allerwenigsten aber Weltenferne
im Gefolge haben darf.

Sehr richtig, Herr Dr. Penner, was Sie damals gesagt
haben. Sie, meine Damen und Herren der SPD-Frak-
tion und den Griinen, miussen daraus nur die richti-
gen Konsequenzen ziehen.

(Beifall bei der CDU/CSU - Zuruf von der
CDU/CSU: Das konnen die schon lange
nicht mehrt)

Integration, so habe ich gesagt, ist keine einseitige
Angelegenheit. Sie erfordert von unseren ausldndi-
schen Mitbiirgern den Willen zum Miteinander mit
den Deutschen und die Bereitschaft zur Eingliede-
rung. Dazu gehort natirlich die Anerkennung der
Grundwerte unserer Verfassung. Dazu gehort die
Gleichberechtigung von Mann und Frau. Dazu ge-
hort religiose Toleranz und die Respektierung unse-
rer Gesetze.

Die von uns vorgesehenen Verscharfungen im
Recht der Beendigung des Aufenthaltes tragen die-
sen aktuellen Entwicklungen Rechnung. Wir kénnen
und wollen nicht zulassen, da8 Auslander Konflikte,
die in ihren Heimatldndern vorhanden sind, hier mit
Gewalt austragen, daB sie Autobahnen sperren, Poli-
zisten angreifen und diese lebensgefahrlich attackie-
ren. Dies wollen wir nicht.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Deswegen sagen wir: Wer schweren Landfriedens-
bruch begeht, muBl ausgewiesen werden. Oder wer
zu einer verbotenen Demonstration geht und dort
Menschen und Sachen in einer die o6ffentliche Si-
cherheit gefahrdenden Art und Weise beschédigt,
mul} ausgewiesen werden. Wer wei}, dal eine De-
monstration verboten ist und dennoch hingeht, der
bricht das Recht. Wer zu Freiheitsstrafen von mehr
als drei Jahren verurteilt worden ist, muB Deutsch-
land ebenfalls verlassen.

Wir wollen, daB Auslidnder, die Gewalttaten oder
schwere Straftaten begehen, sich nicht darauf verlas-
sen konnen, hier in Deutschland bleiben zu diirfen.
Gerade dies entspricht, wie meine vielen Gespradche
gezeigt haben, dem Willen der auslandischen Mit-
birger. Dies zeigt zum Beispiel die Erklarung des Ra-
tes der turkischen Staatsbirger in Deutschland vom
Sommer dieses Jahres. Denn dieses Gremium hat an-
laBlich der Gewaltaktionen gegen tiirkische Einrich-
tungen gefordert, daB die deutsche Justiz konse-
quent gegen diese Téter vorgeht und da8 die deut-
sche Justiz und die deutsche Verwaltung von den
Moglichkeiten der Abschiebung und der Auswei-
sung erschopfend Gebrauch machen. Dieser Erkla-
rung des Rates der tiirkischen Staatsbiirger in
Deutschland ist nichts hinzuzufigen.

Dennoch lehnen SPD und Griine diese Gesetzes-
verscharfungen ab. Dabei weil ich: Das derzeitige
Recht wird nicht von allen Landern konsequent an-
gewandt; das ist richtig. Aber das derzeitige Recht
1Bt auch oftmals Ausweisungen nicht zu. Denn nach
§ 48 des Auslandergesetzes ist jeder Einzelfall zu
prufen; es muB in jedem Einzelfall ein schwerwie-
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gender Grund der offentlichen Sicherheit und Ord-
nung vorliegen, sonst ist eine Ausweisung nach gel-
tendem Recht gar nicht méglich. Es muB also Wieder-
holungsgefahr bestehen; es muB sich andeuten, dafl
Taten schwerer und mittelschwerer Kriminalitat wie-
derholt werden. Diese Bestimmung des § 48 wollen
wir verdandern. Wer weill, daB eine Demonstration
verboten ist ~ ich sage dies noch einmal -, und wer
trotzdem hingeht, Menschen verletzt oder, wie in
Dortmund geschehen, Stadtzentren kurz und klein
schlagt, der muB damit rechnen, ausgewiesen zu
werden.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Es war notig, fiir diesen Bereich in diesem Gesetz-
entwurf Weiteres zu regeln. So passiert es nicht sel-
ten, daB Personen, von denen man eigentlich anneh-
men sollte, daB sie politisch verfolgt sind, wenn sie
um Asyl nachsuchen, wieder in ihre Heimat zuriick-
reisen, obwohl sie in Deutschland einen Asylantrag
gestellt haben. Unsere Antwort kann doch nur sein:
Wer in seine Heimat und seinen Heimatort zuriick-
kehrt, ist doch nicht politisch verfolgt. Deswegen
wollen wir solchen Asylbewerbern die Einreise nach
Deutschland verweigern.

(Dr. Alfred Dregger [CDU/CSU]: Sehr gut!)

Aber auch diese Anderung will die SPD nicht, ob-
wohl es eigentlich vollig klar ist, daB den Betroffenen
in ihrer Heimat keine Verfolgung droht.

Eine weitere Absurditat. Es ist doch gar nicht zu
verstehen, daB jemand schon deswegen aus der Ab-
schiebehaft entlassen wird, weil er einen Asylantrag
gestellt hat. Auch wenn dies noch so offensichtlich
miBbrduchlich geschieht, wird der Betreffende nach
geltendem deutschen Recht aus der Haft entlassen.
Diese Automatik wollen wir begriindet aufheben.
Und wieder sagen Sie, meine Damen und Herren
von der SPD, nein, und wieder sagen die Griinen
nein. Sie werden dies sicherlich gleich begriinden
missen.

Meine Damen und Herren, unsere Gesellschaft hat
seit vielen Jahren ein betrachtliches Engagement fiir
die Integration von Ausldndern aufgewandt. Diese
Integration ist fiir die deutsche Politik ein realisti-
sches und wichtiges Ziel. Sie vollzieht sich nicht in
kurzen Fristen. Was wir brauchen, sind langer Atem,
guter Wille und eine konsequente Politik mutiger
Schritte, die aber niemanden iiberfordern darf.

Auf dieser Linie liegt der Gesetzentwurf der Koali-
tion, der sowohl berechtigten Anliegen der Auslan-
der Rechnung tragt als auch die legitimen Interessen
der Deutschen beachtet. Nun haben Sie, meine Da-
men und Herren der SPD, Antrage gestellt. Wir ha-
ben sie zum Teil akzeptiert, weil wir Initiativen der
Minderheit nicht schon deswegen ablehnen, weil sie
von der Minderheit kommen. Wir haben Ihre Anlie-
gen ernst genommen und haben sie aufgenommen.
Nur, in Gianze konnten wir Thren Vorschldgen nicht
zustimmen. Ich denke, Sparsamkeit und nicht Opu-
lenz, Herr Kollege Dr. Penner, war hier das Gebot der
Stunde.

Ich fasse zusammen. Unser Ziel war es, das Leben
der hier wohnenden Auslander zu erleichtern; unser
Ziel ist es, eine weitere, die Bevélkerung und die Ge-
meinden belastende Zuwanderung zu verhindern,
und unser Ziel ist es vor allem, ausldndischen Rechts-
brechern rechtsstaatlich zu begegnen, sie zu bestra-
fen, sie auszuweisen und abzuschieben. Ich weiB, in
diesen Punkten liegt die Differenz zwischen der Poli-
tik der Opposition und der dieser Koalition.

Mein Vorschlag: Der Souverdn der Biirger muf
seine Antwort geben. Ich bin mir ganz sicher: Der
Souveran der Biirger wird seine Antwort geben.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Verehrte Kolle-
ginnen und Kollegen, bevor ich dem néachsten Red-
ner das Wort gebe, darf ich die Geschaftsfiihrer der
Fraktionen unter Hinweis auf § 45 Abs. 4 unserer Ge-
schaftsordnung bitten, einen Augenblick nach vorne
zu kommen.

Das Wort hat die Kollegin Dr. Cornelie Sonntag-
Wolgast, SPD.

Dr. Cornelie Sonntag-Wolgast (SPD): Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren! Das gesetzgebe-
rische Gemischtwarenpaket der Koalition, das wir
heute in zweiter und dritter Lesung neben sehr vielen
anderen und sehr weitgehenden Vorlagen beraten,
tragt alle Kennzeichen der Ausldnderpolitik, wie sie
uns die Bundesregierung nun seit Jahren leider pra-
sentiert. Es ist kleinmiitig, ohne Kraft und Konzeption,
rickwartsgewandt, vom Geist der Abschottung und
des Mifitrauens geprdagt, bar jeder Willensbekun-
dung, deutliche Signale fiir die Integration zu setzen.

(Beifall bei der SPD)

Tauchen wir in die Entstehungsgeschichte dieses
Gesetzeskonvoluts ein, iber die wir bisher vom Kol-
legen Marschewski nichts gehdrt haben. Ich erin-
nere: Seit Inkraftireten des neuen Ausldndergesetzes
vor nunmehr fast sechs Jahren hat es immer wieder
Kritik, Forderungen und Vorschldge fiir dringende
Verdnderungen gegeben. Dies geschah nicht nur
von uns, der Opposition, sondern auch und gerade
aus den Kreisen der Verbande, der Gewerkschaften,
der Kirchen und der Menschenrechtsorganisationen,
die in der praktischen Arbeit mit Migranten umge-
hen und fiir sie da sind.

Die SPD hatte schon vor mehreren Jahren eine um-
fangreiche Gesetzesnovelle eingereicht. Sie hat ihre
parlamentarische Initiative — da weiterhin aktuell
und notwendig - in der laufenden Legislaturperiode
erneut prasentiert. Unsere Schwerpunkte in diesem
Bereich sind: groBziigigere Méglichkeiten fiir junge
Ausldander zur Wiederkehr, verbesserter Familien-
nachzug, eigenstandigere Aufenthaltsrechte fiir die
auslandischen Ehepartner und -partnerinnen. Aber
ziemlich ungeriihrt, gleichgiiltig und wegen tiefer
Meinungsverschiedenheiten innerhalb der Koalition
natirlich auch handlungsunfdahig, wie wir wissen,
schoben die CDU/CSU und die Freien Demokraten
die Beratungen unserer Gesetzesnovelle, wie auch
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andere VorstoBe auf die lange Bank. Es sind viele
Monate vergangen.

So, dann plétzlich in diesem Friihjahr, wandelten
sich die CDU/CSU und ED.P. zur schnellen Eingreif-
truppe. Vorausgegangen waren — wir erinnern uns —
die ZusammenstéBe im Umfeld des kurdischen Ne-
wroz-Festes. Es war zweifellos der berechtigte Zorn
in der Offentlichkeit iiber Aktionen gewalttétiger
PKK-Anhanger. Da lag auf einmal, binnen weniger
Wochen, ein umfangreiches MaBnahmenpaket der
Koalition amf dem Tisch.

Flugs sollten einmal eben das Strafgesetzbuch ver-
andert, die Definition fir Landfriedensbruch abge-
wandelt, die Ausweisung straffallig gewordener Aus-
lander erleichtert werden. Damit das Ganze nun
nicht so sehr nur nach ,law-and-order” klingt, kleb-
ten Sie diesen Gesetzesverscharfungen ein paar
ganz marginale aufenthaltsrechtliche Verbesserun-
gen, sozusagen als StoBdampfer, vor den Bug. Hin-
tendran kam dann noch zum verséhnlichen Aus-
klang ein bichen etwas zur sanften Aufwertung -
ich betone: sanft - des Amtes der Auslanderbeauf-
tragten.

Dieses ganze, eigentiimliche Dreiergespann, die-
ses ,Omnibusgesetz”, wie wir auch gerne sagen,
sollte méglichst noch vor der Sommerpause uber die
parlamentarischen Hiirden gepeitscht werden. Die-
sen Husarenritt, diese plotzliche Eile konnten wir Ih-
nen nicht durchgehen lassen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Selbst eine durchdachtere und schliissigere Vorlage
hatte bei einer so komplizierten Materie — wir wer-
den sehen, wie wir nachher den Abstimmungsmara-
thon bewdéltigen — natiirlich einer sorgfaltigen Be-
handlung erfordert.

Aber es ist noch schlimmer. Ihr Gesetzesgebrdu ist
im aufenthaltsrechtlichen Teil, wie ich betone, abso-
lut unzureichend und im strafrechtlichen unange-
messen. Um Storungen der o6ffentlichen Sicherheit,
die ich nicht verniedliche, wirkungsvoll zu begeg-
nen, taugen Ihre Vorschldage nicht.

Sie haben auf der anderen Seite die Chance einer
grundlichen Reform des Ausldndergesetzes verpaBt
oder — was ich befiirchten muB — wissentlich beiseite
geschoben. Sie haben es abermals versaumt, endlich
einen sichtbaren Beitrag zur Integration der dauer-
haft in Deutschland lebenden Menschen aus ande-
ren Ldndern, aus anderen Religionen und Kulturen
zu leisten. Deshalb lehnt die SPD diesen Gesetzes-
entwurf ab.

(Beifall bei der SPD — Wolfgang Zeitlmann
[CDU/CSUJ: Das ist aber eine Logik!)

Wir nehmen die Probleme wahrhaftig sehr ernst,
Herr Zeitlmann. Davon zeugen unsere zahlreichen
Anderungsantrdge - iibrigens auch zum sogenann-
ten restriktiven Teil —, die wir eingebracht und von
denen Sie leider nur ganz wenige akzeptiert haben.

Auch wir fordern - damit keine MiBverstdndnisse
aufkommen - eine klare Antwort des Staates gegen-

uber allen, die bei Demonstrationen Gewalt anwen-
den. Auch mich macht es wiitend, wenn mutmaBli-
che oder tatsachliche PKK-Anhanger priigeln, blok-
kieren und randalieren.

Gerade wenn man sich fir Verstdndnis und Tole-
ranz gegenuber auslandischen Birgern einsetzt, ist
es erschreckend, zu erleben, wie derlei Aktionen das
Anliegen, um das es geht und das viele in Deutsch-
land friedlich lebende Kurden umtreibt, in MiBkredit
bringen und daB Vorbehalte bei den deutschen Biir-
gern eher verstarkt als abgebaut werden. Ich finde
das ganz furchtbar traurig und sage das ausdriick-
lich.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Cornelia
Schmalz-Jacobsen [ED.P])

Auch mich macht es grimmig, wenn ich hore, daB
die Hauptakteure des Bandenkrieges von St. Paulj,
der am vergangenen Wochenende immerhin zwei
Tote forderte, leider Albaner, Russen und Tirrken
sind. Es kommt aber darauf an, wie der Staat auf sol-
che Herausforderungen reagiert und ob er die Prinzi-
pien der VerhiltnisméaBigkeit und der Rechtsstaat-
lichkeit wahrt. Diese Balance wollen Sie verlassen.
Auch deshalb kénnen wir Thre Vorschlage nicht ak-
zeptieren.

Herr Kollege Marschewski, Sie haben gesagt, man
miisse die Realitdten beleuchten. Das mochte ich Th-
nen gern ins Gedachtnis zuriuckrufen. Die Antwort
auf die Frage, ob und wann straffallig gewordene
auslandische Demonstranten in ihr Herkunftsland
zuriickgeschickt werden, muB sich zum Beispiel
auch an den Kriterien der Genfer Flichtlingskonven-
tion messen lassen.

Auch bei einem Straftiter muB3 im Einzelfall ge-
prift und abgewogen werden, ob das AusmaB des-
sen, was er sich hat zuschulden kommen lassen,
noch im Verhéltnis zu dem steht, was ihm im Heimat-
land drohen kann. Das mag ein unbequemer Weg
sein, weil man viel erklaren muB. Das ist dem Burger
schwer zu vermitteln; das weil ich wohl. Aber die
Tragfahigkeit eines Rechtsstaates bewdhrt sich ge-
rade in solchen unbequemen Aufgaben und nicht in
einem Aktionismus, der sich schnell als pure
Schaumschléagerei entlarven kann.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)})

Unsere Position ist eindeutig. Straffdllig gewor-
dene Ausldnder gehéren in Deutschland vor Gericht.
Rechtskraftig Verurteilte miissen unter Wahrung der
Rechtsstaatlichkeit und internationaler humanitarer
Vereinbarungen ziigig abgeschoben werden ~ wenn
es denn geht. Dazu, meine Damen und Herren,
reicht das vorhandene gesetzliche Instrumentarium
aus.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Erwin
Marschewski [CDU/CSU]: Eben nicht!)

Konsequentes Handeln des Staates ist gefragt, das
ist vollig klar. Aber neue strafrechtliche Manahmen
sind ebensowenig noétig wie Eingriffe in das Demon-
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strationsrecht, die iibrigens weit ilber ausldander-
rechtliche Gesichtspunkte hinausgehen.

(Wolfgang Zeitlmann [CDU/CSU]:
Hort!)

Hort!

Auch der selbstandige Straftatbestand des sogenann-
ten Anheizers gehort nicht hinein.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Frau Kollegin
Sonntag-Wolgast, gestatten Sie dem Kollegen Mar-
schewski eine Zwischenfrage?

Dr. Cornelie Sonntag-Wolgast (SPD): Bitte schon.
Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Bitte.

Erwin Marschewski (CDU/CSU): Frau Kollegin,
herzlichen Dank. — Sie wissen doch, daB § 48 des
Auslandergesetzes vorsieht, daB jemand, selbst
wenn er zu fiinf Jahren Freiheitsstrafe verurteilt ist,
nicht ausgewiesen werden kann, sondern daB in je-
dem Einzelfall eine besondere Gefahrdung der Si-
cherheit der Bundesrepublik Deutschland nachge-
wiesen werden mubB.

(Widerspruch bei der SPD sowie des Staats-
ministers Gerhard Bokel [Hessen])

—Ja natiirlich, Herr Bokel, es muBl Wiederholungsge-
fahr vorliegen. Es muB sich ein schweres oder wenig-
stens mittelschweres Delikt abzeichnen. Das mu8 in
jedem Einzelfall gegeben sein. Der Nachweis muf§
gefiihrt werden.

(Dr. Uwe Kiister [SPD]: Frage!)

Deswegen konnen wir doch nicht ausweisen. Das ist
die derzeitige Rechtslage. Darauf habe ich Sie oft
hingewiesen. Sind Sie meiner Auffassung, daB dies
der derzeitigen Rechtslage entspricht, Frau Kollegin?

(Zuruf von der SPD: Keine Ahnung, der
Junge!)

Dr. Cornelie Sonntag-Wolgast (SPD): Ich bin der
Auffassung, daB dies unter den gegebenen gesetzli-
chen Moglichkeiten machbar ist. Das wird auch der
Kollege Békel, den Sie eben ansprachen, in seinem
Beitrag dezidiert darlegen. Genau das ist der Punkt
dafir, daB ich immer wieder anmahne, bitte zu unter-
scheiden zwischen Ausreisepflicht, Ausweisung und
Abschiebung. Sie wissen doch, Herr Marschewski,
daB in der Bevdlkerung da furchtbar viel durcheinan-
dergeht.

(Dr. Guido Westerwelle [ED.P.]: Ja!)

Geben Sie doch zu, daB nicht mit jeder Auswei-
sung oder Ausreisepflicht schon automatisch die Ab-
schiebung einhergeht. Es hat doch keinen Sinn, den
Leuten etwas vorzumachen, was wir im rechtsstaatli-
chen und polizeilichen Handeln nicht einhalten kén-
nen.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Kerstin
Miiller [Kéln] [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Vizepréasident Hans-Ulrich Klose: Frau Kollegin Dr.
Sonntag-Wolgast, gestatten Sie dem Kollegen Mar-
schewski eine weitere Zwischenfrage? - Bitte.

Erwin Marschewski (CDU/CSU): Sind Sie nach
dieser Erklarung nicht doch der Auffassung, da8 ich
recht habe und Sie unrecht haben, werte Frau Kolle-
gin?

(Widerspruch bei der SPD)

.

Dr. Cornelie Sonntag-Wolgast (SPD): Herr Kollege,
ich glaube, ich habe meine Position sehr deutlich
dargelegt und kann eigentlich gar nicht verstehen,
daB Sie nach meinen Ausfithrungen an Ihrer bisheri-
gen Position noch festhalten kénnen.

(Beifall bei der SPD)

Ich komme zu einem nachsten Punkt, der ebenfalls
zu kritisieren ist. Es geht um die jugendlichen straf-
fallig gewordenen Ausldnder, die hier geboren sind.
Es ist nicht moglich und nicht akzeptabel, sie - sozu-
sagen via neue Gesetzgebung — doppelt zur Verant-
wortung zu ziehen. Das tut man mit keinem anderen;
das kann man auch mit diesen Menschen nicht tun.

Jetzt noch einmal zur Sache, Herr Marschewski: Es
gibt keinen einzigen Beleg dafiir, daB die Bundesldn-
der, zum Beispiel bei den Kurdenkrawallen des Friih-
jahrs, die geltenden rechtlichen Moglichkeiten nicht
ausgeschopft hatten. Ich weise fiir die SPD-Bundes-
tagsfraktion diese Vorwiirfe, die wir leider immer
wieder horen, als unsinnig zurick.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Es gibt, Herr Marschewski, ebensowenig einen Be-
leg dafiir, daB die Ereignisse, von denen ich eben
sprach, anders verlaufen und die Konsequenzen
nicht eingetreten wdéren, wenn wir lhre famosen
neuen Gesetze gehabt hédtten. Auch das wird Kollege
Bokel gleich noch nachweisen. Im iibrigen wissen
Sie wohl selbst, dall viele Randalierer aus anderen
westlichen Nachbarlindern angereist waren und
nach Verrichtung, nach den Krawallen, alsbald wie-
der in die Heimat entschwunden sind. Sie waren da-
mit auch dem Zugriff des deutschen Strafrechts ent-
zogen. Sie konnen das doch nicht alles wegdriicken,
indem Sie sagen ,Das war nicht so!”, weil es nicht
sein soll.

Mit anderen Worten: Sie gaukeln Tatkraft vor und
kénnen Thre Versprechen nicht einhalten. Das ist ge-
rade bei der inneren Sicherheit eine sehr schlimme
Sache. Denn in kaum einem anderen Bereich klaffen
Sagen und Tun soweit auseinander wie beim Thema
Verbrechensbekampfung, auch und gerade bei die-
ser Bundesregierung. Sie haben sich die Wahrung
der inneren Sicherheit auf die Fahnen geschrieben
und miissen doch ein Anwachsen bestimmter Krimi-
nalitdtsformen iber die langen Jahre Thres Regierens
zugeben. Sie miussen Thre Verantwortung dafiir ein-
rdumen.

Deswegen treiben Sie Schindluder mit der subjek-
tiv empfundenen oder auch objektiv begriindeten
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Angst der Menschen vor der Gewalt. Ich kann Ihnen
sagen: Aufklarung, Ehrlichkeit, aber vor allen Din-
gen eine sozial gerechtere Politik wére zur Verbre-
chensvorbeugung und -bekampfung allemal besser
als der Ruf nach scharferen Gesetzen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Im ubrigen wissen wir alle, daB sich Erscheinun-
gen wie die gewalttdatigen Ausschreitungen von
PKK-Anhédngern nicht allein mit innenpolitischen
MaBnahmen unterbinden lassen. Wir haben es aller-
dings satt, daBl die Folgen einer hasenherzigen Au-
Benpolitik der Bundesregierung und der Mangel an
Mut, gegentiber der Tiirkei die Rechte der Kurden of-
fen und deutlich einzuklagen, letztendlich auf dem
Riicken der deutschen Polizeibeamten ausgetragen
werden.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Liebe Kollegen und Kolleginnen, das von Pathos
getrankte Eigenlob, das wir hier eben wieder gehort
haben und auch bei den AusschuBberatungen genie-
Ben durften, ist absolut fehl am Platz, auch bei dem
Teil des Ausldndergesetzes, den Sie irrefithrender-
weise als ,Verbesserung" etikettieren, ndmlich dem
aufenthaltsrechtlichen Teil.

Ich muB noch einmal auf den § 19 des Ausldander-
gesetzes zurickkommen. Diese Vorschrift wird seit
Jahren nicht nur von uns heftig kritisiert, sondern
auch von den Verbanden, den Kirchen, den Gewerk-
schaften. Und was wollen Sie jetzt tun? — Lediglich in
eng gefaBten Hartefdllen die Mindestfrist fiir auslan-
dische Ehepartner und -partnerinnen zur Erlangung
des eigenstdndigen Aufenthaltsrechts auf ein Jahr
verkiirzen.

Ich muB sagen: Sie haben unsere Gesetzesvorlage
nicht genau gelesen. Es ware wirklich angemessen
gewesen, unserem Vorschlag zu folgen, im Hartefall
~im wirklichen Hartefall! — diese Mindestfrist wegzu-
lassen und fiir den Normalfall zur Erlangung eines
eigenstindigen Aufenthaltsrechtes zwei Jahre eheli-
cher Gemeinschaft fiir ausreichend zu erklaren. Dies
ist wahrhaftig nicht zuviel verlangt, auch nicht unbil-
lig oder unrealistisch. Was Sie jetzt tun, ist eine bit-
tere Enttauschung fir alle, die sich in dieser Frage
lange und intensiv engagiert haben.

Dringend nétig ware auch eine verbesserte Wie-
derkehrméglichkeit fiir junge Ausldnder, ebenso not-
wendig die Verankerung des Kindeswohls in § 22
des Ausldndergesetzes. Ich erinnere an das Beispiel
des 13jahrigen tiirkischen Jungen aus Kéln, das uns
im InnenausschuBl schon vor Jahren beschaftigt hat.
Der Junge konnte hier in familidrer Geborgenheit bei
den GroBeltern leben. Seine Abschiebung aus for-
malgesetzlichen Griinden aber hétte ihm in der Tiir-
kei das Dasein eines StraBenkindes beschert, weil
die Mutter verstorben war und der Vater sich nicht
zustdndig fiihlte. Andere Falle kennen wir. Dazu ha-
ben wir immer leidenschaftliche Bekundungen auch
aus Kreisen der CDU/CSU. Sie, liebe Kolleginnen
und Kollegen, missen einfach einsehen, da8l es még-
lich sein muBl und méglich sein soll, den Kindernach-

zug in bestimmten Notlagen — nur davon sprechen
wir — auch zu anderen Verwandten als den leiblichen
Eltern zu gestatten.

In all diesen Dingen ist in Threm Gesetzentwurf
Fehlanzeige festzustellen. Deswegen sage ich: Was
Sie uns hier bieten, atmet weder christlichen noch li-
beralen Geist.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Cem
Ozdemir [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Es gibt einen Lichtblick in der Gesetzesnovelle. Er
betrifft das Wiederkehrrecht fiir dltere Ausldander,
namlich nach 15jdhrigem Aufenthalt. Hier hat sich
die Koalition bewegt. Sie ist dem Vorschlag der SPD
gefolgt und hat ihn sogar noch etwas groBziigiger
ausgestaltet.

(Erwin Marschewski [CDU/CSU]: Es gab
die SPD noch gar nicht, da haben wir das
schon erortert!)

Das erkennen wir an; das begriflen wir. Héatten Sie
sich doch auch bei anderen verniinftigen Forderun-
gen, die wir erhoben haben, uns genauso angené-
hert! Wir wéren jetzt einen Schritt weiter.

Ich finde allerdings — auch darauf will ich kurz ein-
gehen - die Regelung &duBerst unbefriedigend, den
ehemaligen Vertragsarbeitnehmern in der DDR die
Aufenthaltszeiten nur - willkiirlich gewahlt — halftig
anzurechnen. Hier ware die volle Anrechnung ange-
messen gewesen. Wir hoffen auf entsprechende Ver-
besserungen durch die Einwirkung des Bundesrates.

Meine Damen und Herren, beim Amt der Ausldn-
derbeauftragten haben wir uns einen Moment iiber-
legt, ob wir angesichts der kleinen Fortschritte, die
abzulesen sind, vielleicht doch mit dem Kopf nicken
sollten. Denn immerhin wird die Arbeit jetzt auf eine
gesetzliche Grundlage gestellt. Die Beauftragte fri-
stet ihr Dasein nicht langer auf der Basis eines bloBen
Regierungserlasses. Aber dann haben wir naher hin-
geguckt und fragen: Ja, und sonst? Sie wollen uns
doch wohl nicht weismachen, da8 die nun festge-
schriebene Nennung des oder der Ausldnderbeauf-
tragten in der mannlichen und weiblichen Form lo-
bender Hervorhebung bedarf, und daB das Recht,
Vorschldge zu machen, Stellungnahmen abzugeben,
Anregungen zu liefern, extra betont werden muB. Ich
meine, das ist eine bare Selbstverstandlichkeit fiir je-
den politisch denkenden und handeinden Menschen
und als Gesetzesanderung reichlich schwach.

Nein, wenn wir schon tber dieses Thema reden,
dann brauchen wir eine wirklich gestéarkte Institution
dieser Art mit Kompetenz und Unabhéngigkeit, mit
weitergehenden Rechten, am besten legitimiert
durch Wahl im Deutschen Bundestag.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung des Abg.
Cem Ozdemir [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN))

Liebe Kollegen und Kolleginnen, Ausldnder — oder
sagen wir besser: Migranten — sind keine edleren,
aber auch keine schlechteren Menschen als diejeni-
gen deutscher Abstammung. Sie gehéren weder in
Watte gepackt noch an den Pranger gestellt. Ich
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finde, es muB endlich mdglich werden in diesem
Land, daB wir unbefangen mit diesem Thema umge-
hen, daB wir namlich die Starken der nichtdeutschen
Blirger ebenso beim Namen nennen diirfen wie ihre
Schwachen, Fehler und Versdumnisse, chne uns je-
welils in die eine oder andere Schublade packen zu
lassen, namlich auf der einen Seite die ausldnder-
freundlichen Schwarmgeister und auf der anderen
Seite die Fremdenhasser. Ich habe diese Einteilung
allmdhlich satt.

(Beifall bei der SPD und der ED.P. sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Wenn man aber ein solches unbefangenes und rea-
listisches Verhalten will, dann braucht es Signale der
Politik, und die fehlen. Wir erleben, dal} sich vor al-
lem junge Migranten mehr und mehr von dieser Ge-
sellschaft abwenden und fundamentalistischen Stro-
mungen folgen, weil sie sich isoliert und nicht akzep-
tiert fithlen.

(Dr. Guido Westerwelle [F.D.P.]: Ja! Richtig!)

Das ist eindeutig so. Wenn der Gesetzgeber diesen
ProzeB noch aufhalten kann, was ich hoffe, dann
muB er klarere Zeichen fiir die Integration setzen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Gerade dabei versagen Sie. Es ist doch ein Trauer-
spiel, wenn selbst die Auslanderbeauftragte der Bun-
desregierung klagt, das neue Gesetz gehe ihr im in-
tegrativen Teil nicht weit genug. Es ist jammerlich,
wenn wir liber Jahre hinweg eine ED.P. erleben, die
nahezu alles, was wir ausldnderpolitisch auf die
Reihe bringen, mit Applaus versieht, aber ihre eige-
nen Uberzeugungen hier im Parlament gegeniiber
dem Koalitionspartner nicht durchsetzen kann.

(Beifall bei der SPD)

Ich finde es allmahlich ein wenig lacherlich, wenn
die sogenannten jungen Wilden aus der CDU/CSU
seit Monaten auf der Spielwiese der Staatsangehd-
rigkeitsreform herumtollen diirfen, aber parlamenta-
risch bis auf den heutigen Tag noch nichts vorgelegt
haben.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-

ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN -

Otto Schily [SPD]: Traurige Wilde! Junge
Gezahmte sind das!)

Es mag sich ja hiibsch anhéren, aber hier im Parla-
ment spielt die Musik, und den Beweis, daB} Sie et-
was durchsetzen, miissen Sie hier erbringen, nicht ir-
gendwo in Interviews.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN -
Ingrid Matthdus-Maier [SPD]: Maulhelden!)

Wir lernen aus diesem Vorgang, daB das Tempo,
das die Union in dieser Frage vorlegt, mit dem einer
Schnecke vergleichbar ist. Diese Schnecke ist aber
im Vergleich zur Union noch ein Rennpferd. Wir
brauchen endlich deutliche Einbiirgerungserleichte-
rungen, wie wir sie vorgeschlagen haben. Wir brau-

chen die Erganzung des Abstammungsprinzips
durch das Territorialprinzip, vor allem im Interesse
der jungen Auslandergeneration.

Herr Minister, wir brauchen Modelle fiir eine ge-
steuerte und geregelte Zuwanderung. Fir eine ver-
niinftige Politik brauchen wir vor allem das Einge-
standnis, daB die Bundesrepublik seit mehreren Jahr-
zehnten de facto ein Einwanderungsland ist.

Leider haben Sie, Herr Minister, wenn ich Ihre
gestrigen Ausfiihrungen in der FAZ lese, erneut den
Beweis dafiir erbracht, daB8 Sie sich dieser Einsicht
nicht 6ffnen kénnen. Ich finde das schade; denn da-
durch wird zukunftsorientiertes Denken blockiert.

Im Fliichtlingsrecht halte ich ein menschenwiirdi-
geres Flughafenverfahren und einen kindgerechten
Umgang mit minderjahrigen unbegleiteten Fliichtlin-
gen fir vordringlich.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Wir werden - ich weill das auch von den Griinen -
demnéchst dazu Vorschlage machen.

Eine SchluSbemerkung: Ich hére oft, auch aus dem
Munde mancher unserer Gesinnungsgenossen, Aus-
landerpolitik sei kein Gewinnerthema. Es mag schon
sein, daB wir mit einem Kurs, wie ich ihn gerade be-
schrieben habe, nicht viel gewinnen kénnen, aber
wenn wir ihn nicht einschlagen und einhalten, haben
wir vielleicht sehr viel zu verlieren,

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Was wir zu verlieren haben, ist eindeutig an den
Entwicklungen der letzten Jahre ablesbar. Wir verlie-
ren die Chance fir ein friedliches und partnerschaft-
liches Miteinander von Menschen mit deutscher und
auslandischer Herkunft in gegenseitiger Achtung
und Anerkennung. Vielleicht verlieren wir sogar den
sozialen und den inneren Frieden. So weit sollen und
diirfen wir es nicht kommen lassen.

Ich danke Thnen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN})

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Das Wort hat die
Kollegin Kerstin Miiller, Biindnis 90/Die Griinen.

Kerstin Miller (Koln) (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Mein Resiimee zu Ihrem Gesetzentwurf wird Sie
nicht erstaunen. In einem kann man sich namlich bei
jedem VorstoB zum Asyl- und Auslanderrecht von Ih-
nen sicher sein: Ausldander und Flichtlinge haben
eine Verschlechterung ihrer Rechtslage zu erwarten.

Ihr Gesetzentwurf zur Verschariung des Auslan-
derrechts, den wir heute in zweiter und dritter Le-
sung zu beraten haben, 148t sich aus meiner Sicht
kurz zusammenfassen: Abschottung, Abschiebung
und Kriminalisierung, das ist die zentrale Botschaft
Ihrer Vorlage.
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Herr Marschewski, daran dndern auch Ihre klei-
nen Verbesserungen nichts. Sie wollen die Zwangs-
ausweisung bei Verurteilung von mehr als drei Jah-
ren. Sie wollen Jugendliche bereits bei zwei Jahren
Jugendstrafe ausweisen. Selbst Asylberechtigte kén-
nen kinftig trotz anerkannter politischer Verfolgung
in ihr Verfolgerland abgeschoben werden. Damit ma-
chen Sie das Auslanderrecht zum zweiten Strafrecht.
Ausweisung statt Resozialisierung: Das ist das Motto
Ihres Gesetzentwurfs.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

sowie bei Abgeordneten der SPD und der

PDS - Erwin Marschewski [CDU/CSU]: Ja,
Gangster raus!)

Statt notwendige Reformen endlich anzupacken,
statt sogenannten Auslandern endlich die Rechte von
Inlandern zu gewéhren, machen Sie ihnen noch ein-
mal deutlich: Ihr seid in diesem Land nur Gaste.

(Cem Ozdemir [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: So ist es! - Gegenruf von der CDU/
CSU: Eben, so ist es auch!)

Auch wenn Sie es nicht gern héren wollen, Herr Kan-
ther und Herr Marschewski: Die Bundesrepublik ist
langst ein Einwanderungsland geworden. Dieser
Realitat miissen wir uns endlich stellen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der

PDS)
7 Millionen sogenannte Ausldnder leben in
Deutschland, fast zwei Drittel schon seit tiber

10 Jahren. Hunderttausende wurden hier geboren.
Sie machen mit Thren Gesetzentwiirfen diese Men-
schen einmal mehr zu Menschen zweiter Klasse.

Statt dessen brauchen wir endlich eine Reform des
Staatsbiirgerschaftsrechts. Wir meinen: Wer seit lan-
gem hier lebt, muBl einen Anspruch auf Einbirge-
rung erhalten. Wer hier geboren wird, soll die deut-
sche Staatsbiirgerschaft erwerben konnen.

Das Absurde ist — Frau Sonntag-Wolgast hat es
schon angesprochen —: Es gibt sogar eine Mehrheit in
diesem Parlament fir eine solche Reform. Woran
scheitert sie? Eine Reform scheitert allein zum einen
an Thnen, Herr Minister Kanther, und zum anderen
an denjenigen in Ihren Reihen, meine Damen und
Herren von der CDU und der CSU, die immer noch
am vélkischen Bluts- und Abstammungsrecht fest-
halten wollen.

Aus aktuellem AnlaB méchte ich daher noch fol-
gendes ansprechen: Jetzt haben Sie sogar eine ille-
gale Datei iber ehemalige sogenannte Auslander,
die inzwischen eingebiirgert sind, angelegt, wie die
«Leipziger Volkszeitung” letzte Woche enthiillte.
Meine Damen und Herren, das ist wirklich unglaub-
lich. Da offenbart sich, wie Sie eigentlich denken:
einmal Auslander, immer Auslander. Jeder ist fiir Sie
per se verdachtig: Der kann kein richtiger Deutscher
sein!

An solchen Dingen wird mir auch klar, warum bis-
her jede Reform des Staatsbiirgerschaftsrechts schei-

tern mufite: Sie, Herr Kanther, sind der eigentliche
Bremser jeder Reform.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Das einzige Motiv Ihrer Auslander- und Asylpolitik
ist Abschottung und eine véllig unbegrindete Furcht
vor Einwanderung. Nehmen Sie doch endlich einmal
zur Kenntnis: Einwanderung ist langst eine Realitat
in diesem Land.

Das heifit aber nicht, daB jeder Auslander, der nach
Deutschland kommen will, einwandern will. Es gibt
viele Griinde, hierher zu kommen. Diese Menschen
bestrafen Sie aber in IThrem Verfolgungswahn gleich
mit. Deshalb verweigern Sie Einwanderern die dop-
pelte Staatsbiirgerschaft. Deshalb haben Sie das
Asylrecht faktisch abgeschafft. Deswegen verwei-
gern Sie Fliichtlingen den Rechtsanspruch auf ein
faires und humanes Asylverfahren. Deshalb haben
selbst unbegleitete Flichtlingskinder bei dem neuen
inhumanen Flughafenverfahren keine Rechte. Des-
halb erhalten Biirgerkriegsfliichtlinge nur das unsi-
chere Aufenthaltsrecht einer Duldung und haben im-
mer noch keinen Anspruch auf den im Gesetz veran-
kerten Biirgerkriegsstatus. Da zahlt eben nicht das
Flichtlingsschicksal in Zaire. Fiir diese Fliichtlinge
benotigen wir dringend einen Abschiebestopp.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der PDS)

Da zahlt nicht das Vergewaltigungsopfer aus Bos-
nien; auch diese Frau muB nach dem Innenminister-
beschluB das Land in Kiirze verlassen.

{Otto Schily [SPD]: Das stimmt nicht! Das ist
die Unwahrheit!)

— Nein, es gibt kein Bleiberecht. Sie werden zwar als
letzte abgeschoben, aber es gibt nach dem Beschluf3
kein Bleiberecht.

(Otto Schily [SPD]: Sie haben den Beschluf3
nicht gelesen! Das ist die glatte Unwahr-
heit!)

Herr Kanther, mit dem Beschlu3 der Innenminister-
konferenz zu den bosnischen Flicchtlingen haben Sie
das Signal zur Abschiebung gegeben. Meine Damen
und Herren von der SPD, nicht nur Bayern, wie Sie
es in Threm Antrag sagen, sondern auch Berlin, Ba-
den-Wurttemberg und auch SPD-regierte Lander wie
Niedersachsen werden jetzt mit den Abschiebungen
nach Bosnien beginnen, und zwar ungeachtet der
Lage vor Ort. Das ist unverantwortlich.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -

Otto Schily [SPD]: Auch das ist die Unwahr-

heit! — Cornelia Schmalz-Jacobsen [ED.P.|:
Sie sagen die Unwahrheit!)

- Ich kann Thnen die Ausweisungsbescheide aus Ber-
lin zeigen, Frau Schmalz-Jacobsen.

Wir Griinen waren gerade in Bosnien. Alle unsere
Gesprachspartner, ob Regierungsvertreter oder Op-
positionelle, haben einhellig erklart: Es ist zu fruh,
mit Rickfilhrungen zu beginnen. Die Flichtlinge
konnen zur Zeit nicht untergebracht werden. Zirka
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ein bis zwei Millionen Vertriebene leben in improvi-
sierten Unterkunften. Viele dieser Menschen wollen
an ihren Heimatort zuriick. Aber das braucht Zeit.
Ein unkoordiniertes, mit dem UNHCR nicht abge-
stimmtes Abschiebungsverfahren gefahrdet den ge-
samten FriedensprozeB und kann dort wieder zu ei-
nem Krieq fuhren.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Thre Zeit, Frau
Kollegin!

Kerstin Miiller (Koln) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Die Fliichtlingsfrage - das hat unsere Reise gezeigt -
ist fur die friedliche Zukunft des Landes die Schlus-
selfrage. Hier kann Deutschland einen einzigartigen
und sinnvollen Beitrag zur Friedenserhaltung leisten.
Deshalb, meine Damen und Herren, fordere ich
Sie auf: Stimmen Sie unserem Antrag zu! Der Innen-
ministerbeschlufl vom 19. September mufl aufgeho-
ben werden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der PDS)

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Das Wort hat die
Kollegin Cornelia Schmalz-Jacobsen, FD.P.

Cornelia Schmalz-Jacobsen (F.D.P.): Herr Prasi-
dent! Meine lieben Kolleginnen und Kollegen! Eine
Vorbemerkung zu Thnen, Frau Kollegin Miiller. Bitte
verbreiten Sie hier nicht die Unwahrheit.

(Beifall bei Abgeordneten der F.D.P. und der
CDU/CSU)

Die Bundesrepublik Deutschland hat sich bezuglich
der bosnischen Fliichtlinge keine Vorwturfe zu ma-
chen. Hier wird niemand ins Verderben geschickt.
Das ist einfach nicht wahr; das wissen Sie, hoffe ich.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU -~
Widerspruch beim BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Meine Damen und Herren, die Novelle, die dem
Bundestag heute zur BeschluBfassung vorliegt, ist
ein KompromiBl zwischen dem Wiuinschenswerten
und dem Erreichbaren. Dies méchte ich hier ganz un-
geschminkt einrdumen.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Frau Kollegin
Schmalz-Jacobsen, gestatten Sie eine Zwischenfrage
der Kollegin Muller?

Cornelia Schmalz-Jacobsen (F.D.P.): Bitte.

Kerstin Miiller (Ko6ln) (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Frau Schmalz-Jacobsen, ich habe Berlin, Ba-
den-Wurttemberg und Bayern genannt. Wollen Sie
bestreiten, daB in Berlin Ausweisungsbescheide fur
zahlreiche Fliichtlinge erteilt worden sind, und zwar
zum Teil sogar unabhéngig vom Familienstand - wie
es in der Zeitung zu lesen war —, und daBl Herr Schén-
bohm jiingst einen Streit mit Herrn Kanther dariber
hatte, daB ihm die Abschiebungen nicht schnell ge-

nug gehen? Wie paBt das mit Threr Aussage zusam-
men, es wirden in diesem Jahr keine Abschiebun-
gen stattfinden?

(Zuruf von der CDU/CSU: Das hat sie nicht
gesagt!

Cornelia Schmalz-Jacobsen (F.D.P.): Frau Kollegin
Muller, das paBt genau zusammen. Ich weif, daB ei-
nige Lander Ausweisungsbescheide verschickt ha-
ben, aber daraus den SchluB zu ziehen, hier wiirden
die Menschen postwendend abgeschoben, ist nicht
in Ordnung. Das ist einfach nicht wahr.

(Rezzo Schlauch [BUNDNIS 90/DIE GRU-

NEN]: Und der Bescheid ist ein Nullum,

oder was? — Weitere Zurufe von der SPD,

dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der
PDS)

- Ich méchte gerne fortfahren.

Meine Damen und Herren, ich komme zu dem Ge-
setzentwurf zurick, der uns hier heute vorliegt und
den wir zu beschlieBen haben. Wer die Verbesserun-
gen, die darin enthalten sind, von vornherein kleinre-
det und sie fir unzureichend erkléart, dem kann ich
nur raten, zum Beispiel einmal mit auslandischen Ju-
gendlichen zu sprechen, die zwar in Deutschland ge-
boren wurden und aufgewachsen sind, die aber bis-
her so lange keine Aufenthaltsberechtigung bekom-
men kénnen, wie sie noch keine 60 Monatsbeitrage
zur Rentenversicherung gezahlt haben. Vielleicht re-
den Sie noch besser mit den Eltern dieser Jugendli-
chen daruber, was sie von dieser Verbesserung hal-
ten, oder sprechen Sie mit den Eltern behinderter
Kinder, die bisher keine unbefristete Aufenthaltser-
laubnis bekommen kénnen, weil sie auf Grund ihrer
Behinderung vielleicht iiber keine ausreichenden
Deutschkenntnisse verfugen.

Die vorliegenden Anderungen, die Sie hier zum
Teil kleinreden, schaffen beide Probleme aus der
Welt und verbessern damit die aufenthaltsrechtliche
Situation dieser Jugendlichen.

(Beifall bei Abgeordneten der F.D.P. und der
CDU/CSU)

Immer weiter weg von der Lebenswirklichkeit ging
im Laufe der Jahre jene Regelung, nach der ausldn-
dische Rentner — ich rede hier von den Beziehern
deutscher Renten, die sie sich hier erarbeitet haben -
nach einem sechsmonatigen Auslandsaufenthalt ihre
Aufenthaltsgenehmigung verloren haben. Durch die
Anderung, die hier vorliegt, erhalten diese Men-
schen so etwas wie ein Daueraufenthaltsrecht, und
zwar unabhangig davon, wie lange sie sich im Aus-
land oder in Deutschland aufhalten. Sie haben nattr-
lich noch Bindungen an ihre alte Heimat, aber auch
an die Bundesrepublik Deutschland, wo in aller Re-
gel die Kinder und die Enkel leben.

Mir ist die Anderung fiir diese Generation von be-
sonderer Wichtigkeit. Ich habe sie sehr haufig im
Deutschen Bundestag angemahnt. Ich bin sehr froh,
daB wir sie heute beschlieBen werden. Hier geht es
um die Generation, die der Bundesrepublik Deutsch-
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land bei ihrem Aufbau geholfen hat und der wir
Dank schulden.

(Beifall bei der ED.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU und der SPD)

In der Neuregelung liegt auch eine Erleichterung
hinsichtlich des vieldiskutierten § 19 des Auslinder-
gesetzes vor, daB nadmlich der Erwerb eines eigen-
standigen Aufenthaltsrechts in den Fallen einer be-
sonderen Harte schon nach einem Jahr moglich ist.
Wer nun diese Anderung mit den Worten diskredi-
tiert, Ehefrauen miuBten sich kinftig also nur noch
ein Jahr verprigeln lassen, der iibernimmt damit die
Sichtweise derer, die in jeder binationalen Ehe eine
Scheinehe vermuten. Sie zeichnen ein Horrorbild bi-
nationaler Ehen, das mit der Wirklichkeit nichts zu
tun hat.

(Beifall bei der FED.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU)

Meine Damen und Herren, die Vertragsarbeitneh-
mer der ehemaligen DDR, tber die anfangs, als wir
in der letzten Legislaturperiode, dariiber zu reden
begannen, nur der Kollege Konrad Weil und meine
Wenigkeit Bescheid wuBten, sind jetzt zum Glick
starker in die Diskussion geraten.

Es geht um diejenigen — damit das ganz klar ist -,
die hier ein Bleiberecht haben. Es geht um diese
rund 15 000 Menschen und nicht um die groBe Zahl
von Menschen, die falschlicherweise mitunter ge-
nannt wird. Hier findet eine Verbesserung statt.

Die Anrechnung von 50 Prozent der Zeit des Auf-
enthalts in der DDR ist zwar eine gewisse Merkwiir-
digkeit.

(Dr. Willfried Penner [SPD]: Willkiir!)

Aber es ist sogar eine Besserstellung gegeniiber all
jenen Auslandern, die nur eine Duldung haben.

Allerdings ist die Argumentation, es ginge um eine
Gleichstellung, da namlich die Vertragsarbeitnehmer
in der DDR einen den Gastarbeitern in Deutschland
vergleichbaren Status gehabt hétten, Unsinn. Das ist
eine Schlacht mit vollkommen falschen Argumenten.

Ich will durchaus kritisch anmerken, daB ich die
50-Prozent-Regelung fiir historisch merkwirdig
halte. Wir haben - aus gutem Grund - die DDR nie
anerkannt, gottlob! Aber daB im nachhinein nur eine
Halbwertszeit Platz greift, finde ich merkwiirdig. Ich
hatte mir mehr gewiinscht, wie viele von Ihnen wis-
sen.

(Otto Schily [SPD]: Das ist eine sehr interes-
sante Feststellung!)

Meine Damen und Herren, ich méchte heute den
Innenminister nochmals auffordern, die Verwal-
tungsvorschriften nunmehr ziigig zu erlassen; denn
vieles, was in dem Gesetz steht, kann prazisiert oder
mit einem groBeren Ermessensspielraum versehen
werden. Nach nahezu sechs Jahren sind die Verwal-
tungsvorschriften noch immer nicht da.

Frau Kollegin Sonntag-Wolgast, zur Historie dieses
Pakets mochte ich eine kleine Richtigstellung anbrin-

gen. Es war nicht so, daB die ,Schlachten” auf unse-
ren StrafBen tobten, und schon wurde ein Gesetz ge-
macht. Es war umgekehrt. Wir hatten die Erleichte-
rungen so gut wie verabredet, und dann gingen im
Februar oder Marz dieses Jahres die Kurdenkra-
walle los. Wenn Sie die Presseerkldarungen zum Bei-
spiel Thres Fraktionsvorsitzenden herausholen wiir-
den, dann kénnten Sie leicht feststellen, daB es Uber-
legungen zu einer erleichterten Abschiebung nicht
nur innerhalb der Koalition gab.

Wir haben in der Tat Ausweisungsmoglichkeiten
erweitert. Der Rechtsstaat reagiert hier mit Mitteln
des Rechtsstaats auf schwere Straftaten.

(Beifall des Abg. Ulrich Irmer [ED.P.))

Aber es wird keine Ausweisung auf Verdacht geben.
Rechtskraftige Verurteilungen miissen vorliegen.
Berticksichtigt werden nur die Verurteilungen, die
innerhalb eines Zeitraumes von flinf Jahren ergan-
gen sind. Jugendsinden konnen hier also nicht mit-
gezahlt werden. Das ist sogar eine Verbesserung ge-
geniiber dem geltenden Recht, was vielen nicht klar
ist.

Sie alle kennen meine Vorstellungen, die abwei-
chend sind. Ich war immer der Meinung und bin es
heute noch, dafi Jugendliche, die in Deutschland ge-
boren wurden und hier aufgewachsen sind, ein un-
entziehbares Aufenthaltsrecht haben sollten.

(Beifall bei der ED.P. sowie bei Abgeordne-
ten der SPD)

Aber dafir hat es keine Mehrheit gegeben. Den-
noch, der besondere Ausweisungsschutz des § 47 des
Auslandergesetzes ist erhalten geblieben.

Vizeprédsident Hans-Ulrich Klose: Frau Kollegin
Schmalz-Jacobsen, gestatten Sie eine Zwischenfrage
des Kollegen Hafner?

Cornelia Schmalz-Jacobsen (F.D.P.): Ja.
Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Bitte.

Gerald Hafner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Liebe
Frau Kollegin Schmalz-Jacobsen, Sie sprachen eben
davon, daB es sogar zu einer Verbesserung des
Rechts gekommen sei und Ausweisungen nur bei
schweren Verbrechen méglich seien.

Ist Thnen bewuBt und bekannt, daB in dem Gesetz-
entwurf, der uns heute zur Verabschiedung vorliegt,
zum Beispiel eine Verscharfung des Straftatbestan-
des des Landfriedensbruches vorgesehen ist, die
dazu fiihren wird, daB Menschen, die - ich zitiere —
.psychische Unterstiitzung” leisten, das heiBt, ein
Gesinnungstatbestand, mit einer Strafe von sechs
Monaten bis zu zehn Jahren, also wie Schwerverbre-
cher, bestraft werden kénnen, mit der zwangsladufi-
gen Folge der Ausweisung? Kénnen Sie da allen Ern-
stes noch von einer Verbesserung des Rechtes spre-
chen?

(€

(D)



(A)

12362

Deutscher Bundestag — 13. Wahlperiode - 138. Sitzung. Bonn, Donnerstag, den 14. November 1996

Cornelia Schmalz-Jacobsen (ED.P.): Herr Kollege
Haéfner, ich empfehle Ihnen, den Gesetzestext genau
zu lesen.

(Beifall bei der ED.P)

Dies gilt auch fir die Frist von finf Jahren, die in der
Tat eine Verbesserung darstellt. Anderes sind Er-
schwernisse. Aber lesen Sie den Gesetzestext! Ich
glaube, ein Blick ins Gesetz erleichtert das Verstand-
nis.

(Beifall bei der FD.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU)

Ich mochte eines deutlich machen: Mich stért die
Differenzierung zwischen den deutschen und den
nichtdeutschen Biirgemn, die auch hier heute wieder
stattgefunden hat. Liebe Kolleginnen und Kollegen,
die zustimmenden Kommentare vieler Nichtdeut-
scher, die hier rechtmdBig leben, zu einem verscharf-
ten Ausweisungsrecht, will ich gar nicht wiederho-
len. Es geht hier nicht um den Trennungsstrich zwi-
schen Deutschen und Nichtdeutschen. Wie so haufig
geht es vielmehr um den Trennungsstrich zwischen
denen, die hier rechtmdBig und ohne Straftaten le-
ben, und den anderen.

Dennoch, meine Damen und Herren: Grundsatz-
lich miBte SchluB damit sein, uber straffallig gewor-
dene Auslander immer nur im Zusammenhang mit
der Kriminalitatsstatistik zu sprechen. Die einen be-
kdmpfen dann ndmlich die Statistik, weil sie ihnen
nicht paBt, und die anderen die Ausldnder, weil ih-
nen die ganze Richtung nicht paBt.

Es scheint in der 6ffentlichen Debatte etwas aus
der Mode gekommen zu sein, tiber Méglichkeiten
der Vermeidung von Kriminalitdt zu sprechen. Das
oberste Ziel - ich rede nicht im Sinne einer Sozialro-
mantik - muB doch der Schutz der Gesellschaft sein.
Pravention und Resozialisierung sollten in unseren
Kopfen und in den offentlichen Debatten wieder et-
was mehr Platz greifen.

(Beifall bei der ED.P. sowie der Abg. Ingrid
Matthdus-Maier {SPD])

Das gilt fir Auslander ebenso wie fur die jungen
Spataussiedler, die, wie wir aus den Gemeinden wis-
sen, ein Gewaltproblem haben. Das gilt fir deutsche
und fir nichtdeutsche Staatsbiirger. — Die in diesem
Bereich ehrenamtlich Arbeitenden verdienen unsere
Aufmerksamkeit und unseren Respekt.

Ich mochte noch einen Punkt des Auslandergeset-
zes ansprechen, den viele aus den Augen verloren zu
haben scheinen, ndmlich die Einbiirgerung. Es gibt
noch immer den Irrglauben, es gdabe bis zum heuti-
gen Tag keine Anspruchseinbiirgerung. Die Zahl der
Einblrgerungen gemdaB der Anspruchseinbilirgerung
nach §§ 85 und 86 hat sich vom Jahre 1993 bis zum
Jahre 1995 verdoppelt; vorher war es eine Regelein-
birgerung. Die Zahl der Ermessenseinbiirgerungen
ist im gleichen Zeitraum zuriickgegangen. Heute
nehmen die Anspruchseinbiirgerungen in Deutsch-
land einen fast doppelt so hohen Stellenwert ein wie
die Ermessenseinbiirgerungen. Hiervon sind die
Aussiedler ausgenommen; fur sie besteht eine an-
dere Rechtsgrundlage.

Meine Damen und Herren, das enthebt uns aber
nicht der Aufgabe, hier weiter voranzuschreiten, die
Anspriiche auszuweiten, wie es in der Koalitionsver-
einbarung steht. Wir missen auch bei den in
Deutschland geborenen Kindern von dauerhaft hier
lebenden Auslanderinnen und Ausldandern weiter
vorankommen. Es gibt in diesem Hause quer durch
alle Fraktionen eine breite Mehrheit dafiir. Man
kann nicht auf Dauer mit einer Minderheit blockie-
ren. Ich bitte Sie, das zur Kenntnis zu nehmen.

Ubrigens: Das Bild vom Gast gehért auf den Mull
der Geschichte.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie der Abg. Ingrid Matthdus-Maier
[SPD])

Sind es etwa Gaéste, die hier als Selbstdndige fur eine
Million Arbeitspldtze flir Deutsche und Auslander
sorgen? Das sind keine Gaste.

Alles, was wir hier in Fragen der Integration und
eines verbesserten Staatsbiirgerschaftsrechts anstre-
ben missen, hat doch nichts mit Wohltaten zu tun. Es
geht vielmehr um den Zusammenhalt, um das Ver-
trauen zueinander und um eine gemeinsame Zu-
kunft.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FD.P. und der CDU/CSU)

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Das Wort hat die
Kollegin Ulla Jelpke, PDS.

Ulla Jelpke (PDS): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Was Sie, meine Damen und Herren von
der Koalition, heute hier verabschieden wollen, zeugt
von Ihrer grundsatzlichen Haltung, alle Nichtdeut-
schen in diesem Land grundsétzlich als verdachtig,
ja als Sicherheitsrisiko anzusehen.

Die Ausweisungsbestimmungen werden ver-
scharft. Die Teilnahme an verbotenen Demonstratio-
nen reicht kiinftig schon, um Ausldnderinnen und
Ausldander abschieben zu kénnen; Herr Marschewski
hat das hier heute in wilden Farben beschrieben.

Vergleichsweise geringe Verurteilungen zu insge-
samt drei Jahren ermoéglichen es Ihnen, weitere Men-
schen auBer Landes zu schaffen.

Sie machen mit Threr Abschiebewut nicht einmal
vor anerkannten politischen Fliichtlingen halt. Wer-
den diese wegen einer Straftat verurteilt, kénnen sie
in das Land ihrer Verfolger und Folterer abgescho-
ben werden. Sie nehmen wissentlich in Kauf, daf} Sie
damit internationales Fliichtlingsrecht brechen.

Herr Horster von der CDU/CSU hat im vergange-
nen Marz nach den Kurdendemonstrationen wortlich
gesagt: Wer in seiner Heimat die Folter fiirchtet, fiihrt
sich im Gastland nicht so auf, wie es hier die Kurden
getan haben.

(Joachim Hérster [CDU/CSU]: Genauso ist
es!)
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Diese Meinung hat auch Herr Kanther in der ,Ta-
gesschau” von sich gegeben.

Ich bin nicht der Meinung, da8 das etwas mit
Rechtsstaatlichkeit zu tun hat. Das ist Abschrek-
kungspolitik pur.

(Beifall bei der PDS - Joachim Horster
[CDU/CSU]: Davon haben Sie sowieso
keine Ahnung!)

Wer so redet, der wird auch den Pakt mit den Folter-
knechten eingehen. Das finde ich ganz besonders
schlimm und zynisch.

(Beifall bei der PDS - Zuruf von der CDU/
CSU: Unverschamtheit! - Ulrich Heinrich
[ED.P.J: Das ist ja schon peinlich!)

Jugendliche und junge Erwachsene, die hier auf-
gewachsen sind, wollen Sie in Lander ausweisen, die
sie allenfalls im Urlaub einmal besucht haben. Auch
das hat meines Erachtens nichts mit Rechtsstaatlich-
keit zu tun. Diese Menschen werden doppelt be-
straft. Das erinnert an die Verbannungspolitik kolo-
nialer Staaten, die sich beispielsweise Gefangenen-
inseln leisten, um Menschen aus ihrem Land zu ver-
bannen.

Asylbewerberinnen und -bewerber, die aus der
Abschiebehaft einen Asylantrag stellen — Herr Mar-
schewski hat auch diesen Punkt heute erwahnt -
missen nach Ihren Planen weiter im Gefdngnis blei-
ben, bis iiber ihren Asylantrag entschieden ist. Ich
halte dieses Vorgehen fiir zynisch. Grundsétzlich un-
terstellen Sie diesen Menschen eine miBbrauchliche
Antragstellung. Abschiebehatft ist und bleibt in unse-
ren Augen unmenschlich. Sie ist durch nichts zu
rechtfertigen. Fliichtlinge sind keine Verbrecher,
sondern Menschen, die hier Schutz suchen.

(Beifall bei der PDS)

Wir bleiben deshalb bei unseren Forderungen und
haben dazu auch einen Antrag vorgelegt, der die Ab-
schaffung der Abschiebehaft vorsieht.

Mit Thren Vorschldgen folgen Sie Ihrem Leitbild
vom Sicherheitsrisiko Auslander. Selbst Migrantin-
nen und Migranten, die langst deutsche Staatsbiirger
sind, sind davon nicht ausgenommen. Das ist im tibri-
gen an der Existenz der Staatsangehérigendatei
deutlich geworden, die das Bundesverwaltungsamt
ohne gesetzliche Grundlage unterhalt.

In diesem Zusammenhang, Herr Kollege Mar-
schewski, ist es schlicht zynisch zu behaupten - wie
Sie es neulich getan haben -, die Datensammelwut
wiirde vielen, vom Schicksal leidgepruften Men-
schen zu ihrem Recht verhelfen. Tatsache ist, daB
rund eine Million eingebiirgerter Menschen ohne ihr
Wissen als ehemalige Auslander gespeichert und da-
mit meiner Meinung nach stigmatisiert werden.

Die SPD teilt leider diese Haltung des grundsatzli-
chen Mifitrauens in wesentlichen Teilen.

(Dr. Cornelie Sonntag-Wolgast [SPD]: Wo
denn?)

Ihre Anderungsantrige fiir eine weitere Verschar-
fung hat die Koalition freudig lachelnd tibernommen.
- Das wissen Sie auch, Frau Sonntag-Wolgast. Sie
selber haben diese Position hier heute noch einmal
vorgetragen. — So soll gesetzlich geregelt werden,
daB Auslanderinnen und Ausldnder zwangsweise
den Botschaften und Konsulaten ihrer Herkunftslan-
der vorgefiihrt werden durfen, unabhangig davon,
was die einzelnen zu befiirchten haben.

Sie von der SPD haben durchgesetzt, dafl Nicht-
deutsche, die abgeschoben werden sollen, wie Ver-
brecher in den Fahndungsmitteln der Polizei ausge-
schrieben werden. Nichts, aber auch wirklich nichts
haben Sie von den kleinen Verbesserungen, die Sie
im Zuge dieser Beratung zweifellos vorschlagen,
durchgesetzt. Auch Sie halten an dem Bild von Mi-
granten und Flichtlingen als Gaste fest, wie wir
heute wieder horten. Doch die fast sieben Millionen
Bewohnerinnen und Bewohner dieses Landes, die ei-
nen andersfarbigen PaB in der Tasche haben, sind
keine Gaste. Sie sind Biirgerinnen und Biirger dieses
Landes, allerdings ohne politische Rechte. Dieser Zu-
stand muB unseres Erachtens schnellstens geandert
werden.

(Beifall bei der PDS)

Dazu ist die Koalition politisch aber nicht bereit.
Sie sind nicht einmal bereit, die Situation erniedrig-
ter und miBhandelter, ausldndischer Ehefrauen be-
friedigend zu regeln. Herr Marschewski, ich mochte
Sie wirklich einmal fragen: Wie soll das eigentlich in
diesem Land funktionieren, nur einen Tag verheira-
tet zu sein? Das wiirde ja bedeuten, dal man heiratet
und sich am gleichen Tag scheiden laBt. Ich finde
dieses Beispiel, das Sie immer wieder als Beleg fir
den MiBbrauch heranziehen, ausgesprochen zynisch
und unredlich.

Sie von der Koalition beharren weiter darauf, daf
eine Ehe mindestens vier Jahre im Bundesgebiet Be-
stand haben muB, bevor der nachgezogene Elternteil
—im Ubrigen im allgemeinen die Ehefrau - ein eigen-
standiges Aufenthaltsrecht erhéalt. Nur in auBerge-
wohnlichen Haértefdllen kann die Mindestbestands-
zeit auf ein Jahr verkiirzt werden.

Frau Schmalz-Jacobsen, ich sage das, obwohl Sie
es hier angegriffen haben: Sind Sie wirklich der Mei-
nung, daB beispielsweise eine Frau, die ein deut-
scher Mann aus Thailand geholt und hier geheiratet
hat und die er vielleicht miBhandelt und vergewal-
tigt, das ein Jahr lang aushalten muf und sich stan-
dig den Spruch an den Kopf werfen lassen mub:
«Wenn du nicht spurst, dann gehe ich zum Auslan-
deramt.”? Denn es ist bekannt, daB diese Frau bei ei-
ner solchen Scheidung sofort abgeschoben wurde.

Wir haben auch hierzu einen eigenen Antrag ein-
gebracht. Wir wollen keine Fristen, sondern ein ei-
genstdandiges Aufenthaltsrecht fiir auslandische Ehe-
partner, und wir meinen, daB dieser Antrag unbe-
dingt zu unterstiitzen ist.

Die Ignoranz und Verbohrtheit dieser Regierungs-
koalition wird auch bei den Regelungen fiir die ehe-
maligen Vertragsarbeitnehmerinnen und -arbeitneh-
mer aus der ehemaligen DDR deutlich. Noch ganze
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15 000 leben in der Bundesrepublik Deutschland, die
meisten mit einer Aufenthaltsbefugnis, die sie vom
Bezug von Kinder- und Erziehungsgeld ausschliefit,
die es ihnen schwermacht, Kredite zu bekommen,
eine Wohnung zu bekommen und Beschaftigungs-
verhaltnisse einzugehen, da ihr Aufenthalt befristet
ist. .

Das haben Sie 1993 als humanitare Losung be-
zeichnet. Jetzt wollen Sie den Vertragsarbeitnehme-
rinnen und -arbeithehmern gar die Halfte ihrer Auf-
enthaltszeit in der DDR anrechnen, damit sie nach
insgesamt acht Jahren in den GenuB einer unbefri-
steten Aufenthaltserlaubnis kommen.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Frau Kollegin,
gestatten Sie eine Zwischenfrage der Kollegin
Schmalz-Jacobsen?

Ulla Jelpke (PDS): Ja.

Cornelia Schmalz-Jacobsen (ED.P.): Frau Kolle-
gin, glauben Sie nicht, dal die Aufenthaltsrechte der
Vertragsarbeitnehmer in der DDR frither so gestaltet
waren, daB jetzt die Nachfolger der SED in diesem
Punkt etwas stiller sein sollten, anstatt hier zu kriti-
sieren?

(Beifall bei Abgeordneten der FE.D.P. und der
CDU/CSU - Dr. Dagmar Enkelmann [PDS]:
Sie wollen uns einen Maulkorb verpassen!)

— Frau Kollegin, Lesen Sie das vielleicht noch einmal
nach, wenn Thre Erinnerung so kurz ist, da88 Sie nicht
wissen, wie die Vertragsarbeitnehmer gelebt haben.
Sie hatten kein Recht auf eine Wohnung, und sie hat-
ten kein Recht auf Sprachunterricht. Sie wurden aus-
gewiesen. Wo waren denn Ihre Proteste damals?

Meinen Sie nicht, da Schweigen in manchen Fal-
len die bessere Haltung ware, als nach der Methode
«Haltet den Dieb" zu kritisieren? Frau Kollegin
Jelpke, ist Thnen bekannt, wie es den Vertragsarbeit-
nehmern in der DDR ergangen ist?

(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU -
Dr. Dagmar Enkelmann [PDS]: Fragen Sie
doch einmal Ihre Kollegen!)

Ulla Jelpke (PDS): Frau Kollegin Schmalz-Jacob-
sen, ich habe mich als eine Abgeordnete, die aus
dem Westen kommt

(Erwin Marschewski [CDU/CSU]: Das hat
damit nichts zu tun! Sie tragen die Erblast
fur den Mistladen dal)

-~ horen Sie zu! -, sehr wohl mit der Lage der Ver-
tragsarbeitnehmerinnen und -arbeitnehmer ausein-
andergesetzt. Ich gebe Ihnen in der Tat recht, daf§ die
Situation fiir diese Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmer in der DDR zum Teil katastrophal war, da
beispielsweise Frauen, die in der ehemaligen DDR
schwanger wurden, vor die Alternative gestellt wur-
den, entweder auszureisen oder einen Schwanger-
schaftsabbruch vorzunehmen. Das alles finde ich
ziemlich schlimm.

Ich bin auch der Meinung, daf die Form, wie man
sie untergebracht hat, die Ghettoisierung, kritikwiir-
dig ist. Ich bin im tbrigen gern bereit, Ihnen einige
Artikel zur Verfiigung zu stellen, die ich genau zu
diesem Problem geschrieben habe, weil ich in dieser
Frage in der Tat ein sehr kritisches Verhaltnis zur
Auslanderpolitik der DDR habe.

Aber das andert nichts daran, daBl ich mir sehr
wohl das Recht herausnehme, hier darzustellen, was
falsch gemacht wurde. Beim Einigungsvertrag hat
man die Vertragsarbeitnehmerinnen und -arbeitneh-
mer beispielsweise von beiden Seiten her vergessen.
Der Westen wie der Osten hat sie nicht gleichgestellt,
und genau um diesen Punkt geht es heute hier. Hatte
man sie damals den Arbeitsimmigrantinnen und -im-
migranten, die nach Westdeutschland kamen gleich-
gestellt, so wiirden wir heute hier nicht iiber eine so
unselige 50-Prozent-Regelung diskutieren.

(Beifall bei der PDS und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Ich fahre in meiner Rede fort. Das einzige Argu-
ment hinsichtlich der Halbierung der Anrechnung
der Aufenthaltszeit, das von der Seite der Unionspar-
teien bisher vorgebracht wurde, ist gewesen, daB
schliefllich auch die Westdeutschen keine Garantie
hatten, hierbleiben zu konnen, und die DDR-Ver-
tragsarbeitnehmerinnen und -arbeitnehmer eben
auch nicht.

Ein Schweizer Schriftsteller hat einmal gesagt: Sie
riefen Arbeitskrafte, und es kamen Menschen. — Das
muB fir Ost und West gelten. Das kann gar keine
Frage sein.

Frau Schmalz-Jacobsen, ich habe mich sehr iiber
Ihre Kollegin aus Brandenburg, die Auslanderbeauf-
tragte Almuth Berger, gefreut. Sie sagte namlich ge-
stern genau zu diesem Punkt: Mit diesem Halbwerts-
zeitgesetz diskriminieren Sie nicht nur die Vertrags-
arbeitnehmerinnen und -arbeitnehmer, sondern alle
Menschen, die in der DDR gelebt haben. - Dem kann
ich fast nichts mehr hinzufiigen.

(Beifall bei der PDS sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Wir haben immer gefordert, daB die Aufenthalts-
zeiten der Vertragsarbeitnehmer voll anerkannt wer-
den. Das tun wir natiirlich auch hier.

Meine Damen und Herren, aktuellester Ausdruck
Threr menschenverachtenden Politik gegeniiber
Nichtdeutschen ist der BeschluB der Innenminister,
seit Oktober dieses Jahres bosnische Fliichtlinge zu-
ricckfithren zu wollen. Unabhéngig von der Zahl tat-
sachlich abgeschobener Menschen haben Sie fiir ein
Klima der Angst und des Schreckens gesorgt. Die Be-
troffenen - darum geht es hier in erster Linie - sind
besorgt, in dieses Land, das Chaos und vielleicht so-
gar einen neuen Krieg erlebt, abgeschoben zu wer-
den.

Die Bundestagsgruppe hat heute einen Antrag vor-
gelegt, der die Einhaltung des Friedensvertrags von
Dayton fordert, den die Bundesregierung mit unter-
zeichnet hat. Dieser sieht die Riickkehr der Fliicht-
linge in ihre Herkunftsorte nur auf freiwilliger Basis
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vor. Weil dies nicht méglich ist, kann und darf im Mo-
ment mit den Ruckfithrungen nicht begonnen wer-
den. Ich fordere Sie deswegen auf, unserem Antrag
zuzustimmen.

Ich sehe, meine Redezeit ist abgelaufen. Einen
Satz mochte ich noch hinzufiigen. Was ich besonders
beschamend finde, ist — das ist heute schon gesagt
worden -, wie Sie mit minderjdhrigen Jugendlichen
umgehen. Hierzu hat es eine interfraktionelle Runde
von Berichterstatterinnen und Berichterstattern ge-
geben, die sich eigentlich ziemlich einig darin waren,
einen Minimalkonsens zu finden, daB Kinder kindge-
recht behandelt werden und man ihnen hier einen
Aufenthaltsstatus gibt, wenn sie sich im Clearing-
Verfahren befinden.

Vizeprédsident Hans-Ulrich Klose: Frau Kollegin,
beim besten Willen, ein Satz ist ein Satz.

Ulla Jelpke (PDS): Ich danke Thnen fiir die Auf-
merksamkeit.

(Beifall bei der PDS)

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Das Wort hat die
Kollegin Erika Steinbach, CDU/CSU.

Erika Steinbach (CDU/CSU): Herr Prasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der Bei-
trag der Kollegin von der PDS kann einem schon den
Magen herumdrehen. Diese Partei, die Nachfolgerin
der SED ist, die die Menschenrechte mit FiiBen getre-
ten sowie Menschen an der Mauer erschossen hat,
falit heute von einem Extrem ins andere, unter dem
Motto: ,Kommet her zu mir alle, die ihr miihselig und
beladen seid”, mit einer Realitatsferne, wie sie zu
meinem Erschrecken auch SPD und Griine bewei-
sen.

(Peter Conradi [SPD]: Was ist mit Ihren
Blockfloten?)

Kein anderes Thema in der Innenpolitik erfordert
so viel Besonnenheit wie das Thema Auslander.
Keine andere Frage erfordert so sehr Sachbezogen-
heit bei anstehenden drangenden Problemen wie
dieses Thema, und keine andere Frage erfordert so
wenig Scheuklappen wie das Thema Auslander.

Als Politiker tragen wir die Verantwortung fiir den
Rechtsfrieden, flir den sozialen Frieden und fiur ein
gedeihliches Miteinander der Menschen hier im
Lande. Bei einer Anzahl von uber sieben Millionen
Auslandern, die zu einem ganz erheblichen Teil erst
vor wenigen Jahren hier nach Deutschland gekom-
men sind,

(Dr. Cornelie Sonntag-Wolgast [SPD]: Viele
sind auch schon sehr lange hier!)

befinden wir uns zwangslaufig in einem Spannungs-
feld, das nicht ohne politische Brisanz ist. Dartiber
miussen wir uns im klaren sein. Das liegt in der Natur
dieser Sache.

Eine so groBe Anzahl von Menschen zu integrieren
birgt eine ganze Fiille von Schwierigkeiten, angefan-

gen beim Wohnraum iiber den Arbeitsplatz bis hin
zum Schul- und zum Kindergartenplatz. Eine so
groBe Anzahl von Menschen zu integrieren erfordert
aber insbesondere auch die Toleranz und die Akzep-
tanz durch die deutsche Bevolkerung.

(Zuruf von der CDU/CSU: Richtig!)
Ohne diese geht iberhaupt nichts.

Gerade deshalb muBl eine Ausldanderpolitik dem
Biirger verstdandlich sein. Sie muB} akzeptiert werden
kénnen. Um so notwendiger ist es dann, Probleme,
die erkennbar sind, méglichst klug und schon im An-
satz zu 16sen, um Spannungen im Frithstadium abzu-
bauen und kein explosives Gemisch von Gefiihlen
hervorkommen zu lassen.

(Zuruf von der CDU/CSU: Sehr richtig!)

Und da, meine sehr geehrten Damen und Herren
von den Oppositionsparteien, vermisse ich bei Ihnen
jedes, aber auch jedes Gefiihl dafir, was unabding-
bar im Auslanderrecht erforderlich ist.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Sie blenden die dringende Notwendigkeit aus, auf
Auslanderkriminalitat, auf Landfriedensbruch durch
Auslander und auf offenkundigen AsylmiBbrauch
mit einem gescharften gesetzlichen Instrumentarium
zu reagieren, darauf einzugehen, und Sie blenden
aus, daBl der Zuzug von Auslandern bei vier Millio-
nen Arbeitslosen hier in Deutschland weiter strikt
begrenzt bleiben muB.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Aber offensichtlich existiert diese Thematik fiir Sie
nicht. Sie stecken schlicht den Kopf in den Sand und
verkennen dabei so, meine sehr geehrten Damen
und Herren von der SPD, daB selbst Ihre eigene Wah-
lerklientel in typischen Arbeitervierteln Sie daftiir be-
straft, indem dann Republikaner oder NPD gewahlt
wird, statt wie frither SPD.

Die Gesetzentwirfe von Threr Seite konzentrieren
sich praktisch ausschlieBlich auf Erleichterungen zu-
gunsten von Auslandern. Aber mit einer solchen Vo-
gel-StrauB3-Politik férdern Sie auf der einen Seite die
Animositdaten gegen Auslander und schaden ande-
rerseits den legal und gesetzestreu hier im Lande le-
benden Auslandern. Die sind unter dem Strich die
Leidtragenden. Sie betreiben eine Scheuklappen-
politik ganz gefdhrlicher Art - werden Sie sich bitte
dariber klar -, die nicht der Akzeptanz von Politik
dient und schon gar nicht zu einem friedlichen Mit-
einander von Deutschen und Auslandern auf Dauer
beitragt.

Der Reformator Martin Luther hat gesagt, man
solle dem Volk aufs Maul schauen. Wir sind in der
Vergangenheit mit Briefen aus kirchlichen Kreisen
und von Funktionaren eingedeckt worden. Aber Bi-
schéfen und Kirchenprasidenten aufs Maul zu
schauen, das ist in dieser Frage wenig hilfreich. Wir
sollten uns durchaus an Martin Luther erinnern.

Der Biirger, der sich tiber kriminelle Auslander, die
unsere Gastfreundschaft miBbrauchen, ja nicht zu
Unrecht aufregt, ist nur zu leicht geneigt, dann die
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Auslénder, die Auslénder insgesamt und schlechthin,
in einen Topf zu werfen. Das aber, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, baut am Ende Spannungen
auf, das schafft Aggressionen, die fiir ein friedliches
Zusammenleben schéadlich sind. Das dirfen wir nicht
wollen.

Aus den bitteren Asyldiskussionen sollte jeder hier
im Hause wissen, wieviel Unzufriedenheit und Radi-
kalitdt sich im Lande aus ungeldsten Problemen die-
ser Art ergibt und wie sehr letztlich auch die ausldn-
dische Bevodlkerung in Deutschland dadurch zu lei-
den hat.

Sie, meine Damen und Herren von der Opposition,
dienen mit Threr Kurzsicht den Menschen nicht. Ja,
Sie schaden daruber hinaus dem Demokratiever-
stdndnis in Deutschland und helfen am Ende den ra-
dikalen Kraften tiichtig auf die Beine.

Sie reklamieren unentwegt, daB Sie eine verbes-
serte Integration wollen. Dann miissen Sie aber auch
bereit sein, die Spreu vom Weizen zu trennen. Dann
miissen Sie bereit sein, Asylmifbrauch und schwere
Auslanderkriminalitat durch Ausweisung zu ahnden.
Wer immer sich dieser Einsicht verschlieBt — das sage
ich Ihnen —, nimmt in Kauf, daB die Birger dieses
Landes der Auslanderpolitik den Teppich der Akzep-
tanz unter den FiilBen wegziehen werden.

(Zuruf von der éPD: Daran werden Sie kréf-
tig mithelfen!)

Der Gesetzentwurf, den die CDU/CSU heute ge-
meinsam mit der ED.P. beschlieBen will, umfaft zwei
grundlegende Bereiche.

Zum einen wollen wir diejenigen, die unser Gast-

recht durch Gewalt und Kriminalitdt mibrauchen,
leichter als bisher des Landes verweisen. Wer unsere
Staatsgrenzen ubertritt, darf deshalb nicht auch un-
sere Gesetze ubertreten.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der FD.P)

Wer schweren Landfriedensbruch begeht, Autobah-
nen sperrt und Polizisten angreift, hat nach unserem
Gesetzentwurf sein Gastrecht verwirkt und muB
zwingend ausgewiesen werden.

(Beifall bei der CDU/CSU - Erwin Mar-
schewski [CDU/CSU]: Ganz eindeutig! Sehr
gut! Endlich!)

So wie jeder im privaten Bereich von Géasten erwar-
tet, daB sie nicht die Wohnung demolieren, so erwar-
ten wir das ganz selbstverstdndlich auch von freund-
lich hier im Lande aufgenommenen Gasten. Wer
durch sein kriminelles Tun zu mehr als drei Jahren
Haftstrafe verurteilt wird, muB kinftig zwingend aus-
gewiesen werden.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Wer eine verbotene politische Tatigkeit austbt, be-
geht kunftig nicht nur eine Ordnungswidrigkeit, wie
zum Beispiel falsches Parken oder Uberschreiten der
Geschwindigkeit, sondern macht sich einer Straftat
schuldig.

Zum anderen wollen wir aber auch Erleichterun-
gen fiir rechtens und legal in Deutschland lebende
Ausléander. Fur die Rentnergeneration, fur junge Aus-
lander in Ausbildung und fiir behinderte Kinder gibt
es in unserem Gesetzentwurf ebenso Erleichterun-
gen wie fiir miBhandelte Ehefrauen.

(Vorsitz: Vizeprasidentin Dr. Antje Voll-
mer)

Der von uns vorgelegte Gesetzentwurf hat zwei
gleichwertige Losungsfelder: Das eine soll dieses
Land besser als bisher vor kriminellen Ausldandern
schiitzen, und das andere nimmt sich menschlicher
Probleme hier gesetzestreu und legal lebender Aus-
lander an.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der FD.P)

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Fir den Bundes-
rat erhalt jetzt der hessische Minister des Innern und
fur Landwirtschaft, Forsten und Naturschutz, Herr
Staatsminister Gerhard Boékel, das Wort.

Staatsminister Gerhard Bokel (Hessen): Frau Prasi-
dentin! Meine Damen und Herren!

(Dr. Guido Westerwelle [ED.P.]: Landwirt-
schaftsminister!)

- Ja, Herr Westerwelle, so ist das. Dann ist man In-
nenminister und plotzlich auch noch Landwirt-
schaftsminister.

(Zuruf von der SPD: Da kann man den
Boden gut bestellen!)

Ich kann Thnen aber sagen, daB auch der Weinbau
dabei ist. Das hat durchaus seine Reize.

(Dr. Guido Westerwelle [F.D.P.]: Von Wein
verstehen Sie etwas!)

— Vom Wein verstehe ich etwas. Wir wollen einmal
sehen, ob ich auch ein biBchen von der Innenpolitik
und vom Auslanderrecht verstehe. Nach dem vorhin
von Frau Steinbach Gesagten steht hier einer vor Ih-
nen, der die Demokratie gefdahrdet.

(Erwin Marschewski [CDU/CSU]: Ist das
wirklich so?)

Ich will versuchen, auf einzelne Punkte einzugehen.

Mich reizt es, liebe Frau Miller, doch einmal ei-
nige Takte zu den Bosniern zu sagen, zu den Men-
schen, die hier ein Gastrecht hatten und haben. Es
war fir uns in der Bundesrepublik, in den Landern
und auch in Hessen, doch eine Selbstverstandlich-
keit, den Menschen, die wegen des Krieges ihre Hei-
mat verlassen muBiten, ein Gastrecht zu gewédhren.
Das war eine Selbstverstdndlichkeit, die auch von
der breiten Offentlichkeit mitgetragen wurde. In
Hessen haben wir 33 000 bis 35 000 Personen dieses
Gastrecht gewdbhrt.

Es kam dann, Gott sei Dank, das Kriegsende mit all
den Schwierigkeiten, die damit verbunden waren
und sind. Dann kam Dayton. Das weif} ich sehr wohl.
Kurz danach haben wir uns, die Innenminister, ge-
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troffen. Dayton hat eine Feststellung formuliert, die
natiirlich ein Phantom war und ist, dafl namlich alle
Menschen wieder dorthin zuriickkehren kénnen, wo
sie einmal gewohnt haben. Wir wissen, daf} das jetzt,
aber wahrscheinlich auch in den néachsten 10 oder
20 Jahren nicht méglich sein kann. Faktisch ist Bos-
nien-Herzegowina dreigeteilt; das wissen wir. Bezo-
gen auf die Flache ist fast die Halfte serbisch be-
herrscht.

Ich weill sehr wohl, daBl wir dort keinen Kroaten
und auch keinen Bosniaken hinschicken kénnen. Die
Foderation mit ihren Kantonen ist im Grunde genom-
men auch noch einmal aufgeteilt, namlich in Ge-
biete, in denen die Kroaten in der Verantwortung
sind, und in solche, in denen die Bosniaken die Ver-
antwortung haben. Das ist die Realitdt. Insoweit ha-
ben diejenigen, die das Abkommen von Dayton un-
terschrieben haben, ich denke: bewuBt geirrt. Jeder
mubBte wissen, daBl das nicht funktionieren wird.

Frau Miiller, dies kann doch nun aber nicht bedeu-
ten, daB wir den Menschen, denen wir gern ein Gast-
recht gewdhrt haben, sagen: Ihr kénnt auf Dauer
hierbleiben. — Das wollen Sie ja auch nicht, wie ich
das jetzt sehe. Dies wére auch in hohem Mafle denen
gegentber unfair, die erwarten, daB dieses Land,
auch wenn es faktisch dreigeteilt ist, wieder aufge-
baut wird.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, der
CDU/CSU und der ED.P)

Dabei braucht dieses Land nicht nur die Menschen,
die dort unter schwierigsten Bedingungen geblieben
sind; vielmehr gehéren auch diejenigen dazu, die das
Gliick - so mochte ich es fast bezeichnen - hatten,
wahrend dieser schweren Kriegsjahre in Westeuropa,
in der Bundesrepublik, in Hessen, sein zu kénnen.
Ich kann von denen, denen wir gute Rahmenbedin-
gungen gegeben haben, erwarten, daB} sie nach Be-
endigung des Krieges dorthin zuriickkehren, wo sie
einmal waren oder wo es von der Perspektive her zu-
mutbar ist. Das ist meine Philosophie, die ich auch
meiner Zustimmung zum gemeinsamen BeschluB der
Innenminister zugrunde gelegt habe.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU und der F.D.P)

Man kann das ja kritisieren.

Wir haben das ubrigens ja auch verzégert. Wir, die
Minister, hatten erst ganz andere Daten im Kopf. Wir
haben auch an Hand der zuverldssiger werdenden
Berichte der Bundesregierung, des Auswartigen Am-
tes — das kann ich ohne Uberheblichkeit sagen — ge-
sehen, daBl das zum Beispiel im Sommer nicht ging.
Wir haben uns zusammengesetzt und gesagt: Ab Ok-
tober kénnen aufenthaltsbeendenc:2 Mafinahmen er-
griffen werden. Das konnten alle so akzeptieren.

Dann haben wir uns, wie wir das damals auch bei
Kroatien gemacht haben, einen Stufenplan vorge-
nommen. Er sollte sich erst einmal auf die Menschen
beziehen. Wir haben gesagt, daB eine Riickfihrung
moglichst erst einmal freiwillig erfolgen soll. Das ist
doch ein wichtiger Grundsatz. Das gilt fir Alleinste-
hende, fur Ehepaare ohne Kinder und - das fiige ich

hinzu - fur diejenigen Ehepaare, deren Kinder bei-
spielsweise bei der Oma in der Region geblieben
sind. Das sind die Personen der ersten Gruppe.
Dann haben wir eine zweite Gruppe gedanklich ge-
bildet, das sind Ehepaare mit Kindern. Dann haben
wir gedanklich noch eine dritte Gruppe gebildet,
von der Sie vorhin gesprochen haben, ndmlich die
traumatisierten Personen, Menschen, denen wir jetzt
die Riickkehr nicht zumuten kénnen und wollen.
Hessen war es — auch andere haben das mitgetra-
gen —, das darauf Wert gelegt hat, daB junge Men-
schen, die eine Ausbildung begonnen haben, diese
beenden koénnen, weil dies auch wichtig in bezug
auf ihre Fahigkeit ist, das eigene Land wiederaufzu-
bauen.

(Beifall bei der SPD)

Das ist der Rahmen, der sich in etwa an dem orien-
tiert, was die Bundesregierung damals mit Kroatien
verabredet hat und von uns Innenministern getragen
wurde. Wir haben es sogar noch etwas verfeinert. Ich
weil, wie das damals war. Es hieB auch in bezug auf
Kroatien: Mensch, klappt das denn so? — Ich weiB,
dafl die objektiven Bedingungen der Aufnahme in
Bosnien-Herzegowina schwieriger sind ~ das ist gar
keine Frage —, als sie in Kroatien waren. Dennoch
muB begonnen werden; und diese Bedeutung hat der
BeschluB}, den wir getroffen haben.

Ich habe - deswegen habe ich von der CDU viel
Kritik geerntet — allen 35 000 Kriegsfliichtlingen in
Hessen ein Bleibe- und Duldungsrecht erst einmal
bis zum 31. Dezember dieses Jahres gewéhrt. Das
habe ich gemacht, weil ich ein Stiick Ruhe dort hin-
einbringen wollte und weil ich nicht wuBte, wie denn
die Rickfihrung erfolgen kann.

Wir haben gesagt: Die erste Gruppe, die Alleinste-
henden und die Ehepaare ohne Kinder, muB als erste
zuruck, moglichst freiwillig, tnd notfalls miissen wir
das Entsprechende veranlassen. Alle diese Fille wer-
den jetzt aufgearbeitet. Das sind ja furchtbar viele
Akten, 35000 Félle bei uns im Land und iiber
300 000 in der Republik insgesamt. Dann haben wir
gesagt: Sie werden angeschrieben. — Das geschieht
in diesen Wochen. Wenn die Angeschriebenen zur
Gruppe eins gehoren und aus Regionen kommen, in
denen auch die betreffende Volksgruppe an der
Macht ist, dann bekommen sie von mir mitgeteilt, sie
mogen bitte bis zum 31. Méarz - das halte ich sowohl
in bezug auf den Familienstand als auch in bezug auf
die regionale Zuordnung und die Machtverhdltnisse
fir zumutbar — zuriickkehren. Wenn diese Gruppe
eins nicht mehr in ein Gebiet zuriickkehren kann, wo
jetzt die eigene Volksgruppe Macht und Verantwor-
tung hat, dann muB die Riickkehr entsprechend lan-
ger herausgezdgert werden. Die anderen Gruppen
folgen dann entsprechend. Das ist die Philosophie.

Jetzt ,Stop damit” zu sagen wiirde jede Form von
Reintegration erschweren. Ich weiB, daB Sie dort wa-
ren. Ich habe die Situation sehr aufmerksam beob-
achtet. Auch ich rede mit vielen. Ich wei}, es wird,
auch was die Integration innerhalb einer Volks-
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gruppe betrifft, immer schwieriger, wenn der Prozef3
noch unnétig lang hinausgezégert wird.

(Beifall bei der SPD und der F.D.P. sowie bei
Abgeordneten der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Herr Minister,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen
Schily?

Staatsminister Gerhard Békel (Hessen): Ja.

Vizepréasidentin Dr. Antje Volimer: Bitte.

Otto Schily (SPD): Herr Minister Bokel, Sie haben
hier Thre Mitwirkung und Zustimmung zu dem In-
nenministerbeschluB und Thre Verfahrensweise ge-
schildert, die Sie in Hessen durchfiithren. Wird die
Haltung, die Sie einnehmen und die ich fir sehr rich-
tig halte, auch von dem Kabinett in Wiesbaden getra-
gen?

Staatsminister Gerhard Bdkel (Hessen): Nattirlich
wird dieses von der Regierung Wiesbaden getragen,
wobei wir, rot-griin und selbstdndig denkende Men-
schen, eine Ressortverantwortung haben und ich den
sicheren Eindruck habe, dafi dieser behutsame Weg
auch ohne formellen KabinettsbeschluB - ich habe
dem Kabinett natiirlich berichtet — von allen in der
Regierung mitgetragen wird. Ich kann mir auch gar
nicht vorstellen, Frau Miiller, daB er von Ihnen nicht
mitgetragen wird. Natirlich gibt es Kritik von allen
Seiten. Ich stehe zu diesem Weg. Er wird auch von
anderen sozialdemokratischen Innenministern getra-
gen. Es ist ein verniinftiger Weg.

Wir werden uns, Herr Kanther, im nachsten Jahr zu
unterhalten haben, wie die nédchsten Stufen ausse-
hen. Es darf auch nicht von denjenigen, die in Bos-
nien-Herzegowina Verantwortung haben, der Druck
genommen werden, jetzt die Voraussetzungen dafir
zu schaffen, da noch mehr Menschen zuriickkeh-
ren.

Noch ein Punkt. Auch Niedersachsen wurde kriti-
siert. Die CDU hat das auch bei mir getan. Die haben
gesagt: ,Sieh einmal, die weisen aus. Du machst
es nicht.” Am Ende stand bei Glogowski: Wenn
10 Prozent der Menschen bis Mitte des Jahres zu-
rickgekehrt waren, wéare das schon ein groBler Er-
folg. — Lassen wir die Kirche im Dorf! Es mufl behut-
sam und sensibel begonnen werden.

Die Aufgabe der internationalen Politik, auch die-
ses Bundestages, ist es, mit die Voraussetzungen da-
fir zu schaffen - das kann die Bundesrepublik allein
nicht schaffen —, daB die Bedingungen im humanita-
ren Bereich und bei der Infrastruktur so beschaffen
sind, daB dieser Weg, den ich hier so fiir mich skiz-
ziert habe, auch wirklich beschritten werden kann.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten der ED.P)

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Herr Minister,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen Lip-
pelt?

Staatsminister Gerhard Bokel (Hessen): Das mache
ich gerne. Dann muB ich aber zu etwas anderem
kommen. Ich darf jetzt ja nicht nur die Griinen Kriti-
sieren.

(Dr. Guido Westerwelle [FED.P]: Das ist
falsch! Das diirfen Sie hier! Hier herrscht
Redefreiheit!)

~ Natiirlich darf ich das. Es ist des freien Mannes
Rede.

Dr. Helmut Lippelt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Herr Minister, erstens: Sie kennen wahrscheinlich
das Una-Projekt der baden-wirttembergischen Lan-
desregierung, das heifit nach Feststellung der Her-
kunft der meisten Fliichtlinge, die man im Land hat,
eine begleitete Riickfiihrung mit einem Projekt. Fin-
den Sie das nicht noch ein bifichen besser als das,
was Sie vorgetragen haben?

Zweitens. Sie kennen doch den Plan des Herrn
Glogowski in Niedersachsen. Sie wissen, daB er ein
Fliichtlingsdurchgangslager am Flugplatz Sarajewo
einrichten will, so daB er erst einmal ein Flugzeug
voll macht und dann sieht, wo die Menschen bleiben.
Laufen Ihre Plane etwa auch in die niedersdchsische
Richtung?

(Dr. Willfried Penner [SPD]: Herr Lippelt ist
niedersdchsischer Abgeordneter!)

Staatsminister Gerhard Bdkel (Hessen): Also, Sie
werden es mir ersparen, Kommentare zu dem zu ge-
ben, was in Baden-Wiirttemberg und in Niedersach-
sen gemacht wird.

Ich sage Thnen, es muBB begonnen werden. Man
muB mit Kirchen und denen, die in der Region arbei-
ten — das sind iiber 200 Hilfsorganisationen -, bera-
ten, ob es zumutbar ist, Fliichtlinge nicht in groBen
Sammelunterkiinften, aber in groSen Wohnblocks
erst einmal unterzubringen, in die die Menschen hin-
ein konnen, um dann ins Dorf zu gehen und aufzu-
bauen. Ich denke, kleine, pragmatische Lésungen
sind ein verninftiges Ziel.

(Beifall bei der SPD)

Jetzt mochte ich noch etwas zur Auslanderpolitik
sagen. Mein Gott, die Redezeit lauft weg. Deswegen
mache ich es nur stichpunktartig. Ich werde jetzt
keine Grundsatzrede halten. Das steht mir in diesem
Hause auch nicht zu.

Ich will gar nicht verhehlen, daB das, was die Ko-
alitionsfraktionen vorgelegt haben, was junge Men-
schen in Ausbildung und Rentner betrifft, uns we-
sentliche Erleichterungen, auch in der praktischen
Anwendung in den Auslinderbehérden der Lander
bringt.

(Wolfgang Zeitlmann
aber!)

[CDU/CSU]:  Jetzt
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- Man kann doch zwei Dinge erwdhnen, wenn man
noch hinzufigt, daB damit der Vorrat des Gelunge-
nen mit Sicherheit erschopft ist.

(Beifall bei der SPD)

Man kann doch mal erwdhnen, daB man sich iiber
bestimmte Dinge freut.

Ich frage mich: Wo ist der groe Wurf geblieben?
Da ist nicht viel herausgekommen, weil Sie sich na-
tarlich schwertun, verniinftige Gesamtmodelle fiir
die Integration von Auslandern vorzulegen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten der PDS)

Ich habe es doch gesehen.

Wir haben uber den Bundesrat ein, wie ich meine,
verniinftiges Gesetz zur Altfallregelung eingebracht.
Dazu habe ich gesagt: Wenn Menschen sechs, sie-
ben, acht oder neun Jahre ganz legal in Deutschland
sind, dann muB man da irgendwann einmal einen
SchluBstrich ziehen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Man muB die Frage stellen: Wer hat denn das zu ver-
antworten - die Menschen oder der Staat, der es
rechtsstaatlich ermdglicht hat? Deswegen habe ich
gesagt: Bitte sehr, lassen Sie uns das entscheiden.

(Wolfgang Zeitlmann [CDU/CSU]: Das ist
jetzt nicht logisch!)

—Das ist sehr logisch, lieber Kollege.
(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Es ist eine Frage der Humanitat, den Menschen nach
zehn Jahren Aufenthalt in Deutschland nicht zu sa-
gen: ,Du mubBt raus”, wenn sie legal — bezogen auf
die Gesetze dieses Landes — in diesem Land sind.

(Abg. Wolfgang Zeitlmann [CDU/CSU| mel-
det sich zu einer Zwischenfrage)

Ich bin froh - ich mdchte jetzt keine Zwischenfrage
zulassen —,

(Wolfgang Zeitlmann [CDU/CSU]: Das habe
ich mir gedacht!)

dalB wir im InnenausschuB zu einem Kompromi} ge-
kommen sind. Ich bin wegen dieser Altfallregelung,
die ich mit Rheinland-Pfalz in den Bundesrat einge-
bracht habe, beschimpft worden, ich wiirde Schlep-
perbanden geradezu animieren, Leute ins Land zu
bringen. Das ist alles Quatsch. Wir haben doch die
rechtsstaatlichen Instrumentarien geschaffen, auf
Grund derer die Leute acht oder neun Jahre hierge-
blieben sind. Deswegen bin ich froh, daBl wir im In-
nenausschuB einen Kompromi gefunden haben,
wenn er auch nicht in allem dem entspricht, was ich
wollte. Das zeigt, wie schwer Sie sich tun, wenn es
um die Integration derer geht, die schon tber viele
Jahre, manche uber ein Jahrzehnt in Deutschland
sind.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten der PDS — Zuruf der Abg. Ingrid Mat-
thaus-Maier [SPD])

- Ingrid Matthé&us, ich wollte noch ein paar andere
Dinge ansprechen. Ich meine, einer sollte darstellen,
was das, was Sie hier beschlieBen, fur das Leben vor
Ort in den Landern und fir die Arbeit der Auslander-
behorden bedeutet.

Ich finde es sehr gut, daB das Thema ,eigenstan-
diges Aufenthaltsrecht” formuliert wird. Man kann
als Jurist — und als Nichtjurist erst recht — vollig irre
werden, wenn man die bisherige Gesetzesformulie-
rung liest — ich will gar nicht nach der Schuld fragen —:
+unbillig”, ,unzumutbar”, ,besondere", ,auBerge-
wohnlich”. Das haben auch Sie, Herr Marschewski,
aufgegriffen und haben gesagt: ,Das ist eine wenig
klare Stufung.” Ich habe nachgelesen, was Sie ge-
sagt haben. Aber anstatt zu sagen: ,Jetzt machen wir
es klar”, kommen Sie wieder mit zwei Begriffen:
«besondere Harte” und ,auBergewdhnliche Harte".
Erkldren Sie diese Abwéagungsentscheidung mal ei-
nem Praktiker in der Ausldnderbehérde in Wetzlar
oder Marl-Hiils.

(Beifall bei der SPD)

Deswegen sage ich: Dieser Versuch ist vielleicht
ganz lobenswert; aber er scheitert.

Die verehrte Kollegin — darf ich das so sagen? —
Schmalz-Jacobsen hat in der ersten Lesung dieses
Gesetzes gesagt: Ich bin gespannt, ob es in der Pra-
xis tatsachlich eine Unterscheidung geben wird. Sie
fugt hinzu: wird es nicht. Sie kenne namlich nur die
Félle der auBergewohnlichen Harte.

Bitte, meine Damen und Herren, dann formulieren
Sie das Problem doch klar mit einem Begriff. Die Al-
ternativen, die zur Zeit in den Raum gestellt werden
— ich will gar nicht iiber die Jahre reden; das ist von
der SPD hier vorgetragen worden -, erschweren wie-
der die Arbeit vor Ort. Ich sage Ihnen: unendliche
Prozesse, die uns allen nicht helfen. BeschlieBen Sie
nicht etwas unter dem Motto: Wir haben ein gutes
Zeichen gesetzt; und die vor Ort sollen entscheiden.
— Nein, meine Damen und Herren, hier ist Klarheit
geboten; und darum bitte ich als einer, der fiur die
Anwendung Ihrer Gesetze zustandig ist.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)])

Frau Steinbach, zur Geschichte mit den Kurden.
Kein Mensch in diesem Land - ich hoffe, auch in die-
sem Hause nicht; wir gehéren ja zu diesem Land -
kommt auf die Idee, zu sagen: Hier kann jeder tun
und lassen, was er will. Natirlich muB der Staat an-
gemessen reagieren, wenn Leute, die nur kurz oder
auf Dauer hier sind, kriminelle Handlungen bege-
hen. Sie miissen Sanktionen spiiren und notfalls
auch das Land verlassen; das ist vollig klar. Da hat es
nie eine andere Sprachregelung gegeben.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Wir haben ein manchmal sehr schwieriges — daran
sind wir als Gesetzgeber, Sie und wir in den Landern,
auch ein bifichen schuldig - Normenwerk auf den
Weg gebracht - Ausweisung, Geféhrlichkeit, Aus-
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weisungsschutz; man muB wirklich Fachmann sein,
um das alles zu durchblicken —,

(Wolfgang Zeitlmann [CDU/CSUJ: Richtig!)
das aber eine addquate Handhabung méglich macht.

Sie verandern ein Gesetz. Das Entscheidende sind
die funf Jahre und die drei Jahre; Sie meinen, das sei
ein Erfolg, und Sie tun es — wenn Sie ehrlich sind —,
weil Sie sagen: Das miissen wir schon deshalb tun,
weil diese Innenminister — wahrscheinlich der aus
Hessen und der aus Schleswig-Holstein, also iiberall,
wo etwas Griines dabei ist — besonders gefdhrdet
sind, die Gesetze nicht auszufiillen. - Was fur ein
Quatsch. Es gibt keine Veranlassung, in diesem
Punkt zu einer gesetzlichen Verdnderung zu kom-
men. Es gébe sie vielleicht; aber die, die sie vorschla-
gen, ist vollig illusorisch im Sinne der Zielsetzung,
die Sie haben.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten der PDS)

Ich habe Ihren Gesetzentwurf meinen Auslander-
behérden — und da sitzen nicht nur Sozialdemokra-
ten — vorgelegt und gesagt: Schaut euch die neuen
Tatbestande an. Was wiirde sich in den einzelnen
Ausldnderbehorden in der Praxis, egal ob bei CDU-
Landraten oder bei SPD-Landrédten, dndern? ~ Nichts
wiirde sich dndern.

(Dr. R. Wemer Schuster [SPD]: Fir den
Papierkorb! — Weiterer Zuruf von der CDU/
CSU)

— Wir reden jetzt nicht von Dortmund. - Frau Stein-
bach, Sie haben als Beispiel von den Autobahnblok-
kaden in Hessen geredet, bei denen Polizeibeamte in
Not gerieten. Das ist unertraglich und nicht zu ak-
zeptieren - gar keine Frage! Aber Sie haben eine
Verbindung hergestellt zwischen der Demonstration
auf der Autobahn und dieser Strafgesetzinderung.
Diese Gesetzesdanderung wiirde daran nichts dndern.

Sie haben auch davon gesprochen, diese Fraktion,
vielleicht auch die Innenminister wiirden NPD und
Republikanern helfen. Ich sage Thnen: Es reicht
nicht, nur den Eindruck zu erwecken, man wiirde et-
was verandern. Die Menschen werden genau regi-
strieren, daB sich die staatliche Praxis in vergleichba-
ren Fallen kinftig nicht &ndern wird. Das sind
Schaufensterbestimmungen, die Sie beschlieBen
wollen.

(Beifall bei der SPD)

Dies ist viel gefdhrlicher: Wenn wir die Hoffnungen
der Leute nicht erfiullen kénnen, treiben wir sie in die
Arme derer, bei denen wir sie nicht haben wollen.

(Beifall bei der SPD)

Zu den straffallig gewordenen auslandischen Ju-
gendlichen will ich nicht viel sagen; die Redezeit ist
dafiir zu knapp. Nur eines, meine Damen und Her-
ren: Wir hatten bisher Ermessensspielraume. Es be-
stand bei jungen Menschen die Moglichkeit, Reso-

zialisierungsgedanken nachzugehen, aber auch Kon-
sequenzen zu ziehen, Ausweisungen vorzunehmen.

(Erwin Marschewski [CDU/CSUJ: Das bleibt
ja auch!)

Beriihrt waren das Gerichtsverfassungsgesetz, be-
stimmte andere Kriterien, und es gab eine Rechtspre-
chung des Bundesverfassungsgerichts und des Euro-
péischen Gerichtshofes zu Gefahrenprognosen und
Resozialisierung. Lassen Sie uns die Spielraume ver-
nunftiger Entscheidungen, und machen Sie nicht sol-
che Vorgaben, die in der Praxis nichts bringen.

Herr Marschewski, ich habe eben gesagt, ich sei
Weinbauminister. Ich lade den Innenausschuf ins
Kloster Eberbach zu einem guten Rheingau-Riesling
ein.

(Erwin Marschewski [CDU/CSU]: Sehr gut!)

Dann konnen wir einmal die Féalle durchgehen, von
denen Sie glauben, daB sie eine Anderung notwen-
dig machen. Ich lege Thnen alle aktuellen Probleme
auf den Tisch.

(Wolfgang Zeitlmann [CDU/CSU]: Machen
Sie doch einen Anderungsvorschlag uber
den Bundesrat, verdammte Kiste!)

— Das werde ich auch tun.

(Wolfgang Zeitlmann [CDU/CSU]: Das ist

das Einfachste, was Sie machen konnen!

Warum brauchen Sie soviel Zeit? Nicht
reden, handeln!)

— Die Fraktion der Sozialdemokraten hat mir die
Moglichkeit gegeben, hier zu reden. Das tue ich.

(Beifall bei der SPD)

Natiirlich werden wir dies auch im Bundesrat weiter
beraten. Gott sei Dank muBl das Ding dann wohl in
den VermittlungsausschuB. Da sitze ich drin, dann
kénnen wir in Ruhe beraten.

Ich will Ihnen doch nur die Chance geben, Fall fiir
Fall den Nachweis zu erbringen, daB Sie mit der Ge-
setzesanderung etwas bewirken. Wenn Sie mir die-
sen Nachweis erbringen, bin ich im Vermittlungsaus-
schuB der erste, der sagt: Dann reden wir ernsthaft
uber eine Gesetzesdnderung.

(Beifall des Abg. Dieter Wiefelspiitz [SPD])

Nur, diesen Nachweis werden Sie nicht erbringen
koénnen.

(Wolfgang Zeitlmann [CDU/CSU]: Aber Sie
missen nachweisen, daB Sie etwas getan
haben! — Widerspruch bei der SPD)

— Das ist doch das Unehrliche an der Diskussion, in
der sie auch iiber einen Innenminister wie mich 6f-
fentlich reden: Ich wende Ihre Gesetze an. Ich bin
hierhergekommen, um Thnen heute zu sagen, daf
das, was Sie heute vorschlagen, den Leuten Sand in
die Augen treibt. Sie betreiben ein Tauschungsma-
nover und verantworten die dann eintretende Ent-
tduschung im rechten Lager.

(Beifall bei der SPD)
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Wenn hier ein Landesinnenminister steht, dessen
Land in bezug auf die Zahl der Burgerkriegsfliicht-
linge besonders betroffen ist, dann muB er etwas zum
§ 32a des Auslandergesetzes sagen. Das ist jetzt ein
Appell an alle Fraktionen. Bei dieser Vorschrift geht
es nicht nur um das Geld. GroBe Humanitat ist ein-
mal versprochen worden, aber dann kam nichts
nach, und auch die Lander haben sich nicht alle mit
Ruhm bekleckert. Ich bitte wirklich, sich dieses The-
mas ernsthaft anzunehmen: Wenn wir humanitar
sein wollen, dann muB - das ist der eine Aspekt -
auch das Geld nach unten flieBen.

(Ingrid Matthius-Maier [SPD]: Ja!)

Aber es mufl — das ist der andere Punkt - in dieser
Republik auch zu einer gerechteren Verteilung kom-
men. Bayern, Baden-Wurttemberg und Hessen - ich
glaube, zum Teil auch Berlin - sind iberproportional
betroffen. Deshalb bitte ich sehr herzlich, daB dieses
Thema in den weiteren Verfahren nicht aufier acht
gelassen wird und daB ernsthaft im Sinne einer ge-
rechten Verteilung - auch einer Kostenverteilung -
beraten wird.

Kurzum: Ich habe insgesamt den Eindruck, da8 es
im Bereich der Auslandergesetzgebung noch einiges
zu besorgen gibt.

Wir haben es schon gesagt: Wir werden uns im
Bundesrat und im Vermittlungsausschufl wieder tref-
fen. Hier ist Stiickwerk vorgelegt worden. Ich
winschte mir, daB wir zu einer umfassenden Rege-
lung kommen, was geordnete Zuwanderung betrifft,
vielleicht im Dialog mit Ldndern, die viel ndaher an
der Basis sind als der Bundestag bei all seiner Biir-
gernahe. Wir, die Lander, sind dazu bereit. Ich wun-
sche mir nur eines: daf hier heute keine Gesetze be-
schlossen werden, die fur uns, die sie umsetzen wer-
den, nicht praktikabel sind.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprésidentin Dr. Antje Vollmer: Das Wort zu ei-
ner Kurzintervention erhédlt die Abgeordnete Kerstin
Miiller.

Kerstin Miller (Kéln) (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Herr Minister Bokel, noch einmal zu den bos-
nischen Flichtlingen. Ich darf erst einmal darauf hin-
weisen, daB ich Hessen und auch andere Lander
nicht erwahnt habe. Ich bin bisher davon ausgegan-
gen — und zwar sehr differenziert -, daB dort in kei-
nem Fall vor dem Friuhjahr abgeschoben wird, son-
dern in der Tat behutsam mit dieser Frage umgegan-
gen wird.

Ich méchte aber auf einen anderen Punkt einge-
hen, der mich doch sehr erstaunt hat. Sie haben von
der faktischen ethnischen Teilung des Landes ge-
sprochen, die man zur Kenntnis nehmen musse. Es
ist richtig: Das Land ist faktisch ethnisch geteilt. Aber
die Idee von Dayton und die Hoffnung aller Opposi-
tionellen, und zwar der demokratischen Krifte, die
eigentlich alle Fraktionen und Parteien in diesem
Parlament unterstitzen miiBiten, ist, da man diese
ethnische Teilung Stick fir Stick wieder ricckgéngig
machen kann. Die groBe Hoffnung, die alle diese

Menschen dort haben, ist, daB man dies mit der
Riickkehr der Vertriebenen und der Flichtlinge er-
reicht.

(Otto Schily [SPD]: Sie waren doch gegen
Dayton, und jetzt verkniipfen Sie damit
grofle Hoffnungen!)

Deshalb sagen alle Gesprachspartner in der Region:
Es ist fir eine Ruckfithrung zu frih; es wird wahr-
scheinlich auch im Frihjahr zu friih sein. Wenn man
jetzt mit Rickfihrungen oder mit Abschiebungen an-
fdngt — Bayern geht von 1 500 aus, die jetzt abgescho-
ben werden sollen, wie gestern die ,FR" vermeldete —,
dann wird das die ethnische Teilung dieses Landes
Zementieren.

(Otto Schily [SPD]: Das ist falsch! Das ist
vollig falschl!)

Das ist das Problem.

Ich mochte die demokratischen Kréfte unterstiutzen
und bin deshalb fiir behutsame Riickkehrprogramme
auf — -

(Zuruf des Abg. Otto Schily [SPD})

— Herr Schily, bitte! — Ich bin deshalb fiir behutsame
Rickkehrprogramme auf freiwilliger Basis.

(Otto Schily [SPD]: Erst gegenreden und
dann so!)

Ich habe hier nicht gesagt, daB ich fur irgendein Blei-
berecht bin. Vielmehr bin ich fiir den Birgerkriegs-
status, der naturlich irgendwann endet. Nur, ich
halte die jetzt gesetzte Frist - 1. Oktober - fir véllig
absurd. Wenn Sie sagen, Massenabschiebungen fan-
den nicht statt, dann frage ich mich, was diese Frist
soll. Dann finden keine Massenabschiebungen statt,
aber die massive Einschiichterung der Flichtlinge.
Ich weiB nicht, was es soll, daB man traumatisierte
Fluchtlinge jetzt auf diese Art und Weise noch einmal
traumatisiert

(Otto Schily [SPD]: Keinen einzigen! Das ist
eine Luge, Frau Kollegin Miiller!)

- Entschuldigung, Herr Schily, Sie kénnen gleich ant-
worten —, indem man ihnen jetzt Ausweisungsbe-
scheide schickt.

(Otto Schily [SPD]: Kein Traumatisierter
bekommt einen Abschiebungsbescheid!
Das ist wirklich wahr!)

Deshalb bin ich der Meinung, da8 es dieser Frist
nicht bedarf und daB der Innenministerbeschlufl in
dieser Hinsicht falsch war und zuriickgenommen ge-
hort. Das ist unsere Position.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Staatsminister Gerhard Bokel (Hessen): Frau Ab-
geordnete Miiller, ich glaube, nachdem schon Day-
ton in dem Sinne eine Fiktion war, daB man sagte,
die Flichtlinge sollten alle dorthin zuriick, wo sie
herkommen, wiurde es eine weitere Fiktion sein, zu
glauben, die faktische Dreiteilung, die ich sehe, iber
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die Riickkehr regeln zu kénnen. Das wird nach mei-
ner Erkenntnis nicht funktionieren.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Corne-
lia Schmalz-Jacobsen [F.D.P.})

Ich habe nicht nur mit Ihnen, sondern auch mit
Bildt und Koschnick - das sind nur einige Namen -
gesprochen, die sich auch ein bilchen auskennen
und die ganz iiberzeugend darstellen, daB es sichere
Regionen in allen drei Bereichen gibt, die vom Krieg
teilweise gar nicht betroffen waren. Deshalb sage
ich: Wir fangen an.

Wir haben mit dem Fliichtlingsminister Kontakt ge-
habt. Man hat die Sorge, dafl einfach sozusagen bio-
logisch - ich will das Wort akzeptieren; ich iibersetze
es — nicht mehr die Leute da sind, die aufbauen kén-
nen.

Wir kénnen - der Vergleich ist vielleicht ein wenig
gewagt — nicht auf der einen Seite den Triimmer-
frauen groBe Verdienste zusprechen und auf der an-
deren Seite Menschen nicht zumuten, ihr Land auf-
zubauen, noch dazu, wenn sie mit viel mehr Hilfe
von auBen rechnen kénnen, als es nach dem Zweiten
Weltkrieg der Fall war. Ich sage Ihnen noch einmal
zu: Wir werden das, sowohl was den Familienstand
als auch was die Region betrifft, behutsam machen.

Sie reden von Angst. Ich finde es viel schlimmer,
den Leuten jetzt zu suggerieren, sie kénnten noch
finf, sechs oder sieben Jahre bleiben. Wenn wir sie
dann auffordern wirden zuriickzukehren, ware das
viel inhumaner, als ihnen jetzt zu sagen: Es wird eine
Rickkehr geben.

(Beifall bei der SPD)

Vizepridsidentin Dr. Antje Vollmer: Das Wort hat
jetzt der Abgeordnete Eckart von Klaeden.

Eckart von Klaeden (CDU/CSU): Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Herr Minister, es
war interessant, dem Dialog zwischen den Griinen
und Thnen zuzuhoéren. Wir sind gespannt, wie sich
die hessische Position im Bundesrat darstellen wird;
denn die Rednerin der Griinen hat im Zusammen-
hang mit unseren Vorschlidgen davon gesprochen,
daB wir die Menschen in die Verbannung schicken
werden. Sie haben gesagt, daB sich im Grunde gar
nichts andert. Ich bin gespannt, wie man daraus eine
gemeinsame Position macht. Wahrscheinlich liegt die
Wahrheit in der goldenen Mitte oder, politisch ge-
sprochen, in der schwarz-gelb-blauen Mitte. Ich
werde darauf eingehen.

Wir besprechen heute den ersten Teil der Reform,
die die Auslanderinnen und Ausldnder in unserem
Land direkt beriihrt. Der zweite Teil der Reform,
namlich die Reform des Staatsangehorigkeitsrechts,
wird folgen. Unser Staatsangehorigkeitsrecht ist ver-
altet, es bedarf dringend der Reform. Das ist die ge-
meinsame Meinung hier im Haus. Sie ist unter ande-
rem in der Koalitionsvereinbarung festgelegt.

Frau Sonntag-Wolgast, wir meinen allerdings, daB
das Staatsangehorigkeitsrecht keine Spielwiese ist,
sondern ein sehr ernstzunehmendes Thema.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU
und der ED.P)

Ich sage Ihnen, daB wir dieses Thema mit Nachdruck
weiter verfolgen und uns fiir eine Reform einsetzen
werden. Die Kollegen Altmaier, Réttgen und ich ha-
ben eine groBe Zahl von Kolleginnen und Kollegen
in unserer eigenen Fraktion dafiir gewinnen kénnen.
Eine Sache machen wir aber nicht: Wir lassen uns
von Ihnen nicht vorschreiben, wann wir diese Vor-
stellung im Parlament einbringen werden.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU -
Otto Schily [SPD]: Wo ist denn die Cou-
rage?)

Meine Damen und Herren, was mich bedrickt -
das will ich als junger Abgeordneter sagen; ich sage
das selbstkritisch auch an die eigene Adresse —, ist,
daB es nicht genug Bemiihen gibt, den Streit um das
Auslanderrecht aus dem parteipolitischen Streit her-
auszuhalten.

(Beifall des Abg. Cem Ozdemir [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]})

Mir ist aufgefallen, welche Bosartigkeit Sie uns in Ih-
ren Ausfihrungen zu unseren ausldanderpolitischen
Vorstellungen unterstellt haben. Ich mochte Sie bit-
ten zu beriicksichtigen, welche Angst Sie den Men-
schen damit machen. Wir wissen voneinander, daB
vieles, das hier geduBert wird, im Grunde nicht der
tatsachlichen Motivation entspricht, sondern daB es
zum parlamentarischen Schlagabtausch gehort. Ich
meine, wir sollten auch an diejenigen denken, die
drauBlen sind und dies besonders ernst nehmen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU
und der ED.P)

Wir haben mit dem ersten Teil unserer Reform Vor-
schldage auf den Weg gebracht, denen Sie guten Ge-
wissens zustimmen koénnen. Ich kann nachvollzie-
hen, daB es Ihnen in dem einen oder anderen Punkte
nicht weit genug geht. Es sind wichtige und gute
Punkte: eine deutliche Liberalisierung beim Aufent-
halt der Ehegatten, eine deutliche Liberalisierung
bei der Rechtsposition junger Menschen in der Aus-
bildung, eine deutliche Liberalisierung bei der Posi-
tion der alteren Arbeitnehmerinnen und Arbeitneh-
mer und eine deutliche Liberalisierung bei der Posi-
tion der Kranken und Behinderten.

Ein Teil der Vorschlage kam von lhnen. Ich finde,
wenn wir in diesem Punkt Gemeinsamkeit haben,
dann sollten wir das auch zum Ausdruck bringen
und uns nicht durch irgendwelche vorgeschobene
Rhetorik davon abbringen lassen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU
und der ED.P. — Otto Schily [SPD]: Das
Abstimmungsverhalten ist entscheidend!)

Ich will aber in diesem Zusammenhang auch sa-
gen, daB es mich schon ein wenig enttduscht, daB die
Punkte im strafrechtlichen Bereich, die gedndert
werden, nicht Thre Zustimmung finden, und daB ich
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es nicht fir richtig halte, daB der eine oder andere
Punkt bewuBt falsch dargestellt worden ist.

Hier wurde gesagt, der Landiriedensbruchpara-
graph werde so verscharft, da8 die bloBe Teilnahme
an einer verbotenen Demonstration zur Ausweisung
fihre. Das ist schlichtweg nicht wahr; denn es mu§
zundchst §125 StGB erfiillt werden. §125a StGB
stellt die Qualifikation dar.

Es wurde gesagt, daB unsere Vorschlage gegen die
Genfer Flichtlingskonvention verstofen. Auch das
ist schlichtweg nicht wahr. Die Wahrheit ist, daB
Art. 33 der Genfer Flichtlingskonvention weiter
geht; denn er spricht den Fliichtlingen das Recht auf
Aufenthalt in einem Land ab, wenn sie gemeinge-
fahrlich gegen die Rechtsordnung verstoBen.

Wenn hier immer wieder behauptet wird, daB die
Situation der jungen Ausldnderinnen und Ausldnder,
die hier aufgewachsen sind, verschlechtert wird,
dann ist auch dieses falsch; denn § 47 Abs. 3 Satz 3
des Auslandergesetzes, der das besonders regelt, er-
fahrt gerade keine Anderung.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Ich finde, wir sollten uns auch in dieser Debatte
starker an der sozialen Realitdt in unserem Lande
orientieren. Realitdt ist, daB die auf Integration ge-
richtete Politik dieser Bundesregierung auch einen
erheblichen Beitrag dazu leistet, daB Deutsche und
Auslanderinnen und Auslander gut zusammenleben.
Ich finde, ein Beispiel fiir unsere erfolgreiche Integra-
tionspolitik ist die Zahl der Neudeutschen, die an
den Olympischen Spielen teilgenommen haben. Es
gab acht Medaillengewinner, die nicht in Deutsch-
land geboren sind und die deutsche Staatsangehorig-
keit besitzen. Es gab dariiber hinaus 34 Teilnehmer
mit demselben Status.

Ich glaube, das spiegelt die soziale Realitdt in un-
serem Land wesentlich besser wider als die Vorwtrfe
der Opposition, die wir uns heute hier haben anho-
ren mussen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P. -

Ingrid Matthdus-Maier [SPD]: Das soll ein

+Wilder” gewesen sein? - Gegenruf des

Abg. Dr. Guido Westerwelle [ED.P.]: Aber

ihr habt doch von ,jungen Wilden" gespro-
chen!)

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Das Wort hat
jetzt der Abgeordnete Cem Ozdemir.

Cem Ozdemir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Frau
Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Bereits
1990 - manche waren damals schon dabei und koén-
nen sich vielleicht noch daran erinnern - hatten wir
das Vergniigen, in diesem Hohen Hause eine De-
batte zur Einfiihrung des neuen Auslanderrechts zu
fihren. Damals hétte die Gelegenheit bestanden, das
Auslanderrecht aus dem Jahre 1965 endlich zu an-
dern, uns ein zeitgemdBes, modernes europdisches
Recht zuzulegen, das der Realitdt dieses Landes nach
mehr als 40 Jahren Einwanderung, nach mehr als
35 Jahren deutsch-tirkischen Anwerbeabkommens

gerecht wird. Leider haben Sie diese Gelegenheit
nicht genutzt. Im Gegenteil: Heute prédsentieren Sie
uns einen Gesetzentwurf, der geradewegs zuriick-
geht in die 60er Jahre, der einen Riickfall in den
Gastarbeiterstatus bedeutet.

(Erwin Marschewski [CDU/CSU]: Totaler
Quatsch!)

In der Schule hatte man frither gesagt: Versetzung
nicht bestanden, zur Versetzung nicht empfohlen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich werde in der heutigen Debatte das Gefiihl nicht
ganz los, daB ich im falschen Film bin. Sie reden hier
vom Gaststatus, Sie reden bei Menschen, die seit 30
oder 40 Jahren hier leben, die sich hier selbstdndig
gemacht haben, von Ausldndern. Menschen, die hier
geboren sind, sind keine Ausldnder.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
PDS)

Ich muB Ihnen wohl erklaren, was ein Auslander ist.
Auslander ist jener, der voriibergehend hier ist, Aus-
lander ist derjenige, der auf der Durchreise ist. Aus-
lander ist auch derjenige, der fiir ein paar Monate,
vielleicht sogar fir ein paar Jahre hier ist. Ausldnder
sind aber nicht Personen aus meiner Generation oder
der Generation meiner Eltern.

Sie hatten angekiindigt, daB es nach finf Jahren
zu einer Novellierung des Ausldnderrechts kommen
soll. Das, was Sie jetzt prisentieren, ist keine Kkriti-
sche Bilanz des Ausldanderrechts, nicht die angekin-
digte Uberpriifung, sondern fiir 8 Prozent der Bevél-
kerung eine massive Verschdrfung. Wenigen Fort-
schritten stehen entschiedene Riickschritte gegen-
uber.

Ich darf nur einige wenige AuBerungen von seiten
der Verbdnde zitieren. Sie werden mir zustimmen,
daB diese Verbande tiber jeden griinen Verdacht er-
haben sein diirften. Besonders interessant fir Sie,
Frau Schmalz-Jacobsen, sind die AuBerungen Ihrer
Kollegen aus den Landern. Ich zitiere:

... lehnen die geplanten Verschéarfungen ab und
sehen die Bemiithungen untergraben, den Kin-
dern und Kindeskindern der Einwanderer feste
Aufenthaltsrechte zu gewéhren.

Der Prasident des Diakonischen Werkes schreibt in
seiner Stellungnahme:

Der Entwurf 148t viele Regelungen, zu denen wir
Anderungen gefordert haben, unberiicksichtigt
bzw. 16st sie vollkommen unbefriedigend.

Er sagt weiter:

Der Entwurf enthélt Verschlechterungen von
zum Teil gravierendem Ausma@.

Heute wurde bereits in einer etwas ungewdhnli-
chen Form von Frau Steinbach die Kirche gewiirdigt.
Die deutschen Bischéfe sprechen hinsichtlich der Ab-
schiebung von hier geborenen ausldndischen Ju-
gendlichen von unbilligen Harten und betonen zu
Recht:
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Die Kriminalitat dieser Menschen ist ein bei uns
in Deutschland entstandenes Problem. Vor allem
wird dieses Problem nicht durch den ,Export* ge-
16st.

Mir fallt dazu - auch bezogen auf Ihre AufBierun-
gen, Frau Steinbach — nur das Jesu-Wort ein: ,Was
ihr fiir einen meiner geringsten Briider getan habt,
das habt ihr mir getan.” Gerade wenn man das C im
Namen fiihrt, sollte man sich das gelegentlich in Er-
innerung rufen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
PDS)

Der Koalitionsentwurf in dieser Form ist ein Aus-
landerrechts-Tango: ein Schritt vor, mehrere Schritte
zurick; dabei ist das Ganze nicht einmal besonders
asthetisch.

Zu den Verscharfungen nur einige wenige Bei-
spiele. Das eigenstandige Aufenthaltsrecht fiir Ehe-
gatten ist bereits gewtrdigt worden. Ich mochte dazu
nicht sehr viel sagen. Diejenigen aus der Koalition —
insbesondere die Frauen -, die verstanden haben,
daB es so nicht weitergehen kann, konnten sich nicht
durchsetzen. Sie konnten sich nicht dazu durchrin-
gen, die Wartezeit fur Héartefédlle auf ein Jahr zu ver-
kiirzen bzw. auf Null herunterzugehen.

Was haben Sie gemacht? Sie haben als Kompromif}
die ,auBergewohnliche Harte" geschaffen. Jetzt wird
folgendes geschehen: Jetzt werden sich wieder Ver-
bédnde an Sie wenden, sie werden Thnen wieder Bei-
spiele von grausamen MiBhandlungen nennen, vom
Mifibrauch von Frauen. In ein paar Jahren werden
Sie sich wieder zusammensetzen - hoffentlich regie-
ren Sie dann nicht mehr — und dann wahrscheinlich
den Tatbestand der grausamen oder bestialischen
Harte einfiihren.

(Erwin Marschewski [CDU/CSU]: So ein
Quatsch!)

So kann es nicht weitergehen. Sie missen sich in die-
ser Frage endlich bewegen und aufhéren, hier mit ir-
gendwelchen faulen Kompromissen Politik zu ma-
chen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Zu den ehemaligen Vertragsarbeitnehmern
mochte ich nicht sehr viel sagen. Es ist genug dazu
gesagt worden. Man wird den Eindruck nicht los,
daB die Uhren in der DDR wohl anders gelaufen sein
miissen. Anders ist es nicht zu erkldren, da Sie die
Aufenthaltszeiten der Menschen in der ehemaligen
DDR, die mit den sogenannten Gastarbeitern im We-
sten unserer Republik vergleichbar sind, nur zur
Halfte anerkennen wollen.

Die Politik der ED.P. — Frau Schmalz-Jacobsen hat
es hier eindrucksvoll vorgefiihrt — geht nach dem
Motto ,Besser als gar nichts”. Auf schwabisch wiirde
man sagen: Besser als in d'Hos gemacht.

(Erwin Marschewski [CDU/CSU}: Das war
der Hohepunkt Threr Rede!)

Ich denke, dies ist als Bilanz der Bundesauslanderbe-
auftragten ein bifichen wenig.

Auf der Reise zurick in die Gastarbeiterara ziin-
den Sie - gerade Sie, Herr Marschewski — wieder ei-
nige Nebelkerzen. Es geht nicht darum, da8 irgend
jemand in diesem Hohen Hause Straftiter, die zu
drei Jahren Haft verurteilt werden - Sie haben véllig
recht: wer zu drei Jahren Haft verurteilt wird, der
mufBl schon einiges auf dem Kerbholz haben -, in
Schutz nehmen moéchte. Dies sind Leute, die in die-
ser Republik straffallig geworden sind.

Aber der Unterschied zwischen Ihnen und uns ist:
Wir sagen, diese Leute sind hier geboren, hier aufge-
wachsen und in dieser Republik straffallig geworden,
also miissen sie genauso wie ihre deutschstammigen
Kolleginnen und Kollegen, die ebenfalls straffillig
geworden sind, dieser Gesellschaftsordnung entspre-
chend bestraft werden und anschlieBend in dieser
Gesellschaft, wie sich das gehdrt, wieder resoziali-
siert werden. Dies gehort sich fir ein europdisches
Land, das sich der Einhaltung der Menschenrechte
verpflichtet hat.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Dies gehort sich aber insbesondere fiir eine Partei,
die immer vom Schutz der Familien spricht und die
sich bei dieser Gelegenheit an Art. 6 unseres Grund-
gesetzes erinnern sollte. Darin steht namlich folgen-
des:

Ehe und Familie stehen unter dem besonderen
Schutze der staatlichen Ordnung.

[CDU/CSU}J:  Und
Das steht

(Erwin Marschewski
Gangster sind zu schiitzen!
danach!)

- Das steht vielleicht in Ihrer Ausgabe des Grundge-
setzes, in meiner steht es nicht.

Die Koalition hat in der Koalitionsvereinbarung an-
gekiindigt, daB das Staatsangehdrigkeitsrecht refor-
miert werden soll. Mittlerweise sind 24 Monate ver-
gangen. Wir warten bis heute vergeblich auf die an-
gekiindigte Reform des Staatsangehorigkeitsrechts.
Seither sind 200 000 Kinder auf die Welt gekommen,
die nach Ihrer Sicht Ausldnder sind. Nach unserer
Sicht sind es Inlander; leider Inldnder ohne PaB. Dies
mubB man so schnell wie méglich andern.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
PDS)

Vor Thnen, meine Kolleginnen und Kollegen, steht
ein sogenannter PaBdeutscher, also nach Threr Lesart
jemand, der in einer besonderen Datei gefiihrt wird,
weil ihm offensichtlich auch dann, wenn er das tut,
was alle sagen - darin sind wir uns einig —, sich ndm-
lich einbiirgern laBt — wir appellieren: lafit euch ein-
birgern! —, immer noch mit Mitrauen begegnet
wird. Denn er ist eben PaBdeutscher. Nach Threr An-
sicht sollen sie offensichtlich — dazu wird sich Herr
Kanther sicher noch &uBern; ich bin sehr gespannt
auf seine Ausfithrungen dazu, wie er sich vorstellt,
wie dies auf eine rechtliche Grundlage gestellt wer-
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den soll — mit einem MiBtrauen belegt werden, wahr-
scheinlich ihr ganzes Leben lang nach dem Motto
»Einmal Ausldander, immer Ausldander”.

Zum Staatsangehorigkeitsrecht mochte ich nicht
sehr viel sagen. Die groBen Europapolitiker in der
Fraktion der CDU/CSU, die sonst immer gern von
Europa sprechen, vergessen in dieser Frage, daB wir
mittlerweile SchluBlicht in Europa sind, was die Re-
form des Staatsangehérigkeitsrechts angeht.

Ich versuche einmal zusammenzufassen, worum es
eigentlich in dieser Debatte geht — wir vergessen ein-
mal alle Nebenschauplatze fiir einen Augenblick -:
Wir haben in dieser Frage im Grunde eine Weichen-
stellung von historischer Bedeutung vor uns. Es gibt
die erste Position, die ich hier als die Position des
bayerischen Regionalismus in der Verképerung der
CSU zusammenfasse: daf ein Kind auslandischer El-
tern Auslander ist und dies auch bleibt.

Dann gibt es den Versuch eines Kompromisses.
Das ist die zweite Position mit dem Instrument der so-
genannten Kinderstaatszugehorigkeit, die in der Ko-
alitionsvereinbarung festgehalten worden ist. Das
sind wahrscheinlich die sexuellen Neutren, oder wie
auch immer man sich das vorzustellen hat.

Die dritte Position ist diejenige, fiir die wir uns ein-
setzen. Es ist die Position, die besagt: Ein Kind, das
hier geboren wird, mufl Birgerin oder Biurger erster
Klasse werden. Dazu gibt es keinen Kompromi8. Es
gibt nicht ein biBchen Schwangerschaft. Sie sollten
sich endlich dazu durchringen, hier nicht irgendwel-
che faulen Kompromisse zu machen. Kinder, die hier
geboren sind, miissen mit der Geburt Staatsbiirger
dieses Landes werden. Dann kénnen wir uns einen
groBen Teil der Diskussion, die wir heute fiihren, spa-
Tren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
PDS)

Ich komme zum SchluB. Ich hoffe, daB wir als Er-
gebnis dieser Diskussion das, was wir heute wahr-
scheinlich nicht werden verhindern kénnen, im Bun-
desrat zu Fall bringen. Insofern hoffe ich darauf, daf
insbesondere die rot-griin regierten Lander, aber
auch die Lander, die rot oder rot-gelb-blau regiert
werden, diesem Gesetz ihre Zustimmung versagen
werden.

Ein letztes Wort zu den ,Jungen Wilden" oder den
+~Jungtirken” - oder wie auch immer - in der Union:
Wir haben mit grofler Sympathie die VorstéBe ver-
folgt, die von Ihnen oder von euch gekommen sind.
Wir haben uns als Opposition bewuBt zuriickgehal-
ten :

(Wolfgang Zeitlmann [CDU/CSU]: Das

glaube ich nicht!)

und haben das Papier von euch hier nicht einge-
bracht, um keine billige Oppositionsnummer zu ma-
chen. Aber eines sei mir schon gestattet: Ihr seid als
Tiger losgesprungen und, wenn ich mir den letzten
CDU-Parteitag in Erinnerung rufe, als Bettvorleger
gelandet.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der PDS)

Vizeprésidentin Dr. Antje Vollmer: Das Wort hat
jetzt der Herr Kollege Guido Westerwelle.

(Ingrid Matthaus-Maier [SPD]: Noch ein
Bettvorleger! - Weitere Zurufe von der SPD)

Dr. Guido Westerwelle (F.D.P.): Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Es ist ausgesprochen bemer-
kenswert — ich danke Ihnen fiir den freundlichen
Empfang -, daB die Opposition einerseits von einem
Schaufenstergesetz ohne Wirkung spricht und wir
andererseits soeben gehort haben, es handele sich
um eine skandaldse massive Verscharfung. Ich sage
Ihnen: Wenn die Kritik aus der Opposition so unein-
heitlich kommt, dann ist das ein Beleg dafiir, daB das
Gesetz offensichtlich ziemlich gescheit ausgefallen
ist.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU -
Jorg Tauss [SPD]: So einfach ist das?!)

Ich mochte Thnen iibrigens einmal vorhalten, was
Sie als skandalose Harte bezeichnen und wie kurz
Ihr Gedachtnis ist. Wir haben Ende Marz Ausschrei-
tungen, die damaligen sogenannten Kurdenkra-
walle, gehabt. Da hat der Innenminister des Landes
Rheinland-Pfalz, Herr Zuber, Threr Partei zugehorig,
wortlich erklart:

Wir miissen das Auslinderrecht mit dem Ziel
uberprifen, die Abschiebung gewalttatiger Straf-
tater zu erleichtern.

Es gibt einen anderen SPD-Politiker, den Frakti-
onsvorsitzenden der SPD im Deutschen Bundestag,
Rudolf Scharping, der sich nach einer Meldung der
Nachrichtenagentur Associated Press wie folgt geéu-
Bert hat:

Scharping sprach sich unterdessen fiir Gesetzes-
anderungen aus. Seine Fraktion werde notwen-
dige gesetzgeberische Mafinahmen unterstiitzen.
Gegen terroristische Gewalttater vorzugehen sei
schon deshalb geboten,

(Ingrid Matthaus-Maier [SPD]: Die sind
aber nicht notwendig!)

weil Millionen friedlich in Deutschland lebender
Auslénder nicht durch blindwiitige Aktionen von
Minderheitengruppen diskriminiert werden diir-
fen.

Ich mdchte Thnen sagen: Herr Scharping hat recht,
und genau das tun wir jetzt.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU -
Widerspruch bei der SPD)

Weiter haben Sie - das ist ebenso bemerkenswert —
darauf hingewiesen, was wir beim eigenstdndigen
Aufenthaltsrecht der Ehegatten tatsachlich tun. Ich
mochte Thnen hierzu sagen: Wenn eine Frist von ei-
nem Jahr vereinbart wird, dann ist das ausgespro-
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chen verniinftig. So wiinschenswert es ist, daf} in ei-
ner solchen Ehebeziehung ein eigenstandiges Auf-
enthaltsrecht dann folgt, wenn ein Ehepartner mas-
siv miBhandelt wird, so notwendig ist es aber auch,
gesamtgesellschaftlich, rechtlich und politisch darauf
aufmerksam zu machen, daB es das Problem der
Scheinehe nicht nur in der Theorie einiger Parlamen-
tarier, sondern auch in der Praxis gibt.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU)

Die Integration der auslandischen Mitbirgerinnen
und Mitburger ist die zentrale gesellschaftspolitische
Reformaufgabe der nachsten Jahre. Unser Staatsan-
gehorigkeitsrecht entspricht nicht mehr der Lebens-
wirklichkeit der heutigen Bundesrepublik. 7 Millio-
nen Ausldander sollen und wollen in unser Land inte-
griert und nicht ausgegrenzt werden.

Ich sage fur die ED.P.: Das geltende Staatsangeho-
rigkeitsrecht fiihrt dazu, dafBl in Deutschland immer
mehr Menschen leben, die hier geboren und aufge-
wachsen sind, in Deutschland zur Schule gehen und
bei uns Beitrdge zur Sozialversicherung zahlen und
trotzdem rechtlich Fremde bleiben. Wir wollen dage-
gen ein modernes Staatsbiirgerschaftsrecht, das den
hier geborenen Kindern von auslandischen Eltern,
die hier seit Jahrzehnten leben, die Chance gibt, als
Deutsche integriert aufzuwachsen. Diese Kinder
sprechen Deutsch und die Sprache ihrer Eltern allen-
falls mit einem deutschen Akzent. Sie werden immer
hier leben, jeder weill das. Es lauft den Interessen un-
seres eigenen Landes zuwider, wenn man die hier
geborenen Kinder mit einem auslandischen Bewuft-
sein grof werden 1dB8t, anstatt ihnen eine inlandische
Identitat von Anfang an zu vermitteln.

(Beifall bei der ED.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU - Dr. Cornelie Sonntag-
Wolgast [SPD]: Dann machen Sie mal!)

Vizeprasidentin Dr. Antje Volimer: Herr Kollege
Westerwelle, gestatten Sie eine Zwischenfrage des
Kollegen Wiefelspiitz?

Dr. Guido Westerwelle (ED.P.): Nein, ich habe nur
noch eine Minute Redezeit. Die méchte ich mir nicht
zersplittern lassen.

(Ingrid Matthdus-Maier [SPD]: Feigling!)

Ich appelliere an alle Teile dieses Hauses, nicht nur
im Interesse dieser Kinder, sondern auch im Interesse
unseres Landes an der Modernisierung des Staatsan-
gehorigkeitsrechts mitzuwirken. Die ED.P. begrufit
den BeschluB des Bundesparteitages der CDU, wo-
nach der Bundesvorstand diese Thematik noch im er-
sten Quartal des Jahres 1997 beraten wird.

(Dr. Cornelie Sonntag-Wolgast [SPD]: Das
hiétte schon vor Jahren passieren missen!)

Die Neuregelung des Staatsangehorigkeitsrechts
darf im Interesse der hier geborenen Kinder nicht
aufgeschoben werden, sondern muB bis zum Som-
mer des nachsten Jahres abgeschlossen sein. Wir ver-

geuden Talente und verschenken Begabungen,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der F.D.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU)

Ich bin ibrigens ganz sicher, daB wir uns in der
Koalition einigen werden. Das wird die groie Freude
der Opposition auch in diesem Punkt nach sich zie-
hen.

Zum Schlufl méchte ich noch einen Punkt der De-
batte aufgreifen: Ich halte es fur absolut falsch, daB
wir hier von deutschen Interessen reden, die angeb-
lich den Interessen der auslandischen Mitbiirger zu-
widerlaufen. Ich sage Thnen aus meiner Sicht als Li-
beraler:

(Jorg Tauss [SPD]: Was sind Sie? Ein Libera-
ler?)

Ich bin der festen Uberzeugung, daB die Integration
von Auslanderinnen und Auslandern in Deutschland
nicht gegen die deutsche Gesellschaft gerichtet ist,
sondern geradezu im ureigensten Interesse der Deut-
schen, die in diesem Lande leben, liegt.

(Beifall bei der ED.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Zu einer Kurzin-
tervention erhalt der Abgeordnete Wiefelspiitz das
Wort.

Dieter Wiefelspiitz (SPD): Herr Kollege Wester-
welle, da Sie gerade meine Zwischenfrage abgelehnt
haben, will ich Thnen auf diese Weise meine Mei-
nung sagen.

Ich halte es fiir einen relativ unhaltbaren Zustand —
dieser wird nicht nur durch Sie, sondern durch Thre
gesamte Fraktion im Bereich des Auslanderrechts
immer wieder an den Tag gelegt —, daBl Sie vollmun-
dig Ankiindigungen machen und Erklarungen abge-
ben, die inhaltlich relativ nah bei dem sind, was wir
seit langem fordern, aber dann, wenn es ernst wird,
wie auch in anderen Bereichen kneifen. Sie knicken
ein und werden Ihrer Verpflichtung nicht gerecht.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN
und der PDS)

Dr. Guido Westerwelle (FD.P.): Es ist selbstver-
standlich, daB eine kleinere Partei im Deutschen
Bundestag Kompromisse machen muf}. Das ist etwas,
wozu man sich bekennen mufi. Wir haben nicht die
absolute Mehrheit in diesem Hause.

(Lachen bei der SPD - Dr. Cornelie Sonn-
tag-Wolgast [SPD]: Gott sei Dank!)

Wir arbeiten daran; zur Zeit jedenfalls ist dies aber
noch nicht der Fall.

Auf das zweite mochte ich genauso offen einge-
hen. Wenn ich mir ansehe, welche Haken allein Sie
als SPD in den letzten anderthalb Jahren bei den Fra-
gen ,Zuwanderungsgesetzgebung ja oder nein?‘,
,Kontrollierte Zuwanderungsgesetzgebung ja oder
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nein?” geschlagen haben, dann muB ich Thnen wirk-
lich sagen: Sie, die Sie in den vergangenen Jahren
nun wirklich einen windelweichen KurvenKkurs ge-
fahren haben, kénnen doch beileibe nicht kritisieren,
wenn in einer Koalition Kompromisse geschlossen
werden miissen.

Ich kann Sie beruhigen: Die Kompromisse werden
kommen. Ich bin fest davon iberzeugt, daB wir die
Neuregelung des Staatsangehérigkeitsrechts inner-
halb der Koalition einvernehmlich beschlieBen kon-
nen. Der Fortschritt ist manchmal eine Schnecke; das
ist wohl wahr. Ich finde es aber schon bemerkens-
wert, dal} es jiingeren Mitgliedern dieses Hauses, die
der CDU/CSU angehéren, gelungen ist, in ihrer eige-
nen Partei ein gutes Stiick Bewegung durchzusetzen.

{Beifall bei der ED.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU - Dr. Willfried Penner
[SPD]: Vertagungsbeschluf!)

Vizepréasidentin Dr. Antje Vollmer: Jetzt hat der Ab-
geordnete Wolfgang Zeitlmann das Wort.

Wolfgang Zeitimann (CDU/CSU): Frau Prasiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Als of-
fensichtlich vorletzter Redner zu dem Tagesord-
nungspunkt ,Anderung des Ausldndergesetzes”
muB ich doch einige Bemerkungen zu der vorange-
gangenen Diskussion machen.

Herr Kollege Westerwelle, in weiten Teilen Ihres
Beitrags hatte ich das Gefiihl, wir wiirden hier iber
das Staatsangehoérigkeitsrecht diskutieren. Wir sind
beim Ausldnderrecht.

(Otto Schily [SPD]: Das mégen Sie nicht! -

Dr. Cornelie Sonntag-Wolgast [SPD]: Und

das hat natirlich gar nichts mit dem Aus-

landerrecht zu tun! - Heiterkeit bei der
SPD)

— Herr Schily, ob ich es mag oder nicht, das ist nicht
das Thema. Ich will bei dem Thema bleiben, um das
es heute geht.

Ich muB feststellen: Alles, was hier geauBert
wurde, verdeutlicht eine ungeheuer extreme Posi-
tion, angefangen mit den Vorwiirfen der Kollegin
Sonntag-Wolgast, wir wiirden die Ausldnder an den
Pranger stellen,

(Zuruf von der SPD: Das tut Ihr ja auch!)

bis hin zu der AuBerung der Koilegin Miiller, wir
wiirden Zwangsregelungen durchfithren und nach
dem Motto ,Einmal Auslander, immer Auslander”
verfahren.

Die Kollegin Miiller hat an uns den Vorwurf gerich-
tet, wir wiirden die Auffassung vertreten, Auslander
seien Gaste. In diesem Punkt stimme ich ihr aus-
driicklich zu. Das ist auch meine Auffassung. Auslan-
der sind in der Tat Géaste und haben sich wie Gaste
zu benehmen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Herr Kollege
Zeitlmann, gestatten Sie eine Zwischenfrage der Kol-
legin Sonntag-Wolgast?

Wolfgang Zeitimann (CDU/CSU): Ich habe eben
die Erfahrung gemacht, dai meine Fragen nicht be-
antwortet wurden. Ich habe auch auf eine Kurzinter-
vention verzichtet, weil ich wuBte, daB ich im An-
schluB reden kann. Deshalb méchte ich mit meinen
Ausfiihrungen fortfahren, Frau Kollegin Sonntag-
Wolgast. Auch ich habe Sie nicht unterbrochen.

(Lachen und Zurufe bei der SPD}

— Ich weiB gar nicht, warum Sie so schreien. Minister
Bokel hat mir auch keine Zwischenfrage gestattet.

(Staatsminister Gerhard Bokel
Das nachste Mal!)

[Hessen]:

— Das nachste Mal, sagt der Minister. Einverstanden.

(Eduard Oswald [CDU/CSU]: So oft ist er
nicht da! Der Bundesrat ist nicht immer ver-
treten!)

An die Adresse des hessischen Innenministers
mochte ich folgendes sagen: Sie haben das Thema
Altfallregelung erwahnt. Vieles, was Sie dazu erklart
haben, war durchaus unterstiitzenswiirdig. Nach Ih-
ren AuBerungen im Rahmen der Bosnien-Thematik
hatte ich von Ihnen erwartet, dal Sie anstelle der in
dem Antrag der SPD enthaltenen Forderung, auf
Bayern einzuwirken, fairerweise sagen: Dieser Ne-
bensatz in dem Antrag der SPD ist nicht gerechtfer-
tigt.

Wenn das Land Bayern im Oktober ein paar Straf-
tater abschiebt, dann muB ich fragen: Warum eigent-
lich nicht? Ich weiB, daB viele Lander mit ihren Vor-
bereitungen fir eine wirksame Abschiebung auf ad-
ministrativem Gebiet noch nicht so weit waren. Das
heiBt, sie hatten die auslanderrechtlichen Vorausset-
zungen, namlich die Beendigung des Aufenthaltssta-
tus und die Aufforderung zur freiwilligen Ausreise,
noch nicht erfiillt. Wieso werfen Sie dann einem
Land, das weiterfithrende administrative Vorkehrun-
gen getroffen hat, vor, daB jetzt einige Straftater ab-
geschoben werden?

Wenn ich die heutige Diskussion betrachte und mir
meine Korrespondenz mit vielen Biirgern dieses Lan-
des zum Thema Auslander vergegenwartige, dann
kann ich uns Unionsabgeordneten fiir die Zukunft
nur empfehlen, vieles von dem, was Sie heute gesagt
haben, den Biirgern mitzuteilen, damit sie erkennen,
was von Teilen der Opposition zur Auslanderpolitik
vorgetragen wird.

(Zuruf von der SPD: Populistisch!)
- Das hat mit Populismus gar nichts zu tun.
Ich stehe fir eine liberale Auslanderpolitik.
(Lachen bei der SPD)

Diese Politik beinhaltet, daB der, der sich wie ein
Gast verhalt, als Gast willkommen ist. Ich stehe auch
zu dem Teil des Einbiirgerungsrechtes, in dem ver-
ankert ist, da derjenige, der die Voraussetzung un-
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seres sehr liberalen Einbiirgerungsrechts erfullt,
auch eingebiirgert werden kann. Wir haben aber
keine Bringschuld, das heiBt, wir miissen nicht fir
ihn tatig werden, Deutscher zu werden. Er selbst
muB einen Antrag stellen.

Fir die kiinftigen Regelungen — so weit sind wir
durchaus schon — muf} gelten: Er muB in unsere Ge-
sellschaft integriert sein; er muBl je nach seiner per-
sonlichen Situation einigermaBen Deutsch sprechen
- das wird jeder vertreten —; er sollte mdglichst Arbeit
haben und somit Sozialleistungen nicht in Anspruch
nehmen. Fiir eine solche Regelung sehe ich durchaus
Chancen.

Wir haben in der Vergangenheit durchaus die Ein-
biirgerungsmoglichkeiten erleichtert, die Fristen ver-
kiirzt und die Gebiihren gesenkt. Tun Sie doch nicht
so, als ob das dargestellte Szenarium ,Wer hier ist,
mufl sich dieser entsetzlichen und schrecklichen
Auslénderpolitik beugen” zutreffend ware!

Herr Minister Békel, zu einem Punkt modchte ich
noch Stellung nehmen. Sie werfen uns als Landesmi-
nister vor, alles, was wir hier machen wiirden, sei vol-
lig wirkungslos.

(Zuruf von der SPD: Da hat er recht!)

- Unterstellen wir einmal, er hétte recht. - Warum le-
gen Sie dann aber nicht schleunigst Vorschldge zu
den Punkten vor, die Sie effektiver gestalten wollen?

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

- Entschuldigung, auch das Bundesland Hessen ist
Teil des Bundesorgans Bundesrat.

(Zuruf von der SPD)

- Ja, da bin ich gespannt. Aber tun Sie nicht so, als
hatten wir langst etwas bringen missen, wahrend er
sagt, er werde es erst noch bringen. - Man moge
doch iiber das, was der Bundesrat in der Vergangen-
heit vorgelegt hat, diskutieren. Da ist mir im Sinne
von Verscharfung im Bereich der Abschiebung bis-
her nichts bekannt.

Vizepréasidentin Dr. Antje Volimer: Herr Kollege
Zeitlmann, gestatten Sie eine Frage des Kollegen
Wiefelsptitz?

Wolfgang Zeitimann (CDU/CSU): Dem Kollegen
Wiefelspiitz immer.

Dieter Wiefelspiitz (SPD): Es ist manchmal gefahr-
lich, wenn man gelobt wird, Herr Zeitlmann.

Herr Zeitlmann, ich will ganz behutsam einmal fol-
gende Frage stellen: Macht es denn nicht Sinn, ernst-
haft zu Gberlegen, ob nicht vielleicht viel mehr Pro-
bleme im Bereich des Vollzuges von Gesetzen be-
stehen, statt dauernd neue Gesetze zu machen?
Macht es nicht Sinn zu lberlegen, ob wir nicht mit
scharferen neuen Gesetzen im Grunde nur eine Art
Ankiindigungspolitik machen und den Leuten in der
Tat Sand in die Augen streuen? Nur durch neue Ge-
setze bewegt sich nichts, wenn wir nicht wenigstens
andeutungsweise bericksichtigen, was wir in der

Wirklichkeit erleben. Glauben Sie nicht, daBl Sie Er-
wartungen wecken, die hinterher in der Tat gar nicht
erfiillt werden? Das war doch der Ansatz des Landes-
innenministers. Das sind Sorgen, die diejenigen, die
die Gesetze anwenden miissen, mit Recht dem Ge-
setzgeber, dem Bundestag, vortragen.

Wolfgang Zeitimann (CDU/CSU): Herr Kollege
Wiefelspiitz, ich habe iiberhaupt nichts dagegen,
wenn wir uns hier zusammensetzen und darniber dis-
kutieren, was effektiver und was besser ware. Das
konnen wir jederzeit machen. Wir haben dazu im In-
nenausschuff immer Gelegenheit, ob auf Thren oder
auf meinen Wunsch hin. Aber ich stelle fest, da
auch Sie von der SPD hier einen Anderungsantrag
vorgelegt haben. Also tun Sie doch nicht so, als ob
wir die Bésen waren, nur weil wir einen Gesetzent-
wurf vorlegen.

Ich will nur sagen: Ich weif, dafl der Bundesinnen-
minister im September eine Fachanhdrung hatte, bei
der die von Minister Bokel erwdhnten Fachleute der
Auslanderamter gefragt wurden: Wo zwickt es? Was
konnte verbessert werden? - Das ist in der Mangel;
da wird es hoffentlich zu weiteren Vorschlagen kom-
men. Dariiber kénnen wir dann gerne einmal disku-
tieren; auch ich bin dieser Meinung.

Nur eines halte ich fiir falsch: sich hier hinzustellen
und zu sagen, diese Altfallregelung mifte groBzigi-
ger sein. Wer acht Jahre legitim hier sei, der misse
generell hierbleiben diirfen. - Das bedeutet doch nur
eine Aufforderung an jeden, der jetzt legal hier ist:
Verzégere oder verhindere die Beendigung deines
Aufenthalts moglichst so lange, bis du unter die Alt-
fallregelung féllst. Wollen Sie sagen, daB3 dann, wenn
ein Biirgerkrieg acht Jahre dauert, generell jeder
Burgerkriegsfliichtling hierbleiben kann?

Ich will nur deutlich machen: Das Thema ist an
sich viel ernster, als daB wir es in der Weise, wie hier
mit den Pauschalurteilen geschehen, denunzieren
sollten.

Ich sage ein Zweites. Natirlich ist in dem Gesetz
manches nicht enthalten, was ich gerne darin gehabt
hétte. Ich sehe zum Beispiel nicht ein, dafl es nicht
auch Ausnahmen von dem ehrenwerten Grundsatz
geben konnte, daB erst rechtskréftige Urteile Wir-
kungen entfalten. Denn es gibt und gab im Auslan-
derrecht die Praxis, daB ich dann, wenn einer in fla-
granti bei einer Straftat erwischt wird, nicht das Ur-
teil abzuwarten habe, mit dem er rechtskraftig verur-
teilt wird, sondern daB auslanderrechtliche Sanktio-
nen bei ganz klarer Lage - das kann man auf einem
hohen Level festsetzen — auch vorher eintreten kon-
nen.

Ich habe mich in der Koalition nicht durchgesetzt.
Deswegen muf ich aber doch das, was wir jetzt vor-
legen, nicht beschimpfen. Ich gebe zu: In manchen
anderen Fragen haben wir uns durchgesetzt. Wir
sind immer kompromiffdhig. Wenn ich angedeutet
hore, daB bei diesem Gesetz ohnehin wieder ein Ver-
mittlungsverfahren vorgesehen ist, dann freue ich
mich auf Diskussionen, insbesondere wenn die Lan-
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der Anderungsvorschléige machen, die zu einer Ver-
stetigung in diesem ganzen Themenbereich fithren.

Einen letzten Satz mogen Sie mir noch gestatten.
Friher gab es in diesem Haus eine Grundiiberein-
stimmung, daB der Zustrom nach Deutschland bei
der derzeitigen Situation in Deutschland gebremst
werden mubB; ich habe bei manchen Antrdgen der
Opposition, insbesondere der Griinen, den Eindruck,
daB dieser frither bestehende Konsens nicht mehr
vorhanden ist.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Das Wort hat
jetzt fir die Bundesregierung Herr Bundesinnenmi-
nister Kanther.

Manfred Kanther, Bundesminister des Innern: Frau
Prasidentin! Verehrte Damen! Meine Herren! Das
vorgelegte Gesetz zeigt in eindriicklicher Weise die
beiden Facetten, die das Ausldnderrecht in jedem
Staat der Welt hat und auch benétigt — zum einen die
Statusgestaltung, die Integrationshilfen fiir rechtmé-
Big und dauerhaft in Deutschland lebende Auslander
und zum anderen Vorschriften zum Schutz vor illega-
ler Zuwanderung, politischem Extremismus, unbe-
rechtigtem Verbleib oder Kriminalitat durch Auslan-
der. Beides ist notwendig. Beides wird durch dieses
Gesetz geleistet.

Vizepréasidentin Dr. Antje Vollmer: Herr Minister,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen
Schily?

Manfred Kanther, Bundesminister des Innern:
Reichlich friih, aber wenn es dem Fortschritt dient,
bitte.

Otto Schily (SPD): Herr Minister, Sie haben hier
zwei Kategorien angesprochen. Sie wissen, unser
Bundestagskollege Ozdemir hat hier in der Debatte
eine Kartei erwdhnt. Mich wiirde interessieren, was
Sie zu dieser Kartei sagen und ob auch unser Bun-
destagskollege Ozdemir in dieser Kartei erfaft ist.

Manfred Kanther, Bundesminister des Innern: Zu
dieser Kartei werde ich mich dann aulern, wenn das
in meinen Kontext paBt. Ich lasse mich nicht nach
meinem ersten Satz von Thnen, Herr Schily, unterbre-
chen.

(Beifall bei der CDU/CSU - Widerspruch
bei der SPD)

Zwei Aspekte des Auslanderrechts werden also in
diesem Gesetz angesprochen. Die vielfdltigen inte-
grativen Aspekte sind dargestellt. Sie gehen mit der
fortschreitenden Integration einer groeren Zahl von
Auslandern in unserem Lande richtig einher. Weil es
ein schrittweiser ProzeB ist, wird das auch sicher
nicht der letzte Aspekt von Integrationshilfen sein.

Ich frage mich allerdings manchmal, vor allem wenn
ich mich als Fachmann aus 20 Jahren Praxis

(Zuruf von Staatsminister Gerhard Bokel
[Hessen])

— mit meiner Amtszeit in Hessen, lieber Herr Bokel -
an die angewandte sozialdemokratische Politik bei
der Integration von Ausldndern, beim Einstampfen
der Hauptschulen und beim Einkassieren der Pro-
gramme, die Auslandern auf dem integrativen Wege
besonders niitzen kénnten, erinnere, wo nach all den
Phrasen dann die angewandte Praxis bleibt.

Da hat sich zum Beispiel unsere Landespolitik von
der nachfolgenden rot-griinen, was die Haupt-
schulen angeht, wesentlich unterschieden. Im Saar-
land werden die Hauptschulen ebenso eingestampft.
Durch Hauptschulen und Ganztagsschulangebote
fir Auslanderkinder beispielsweise kann man einen
wesentlichen integrativen Beitrag leisten. Gerade
das geschieht dann auf Grund ideologisch ver-
klemmter Bildungspolitik nicht - ein praktisches Bei-
spiel fir mehr oder weniger Integrationshilfen.

Im zweiten Teil — Schutz der inlindischen Gesell-
schaft, und zwar ebenso von Auslandern wie von
Deutschen; das ist doch ganz wichtig - hat das Ge-
setz mehrere wichtige Punkte angepackt. Hier ist
schon zitiert worden, was der Fraktionsvorsitzende
der SPD nach den Dortmunder Vorféallen zur Notwen-
digkeit von Gesetzesanderungen gesagt hat. Wieso
ist das eigentlich ein halbes Jahr spater, wenn daraus
die gesetzgeberische Konsequenz gezogen wird,
nicht mehr richtig?

Es ist notwendig, daB in einem Staat mit einer gro-
Ben Zahl von Auslédndern, die hier dauerhaft leben
werden, die Regeln des Zusammenlebens klarge-
stellt sind. Dazu gehort, daB schwerkriminelle Aus-
lander das Land verlassen miissen, wenn sie zu einer
Freiheitsstrafe von drei oder mehr Jahren verurteilt
sind. Ich frage mich eigentlich: Wer sieht das in unse-
rem Volk anders auBer ein paar Unbelehrbaren hier
im Raume?

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der FD.P)

In diesem Haus gibt es drei direkt gewéahlte SPD-Ab-
geordnete aus Dortmund. Ich fordere Sie auf, in Dort-
mund zu diesem Thema eine groBe offentliche Ver-
anstaltung mit den Aussagen der Frau Sonntag-Wol-
gast abzuhalten.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich fordere Sie auf, in Dortmund zu erklaren, warum
Sie es nicht fiir vertretbar halten, daB Auslander, die
wegen schwerster Delikte zu einer Freiheitsstrafe
von drei Jahren oder mehr verurteilt werden, weiter
im Land bleiben sollen.

Ich fordere Sie auf zu erkldren, warum unsere jetzt
hier vorgeschlagene Vorschrift iiber Landfriedens-
bruch falsch ist, warum man sich im Gastland gewalt-
tatig bei einer verbotenen Demonstration betéatigen
konnen soll, ohne das Land verlassen zu miissen.
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Meine Damen, meine Herren, das kann nicht richtig
sein.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Dr. Guido Westerwelle [F.D.P.])

Vizeprisidentin Dr. Antje Vollmer: Herr Minister,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen Cem
Ozdemir?

Manfred Kanther, Bundesminister des Innern: Ja.

Cem Ozdemir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr
Bundesinnenminister, ist Ihnen die Umfrage be-
kannt, die in Berlin von Frau Barbara John, der Lan-
desauslanderbeauftragten, CDU-Mitglied, durchge-
fiithrt wurde, in der die Frage gestellt und an die
deutsche Bevélkerung gerichtet wurde, ob man da-
mit einverstanden ist, daB hier geborene Kinder
nichtdeutscher Herkunft von Geburt an deutsche
Staatsbiirger sein sollten? Das Resultat: Mehr als
90 Prozent haben ja gesagt.

Sind Sie mit mir einer Meinung, daf dann, wenn
dem so ware, wenn das durchgefiihrt wére, der Be-
vélkerungskreis, den Sie eben angesprochen haben,
also straffallige Jugendliche, gar nicht unter das von
Thnen genannte Gesetz fallen wiirde?

Manfred Kanther, Bundesminister des Innern: Herr
Ozdemir, es niitzt nichts, ich bin in diesen Fragen
fast in keinem Punkt Ihrer Meinung. Es nutzt auch
nichts, daB Sie immer wieder vom Thema ablenken
und jetzt Staatsbiirgerschaftsfragen aufwerfen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

In diesem Augenblick geht es um den zweiten Teil
des vorgelegten Gesetzes, in dem die Moglichkeiten,
schwerkriminelle Auslédnder aus diesem Land zu ver-
weisen, niedergelegt werden. Das ist notwendig.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das hat das Bundeskabinett am 27. Mérz in Eck-
punkten beschlossen, und das wird - nachdem die
Koalition dies vereinbart hat — hier Gesetz werden.
Es wird dem Rechtsfrieden in Deutschland dienen.
Es wird der Akzeptanz des Auslanderrechts in
Deutschland dienen, weil unsere Mitbiirger erwar-
ten, daB wir diesen Staat vor Straftatern schiitzen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Herr Minister,
es besteht noch ein Wunsch nach einer Zwischen-
frage vom Kollegen Westerwelle.

Manfred Kanther, Bundesminister des Innern:
Danke, nein, im Augenblick habe ich keinen Zwi-
schenfragebedarf.

(Heiterkeit bei der SPD)

Unsere Mitbiirger erwarten, daB dies ein wehrhaf-
ter Staat ist, mit dem man nicht an jeder Ecke Kas-
perle spielen kann.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das sollte man auch dann nicht tun kénnen, wenn
man als Ausldnder vorgeblich eigene politische In-
teressen vertritt. Das muBB man mit den Mitteln dieses
Staates machen und nicht mit Randale und Gewalt
auf der StraBe. Aus diesem Grunde miissen wir auch
Ihre immerwdhrenden und nicht selten moralin-
triefenden Attacken aushalten.

Meine Damen, meine Herren, das konnen wir aber
auch, denn ich bin ganz sicher, daB wir uns in der
Gemeinschaft der iiberwaltigenden Mehrheit unse-
res Volkes befinden.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wir haben eine Fiille von ausldanderrechtlichen
Problemen, die jenseits-dieser Fragen liegen - Status-
verbesserungen, Strafbarkeitsfragen —; zum Teil sind
sie angesprochen worden. Es gibt bei uns eine groBe
Zahl von Auslédndern, die wir als Buirgerkriegsiliicht-
linge aufgenommen haben, mit einer GroBziigigkeit
wie kein anderes Land in Europa. Wir haben immer
hinzugefligt: Wenn der Konflikt vorbei ist, miissen
die Biirgerkriegsfliichtlinge zurtickkehren.

Wir haben ein abgestuftes Verfahren, haben uns
auf Familien eingestellt, auf besondere Gruppen. Wir
haben das Verfahren — das wurde von Herrn Bokel
richtig wiedergegeben - korrigiert, als wir gesehen
haben, daB es so schnell nicht geht, haben die Frist
verlangert und die Gruppen eingegrenzt. Der gegen-
wartige Stand ist, daB diejenigen ab 1. Oktober zu-
riickkehren sollen, die aus den vom Weltfliichtlings-
kommissariat als Aufbauregion gekennzeichneten
Gegenden Bosnien-Herzegowinas kommen.

Dabei kann nicht sichergestellt werden, dal3 jeder
zu seinem Wohnsitz zuriickkehrt, weil er das moégli-
cherweise auch nicht will, weil dort eine andere eth-
nische Majoritat herrscht, der er sich nicht wieder
aussetzen will. Aber die Alternative kann doch nicht
lauten, daf man dann, wenn man nicht dorthin zu-
riickkehren will, woher man stammt, und auch dort-
hin nicht zuriickkehren will, wohin man zurickkeh-
ren kénnte, weil man dort zur eigenen ethnischen
Majoritdt kommt, auf Dauer in Deutschland bleibt.
Das ist eine nicht mdgliche Alternative.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Sie iiberfordert uns und auch die Bereitschaft der
Deutschen zur Hilfe im schrecklichen Wiederho-
lungsfalle, wenn es ihn denn geben sollte. Wir alle
hoffen, daB es nicht geschieht.

Herr Bokel, es wére viel zu der hessischen Auslan-
derpolitik zu bemerken, angefangen bei der Aufhe-
bung Ihrer Erlasse durch den Verwaltungsgerichts-
hof in Hessen — das spare ich mir jetzt, dazu reicht
die Zeit nicht.

Es ist erfreulich, daB es in mehreren Punkten ge-
lungen ist — deshalb sind von mir laute und harte
Toéne in der auslanderpolitischen Debatte nicht zu ho-
ren —, mit den 17 Innenministern der Republik ein-
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heitliche Losungen zu finden, so zum Beispiel bei ei-
ner Hartefallregelung fiir solche, die lange hier sind.
Aber es heiBit schon, die Dinge auf den Kopf zu stel-
len, Herr Bokel, wenn man zunéchst finf Jahre die
Neuordnung des Asylrechtes verweigert und an-
schlieBend die Tatsache beklagt, daB sehr viele her-
eingekommen sind und jetzt mit und ohne Bleibe-
recht im Land sind, so daB man schlieflich die Ange-
legenheit mit einer Hértefallregelung versehen muf.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Sie werden auch verstehen, daB wir denselben Weg
mit anderen Fliichtlingsgruppen nicht erneut gehen
wollen, da wir also nicht alle zwei oder drei Jahre
immer wieder neue Hartefallregelungen erlassen
wollen. Wir glauben auch, daB das gar nicht im Sinne
der Flichtlinge ist.

Nun ist die Frage nach einer Staatsangehoérigkeits-
datei gestellt worden, die seit unvordenklicher Zeit
gefiihrt wird. Sie enthalt etwa zwei Millionen Eintra-
gungen, die insbesondere in die Zeiten des national-
sozialistischen Unrechtes der Aberkennung von
Staatsbiirgerschaften und all dem, was dazugehort,
zuriickreichen. Sie ist bei der Umstellung des Aus-
landerzentralregisters 1983 auf jetzt etwa 900 000
Auslander, die als Eingebiirgerte nicht mehr im Aus-
landerzentralregister gefiithrt werden, erweitert wor-
den. Die beim Bundesverwaltungsamt gefiihrte Datei
dient zu Beweiszwecken zum Nutzen der darin auf-
geflihrten Personen. Lieber Gott, kann jemand uber-
haupt diese Miicke erkennen, die Sie hier steigen
lassen? Diese Datei wird also zu Beweiszwecken zum
Nutzen der vormaligen Auslander gefiihrt.

Auch insoweit wird das Urteil des Bundesverfas-
sungsgerichtes zum Datenschutz umgesetzt. Es
raumt dem Gesetzgeber und den Verwaltungen ei-
nen Ubergangsbonus ein. Im Zusammenhang mit
der Neuordnung des Staatsbiirgerschaftsrechtes —
hier vielfach angesprochen — wird diese Datei, bisher
auf das Bundesverwaltungsamtsgesetz gestiitzt, eine
neue Rechtsgrundlage erhalten. Das ist der ganze
Sachverhalt.

Es ist ein Symptom fiir die Debatte, wie sie manche
fiihren, verehrte Kollegen aus der Opposition, welche
Verbalinjurien mir gegeniiber an einen solchen Sach-
verhalt gekniipft worden sind. Das ist eine blanke Un-
verschamtheit und verletzt den politischen Stil, wie
nicht selten in auslanderrechtlichen Debatten.

(Beifall bei der CDU/CSU - Joseph Fischer
[Frankfurt] [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]}:
Oh! Gebt dem Mann ein Tempo!)

Ich wiirde den betroffenen Personen Steine statt
Brot geben, wenn diese Datei nicht gefithrt wiirde.
Sie stammt aus dem Anfang der 80er Jahre und
wabhrlich nicht von mir. Binnen kurzem erhalt sie eine
neue Rechtsgrundlage.

Ich glaube, daB ich damit zu den Punkten, die hier
noch diskussionswiirdig waren, Stellung genommen
habe und lasse es dabei bewenden.

Danke sehr.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizepréasidentin Dr. Antje Vollmer: Zur Kurzinter-
vention erhdlt Herr Kollege Westerwelle das Wort.

Dr. Guido Westerwelle (FD.P.): Ich wollte nur auf
einen Punkt hinweisen: Es ist im Rahmen der Rede
und der Entgegnung von Herrn Kollegen Ozdemir
der Eindruck entstanden, daB die jetzt zu beschlie-
Bende Regelung, also Abschiebung bei einer ent-
sprechenden Freiheitsstrafe von drei Jahren oder
mehr, im Widerspruch zur notwendigen Neurege-
lung des Staatsangehorigkeitsrechts stehe. Ich
mochte hier ausdricklich klarstellen, daB ich diese
Auffassung iiberhaupt nicht teile. Kein Land der
Erde kdme auf die Idee, jemanden einzubiirgern, der
im eigenen Land zu einer Freiheitsstrafe von drei
Jahren oder mehr verurteilt worden ist. Es ist ge-
radezu grotesk, sich vorzustellen, daB beispielsweise
die USA jemanden einbirgern und ihm die amerika-
nische Staatsangehoérigkeit geben wiirden, der vor-
her tatsdchlich in so erheblicher Weise straffallig ge-
worden ist.

(Beifall bei Abgeordneten der F.D.P. und der
CDU/CSU)

Vizeprasidentin Dr. Antje Vollmer: Ich schlieBe da-
mit die Aussprache.

Wir kommen zu den Abstimmungen. Ich bitte um
etwas Ruhe, weil es sich um ein Abstimmungsmara-
thon handelt. Wir kommen jetzt zur Abstimmung
iiber den von den Fraktionen der CDU/CSU und der
ED.P. eingebrachten Gesetzentwurf zur Anderung
straf-, ausldnder- und asylverfahrensrechtlicher Vor-
schriften. Das sind die Drucksachen 13/4948 und 13/
5986, Nr. 1. Dazu liegt ein Anderungsantrag der
Fraktion der SPD auf Drucksache 13/6093 vor, iiber
den wir zuerst abstimmen. Die Fraktion der SPD ver-
langt zu den einzelnen Nummern ihres Anderungs-
antrages getrennte Abstimmungen. Das ist jetzt die-
ses Abstimmungsmarathon.

Wir stimmen zuerst iiber Nr. I des Anderungsan-
trags der SPD ab. Wer stimmt dafiir? - Gegenprobe! -
Enthaltungen? — Nr. I ist mit den Stimmen der Koali-
tionsfraktionen gegen die Stimmen der Opposition
abgelehnt worden.

Nr. IT 1. Wer stimmt dafiir? — Wer stimmt dagegen?
- Enthaltungen? — Nr. II 1 ist mit demselben Stimmen-
verhdltnis abgelehnt worden.

Nr. II 2. Wer stimmt dafiir? - Gegenprobe! — Enthal-
tungen? — Nr. II2 ist mit den Stimmen der Koaliti-
onsfraktionen und der Fraktion Biindnis 90/Die Grii-
nen gegen die Stimmen der Fraktion der SPD bei
Enthaltung der Gruppe der PDS abgelehnt worden.

Nr. I 3. Wer stimmt dafiir? - Gegenprobe! - Enthal-
tungen? — Nr. II3 ist mit den Stimmen der Koaliti-
onsfraktionen gegen die Stimmen der Opposition ab-
gelehnt worden.

Nr. II14. Wer stimmt dafiir? - Gegenprobe! — Enthal-
tungen? — Nr. 114 ist mit demselben Stimmenverhdlt-
nis wie eben abgelehnt worden.
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Nr. I15. Wer stimmt dafiir? ~ Gegenprobe! — Enthal-
tungen? — Nr. II 5 ist mit demselben Stimmenverhalt-
nis wie eben abgelehnt worden.

Nr. I16. Wer stimmt dafiir? — Gegenprobe! — Enthal-
tungen? — Nr. II6 ist mit den Stimmen der Koaliti-
onsfraktionen gegen die Stimmen der Fraktion Biind-
nis 90/Die Griinen und der SPD bei Enthaltung der
Gruppe der PDS abgelehnt worden.

Nr. II'7. Wer stimmt zu? — Gegenprobe! - Enthaltun-
gen? — Nr. Il 7 ist mit den Stimmen der Koalitionsfrak-
tionen und der Fraktion Biindnis 90/Die Grinen ge-
gen die Stimmen der Fraktion der SPD bei Enthal-
tung der Gruppe der PDS abgelehnt worden.

Nr. I 8. Wer stimmt dafiir? - Gegenprobe! — Enthal-
tungen? — Nr. II 8 ist mit den Stimmen der Koaliti-
onsfraktionen gegen die Stimmen der Fraktionen
Bilindnis 90/Die Griinen und der SPD bei Enthaltung
der Gruppe der PDS abgelehnt worden.

Nr. I19. Wer stimmt dafiir? — Gegenprobe! - Enthal-
tungen? — Nr. II9 ist mit den Stimmen der Koaliti-
onsfraktionen gegen die Stimmen der Opposition ab-
gelehnt worden.

Nr. III 1. Wer stimmt dafiir? - Gegenprobe! - Ent-
haltungen? — Nr. Il 1 ist mit den Stimmen der Koaliti-
onsfraktionen gegen die Stimmen der Fraktion der
SPD und der Gruppe der PDS bei Enthaltung der
Fraktion Biindnis 90/Die Grinen abgelehnt worden.

Nr. III 2. Wer stimmt dafur? - Gegenprobe! — Ent-
haltungen? - Nr. I 2 ist mit den Stimmen der Koaliti-
onsfraktionen gegen die Stimmen der Fraktionen
von SPD und Biindnis 90/Die Griinen bei Enthaltung
der Gruppe der PDS abgelehnt worden.

Nr. III3. Wer stimmt dafiir? - Gegenprobe! - Ent-
haltungen? — Nr. Il 3 ist mit den Stimmen der Koaliti-
onsfraktionen gegen die Stimmen der Fraktionen
von SPD und Bindnis 90/Die Griinen bei Enthaltung
der Gruppe der PDS abgelehnt worden. Damit ist der
Anderungsantrag insgesamt abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung iber den Ande-
rungsantrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen auf
Drucksache 13/6105. Wer stimmt dafiir? - Gegen-
probe! - Enthaltungen? - Der Anderungsantrag ist
mit den Stimmen der Koalitionsfraktionen gegen die
Stimmen der Opposition abgelehnt worden.

Ich bitte nun diejenigen, die dem Gesetzentwurf in
der AusschuBfassung zustimmen wollen, um das
Handzeichen. — Wer stimmt dagegen? - Enthaltun-
gen? — Der Gesetzentwurf ist damit in zweiter Bera-
tung mit den Stimmen der Koalitionsfraktionen ge-
gen die Stimmen der Opposition angenommen wor-
den.

Dritte Beratung

und SchluBabstimmung. Die Fraktion der CDU/CSU
verlangt namentliche Abstimmung. Ich bitte die
Schriftfithrerinnen und Schriftfiihrer, die vorgesehe-
nen Platze einzunehmen. — Sind alle Urnen besetzt? -
Die Urne vorne rechts von mir ist noch nicht besetzt.
Es tut mir leid, ich kann die Abstimmung nicht erofi-
nen, bevor die beiden Schriftfiithrer, die hier vorne
vorgesehen sind, an ihren Pldtzen sind. — Alle Urnen

sind jetzt besetzt. Ich eréffne damit die Abstim-
mung. -

Ist ein Mitglied des Hauses anwesend, das seine
Stimme noch nicht abgegeben hat? -

Ich schlieBe die Abstimmung und bitte die Schrift-
fihrer, mit der Auszahlung zu beginnen. Das Ergeb-
nis der Abstimmung wird Thnen spéter bekanntgege-
ben.

Wir kommen zur Abstimmung tiber den Entschlie-
Bungsantrag der Fraktion Bundnis 90/Die Griinen
auf Drucksache 13/6104. Auch die Fraktion Biind-
nis 90/Die Grinen verlangt namentliche Abstim-
mung.

Ich bitte die Schriftfiihrerinnen und Schriftfiihrer,
die vorgesehenen Pldatze einzunehmen. - Ich erdffne
die Abstimmung. -

Ist noch ein Mitglied des Hauses anwesend, das
nicht abgestimmt hat? — Das ist nicht der Fall. Ich
schliefe die Abstimmung und bitte die Schriftfiihrer,
mit der Auszdhlung zu beginnen. Das Ergebnis der
Abstimmung wird IThnen spéter bekanntgegeben.*)

Wir setzen die Beratungen fort. Ich muB Sie bitten,
sich jetzt wieder an Ihre Platze zu begeben.

Ich teile Thnen zunéchst das von den Schriftfiihrern
und Schriftfiihrerinnen ermittelte Ergebnis der na-
mentlichen SchluBabstimmung tiber den Gesetzent-
wurf zur Anderung straf-, auslander- und asylverfah-
rensrechtlicher Vorschriften der CDU/CSU und der
E.D.P. mit. Abgegebene Stimmen: 634. Mit Ja haben
gestimmt: 325. Mit Nein haben gestimmt: 307. Ent-
haltungen: 2. Der Gesetzentwurf ist damit angenom-
men.

*) Seite 12386 B

Dr. Heribert Blens
Peter Bleser

Endgiiltiges Ergebnis

Abgegebene Stimmen: 634 Dr. Norbert Bliim
davon: Friedrich Bohl
. Dr. Maria B6hmer
Ja: 325 Jochen Borchert
nein: 307 Wolfgang Bérnsen (Bénstrup)
enthalten: 2 Wolfgang Bosbach
Dr. Wolfgang Bétsch
Klaus Bréhmig
Ja Rudolf Braun (Auerbach)
Paul Breuer
Monika Brudlewsky
CDU/CSU Georg Brunnhuber
Klaus Biihler (Bruchsal)
Ulrich Adam Hartmut Biittner
Peter Altmaier (Schonebeck)
Anneliese Augustin Dankward Buwitt

Manfred Carstens (Emstek)
Peter Harry Carstensen

Jurgen Augustinowitz
Dietrich Austermann

Heinz-Gunter Bargfrede (Nordstrand)
Franz Peter Basten Wolfgang Dehnel
Dr. Wolf Bauer Hubert Deittert
Brigitte Baumeister Gertrud Dempwolf
Meinrad Belle Albert Def§

Dr. Sabine Bergmann-Pohl Renate Diemers
Hans-Dirk Bierling Wilhelm Dietzel
Dr. Joseph-Theodor Blank Werner Dorflinger

Renate Blank Hansjiirgen Doss

©
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Dr. Alfred Dregger

Maria Eichhorn

Wolfgang Engelmann

Rainer Eppelmann

Heinz Dieter EBmann

Horst Eylmann

Anke Eymer

Ilse Falk

Jochen Feilcke

Dr. Karl H. Fell

Ulf Fink

Dirk Fischer (Hamburg)

Leni Fischer (Unna)

Klaus Francke (Hamburg)

Herbert Frankenhauser

Dr. Gerhard Friedrich

Erich G. Fritz

Hans-Joachim Fuchtel

Michaela Geiger

Norbert Geis

Dr. Heiner Gei8ler

Michael Glos

Wilma Glicklich

Dr. Reinhard Gohner

Peter Gotz

Dr. Wolfgang Gotzer

Joachim Gres

Kurt-Dieter Grill

Wolfgang Grobl

Hermann Grohe

Claus-Peter Grotz

Manfred Grund

Horst Ganther (Duisburg)

Carl-Detlev Freiherr von
Hammerstein

Gottfried Haschke
(GroBhennersdorf)

Gerda Hasselfeldt

Otto Hauser (Esslingen)

Hansgeorg Hauser
(Rednitzhembach)

Klaus-Jirgen Hedrich

Helmut Heiderich

Manfred Heise

Dr. Renate Hellwig

Ernst Hinsken

Peter Hintze

Josef Hollerith

Dr. Karl-Heinz Hornhues

Siegfried Hornung

Joachim Horster

Hubert Hiippe

Peter Jacoby

Susanne Jaffke

Georg Janovsky

Helmut Jawurek

Dr. Dionys Jobst

Dr.-Ing. Rainer Jork

Michael Jung (Limburg)

Ulrich Junghanns

Dr. Egon Jiittner

Dr. Harald Kahl

Bartholomaus Kalb

Steffen Kampeter

Dr.-Ing. Dietmar Kansy

Manfred Kanther

Irmgard Karwatzki

Volker Kauder

Peter Keller

Eckart von Klaeden

Dr. Bernd KlauBiner

Ulrich Klinkert

Dr. Helmut Kohl -

Manfred Kolbe

Norbert Konigshofen

Eva-Maria Kors

Hartmut Koschyk

Manfred Koslowski

Thomas Kossendey

Rudolf Kraus

Wolfgang Krause (Dessau)

Andreas Krautscheid

Armulf Kriedner

Heinz-Jiirgen Kronberg

Dr.-Ing. Paul Kriiger

Reiner Krziskewitz

Dr. Hermann Kues

Werner Kuhn

Dr. Karl A. Lamers
(Heidelberg)

Karl Lamers

Helmut Lamp

Armin Laschet

Herbert Lattmann

Dr. Paul Laufs

Karl-Josef Laumann

Wermer Lensing

Christian Lenzer

Peter Letzgus

Editha Limbach

Walter Link (Diepholz)

Eduard Lintner

Dr. Klaus W. Lippold
(Offenbach)

Dr. Manfred Lischewski

Wolfgang Lohmann
(Lidenscheid)

Julius Louven

Sigrun Lowisch

Heinrich Lummer

Dr. Michael Luther

Erich MaaB (Wilhelmshaven)

Dr. Dietrich Mahlo

Erwin Marschewski

Gilinter Marten

Dr. Martin Mayer
(Siegertsbrunn)

Wolfgang Meckelburg

Rudolf Meinl

Dr. Michael Meister

Dr. Angela Merkel

Friedrich Merz

Rudolf Meyer (Winsen)

Hans Michelbach

Meinolf Michels

Dr. Gerd Miiller

Elmar Miiller (Kirchheim)

Engelbert Nelle

Bernd Neumann (Bremen)

Johannes Nitsch

Claudia Nolte

Dr. Rolf Olderog

Friedhelm Ost

Eduard Oswald

Norbert Otto (Erfurt)

Dr. Gerhard Paselt

Dr. Peter Paziorek

Hans-Withelm Pesch

Ulrich Petzoid

Anton Pfeifer

Dr. Gero Pfennig

Dr. Friedbert Pfliiger

Beatrix Philipp

Ronald Pofalla

Dr. Hermann Pohler

Ruprecht Polenz

Marlies Pretzlaff

Dr. Bernd Protzner

Dieter Piitzhofen

Hans Raidel

Dr. Peter Ramsauer

Rolf Rau

Helmut Rauber

Peter Rauen

Otto Regenspurger

Christa Reichard (Dresden)

Klaus Dieter Reichardt
(Mannheim)

Dr. Bertold Reinartz

Erika Reinhardt

Hans-Peter Repnik

Roland Richter

Roland Richwien

Dr. Norbert Rieder

Dr. Erich Riedl (Miinchen)

Klaus Riegert

Dr. Heinz Riesenhuber

Franz Romer

Hannelore Rénsch
(Wiesbaden)

Dr. Klaus Rose

Kurt J. Rossmanith

Adolf Roth (GieBien)

Norbert Rottgen

Dr. Christian Ruck

Volker Riithe

Dr. Jirgen Ruttgers

Roland Sauer (Stuttgart)

Ortrun Schétzle

Dr. Wolfgang Schauble

Hartmut Schauerte

Heinz Schemken

Karl-Heinz Scherhag

Gerhard Scheu

Norbert Schindler

Dietmar Schlee

Ulrich Schmalz

Bernd Schmidbauer

Christian Schmidt (Fiirth)

Dr.-Ing. Joachim Schmidt
(Halsbriicke)

Andreas Schmidt (Miilheim)

Hans-Otto Schmiedeberg

Hans Peter Schmitz
(Baesweiler)

Michael von Schmude

Birgit Schnieber-Jastram

Dr. Andreas Schockenhoff

Dr. Rupert Scholz

Reinhard Freiherr von
Schorlemer

Dr. Erika Schuchardt

Wolfgang Schulhoff

Dr. Dieter Schulte
(Schwdbisch Gmtind)

Gerhard Schulz (Leipzig)

Frederick Schulze

Diethard Schiitze (Berlin)

Clemens Schwalbe

Dr. Christian Schwarz-
Schilling

Wilhelm Josef Sebastian

Horst Seehofer

Wilfried Seibel

Heinz-Georg Seiffert

Rudolf Seiters

Johannes Selle

Bernd Siebert

Jirgen Sikora

Johannes Singhammer

Barbel Sothmann

Margarete Spate

Carl-Dieter Spranger

Wolfgang Steiger

Erika Steinbach

Dr. Wolfgang Freiherr von
Stetten

Dr. Gerhard Stoltenberg

Andreas Storm

Max Straubinger

Matthéus Strebl

Michael Stiibgen

Egon Susset

Dr. Rita Stissmuth

Michael Teiser

Dr. Susanne Tiemann

Dr. Klaus Topfer

Dr. Klaus-Dieter Uelhoff

Gunnar Uldall

Wolfgang Vogt (Diiren)

Dr. Horst Waffenschmidt

Dr. Theodor Waigel

Alois Graf von Waldburg-Zeil

Dr. Jirgen Warnke

Kersten Wetzel

Hans-Otto Wilhelm
(Mainz)

Gert Willner

Bernd Wilz

Willy Wimmer (Neuss)

Matthias Wissmann

Dr. Fritz Wittmann

Dagmar Wohrl

Michael Wonneberger

Elke Wilfing

Peter Kurt Wiirzbach

Cornelia Yzer

Wolfgang Zeitlmann

Benno Zierer

Wolfgang Zéller

ED.P.

Ina Albowitz
Dr. Gisela Babel
Hildebrecht Braun

(Augsburg)
Jorg van Essen
Dr. Olaf Feldmann
Paul K. Friedhoff
Horst Friedrich
Rainer Funke
Hans-Dietrich Genscher
Dr. Wolfgang Gerhardt
Joachim Gilinther

(Plauen)
Dr. Karlheinz Guttmacher
Dr. Helmut Haussmann
Ulrich Heinrich
Birgit Homburger
Dr. Werner Hoyer
Ulrich Irmer
Detlef Kleinert (Hannover)
Roland Kohn
Dr. Heinrich L. Kolb
Jiirgen Koppelin
Dr.-Ing. Karl-Hans Laermann
Dr. Otto Graf Lambsdorff
Uwe Lihr
Jirgen W. Méllemann
Giinther Friedrich Nolting
Dr. Rainer Ortleb
Lisa Peters
Dr. Glinter Rexrodt
Dr. Klaus Rohl
Helmut Schafer (Mainz)
Cornelia Schmalz-Jacobsen
Dr. Edzard Schmidt-Jortzig
Dr. Hermann Otto Solms
Dr. Max Stadler
Carl-Ludwig Thiele
Dr. Dieter Thomae
Jiirgen Tirk
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Dr. Wolfgang Weng
(Gerlingen)
Dr. Guido Westerwelle

Nein

SPD

Gerd Andres

Robert Antretter

Hermann Bachmaier

Ernst Bahr

Doris Barnett

Klaus Barthel

Ingrid Becker-Inglau

Wolfgang Behrendt

Hans-Werner Bertl

Friedhelm Julius Beucher

Rudolf Bindig

Arne Bornsen (Ritterhude)

Anni Brandt-Elsweier

Tilo Braune

Dr. Eberhard Brecht

Edelgard Bulmahn

Ursula Burchardt

Hans Martin Bury

Marion Caspers-Merk

Wolf-Michael Catenhusen

Peter Conradi

Christel Deichmann

Karl Diller

Dr. Marliese Dobberthien

Peter DreBlen

Rudolf DreBler

Freimut Duve

Ludwig Eich

Peter Enders

Gernot Erler

Petra Emstberger

Annette FaBle

Elke Ferner

Lothar Fischer (Homburg)

Gabriele Fograscher

Iris Follak

Norbert Formanski

Dagmar Freitag

Anke Fuchs (Ko6ln)

Katrin Fuchs (Verl)

Armme Fuhrmann

Monika Ganseforth

Norbert Gansel

Konrad Gilges

Iris Gleicke

Ginter Gloser

Uwe Gollner

Gunter Graf (Friesoythe)

Angelika Graf (Rosenheim)

Dieter Grasedieck

Achim GroBmann

Karl Hermann Haack
(Extertal)

Hans-Joachim Hacker

Klaus Hagemann

Manfred Hampel

Christel Hanewinckel

Alfred Hartenbach

Dr. Liesel Hartenstein

Klaus Hasenfratz

Dr. Ingomar Hauchler

Dieter Heistermann

Reinhold Hemker

Rolf Hempelmann

Dr. Barbara Hendricks

Monika Heubaum

Uwe Hiksch

Reinhold Hiller (Libeck)
Stephan Hilsberg

Gerd Hofer

Jelena Hoffmann (Chemnitz)
Frank Hofmann (Volkach)
Ingrid Holzhiter

Erwin Horn

Eike Hovermann

Lothar Ibriigger
Wolfgang llte

Barbara Imhof
Brunhilde Irber

Gabriele Iwersen

Renate Jager

Jann-Peter Janssen

Ilse Janz

Dr. Uwe Jens

Volker Jung (Diisseldorf)
Sabine Kaspereit
Susanne Kastner

Ernst Kastning
Hans-Peter Kemper
Klaus Kirschner
Marianne Klappert
Siegrun Klemmer

Dr. Hans-Hinrich Knaape
Walter Kolbow

Fritz Rudolf Kérper
Nicolette Kressl

Volker Kréning

Thomas Kruger

Horst Kubatschka
Eckart Kuhlwein

Konrad Kunick
Christine Kurzhals

Dr. Uwe Kister

Werner Labsch

Brigitte Lange

Detlev von Larcher
Waltraud Lehn

Robert Leidinger

Klaus Lennartz

Dr. Elke Leonhard

Klaus Lohmann (Witten)
Christa Lorcher

Erika Lotz

Dr. Christine Lucyga
Dieter MaaB (Herne)
Winfried Mante

Dorle Marx

Ulrike Mascher
Christoph Matschie
Ingrid Matthdaus-Maier
Heide Mattischeck
Markus Meckel

Ulrike Mehl

Herbert Meifiner
Angelika Mertens

Dr. Jirgen Meyer (Ulm)
Ursula Mogg

Siegmar Mosdorf
Michael Miiller (Dusseldorf)
Jutta Miiller (Volklingen)
Christian Miiller (Zittau)
Volker Neumann (Bramsche)
Gerhard Neumann (Gotha)
Dr. Edith Niehuis

Dr. Rolf Niese

Doris Odendahl

Giinter Oesinghaus
Leyla Onur

Manfred Opel

Adolf Ostertag

Kurt Palis

Albrecht Papenroth

Dr. Willfried Penner

Dr. Martin Pfaff

Georg Pfannenstein

Dr. Eckhart Pick

Joachim PoB

Rudolf Purps

Karin Rehbock-Zureich

Margot von Renesse

Renate Rennebach

Otto Reschke

Bernd Reuter

Dr. Edelbert Richter

Glnter Rixe

Reinhold Robbe

Gerhard Riibenkonig

Marlene Rupprecht

Dr. Hansjorg Schifer

Gudrun Schaich-Walch

Dieter Schanz

Rudolf Scharping

Bernd Scheelen

Siegfried Scheffler

Horst Schild

Otto Schily

Dieter Schloten

Guinter Schluckebier

Horst Schmidbauer
(Nirnberg)

Ulla Schmidt (Aachen)

Dagmar Schmidt (Meschede)

Wilhelm Schmidt (Salzgitter)

Regina Schmidt-Zadel

Heinz Schmitt (Berg)

Dr. Emil Schnell

Walter Schéler

Ottmar Schreiner

Gisela Schroter

Dr. Mathias Schubert

Richard Schuhmann
(Delitzsch)

Brigitte Schulte (Hameln)

Reinhard Schultz
(Everswinkel)

Volkmar Schultz (Ké61n)

Dr. R. Werner Schuster

Dietmar Schiitz (Oldenburg)

Dr. Angelica Schwall-Diiren

Ernst Schwanhold

Rolf Schwanitz

Bodo Seidenthal

Lisa Seuster

Erika Simm

Johannes Singer

Dr. Sigrid Skarpelis-Sperk

Dr. Comelie Sonntag-Wolgast

Wieland Sorge

Wolfgang Spanier

Dr. Dietrich Sperling

Joérg-Otto Spiller

Antje-Marie Steen

Ludwig Stiegler

Dr. Peter Struck

Joachim Tappe

Jorg Tauss

Dr. Bodo Teichmann

Jella Teuchner

Dr. Gerald Thalheim

Wolfgang Thierse

Dietmar Thieser

Franz Thonnes

Uta Titze-Stecher

Adelheid Troscher

Hans-Eberhard Urbaniak

Siegfried Vergin

Gunter Verheugen

Ute Vogt (Pforzheim)

Karsten D. Voigt (Frankfurt) (®)]
Hans Georg Wagner

Hans Wallow

Dr. Konstanze Wegner
Woligang Weiermann
Reinhard Weis (Stendal)
Matthias Weisheit

Gunter WeiBigerber

Gert Weisskirchen (Wiesloch)
Jochen Welt

Hildegard Wester

Lydia Westrich

Inge Wettig-Danielmeier

Dr. Norbert Wieczorek
Heidemarie Wieczorek-Zeul
Dieter Wiefelspiitz

Berthold Wittich

Dr. Wolfgang Wodarg
Verena Wohlleben

Hanna Wolf (Miinchen)

Uta Zapf

Dr. Christoph Zépel

Peter Zumkley

BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN

Gila Altmann (Aurich)

Elisabeth Altmann
(Pommelsbrunn)

Marieluise Beck (Bremen)

Volker Beck (Kéln)

Angelika Beer

Matthias Berninger

Annelie Buntenbach

Amke Dietert-Scheuer

Franziska Eichstédt-Bohlig

Dr. Uschi Eid

Andrea Fischer (Berlin)

Joseph Fischer (Frankfurt)

Rita GrieBhaber

Gerald Hafner

Antje Hermenau

Kristin Heyne

Michaele Hustedt

Dr. Manuel Kiper

Monika Knoche

Dr. Angelika Késter-LoBack

Vera Lengsfeld

Dr. Helmut Lippelt

Oswald Metzger

Kerstin Muller (K6ln)

Winfried Nachtwei

Christa Nickels

Egbert Nitsch (Rendsburg)

Cem Ozdemir

Gerd Poppe

Simone Probst

Halo Saibold

Christine Scheel

Irmingard Schewe-Gerigk

Albert Schmidt (Hitzhofen)

Wolfgang Schmitt
(Langenfeld)

Ursula Schonberger

Waltraud Schoppe

Werner Schulz (Berlin)

Marina Steindor

Christian Sterzing

Manfred Such

Dr. Antje Vollmer

Ludger Volmer

Helmut Wilhelm (Amberg)

Margareta Wolf (Frankfurt)
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PDS Dr. Christa Luft
Heidemarie Lith
Wolfgang Bierstedt Dr. Ginther Maleuda
Petra Blass Manfred Miiller (Berlin)
Maritta Béttcher Rosel Neuhduser

Eva Bulling-Schréter
Dr. Ludwig Elm

Dr. Dagmar Enkelmann
Dr. Ruth Fuchs

Dr. Gregor Gysi
Hanns-Peter Hartmann

Dr. Uwe-Jens Rossel
Klaus-Jirgen Warnick
Dr. Winfried Wolf
Gerhard Zwerenz

Dr. Uwe-Jens Heuer Enthalten
Dr. Barbara Holl

Ulla Jelpke

Gerhard Jittemann SPD

Dr. Heidi Knake-Werner
Rolf Kéhne
Rolf Kutzmutz

Hans-Ulrich Klose
Ilse Schumann

Ich mochte, bevor wir fortfahren, einen Gast auf
der Tribiine begriiBen. Es ist die Vizeprasidentin der
Franzoésischen Nationalversammlung, der Assem-
blée Nationale, Madame Catala. Herzlich willkom-
men!

(Beifall)

Wir kommen zur Abstimmung tiber den Entschlie-
Bungsantrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
auf Drucksache 13/6108. Wer stimmt fur diesen Ent-
schlieBungsantrag? — Gegenprobe! — Enthaltungen? —
Der Entschliefungsantrag ist mit den Stimmen der
Koalitionsfraktionen und der SPD gegen die Stim-
men von Bindnis 90/Die Grunen und PDS abgelehnt
worden.

Abstimmung Gber den vom Bundesrat eingebrach-
ten Gesetzentwurf zur Anderung des Auslanderge-
setzes, Drucksache 13/189. Der Innenausschufl emp-
fiehlt auf Drucksache 13/5986 unter Nr. 2, den Ge-
setzentwurf unverandert anzunehmen. Ich bitte die-
jenigen, die dem Gesetzentwurf zustimmen wollen,
um das Handzeichen. - Gegenprobe! — Enthaltun-
gen? — Der Gesetzentwurf ist damit in zweiter Bera-
tung mit den Stimmen der Koalitionsfraktionen und
der SPD bei Enthaltung von Biindnis 90/Die Griinen
und PDS angenommen worden.

Dritte Beratung

und SchluBabstimmung. Ich bitte diejenigen, die
dem Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich zu erhe-
ben. — Wer stimmt dagegen? — Enthaltungen? — Der
Gesetzentwurf ist damit mit demselben Stimmenver-
hdltnis wie eben angenommen worden.

Abstimmung tber den von der Bundesregierung
eingebrachten Gesetzentwurf zur Anderung des Auf-
enthaltsrechts. Das sind die Drucksachen 13/3941
und 13/4340. Der InnenausschuB empfiehlt auf
Drucksache 13/5986 unter Nr. 3, den Gesetzentwurf
unverandert anzunehmen.

Ich bitte diejenigen, die dem Gesetzentwurf zu-
stimmen wollen, um das Handzeichen. - Gegen-
probe! — Enthaltungen? — Der Gesetzentwurf ist da-
mit in zweiter Beratung mit den Stimmen der Koali-
tionsfraktionen, der SPD und dem Biindnis 90/Die
Griinen gegen die Stimmen der PDS angenommen
worden.

Wir kommen zur
dritten Beratung

und SchluBabstimmung. Ich bitte diejenigen, die
dem Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich zu erhe-
ben. — Wer stimmt dagegen? — Enthaltungen? — Der
Gesetzentwurf ist mit dem gleichen Stimmenverhalt-
nis wie in der zweiten Beratung angenommen wor-
den.

Wir kommen zur Abstimmung itber den Gesetzent-
wurf des Bundesrates zur Anderung des Ausldnder-
gesetzes auf Drucksache 13/191. Der Innenausschuf3
empfiehlt auf Drucksache 13/5986 unter Nr. 4, den
Gesetzentwurf abzulehnen.

Ich lasse uber den Gesetzentwurf des Bundesrates
auf Drucksache 13/191 abstimmen. Wer stimmt da-
fir? — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Der Gesetzent-
wurf ist in zweiter Beratung mit den Stimmen der Ko-
alitionsfraktionen gegen die Stimmen von SPD und
Bindnis 90/Die Grinen bei Enthaltung der PDS ab-
gelehnt worden.

Abstimmung tiber den Gesetzentwurf der SPD zur
Anderung des Auslindergesetzes auf Drucksache
13/767. Der InnenausschuB empfiehlt auf Drucksa-
che 13/5986 unter Nr. 5, den Gesetzentwurf abzuleh-
nen.

Ich lasse iiber den Gesetzentwurf der SPD auf
Drucksache 13/767 abstimmen. Wer stimmt dafir? —
Gegenprobe! — Enthaltungen? - Der Gesetzentwurf
ist in zweiter Beratung mit den Stimmen der Koali-
tionsfraktionen und des Biindnisses 90/Die Griinen
gegen die Stimmen der SPD bei Enthaltung der PDS
abgelehnt worden.

Abstimmung tiber den Gesetzentwurf der PDS zur
Anderung des Auslandergesetzes auf Drucksache
13/1104. Der Innenausschuf3 empfiehlt auf Drucksa-
che 13/5986 unter Nr. 6, den Gesetzentwurf abzuleh-
nen.

Ich lasse jetzt iiber den Gesetzentwurf der PDS auf
Drucksache 13/1104 abstimmen. Wer stimmt dafiir? -
Gegenprobe! — Enthaltungen? - Der Gesetzentwurf
ist in zweiter Beratung mit den Stimmen der Koaliti-
onsfraktionen und der SPD gegen die Stimmen von
Bundnis 90/Die Griinen und PDS abgelehnt worden.

Abstimmung tiber den Gesetzentwurf der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen zur Anderung des Ausldn-
dergesetzes auf Drucksache 13/1194. Der Innenaus-
schull empfiehlt unter Nr. 7, auch diesen Gesetzent-
wurf abzulehnen.

Ich lasse ilber den Gesetzentwurf der Fraktion
Biindnis 90/Die Grinen auf Drucksache 13/1194 ab-
stimmen. Wer stimmt dafiir? - Wer stimmt dagegen?
— Enthaltungen? — Der Gesetzentwurf ist in zweiter
Beratung mit den Stimmen der Koalitionsfraktionen
und der SPD gegen die Stimmen von Biindnis 90/Die
Griinen und PDS abgelehnt worden.

Wir kommen zum Gesetzentwurf der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen zur Anderung des Ausldn-
dergesetzes auf Drucksache 13/1426. Der Innenaus-
schuBl empfiehlt unter Nr. 8, den Gesetzentwurf ab-
zulehnen.
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Ich lasse iiber den Gesetzentwurf von Biindnis 90/
Die Grinen auf Drucksache 13/1426 abstimmen. Wer
stimmt daflir? - Wer stimmt dagegen? - Enthaltun-
gen? - Der Gesetzentwurf ist in zweiter Beratung mit
den Stimmen der Koalitionsfraktionen und der SPD
gegen die Stimmen von Biindnis 90/Die Griinen und
PDS abgelehnt worden.

Wir kommen zum Gesetzentwurf des Bundesrates
zur Anderung des Asylverfahrensgesetzes auf
Drucksache 13/3331. Der InnenausschuB3 empfiehlt
unter Nr. 9, den Gesetzentwurf abzulehnen.

Ich lasse iiber den Gesetzentwurf des Bundesrates
auf Drucksache 13/3331 abstimmen. Wer stimmt da-
flir? —

(Unruhe)

— Zur Klarstellung: Es handelt sich um den Gesetz-
entwurf des Bundesrates auf Drucksache 13/3331.

(Unruhe)

— Ich bitte um Ruhe. - Ich bitte um Ruhe. Ich wieder-
hole: Wir stimmen Uber den Gesetzentwurf des Bun-
desrates auf Drucksache 13/3331 ab. Wer stimmt da-
fiir2 — Wer stimmt dagegen? — Enthaltungen? — Der
Gesetzentwurf ist in zweiter Beratung mit den Stim-
men des ganzen Hauses abgelehnt worden.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Damit entfdllt nach unserer Geschaftsordnung die
weitere Beratung.

Ich teile jetzt das von den Schriftfiihrern und
Schriftfiihrerinnen ermittelte Ergebnis der zweiten
namentlichen Abstimmung mit. Abgegebene Stim-
men: 634. Mit Ja haben gestimmt: 72. Mit Nein ha-
ben gestimmt: 554. Enthaltungen: 8. Der Entschlie-
Bungsantrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen ist
damit abgelehnt worden.

(Dr. Wolfgang Schauble [CDU/CSU]: Weni-
ger Stimmen als der Becker in Stuttgart!)

Endgtiltiges Ergebnis BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN
Abgegebene Stimmen: 633  Gila Altmann (Aurich)
Elisabeth Altmann

davon: (Pommelsbrunn)

ja: 72 Marieluise Beck (Bremen)

. Volker Beck (Kéln)
nein: 554 Angelika Beer
enthalten: 7 Matthias Berninger

Annelie Buntenbach
Amke Dietert-Scheuer
Ja Franziska Eichstadt-Bohlig
Dr. Uschi Eid
Andrea Fischer (Berlin)
Joseph Fischer (Frankfurt)
Rita Griefhaber
Gerald Hafner
Antje Hermenau
Kristin Heyne
Michaele Hustedt
SPD Dr. Manuel Kiper
Monika Knoche
Dr. Angelika Koster-LoBack

CDU/CSU

Dr. Bernd KlauBner

Gemot Erler

Vera Lengsfeld

Dr. Helmut Lippelt

Oswald Metzger

Kerstin Miiller (KélIn)

Winfried Nachtwei

Christa Nickels

Egbert Nitsch (Rendsburg)

Cem Ozdemir

Gerd Poppe

Simone Probst

Halo Saibold

Christine Scheel

Irmingard Schewe-Gerigk

Albert Schmidt (Hitzhofen)

Wolfgang Schmitt
(Langenfeld)

Ursula Schénberger

Waltraud Schoppe

Werner Schulz (Berlin)

Marina Steindor

Christian Sterzing

Manfred Such

Dr. Antje Vollmer

Ludger Volmer

Helmut Wilhelm (Amberg)

Margareta Wolf (Frankfurt)

PDS

Wolfgang Bierstedt
Petra Bldss

Maritta Béttcher

Eva Bulling-Schroter
Dr. Ludwig Elm

Dr. Dagmar Enkelmann
Dr. Ruth Fuchs

Dr. Gregor Gysi
Hanns-Peter Hartmann
Dr. Uwe-Jens Heuer
Dr. Barbara Holl

Ulla Jelpke

Gerhard Jittemann

Dr. Heidi Knake-Werner
Rolf Kéhne

Rolf Kutzmutz

Dr. Christa Luft
Heidemarie Liith

Dr. Giinther Maleuda
Manfred Miiller (Berlin)
Rosel Neuhduser

Dr. Uwe-Jens Rdssel
Klaus-Jiirgen Warnick
Dr. Winfried Wolf
Gerhard Zwerenz

Nein

CDU/CSU

Ulrich Adam

Peter Altmaier

Anneliese Augustin
Jurgen Augustinowitz
Dietrich Austermann
Heinz-Gunter Bargfrede
Franz Peter Basten

Dr. Wolf Bauer

Brigitte Baumeister
Meinrad Belle

Dr. Sabine Bergmann-Pohl
Hans-Dirk Bierling

Dr. Joseph-Theodor Blank
Renate Blank

Dr. Heribert Blens
Peter Bleser

Dr. Norbert Blim

Friedrich Bohl

Dr. Maria Béhmer
Jochen Borchert

Wolfgang Bémsen (Bénstrup)

Wolfgang Bosbach
Dr. Wolfgang Bétsch
Klaus Brahmig
Rudolf Braun (Auerbach)
Paul Breuer
Monika Brudlewsky
Georg Brunnhuber
Klaus Biihler (Bruchsal)
Hartmut Biittner
(Schénebeck)
Dankward Buwitt
Manfred Carstens (Emstek)
Peter Harry Carstensen
(Nordstrand)
Wolfgang Dehnel
Hubert Deittert
Gertrud Dempwolf
Albert DeB3
Renate Diemers
Wilhelm Dietzel
Wermer Dérflinger
Hansjiirgen Doss
Dr..Alfred Dregger
Maria Eichhomn
Wolfgang Engelmann
Rainer Eppelmann
Heinz Dieter EBmann
Horst Eylmann
Anke Eymer
Iise Falk
Jochen Feilcke
Dr. Karl H. Fell
Ulf Fink
Dirk Fischer (Hamburg)
Leni Fischer (Unna)
Klaus Francke (Hamburg)
Herbert Frankenhauser
Dr. Gerhard Friedrich
Erich G. Fritz
Hans-Joachim Fuchtel
Michaela Geiger
Norbert Geis
Dr. Heiner GeiBller
Michael Glos
Wilma Glucklich
Dr. Reinhard Géhner
Peter Gotz
Dr. Wolfgang Gotzer
Joachim Gres
Kurt-Dieter Grill
Wolfgang Grobl
Hermann Gréhe
Claus-Peter Grotz
Manfred Grund
Horst Giinther (Duisburg)
Carl-Detlev Freiherr von
Hammerstein
Gottfried Haschke
(GroBhennersdorf)
Gerda Hasselfeldt
Otto Hauser (Esslingen)
Hansgeorg Hauser
(Rednitzhembach)
Klaus-Jirgen Hedrich
Helmut Heiderich
Manfred Heise
Dr. Renate Hellwig
Ernst Hinsken
Peter Hintze
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Josef Hollerith

Dr. Karl-Heinz Hornhues

Siegfried Hornung

Joachim Hoérster

Hubert Hiippe

Peter Jacoby

Susanne Jaffke

Georg Janovsky

Helmut Jawurek

Dr. Dionys Jobst

Dr.-Ing. Rainer Jork

Michael Jung (Limburg)

Ulrich Junghanns

Dr. Egon Jiittner

Dr. Harald Kahl

Bartholomaus Kalb

Steffen Kampeter

Dr.-Ing. Dietmar Kansy

Manfred Kanther

Irmgard Karwatzki

Volker Kauder

Peter Keller

Eckart von Klaeden

Ulrich Klinkert

Dr. Helmut Kohl

Manfred Kolbe

Norbert Konigshofen

Eva-Maria Kors

Hartmut Koschyk

Manfred Koslowski

Thomas Kossendey

Rudolf Kraus

Wolfgang Krause (Dessau)

Andreas Krautscheid

Arnulf Kriedner

Heinz-Jiirgen Kronberg

Dr.-Ing. Paul Kriiger

Reiner Krziskewitz

Dr. Hermann Kues

Werner Kuhn

Dr. Karl A. Lamers
(Heidelberq)

Karl Lamers

Helmut Lamp

Armin Laschet

Herbert Lattmann

Dr. Paul Laufs

Karl-Josef Laumann

Wermer Lensing

Christian Lenzer

Peter Letzgus

Editha Limbach

Walter Link (Diepholz)

Eduard Lintner

Dr. Klaus W. Lippold
(Offenbach)

Dr. Manfred Lischewski

Wolfgang Lohmann
(Lidenscheid)

Julius Louven

Sigrun Lowisch

Heinrich Lummer

Dr. Michael Luther

Erich MaaB (Wilhelmshaven)

Dr. Dietrich Mahlo

Erwin Marschewski

Giinter Marten

Dr. Martin Mayer
(Siegertsbrunn)

Wolfgang Meckelburg

Rudolf Meinl

Dr. Michael Meister

Dr. Angela Merkel

Friedrich Merz

Rudolf Meyer (Winsen)

Hans Michelbach

Meinolf Michels

Dr. Gerd Miiller

Elmar Miiller (Kirchheim)

Engelbert Nelle

Bernd Neumann (Bremen)

Johannes Nitsch

Claudia Nolte

Dr. Rolf Olderog

Friedhelm Ost

Eduard Oswald

Norbert Otto (Erfurt)

Dr. Gerhard Péselt

Dr. Peter Paziorek

Hans-Wilhelm Pesch

Ulrich Petzold

Anton Pfeifer

Dr. Gero Pfennig

Dr. Friedbert Pfluger

Beatrix Philipp

Ronald Pofalla

Dr. Hermann Pohler

Ruprecht Polenz

Marlies Pretzlaff

Dr. Bernd Protzner

Dieter Piitzhofen

Hans Raidel

Dr. Peter Ramsauer

Rolf Rau

Helmut Rauber

Peter Rauen

Otto Regenspurger

Christa Reichard (Dresden)

Klaus Dieter Reichardt
(Mannheim)

Dr. Bertold Reinartz

Erika Reinhardt

Hans-Peter Repnik

Roland Richter

Roland Richwien

Dr. Norbert Rieder

Dr. Erich Riedl (Miinchen)

Klaus Riegert

Dr. Heinz Riesenhuber

Franz Romer

Hannelore Ronsch
(Wiesbaden)

Dr. Klaus Rose

Kurt J. Rossmanith

Adolf Roth (GieBen)

Norbert Réttgen

Dr. Christian Ruck

Volker Rithe

Dr. Jirgen Riittgers

Roland Sauer (Stuttgart)

Ortrun Schatzle

Dr. Wolfgang Schauble

Hartmut Schauerte

Heinz Schemken

Karl-Heinz Scherhag

Gerhard Scheu

Norbert Schindler

Dietmar Schlee

Ulrich Schmalz

Bernd Schmidbauer

Christian Schmidt (Fiirth)

Dr.-Ing. Joachim Schmidt
(Halsbrnicke)

Andreas Schmidt (Miilheim)

Hans-Otto Schmiedeberg

Hans Peter Schmitz
(Baesweiler)

Michael von Schmude

Birgit Schnieber-Jastram

Dr. Andreas Schockenhoff

Dr. Rupert Scholz

Reinhard Freiherr von
Schorlemer

Dr. Erika Schuchardt

Wolfgang Schulhoff

Dr. Dieter Schulte
(Schwabisch Gmiind)

Gerhard Schulz (Leipzig)

Frederick Schulze

Diethard Schiitze (Berlin)

Clemens Schwalbe

Dr. Christian Schwarz-
Schilling

Wilhelm Josef Sebastian

Horst Seehofer

Wilfried Seibel

Heinz-Georg Seiffert

Rudolf Seiters

Johannes Selle

Bernd Siebert

Jurgen Sikora

Johannes Singhammer

Barbel Sothmann

Margarete Spate

Carl-Dieter Spranger

Wolfgang Steiger

Erika Steinbach

Dr. Wolfgang Freiherr von
Stetten

Dr. Gerhard Stoltenberg

Andreas Storm

Max Straubinger

Matthdus Strebl

Michael Stiibgen

Egon Susset

Dr. Rita Stissmuth

Michael Teiser

Dr. Susanne Tiemann

Dr. Klaus Topfer

Dr. Klaus-Dieter Uelhoff

Gunnar Uldall

Wolfgang Vogt (Diiren)

Dr. Horst Waffenschmidt

Dr. Theodor Waigel

Alois Graf von Waldburg-Zeil

Dr. Jurgen Warnke

Kersten Wetzel

Hans-Otto Wilhelm (Mainz)

Gert Willner

Bernd Wilz

Willy Wimmer (Neuss)

Matthias Wissmann

Dr. Fritz Wittmann

Dagmar Wohrl

Michael Wonneberger

Elke Wiilfing

Peter Kurt Wiirzbach

Cornelia Yzer

Wolfgang Zeitlmann

Benno Zierer

Wolfgang Zdller

SPD

Gerd Andres

Robert Antretter
Hermann Bachmaier
Ermnst Bahr

Doris Barnett

Klaus Barthel

Ingrid Becker-Inglau
Wolfgang Behrendt
Hans-Wermner Bertl
Friedhelm Julius Beucher
Rudolf Bindig

Arne Bornsen (Ritterhude)
Anni Brandt-Elsweier

Tilo Braune

Dr. Eberhard Brecht

Ursula Burchardt

Hans Martin Bury

Marion Caspers-Merk

Wolf-Michael Catenhusen

Peter Conradi

Christel Deichmann

Karl Diller

Dr. Marliese Dobberthien

Peter DreBlen

Rudolf DreBler

Freimut Duve

Ludwig Eich

Peter Enders

Petra Emnstberger

Annette Falle

Elke Ferner

Lothar Fischer (Homburg)

Gabriele Fograscher

Iris Follak

Norbert Formanski

Dagmar Freitag

Anke Fuchs (Kéln)

Katrin Fuchs (Verl)

Monika Ganseforth

Norbert Gansel

Konrad Gilges

Inis Gleicke

Giinter Gloser

Uwe Goéllner

Gunter Graf (Friesoythe)

Angelika Graf (Rosenheim)

Dieter Grasedieck

Achim GroBmann

Karl Hermann Haack
(Extertal)

Hans-Joachim Hacker

Klaus Hagemann

Manfred Hampel

Christel Hanewinckel

Alfred Hartenbach

Dr. Liesel Hartenstein

Klaus Hasenfratz

Dr. Ingomar Hauchler

Dieter Heistermann

Reinhold Hemker

Rolf Hempelmann

Dr. Barbara Hendricks

Monika Heubaum

Uwe Hiksch

Reinhold Hiller (Liibeck)

Stephan Hilsberg

Gerd Hofer

Jelena Hoffmann (Chemnitz)

Frank Hofmann (Volkach)

Ingrid Holzhiiter

Erwin Hom

Eike Hovermann

Lothar Ibriigger

Wolfgang Ilte

Barbara Imhof

Brunhilde Irber

Gabriele Iwersen

Renate Jager

Jann-Peter Janssen

Ilse Janz

Dr. Uwe Jens

Volker Jung (Diisseldorf)

Sabine Kaspereit

Susanne Kastner

Ermnst Kastning

Hans-Peter Kemper

Klaus Kirschner

Marianne Klappert

Siegrun Klemmer
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Hans-Ulrich Klose

Dr. Hans-Hinrich Knaape

Walter Kolbow

Fritz Rudolf Koérper

Nicolette Kressl

Volker Kréning

Thomas Kriger

Horst Kubatschka

Eckart Kuhlwein

Konrad Kunick

Christine Kurzhals

Dr. Uwe Kister

Werner Labsch

Brigitte Lange

Detlev von Larcher

Waltraud Lehn

Robert Leidinger

Klaus Lennartz

Dr. Elke Leonhard

Klaus Lohmann (Witten)

Christa Lorcher

Erika Lotz

Dr. Christine Lucyga

Dieter MaaB (Hemne)

Winfried Mante

Dorle Marx

Ulrike Mascher

Christoph Matschie

Ingrid Matthéaus-Maier

Markus Meckel

Ulrike Mehl

Herbert Meifiner

Angelika Mertens

Dr. Jirgen Meyer (Ulm)

Ursula Mogg

Siegmar Mosdorf

Michael Miiller (Diisseldorf)

Jutta Muller (Volklingen)

Christian Miiller (Zittau)

Volker Neumann (Bramsche})

Gerhard Neumann (Gotha)

Dr. Edith Niehuis

Dr. Rolf Niese

Doris Odendahl

Giinter Oesinghaus

Leyla Onur

Manfred Opel

Kurt Palis

Albrecht Papenroth

Dr. Willfried Penner

Dr. Martin Pfaff

Georg Pfannenstein

Dr. Eckhart Pick

Joachim Pof§

Rudolf Purps

Karin Rehbock-Zureich

Margot von Renesse

Renate Rennebach

Bernd Reuter

Dr. Edelbert Richter

Reinhold Robbe

Gerhard Riibenkénig

Marlene Rupprecht

Dr. Hansjorg Schafer

Gudrun Schaich-Walch

Dieter Schanz

Rudolf Scharping

Bernd Scheelen

Siegfried Scheffler

Horst Schild

Otto Schily

Dieter Schloten

Giinter Schluckebier

Horst Schmidbauer
(Niimberg)

Ulla Schmidt (Aachen)

Dagmar Schmidt (Meschede)

Wilhelm Schmidt (Salzgitter)

Regina Schmidt-Zadel

Heinz Schmitt (Berg)

Dr. Emil Schnell

Walter Scholer

Ottmar Schreiner

Gisela Schroter

Dr. Mathias Schubert

Richard Schuhmann
(Delitzsch)

Brigitte Schulte (Hameln)

Reinhard Schultz
(Everswinkel)

Volkmar Schultz (Koln)

Ilse Schumann

Dr. R. Werner Schuster

Dietmar Schiitz {Oldenburg)

Dr. Angelica Schwall-Diiren

Ernst Schwanhold

Rolf Schwanitz

Bodo Seidenthal

Lisa Seuster

Erika Simm

Dr. Sigrid Skarpelis-Sperk

Dr. Cornelie Sonntag-Wolgast

Wieland Sorge

Wolfgang Spanier

Dr. Dietrich Sperling

Jorg-Otto Spiller

Antje-Marie Steen

Ludwig Stiegler

Dr. Peter Struck

Joachim Tappe

Jorg Tauss

Dr. Bodo Teichmann

Jella Teuchner

Dr. Gerald Thalheim

Wolfgang Thierse

Dietmar Thieser

Franz Thonnes

Uta Titze-Stecher

Adelheid Troscher

Hans-Eberhard Urbaniak

Siegfried Vergin

Ginter Verheugen

Ute Vogt (Pforzheim)

Karsten D. Voigt (Frankfurt)

Hans Georg Wagner

Hans Wallow

Dr. Konstanze Wegner

Wolfgang Weiermann

Reinhard Weis (Stendal)

Matthias Weisheit

Gunter Weilgerber

Gert Weisskirchen (Wiesloch)

Jochen Welt

Lydia Westrich -

Inge Wettig-Danielmeier

Dr. Norbert Wieczorek

Heidemarie Wieczorek-Zeul

Dieter Wiefelspiitz

Berthold Wittich

Dr. Wolfgang Wodarg

Verena Wohlleben

Hanna Wolf (Miinchen)

Uta Zapf

Dr. Christoph Zépel

Peter Zumkley

ED.P.

Ina Albowitz

Dr. Gisela Babel

Hildebrecht Braun
(Augsburg)

Dr. Klaus Rohl

Helmut Schéfer (Mainz)
Cornelia Schmalz-Jacobsen
Dr. Edzard Schmidt-Jortzig
Dr. Hermann Otto Solms
Dr. Max Stadler
Carl-Ludwig Thiele

Dr. Dieter Thomae

Jorg van Essen

Dr. Olaf Feldmann

Paul K. Friedhoff

Horst Friedrich

Rainer Funke
Hans-Dietrich Genscher
Dr. Wolfgang Gerhardt
Joachim Gilinther (Plauen)

Dr. Karlheinz Guttmacher Jiirgen Tiirk

Dr. Helmut Haussmann Dr. Wolfgang Weng
Ulrich Heinrich (Gerlingen)

Birgit Homburger Dr. Guido Westerwelle

Dr. Werner Hoyer
Ulrich Irmer
Detlef Kleinert (Hannover)

Roland Kohn Enthalten

Dr. Heinrich L. Kolb

Jirgen Koppelin SPD

Dr.-Ing. Karl-Hans Laermann

Dr. Otto Graf Lambsdorff Edelgard Bulmahn

Uwe Liihr Arme Fuhrmann
Jirgen W. Mollemann Heide Mattischeck
Giinther Friedrich Nolting Adolf Ostertag

Dr. Rainer Ortleb Otto Reschke

Lisa Peters Giinter Rixe

Dr. Giinter Rexrodt Hildegard Wester

Wir fahren in den einfachen Abstimmungen fort.
Abstimmung iber den Gesetzentwurf der PDS zur
Anderung des Ausldndergesetzes auf Drucksache
13/3626. Der Innenausschu3 empfiehlt unter Nr. 10,
den Gesetzentwurf abzulehnen.

(Abg. Norbert Gansel [SPD] meldet sich zu
Wort)

— Herr Kollege Gansel, wollen Sie eine Erklarung zur
Abstimmung abgeben oder zum Vorgehen? Bitte las-
sen Sie das doch tiber den Geschaéftsfithrer machen.
Wir sind mitten in der Abstimmung; da ist eigentlich
kein Platz fiir Erklarungen.

(Bundesminister Dr. Theodor Waigel: Wol-

len wir uns auflésen? — Abg. Norbert Gansel

[SPD] bespricht sich mit Vizeprasidentin
Dr. Antje Vollmer)

— Damit das fir das Protokoll klar ist: Die Ablehnung
zu Drucksache 13/3331 erfolgte bei einer Ja-Stimme
und einer Enthaltung aus der SPD.

Abstimmung tiber den Gesetzentwurf der PDS zur
Anderung des Ausldndergesetzes auf Drucksache
13/3626. Der Innenausschu3 empfiehlt unter Nr. 10,
den Gesetzentwurf abzulehnen. Ich lasse iber den
Gesetzentwurf der PDS auf Drucksache 13/3626 ab-
stimmen. Wer stimmt dafiir? - Gegenprobe! — Enthal-
tungen? — Der Gesetzentwurf ist in zweiter Beratung
mit den Stimmen der Koalitionsfraktionen und der
SPD gegen die Stimmen von Bundnis 90/Die Grinen
und PDS abgelehnt worden.

Abstimmung iiber den vom Bundesrat eingebrach-
ten Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Aus-
landergesetzes auf Drucksache 13/4981. Der Innen-
ausschuB3 empfiehlt auf Drucksache 13/4986 unter
Nr. 11, auch diesen Gesetzentwurf abzulehnen. Ich
lasse uber den Gesetzentwurf des Bundesrates auf
Drucksache 13/4981 abstimmen. Wer stimmt dafur? -
Gegenprobe! — Enthaltungen? — Der Gesetzentwurf
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ist in zweiter Beratung mit den Stimmen der Koaliti-
onsfraktionen gegen die Stimmen der gesamten Op-
position abgelehnt worden.

Damit entfallt nach unserer Geschéaftsordnung die
weitere Beratung.

Gesetzentwurf des Bundesrates zur Anderung des
Auslandergesetzes auf Drucksache 13/190. Der In-
nenausschull empfiehit unter Nr. 12, den Gesetzent-
wurf abzulehnen. Ich lasse nun iiber den Gesetzent-
wurf des Bundesrates auf Drucksache 13/190 abstim-
men. Wer stimmt dafiir? - Wer stimmt dagegen? —
Enthaltungen? — Der Gesetzentwurf ist in zweiter Be-
ratung mit den Stimmen der Koalitionsfraktionen ge-
gen die Stimmen der Opposition abgelehnt worden.

Wir kommen damit zur Abstimmung iiber den Ent-
schlieBungsantrag der Fraktion der SPD auf Drucksa-
che 13/6107. Die SPD verlangt namentliche Abstim-
mung. Ich bitte die Schriftfihrerinnen und Schrift-
flihrer, die vorgesehenen Platze an den Urnen einzu-
nehmen. - Die Abstimmung ist er6ffnet. -

Ist ein Mitglied des Hauses anwesend, das seine
Stimme noch nicht abgeben hat? - Das ist nicht der
Fall. Damit schliefe ich die Abstimmung und bitte
die Schriftfihrerinnen und Schriftfiihrer, mit der Aus-
zdhlung zu beginnen. Das Ergebnis wird spater be-
kanntgegeben.*)

Wir haben noch weitere Abstimmungen vor uns.
Deswegen bitte ich, wieder Platz zu nehmen.

BeschluBempfehlung des Innenausschusses zu
dem Antrag der Fraktion der SPD zu einem besonde-
ren Aufenthaltsstatus fiir Kriegs- und Birgerkriegs-
flichtlinge, Drucksache 13/5986 Nr. 13: Der Aus-
schuBl empfiehlt, den Antrag auf Drucksache 13/741
abzulehnen. Wer stimmt fir diese BeschluBempfeh-
lung? - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Die Be-
schluBempfehlung ist mit den Stimmen der Koaliti-
onsfraktionen gegen die Stimmen der SPD, des
Bundnisses 90/Die Griinen und der PDS angenom-
men worden.

BeschluBempfehlung des Innenausschusses zu
dem Antrag der Gruppe der PDS zu einem Abschie-
bestopp fiir algerische Fliichtlinge, Drucksache 13/
5986 Nr. 14: Der AusschuBl empfiehlt, den Antrag auf
Drucksache 13/1891 abzulehnen. Wer stimmt fiir
diese Beschlulempfehlung? — Gegenprobe! — Enthal-
tungen? — Die BeschluBempfehlung ist mit den Stim-
men der Koalitionsfraktionen und der SPD gegen die
Stimmen des Biindnisses 90/Die Grinen und der
PDS angenommen worden.

BeschluBempfehlung des Innenausschusses zu
dem Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen zur
Verhinderung von Abschiebungen in den Sudan,
Drucksache 13/5986 Nr. 15: Der Ausschufl empfiehlt,
den Antrag auf Drucksache 13/2361 abzulehnen.
Wer stimmt fiir diese BeschluBempfehlung? - Gegen-
probe! — Enthaltungen? — Die Beschlulempfehlung
ist mit den Stimmen der Koalitionsfraktionen gegen
die Stimmen des Biindnisses 90/Die Griinen bei Ent-
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haltung der SPD und Zustimmung der PDS ange-
nommen worden. — Das Ergebnis ist nicht ganz Kklar.
Ich bitte, die Abstimmung wiederholen zu diirfen.
Der AusschuB empfiehlt, den Antrag auf Drucksache
13/2361 abzulehnen. Wer stimmt fir diese BeschluB-
empfehlung? - Gegenprobe! — Enthaltungen? - Die
BeschluBempfehlung ist mit den Stimmen der Koaliti-
onsfraktionen gegen die Stimmen des Bliindnisses 90/
Die Griinen bei Enthaltung der SPD angenommen
worden.

BeschluBempfehlung des Innenausschusses zu
dem Antrag der Fraktion des Biindnisses 90/Die Grii-
nen zum Schutz fir Kriegs- und Biirgerkriegsfliicht-
linge: Der AusschuB empfiehlt, den Antrag auf
Drucksache 13/3430 abzulehnen. Wer stimmt fir
diese Beschlulempfehlung? — Gegenprobe! — Enthal-
tungen? - Die BeschluBempfehlung ist mit den Stim-
men der Koalitionsfraktionen gegen die Stimmen des
Blndnisses 90/Die Griinen bei Enthaltung der SPD
angenommen worden.

Beschlulempfehlung des Innenausschusses zu
dem Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen zu
einer Altfallregelung fiir seit langem hier lebende
Asylsuchende, Drucksache 13/5986 Nr. 17: Der Aus-
schuBl empfiehlt, den Antrag auf Drucksache 13/3877
abzulehnen. Wer stimmt fiir diese BeschluBempfeh-
lung? - Gegenprobe! ~ Enthaltungen? - Die Be-
schluBempfehlung ist mit den Stimmen der Koaliti-
onsfraktionen und der SPD gegen die Stimmen des
Biindnisses 90/Die Griinen bei Enthaltung der PDS
angenommen worden.

BeschluBempfehlung des Innenausschusses zu
dem Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen zu
einer menschenrechtlich orientierten Asyl- und
Fluchtlingspolitik, Drucksache 13/5986 Nr. 18: Der
AusschuBl empfiehlt, den Antrag auf Drucksache 13/
4379 abzulehnen. Wer stimmt fir diese BeschluB-
empfehlung? - Gegenprobe! - Enthaltungen? -~ Die
BeschluBempfehlung ist mit den Stimmen der Koaliti-
onsfraktionen und der SPD gegen die Stimmen des
Biindnisses 90/Die Griinen und der PDS angenom-
men worden.

BeschluBempfehlung des Innenausschusses zu
dem Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen zu
einer Beschrankung der Abschiebungshaft von Aus-
landerinnen und Auslandern, Drucksache 13/5986
Nr. 19: Der AusschuB empfiehlt, den Antrag auf
Drucksache 13/107 abzulehnen. Wer stimmt fiir diese
BeschluBempfehlung? ~ Gegenprobe! - Enthaltun-
gen? — Die BeschluBempfehlung ist mit den Stimmen
der Koalitionsfraktionen und der SPD gegen die
Stimmen des Bindnisses 90/Die Griinen und der
PDS angenommen worden.

(Vorsitz: Vizeprasident Dr. Burkhard

Hirsch)

Vizeprésident Dr. Burkhard Hirsch: Wir kommen
jetzt zur Abstimmung Uber den Gesetzentwurf der
Fraktion der SPD zur Anderung des Auslandergeset-
zes und des Asylverfahrensgesetzes, Drucksache 13/
809. Der InnenausschuBl empfiehlt auf Drucksache
13/4685, den Gesetzentwurf abzulehnen.
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Ich lasse iiber den Gesetzentwurf der SPD auf
Drucksache 13/809 abstimmen. Ich bitte diejenigen,
die dem Gesetzentwurf zustimmen wollen, um das
Handzeichen. - Gegenprobe! — Stimmenthaltungen?
— Ich stelle fest, daB der Gesetzentwurf gegen die
Stimmen der SPD mit den Stimmen der Koalition, der
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen und der Gruppe der
PDS abgelehnt worden ist.

Damit entfallt nach der Geschéftsordnung die wei-
tere Beratung.

Ich rufe die BeschluBempfehlung des Innenaus-
schusses zum Entwurf des Bundesrates zur Ande-
rung des Ausldndergesetzes auf; das ist die Drucksa-
che 13/4685. Der AusschuB empfiehlt, den Gesetz-
entwurf des Bundesrates auf Drucksache 13/1188 fiir
erledigt zu erkldren. Wer fiir diese BeschluBempfeh-
lung stimmt, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Ich stelle fest,
daB die BeschluBempfehlung mit den Stimmen des
Hauses bei Stimmenthaltung der Fraktion Bliindnis 90/
Die Grinen angenommen worden ist..

Dann rufe ich die BeschluBempfehlung des Innen-
ausschusses zum Entwurf des Bundesrates zur Ande-
rung des Asylverfahrensgesetzes auf; das ist die
Drucksache 13/4685. Der AusschuBl empfiehlt, den
Gesetzentwurf des Bundesrates auf Drucksache 13/
1189 fiir erledigt zu erklaren. Wer stimmt fiir diese
BeschluBempfehlung? ~ Gegenprobe! — Stimmenthal-
tungen? - Ich stelle fest, daB die BeschluBempfeh-
lung mit allen Stimmen des Hauses angenommen
worden ist.

Dann rufe ich die BeschluBempfehlung des Innen-
ausschusses zum Antrag der Fraktion Bindnis 90/
Die Grinen zu einem Aufenthaltsrecht fir Flucht-
linge mit langem Aufenthalt, Drucksache 13/4685,
auf. Der Ausschuff empfiehlt, den Antrag auf Druck-
sache 13/2550 (neu) abzulehnen. Wer fiir diese Be-
schluBempfehlung stimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. — Gegenprobe! — Stimmenthaitungen?
- Ich stelle fest, daB die BeschluBempfehlung mit den
Stimmen der Koalition und der Fraktion der SPD ge-
gen die Stimmen der Fraktion Bindnis 90/Die Grii-
nen und der Gruppe der PDS angenommen worden
ist.

Dann rufe ich die BeschluBempfehlung des Innen-
ausschusses zum Antrag der Fraktion Biindnis 90/
Die Griinen zu einem Bleiberecht fiir vietnamesische
Vertragsarbeitnehmerinnen und Vertragsarbeitneh-
mer der ehemaligen DDR, Drucksache 13/1745, auf.
Der AusschuB empfiehlt, den Antrag auf Drucksache
13/231 abzulehnen. Wer fiir diese BeschluBempfeh-
lung stimmt, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? - Ich stelle fest,
daB die BeschluBempfehlung mit demselben Stim-
menverhéltnis angenommen worden ist.

Dann rufe ich die BeschluBempfehlung des Innen-
ausschusses zum Antrag der Fraktion Biindnis 90/
Die Griinen zur Verhinderung der Abschiebung von
Fliichtlingen aus den Nachfolgestaaten des ehemali-
gen Jugoslawien, Drucksache 13/2261, auf. Der Aus-
schuB empfiehlt, den Antrag auf Drucksache 13/90
(neu) abzulehnen. Wer fir diese BeschiuBempfeh-

lung stimmt, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? — Dann stelle ich
fest, daB die BeschluBempfehlung wiederum mit
demselben Stimmenverhaltnis angenommen worden
ist.

Ich rufe die BeschluBempfehlung des Innenaus-
schusses zum Antrag der Fraktion der SPD zu einem
Abschiebestopp fiir Kriegsdienstverweigerer und De-
serteure aus Rest-Jugoslawien, Drucksache 13/2261,
auf. Der AusschuB empfiehlt, den Antrag auf Druck-
sache 13/830 abzulehnen. Wer fiur diese BeschluB-
empfehlung stimmt, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? - Ich
stelle fest, daB die BeschluBempfehlung mit den
Stimmen der Koalition und gegen die Stimmen der
Opposition angenommen worden ist.

Ich rufe die BeschluBempfehlung des Auswartigen
Ausschusses zum Antrag der SPD zur Koordinierung
der Aufnahme von Kriegs- und Biirgerkriegsflicht-
lingen in der Europdischen Union auf Drucksache
13/6058 auf. Der AusschuB empfiehlt, den Antrag auf
Drucksache 13/4084 abzulehnen. Wer dem Antrag
des Ausschusses zustimmen mochte, den bitte ich
um das Handzeichen. — Gegenprobe. — Stimmenthal-
tungen? - Bitte, Frau Kollegin.

Katrin Fuchs (Verl) (SPD): Herr Prasident, ich bitte
um Vergebung, daB ich unterbreche. Stimmen wir
iiber die BeschluBempfehlung oder iiber den Antrag
ab?

Vizeprésident Dr. Burkhard Hirsch: Da die Abstim-
mungsfrage nicht klar war, wiederhole ich: Ich lasse
iiber die BeschluBempfehlung des Ausschusses ab-
stimmen, die zum Inhalt hat, den Antrag der Fraktion
der SPD abzulehnen. Wer der BeschluBempfehlung
des Auswartigen Ausschusses zustimmt, den bitte
ich um das Handzeichen. - Gegenprobe. — Stimment-
haltungen? - Ich stelle fest, daB die BeschluBempfeh-
lung des Auswdrtigen Ausschusses mit den Stimmen
der Koalition gegen die Stimmen der Oppositions-
fraktionen und der Gruppe der PDS angenommen
worden ist.

Ich rufe die BeschluBempfehlung des Innenaus-
schusses zum Antrag der Fraktion der SPD zur Her-
ausnahme von Ghana aus der Liste der sicheren Her-
kunftsstaaten auf Drucksache 13/5075 auf. Der Aus-
schuB empfiehlt, den Antrag auf Drucksache 13/3329
abzulehnen. Wer fiir diese BeschluBempfehlung
stimmt, den bitte ich um das Handzeichen. - Gegen-
probe. — Stimmenthaltungen? - Ich stelle fest, daB die
BeschluBempfehlung mit demselben Stimmenver-
héltnis wie eben angenommen worden ist.

Es ist beantragt worden, den EntschlieBungsantrag
der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen zur Grofen An-
frage zum sogenannten Flughafenverfahren auf
Drucksache 13/6106 federfilhrend an den Innenaus-
schuB und mitberatend an den Ausschuf} fiir Familie,
Senioren, Frauen und Jugend zu iiberweisen. Darf
ich feststellen, daB dazu allseitiges Einverstdndnis
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besteht? — Ich sehe und hoére keinen Widerspruch.
Dann ist es so beschlossen.

Dann rufe ich die BeschluBempfehlung des Innen-
ausschusses zum EntschlieBungsantrag der Fraktio-
nen der CDU/CSU und ED.P. zur Regierungserkla-
rung zur Friedensvereinbarung in Bosnien auf
Drucksache 13/4592 auf. Der AusschuB empfiehlt,
den EntschlieBungsantrag auf Drucksache 13/3220
anzunehmen. Wer fir diese BeschluBempfehlung
stimmt, den bitte ich um das Handzeichen. Gegen-
probe. - Stimmenthaltungen? - Ich stelle fest, daB die
BeschluBempfehlung angenommen worden ist mit
den Stimmen der Fraktionen der CDU/CSU und
FD.P. gegen die Stimmen der Fraktion Bindnis 90/
Die Grinen und einer Stimme aus der SPD bei
Stimmenthaltung der Fraktion der SPD.

Ich rufe die BeschluBempfehlung des Innenaus-
schusses zum EntschlieBungsantrag der Fraktion
Bundnis 90/Die Griinen zur Regierungserklarung
zur Friedensvereinbarung in Bosnien auf Druck-
sache 13/4592 auf. Der AusschuB empfiehlt, den
EntschlieBungsantrag auf Drucksache 13/3136 ab-
zulehnen. Wer dieser BeschluBempfehlung zu-
stimmt, den bitte ich um das Handzeichen. - Ge-
genprobe. — Stimmenthaltungen? - Ich stelle fest,
dal die BeschluBempfehlung angenommen wor-
den ist mit den Stimmen der Fraktionen der CDU/
CSU, FD.P. und SPD gegen die Stimmen der Frak-
tion Bundnis 90/Die Griinen und der Gruppe der
PDS.

Interfraktionell wird die Uberweisung der Antrage
der Fraktionen der CDU/CSU, der SPD und der
FD.P. sowie der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
zur Lage der Kosovo-Albaner auf den Drucksachen
13/5705 und 13/5752 an die in der Tagesordnung auf-
geflihrten Ausschiisse vorgeschlagen. — Ich stelle
fest, daBl damit allseitiges Einverstandnis besteht. Ich
sehe und hore keinen Widerspruch. Dann ist die
Uberweisung so beschlossen.

Dann kommen wir jetzt zur Abstimmung uber
den Antrag der PDS zum Schutz der Menschen-
wiirde bosnischer Biirgerkriegsfliichtlinge und Um-
setzung des zivilen Teiles des Daytoner Abkom-
mens auf Drucksache 13/6085. Wer diesem Antrag
der Gruppe der PDS zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. — Gegenprobe! - Stimmenthaltungen?
- Dann stelle ich fest, daB der Antrag mit den Stim-
men der Fraktionen der CDU/CSU, der FED.P. und
der SPD gegen die Stimmen der Fraktion Biindnis 90/
Die Grinen und der Gruppe der PDS abgelehnt
worden ist.

Dann gebe ich das von den Schriftfiihrerinnen
und Schriftfiihrern ermittelte Ergebnis der na-
mentlichen Abstimmung iber den EntschlieBungs-
antrag der Fraktion der SPD zum Gesetzentwurf
des Bundesrates, Entwurf eines Gesetzes zur Ande-
rung des Auslandergesetzes, Drucksache 13/6107,
bekannt. Abgegebene Stimmen: 633. Mit Ja haben
gestimmt: 240. Mit Nein haben gestimmt: 392. Ent-
haltungen: 1. Der Gesetzentwurf ist damit abge-
lehnt.

Endgiiltiges Ergebnis

Abgegebene Stimmen: 633;

davon:
ja: 240
nein: 392

enthalten: 1

Ja

CDU/CSU

Dr. Jurgen Warnke

SPD

Gerd Andres

Robert Antretter

Hermann Bachmaier

Ernst Bahr

Doris Barnett

Klaus Barthel

Ingrid Becker-Inglau

Wolfgang Behrendt

Hans-Werner Bertl

Friedhelm Julius Beucher

Rudolf Bindig

Arne Bornsen (Ritterhude)

Anni Brandt-Elsweier

Tilo Braune

Dr. Eberhard Brecht

Edelgard Bulmahn

Ursula Burchardt

Hans Martin Bury

Marion Caspers-Merk

Wolf-Michael Catenhusen

Peter Conradi

Christel Deichmann

Karl Diller

Dr. Marliese Dobberthien

Peter Drelen

Rudolf DreBler

Freimut Duve

Ludwig Eich

Peter Enders

Gernot Erler

Petra Ernstberger

Annette Falle

Elke Ferner

Lothar Fischer (Homburg)

Gabriele Fograscher

Iris Follak

Norbert Formanski

Dagmar Freitag

Anke Fuchs (Koln)

Katrin Fuchs (Verl)

Arme Fuhrmann

Monika Ganseforth

Norbert Gansel

Konrad Gilges

Iris Gleicke

Gilinter Gloser

Uwe Gollner

Gunter Graf (Friesoythe)

Angelika Graf (Rosenheim)

Dieter Grasedieck

Achim GroBmann

Karl Hermann Haack
(Extertal)

Hans-Joachim Hacker

Klaus Hagemann

Manfred Hampel

Christel Hanewinckel
Alfred Hartenbach

Dr. Liesel Hartenstein
Klaus Hasenfratz

Dr. Ingomar Hauchler
Dieter Heistermann
Reinhold Hemker

Rolf Hempelmann

Dr. Barbara Hendricks
Monika Heubaum
Uwe Hiksch

Reinhold Hiller (Liibeck)
Stephan Hilsberg
Gerd Hofer

Jelena Hoffmann (Chemnitz)

Frank Hofmann (Volkach)
Ingrid Holzhiiter
Erwin Horn

Eike Hovermann
Lothar Ibriigger
Wolfgang Ilte

Barbara Imhof
Brunhilde Irber
Gabriele Iwersen
Renate Jdger
Jann-Peter Janssen
Ilse Janz

Dr. Uwe Jens

Volker Jung (Diisseldorf)
Sabine Kaspereit
Susanne Kastner

Ermnst Kastning
Hans-Peter Kemper
Klaus Kirschner
Marianne Klappert
Siegrun Klemmer
Hans-Ulrich Klose

Dr. Hans-Hinrich Knaape
Walter Kolbow

Fritz Rudolf Korper
Nicolette Kressl
Volker Kroning
Thomas Kriger

Horst Kubatschka
Eckart Kuhlwein
Konrad Kunick
Christine Kurzhals

Dr. Uwe Kiister
Werner Labsch
Brigitte Lange

Detlev von Larcher
Waltraud Lehn

Robert Leidinger
Klaus Lennartz

Dr. Elke Leonhard
Klaus Lohmann (Witten)
Christa Lorcher

Erika Lotz

Dr. Christine Lucyga
Dieter MaaB (Herne)
Winfried Mante

Dorle Marx

Ulrike Mascher
Christoph Matschie
Ingrid Matthdaus-Maier
Heide Mattischeck
Markus Meckel

Ulrike Mehl

Herbert Meiliner
Angelika Mertens

Dr. Jiirgen Meyer (Ulm)
Ursula Mogg

Siegmar Mosdorf

Michael Miiller (Diisseldorf)

Jutta Miiller (Volklingen)
Christian Miiller (Zittau)
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Volker Neumann (Bramsche})

Gerhard Neumann (Gotha)

Dr. Edith Niehuis

Dr. Rolf Niese

Doris Odendahl

Giinter Oesinghaus

Leyla Onur

Manfred Opel

Adolf Ostertag

Kurt Palis

Albrecht Papenroth

Dr. Willfried Penner

Dr. Martin Pfaff

Georg Pfannenstein

Dr. Eckhart Pick

Joachim Pof3

Rudolf Purps

Karin Rehbock-Zureich

Margot von Renesse

Renate Rennebach

Otto Reschke

Bernd Reuter

Dr. Edelbert Richter

Giinter Rixe

Reinhold Robbe

Gerhard Riitbenkénig

Marlene Rupprecht

Dr. Hansjérg Schafer

Gudrun Schaich-Walch

Dieter Schanz

Rudolf Scharping

Bernd Scheelen

Siegfried Scheffler

Horst Schild

Otto Schily

Dieter Schloten

Giinter Schluckebier

Horst Schmidbauer
(Nimberg)

Ulla Schmidt (Aachen)

Dagmar Schmidt (Meschede)

Wilhelm Schmidt (Salzgitter)

Regina Schmidt-Zadel

Heinz Schmitt (Berg)

Dr. Emil Schnell

Walter Schéler

Ottmar Schreiner

Gisela Schroter

Dr. Mathias Schubert

Richard Schuhmann
(Delitzsch)

Brigitte Schulte (Hameln)

Reinhard Schultz
(Everswinkel)

Volkmar Schultz (Ko6ln)

Ilse Schumann

Dr. R. Wermner Schuster

Dietmar Schiitz (Oldenburg)

Dr. Angelica Schwall-Diiren

Ernst Schwanhold

Rolf Schwanitz

Bodo Seidenthal

Lisa Seuster

Erika Simm

Johannes Singer

Dr. Sigrid Skarpelis-Sperk

Dr. Cormnelie Sonntag-Wolgast

Wieland Sorge

Wolfgang Spanier

Dr. Dietrich Sperling

Jorg-Otto Spiller

Antje-Marie Steen

Ludwig Stiegler

Dr. Peter Struck

Joachim Tappe

Jorg Tauss

Dr. Bodo Teichmann
Jella Teuchner

Dr. Gerald Thalheim
Wolfgang Thierse
Dietmar Thieser

Franz Thénnes

Uta Titze-Stecher
Adelheid Tréscher
Hans-Eberhard Urbaniak
Siegfried Vergin

Giinter Verheugen

Ute Vogt (Pforzheim)
Karsten D. Voigt (Frankfurt)
Hans Georg Wagner
Hans Wallow

Dr. Konstanze Wegner
Wolfgang Weiermann
Reinhard Weis (Stendal)
Matthias Weisheit
Gunter WeiBBgerber

Gert Weisskirchen (Wiesloch)

Jochen Welt

Hildegard Wester

Lydia Westrich

Inge Wettig-Danielmeier
Dr. Norbert Wieczorek
Heidemarie Wieczorek-Zeul
Dieter Wiefelspiitz
Berthold Wittich

Dr. Wolfgang Wodarg
Verena Wohlleben
Hanna Wolf (Miinchen)
Uta Zapf

Dr. Christoph Zdpel
Peter Zumkley

Nein

CDhU/CSU

Ulrich Adam

Peter Altmaier

Anneliese Augustin
Jurgen Augustinowitz
Dietrich Austermann
Heinz-Giinter Bargfrede
Franz Peter Basten

Dr. Wolf Bauer

Brigitte Baumeister
Meinrad Belle

Dr. Sabine Bergmann-Pohl
Hans-Dirk Bierling

Dr. Joseph-Theodor Blank
Renate Blank

Dr. Heribert Blens

Peter Bleser

Dr. Norbert Blim
Friedrich Bohl

Dr. Maria Béhmer

Jochen Borchert

Wolfgang Bérnsen (Bonstrup)

Wolfgang Bosbach

Dr. Wolfgang Bétsch

Klaus Brahmig

Rudolf Braun (Auerbach)

Paul Breuer

Monika Brudlewsky

Georg Brunnhuber

Klaus Biihler (Bruchsal)

Hartmut Bittner
(Schénebeck)

Dankward Buwitt

Manfred Carstens (Emstek)

Peter Harry Carstensen
(Nordstrand)

Wolfgang Dehnel

Hubert Deittert

Gertrud Dempwolf

Albert DeB

Renate Diemers

Wilhelm Dietzel

Werner Doérflinger

Hansjirgen Doss

Dr. Alfred Dregger

Maria Eichhorn

Wolfgang Engelmann

Rainer Eppelmann

Heinz Dieter EBmann

Horst Eylmann

Anke Eymer

Ilse Falk

Jochen Feilcke

Dr. Karl H. Fell

Ulf Fink

Dirk Fischer (Hamburg)

Leni Fischer (Unna)

Klaus Francke (Hamburg)

Herbert Frankenhauser

Dr. Gerhard Friedrich

Erich G. Fritz

Hans-Joachim Fuchtel

Michaela Geiger

Norbert Geis

Dr. Heiner GeiBler

Michael Glos

Wilma Glicklich

Dr. Reinhard Gohner

Peter Gotz

Dr. Wolfgang Goétzer

Joachim Gres

Kurt-Dieter Grill

Wolfgang Grobl

Hermann Gréhe

Claus-Peter Grotz

Manfred Grund

Horst Gunther (Duisburg)

Carl-Detlev Freiherr von
Hammerstein

Gottfried Haschke
(GroBhennersdorf)

Gerda Hasselfeldt

Otto Hauser (Esslingen)

Hansgeorg Hauser
(Rednitzhembach)

Klaus-Jurgen Hedrich

Helmut Heiderich

Manfred Heise

Dr. Renate Hellwig

Ernst Hinsken

Peter Hintze

Josef Hollerith

Dr. Karl-Heinz Hornhues

Siegfried Hornung

Joachim Hérster

Hubert Hiippe

Peter Jacoby

Susanne Jaffke

Georg Janovsky

Helmut Jawurek

Dr. Dionys Jobst

Dr.-Ing. Rainer Jork

Michael Jung (Limburg)

Ulrich Junghanns

Dr. Egon Jiittner

Dr. Harald Kahl

Bartholomdus Kalb

Steffen Kampeter

Dr.-Ing. Dietmar Kansy

Manfred Kanther

Irmgard Karwatzki

Volker Kauder

Peter Keller

Eckart von Klaeden

Dr. Bernd KlauBner

Ulrich Klinkert

Dr. Helmut Kohl

Manfred Kolbe

Norbert Kénigshofen

Eva-Maria Kors

Hartmut Koschyk

Manfred Koslowski

Thomas Kossendey

Rudolf Kraus

Wolfgang Krause (Dessau)

Arnulf Kriedner

Heinz-Jiirgen Kronberg

Dr.-Ing. Paul Kriger

Reiner Krziskewitz

Dr. Hermann Kues

Wermer Kuhn

Dr. Karl A. Lamers
(Heidelberg)

Karl Lamers

Helmut Lamp

Armin Laschet

Herbert Lattmann

Dr. Paul Laufs

Karl-Josef Laumann

Wemer Lensing

Christian Lenzer

Peter Letzgus

Editha Limbach

Walter Link (Diepholz)

Eduard Lintner

Dr. Klaus W. Lippold
(Offenbach)

Dr. Manfred Lischewski

Wolfgang Lohmann
(Lidenscheid)

Julius Louven

Sigrun Lowisch

Heinrich Lummer

Dr. Michael Luther

Erich Maag (Wilhelmshaven)

Dr. Dietrich Mahlo

Erwin Marschewski

Giinter Marten

Dr. Martin Mayer
(Siegertsbrunn)

Wolfgang Meckelburg

Rudolf Meinl

Dr. Michael Meister

Dr. Angela Merkel

Friedrich Merz

Rudolf Meyer (Winsen)

Hans Michelbach

Meinolf Michels

Dr. Gerd Miiller

Elmar Miiller (Kirchheim)

Engelbert Nelle

Bernd Neumann (Bremen)

Johannes Nitsch

Claudia Nolte

Dr. Rolf Olderog

Friedhelm Ost

Eduard Oswald

Norbert Otto (Erfurt)

Dr. Gerhard Paselt

Dr. Peter Paziorek

Hans-Wilhelm Pesch

Ulrich Petzold

Anton Pfeifer

Dr. Gero Pfennig

Dr. Friedbert Pfliiger

Beatrix Philipp
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Ronald Pofalla

Dr. Hermann Pohler

Ruprecht Polenz

Marlies Pretzlaff

Dr. Bernd Protzner

Dieter Piitzhofen

Hans Raidel

Dr. Peter Ramsauer

Rolf Rau

Helmut Rauber

Peter Rauen

Otto Regenspurger

Christa Reichard (Dresden)

Klaus Dieter Reichardt
(Mannheim)

Dr. Bertold Reinartz

Erika Reinhardt

Hans-Peter Repnik

Roland Richter

Roland Richwien

Dr. Norbert Rieder

Dr. Erich Riedl (Miinchen)

Klaus Riegert

Dr. Heinz Riesenhuber

Franz Romer

Hannelore Ronsch
(Wiesbaden)

Dr. Klaus Rose

Kurt J. Rossmanith

Adolf Roth (Giefien)

Norbert Rottgen

Dr. Christian Ruck

Volker Rithe

Dr. Jirgen Riittgers

Roland Sauer (Stuttgart)

Ortrun Schatzle

Dr. Wolfgang Schéuble

Hartmut Schauerte

Heinz Schemken

Karl-Heinz Scherhag

Gerhard Scheu

Norbert Schindler

Dietmar Schlee

Ulrich Schmalz

Bernd Schmidbauer

Christian Schmidt (Fiirth)

Dr.-Ing. Joachim Schmidt
(Halsbrticke)

Andreas Schmidt (Miilheim)

Hans-Otto Schmiedeberg

Hans Peter Schmitz
(Baesweiler)

Michael von Schmude

Birgit Schnieber-Jastram

Dr. Andreas Schockenhoff

Dr. Rupert Scholz

Reinhard Freiherr von
Schorlemer

Dr. Erika Schuchardt

Wolfgang Schulhoff

Dr. Dieter Schulte
(Schwébisch Gmiind)

Gerhard Schulz (Leipzig)

Frederick Schulze

Diethard Schiitze (Berlin)

Clemens Schwalbe

Dr. Christian Schwarz-
Schilling

Wilhelm Josef Sebastian

Horst Seehofer

Wilfried Seibel

Heinz-Georg Seiffert

Rudolf Seiters

Johannes Selle

Bernd Siebert

Jirgen Sikora

Johannes Singhammer

Barbel Sothmann

Margarete Spite

Carl-Dieter Spranger

Wolfgang Steiger

Erika Steinbach

Dr. Wolfgang Freiherr von
Stetten

Dr. Gerhard Stoltenberg

Andreas Storm

Max Straubinger

Matthdus Strebl

Michael Stiibgen

Egon Susset

Dr. Rita Siissmuth

Michael Teiser

Dr. Susanne Tiemann

Dr. Klaus Topfer

Dr. Klaus-Dieter Uelhoff

Gunnar Uldall

Wolfgang Vogt (Diren)

Dr. Horst Waffenschmidt

Dr. Theodor Waigel

Alois Graf von Waldburg-Zeil

Kersten Wetzel

Hans-Otto Wilhelm (Mainz)

Gert Willner

Bernd Wilz

Willy Wimmer (Neuss)

Matthias Wissmann

Dr. Fritz Wittmann

Dagmar Wohrl

Michael Wonneberger

Elke Wiilfing

Peter Kurt Wiirzbach

Cornelia Yzer

Wolfgang Zeitlmann

Benno Zierer

Wolfgang Zéller

BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN

Gila Altmann (Aurich)

Elisabeth Altmann
(Pommelsbrunn)

Marieluise Beck (Bremen)

Volker Beck (Koln)

Angelika Beer

Matthias Berninger

Annelie Buntenbach

Amke Dietert-Scheuer

Franziska Eichstadt-Bohlig

Dr. Uschi Eid

Andrea Fischer (Berlin)

Joseph Fischer (Frankfurt)

Rita GrieBhaber

Gerald Héfner

Antje Hermenau

Kristin Heyne

Michaele Hustedt

Dr. Manuel Kiper

Monika Knoche

Dr. Angelika Koster-LoBlack

Vera Lengsfeld

Dr. Helmut Lippelt

Oswald Metzger

Kerstin Miiller (K6In)

Winfried Nachtwei

Christa Nickels

Egbert Nitsch (Rendsburg)

Cem Ozdemir

Gerd Poppe

Simone Probst

Halo Saibold

Christine Scheel

Irmingard Schewe-Gerigk

Albert Schmidt (Hitzhofen)

Wolfgang Schmitt
(Langenfeld)

Ursula Schénberger

Waltraud Schoppe

Werner Schulz (Berlin)

Marina Steindor

Christian Sterzing

Manfred Such

Dr. Antje Vollmer

Ludger Volmer

Helmut Wilhelm (Ambergq)

Margareta Wolf (Frankfurt)

ED.P.

Ina Albowitz

Dr. Gisela Babel

Hildebrecht Braun
(Augsburg)

Jorg van Essen

Dr. Olaf Feldmann

Paul K. Friedhoff

Horst Friedrich

Rainer Funke

Hans-Dietrich Genscher

Dr. Wolfgang Gerhardt

Joachim Giinther (Plauen)

Dr. Karlheinz Guttmacher

Dr. Helmut Haussmann

Ulrich Heinrich

Birgit Homburger

Dr. Werner Hoyer

Ulrich Irmer

Detlef Kleinert (Hannover)

Roland Kohn

Dr. Heinrich L. Kolb

Jirgen Koppelin

Dr.-Ing. Karl-Hans Laermann

Dr. Otto Graf Lambsdorff

Uwe Liihr

Jirgen W. Méllemann

Giinther Friedrich Nolting

Dr. Rainer Ortleb

Lisa Peters

Dr. Giinter Rexrodt

Dr. Klaus Réhl

Helmut Schafer (Mainz)

Cornelia Schmalz-Jacobsen

Dr. Edzard Schmidt-Jortzig

Dr. Hermann Otto Solms

Dr. Max Stadler

Carl-Ludwig Thiele

Dr. Dieter Thomae

Jirgen Tiirk

Dr. Wolfgang Weng
(Gerlingen)

Dr. Guido Westerwelle

PDS

Wolfgang Bierstedt
Petra Blass

Maritta Bottcher

Eva Bulling-Schréter
Dr. Ludwig Elm

Dr. Dagmar Enkelmann
Dr. Ruth Fuchs

Dr. Gregor Gysi
Hanns-Peter Hartmann
Dr. Uwe-Jens Heuer
Dr. Barbara Holl

Ulla Jelpke

Gerhard Jittemann

Dr. Heidi Knake-Werner
Rolf Kéhne

Rolf Kutzmutz

Dr. Christa Luft
Heidemarie Liith

Dr. Giinther Maleuda
Manfred Miller (Berlin)
Rosel Neuhduser
Klaus-Jirgen Warnick
Dr. Winfried Wolf
Gerhard Zwerenz

Enthaiten

PDS

Dr. Uwe-Jens Rossel

Dann rufe ich die Tagesordnungspunkte 16a bis j

und den Zusatzpunkt 4 auf:

16. Uberweisungen im vereinfachten Verfahren

a) Erste Beratung des von der Bundesregie-
rung eingebrachten Entwurfs eines Geset-
zes zur Anderung des Gesetzes iiber Ord-
nungswidrigkeiten und anderer Gesetze

— Drucksache 13/5418 -

Uberweisungsvorschlag:

Rechtsausschuf (federfiihrend)
AusschuB fiir Wahlpriifung, Immmunitédt und Geschaéfts-

ordnung
InnenausschuB

b) Erste Beratung des von der Bundesregie-
rung eingebrachten Entwurfs eines Geset-
zes zur Beschrankung der Haftung Minder-

(©)
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jahriger (Minderjahrigenhaftungsbeschran-
kungsgesetz - MHbeG)

- Drucksache 13/5624 -

Uberweisungsvorschlag:

Rechtsausschufl (federfiihrend)
Ausschub fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend

c) Erste Beratung des von der Bundesregie-

rung eingebrachten Entwurfs eines Geset-
zes zu dem Abkommen vom 4. November
1995 zur Anderung des Vierten AKP-EG-
Abkommens von Lomé sowie zu den mit
diesem Abkommen in Zusammenhang ste-
henden weiteren Ubereinkiinften

— Drucksache 13/5903 -
Uberweisungsvorschlag:

Ausschuf far Wirtschaft (federfithrend)

Auswartiger AusschuB

FinanzausschuBl

AusschuB fir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Ent-
wicklung

HaushaltsausschuBl

d) Erste Beratung des von der Bundesregie-

rung eingebrachten Entwurfs eines Geset-
zes zu dem Abkommen vom 13. Dezember
1995 zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und der Republik Simbabwe
iiber den Luftverkehr

- Drucksache 13/5904 -
Uberweisungsvorschlag:

AusschuB fiir Verkehr (federfithrend)
Finanzausschull

e) Erste Beratung des vom Bundesrat einge-
- brachten Entwurfs eines Zweiten Gesetzes

f)

zur Anderung des Rechtspilege-Anpas-
sungsgesetzes — RpflAnpG

—~ Drucksache 13/6039 -

Uberweisungsvorschlag:

RechtsausschuBl

Erste Beratung des von den Fraktionen der
CDU/CSU, SPD und FD.P. eingebrachten
Entwurfs eines Gesetzes zur Anderung von
§ 152 des Bundessozialhilfegesetzes

— Drucksache 13/6089 —

Uberweisungsvorschlag:

Ausschu8 fiir Gesundheit (federfithrend)
AusschuB fir Arbeit und Sozialordnung
AusschuB fur Familie, Senioren, Frauen und Jugend

g) Beratung des Antrags der Abgeordneten

Ulrike Hofken, Steffi Lemke und der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Verbot der Kifighaltung von Legehennen

—Drucksache 13/4039 -

Uberweisungsvorschlag:

AusschuB fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten
(federfiihrend)

Ausschu8 fir Gesundheit

AusschuB fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicher-
heit

h) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Marion Caspers-Merk, Michael Miller
(Diisseldorf), Hermann Bachmaier, weiterer
Abgeordneter und der Fraktion der SPD
Eckpunkte fiir eine Altautoverordnung

—~Drucksache 13/5984 -

Uberweisungsvorschlag:

AusschuB fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicher-
heit (federfihrend)

Ausschulf fiir Wirtschaft

AusschuB fiur Verkehr

i) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Marion Caspers-Merk, Dr.  Angelica
Schwall-Diiren, Michael Miiller (Dissel-
dorf), weiterer Abgeordneter und der Frak-
tion der SPD
Eckpunkte fiir eine Altreifenverordnung

— Drucksache 13/5985 -

Uberweisungsvorschlag:

AusschuB fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicher-
heit (federfithrend)
AusschuB fir Wirtschaft

j) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Siegfried Vergin, Wolfgang Thierse, Ernst
Bahr, weiterer Abgeordneter und der Frak-
tion der SPD
Erinnerung und Gedenken an den Auf-
stand in der DDR am 17. Juni 1953

— Drucksache 13/6048 -
Uberweisungsvorschlag:

Innenausschuf

ZP4 Weitere Uberweisung im vereinfachten Ver-
fahren
(Erganzung zu TOP 16)

Beratung des Antrags der Abgeordneten Petra
Blass, Dr. Heidi Knake-Werner und der Grup-
pe der PDS

Sozialversicherungspflicht fiir jede bezahlte
Arbeitsstunde

—Drucksache 13/6090 -

Uberweisungsvorschlag:

AusschuB firr Arbeit und Sozialordnung (federfithrend)
AusschuB fiir Wirtschaft
Ausschub fir Familie, Senioren, Frauen und Jugend

Es handelt sich um Uberweisungen im vereinfach-
ten Verfahren ohne Debatte.

Interfraktionell wird vorgeschlagen, die Vorlagen
an die in der Tagesordnung aufgefithrten Ausschisse
zu Uberweisen. Beim Gesetzentwurf der Bundesre-
gierung zum Abkommen zur Anderung des Vierten
AKP-EG-Abkommens von Lomé soll die Federfiih-
rung beim Auswartigen Ausschufl liegen. Darf ich
feststellen, ob damit Ubereinstimmung besteht? — Ich
sehe und hore keinen Widerspruch. Dann sind die
Uberweisungen so beschlossen.

Dann rufe ich die Tagesordnungspunkte 17a bis j
und den Zusatzpunkt 5 auf. Es handelt sich um die
BeschluBfassung zu Vorlagen, zu denen keine Aus-
sprache vorgesehen ist.

(<
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Ich rufe den Tagesordnungspunkt 17 a auf:

Zweite Beratung und SchluBabstimmung des
von der Bundesregierung eingebrachten Ent-
wurfs eines Gesetzes zu dem Vertrag vom
3. November 1994 zwischen der Bundesrepu-
blik Deutschland und der Tschechischen Re-
publik iiber die gemeinsame Staatsgrenze

~Drucksache 13/5020 -
(Erste Beratung 121. Sitzung)

Beschluflempfehlung und Bericht des Auswar-
tigen Ausschusses (3. AusschuB)

—Drucksache 13/5852 -

Berichterstattung:
Abgeordneter Dr. Karl-Heinz Hornhues

Der Auswartige Ausschufl empfiehlt auf Drucksa-
che 13/5852, den Gesetzentwurf unverandert anzu-
nehmen. Ich bitte diejenigen, die dem Gesetzentwurf
zustimmen wollen, sich zu erheben. — Gegenprobe! -
Stimmenthaltungen? — Dann stelle ich fest, dafl der
Gesetzentwurf einstimmig angenommen worden ist.

Dann rufe ich den Tagesordnungspunkt 17b auf:

Zweite Beratung und SchluBlabstimmung des
von der Bundesregierung eingebrachten Ent-
wurfs eines Gesetzes zu dem Internationalen
Naturkautschuk-Ubereinkommen von 1995

— Drucksache 13/5019 -
(Erste Beratung 121. Sitzung)

aa) BeschluBempfehlung und Bericht des
Ausschusses fiir Wirtschaft (9. AusschuB)

— Drucksache 13/5861 —

Berichterstattung:
Abgeordneter Jiirgen Tiirk

bb) Bericht des Haushaltsausschusses (8. Aus-

schuB) geméaB § 96 der Geschiftsordnung
—Drucksache 13/5862 -

Berichterstattung:

Abgeordnete Kurt J. Rossmanith
Dr. Wolfgang Weng (Gerlingen)
Manfred Hampel

Antje Hermenau

Der Ausschuf} fir Wirtschaft empfiehlt auf Druck-
sache 13/5861, den Gesetzentwurf unverandert an-
zunehmen. Ich bitte diejenigen, die dem Gesetzent-
wurf zustimmen wollen, sich zu erheben. - Gegen-
probe! — Stimmenthaltungen? - Dann stelle ich fest,
daB auch dieser Gesetzentwurf einstimmig angenom-
men worden ist.

~—

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 17 ¢ auf:

Zweite und dritte Beratung des von der Bun-
desregierung eingebrachten Entwurfs eines
Gesetzes iiber die VerduBerung von Teilzeit-
nutzungsrechten an Wohngebduden (Teilzeit-
Wohnrechtegesetz - TZWrG)

—Drucksache 13/4185 —
(Erste Beratung 107. Sitzung)

Beschlufiempfehlung und Bericht des Rechts-
ausschusses (6. Ausschufl)

- Drucksache 13/5865 —

Berichterstattung:

Abgeordnete Dr. Wolfgang Frhr. von Stetten
Dr. Eckhart Pick

Detlef Kleinert (Hannover)

Ich bitte diejenigen, die dem Gesetzentwurf in der
AusschuBfassung in zweiter Lesung zustimmen wol-
len, um das Handzeichen. — Gegenprobe! — Stimm-
enthaltungen? — Dann stelle ich fest, daB3 der Gesetz-
entwurf in zweiter Lesung mit den Stimmen des Hau-
ses bei Stimmenthaltung der Gruppe der PDS ange-
nommen worden ist.

Ich komme zur
dritten Beratung

und SchluBabstimmung. Ich bitte diejenigen, die
dem Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich zu erhe-
ben. - Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Ich
stelle fest, daB der Gesetzentwurf in dritter Lesung
mit demselben Stimmenverhaltnis wie in der zweiten
angenommen worden ist.

Dann rufe ich den Tagesordnungspunkt 17d auf:

Beratung der Beschlulempfehlung und des
Berichts des Altestenrates zu dem Antrag der
Abgeordneten Jella Teuchner, Ludger Volmer,
Elisabeth Altmann (Pommelsbrunn) sowie
weiterer Abgeordneter

Bonn-Berlin-Umzug verschieben - Staatsfi-
nanzen konsolidieren

— Drucksachen 13/5581, 13/5859 -

Der Altestenrat empfiehlt, den Antrag auf Druck-
sache 13/5581 abzulehnen. Wer der BeschluBemp-
fehlung des Altestenrates zustimmt, bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthaltungen?
- Ich stelle fest, daB die BeschluBempfehlung mit den
Stimmen des Hauses bei Stimmenthaltungen aus der
Fraktion der SPD und der Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen angenommen worden ist.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 17 e auf:

Beratung der Beschlulempfehlung und des
Berichts des Ausschusses fiir Raumordnung,
Bauwesen und Stadtebau (18. Ausschuf})

— zu dem Antrag der Abgeordneten Dr.-Ing.
Dietmar Kansy, Peter Gotz, Werner Dorflin-
ger, weiterer Abgeordneter und der Frak-
tion der CDU/CSU sowie der Abgeordneten
Hildebrecht Braun (Augsburg), Dr. Klaus
Rohl, Horst Friedrich und der Fraktion der
ED.P.

Umsetzung der HABITAT II-Empiehlungen

- zu dem Antrag der Abgeordneten Volkmar
Schultz (Kéln), Ingrid Becker-Inglau, Adel-
heid Tréscher, weiterer Abgeordneter und
der Fraktion der SPD

Q)
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Siedlungspolitik mit der Agenda von HA-
BITAT II in Einklang bringen

- zu dem Antrag der Abgeordneten Franziska
Eichstadt-Bohlig, Dr. Angelika Koster-
LoBack, Amke Dietert-Scheuer, weitere Ab-
geordneter und der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

Einlésung der Versprechen von Rio auf der
VN-Konferenz HABITAT II in Istanbul

~ zu der Unterrichtung durch die Bundesre-
gierung

- zu dem EntschlieBungsantrag des Abgeord-
neten Klaus-Jirgen Warnick und der Grup-
pe der PDS zu der Unterrichtung durch die
Bundesregierung

Siedlungsentwicklung und Siedlungspoli-
tik Nationalbericht Deutschland (Habitat II)

— Drucksachen 13/4951, 13/4966, 13/4919, 13/
3679, 13/4370, 13/6059 —

Berichterstattung:
Abgeordnete Volkmar Schultz (K6ln)
Peter Gotz

Wir kommen zur BeschluBempfehlung des Aus-
schusses fir Raumordnung, Bauwesen und Stadte-
bau zu dem Antrag der Fraktion der CDU/CSU und
F.D.P. zur Umsetzung der HABITAT II-Empfehlun-
gen, Drucksache 13/6059 Nr. 1. Der AusschuBl emp-
fiehlt, den Antrag auf Drucksache 13/4951 anzuneh-
men. Wer dieser BeschluBempfehlung zustimmt, den
bitte ich um das Handzeichen. - Gegenprobe! -
Stimmenthaltungen? — Dann stelle ich fest, daf die
BeschluBempfehlung mit den Stimmen der Koalition
gegen die Stimmen der Fraktion der SPD bei Stimm-
enthaltungen im ibrigen angenommen worden ist.

Ich rufe die BeschluBempfehlung des Ausschusses
fir Raumordnung, Bauwesen und Stadtebau zu dem
Antrag der Fraktion der SPD zur Siedlungspolitik
und Agenda von HABITAT II auf. Das ist die Druck-
sache 13/6059 Nr. 2. Der Ausschu3 empfiehlt, den
Antrag auf Drucksache 13/4966 abzulehnen. Wer der
BeschluBempfehlung des Ausschusses zustimmt, den
bitte ich um das Handzeichen. - Gegenprobe! -
Stimmenthaltungen? - Ich stelle fest, daB die Be-
schluBempfehlung mit den Stimmen der Koalition ge-
gen die Stimmen der Opposition angenommen wor-
den ist.

Ich rufe die BeschluBempfehlung des Ausschusses
fir Raumordnung, Bauwesen und Stadtebau zum
Antrag der Fraktion Bindnis 90/Die Grinen zur Ein-
16sung der Versprechen von Rio auf der UN-Konfe-
renz HABITAT 1I in Istanbul, Drucksache 13/6059
Nr. 3 auf. Der AusschuB empfiehlt, den Antrag auf
Drucksache 13/4919 abzulehnen. Wer der BeschluB3-
empfehlung zustimmt, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Ich
stelle fest, daB die BeschluBempfehlung mit den
Stimmen der Koalition bei Stimmenthaltung der
Fraktion der SPD und gegen die Stimmen der Frak-

tion Bindnis 90/Die Grinen und der Gruppe der
PDS angenommen worden ist.

Ich rufe die BeschluBempfehlung des Ausschusses
fir Raumordnung, Bauwesen und Stadtebau zum
EntschlieBungsantrag der Gruppe der PDS zum Be-
richt der Bundesregierung zur Siedlungsentwicklung
und Siedlungspolitik, Drucksache 13/6059 Nr. 4 auf.
Der AusschuB8 empfiehlt, den EntschlieBungsantrag
auf Drucksache 13/4370 abzulehnen. Wer der Be-
schluBempfehlung zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthaltungen?
—Ich stelle fest, daB die BeschluBempfehlung mit den
Stimmen der Koalition und der Fraktion der SPD ge-
gen die Stimmen der Gruppe der PDS bei Stimment-
haltung der Fraktion Biindnis 90/Die Griunen ange-
nommen worden ist.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 17 f auf:

Beratung der BeschluBempfehlung und des
Berichts des Ausschusses fir Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten (10. AusschuB}) zu
der Unterrichtung durch die Bundesregierung

Bericht der Bundesregierung iiber den Stand
der Verhandlungen in der Internationalen
Walfangkommission (IWC), insbesondere
hinsichtlich der Uberpriifung des weltweiten
Verbots des kommerziellen Walfangs (Mora-
torium)

- Drucksachen 13/3969, 13/4401 Nr. 3, 13/5943 -

Berichterstattung:
Abgeordneter Ernst Bahr

Ich rufe die BeschluBempfehlung des Ausschusses
far Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten zum Be-
richt der Bundesregierung tiber den Stand der Ver-
handlungen in der Internationalen Walfangkommis-
sion, Drucksache 13/5943 auf. Wer der Beschlulemp-
fehlung zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen.
- Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Ich stelle
fest, daB die BeschluBempfehlung einmiitig ange-
nommen worden ist.

Ich rufe die Tagesordnungspunkte 17 g und h auf:

g) Beratung der BeschluBempfehlung des Haus-
haltsausschusses (8. AusschuB) zu der Unter-
richtung durch die Bundesregierung

Haushaltsfithrung 1996;
Einwilligung in eine iiberplanmifige Ausga-
be bei Kapitel 11 12 Titel 616 31

— ZuschuB an die Bundesanstalt fiir Arbeit -

- Drucksachen 13/5699 (neu), 13/5770 Nr. 5,
13/5853 -

Berichterstattung:

Abgeordnete Dr. Konstanze Wegner
Dietrich Austermann

Antje Hermenau

Ina Albowitz

h) Beratung der BeschluBempfehlung des Haus-
haltsausschusses (8. AusschuB}) zu der Unter-
richtung durch die Bundesregierung
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Haushalisfithrung 1996;
UberplanmiBige Ausgaben bei Kapitel 11 12
Titel 681 01

— Arbeitslosenhilfe -
— Drucksachen 13/5698, 13/5770 Nr. 4, 13/5854 —

Berichterstattung:

Abgeordnete Dr. Konstanze Wegner
Dietrich Austermann

Antje Hermenau

Ina Albowitz

Ich rufe die BeschluBempfehlungen des Haushalts-
ausschusses zu uUberplanméafiigen Ausgaben, Druck-
sachen 13/5853 und 13/5854 auf. Es handelt sich um
einen ZuschuB an die Bundesanstalt fir Arbeit und
um Arbeitslosenhilfe. Wer den Beschlulempfehlun-
gen zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? - Ich stelle fest,
daB auch diese BeschluBempfehlungen einmiitig an-
genommen worden sind.

Wir kommen zu den BeschluBempfehlungen des
Petitionsausschusses. Ich rufe den Tagesordnungs-
punkt 17i auf:

Beratung der BeschluBempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. AusschuB)

Sammeliibersicht 156 zu Petitionen
— Drucksache 13/5988 -

Wer der BeschluBempfehlung des Petitionsaus-
schusses zustimmt, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? - Ich
stelle fest, daB die BeschluBempfehlung mit den
Stimmen des Hauses bei Stimmenthaltung der Frak-
tion Biindnis 90/Die Grinen und der Gruppe der
PDS angenommen worden ist.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 17j auf:

Beratung der BeschluBempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. AusschuB)

Sammeliibersicht 157 zu Petitionen
- Drucksache 13/5989 -

Wer der BeschluBempfehlung des Petitionsaus-
schusses zustimmt, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? - Ich
stelle fest, dal die BeschluBempfehlung mit den
Stimmen der Koalition und der Fraktion der SPD, ge-
gen die Stimmen der Gruppe der PDS und bei
Stimmenthaltung der Fraktion Bindnis 90/Die Gru-
nen angenommen ist.

Ich rufe den Zusatzpunkt 5 auf:

Zweite Beratung und SchluBabstimmung des
von der Bundesregierung eingebrachten Ent-
wurfs eines Gesetzes zu dem Abkommen vom
29. Mai 1996 zwischen der Regierung der
Bundesrepublik Deutschland und der Russi-
schen Foderation zur Vermeidung der Dop-
pelbesteuerung auf dem Gebiet der Steuern
vom Einkommen und vom Vermogen

— Drucksache 13/5686 —
(Erste Beratung 128. Sitzung)

BeschluBempfehlung und Bericht des Finanz-
ausschusses (7. AusschuB)

— Drucksache 13/6062 —

Berichterstattung:
Abgeordnete Volker Kroning
Friedrich Merz

Der Finanzausschull empfiehlt auf Drucksache 13/
6062, den Gesetzentwurf unverandert anzunehmen.
Ich bitte diejenigen, die dem Gesetzentwurf zustim-
men wollen, sich zu erheben. - Gegenprobe! -
Stimmenthaltungen? - Ich stelle fest, daBl der Gesetz-
entwurf einstimmig angenommen worden ist.

Ich rufe auf die Tagesordnungspunkte 4a und b:

a) — Zweite und dritte Beratung des von den
Fraktionen der CDU/CSU und ED.P. einge-
brachten Entwurfs eines Zweiten Gesetzes

zur Anderung des Heimgesetzes

— Drucksache 13/2347 -
(Erste Beratung 58. Sitzung)

— Zweite und dritte Beratung des vom Bun-
desrat eingebrachten Entwurfs eines ...
Gesetzes zur Anderung des Heimgesetzes

- Drucksache 13/372 -
(Erste Beratung 58. Sitzung)

BeschluBempfehlung und Bericht des Aus-
schusses fur Familie, Senioren, Frauen und Ju-
gend (13. AusschuB)

— Drucksache 13/6086 —

Berichterstattung:

Abgeordnete Anke Eymer

Sabine Leutheusser-Schnarrenberger
Heidemarie Liith

Irmingard Schewe-Gerigk

Lisa Seuster

b) Beratung der BeschluBempfehlung und des
Berichts des Ausschusses fiur Familie, Senio-
ren, Frauen und Jugend (13. AusschuB) zu
dem Antrag der Abgeordneten Irmingard
Schewe-Gerigk, Andrea Fischer (Berlin), Ma-
rieluise Beck (Bremen), weiterer Abgeordneter
und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Neuorientierung der Politik fiir dltere Men-
schen - grundlegende Reform des Heimgeset-
zes

— Drucksachen 13/1322, 13/6086 —

Berichterstattung:

Abgeordnete Anke Eymer

Sabine Leutheusser-Schnarrenberger
Heidemarie Liith

Irmingard Schewe-Gerigk

Lisa Seuster

Nach einer interfraktionellen Vereinbarung ist fir
die Aussprache eine halbe Stunde vorgesehen. - Ich
sehe und hore keinen Widerspruch, dann ist so be-
schlossen.

Ich eréffne die Aussprache. Das Wort hat die Abge-
ordnete Anke Eymer.
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Anke Eymer (CDU/CSU): Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Liebe Kollegen
und Kolleginnen! Heute wollen wir das Heimgesetz
dndern, die Kurzzeitpflege soll einbezogen werden.
Dies ist ein wichtiger Punkt der geplanten Ande-
rung.

Wir alle wollen, daB der Schutz des alteren pflege-
bedurftigen Menschen gewahrleistet ist, egal, ob er
fir kurze oder langere Zeit gepflegt werden muB.

Warum ist die Kurzzeitpflege so wichtig? Zum ei-
nen deshalb, weil zum Beispiel nach einer schweren
Krankheit ein voriibergehender Pflegebedarf be-
stehen kann, und dieser kann nicht immer durch
hédusliche Pflege gedeckt werden.

Kurzzeitpflegeeinrichtungen sind aber auch des-
halb wichtig, um pflegende Familienangehérige zu
entlasten, zum Beispiel dann, wenn sie selbst einmal
krank werden oder im Urlaub sind. In solchen Fallen
ist es oft in kiirzester Zeit erforderlich, den pflegebe-
diirftigen Menschen in einer Einrichtung unterzu-
bringen.

Die Einbeziehung der Kurzzeitpflege in das Heim-
gesetz gibt sowohl den Betroffenen als auch den An-
gehorigen die Sicherheit, daB Mindeststandards ein-
gehalten werden. Wer wie die Biindnisgriinen Kurz-
zeitpflege mit Rehabilitation verwechselt, verkennt
die Hauptaufgabe. Gerade weil in Krisensituationen
geholfen werden soll, ist es sinnvoll, die Kurzzeit-
pflege in das Heimgesetz einzubeziehen, und ich
sehe diese auch nicht als Vorstufe zur Heimeinwei-
sung. Kurzzeitpflege liegt namlich nur dann vor,
wenn sie nicht langer als vier Wochen dauert.

Des weiteren wird bestimmt, daB fiir Kurzzeitpfle-
geeinrichtungen Mindeststandards gelten sollen, die
in einer gesonderten Rechtsverordnung festgelegt
werden. Dabei gilt es, ein verniinftiges MaB zu fin-
den. Deshalb haben wir beschlossen, daB bei der
Festlegung der Mindeststandards fiir Kurzzeitpflege
besonders folgende Punkte zu bertlicksichtigen sind:
erstens, daB die Kurzzeitpflege nur von voriiberge-
hender Natur ist, zweitens, in welchem Umfang Pfle-
gebediirftigkeit beim aufzunehmenden Personen-
kreis besteht, und drittens, ob die Rehabilitation zur
Riickkehr in die eigene Wohnung durchgefiihrt wird.
Mit dieser Regelung ist sichergestellt, daf} pflegebe-
dirftige Menschen in Kurzzeitpflegeeinrichtungen
ausreichend geschiitzt sind. Durch die Einbeziehung
der Kurzzeitpflege in das Heimgesetz wird auBerdem
der Heimaufsicht die Méglichkeit gegeben, bei Mif3-
standen einzuschreiten.

Ein weiterer wesentlicher Punkt der Anderung des
Heimgesetzes ist die Gleichbehandlung aller Triger.
Sie erinnern sich: Zunachst hatten wir vorgesehen,
fur alle Trager eine vorsorgliche Beratungspflicht ein-
zufilhren. Diese wurde, wenn auch aus sehr unter-
schiedlichen Griinden, von den meisten Heimtragern
kritisiert. Diesem Umstand haben wir mit unserem
Anderungsantrag Rechnung getragen. Statt einer
praventiven Beratung haben wir eine Anzeigepflicht
fir alle Heimtrager eingefiihrt und dabei das Ziel er-

reicht, freigemeinniitzige und private Trager gleich
zu behandeln.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Somit entfallt die bisherige Unterscheidung: ledig-
lich Anzeigepflicht fir freigemeinniitzige Trager und
Genehmigungspflicht fiir private Trager. Dies ist ein
eindeutiger Vorteil gegeniiber dem Gesetzentwurf
des Bundesrates, der an der alten Erlaubnispflicht
festhalt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU
und der ED.P)

Wer mehr Aufgaben an Private geben will, wer Wett-
bewerb will, der mufl auch alle gleichbehandeln.
Deshalb brauchen wir eine Gleichstellung aller Be-
werber.

(Zuruf von der F.D.P.: Jawohl!)

Unser Gesetzentwurf legt auBerdem fest: Wer eine
Pflegeeinrichtung eréffnen will, muBl dies der Heim-
aufsicht drei Monate vor Aufnahme des Heimbetrie-
bes anzeigen. Mit dieser Anzeige sind umfangreiche
Unterlagen vorzulegen, die der Heimaufsicht eine
genaue Prifung ermdéglichen. Wir haben in unserem
Gesetzentwurf auch festgelegt, welche Vorausset-
zungen fir den Betrieb eines Heimes vorliegen miis-
sen. Werden diese nicht erfiillt, so muB die Heimauf-
sicht den Betrieb untersagen. Zu diesen Vorausset-
zungen gehdéren unter anderem: die notwendige Zu-
verlassigkeit des Heimtragers, insbesondere die wirt-
schaftliche Leistungsfahigkeit, die Einhaltung der
Mindestvoraussetzungen, die Wahrung der Interes-
sen und Bediirfnisse der Bewohner, insbesondere die
arztliche oder gesundheitliche Betreuung, und die
Betreuung durch geeignetes Personal. Alleine diese
Voraussetzungen sichern die Qualitdt der Heimbe-
treuung.

Wer, meine Damen und Herren, trotz solcher fest-
geschriebenen Kriterien behauptet, Heime koénnten
auf Grund mangelnder Qualitat nicht mehr geschlos-
sen werden, verunsichert unnétig Bewohner und de-
ren Angehorige. Es darf namlich keine Pflegeeinrich-
tung erdffnet werden, welche die im Gesetz veran-
kerten Voraussetzungen nicht erfiillt. Um dies zu ge-
wabhrleisten, ist eine Untersagung des Betriebs ab be-
stehender Anzeigepflicht moglich, das heiBt: Drei
Monate vor Eréffnung kann die Heimaufsicht priifen.
Kann der Mangel beseitigt werden, ist lediglich eine
vorlaufige Untersagung zulassig. Aufgehoben wer-
den kann diese nur durch schriftliche Erklarung der
Heimaufsicht. Diese muB3 die Aussage enthalten, daB
die Voraussetzungen fiir die Untersagung entfallen
sind. Neben der Untersagung hat die Heimaufsicht
die Moglichkeit, bei festgestellten Mangeln Anord-
nungen zu erlassen. Bei Nichtbefolgen kann der Be-
trieb der Pflegeeinrichtung untersagt werden.

Ich meine, dieses sind geniigend Maoglichkeiten,
um den Schutz unserer pflegebediirftigen Menschen
in den Einrichtungen zu gewahrleisten.

Zusammenfassend stelle ich fest, dal wir mit dem
vorgelegten Gesetzentwurf ein funktionsfahiges In-
strumentarium zur Verfiigung stellen:
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Erstens. Wir sichern die Durchsetzung von Min-
destvoraussetzungen und damit den Schutz unserer
pflegebediirftigen Menschen.

Zweitens. Endlich werden alle Heimtrdger gleich-
behandelt.

Drittens. Wir verhindern, daBf die Heimaufsicht an
den Kurzzeitpflegeeinrichtungen vorbeigeht. Dies
darf nicht sein, da der Bedarf an diesen Einrichtun-
gen immer weiter steigen wird.

Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Vizeprasident Dr. Burkhard Hirsch: Ich erteile das
Wort der Kollegin Lisa Seuster.

Lisa Seuster (SPD): Herr Prasident! Meine Damen!
Meine Herren! Mit der Einfiihrung des Pflege-Versi-
cherungsgesetzes zum 1. April 1995 hat im Bereich
des Pflegeangebotes eine kleine Revolution stattge-
funden. Die Wohlfahrtsverbdnde als traditionelle
Pflegedienstanbieter haben ihr Angebot im ambulan-
ten Pflegedienst deutlich ausgebaut. Parallel dazu ist
die Zahl der privaten Pflegeanbieter erheblich ange-
wachsen. Auch das Angebot an Dienstleistungen
rund um den héduslichen Pflegebedarf ist so stark ex-
pandiert, daB der groBe Markt der Anbieter kaum
mehr iiberschaubar ist.

Gleiches gilt fiir den stationdren Pflegebereich.
Noch bis vor wenigen Monaten war die Suche nach
einem Pflegeplatz mit erheblichen Schwierigkeiten
verbunden. Mittlerweile gibt es teilweise sogar Uber-
kapazitdaten. Eine enorme Konkurrenz bei Investoren
und Betreibern hat ein breitgefachertes Angebot an
Seniorenheimen aus dem Boden spriefien lassen. Die
gutsituierten Seniorinnen und Senioren sind in die-
sem Sektor bereits als zahlungskraftige Bewohner
von sogenannten komfortablen Seniorenresidenzen
entdeckt worden.

Ebenfalls grofe Probleme bis zur Einfiihrung der
Pflegeversicherung gab es beim Angebot qualifizier-
ter Pflegekrifte. Uns allen ist die Diskussion tiber die
Losung des Problems des Pflegenotstandes noch all-
zugut bekannt. Daff sich das Problem mittlerweile
entscharft hat, ist auf die Eigeninitiative fast aller
Bundeslander zuriickzufithren. Nachdem der Bund
bei der Neuregelung der Altenpflegeberufe itiber
Jahre Handlungsunfahigkeit bewiesen hat, haben
die Lander meist eine landeseigene Ausbildungsre-
gelung beschlossen.

Angesichts dieser vollig neuen Pflegesituation
miite eine Anpassung von Pflegegesetz und Heim-
gesetz erfolgen. Gleiches gilt fiir das neugefaBte
Bundessozialhilfegesetz und seine Auswirkungen
auf den Pflegebereich. Als Antwort der Bundesregie-
rung auf diese verdnderten Rahmenbedingungen
hdtte man eine umfassende Neufassung des Heimge-
setzes erwarten kénnen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der PDS)

Statt dessen haben die Koalitionsfraktionen einen
Gesetzentwurf vorgelegt, der lediglich die Einbezie-
hung der Kurzzeitpflege in das Heimgesetz vorsieht.
Selbst dieser Entwurf erweist sich als duBerst halb-
herzig. Da das zustandige Ministerium trotz groBem
Handlungsbedarf selber nichts vorgelegt hat, dréangt
sich die Frage nach seinem eigentlichen Sinn und
Zweck auf. Bislang hat man dort die eigene Geset-
zeskompetenz nur véllig unzureichend wahrgenom-
men.

(Beifall bei Abgeordneten" der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
PDS)

Von daher setzt die Ministerin mit ihrer Zuriackhal-
tung bei den heutigen Beratungen des Heimgesetzes
die Tradition ihres Hauses fort.

Bereits seit mehreren Jahren gibt es eine stdndig
steigende Zahl von Beschwerden tiiber verschiedene
Mifstinde in Kurzzeitpflegeeinrichtungen. Im Mit-
telpunkt der Kritik stehen hier insbesondere die Ein-
richtungen privater Trager. Den Aufsichtsbehdrden
sind bei der Uberpriifung angezeigter MiBstande bis-
lang die Hande gebunden gewesen, da die genann-
ten Einrichtungen nicht dem Heimgesetz unterlie-
gen. Das heifit: Man kann auf Beschwerden nicht mit
aufsichtsrechtlichen MaBnahmen reagieren.

Vor diesem Hintergrund fordert die SPD-Bundes-
tagsfraktion seit der 11. Legislaturperiode die Einbe-
ziehung dieser Einrichtungen in das Heimgesetz.
Auch der Bundesrat drangt die Regierung seit Jahren
zu einer Neuregelung. DaB sich die Regierungsfrak-
tionen jetzt rihren, ist vermutlich darauf zuriickzu-
fithren, daB die Pflegekassen infolge des Pflege-Ver-
sicherungsgesetzes Kosten von bis zu 2 800 DM pro
Kalenderjahr iibernehmen.

Die Regierungskoalition gibt vor, die Kurzzeit-
pflege mit ihrem Gesetzentwurf unter den allgemei-
nen Schutz des Heimgesetzes zu stellen. Das Geset-
zesvorhaben, das zundchst begriiBenswert erscheint,
laBt jedoch bald erkennen, worum es den Regie-
rungsfraktionen in dieser Sache eigentlich geht,
ndmlich um die Senkung des Standards des Heimge-
setzes. Die in § 3 des Heimgesetzes geregelte Heim-
personal- und Heimmindestbauverordnung soll aus-
drucklich nicht fiir Kurzzeitpflegeeinrichtungen gel-
ten. Gerade die Ubertragung dieses Paragraphen
war Ziel einer Gesetzesinitiative des Bundesrates,
die die Fraktion der SPD auch im Ausschuf fiir Fami-
lie, Senioren, Frauen und Jugend unterstiitzt und er-
gdanzt hat.

Wiahrend einer Anhérung zum Heimgesetz im Mai
dieses Jahres haben bis auf den Vertreter der Privat-
pflegeheime alle - ich betone: alle, auch die von der
Koalition eingeladenen - Verbdnde und Sachverstan-
digen dem Gesetzentwurf der Koalitionsfraktionen
eine klare Abfuhr erteilt.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN
und der PDS)

Die unter diesem Druck der Anhérung von den Ko-
alitionsfraktionen vorgelegten Anderungen Ihres Ge-
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setzentwurfs haben sich wieder als bloBer kosmeti-
scher Eingriff entpuppt. Die Mindestanforderungen
in § 3 des Heimgesetzes sind in diesen Anderungsan-
tragen nicht enthalten. Kurzzeitpflege wird nach wie
vor nicht in das Heimgesetz unter § 3 einbezogen.

Als Losung bieten die Regierungsfraktionen ledig-
lich eine gesonderte Rechtsverordnung an. Frau Ey-
mer hat gerade gesagt: Man mufl dann einmal sehen,
wie wir es regeln. Genau das ist der Punkt.

Es stellt sich die Frage nach dem Sinn und Zweck
einer solchen Sonderregelung fiir Kurzzeitpflegeein-
richtungen. Soll hier der gesetzliche Einstieg in die
Absenkung der Mindeststandards eingelautet wer-
den? Tatsache ist, daB die Regierungsfraktionen mit
einem solchen Vorhaben Realitdtsferne beweisen. In
Anbetracht des untiberschaubaren Pflegeangebots
ist die Gefahr von MiBlbrauch grofier denn je. Anstatt
hier noch Tir und Tor zu 6ffnen, wéren klare gesetz-
liche Regelungen zur Sicherung qualitativer Min-
deststandards notwendig.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN
und der PDS)

Schiitzenhilfe bei ihrem Angriff auf die Mindest-
personalverordnung erhalten die Koalitionsfraktio-
nen durch die Spitzenverbande der Pflegekassen. In
einem von ihnen vorgelegten Papier sprechen sie
sich gegen Mindeststandards, wie sie der Bundesrat
und die SPD fordern, aus. Sie begriinden diesen Ver-
zicht mit den neuerlich gemachten Erfahrungen im
stationdren Pflegebereich. Hier sind die Mindestan-
forderungen durch Ubergangsregelungen derzeit au-
Ber Kraft gesetzt. Daher benétige man weit weniger
qualifiziertes Personal, und man habe noch keinen
MiBstand entdecken kénnen.

Ich sehe die Gefahr, dal wir uns infolge der Pflege-
versicherung und der Neuregelung der Kurzzeit-
pflege einen Qualitatsverlust im Pflegebereich ein-
handeln. Nicht nur das: Wir sind so auf dem besten
Weg, ein Zwei-Klassen-System im Pflegesystem ins-
gesamt zu etablieren. Sollte sich namlich diese Art
von Pflegebilligversion a la Koalitionsentwurf durch-
setzen, werden die Kurzzeitpflegehauser bei abge-
senkten Personalstandards wesentlich kostengiinsti-
ger sein kénnen.

Das wird bedeuten, daf} in den Fallen, in denen die
Sozialhilfe die Kosten iibernehmen muf, nur noch
diese Einrichtungen in Frage kommen, namlich die
preiswerteren. Lediglich von den sogenannten
Selbstzahlern kénnen dann noch die teuren, weil mit
Fachpersonal arbeitenden Einrichtungen in An-
spruch genommen werden.

Indem die Bundesregierung mit ihrem Gesetzent-
wurf bewuBt den Qualitdtsverlust bei der Kurzzeit-
pflege festschreibt, provoziert sie genau jene gesund-
heitlichen Risiken, die sie eigentlich durch die Kurz-
zeitpflege verhindern will: dauernde Pflegebedirf-
tigkeit und verschlechterte Rehabilitationschancen.

(Zuruf von der SPD: So ist es!)

Was das fiir die betroffenen Pflegebedurftigen und
ihre Angehoren bedeutet, brauche ich Ihnen nicht zu

schildern. Letztendlich werden so keine Pflegekosten
reduziert. Statt dessen wird eine neue Kostenspirale
angezogen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der PDS)

Uneinigkeit zwischen den Regierungsfraktionen
und den Spitzenverbanden der Pflegekassen
herrscht indes bei der Frage der Heimmitwirkungs-
rechte. Im Zuge der gestiegenen Lebenserwartung
und bei dem steigenden Anteil hochbetagter Men-
schen sind die Patientinnen und Patienten bei ihrem
Eintritt in Pflegeeinrichtungen wesentlich alter und
ofter demenziell erkrankt, als dies in der Vergangen-
heit der Fall war. In solchen Einrichtungen laBt sich
das Mitwirkungskonzept des Heimbeirates nur
schwer verwirklichen. Hier ist es dann erforderlich,
einen Heimfursprecher zu bestellen. Vorschlage an
die ortlichen Gremien zur Besetzung dieses Amtes
konnen sowohl die Heimbewohnerinnen und -be-
wohner, Angehorige, gesetzliche Vertreter, aber
auch die Heimleitung und lokale Seniorenvertretun-
gen machen.

Die SPD-Fraktion hat einen dahingehenden Ande-
rungsantrag im Ausschufi eingebracht, der 