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234. Sitzung

Bonn, Mittwoch, den 6. Mai 1998

Beginn: 11.00 Uhr

Prasidentin Dr. Rita Siissmuth: Meine Damen und
Herren, die Sitzung ist eréffnet.

Ich bitte Sie, mit mir der Abgeordneten Christine
Kurzhals zu gedenken, die am 4. Mai 1998 im Alter
von 47 Jahren gestorben ist.

(Die Abgeordneten erheben sich)

Frau Kurzhals wurde am 31. Mai 1950 in Bdhlen
bei Leipzig geboren.

Nach dem AbschluBl der Klasse 10 machte sie eine
Lehre als Maschinenbauzeichnerin und besuchte an-
schlieBend die Fachschule, die sie als Ingenieurin flir
Chemieanlagenbau verlieB. Spéater qualifizierte sie
sich weiter in der Vermessungstechnik. Sie war drei
Jahre lange als Maschinenbauzeichnerin tatig, dann
—nach Abschlufl der Fachschule — fiinf Jahre lang als
Vermessungstechnikerin und drei weitere Jahre als
Chemieanlageningenieurin. Zuletzt war sie Dozentin
fiir Umschiiler in der Vermessungstechnik.

Vor 1989 gehorte Frau Kurzhals keiner politischen
Partei an. Im Dezember 1989 wurde sie Mitbegriin-
derin des SPD-Ortsvereins und Ortsvereinsvorsit-
zende, Mitglied des Unterbezirksvorstands und
schlieBlich Stadtratin.

Dem Deutschen Bundestag gehorte Frau Kurzhals
seit 1994 an. Sie war ordentliches Mitglied im Aus-
schuB fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend und
stellvertretendes Mitglied im AusschuBl fiir Arbeit
und Sozialordnung.

Mit Frau Kurzhals verliert der Deutsche Bundestag
eine jener engagierten Streiterinnen, die sich mit der
ganzen Kraft ihrer Personlichkeit an der Nahtstelle
der beiden Teile Deutschlands in den Tagen der Wie-
dervereinigung und danach eingesetzt haben. Sie
hat die Sorgen und Hoffnungen der Menschen vor al-
lem in Sachsen an vorderster Front mitgetragen. Da-
fiir gebihrt ihr unser aller Dank.

Unsere Anteilnahme gilt ihren Angehérigen, vor
allem ihrem Mann und ihren beiden Kindern.

Der Deutsche Bundestag wird Frau Kurzhals ein
dankbares und ehrendes Gedenken bewahren.

Sie haben sich zu Ehren der Toten erhoben. Ich
danke Thnen.

Interfraktionell ist vereinbart worden, die heutige
Tagesordnung, um die Thnen mit einer Zusatzpunkt-
liste vorgelegten Punkte zu erweitern:

1. a) Beratung des Antrags der Fraktionen der CDU/CSU und
ED.P.: Der Euro - eine dauerhaft stabile Wahrung fir
Europa - Drucksache 13/10604 -

Beratung des Antrags der Fraktion der SPD zu den Um-
stinden der Entscheidung des Europdischen Rates vom
2. Mai 1998 zur Ernennung des ersten Prasidenten der
Europiischen Zentralbank und zur Festlegung des Teil-
nehmerkreises an der Europiischen Wirtschafts- und
Wahrungsunion - Drucksache 13/10603 -

c¢) Beratung des Antrags der Abgeordneten Dr. Helmut
Lippelt, Christian Sterzing und der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Die Krise in der deutsch-
franzésischen Zusammenarbeit itberwinden — Drucksa-
che 13/10605—

2. Aktuelle Stunde auf Verlangen der Fraktion der SPD: Hal-
tung der Bundesregierung zu den Auswirkungen des von
der Deutschen Post AG beabsichtigten neuen Filialkonzep-
tes fiir Kunden und Beschiiftigte

b

AufBlerdem soll die fiir heute vorgesehene Befra-
gung der Bundesregierung entfallen. Sind Sie mit
den Vereinbarungen einverstanden? — Das ist der
Fall. Wir verfahren so.

Ich rufe die Zusatzpunkte 1a bis 1c auf:

a) Beratung des Antrags der Fraktionen der
CDU/CSU und ED.P.

Der Euro - eine dauerhaft stabile Wihrung
far Europa
— Drucksache 13/10604 —

b) Beratung des Antrags der Fraktion der SPD

zu den Umstinden der Entscheidung des
Europdischen Rates vom 2. Mai 1998 zur Er-
nennung des ersten Prasidenten der Europai-
schen Zentralbank und zur Festlegung des
Teilnehmerkreises an der Europaischen Wirt-
schafts- und Wahrungsunion

— Drucksache 13/10603 -

c) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Dr. Helmut Lippelt, Christian Sterzing und der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Die Krise in der deutsch-franzosischen Zu-
sammenarbeit iiberwinden

— Drucksache 13/10605 —

(€)

D)
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Prasidentin Dr. Rita Siissmuth

Nach einer interfraktionellen Vereinbarung sind
fur die Aussprache eineinhalb Stunden vorgesehen.
— Auch dazu sehe ich keinen Widerspruch.

Als erster Redner in der Debatte spricht der Frakti-
onsvorsitzende der CDU/CSU, Dr. Wolfgang Schau-
ble.

Dr. Wolfgang Schauble (CDU/CSU): Frau Prasi-
dentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Die Verwirklichung der Wirtschafts- und Wah-
rungsunion ist der wichtigste Meilenstein im
europdischen Einigungsprozef seit der Griin-
dung der Montanunion im Jahr 1951 und seit der
Griindung der Europaischen Wirtschaftsgemein-
schaft im Jahr 1957. Der Euro starkt die Europai-
sche Union als Friedens- und Freiheitsordnung
und schlieBt die Teilnehmerstaaten noch enger
zusammen ... Der Euro erdffnet zugleich die
groBe Chance fiir neue wirtschaftliche Dynamik,
fiir dauerhaftes Wachstum und dringend bené-
tigte zukunftssichere Arbeitspldtze im 21. Jahr-
hundert.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der F.D.P.)

So steht es im Antrag der Koalitionsfraktionen, zu
dem ich Sie um Ihre Zustimmung bitte.

Hinter diesen vielleicht niichtern klingenden Wor-
ten stehen historische Entscheidungen. Vielleicht ist
far manche das Wort , historisch” in den letzten Wo-
chen zu oft gefallen. Aber wenn wir uns vergegen-
wartigen, was mit der Einfithrung einer gemeinsa-
men Wahrung in Europa erreicht wurde, kommen
wir am Begriff des Historischen nicht vorbei. Unser
Bundesprasident Roman Herzog hat zu Recht darauf
hingewiesen: Zum erstenmal haben elf souverane
europdische Staaten aus freien Stlicken eine so
grundlegende Entscheidung wie die Einfiihrung ei-
ner gemeinsamen europaischen Wahrung getroffen.

Diese gemeinsame europdische Wahrung steht fiir
Stabilitdat nach innen und gibt Europa mehr Gewicht
nach auBen. Der Euro starkt auch das BewuBtsein da-
fiir, daB wir Europder in einer Schicksals- und Ver-
antwortungsgemeinschaft verbunden sind, daBl wir
von allem, was in Europa zum Guten wie zum Bdsen
geschieht, mit betroffen sind. Der Euro steht fiir das
immer enger zusammenwachsende Europa.

Es wird eine stabile Wahrung sein. Wir haben in
zwei groBen Debatten in diesem Hause dargelegt,
warum die Erwartungen und Hoffnungen unserer
Burger begriindet sind, daBl diese europaische Wah-
rung so stabil sein wird, wie es die D-Mark in ihren
besten Zeiten war. Sie bildet den SchluBstein des
Binnenmarkts. Der Gemeinsame Markt wird mit die-
ser gemeinsamen Wahrung besser funktionieren als
ohne sie. Deshalb wird die europaische Wahrung
mittelfristig auch dazu beitragen, daB wir mehr Ar-
beitsplitze und weniger Arbeitslosigkeit bekommen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Das alles ist in den letzten Wochen - im Grunde
auch weitgehend einvernehmlich - in diesem Hause
zutreffend gesagt worden.

(Heidemarie Wieczorek-Zeul [SPD]: Das ist
wahr! Neun Stunden haben wir es disku-
tiert!)

Es sollte nicht durch das kleinliche Gezank tiber Per-
sonalfragen zerstort oder in den Hintergrund gertckt
werden.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FD.P.

sowie bei Abgeordneten der SPD - Joseph

Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das miissen Sie nicht uns sagen!)

Jetzt missen Sie natiirlich durch Ihr Verhalten zei-
gen, worum es Thnen geht, und Farbe bekennen.
Wollen Sie dieses kleinliche Gezank, oder wollen Sie
sich der GroBe des Ereignisses wiirdig und angemes-
sen zeigen?

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P. -
Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Mon cher ami, Wolfgang!)

- Franzosisch konnen wir, Herr Fischer, auch reden.
Aber im Deutschen Bundestag ist die Amts- und Ver-
handlungssprache Deutsch. Heute lassen Sie uns
einmal deutsch reden.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der ED.P)

Ich finde, wenn man ein bichen genauer hin-
schaut, ist das ganze Feldgeschrei viel L&rm um
nichts, um mit Shakespeare zu reden. Die Entschei-
dung fiir Wim Duisenberg als Prasidenten der Euro-
paischen Zentralbank ist — das ist vollig unstreitig
und unbestritten — im Einklang mit dem Vertrag von
Maastricht getroffen worden. Nicht nur die Person
des Prasidenten, auch alle anderen Mitglieder des
Direktoriums der Europdischen Zentralbank, die am
Wochenende bestellt und gewahlt worden sind, sind
von der Presse in ganz Europa in seltener Einmiitig-
keit als fiir ihre Aufgaben hervorragend qualifiziert
bezeichnet worden.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Hans Barbier, ein Mann, der an politisches Fih-
rungspersonal strenge Anforderungen stellt, hat in
der ,Frankfurter Allgemeinen Zeitung"” geschrieben:

Gerade im Licht des deutschen Paradigmas der
Geldpolitik kann sich die Qualitat dieser ersten
Flihrungsmannschaft nicht nur sehen lassen - sie
darf insgesamt wohl als Giberraschend gut bewer-
tet werden. Man hat in ,Europa” schon weniger
liberzeugende Personalentscheidungen erlebt.

Wenn das so ist, frage ich: Was soll das Gezank?

Bei uns im Schwarzwald sagt man: Man muB vor
lauter Baumen noch den Wald sehen. — Man solite
also trotz vieler Einzelheiten noch das Wesentliche
erkennen. Man kann sich auch an die Maxime von
La Rochefoucauld erinnern, der einmal gesagt hat:
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« Wer sich zuviel mit Kleinigkeiten befaBt, wird unfa-
hig zum Groflen.”

(Heidemarie Wieczorek-Zeul [SPD]: Das ist
wahr! Das gilt fiir den Europdischen Rat!)

- Frau Kollegin, was zdhlt, sind die Resultate und
nicht die Begleitmusik.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FD.P)

Ich sage Ihnen: DaBl diese gute Entscheidung vom
Rat der Staats- und Regierungschefs nachts um 2 Uhr
und nicht nachmittags um 2 Uhr verkiindet worden
ist, ist vor dem Hintergrund der Bedeutung dieser
Entscheidung letzten Endes véllig irrelevant. Haupt-
sache ist, daB eine gute Entscheidung zustande ge-
kommen ist.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P. -
Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

— Ich weiB} ja, was Sie wollen: Sie wollen von einer
richtigen Entscheidung ablenken. Damit sind Sie
aber unfahig, Zukunft zu gestalten.

(Beifall bei der CDU/CSU - Joseph Fischer
[Frankfurt] [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Ich habe doch gar nichts gesagt!)

Man darf sich durch die Miihsal der Ebenen den
Blick zum Horizont, also in die Zukunft, nicht verstel-
len lassen; sonst wird man unfdhig, Wesentliches zZu
gestalten.

Im tibrigen ist es nicht das erste Mal in der Ge-
schichte, sondemn die Normalitidt, daB GroBes im Mo-
ment seiner Entstehung immer auch von Banalem
begleitet wird. Die historische GroBe wird dadurch
aber nicht geschmalert. Die Reaktion der Finanz-
mairkte am vergangenen Montag hat das ibrigens
bestdtigt. Die Entscheidung fiir den Euro hat nicht zu
einem Nachgeben der Kurse und der europaischen
Wahrungen gefiihrt — im Gegenteil. Das zeigt: Das
Vertrauen in den Euro ist ungebrochen, und die inter-
nationalen Finanzmadrkte sind von der Nachhaltigkeit
der Stabilitatspolitik in Europa tiberzeugt. Wir sollten
uns deshalb nicht davon abhalten lassen, den Erfolg
als solchen zu bezeichnen und der Bundesregierung
und dem Bundeskanzler fiir ihre Arbeit zu danken.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Niemand in Europa bestreitet — wer in diesem
Haus ernst genommen werden will, kann es nicht be-
streiten —, daB die Bundesregierung, allen voran der
Bundeskanzler Helmut Kohl, an dieser bedeutenden
Entscheidung einen wesentlichen Anteil hat.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Das gilt genauso fiir die AuBenminister der Regierun-
gen seit 1982 von Hans-Dietrich Genscher bis zu
Klaus Kinkel.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P. -
Detlev von Larcher [SPD]: Es fehlt noch
Theo Waigel!)

DafB die europaische Wahrung eine stabile Wah-
rung sein wird, hat nicht zuletzt mit dem Stabilitats-
und Wachstumspakt und der Stabilitatserklarung

vom vergangenen Wochenende zu tun, die Theo
Waigel entscheidend durchgesetzt hat.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P. -
Ingrid Matthdus-Maier [SPD]: Thema ver-
fehlt!)

— Nein, uUberhaupt nicht. Frau Kollegin Matthaus-
Maier, wenn Sie die Kraft zur Gestaltung deutscher
und europadischer Politik beweisen wollen, dann diir-
fen Sie im Rahmen dieser historischen Entscheidung
nicht in kleinliches parteipolitisches Gezank verfal-
len, sondern dann miissen Sie den Blick auf das We-
sentliche richten. Anders werden Sie die Zukunft
nicht gestalten kénnen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Sparen Sie sich Thre kleinlichen Vorwiirfe! Wie lange
das Mittagessen der Staats- und Regierungschefs ge-
dauert hat, interessiert libermorgen niemanden
mehr. Es interessiert vielmehr, daB die Grundlagen
dieser Wahrungsgemeinschaft dauerhaft stabil sind.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Von Interesse ist, daB sich die Stabilitatspolitik heute
uberall in Europa durchgesetzt hat.

Wer noch etwas von sozialer Gerechtigkeit ver-
steht, der weiff, daBl die Stabilitat des Geldes die
wichtigste Voraussetzung fiir soziale Sicherheit und
soziale Gerechtigkeit in unserem Lande ist. Inflation
ist die brutalste Form der Ausbeutung gerade der so-
zial schwacheren Schichten.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P))

Uberall in Europa haben wir die niedrigsten Preis-
steigerungsraten weltweit in der Geschichte. Das ist
das Entscheidende. Es gibt doch gar keinen Anla8,
Sieger oder Verlierer aufzuzdhlen. Alle haben am
vergangenen Wochenende gewonnen, weil fiir alle
das Tor in eine gute Zukunft aufgeschlagen wurde.
Was zdhlt, ist, daB Europa gestarkt worden ist.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FD.P)

Im ibrigen in aller Bescheidenheit: Wenn ich dar-
uber nachdenke, wer was wie gewonnen hat, dann
ist die Frage, welche Nationalitat welches Mitglied
des Direktoriums der Europdischen Zentralbank hat,
in dem alle unbestrittenermaBen hervorragend quali-
fiziert sind, nicht so entscheidend. Mir ist viel wichti-
ger, daB die Europaische Zentralbank ihren Sitz in
Frankfurt hat. Das hat Bundeskanzler Helmut Kohl
durchgesetzt, und das liegt im deutschen Interesse.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P. —

Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/

DIE GRUNEN)]: Nebel, dein Name ist Wolf-
gang! Badische Nebelwand!)

Es ist ein Symbol dafir, daB diese europdische Wah-
rung stabil sein wird. Im iibrigen ist es auch fiir den
Standort Deutschland, wo Finanzmarkte im globalen
Wettbewerb nicht ganz unwichtig sind, nicht
schlecht, daB die Europdische Zentralbank ihren Sitz
in Frankfurt hat. Ich finde, wir alle haben Grund,
dem Bundeskanzler dafiir zu danken.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)
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Politik ist immer die Kunst des Madglichen. Der
Blick fiir das Machbare, AugenmaB und Geduld sind
die Vater des Erfolgs. Helmut Kohl handelt nach die-
ser Devise. Er hat mit seinem Ansehen und mit seiner
Erfahrung dafiir gesorgt und durchgesetzt, dai der
Euro als starker Euro kommt. Die internationale
Presse hat diesen Anteil am Erfolg in gebiihrender
Form herausgestellt. Ich erwdhne nur Jacques De-
lors, der Helmut Kohl als den ,grofiten Baumeister
des wiedererwachenden Aufbaus Europas seit 15
Jahren"” bezeichnet hat.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der F.D.P)

Ich verstehe ja — das verstehen wir alle —, daB Herr
Schroder eine ahnliche Einschétzung nicht 6ffentlich
aussprechen kann. Das waére zuviel verlangt. Aber
was er in Rom zur Euro-Entscheidung zum besten
gegeben hat, war schon erschreckend mager und
entlarvend zugleich. Wir sind ja gewohnt, daB er den
Mund gerne voll nimmt und mit groBer Pose Zensu-
ren fur andere verteilt.

(Zuruf von der CDU/CSU: Wo ist er denn,
der Schroder?)

Aber es scheint ihn wenig zu kiimmern, da8 seine ei-
genen Haushalte verfassungswidrig sind. So frage
ich dann doch: Mit welchem Recht verteilt Herr
Schroder Zensuren, wenn er noch vorgestern zuge-
geben hat, man koénne als AuBlenstehender nicht be-
urteilen, ob die Europdische Wahrungsunion besser
zu machen gewesen ware?

(Beifall bei der CDU/CSU - Lachen bei der
FD.P)

Frau Wieczorek-Zeul, da Sie es mir wahrscheinlich
nicht abnehmen: Heribert Prantl gilt nicht als ein par-
teiischer Befiirworter und Anhéanger der Koalition;
sein Urteil ist insoweit der Voreingenommenheit
nicht verdachtig. Herr Prantl schreibt am Ende eines
Artikels uber diesen Gipfel, es mége zwar sein, dal
Herr Schroder Freude habe, aber:

Den mag man sich freilich an Kohls Stelle am ver-
gangenen Wochenende in Briissel nicht sehr
gerne vorstellen.

Damit hat er recht.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der FED.P)

Wenn es Sie trostet: Ich kann mir auch schlecht
Herrn Fischer im NATO-Rat und Herrn Trittin bei der
— nun nicht stattfindenden — Gel6bnisfeier der Bun-
deswehr in Frankfurt an der Oder vorstellen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der F.D.P)

Die Geschichte der europdischen Integration lehrt,
daB die groBen Entscheidungen fiir unseren Konti-
nent immer nur nach zdhem Ringen, nach hartem
Verhandeln zustande gekommen sind. Der Teufel
steckt immer auch im Detail. Warum sollte es denn
bei der Entscheidung iiber den Euro anders gewesen
sein? Was zahlt, ist, daB die Entscheidung programm-

gemadD vorangekommen ist und daB wir weiter voran-
schreiten.

Frankreich hat seine Nationalversammlung vorzei-
tig aufgelost, weil man sich nicht zugetraut hat, vier
oder funf Monate vor einer Wahl eine solche Ent-
scheidung zu treffen. Wir, die Bundesregierung und
die Koalition, haben die Kraft, im Rahmen des Fahr-
plans, wie er im Maastricht-Vertrag vereinbart ist, die
richtige Entscheidung zum richtigen Zeitpunkt zu
treffen. Das zeigt Fihrungsstarke, Zukunftskraft und
VerlaBlichkeit.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FD.P. -
Zurufe von der SPD: Huil)

Auch diese Bemerkung will ich machen: Die
deutsch-franzosischen Beziehungen sind nicht
schlecht. Sie sind mit das Wichtigste, was wir in Eu-
ropa haben. Aber auch bei guten Beziehungen gibt
es manchmal Meinungsverschiedenheiten, und diese
miissen gute Beziehungen verkraften. Die deutsch-
franzosischen Beziehungen bleiben auch in Zukunft
fiir weitere Fortschritte in der europaischen Politik
und fiir die Interessen beider Lander von groBier Be-
deutung. Deswegen, Herr Bundeskanzler, wiinschen
wir Thnen fiir die heutigen und morgigen Beratungen
im Rahmen des deutsch-franzésischen Gipiels in
Avignon viel Erfolg. Wir bleiben Verbindete der
deutsch-franzosischen Beziehungen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P))

Es geht nicht allein um Symbolik, sondern um Sub-
stanz. Es geht nicht um goldene Worte, sondern um
Worte, denen Taten folgen. Uber alle Meinungsver-
schiedenheiten hinaus ist entscheidend, daB
Deutschland und Frankreich in den grundlegenden
Fragen unserer gemeinsamen europaischen Zukunft
ibereinstimmen, daB wir eine gemeinsame Vision in
bezug auf ein wirtschaftlich geeintes, sicheres und
politisch handlungsfahiges Europa haben, daBl wir es
mit der europdischen Einigung ernst meinen und daB
wir Europa voranbringen wollen. Wir haben in der
Vergangenheit Europa gemeinsam vorangebracht,
und wir werden es auch in Zukunft tun.

Frankreich und Deutschland bleiben aufeinander
angewiesen. Jacques Delors hat dieser Tage ganz
nuchtern festgestellt, Europa sei ein Weg, um fir
Frankreich notwendigen Mandévrierraum zurickzu-
gewinnen. Fir Deutschland gilt: Auf Grund unserer
Mittellage in Europa und all der Briiche in unserer
Vergangenheit haben wir ein iiberragendes Interesse
an Stabilitdt, die sich nur aus europaischer Einigung
und Integration ergeben kann. Deshalb sehen Frank-
reich wie Deutschland im Fortgang der européischen
Einigung die beste Zukunftsoption. Diese Einigung
wird weiter wachsen. Ebenso gilt im UmkehrschluB:
Auch Europa bleibt auf Frankreich und Deutschland
angewiesen; denn Europa braucht die besonders in-
tegrationswilligen Mitglieder, die dafiir sorgen, dafl
Europa vorankommt und die Integration nicht stek-
kenbleibt.

Wir haben groBe Aufgaben vor uns. Wir werden in
den néachsten Monaten iiber die Agenda 2000, iber
die Fragen, wie es im Kosovo und im Mittelmeerraum
weitergeht, und iiber viele andere Bereiche sprechen
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miissen. All diese Zukunftsherausforderungen wer-
den wir nur bewadltigen, wenn wir in Europa gemein-
sam handeln und die europaische Einigung voran-
bringen.

Die Entscheidungen vom Wochenende markieren
eine wichtige, eine historische Etappe. Dieser Erfolg
gibt uns nicht Grund, auf dem Erreichten auszuru-
hen. Aber er gibt uns Grundlage, weiter, in die Zu-
kunft gerichtet, erfolgreich zu handeln. Deswegen ist
die gemeinsame europaische Wahrung der bessere
Weg, um Sicherheit, Wohlstand, Stabilitdt und soziale
Gerechtigkeit in Europa zu gewadhrleisten, als wenn
dies jeder fir sich allein mit einer nationalen Wah-
rung zu erreichen versuchen wiirde. Deshalb bleibt
die weitere europdische Einigung unser Weg, um die
Interessen des vereinten Deutschlands an der
Schwelle zum kommenden Jahrhundert so gut wie ir-
gend moglich wahrzunehmen. Nationale Interessen
und die europaische Einigung sind kein Gegensatz.
Die europaische Einigung ist der beste Weg, um den
wohlverstandenen Interessen der Deutschen am
Ende dieses Jahrhunderts und in der Zukunft gerecht
zu werden, und mit Bundeskanzler Helmut Kohl kén-
nen wir das besser als mit Gerhard Schroder.

Herzlichen Dank.

(Anhaltender Beifall bei der CDU/CSU -
Beifall bei der F.D.P))

Prasidentin Dr. Rita Siissmuth: Ich rufe jetzt die
Abgeordnete Heidi Wieczorek-Zeul auf.

(Zuruf von der CDU/CSU: Wo ist denn Herr
Schréder?)

Heidemarie Wieczorek-Zeul (SPD): Frau Prasiden-
tin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben am
23. April dieses Jahres hier im Deutschen Bundestag
in einer neunstiindigen Debatte eine Bewertung der
dritten Stufe der Wirtschafts- und Wéahrungsunion
vorgenommen und ein zustimmendes Votum quer
durch das ganze Haus - das gilt auch fiir die sozial-
demokratische Bundestagsfraktion — zum Einstieg in
diese dritte Stufe gegeben. Die Entscheidung der
Staats- und Regierungschefs zum Einstieg in diese
Stufe war richtig. Das bringt auch die SPD-Bundes-
tagsfraktion in ihrem heute vorgelegten Antrag zum
Ausdruck.

(Beifall bei der SPD)

Wir hoffen vor allem, daB der Euro das politische
und wirtschaftliche Gewicht der Europaischen Union
und damit ihren EinfluB auf die Gestaltung der Welt-
wirtschaft zum Tragen bringt. Wir erwarten, daB jetzt
endlich das angepackt wird, was in Europa das ei-
gentliche Problem ist. Denn der Euro allein ist kein
Rezept gegen die Massenarbeitslosigkeit. Auch die
stabile D-Mark hat nicht verhindern kénnen, da8 es
in Deutschland fast 5 Millionen Arbeitslose gibt.

Massiv aber kritisieren wir am Gipfel der Staats-
und Regierungschefs die Art der Entscheidung tuber
den Prasidenten der Europiischen Zentralbank.

(Beifall bei der SPD)

Herr Schauble hat in seiner Rede das Thema voll-
stdndig verfehlt. Er hat hier die Debatte vom 23. April
wiederholt, aber nichts zu der Tatsache gesagt, daB
die groBe Entscheidung zur Europdischen Wah-
rungsunion durch das Klein-klein und das Gemau-
schel der Regierungschefs iberschattet und verdun-
kelt worden ist. Das ist das eigentliche Problem, der
eigentliche Skandal sowohl dieser Debatte als auch
des Gipfels selbst.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Kerstin
Miiller [Ké6In] [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Die Art des Kuhhandels und des Feilschens schurt
namlich das MiBtrauen gegeniiber dem Euro in der
deutschen Bevoélkerung,

(Widerspruch bei der CDU/CSU)

anstatt Vertrauen in die neue gemeinsame Wahrung
zu schaffen.
(Beifall bei der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das Vertrauen
der Markte ist wichtig. Genauso wichtig aber ist das
Vertrauen der Menschen in die neue Wahrung. Ohne
dieses Vertrauen der Menschen wird der Euro nicht
dauerhaft funktionieren kénnen.

(Beifall bei der SPD)

Die Art, in der alle Fraktionen des Deutschen Bun-
destages am 23. April die Diskussion iiber die
schwerwiegende Entscheidung fiir den Euro gefiihrt
haben, war dem groen Thema angemessen; sie fand
auf hohem Niveau statt. Die Art, wie das groBe
Thema des Beginns der Wahrungsunion am letzten
Wochenende auf dem EU-Gipfel unter Threr Beteili-
gung, Herr Bundeskanzler, in kleinliches Geschacher
umgemiinzt wurde, ist jedoch geeignet, dem Anse-
hen der Europdischen Zentralbank und dem Anse-
hen der gemeinsamen Wahrung zu schaden.

(Beifall bei der SPD)

Dies ist keineswegs nur die Position der Sozialde-
mokratie. Lesen Sie doch einmal die Kommentare:
+Historischer Kuhhandel”, schreibt die ,Berliner Zei-
tung”, ,Brisseler Gipfelblamage” die ,Frankfurter
Rundschau”. k

(Widerspruch bei der CDU/CSU)

.Ein wiirdeloses Spektakel” tituliert zum Beispiel die
«Neue Ruhr-Zeitung”.

Wenn Sie, Herr Schéauble, zitiert hatten, was Herr
Prantl in seinem Artikel zu Helmut Kohl gesagt hat,
hétte sich bei Thnen kaum eine Hand gerihrt. Er hat
namlich ausdriicklich gesagt, es sei ganz ersichtlich,
daBl der von ihm geplante Lorbeer in der eigenen
Hand verdorrt sei.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Man-
fred Miiller [Berlin] [PDS])

Auch das sollten Sie an dieser Stelle zitieren.

Sie, Herr Bundeskanzler, haben am 21. April im
Rahmen der Anhoérung des EU- und des Finanzaus-
schusses, nach dem EZB-Prasidenten gefragt, folgen-
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des gesagt — ich zitiere aus dem Wortprotokoll der
Anhorung —:

Ich bin absolut sicher, dal es eine Entscheidung
sein wird, die dem Ansehen, der Reputation, die-
ses Instituts zutraglich ist. Das heiB3t, es wird nicht
der Eindruck erweckt werden, das sei eine uner-
tragliche Mauschelei.

(Dr. Peter Struck [SPD}: Hort! Hort!)

Die Umstande der Ernennung des ersten Prasidenten
der Europaischen Zentralbank stehen im krassen Wi-
derspruch zu diesen Ihren Ausfithrungen.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Joseph

Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/DIE GRU-

NEN] und des Abg. Manfred Miiller [Berlin]
[PDS))

Sie haben diese Thre Zusage gegentiber allen Frak-
tionen des Deutschen Bundestages, die anwesend
waren, und gegeniiber der deutschen Offentlichkeit
nicht eingehalten. Das ist ein weiteres gebrochenes
Versprechen.

Sie haben falschlicherweise den Eindruck einer
einvernehmlichen Losung dieser Personalfrage ge-
weckt, ohne einen konkreten Lésungsansatz mit den
europdischen Partnern im Vorfeld des Gipfels abge-
stimmt zu haben. Monatelang haben Sie und Herr
Waigel den Eindruck erweckt, es gehe Thnen um
eine achtjahrige Amtszeit des EZB-Prasidenten. Jetzt
haben Sie eine formal-juristisch vielleicht nicht an-
greifbare Regelung gefunden, haben aber natiirlich
gegen den Geist des Vertrags von Maastricht versto-
Ben. Das sollten Sie dann hier auch sehr deutlich sa-
gen.

{Beifall bei der SPD sowie des Abg. Joseph
Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Im tbrigen: Sie hatten finf Monate Zeit; denn im
November letzten Jahres ist der Vorschlag ,Trichet”
erfolgt. Es war grob fahrldssig, die Regelung dieser
Frage so lange anstehen zu lassen, bis sie auf dem
letzten Gipfeltreffen die groBe historische Entschei-
dung zum Euro mit dem unwirdigen Ringen um den
EZB-Prasidenten tiberschattete. Es war grob fahrlas-
sig, dies zuzulassen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Aussitzen, Herr Bundeskanzler, funktioniert eben
weder zu Hause noch in der Europdischen Union an-
gesichts der Probleme, die sich stellen.

(Beifall bei der SPD)

Die Umstdnde der Benennung des EZB-Prasiden-
ten sind ein Beweis fiir das Versagen der Europapoli-
tik dieser Bundesregierung.

(Widerspruch bei der CDU/CSU)

Es hat offensichtlich zwischen dem Kanzler, dem Au-
Benministerium und dem Finanzministerium keiner-
lei einvernehmliche Strategie dazu gegeben, wie
eine volle Amtszeit fiir den ersten Prdsidenten der
EZB durchgesetzt werden konnte. Da werden Sie,

meine Damen und Herren von der Koalition, unru-
hig.
(Lachen bei der CDU/CSU)

Vergegenwartigen Sie sich doch einmal die Situa-
tion: Heute nachmittag und heute abend findet der
deutsch-franzésische Gipfel statt. Warum nimmt
daran zum Beispiel der Finanzminister nicht teil?

(Bundesminister Dr. Theodor Waigel: Weil
er hierbleiben will!)

Es hat offensichtlich ausreichend groB3e Divergenzen
in der Frage, wie man dort vorgehen sollte, zwischen
den beteiligten Ministerien gegeben.

(Michael Glos [CDU/CSU]: Das ist anders
als in Mururoa, Frau Kollegin!)

Dieses Chaos in der Regierung schadet dem Ansehen
der Bundesrepublik Deutschland; es schadet unseren
Interessen in Europa.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Man-
fred Miiller [Berlin] [PDS])

Der Antrag, den Sie heute hier vorlegen, driickt
sich um die entscheidende Frage des EZB-Prasiden-
ten. In einer Zeitung war zu lesen, in dem Antrag
solle die Verhandlungsfithrung auf dem Gipfeltreffen
vom letzten Wochenende unterstiitzt werden. Im
Text des Antrags steht davon nichts. Wahrscheinlich
hat sich die FD.P. in dieser Frage dann doch noch mit
den Bedenken, die sie 6ffentlich geduBert hat, durch-
setzen konnen. Bei diesem Antrag handelt es sich um
einen Null-Antrag. Uber das, was in dem Antrag ent-
halten ist, hatten wir am 23. April abstimmen miis-
sen. Wir werden uns bei der Abstimmung tber die-
sen Antrag der Stimme enthalten.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Lachen
bei der CDU/CSU und der F.D.P)

Wir haben einen eigenen Antrag vorgelegt, in dem
unsere Kritik an diesem unwiirdigen Gezerre auf
dem EU-Gipfel zum Ausdruck gebracht wird. Der
Deutsche Bundestag sollte bei dieser Frage soviel
SelbstbewuBtsein und soviel Selbstachtung aufbrin-
gen, daB er unserem Antrag zustimmt. Das sage ich
auch an die Adresse von CDU/CSU und FED.P.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Prasidentin Dr. Rita Stissmuth: Frau Wieczorek-
Zeul, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Abgeord-
neten Schmidt?

Heidemarie Wieczorek-Zeul (SPD): Im Moment
nicht. — Der franzoésische Prasident Chirac hat im
iibrigen mit seinem Starrsinn viel dazu beigetragen,
daB die Signale, die vom Euro-Gipfel ausgingen,
iiberall in der EU negativ aufgenommen wurden. Kri-
tische Kommentare dazu hatte er auch im eigenen
Land erhalten.

Bei diesem Gipfel ist auch eine bedenkliche Ent-
wicklung, die seit Monaten anhalt, deutlich gewor-
den: Seit 1angerem ist im deutsch-franzosischen Ver-
haltnis einiges im argen. Das deutsch-franzosische
Verhaltnis ist fiir die europdische Entwicklung von
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zentraler Bedeutung. Sie haben vor allem dann nicht
die Kooperation mit der neuen franzésischen Regie-
rung gesucht,

{Michael Glos [CDU/CSU]}: Das miissen aus-
gerechnet Sie sagen!)

als sie die Bekampfung der Massenarbeitslosigkeit
auf die Tagesordnung setzen wollte.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Ferner haben Sie sich gegen das Beschéftigungska-
pitel des Vertrages von Amsterdam monatelang en-
gagiert. Sie haben sich geweigert, die Wirtschaftspo-
litik zu koordinieren. Ich sage an dieser Stelle: Es
wird Zeit, daB endlich eine deutsche und eine franzo-
sische Regierung in dieser zentralen Frage an einem
Strang ziehen, damit der deutsch-franzdsische Motor
wieder rund lauft, damit gemeinsam der Bekd&mp-
fung der Massenarbeitslosigkeit Vorrang gegeben
wird und die EU im BewubBtsein der Bevolkerung
wieder Vertrauen erhalt.

Ich danke Thnen.

(Beifall bei der SPD - Abg. Christian
Schmidt [Firth] [CDU/CSU] steht an einem
Saalmikrophon)

Prasidentin Dr. Rita Siissmuth: Herr Schmidt, darf
ich fragen - die Frage konnen Sie ja nicht mehr stel-
len —: Was ist Ihr Begehren?

(Heiterkeit)

Christian Schmidt (Fuirth) (CDU/CSU): Frau Prasi-
dentin, ich wirde gern meine Frage in eine Kurzin-
tervention fassen.

Prasidentin Dr. Rita Siissmuth: Das kénnen Sie
tun.

Christian Schmidt (Firth) (CDU/CSU): Ich hitte
unwahrscheinlich gern von der Kollegin Wieczorek-
Zeul, uber die ich dem Handbuch des Deutschen
Bundestages entnehme, daB sie in Frankfurt geboren
ist, in Frankfurt auf das Gymnasium ging, in Frank-
furt studiert hat und jetzt, glaube ich, in GroB-Gerau
wohnt, erfahren, ob sie auch bei der Eréffnungsfeier
der Europdischen Zentralbank in Frankfurt, zu der
sie als ortliche Abgeordnete vielleicht mit eingeladen
wird, die Wahlkampfmér vom Versagen der deut-
schen Europapolitik vorzutragen gedenkt. Das ware
meine Frage gewesen. Ich bedaure, dafl die Kollegin
bei ihrer Rede offensichtlich nicht in der Lage gewe-
sen ist,

(Widerspruch bei der SPD)

die kleinen Dinge von den groBen zu unterscheiden,

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der FED.P.)

was wiederum ein bedauerliches Zeichen fiir die Un-
fahigkeit mancher in diesem Hause ist — die Kollegin
Matth&us-Maier, daneben sitzend, beziehe ich gleich
mit ein;

(Lachen bei der SPD)

wer am Sonntag gehort hat, was gesagt worden ist,
der kann sie nur mit einbeziehen —, sich der Grofie
des Augenblicks wirdig zu zeigen. Aber das ist
schon immer so gewesen.

(Beifall bei der CDU/CSU - Detlev von Lar-
cher [SPD]: Weiter! Diese Leuchte der CDU
sollte weiterreden!)

Prasidentin Dr. Rita Sissmuth: Frau Wieczorek-
Zeul.

Heidemarie Wieczorek-Zeul (SPD): Frau Présiden-
tin, abgesehen davon, daB dem Kollegen der Ort mei-
nes Wahlkreises, namlich Wiesbaden, entgangen ist,
wollte ich sagen: Es gibt einfach Kurzinterventionen
und Bemerkungen, die sagen so viel liber denjeni-
gen, der spricht, daB sich eine Erwiderung ertibrigt.

(Beifall bei der SPD und der PDS)

Prasidentin Dr. Rita Siissmuth: Als nachster in der
Debatte spricht der Fraktionsvorsitzende des
Biindnisses 90/Die Griinen, Joseph Fischer.

Joseph Fischer (Frankfurt) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Frau Prasidentin! Meine Damen und Her-
ren! Der Deutsche Bundestag hat sich mit sehr, sehr
groBer Mehrheit fiir den Ubergang zur dritten Stufe
der Wirtschaits- und Wahrungsunion in Europa aus-
gesprochen. Der Rat der Regierungschefs hat am
Wochenende diesen Beschlul umgesetzt. Wahrungs-
politisch ist damit — da kann ich dem Kollegen Schéuble
nur zustimmen - eines der wichtigsten, wenn nicht
das wichtigste Projekt fir Europa erfolgreich auf den
Weg gebracht worden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

An diesem Punkt, Herr Bundeskanzler — das habe
ich in der letzten Debatte schon gesagt — gebihrt al-
len, die in verantwortlicher Position dazu beigetra-
gen haben, der Dank des ganzen Hauses. Gerade
weil es ein wahrungspolitischer Erfolg war und hof-
fentlich auch bleiben wird, wird aber das politische
Debakel, das an diesem Wochenende stattgefunden
hat, um so krasser sichtbar.

Herr Schéauble, Sie haben hier eine Rede gehalten,
die eigentlich unter Ihrem Niveau war.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Ich muB Ihnen ganz ehrlich sagen: Die Betroffenheit
bei der FED.P,, bei der CDU und auch bei der CSU
Uber das, was an diesem Wochenende beim Rat der
Regierungschefs vor sich gegangen ist, ist doch mit
den Hénden zu greifen. Nun verstehe ich, dall wir in
einem Wahljahr sind, nun verstehe ich auch, daB hier
zu einem Scherbenhaufen geworden ist, was eigent-
lich das innenpolitische Glanzstick der Wahlkam-
pagne des Bundeskanzlers fir seine Wiederwahl
werden sollte. All dies begreife ich. Aber wir konnen
doch als Deutscher Bundestag in einer von Ihnen zu
Recht so genannten zentralen historischen Entschei-
dung nicht zugunsten von Wahlkampirhetorik so
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weit abdanken, wie Sie das heute morgen getan
haben.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der PDS)

Es geht hier nicht um einfache Schuldzuweisungen
in Richtung der Bundesregierung. Vielmehr wird es
darum gehen, dafi wir die Bedeutung dessen, was
sich am Wochenende abgespielt hat, in den positiven
Teilen, aber vor allen Dingen auch in den negativen
Folgen entsprechend bewerten. In diesem Hause ist
es in dieser Koalition oft der Fall, dafi das, was nicht
geschieht, fast wichtiger ist als das, was geschieht.
Ich versuche mir einmal vorzustellen, daB Herr
Duisenberg glanzvoll als erster EZB-Prasident be-
nannt worden ware

(Hans Michelbach [CDU/CSU]: Ist er doch!)
—ich sagte ,glanzvoll”, das heifit fiir acht Jahre —,

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD - und Hans Michelbach
[CDU/CSUJ: Ist er doch!)

ohne daB man ihn, wie es ein EU-Diplomat laut einer
biirgerlichen Zeitung genannt hat, gezwungen hétte,
auf dem Bauch daherzukriechen und ,freiwillig” sei-
nen Verzicht innerhalb von vier Jahren zu erklaren.

(Hans Michelbach [CDU/CSU]: Volliger
Unsinn! Wo steht denn das?)

— Reagieren Sie doch nicht so nervds: ,Wo steht
das?” Diese Erkldrung konnten Sie allenthalben zur
Kenntnis nehmen. —- Meine Damen und Herren, dann
héatten wir heute im Deutschen Bundestag eine Re-
gierungserkldarung eines erfolgreichen Bundeskanz-
lers gehort und nicht das Verlesen vom Blatt eines
Oberministranten erlebt, der noch irgendwelche
Dankadressen an einen schwer angeschlagenen
Bundeskanzler zum besten geben muf}, wie das bei
Herrn Schauble der Fall war.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der PDS)

Meine Damen und Herren, ich sage nochmals:
Wahrungspolitisch war das Wochenende erfolgreich,
europapolitisch aber ein Debakel.

Die beiden wichtigsten Probleme, die das Wochen-
ende sichtbar gemacht hat, verdienen es trotz des
Wahljahres, hier mit einiger Sachlichkeit behandelt
zu werden.

(Zuruf von der CDU/CSU: Die bei Thnen
nicht da ist!)

So schon es klingt, Kollege Schauble, wenn Sie das
deutsch-franzoésische Verhiltnis hier gesundbeten
wollen: Sie wissen so gut wie ich, daBl das deutsch-
franzosische Verhaltnis nicht in einer existenzbedro-
henden Krise ist, daB es sich aber in eine negative
Richtung entwickelt.

Wenn ich die verschiedenen Verlautbarungen bei-
derseits des Rheins zur Kenntnis nehme, wenn ich
hore, daB der Begriff des nationalen Interesses plétz-

lich offensichtlich wieder der zentrale europapoliti-
sche Begriff der Zukunft ist,

(Beifall des Abg. Werner Schulz [Berlin]
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

wenn ich mitbekomme — -
(Zurufe von der CDU/CSU: Von wem?)

— Unter anderem von Michael Glos, der diese Konse-
quenz daraus gezogen hat. Ich sage nicht, daB das
nur bei Thnen zu Hause so ist. Ich weiB, bei Ihnen
sind viele, die diese Sorge teilen. Deswegen spreche
ich sie ja an. Das ist aber keine Frage einfacher par-
teipolitischer Zuordnung.

Wenn die Einfuhrung des Euro zur Konsequenz
hat, daB wir plotzlich wieder nationales Interesse,
Prestigepolitik in den Vordergrund stellen und nicht
begreifen, wie wichtig es ist, an den eingeschlagenen
Wegen festzuhalten, dann wird das deutsch-franzosi-
sche Verhaltnis nicht Motor, sondern Bremsfaktor der
zukiunftigen europdischen Integrationspolitik sein.
Dies ware grundfalsch.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
PDS)

Herr Bundeskanzler, ich habe Sie in der letzten De-
batte, in der wir uns gemeinsam fiir die dritte Stufe
der Wirtschafts- und Wahrungsunion ausgesprochen
haben, auf das Debakel hingewiesen, das die Frak-
tion des RPR in der Assemblée nationale, dem fran-
zosischen Parlament, angesichts der Abstimmung
uber den Euro angerichtet hat. Ich habe Sie darauf
hingewiesen, welche Bedeutung dieses Debakel hat.

Ich rede jetzt nicht von Fundamentalkritik, von
.Kohl hat versagt” und &ahnlichem, sondern frage
Sie, Herr Bundeskanzler: Vor dem Hintergrund der
Entwicklung in der franzésischen Nationalversamm-
lung anlaBlich der Abstimmung tiber den Euro — ur-
sprunglich ein franzésisches Projekt —, auf Grund der
Ubernahme der Struktur der Bundesbank, der deut-
schen Stabilitatskultur, auf Grund der Entscheidung
fur Frankfurt als den Sitz der EZB - daran gibt es
uberhaupt nichts zu kritisieren, im Gegenteil -, auf
Grund des Stabilitatspaktes, der ebenfalls gegen
Frankreich durchgesetzt wurde, auf Grund der Tatsa-
che, daB Theo Waigel jingst beim Stabilitdtspakt
nachgesattelt hat, daf die Franzosen auch in der Be-
schéftigungspolitik das Gefiihl hatten, daB sie nicht
ernst genommen werden, war es doch absehbar, dafl
die Frage des Prasidenten eine zentrale Prestigefrage
werden wirde. Die Frage stelle ich an Sie, Herr Bun-
deskanzler: Warum waren Sie nicht besser darauf
vorbereitet?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
PDS)

Warum war es nicht méglich — auch da wirde mich
IThre Antwort interessieren —, diese Konfrontation zu
vermeiden? Ich stelle diese Frage als jemand, der
Ihre Politik bei der Einfiihrung der Wirtschafts- und
Wahrungsunion hier mit Ja unterstiitzt hat.
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Deswegen nochmals meine Bitte an Sie: Treten Sie
heute an dieses Pult und erklaren Sie dem Haus Ihre
Politik, wie es moglich war, daB dieses politische De-
bakel den wahrungspolitischen Erfolg vom Wochen-
ende zu uberschatten droht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Meine Damen und Herren, ich wiederhole es noch-
mals: Ich sehe das deutsch-franzésische Verhaltnis in
bedrohliche Gewésser kommen, wenn es nicht ge-
lingt, hier gemeinsame neue Initiativen in Angriff zu
nehmen. Es nutzt nichts, daB wir hier versuchen, die-
ses Verhaltnis gesundzubeten. In der Wirtschafts-
und Wahrungspolitik gibt es groBe Widerspriiche. In
der Innenpolitik gibt es groBe Widerspriiche.

(Siegfried Hornung [CDU/CSU]: Bei den
Griinen auch!)

Es zeigt sich gleichzeitig, daB wir mit den bisherigen
Instrumentarien nicht in der Lage sind, den Integra-
tionsprozeB, vor allen Dingen die Umsetzung des
Euro erfolgreich voranzubringen. Das ist neben der
Krise im deutsch-franzésischen Verhaéltnis der zweite
Punkt, den das Wochenende gezeigt hat.

Die traditionelle Struktur, die Europa bisher — beru-
hend auf dem persénlichen Kontakt von Regierungs-
chefs — vorangebracht hat, wird — auch das habe ich
Ihnen hier schon mehrmals gesagt — die nachsten In-
tegrationsschritte nicht erfolgreich voranbringen
kénnen.

Vollig unterschiedliche Entscheidungen der In-
stanzen - denken Sie an die Entscheidung des Euro-
paischen Gerichtshofs zum europaischen Sozialraum
— machen klar, daB wir um die Ausgestaltung der
politischen Integration und damit um eine européi-
sche Verfassung nicht herumkommen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der PDS)

Genauso wird es mit der weiteren Ausgestaltung
des Euro sein. Wir wollen diesen Erfolg gemeinsam.
Das ist hier in diesem Hause keine Frage von Opposi-
tion und Koalition. Ich bin der festen Uberzeugung:
Wenn dies ein Erfolg werden soll, miissen wir jetzt
dringend Initiativen von der Bundesregierung, aber
auch von diesem Haus verlangen, dafl wir zu einer
echten demokratischen Vergemeinschaftung wichti-
ger Politikfelder, wie der Wahrungs- und der Budget-
politik, aber auch der Sozialpolitik, kommen, weil
sonst die Widerspruche — das hat das Wochenende
klar gezeigt — im deutsch-franzdsischen Verhaéltnis
als Blockadefaktor auftauchen werden.

Ich appelliere noch einmal an Sie, Herr Bundes-
kanzler: Kommen Sie hierher, und geben Sie dem
Haus eine Darstellung der Ereignisse aus Ihrer Sicht!
Wir haben ein Recht darauf, daB Sie das heute hier
erklaren. Kommen Sie hierher, und beantworten Sie
vor allen Dingen die von mir aufgeworfenen Fragen,
wie es moglich war, daB ein solches politisches Deba-
kel vor dem Hintergrund des wahrungspolitischen
Erfolges stattfinden konnte! AuBern Sie sich hier zum
Zustand der deutsch-franzosischen Beziehungen aus
Ihrer Sicht, bevor Sie zum deutsch-franzésischen

Gipfel fahren! Ich denke, das Haus hat darauf einen
Anspruch.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der PDS)

Prasidentin Dr. Rita Siissmuth: Es spricht jetzt der
Kollege Dr. Helmut Haussmann.

Dr. Helmut Haussmann (F.D.P.): Verehrte Frau Pra-
sidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Eines ist
beruhigend: Die weltweiten Markte sind weiter als
die deutsche Opposition und viele Journalisten in un-
serem Land.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)

Natiirlich war die Ouvertiire vom letzten Wochen-
ende alles andere als gegliickt. Naturlich kann man
die Frage stellen, inwieweit man die deutsch-franzé-
sischen Gesprache professioneller vorbereiten kann.
Aber am Ende des Tages zahlen der Inhalt und das
Ergebnis.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU)

Am Ende des Tages wird klar, dafl es insbesondere
fir die Deutschen ein gutes Wochenende war. Die In-
flationsrate in den Eurostaaten liegt inzwischen bei
1,2 Prozent.

(Beifall bei Abgeordneten der ED.P)

Das ist internationale Stabilitatspolitik. In Deutsch-
land werden durch die Exportwirtschaft, durch die
Erwartung eines stabilen Euro 200000 neue, zusatzli-
che Arbeitsplatze geschaffen.

Der beste Prasident amtiert wahrend der Grin-
dungsphase, die entscheidend ist. Eines kann man
als Angehoriger einer Koalitionsfraktion in aller Be-
scheidenheit sagen: Weder wére der Sitz der Euro-
paischen Zentralbank in Frankfurt am Main noch
gabe es den Stabilitdtspakt, noch ware Herr Duisen-
berg heute in der Spitzenposition, wenn sich nicht
von Anfang an die Bundesregierung mit Unterstiit-
zung des Parlaments so vehement dafir eingesetzt
hitte.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)

Bei historischen Projekten ist immer eine Entschei-
dung notwendig: Will man ein solches Projekt innen-
und wahlpolitisch ausschlachten, oder hat man die
GrofBe, ein solches Projekt auch global und euro-
paisch zu beurteilen? Natiirlich ware es wahlpolitisch
gunstiger gewesen, wenn der Bundeskanzler, der
BundesauBenminister und Herr Waigel nach
Deutschland zurtickgekommen waren und gesagt
hatten: Wir wollen das so nicht, wir lassen das schei-
tern, wir méchten Herrn Duisenberg fiir acht Jahre.
Was ware dann erfolgt? Wir hatten ein Chaos an den
Markten erlebt. Wir hatten auch kein besseres Er-
gebnis erreicht.

Deshalb hat sich die Bundesregierung zugunsten
der europaischen Integration entschieden und hat in-
nenpolitische kurzfristige Nachteile bewuBt in Kauf
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nehmen miissen. Ich persoénlich halte dies fiir richtig.
Es gibt dazu keine Alternative.

(Beifall bei der FED.P. und der CDU/CSU)

Es ist ja auch bezeichnend, daB gerade in die-
ser europapolitischen Debatte die auBenpolitische
Freundin von Herrn Schréder das Wort ergreift. Das
ist interessant.

Ich erinnere an das, was Prasident Herzog gesagt
hat:

Zukunftsfragen in Europa vertragen keine Tritt-
brettfahrer, die ihr Engagement nur danach be-
messen, was es ihnen kurzfristig bringt und wie
die Umfragen gerade sind.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU/CSU)
So wird internationale Politik nicht gemacht.

Den Elchtest fiir Rotgriin werden wir in Zukunft
dann erleben, wenn es wirklich um die politische Un-
abhdngigkeit der Europdischen Zentralbank geht.
Das wird spannend, Herr Fischer; wir haben das im
Vorfeld gesehen: ,Keine Wahrungsunion ohne Be-
schéftigungskapitel”, ,keine Wahrungsunion ohne
politische Union*,

(Manfred Miller [Berlin] [PDS}: Ist doch
richtig!)

moglichst zusammen mit den Sozialisten in Frank-
reich eine Regierung stellen, die dagegen ist.

(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: O Backe!)

Ich sage Thnen voraus: Der jetzt so hochgelobte er-
ste Prasident, Herr Duisenberg, wird aus Ihren Rei-
hen gescholten werden. Man wird ihn als herzlos be-
zeichnen, man wird ihn als neoliberal bezeichnen,
wenn er eine klare Stabilitatspolitik und eine Interes-
senpolitik zugunsten der politischen Unabhéngigkeit
vertritt,

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)
wenn er Zinsen durchsetzt, die Stabilitdt garantieren.

Zu Ihrer Bemerkung, Herr Fischer, ,wir brauchen
eine Demokratisierung der Wéhrungspolitik": Kon-
nen Sie einem Okonomen erklaren, was das bedeu-
tet?

(Zustimmung bei der F.D.P. und der CDU/
CSu)

Das geht nach dem Motto: Die Griinen in Bonn, Briis-
sel und StraBburg entscheiden iiber den kiinftigen
AuBenwert des Euro.

(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Sie sind mir ein Demokrat!
Und der nennt sich liberal!)

So lauft das international nicht!
(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)

Was das deutsch-franzosische Verhdaltnis angeht,
so sollte man im deutschen Parlament innehalten
und iberlegen, was es fir unsere franzésischen Kol-
legen in der Assemblée nationale bedeutet hat, die

jahrhundertelange Kontrolle iiber die Geldpolitik
aufzugeben. Das ist eine Revolution. Da hat sich
Frankreich weit mehr bewegt als Deutschland.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)

Die Anerkennung von Frankfurt am Main als dauer-
haftem Sitz der wichtigsten Einrichtung gehért dazu.
Wir werden es in den Fernsehnachrichten der nach-
sten Jahre erleben: Weltwahrungspolitik wird zwi-
schen Washington und Frankfurt am Main gemacht.
Wenn man uberlegt, was das fiir die Franzosen be-
deutet, kann man hier doch nicht sagen: Es gibt be-
rechtigtes nationalistisches GroBmachtdenken der
Franzosen.

(Bundeskanzler Dr. Helmut Kohl: Sehr gut!)

Nein, die Franzosen haben einen gewaltigen Weg
zuriickgelegt, um ein europdisches Projekt zu unter-
stiitzen.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)

Zumindest ein Teil der franzésischen Politiker er-
kennt - anders als manche Ministerprasidenten in
Deutschland - inzwischen keinen Gegensatz mehr
zwischen mehr europdischer Integration und eigenen
nationalen Interessen. Das sind die Vorboten eines
globalen Denkens.

(Beifall bei der F.D.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU)

Viele werden sich in ihrem eigenen Verstdndnis von
Politik und in bezug darauf, was angesichts der Glo-
balisierung im nationalen Rahmen iiberhaupt noch
moglich ist, am Weg der Franzosen messen lassen
miussen.

Ich teile die Meinung der ,FAZ": Das deutsch-
franzosische Fundament ist so gut, daB es auch eine
verpatzte Ouvertiire aushélt. Aber beachten wir das
Ergebnis: Es gibt keinen besseren Prdsidenten als
Herrn Duisenberg.

(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Deswegen tritt er nach vier
Jahren zuriick!)

Herrn Trichet haben wir — Herr Waigel und ich - im
deutsch-franzoésischen Wirtschafts- und Finanzrat er-
lebt. Er gilt als unabhéngig. Es ist doch interessant,
daB er vorgeschlagen wurde, obwohl er innenpoli-
tisch héchst umstritten war:

(Bundeskanzler Dr. Helmut Kohl: Ja!)

weil er fir die Unabhéangigkeit der internationalen
Waéhrung eingetreten ist, weil er zum Beispiel der
These widersprochen hat, man miisse den Euro
schwach machen, damit die Exportwirtschaft lauft,
und weil er fiir eine ganz klare stabilitdtsorientierte,
unabhéngige Zinspolitik eintritt.

Damit ist klar, daB eben die Europdische Zentral-
bank in Frankfurt am Main iiber einen langen Zeit-
raum, iiber mehr als zehn Jahre, von zwei angesehe-
nen, unabhangigen, international renommierten Pra-
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sidenten gefiihrt wird. Das ist fiir den Euro gut, und
daran gibt es im Deutschen Bundestag tiberhaupt
nichts zu kritisieren.

(Beifall bei der E.D.P. und der CDU/CSU)

Frau Matthdus-Maier, wer ein solches Ergebnis als
auBenpolitische Niederlage bezeichnet, der hat von
internationaler Politik, von Wahrungszusammenar-
beit tiberhaupt nichts verstanden.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)
Was haben Sie denn gegen Herrn Duisenberg?

Deshalb bleibt die Aufgabe, auch in Deutschland
jetzt nicht weiter die Angste zu schiiren. Natiurlich
versteht der normale Biirger das nicht so langfristig
wie Fachleute und sagt, da wurde gefeilscht. Aber
langfristig bleibt die Unabhéangigkeit, bleibt der Sitz
in Frankfurt, bleibt der Stabilitatspakt. Langfristig
wird klar, daB die Markte von einem stabilen Euro-
pdischen Wahrungssystem ausgehen. Langfristig ist
auch wichtig, daB ein so anerkannter unabhdngiger
Mann wie Herr Professor Issing fir acht Jahre dem
Direktorium angehort und — was dazukommt — daf
ihm eben auch die Maglichkeiten, die Analysefahig-
keit der Deutschen Bundesbank zur Verfigung ste-
hen. Wir werden noch sehen, wie wichtig das ist,
denn die Europdische Zentralbank hat noch nicht
den Unterbau mit internationalen Wahrungsspeziali-
sten. Auch hier besteht aus deutscher Sicht eine
groBe Chance der positiven Beeinflussungsmaglich-
keit. Das ist auch im internationalen, im europai-
schen Interesse.

Ich méchte abschlieBen und sagen: Die Diskussion
tber die Einfiihrung des Euro lehrt, daB bei dem
nachsten groBen europdischen Thema, der Agenda
2000, sehr viel mehr Bereitschaft in den Nationalstaa-
ten bestehen muf, eigene, nationale Interessen mit
europdischen Interessen zu verbinden,

(Heidemarie Wieczorek-Zeul [SPD]: Hort!
Hort!)

daB es notwendig sein wird, sich professionell vor al-
lem mit Frankreich abzustimmen.

(Heidemarie Wieczorek-Zeul [SPD]: Aha!)

Frankreich weiB, daB es sich bewegen muf: in der
Agrarreform, in der Agenda 2000. Wir werden auf
die KompromiBbereitschaft, die die Bundesregierung
jetzt gezeigt hat, verweisen und umgekehrt die Fran-
zosen bitten, ihre KompromiBbereitschaft bei der
Agenda 2000 in unserem Sinne zu zeigen.

Am Ende des Tages, meine Damen und Herren,
ist es wichtig festzustellen: Die Europdische Zentral-
bank ist in Frankfurt am Main. Sie hat einen erst-
klassigen Prasidenten. Das Direktorium ist aus-
schlieBlich besetzt mit international anerkannten
Stabilitatspolitikern. Jetzt wird es darauf ankom-
men, daB alle politischen Parteien im Deutschen
Bundestag auch in schwierigen Zeiten, die es fur
die europdische Wahrungspolitik gibt, die Unab-
héangigkeit der Zentralbank anerkennen. Insofern
gratuliere ich nach wie vor der Bundesregierung

zur Einfihrung der Europdischen Wahrungsunion
und zu dem Ergebnis.

Ich bedanke mich.

(Anhaltender Beifall bei der ED.P. und der
CDU/CSU)

Prasidentin Dr. Rita Siissmuth: Ich erteile jetzt das
Wort dem Abgeordneten Manfred Miiller.

Manfred Miller (Berlin) (PDS): Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Ich habe noch im Ohr,
was Sie, Herr Bundeskanzler, am 21. April bei der
Anhorung des Finanzausschusses und des Euro-
paausschusses gesagt haben: Die Entscheidung uber
den EZB-Prasidenten wird der Reputation der Institu-
tion zutrdglich sein, und es wird nicht der Eindruck
einer unertraglichen Mauschelei entstehen.

Was fiir eine Geburtsstunde haben wir dagegen in
Briissel erleben miissen? Der Euro kommt und ganz
Europa ist eher peinlich beriihrt. Der angekiindigte
Jubel blieb sogar gestern bei dem Frankfurter Ban-
kengipfel aus. Das war aber voraussehbar und hatte
ursdchlich nichts mit schlechtem Management zu
tun. Schlechtes Management und schlechtes Timing
mogen dazugekommen sein, aber die Ursachen lie-
gen ganz woanders. Sie liegen in dem System dieses
Maastrichter Euro.

Die Pannen von Briissel verweisen ganz klar auf
Konstruktionsfehler der Europdischen Waidhrungs-
union, auf Konstruktionsfehler, vor denen die PDS
immer gewarnt hat. Deshalb wird der Briisseler Streit
auch nicht das letzte Trauerstiick auf der Euro-Buhne
gewesen sein. Im Gegenteil: Das war erst der An-
fang. Das ist die logische Konsequenz einer europai-
schen Integrationspolitik, die das Pferd vom Schwanz
her aufzaumen will.

Was macht der Maastrichter Euro, den wir als ein-
zige Partei in diesem Haus abgelehnt haben? Er spal-
tet Europa in Gewinner und Verlierer der Wahrungs-
union. Verlieren werden all jene in Europa, die den
strukturellen Zwéangen der neuen Wahrung nicht ge-
wachsen sind. Verlieren werden ganze Regionen und
Branchen, die sich im neoliberalen Dumpingwettbe-
werb als nicht konkurrenzfahig erweisen.

Dabei geht es nicht nur um Zahlen; es geht um
Menschen. Diese Menschen werden ihre Interessen
zu artikulieren wissen. Aber an wen richtet sich ihr
Protest? Natiirlich an die Politiker ihres jeweiligen
Landes. Deshalb wird es immer wieder dazu kom-
men, daB nationale Interessen in Europa aufeinan-
derprallen, wie das in Briissel der Fall war. Unsere
Sorge ist, daB die europdische Idee bei diesem Auf-
prall widerspriichlicher nationaler Interessen dauer-
haften Schaden erleidet.

Nehmen Sie doch nur diesen unséglichen Stabili-
tatspakt, den der Bundesfinanzminister seinen euro-
paischen Partnern, insbesondere Frankreich und Ita-
lien, aufgezwungen hat. Dieser Stabilitdtspakt, ohne
den der CSU-Vorsitzende Waigel in seiner Partei
keine Zustimmung zum Euro bekommen hdtte, sieht
bekanntlich Strafen fiir Ausgabensiinder vor. Die
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aber greifen Gott sei Dank nicht automatisch. Es wird
also ein elendes politisches Tauziehen darum geben,
ob ein Land, das knapp bei Kasse ist, auch noch
Strafe zahlen soll. Der gesunde Menschenverstand
sagt nein. Allein: Es ist im Stabilitdtspakt so vorgese-
hen. Deshalb wird man sich von Fall zu Fall mit fau-
len Kompromissen tiber ein vermeidbares Dilemma
hinwegretten wollen, genau so, wie in Briissel gerade
vorexerziert.

Was aber soll erst passieren, wenn ganze Regionen
unter dem Euro-bedingten Konkurrenzdruck zusam-
menbrechen, wie wir das in den neuen Lindern er-
lebt haben und erleben werden? An wen wenden
sich die Betroffenen? An die Briisseler Biirokratie mit
Sicherheit nicht. Diese hat dafiir kein Ohr. Man wird
sich also an heimische Politiker halten. Die werden
aber solchen Erwartungshaltungen angesichts leerer
Kassen und rigider Sparauflagen sehr ohnmaéchtig
gegenuberstehen, oder aber diese Politiker setzen
auf die nationalistische Karte und schieben alles
Ubel der fernen europaischen Biirokratie zu.

Wenn die européische Integration nun als soziale
Schocktherapie erfahren wird, ist ein nationalisti-
scher Backlash geradezu programmiert. Wenn sich
die politische Elite dieses Landes nicht traut, das
Volk in Sachen Euro zu befragen - weil sie weiBl, wie
die Antwort ausfdllt -, dann ist das ein politisches
Armutszeugnis sondergleichen.

(Beifall bei der PDS)

So erzeugt man Politikverdrossenheit. Das ist
der sicherste Weg zu DVU-Wahlergebnissen a la
Sachsen-Anbhalt.

(Widerspruch bei der CDU/CSU)

Deshalb hat die PDS den Maastrichter Euro abge-
lehnt und fordert statt dessen eine soziale und politi-
sche Union in Europa, die der Wahrungsunion vor-
ausgehen muS§.

(Christine Scheel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENT]: In 100 Jahren!)

Denn nur so kann auch ein europdischer Souverdn
neben der gemeinsamen Wahrung entstehen; nur so
koénnen sich demokratische Strukturen in Europa bil-
den, die die Interessenpolitik aus dem nationalen
Dunstkreis heben.

Aber eines moéchte ich an dieser Stelle klar sagen:
Wenn es in Zuge sozialer Verwerfungen infolge der
Euro-Einfiihrung in der Bundesrepublik zu nationali-
stischen Gegenreaktionen kommt, vor denen wir
wiederholt gewarnt haben, wird die PDS den euro-
paischen Gedanken konsequent gegen national-
braune Ideologen verteidigen.

(Beifall bei der PDS)

Mit ebensolcher Konsequenz werden wir aber
auch darauf achten, wie die Kosten der Wéahrungs-
union verteilt werden. Das fangt bei den Kommunen
an, auf die eine Ausgabenflut zukommt, die sie allein
nicht bewailtigen kénnen - erst recht nicht in den
neuen Bundesldndern -, und das hort beim nationa-
len Stabilitdtspakt noch lange nicht auf, der alle

struktur- und finanzschwachen Bundesldnder beson-
ders hart treffen wird.

Der Europdischen Union fehlt es an einer euro-
pdischen Identitét, aus der sich eine europaische
Solidaritdt entwickeln konnte. Ihr fehit die demo-
kratische Legitimation durch eine européische
Offentlichkeit. Das kann

- so der Kollege Conradi vor zwei Monaten in der De-
batte um den Amsterdamer EU-Vertrag -

nur langsam wachsen.

Mit diesem Euro, so steht zu befiirchten, wird gar
nichts wachsen — im Gegenteil. Meine Sorge ist, daB
sich Westeuropa im Streit um das knapper werdende
neue Geld entzweit und den Osten génzlich aus dem
Blick verliert.

(Beifall bei der PDS)

Présidentin Dr. Rita Siissmuth: Es spricht jetzt der
Bundesminister der Finanzen, Dr. Theo Waigel.

Dr. Theodor Waigel, Bundesminister der Finanzen:
Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Die Wahrungsgrenzen in Europa
fallen. Am 1. Januar 1999 beginnt in elf Mitgliedstaa-
ten die Wahrungsunion.

Die Staats- und Regierungschefs sind am vergan-
genen Wochenende der Empfehlung der Finanzmi-
nister gefolgt und haben elf Mitgliedstaaten die Teil-
nahme an der Wahrungsunion eroéffnet. Dies ist die
zentrale Entscheidung des vergangenen Wochenen-
des. Sie entspricht dem, was dieser Bundestag vor
wenigen Wochen mit groer Mehrheit gefordert hat.

{Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Die Europdische Zentralbank kann voraussichtlich
schon im Juni errichtet werden und mit ihrer Arbeit
beginnen. Mit der Nominierung von Wim Duisen-
berg als EZB-Prasident und Professor Dr. Otmar Is-
sing als Direktoriumsmitglied jeweils fiir acht Jahre
werden die deutschen Wunschkandidaten Mitglied
des ersten Leitungsgremiums der EZB.

VertragsgemaB sind alle Direktoriumsmitglieder in
Wahrungs- oder Bankfragen anerkannte und erfah-
rene Persdnlichkeiten und wurden einvernehmlich
ausgewadhlt. Der Vertrag - das weil man - 1aB8t nur
eine unkonditionierte Ermennung des Prasidenten
der Europaischen Zentralbank zu. Wir haben uns da-
her jeder Befristung und Fixierung von Daten erfolg-
reich widersetzt.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Wir haben diese Position schlieBlich durchsetzen
konnen. Das war schwierig. Dazu bedurfte es lang-
wieriger Diskussionen und der ganzen Uberzeu-
gungskraft von Bundeskanzler Dr. Helmut Kohl.

Meine Damen und Herren, ich finde, es ist ein un-
glaublich kleines Karo, das was wir iiber das Wo-
chenende und in den letzten zehn Jahren in Europa
erreicht haben, in einem EntschlieBungsantrag der
SPD so zu beschreiben. Das ist wirklich ganz kleines
Karo. Das beweist, daB Sie auBen- und europapoli-
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tisch und auch im nationalen Interesse unfahig sind,
die Dinge zu begreifen und ins richtige MaB zu stel-
len.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P. —
Widerspruch bei der SPD)

Sie, Frau Kollegin Wieczorek-Zeul, haben das
Ganze, glaube ich, Gemauschel genannt.

(Heidemarie Wieczorek-Zeul [SPD]: Der
Bundeskanzler hat  das Mauschelei
genannt!)

Wer ist dann wohl der Obermauschler? Ist das der
Ratsvorsitzende Tony Blair? Sind dann Wim Kok, Jo-
spin, Guterres, Klima, Lipponen - alle Mitglieder der
Sozialistischen Internationalen und weitgehend Vize-
prasidenten — samtlich Teilnehmer am Gemauschel?

(Heidemarie Wieczorek-Zeul [SPD]: Nein,
Kohl hat von Mauscheln gesprochen!)

Sie sollten sich eigentlich schamen, mit Europaern,
die Threr eigenen Fraktion angehdren, so umzuge-
hen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FD.P. -
Widerspruch bei der SPD)

Machen Sie sich, verehrte Frau Kollegin, um meine
Teilnahme am deutsch-franzosischen Konsultations-
prozeB keine Sorgen. Ich habe das mit Strauss-Kahn
besprochen. Sie konnen bei ihm nachfragen. Ich bin
davon uberzeugt, dal mein Verhdltnis zu ihm eine
Idee besser ist als Thr Verhadltnis zu ihm.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FD.P.)

Ubrigens, ich war mit ihm am Freitag und am
Samstag zusammen. Er war der letzte, mit dem ich
Sonntag frith zusammen war. Ich habe ihn also am
Sonntag noch einmal getroffen. Ich treffe ihn am
Freitag und Samstag wieder. Von einer Entfremdung
kann also keine Rede sein. Da brauchen Sie sich
wirklich keine Sorgen zu machen.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU/CSU
und ED.P)

Wim Duisenberg hat erklart, seine Amtszeit nicht
voll ausschopfen zu wollen. Diese personliche Erkla-
rung von Herrn Duisenberg haben wir akzeptiert.
Wichtig dabei ist allein: Wim Duisenberg wird
ebenso wie der nachste Président fiir acht Jahre er-
nannt. Die Entscheidung tber einen maglichen fri-
heren Riicktritt liegt allein bei ihm. Ich sage noch ein-
mal: Ob und wann er sein Amt frither zuriickgibt,
entscheidet allein er. So steht es in seiner Erklarung,
und sie ist widerspruchslos zur Kenntnis genommen
worden.

Mit Wim Duisenberg — das will ich auch einmal sa-
gen — steht in den ersten und entscheidenden Jahren
ein Mann an der Spitze der EZB, der unser aller Ver-
trauen und auch das der Finanzmarkte geniet. Das
zeigt sich bereits heute: Die D-Mark notiert fest, die
Zinsen sind riickldufig. Die objektiven Markte haben
offenbar Vertrauen in die Unabhéngigkeit der EZB
und in einen stabilen Euro.

Meine Damen und Herren, wer héatte eigentlich vor
einem oder vor zwei Jahren fiir moglich gehalten,
was sich am Montag, gestern und heute auf den Fi-
nanzmarkten gezeigt hat? DaB der Dollar heute bei
1,7729 liegt, in einer vollig normalen Breite, das zeigt
— und darauf sind wir stolz —, daBl der Euro eines er-
reicht hat: das Vertrauen der Markte. Natrlich geht
es darum, das Vertrauen der Menschen zu gewinnen.
Nur, wenn die Markte anders spielen wiirden,
mochte ich wissen, wie die Menschen heute in
Deutschland und in anderen Lindern reagieren wir-
den. Insofern ist das Vertrauen der Markte ein wichti-
ges Signal fur das Vertrauen der Menschen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Wim Duisenberg wird von einem Direktorium un-
terstiitzt, dessen fachliche Kompetenz unbestritten
ist. Dieses von Wim Duisenberg gefiihrte Direktorium
ist Garant fir stabiles und entpolitisiertes Geld, wie
wir es in Deutschland mit der D-Mark seit 50 Jahren
haben.

Die EZB mul} in den ersten Jahren das in sie ge-
setzte Vertrauen der Markte festigen. Das erste Di-
rektorium mit Wim Duisenberg an der Spitze wird in
der Aufbauphase und in den Anfangsjahren wich-
tige, zukunftsweisende Weichenstellungen vorneh-
men. Dazu gehoren die Festlegung des geldpoliti-
schen Instrumentariums, die geldpolitische Strategie
der EZB und auch die Verteilung ihrer Gewinne auf
die nationalen Notenbanken.

Wim Duisenberg zur Seite stehen Direktoriumsmit-
glieder, die durch ihre persénliche und fachliche
Qualifikation ebenfalls Garanten fiir einen stabilen
Euro sind. Zu ihnen gehort zum Beispiel der Franzose
Noyer als Vizeprasident mit einer vierjahrigen Amits-
zeit. In seiner Funktion als Vorsitzender des Pariser
Clubs haben wir mit ihm eng zusammengearbeitet,
insbesondere bei der Schuldenregelung fir Ruflland.

Professor Issing, Mitglied des Direktoriums der
Deutschen Bundesbank, der seit seinem Eintritt in
die Deutsche Bundesbank 1990 die deutsche Geld-
politik entscheidend mitgeprdgt hat, ist fir acht
Jahre als Direktoriumsmitglied der EZB ernannt wor-
den.

AuBerdem gehért zum Direktorium der Italiener
Padoa-Schioppa mit einer Amtszeit von sieben Jah-
ren, der wiahrend seiner Tatigkeit als Generaldirektor
fiir Wirtschaft und Finanzen der Europdischen Kom-
mission wertvolle Erfahrungen in der Wirtschafts-
und Wahrungspolitik auf europaischer Ebene gesam-
melt hat.

Der fiir eine Amtszeit von sechs Jahren ernannte
Spanier Solans gilt als strenger Vertreter einer libera-
len Wirtschaftspolitik und strikter Verfechter einer
stabilitatsorientierten Geldpolitik.

Das gilt ebenso fiir die Prasidentin der Finnischen
Zentralbank, Frau Hamaélainen, die fir funf Jahre er-
nannt wurde.

Mit den im Vertrag vorgesehenen unterschiedlich
langen Amtszeiten wird die Kontinuitat der Arbeit
des EZB-Direktoriums gewdhrleistet.
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Wenn auch die Personalentscheidungen im Vor-
dergrund vor allem auch des 6ffentlichen Interesses
standen, haben wir amn Wochenende auch andere
wichtige materiell-rechtliche Entscheidungen getrof-
fen. Die Finanzminister haben auch die von mir vor-
geschlagene Erklarung von York zur Fortsetzung der
Haushaltskonsolidierung angenommen. Was jetzt
einvernehmlich erreicht wurde, geht uber das hin-
aus, was ich in York beim informellen Ecofin im Marz
gefordert habe.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Mit der Erklérung haben sich die Euro-Lander ver-
pflichtet, die Haushaltsziele 1998 zu erreichen und
erforderlichenfalls KorrekturmaBnahmen zu ergrei-
fen. Die Entwiirfe der Haushalte fiir das nachste Jahr
werden frithzeitig auf Gemeinschaftsebene iiber-
priift. Sollte die Entwicklung gunstiger verlaufen als
geplant, wird die Haushaltskonsolidierung verstarkt,
um das mittelfristige Ziel eines Haushaltsausgleiches
oder eines Uberschusses zu erreichen. Drei Lander
haben 1997 einen UberschuB erreicht; voraussicht-
lich funf Lander werden es bereits 1998 sein.

Die Mitgliedstaaten mit hohem Schuldenstand - je-
der wei}, wer angesprochen ist — haben sich ver-
pflichtet, ihre Anstrengungen zum Schuldenabbau
zu verstdarken. Die Minister haben den im EG-Ver-
trag verankerten HaftungsausschluB fir Verbindlich-
keiten anderer Mitgliedstaaten bekraftigt. Jedes
Land haftet allein fiir seine Schulden.

Die Wahrungsunion wird keine Transferunion. Wir
waren uns einig: Es wird keine speziellen Finanz-
transfers fiur die Wirtschafts- und Wahrungsunion ge-
ben. Auch die Bedenken an der Nachhaltigkeit des
erreichten Konvergenzstandes sind damit aufgenom-
men und klar beantwortet.

Die Erklarung der Finanzminister enthdalt aber
auch wichtige Schwerpunkte zur Durchfithrung
struktureller Reformen, um einen Abbau der Arbeits-
losigkeit zu erreichen. Zu diesen Schwerpunkten ge-
hort die Verpflichtung, die Flexibilitat auf den Ar-
beitsmarkten zu verbessern, damit der Lohn- und
Produktivitatsentwicklung besser Rechnung getra-
gen wird. Dazu gehort auch die Verpflichtung, die
Effizienz des Steuersystems zu verbessern und einen
schadlichen Steuerwettbewerb zu vermeiden.

Die Finanzminister haben ebenfalls die bilateralen
Umrechnungskurse der Wahrungen der Teilnehmer
an der Wirtschafts- und Wéhrungsunion bekanntge-
geben. Damit stehen die Wechselkurse der Teilneh-
merwahrungen untereinander fest. Basis fiir die bila-
teralen Umrechnungskurse sind die geltenden Leit-
kurse im Europdischen Wahrungssystem. Mit der
Vorankiindigung der bilateralen Leitkurse werden
die Erwartungen der Marktteilnehmer kanalisiert
und Instabilitdten an den Finanzmarkten vermieden.
Die Umrechnungskurse der einzelnen Euro-Teilneh-
merwdhrungen konnen jedoch erst zum 1. Januar
1999 unwiderruflich festgelegt werden. Entspre-
chend dem Vertrag von Maastricht soll der Wert des
Euro dem Wert der Ecu am 31. Dezember 1998 ent-
sprechen.

Mit den Entscheidungen von Briissel gehen wich-
tige, zehn erfolgreiche Jahre in die nun entschei-
dende Phase. Wir haben die wichtigsten Vorberei-
tungen erfolgreich zum AbschluBl gebracht. Kaum
ein anderes politisches und wirtschaftliches Projekt
ist so lange und so griindlich vorbereitet worden wie
die Wahrungsunion. Diese historische Dimension
kommt bei der Diskussion der aktuellen Entschei-
dungen meist zu kurz.

(Ingrid Matthdus-Maier [SPD]: Das ist doch
Ihre Schuld!)

- Reden Sie doch nicht so dummes Zeug daher! Es ist
doch nicht unsere Schuld; vielmehr haben doch wir
das Menschenmogliche dazu beigetragen, daB dieser
Erfolg erzielt worden ist.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P. -
Detlev von Larcher [SPD]: Das ist unver-
schamt!)

Vor fast genau zehn Jahren, im Juni 1988, erging
beim Europaischen Rat in Hannover der Auftrag an
die Delors-Gruppe, einen Bericht iber eine Wah-
rungsunion zu erarbeiten. 1989 wurde der soge-
nannte Delors-Bericht vorgelegt. Im Dezember 1990
begann in Rom die Regierungskonferenz, die zum
Vertrag von Maastricht fiihrte. In den beiden darauf-
folgenden Jahren haben die Zentralbankprasidenten
unter Vorsitz des damaligen Bundesbankprasidenten
Karl Otto Po6hl die Statuten fiir eine unabhéngige
Zentralbank geschaffen. Die erfolgreiche unabhan-
gige Deutsche Bundesbank stand Pate. Die Europai-
sche Zentralbank sollte genauso unabhéngig sein
und in erster Linie der Geldwertstabilitat verpflichtet
werden.

Am 7. Februar 1992 wurde der Vertrag von Maas-
tricht unterzeichnet. Bundesrat und Bundestag
stimmten dem Vertragswerk noch im gleichen Jahr
mit iberwéltigender Mehrheit zu. Das Bundesverfas-
sungsgericht bestatigte in seinem Maastricht-Urteil:
Die Wahrungsunion ist als Stabilitdtsgemeinschaft
konzipiert, die vorrangig die Preisstabilitdt zu ge-
wabhrleisten hat. Im Herbst 1993 konnten wir durch-
setzen, daB die Europdische Zentralbank ihren Sitz in
der Stadt haben sollte, die weltweit als Symbol fiir
die stabile D-Mark steht. Der Europdische Rat
stimmte Frankfurt am Main als Sitz zu. Das ist ein
groBartiger Erfolg des Bundeskanzlers und dieser
Bundesregierung.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P)

Auch unser Vorschlag, die gemeinsame Wéahrung
Euro zu nennen und ihr damit eine einheitliche und
far alle bekannte Bezeichnung zu geben, wurde an-
genommen. Mit dem Stabilitdts- und Wachstumspakt
haben wir einen verlafilichen rechtlichen Rahmen
zur dauerhaften Sicherung der Haushaltsdisziplin
vorgelegt. Im Juni 1997 wurde der Pakt von den
Staats- und Regierungschefs verabschiedet.

Mit dem Vertrag von Maastricht hat sich in Europa
eine breite Stabilitatskultur entwickelt, wie wir sie
uns vor zehn Jahren wohl kaum vorzustellen gewagt
hatten. Die Inflationsraten sind ebenso wie die lang-
fristigen Zinsen europaweit auf historisch niedrigem
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Niveau. Elf Mitgliedstaaten haben sich wirtschaftlich
so angendhert, daB sie im nachsten Jahr die gemein-
same Wahrung einfihren koénnen. Die Wahrungs-
union ist nicht nur stabilitatspolitisch vertretbar, son-
dern schon heute ein politischer Erfolg, der seines-
gleichen sucht.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Der Erfolg des Euro wird iberzeugen. Der Euro
wird die Voraussetzungen fiir das Wachstum in unse-
ren Volkswirtschaften verbessern. Er wird das 6kono-
mische und politische Gesicht Europas verdndern
und den EinfluB Europas in der Welt starken. Die Eu-
ropaer gehen mit einer gemeinsamen Wahrung ins
nachste Jahrhundert. Der Euro ist unsere Antwort
auf die Globalisierung. Der Euro steht fiir unseren
Willen, die Zukunft miteinander, statt gegeneinander
zu gestalten.

Meine Damen und Herren, wer nun wie der Bun-
deskanzler 16 Jahre oder wie ich neun Jahre Diskus-
sionen auf europdischer Ebene, europiische Rate
und europdische Veranstaltungen miterlebt hat, der
weiB: Da gibt es viel Arger, da gibt es viele Enttdu-
schungen. Manchmal kann ich den Euro-Skeptiker
in Deutschland ganz gut verstehen. Nur, wenn ich
dann wieder daheim bin und mir uberlege, was in
Deutschland und Europa ware, wenn diese Entwick-
lung nicht stattgefunden hatte, dann weiBl ich ganz
genau: Wir missen am ndchsten Tag darangehen,
das gleiche wieder aufzubauen und nach vorne zu
bringen, was jetzt auf einem ganz hohen Niveau be-
reits Bestand hat.

(Beifall bei'der CDU/CSU und der F.D.P)

Dieser Weg — das haben Michael Glos und andere
gesagt — liegt im nationalen Interesse Deutschlands.
Darum bringen wir unsere nationalen Interessen ein
und verbinden sie, wie ich meine, in einer groBarti-
gen Weise mit den europdischen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU -

Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/

DIE GRUNEN]: Schwacher Beifall! Da
klatscht nur der Paladin!)

— Ach, reden Sie doch nicht.

{(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Ich habe gar nicht mit
Ihnen geredet! Sie waren nicht gemeint!)

— Entschuldigung! Es steht doch Ihnen nicht zu, hier
einen frei gewéhlten Parlamentarier als Paladin zu
bezeichnen.

(Joseph Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Mischt sich hier ein, wenn
er gar nicht gemeint ist!)

Was sind denn dann Sie, Herr Fischer?
(Michael Glos [CDU/CSU]: Harlekin!)
Ich halte das fiir eine Unverfrorenheit.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der ED.P)

Meine Damen und Herren, die ersten franzosi-
schen Namen, die ich als Kind in mein Gedachtnis
aufgenommen habe, waren die Namen von Gebie-
ten, als mein Vater davon erzahlte, wie er in den Vo-
gesen im ersten Weltkrieg, wie zum Beispiel an der
Somme, furchtbare Kampfe mitmachen mufte. Lo-
thringen war das erste Gebiet, das mir in Erinnerung
bleibt, weil dort 1944 mein Bruder gefallen ist, mit
den Stadten Metz und Niederbronn, wo heute 15000
deutsche Soldaten liegen; darunter auch mein Bru-
der.

Wenn ich heute Namen franzosischer Orte hore,
dann werde ich daran erinnert, daBl sich meine Kin-
der in Mayenne, Laval und in anderen Orten mit ih-
ren franzosischen Schulfreunden in einer Art und
Weise treffen, die man vor kurzer Zeit gar nicht fir
moglich gehalten hétte. So positiv haben sich die
Welt und Europa verdndert. Deswegen kann ich sa-
gen: Das deutsch-franzosische Verhaltnis wird das
Gerangel um den Prasidenten der EZB gut Uberste-
hen. Der Aufbau dieses Verhéltnisses, eingebunden
auf europdischer Ebene, ist das beste, was wir in der
zweiten Halfte dieses Jahrhunderts fiir unser Vater-
land tun konnten.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Ich erinnere mich noch gut daran, wie mich mein
Vater 1948 mit einem Sparbuch zum Raiffeisenrech-
ner — er war mein Taufpate — nach Bayersried
schickte, um es umschreiben zu lassen. Damals
herrschte eine gedriickte Stimmung tber das, was
geschah. 50 Jahre spater garantieren wir unseren
Kindern und der nachsten Generation eine stabile
D-Mark und ab dem 1. Januar 1999 einen stabilen
Euro. Er ist so stabil wie die D-Mark und stellt damit
eine stabile Grundlage fiir unseren Weg in das
néchste Jahrhundert dar.

Wir konnen stolz darauf sein, daB3 wir — wie am letz-
ten Wochenende - bei diesen Prozessen mitgewirkt
haben. Das ist der richtige Schritt fiir Deutschlands
Weg in das nachste Jahrhundert.

(Anhaltender Beifall bei der CDU/CSU und
der ED.P)

Prasidentin Dr. Rita Siissmuth: Als nachster
spricht der Fraktionsvorsitzende der SPD, Rudolf
Scharping.

Rudolf Scharping (SPD): Frau Préasidentin! Meine
Damen und Herren! Herr Bundeskanzler, alles, was
heute in diesem Hause zur historischen Bedeutung
der europaischen Integration, zu der Bedeutung fir
ihre Zukunft und zu der Bedeutung der Entschei-
dung iiber die gemeinsame europdische Wahrung
gesagt worden ist, wird im Hause — praktisch unge-
teilt — mit Zustimmung begleitet. Das steht auBer
Frage.

(Beifall bei der SPD)

Man mull aber aufpassen, die Debatte vom
23. April nicht zu wiederholen.

(Dr. Peter Struck [SPD]: Das hat der Waigel
gemacht!)
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Wiirde man sie wiederholen, ginge das nur zu Lasten
Thres Zeitbudgets, von dem ich wei}, daB es begrenzt
ist. Nachdem Sie uns haben wissen lassen, dafl Sie
selbst noch sprechen wollen, stelle ich mir natiirlich
die Frage: Warum ist die in diesem Hause bisher iib-
liche Praxis nicht angewandt worden, diese Debatte
iiber eine Entscheidung, die auf europaischer Ebene
getroffen worden ist und fir die Sie eine historische
Dimension beanspruchen, nicht mit einer Regie-
rungserklarung des Kanzlers zu eréffnen?

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN -
Dr. Peter Struck [SPD]: Sehr wahr!)

Angesichts der Vorgdnge auf dem europdischen
Gipfel in Brissel ist es in einem gewissen Sinne
schwer, die europapolitische Gemeinsamkeit auf-
rechtzuerhalten, die sich ja in der Entscheidung des
Deutschen Bundestags vom 23. April mit einer Zu-
stimmung von 95 Prozent zur dritten Stufe der Wéh-
rungsunion, also zur gemeinsamen europaischen
Wiahrung, ausgedriickt hat. Wenn aber jetzt nur we-
nige Tage nach der ungeteilten Zustimmung der
SPD-Bundestagsfraktion in bezug auf die gemein-
same europdische Wahrung, also nach dem Gleich-
klang der Argumente, und nur wenige Tage nach
diesem europdischen Gipfel Vertreter der Koalition
diese Gemeinsamkeit plétzlich in Zweifel ziehen,
dann ist das der beste Beweis dafiir, wie unwohl Sie
sich auf Grund der Umstande fithlen und daB Sie ver-
suchen, Ihr Unbehagen auf uns abzuladen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Ich muB Sie fragen: Wollen Sie den deutschen Ban-
ken, den Wirtschaftsverbdnden und Unternehmen,
die sich geduBert haben, der internationalen Presse,
die so wie wir und wie die Verbdande, Banken und
Wirtschaftsunternehmen in Deutschland die Um-
stande dieses Gipfels und der Entscheidungen im
Zusammenhang mit der Europdischen Zentralbank
kritisieren, mangelnde europapolitische Zuverldssig-
keit und Stetigkeit unterstellen? Das ist doch lach-
haft!

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Der Prasident der Deutschen Bundesbank hat sich
in der klarstmoglichen und zugleich grétmaéglich
zuriickhaltenden Form zu den Dingen mit dem Satz
geduBert, auf den er sonst 6ffentlich hatte verzichten
konnen, er wolle es nicht kommentieren. Nein, es
geht nicht um die Frage, ob man Europa und seine
Integration will, es geht nicht um die Frage, ob man
eine gemeinsame Wahrung will, sondern es geht nur
um die Frage, ob Sie diesen Willen beférdert oder im
offentlichen Ansehen, in der offentlichen Wahrneh-
mung beschadigt haben. Nur darum geht es.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Joseph
Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN})

Es gibt manchmal Schutzbehauptungen, denen die
mangelnde Treue zu den Tatsachen regelrecht auf
die Stirn geschrieben ist, und diese provozieren dann

Fragen, leider begriindete Fragen. Sie haben nicht
verstanden, was sich international und européaisch im
Vorfeld entwickelt hatte. Im Gegenteil, Herr Bundes-
kanzler: Sie haben in den Gremien des Deutschen
Bundestages den Eindruck erweckt, es sei alles in
Ordnung, Sie hatten alles im Griff.

(Hans Michelbach [CDU/CSU]J: Das ist doch

sol Was ist denn nicht in Ordnung? -

Gegenruf des Abg. Joseph Fischer [Frank-

furt] [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Das

glaubt ihr doch selber nicht, daBl alles in
Ordnung ist!)

Wenn ich mir uiberlege, wie sich alle Beobachter,
die Sozialdemokraten nicht an erster Stelle, mit die-
sen Umstdnden herumschlagen miissen, will ich
schon sagen: Natiuirlich bezweifelt niemand — ganz im
Gegenteil - die Qualitat von Herrn Duisenberg. Ubri-
gens: Wahrungs- und stabilitatspolitisch gibt es zwi-
schen ihm und Herrn Trichet keinen Unterschied.
Das ist alles richtig. Aber die Unabhéngigkeit nach
Statut und Persénlichkeit allein ist es doch nicht. Sie,
Herr Bundeskanzler, haben hier den Eindruck er-
weckt, das gehe gewissermaBen wie das warme
Messer durch die Butter. Es hat sich herausgestellt:
Da erlagen Sie einer groben Fehleinschatzung.

(Beifall bei der SPD)

Schlimmer noch ist es, wenn auf der Ebene hoher
Beamter Bemerkungen ausgetauscht und Maéglich-
keiten ausgelotet werden bezuglich der Frage, ob
man nicht unter Umstanden - das war doch der Hin-
tergrund fiir diese Bemerkung — eine Begrenzung
der Amtszeit von Herrn Duisenberg, die er jetzt
scheinbar freiwillig verkiindet hat, in einen Beschluf3
schreiben kénnte, und dabei alle Vertreter der Koali-
tion systematisch verschweigen, daB es einen Kampf
gab, den Europaischen Rat daran zu hindern, be-
stimmte Vorschlage, denen auch Sie einmal zuge-
stimmt hatten, hineinzuschreiben, und daB die Auf-
nahme der Begrenzung der Amtszeit zu einem tiefen
Konflikt zwischen den Teilnehmern am Gipfel ldngs
der Koalitionslinie gefiihrt hat. Auch das muB ich an
dieser Stelle leider sagen, denn diese Art von Schon-
farberei, die Sie hier betreiben, ist nicht mehr vertret-
bar.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Niemand kann daran interessiert sein, daf Autori-
tdt und Glaubwiirdigkeit der eigenen Regierung im
internationalen Feld beschddigt werden. Aber das
haben Sie nun selber getan, und wir stellen es fest.

Im tbrigen: Das zeigt doch, da die von lhnen
beanspruchte groBe Autoritdt trotz der vielfach be-
schriebenen Verdienste gelitten hat. Sie ist bescha-
digt; sie ist auf NormalmaB geschrumpft.

(Dr. Peter Struck [SPD}: Sehr wahr!)

Wenn in einer solchen Situation ein Teil Ihrer hohen
Beamten - und zwar nicht jene, die mit Franzosen,
Briten, Niederlandern oder anderen im Vorfeld
reden, ausloten, Signale geben, iibrigens auch fehler-
hafte und miBverstdndliche Signale, die einen Teil
der franzésischen Reaktion begriindet haben - durch
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Deutschland fahrt — man fragt sich, ob das deren Auf-
gabe ist —, im wesentlichen durch Bonn, und in Hin-
tergrundgesprachen signalisiert: Das wird jetzt der
groBe Auftakt fiir den sogenannten Aufschwung der
CDU, das werden wir nutzen, um deutlich zu ma-
chen, wie unzuverldssig, unerfahren oder sonst etwas
die Opposition ist,

(Widerspruch bei der CDU/CSU)

dann muB ich sagen: Wenn Sie diese Erwartungen
erzeugt haben, diirfen Sie sich tiber das Echo nicht
wundern. Dieser Start ist von Ihnen selbst vermasselt
worden.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Joseph
Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Es weiB doch jeder — das macht librigens deutlich,
wie heuchlerisch der Vorwurf ist, man gehe damit
taktisch um —, daB Sie selbst das getan haben. Sie ha-
ben manchem Journalisten und manchem in lhrer
Koalition — denken Sie einmal an Ihre Fraktionssit-
zung - signalisiert, daB jetzt der Staat eingreife. Ich
sage Ihnen: Das ist genau der Hinweis darauf, daB
Sie mit den wahltaktischen Bemiithungen um die ge-
meinsame europdische Wahrung an Ihrem eigenen
Unvermégen und am Verantwortungsbewubltsein der
Opposition gescheitert sind.

(Beifall bei der SPD)

Nicht meine Kollegin Wieczorek-Zeul, sondern Sie
selbst haben von unertrdglichen Mauscheleien ge-
sprochen, die man vermeiden miisse. Dann kam es
doch so.

Nun kommt der Kollege Waigel und reicht eine
seine Briisseler Gesprachspartner unausweichlich
provozierende Interpretation nach.

(Dr. Peter Struck [SPD]: Angst!)

Denn, lieber Herr Koll.gege Waigel, daB Sie nachtrag-
lich in der deutschen Offentlichkeit so sprechen, wie
Sie es jetzt tun,

(Dr. Peter Struck [SPD]: Unglaublich!)

mag zwar der Beruhigung der deutschen Szenerie
dienen.

(Ingrid Matthdus-Maier [SPD]: Gespaltene
Zunge!)

Aber fir das, woriber in Europa debattiert wird, ist
das nicht gut. Wenn Sie tatsdchlich, wie Sie
sagen - ich habe keinen Grund, daran zu zweifeln -,
haufig mit dem franzésischen Wirtschafts- und
Finanzminister, Dominique Strauss-Kahn, sprechen
und ein gutes Verhdltnis zu ihm haben, dann ist dies
gut. Aber in dieser Situation ist im Rahmen des
deutsch-franzésischen Gipfels nicht scheinbar routi-
nierte Abwesenheit, sondern demonstrative Anwe-
senheit erforderlich.

(Beifall bei der SPD)

Sie diirfen nicht vergessen, daB Sie manchen unse-
rer europdischen Partner schon einmal provoziert ha-
ben. Zu Ihrer Art des Umganges hinsichtlich eines

europdischen Beschaftigungspaktes bzw. einer be-
schéftigungspolitischen Verantwortung auf europai-
scher Ebene

(Zuruf von der CDU/CSU: Ich kann nur
sagen, Mururoa!)

und zu lhrer Art des Umganges, die manchmal
hochst belehrend und von oben herab ab ist, was die
Finanz-, Wirtschafts-, Stabilitdts- und Wahrungspoli-
tik angeht,

(Carl-Ludwig Thiele [ED.P.]: Das machen
Sie nattirlich anders!)

sage ich Thnen auf Grund meiner Erfahrungen aus
vielen Gesprachen mit denjenigen, mit denen auch
Sie sprechen — das wissen wir doch voneinander;
warum soll man sich da im Deutschen Bundestag
irgend etwas vormachen? —: Sie haben mit dieser Art
der Politik und mit dieser Art des Auftretens das
deutsch-franzésische Verhdltnis in einem MaBe
belastet, das besser unterblieben ware.

(Beifall bei der SPD — Zurufe von der CDU/
CSU: Unglaublich! - Carl-Ludwig Thiele
[ED.P.]: Das stimmt doch gar nicht!)

Sie haben die Verpflichtung, es in Ordnung zu brin-
gen.

Ich fiilge hinzu: Dies ist auch eine besondere Ver-
pflichtung des Bundeskanzlers. Denn es gibt noch
ein anderes, bisher gar nicht angesprochenes Thema
im Zusammenhang mit diesen Entscheidungen und
ihren Umstanden. Sie haben leider auch dazu beige-
tragen, daB es zu einem neuerlichen Mifiverhaltnis im
Ansehen verschiedener Institutionen kommt. Sie
haben dazu beigetragen — insofern ist das Vertrauen
der Finanzmaérkte eine Reaktion auf bestimmte
Umstande, die hier jetzt auch eine Rolle spielen
miussen —,

(Hans Michelbach [CDU/CSU]: Konkret
wozu? — Zuruf von der CDU/CSU: Schwa-
che Rede!)

daB die Unabhéngigkeit des Wahrungsinstituts bzw.
der Europaischen Zentralbank am Ende womdéglich
gestarkt wurde. Das will ich hier gar nicht beurteilen.
Ich will Sie aber auf einen Umstand aufmerksam ma-
chen: Es kann nicht im Interesse politischer Entschei-
dungstrager liegen, Institutionen wie die Europdi-
sche Zentralbank im Lichte der Offentlichkeit als
den einzigen glaubwiirdigen und vertrauenswiirdi-
gen Anker fir Stabilitdt darzustellen. Sie haben nicht
nur das deutsch-franzosische Verhaltnis belastet,
sondern auch das Vertrauen in bestimmte Institutio-
nen zusatzlich in MiBkredit gebracht.

Meine Damen und Herren, vor diesem Hinter-
grund ist festzustellen: Die Entscheidung iiber die
gemeinsame europdische Wahrung ist véllig unum-
stritten. Das Vertrauen in die Stabilitat der gemeinsa-
men europdischen Wahrung muB auf der Seite der
Markte und auf der Seite der Biirger gestarkt wer-
den. Sie haben durch die Umstdnde der Entschei-
dung Schaden im Vorfeld entstehen lassen. Sie ha-
ben auf dem Gipfel die Ziuge formlich erst aufeinan-
der zurasen lassen, anstatt sich sorgfaltig, intensiv
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und nachvollziehbar darum zu kiimmern, daB das
vermieden wird.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN
und der PDS)

Sie haben das deutsch-franzésische Verhéltnis im
ubrigen auf eine Art und Weise mit zusétzlichen
Schwierigkeiten belastet, was angesichts der manch-
mal etwas mangelnden Substanz des deutsch-franzé-
sischen Verhéltnisses und Ihrer Politik nicht vertret-
bar ist.

(Hans Michelbach [CDU/CSU]: Wir sind
hier doch nicht bei der Tour de France!)

DaB eine Konzentration auf den eigentlichen Ge-
genstand der Debatte in Thren Reihen zu Nervositat,
zu Zwischenrufen und Schreiereien fiihrt, kann ich
sehr gut verstehen. Das ist aber nur ein emotional
nachvollziehbarer Mechanismus der Entlastung.
Wenn Sie das miserable Gefiihl, das auch Sie ange-
sichts der Entscheidung haben, wenn Sie das greif-
bare Unbehagen angesichts dieser Entwicklung
plotzlich in Aggression gegentiiber der SPD-Bundes-
tagsfraktion verwandeln, dann ist das wirklich lach-
haft.

(Beifall bei der SPD — Lachen bei der CDU/
CSU)

Sie wissen doch selbst ganz genau, da8 mit dieser
Entscheidung und den sie begleitenden Umstdnden
viel Schaden angerichtet worden ist und daB es un-
beschadet des Wahlkampfes, verehrter Herr Kollege
Schéiuble, darauf ankommen wird, trotz der notwen-
digen und berechtigten Kritik am Verhalten der Re-
gierung in der Vorbereitung und in der Durchfiih-
rung des Gipfels

(Wolfgang Zoller [CDU/CSU]: Auf diese
Rede waren Sie auch nicht vorbereitet!)

das aufrechtzuerhalten, was gemeinsame Verpflich-
tung des Hauses ist, ndmlich das Vertrauen in die
Stabilitat der Wahrung zu starken und dafiir zu sor-
gen, daB die europapolitische Einigkeit in diesem
Hause erhalten bleibt. Das liegt nicht in Ihrem wahl-
taktischen Interesse, aber im Interesse des Staates
und seiner Zukunft.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Présidentin Dr. Rita Siissmuth: Es spricht Bundes-
kanzler Helmut Kohl.

Dr. Helmut Kohl, Bundeskanzler (von der CDU/
CSU und der FD.P. mit Beifall begriit): Frau Prasi-
dentin! Meine Damen und Herren! Herr Scharping,
lassen Sie mich vorweg sagen: Ich muB aus Ihnen
verstandlichen, zwingenden Griinden frither gehen,
aber nicht aus Grinden der Aversion gegen die SPD-
Fraktion.

(Heiterkeit bei der CDU/CSU)

DaB Sie hier heute Wahlkampf veranstalten, ist in
Ordnung. Ich habe gar nichts dagegen. Nur, die

Wahl wird nicht heute mittag in dieser Frage ent-
schieden, sondern von den deutschen Wéahlern.

(Dr. Peter Struck [SPD]: Da sind wir uns
einig! Das wissen wir!)

Das warten wir gelassen ab; dariiber brauchen wir
nicht weiter zu reden. Sie sollten aber bei dem, was
Sie hier an Behauptungen aufstellen, wenigstens in
der Nahe der Wirklichkeit bleiben.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P))

Herr Scharping, Sie sind nicht irgendein Redner
aus der SPD, der sich heute an diesem oder jenem
profilieren muB. Sie haben ein im deutschen Inter-
esse liegendes und iiber die Parteigrenzen hinausge-
hendes wichtiges Amt inne: Sie sind der Vorsitzende
der Gemeinschaft der europdischen Sozialdemokra-
ten. In dieser Eigenschaft geben Sie sich im Gegen-
satz zu manchem Threr Amtsvorganger auch sehr viel
Miihe, diese Gemeinschaft zu strukturieren und zu-
sammenzubringen. So haben Sie regelméfig vor und
nach wichtigen Tagungen der Europédischen Ge-
meinschaft bzw. der Europdischen Union Zusammen-
kunfte; so auch jetzt wieder.

Eine stattliche Zahl von Sozialisten ist im Rat ver-
treten.

(Michael Glos [CDU/CSUJ: Viel zu viele!)

Seltsamerweise spielt in der heutigen Debatte — das
verwundert mich schon sehr — der Vorsitzende des
Rates iberhaupt keine Rolle. Sie sagen doch immer,
daB die Fihrung einer solchen Sitzung in der Hand
des amtierenden Prasidenten liegt. Das war Tony
Blair, meine Damen und Herren, und nicht ich. Ich
werde es im ndchsten Frithjahr sein; das ist wahr.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P))

Herr Kollege Scharping, Sie alle waren doch zu-
sammen: Tony Blair, Wim Kok, Lionel Jospin, Guter-
res aus Portugal, Klima aus Wien und der finnische
Kollege Lipponen. Und das Zusammentreffen fand
vor der Tagung statt. Folglich wuBten Sie doch, wo
die Schwierigkeiten lagen. Insofern kénnen Sie doch
nicht hierherkommen und sagen: ,Diese Sitzung war
nicht vorbereitet” und was Sie sonst noch an Gerede
uber das, was da durch hohe Beamte aus Bonn an-
geblich getrieben wiirde, zu bieten hatten. Das ist
doch alles wirklich Unsinn.

Sie wufiten ziemlich genau, wo die Schwierigkei-
ten bei dieser Sitzung lagen. Sie wissen ubrigens
auch - es ist komisch, daB Sie das nicht erwdhnt ha-
ben -, daB nicht ausschlieBlich Prasident Chirac eine
bestimmte Position vertreten hat. Vielmehr hat der
franzésische Premierminister Lionel Jospin, wie Sie
eine der fithrenden Persoénlichkeiten der europdi-
schen Sozialisten, genauso entschieden wie Chirac
diese Position vertreten.

(Carl-Ludwig Thiele [F.D.P.]: Sehr richtig!)

Es gab hier Meinungsunterschiede. Deswegen war
auch ganz klar, daBl die Dinge sehr schwierig sein
wirden.
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Es ist doch wirklich abwegig, wenn Sie jetzt in die-
ser Form iiber den Kollegen Waigel reden. Was soll
das? Es gibt zweimal im Jahr deutsch-franzdsische
Gipfeltreifen. Es ist liblich, daB bei diesen Treffen ein
bestimmtes Thema besonders intensiv behandelt
wird und daB dann einer der Kollegen sozusagen fe-
derfiihrend die Diskussion fiithrt. Theo Waigel hat ja
eben erwdhnt, wie oft er mit seinen franzosischen
Kollegen zusammen ist.

(Bundesminister Dr. Theodor Waigel: Inner-
halb einer Woche!)

— Innerhalb einer Woche; jedenfalls ist er mit ihnen
héufiger zusammen als mit dem Bundeskanzler, was
ich schon fur sehr schlimm halte.

(Heiterkeit)

Was soll das, wenn Sie hier so theatralisch ausru-
fen: Es ist eine Belastung fiir das deutsch-franzdsi-
sche Verhaltnis, weil er heute und morgen frith nicht
in Avignon anwesend ist. Das ist doch ziemlich ab-
wegig, wenn man bedenkt, daB er sonst in einer Wo-
che bis zu viermal mit franzdsischen Kollegen zusam-
mentrifft.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FD.P.)

Herr Scharping, ich denke, so etwas haben Sie gar
nicht nétig, weil Sie es besser wissen. Uberlassen Sie
solche Sachen doch den Leuten, die jetzt als New-
comer bei Ihnen ganz nach vorn kommen. Sie sollten
so etwas nicht machen; Sie verfligen doch tber
Erfahrung.

Was soll das, wenn Sie jetzt iiber Theo Waigels An-
sehen in Frankreich reden? Sie wissen, daB das nicht
stimmt, was Sie hier behaupten. Ich beobachte nun
schon seit vielen Jahren seine Arbeit und weill um
seine ganz spezielle Sympathie fur Frankreich. Ich
habe erlebt, wie er mit mindestens vier oder finf —
ich weiB nicht, der wievielte das jetzt ist — Finanzmi-
nistern aus Frankreich

(Dr. Helmut Haussmann [F.D.P.]: Sechs!)

eine enge Zusammenarbeit gepflegt hat. Dabei han-
delte es sich um Finanzminister, die aus den ver-
schiedensten politischen Gruppierungen kamen. Ich
habe noch nie feststellen kéonnen, da Theo Waigel
mit ihnen irgendwelche Probleme im Persénlichen
hatte — im Sachlichen schon.

Da bin ich bei einem anderen Thema, das der Kol-
lege Fischer angesprochen hat und das auch mir sehr
wichtig ist - deswegen habe ich mich, ehrlich gesagt,
vor allem gemeldet —, namlich beim deutsch-franzé-
sischen Verhiltnis. Dabei handelt es sich doch nicht
um irgendein Thema; darin stimmen wir ja liberein.
In diesem Hause sitzen viele aus den verschiedenen
Altersstufen, fiir die das deutsch-franzdsische Ver-
haltnis im wahren Sinne des Wortes eine Herzenssa-
che ist. Das sage ich nicht so einfach daher.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der F.D.P)

Sie haben den Kollegen Wolfgang Schduble ange-
sprochen. Er ist ein sehr gutes Beispiel fiir viele Deut-
sche, die in der deutschen Gesellschaft, in der Politik,

im Staat Verantwortung tragen. Wenn Sie seinen Le-
bensweg und - was vielleicht noch wichtiger ist -
seine Herkunft, seine Familie, seine Eltern betrach-
ten, dann verstehen Sie: Das ist die Erfahrung eines
vom Grenzland geprdagten Lebensschicksals. Er ist
wie auch ich in dem Geist aufgewachsen, den wir
schon als junge Leute beschworen haben: Wir wol-
len, daB so etwas wie in der Vergangenheit nie wie-
der geschieht.

Die deutsch-franzosische Freundschaft ist nicht ir-
gendein Verhaéltnis, das sich ausschlieBlich auf Ab-
kommen griindet. Das haben wir inzwischen begrif-
fen. Ich denke, inzwischen gibt es auch bei Ihnen
viele, die das begriffen haben. Lesen Sie die in vielen
Reden geduBerten leidenschaftlichen Bekenntnisse
von Carlo Schmid, Willy Brandt, Fritz Erler. Wenn Sie
das studieren, dann werden Sie wissen, daB das
deutsch-franzosische Verhéltnis auch kompliziert ist.
Wenn ich mit Franzosen iiber das rede, was jetzt an-
steht, iber monetdre Fragen, Wahrungsfragen, die
Unabhéngigkeit der Zentralbank, dann beriicksich-
tige ich immer, daB viele dieser fithrenden Franzosen
- wenn ich es recht sehe, handelt es sich dabei jetzt
um die halbe Regierung - von den groBen franzosi-
schen Schulen wie beispielsweise der ENA kommen.
Sie haben dort, nicht nur, weil dort die Biiste von Col-
bert zu sehen ist, eine Auffassung von den Staatsfi-
nanzen kennengelernt, die diametral dem entgegen-
gesetzt ist, was wir in Deutschland iiber Generatio-
nen erfahren und gelernt haben.

Jetzt kommen wir zusammen, jetzt reden wir zu-
sammen. Ich kann den ProzeB der Veranderung aus
der Nahe beurteilen. Die Amtszeit von Francois Mit-
terrand ist ein klassisches Beispiel dafiir. Er hat doch
wirklich vollig anders angefangen. DaBl dieser Mann
am Ende, auch im Gegensatz zu dem, was in Paris
behauptet wird, ohne jeden Vorbehalt der Europdi-
schen Zentralbank mit Sitz in Frankfurt zugestimmt
hat, zeigt doch, welchen Weg er und mit ihm Frank-
reich gegangen ist. Das konnen wir voller Dankbar-
keit erwahnen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

In Wahrheit — das sage ich mit Bedacht — sind die
Franzosen in dieser speziellen Frage einen viel wei-
teren Weg gegangen als wir Deutschen. Sie haben
keine foderale Erfahrung und Struktur, sie kommen
aus einem Umfeld, das sich zentralistischer tuber-
haupt nicht vorstellen 1a8t. Wir kommen aus einem
foderal gegliederten Land mit Bundesstaaten und all
dem, was im Positiven wie im Negativen dazugehort
und unmittelbar Bestandteil unserer Finanzverfas-
sung ist.

Deswegen ist es doch verstdndlich, Herr Abgeord-
neter Fischer, daB sich das in der franzésischen Kam-
mer in einem solchen Moment demonstrativ zeigt
und daB Abgeordnete jetzt nicht teilnehmen oder da-
gegen stimmen - ich lasse die parteipolitische Seite,
die man bedenken muB, einmal weg —, weil sie auf
diesem Weg noch nicht so weit gekommen sind.
Aber auch wir haben das erlebt. DaB die Deutschen -
das darf man doch in aller Offenheit sagen - schnel-

ler vorangekommen sind, hdngt auch damit zusam--

men, daB wir 1945 den Krieg verloren hatten, da8l wir

(©)

(D)



(A)

(B)

21436

Deutscher Bundestag - 13. Wahlperiode - 234. Sitzung. Bonn, Mittwoch, den 6. Mai 1998

Bundeskanzler Dr. Helmut Kohl

Outsider der internationalen Gesellschaft geworden
waren. Die Vision von Konrad Adenauer war, tiber
den Weg nach Europa in die Gesellschaft der freien
Volker zuriickzukehren. Das war doch die Politik.
Alle meine Vorganger haben diese Politik fortgesetzt.

Es ist einfach wahr - es hat doch keinen Sinn, das
Zu leugnen -, daB es immer ein Prozef mit Geben
und Nehmen und mit Schwierigkeiten war. Sie brau-
chen doch nur einmal zu rekapitulieren, was es fiir
Frankreich bedeutet hat, 1989/90 den Weg zu gehen,
den man schlieBlich eingeschlagen hat. Francois Mit-
terrand hat — das hat ihn Uberwindung gekostet — am
Ende seiner Zeit ein Buch geschrieben, um zu erlau-
tern, wie er auf diesem Weg mit manchen Schwierig-
keiten letztendlich zu dem Ziel gelangt ist. Ich kann
das nur voller Bewunderung und Respekt sagen.

So werden wir diesen Weg weiter vorangehen,
Herr Abgeordneter Fischer. Es ist nicht wahr, daB die
deutsch-franzésischen Beziehungen geféhrdet sind.
Es stellen sich nur neue Probleme. Fiir die Franzosen,
wie iibrigens fiir viele, die in Briissel waren, bedeutet
die Erweiterung nach Mittel- und Osteuropa nicht
das gleiche wie fiir uns. Es ist fur mich verbliffend —
ich stelle dies immer wieder fest — daB selbst die Lan-
der, die 1939 im Kampf gegen Hitler und den Natio-
nalsozialismus zur Unterstiitzung Polens ihre Exi-
stenz aufs Spiel setzten, sich heute in ihrer Innenpoli-
tik zum Teil schwertun, den Beitritt Polens zu akzep-
tieren.

Aber wir haben eine andere Lage. Von Posen ist es
nach Berlin genauso weit wie nach Warschau, in
Frankfurt an der Oder ist die Grenze unmittelbar
nah, es sind, wenn man es genau nimmt, nur wenige
Kilometer bis nach Berlin. Wir wissen — das ist doch
ganz unstreitig —, daB das Ziel des Friedens und der
Freiheit im 21. Jahrhundert fir uns nur erreichbar ist,
wenn es mit unserem unmittelbaren Nachbarn Polen
moglichst rasch zu einem 4&hnlichen Verhaltnis
kommt, wie wir es heute an der deutsch-franzosi-
schen Grenze haben: daB es eine Grenze ist, aber
daB wir sie Uiberschreiten.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P.
sowie bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Ich zitiere hier bewuBt Adenauer, der schon im Ok-
tober 1949 - das muB man sich klarmachen - in seiner
ersten Regierungserklarung gesagt hat — ich sage es
mit meinen eigenen Worten — Wir wollen Frieden
und Ausséhnung mit allen unseren Nachbarn, vor
allem mit dem Staat Israel, mit Frankreich und mit
Polen. — Mit Israel und Frankreich ist es gelungen.
Auch mit Polen ist es im Prinzip gelungen; es gibt
aber noch viel zu tun.

Wenn wir jetzt beispielsweise mit unseren franzosi-
schen Freunden und anderen iiber die Frage der
kiinftigen Finanzierung der Europdischen Union re-
den - im Oktober werden die entsprechenden Plane
vorgelegt; im ersten Halbjahr 1999 stehen die Ent-
scheidungen an -, dann zeigt das, daB wir in der Tat
ein elementares Interesse an der Osterweiterung ha-
ben. Das ist wahr und muB gesagt werden.

Ich habe mich gestern abend in Berlin mit den Kol-
leginnen und Kollegen der EVP-Fraktion des Euro-
paischen Parlaments getroffen. Alle waren da. In der
Diskussion ist offenbar geworden, daB die Einstel-
lung zu der von mir eben geschilderten Frage in
Dublin und Athen eine v6llig andere ist als bei uns.

Herr Abgeordneter Fischer, das ist in den Landern
am Mittelmeer &hnlich. Unsere Meinung, daB die
Ostsee wie das Mittelmeer ein europaisches Meer ist,
ist dort nicht selbstverstéandlich. Das so zu sehen fallt
vielen schwer. Deshalb werden wir miteinander um
den besten Weg ringen missen. Ich darf aber nicht
bei jeder Gelegenheit sagen: Jetzt geht die Welt un-
ter. '

Wir werden heute abend in Avignon ein Thema an-
sprechen, das ich fiir elementar halte und das sehr
schwierig ist. Die Amerikaner haben mit der Griin-
dung des Riesenkonzerns Boeing sozusagen die 6ko-
nomische Faust auf den Tisch gelegt. Jetzt stellt sich
die Frage, ob die Européer das schlucken werden
oder ob sie in der Lage sein werden, eine Antwort zu
geben. DaB keiner in Europa fir sich allein eine Ant-
wort geben kann, ist eigentlich unstreitig.

(Vorsitz: Vizeprasident Hans-Ulrich Klose)

Da gibt es aber massive Interessengegensatze. Die
deutsche Flugzeugindustrie ist privatrechtlich struk-
turiert. Die franzésische, die wir dringend brauchen —
wir wollen das ja gemeinsam machen -, ist in einer
Art strukturiert, wie sie bei uns nicht vorzufinden ist:
Sie ist staatlich. Auerdem: Der Wahlkreis des Pre-
mierministers ist der Hauptsitz der franzdsischen
Flugzeugindustrie. Auch das muff man in diesem Zu-
sammenhang erwdhnen.

Danach miissen wir mit den Briten und korrekter-
weise auch mit den anderen reden: mit den Spaniern,
mit den Italienern, mit allen anderen, die mitmachen.

Ich weiB nicht, wie weit wir heute kommen. Es ist
ein mithsamer Weg. Man mu8 hier dicke Bretter boh-
ren. Aber man darf doch nicht sagen: Hoppla, jetzt
komme ich, und die Sache klappt. Diesen Ruf habe
ich nie fiir mich beansprucht. Sie von der SPD haben
einen neuen Kandidaten, der diesen Ruf hat. Meine
Art war das nie.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der ED.P)

Ich weiB, daf Europapolitik miihselig ist. Ich weiB
auch, daB sie Zeit, Geduld und noch einmal Geduld
erfordert.

Ich méchte jetzt noch kurz auf den letzten Samstag
zu sprechen kommen. Ich weifl nicht, warum keiner
von Thnen gesagt hat: Wir sind glicklich dariber,
daB Sie die ganze Zeit ohne Wenn und Aber zu Wim
Duisenberg gestanden haben. Es wéire angemessen
gewesen, das zu sagen.

(Heidemarie Wieczorek-Zeul [SPD]: Jetzt
mal zur Sache!)

Aber niemand von Thnen hat es gesagt. Es ist doch
selbstverstdandlich, daB ich zu ihm gestanden habe.
Ich lasse die Parteipolitik jetzt vollig weg. Wir haben
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nicht nach der Parteizugehorigkeit der Kandidaten
gefragt, sondern nach ihrer fachlichen Qualitat.

Im heutigen ,Handelsblatt” hat Jean Claude Jun-
cker viele Aspekte aus der Sitzung vom Samstag in
der ihm eigenen Weise sehr deutlich angesprochen.
Er hat gesagt, entscheidend fiir die zdhen Verhand-
lungen in Briissel sei gewesen, daf} sich Bundeskanz-
ler Helmut Kohl, der niederldndische Premier Wim
Kok und er selbst, Juncker, bereits im Vorfeld ent-
schlossen gegen einen eklatanten Vertragsbruch ge-
stellt hatten. - Das genau ist wahr.

Naturlich war das nicht einfach. Ich habe genug
Grund gehabt, mich zu &rgern; denn es war voéllig
klar, daB das hervorragende Ergebnis dieses Tages
schon durch die Dauer der Verhandlungen leiden
wiirde. Wenn man eine Veranstaltung inszeniert —
ich war nicht ihr Vorsitzender; ich bin nicht gefragt
worden, wie sie ablaufen sollte —, zu der man 1 500
Journalisten und Hunderte von Mitarbeitern ladt,
eine Veranstaltung, die sich iber fast 14 Stunden
hinzieht, dann darf man sich nicht ilber entspre-
chende publizistische Reaktionen wundern. Dazu
gab es eine Menge Anmerkungen.

Ich hatte es auch gern gesehen — Sie héatten wahr-
scheinlich sogar Beifall geklatscht —, wenn das Er-
gebnis, das letztendlich beschlossen wurde, statt
Sonntagmorgen am Samstag mittag um 14 Uhr verof-
fentlicht worden ware.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Dann hétten Sie gesagt: Die haben das Richtige ge-
macht. — Aber auch jetzt konnen Sie doch sagen: Die
haben das Richtige gemacht. Wir haben beispiels-
weise ein Direktorium berufen, das mit zum Besten
gehort, was Europa anzubieten hat. Deswegen haben
die Markte auch so und nicht anders reagiert. Ich
bleibe dabei: Wim Duisenberg ist der richtige Mann.
Damit sage ich doch nicht, daB ich etwas gegen an-
dere Kandidaten habe.

Ich habe allerdings im Verlauf dieser vielen Stun-
den, die wir in Brissel zusammen waren, deutlich
gemacht: Die Bundesrepublik wird keiner Entschei-
dung iiber die Berufung des Prasidenten der Euro-
pdischen Zentralbank zustimmen, wenn die Dauer
der Berufung nicht akzeptabel geregelt ist.

Wahr ist auch - mein luxemburgischer Kollege
Juncker hat ein sehr viel persénlicheres Verhaltnis zu
Herrn Duisenberg als ich und hat das auch in diesem
Interview bekundet —, daB seit Tagen — und nicht erst
am Tag der Entscheidung - bekannt war, was der
Kandidat selbst zur Amtsdauer sagt. Das kénnen Sie
jetzt doch nicht einfach anders darstellen. Ich habe
darauf bestanden, dafi er seine Erklarung vor dem
gesamten Europaischen Rat abgibt. Wenn ich - ich
sage das jetzt auf mich bezogen — einen Kandidaten
wdahle, von dessen fachlicher und charakterlicher
Eignung ich véllig tiberzeugt bin, dann nehme ich
ihm auch seine Erklarung ab. Dann akzeptiere ich
nicht, daB diese Erklarung in Zweifel gezogen wird.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Bei allem verstiandlichen Arger - der meine war
wahrscheinlich gréfier als der Ihre, denn ich bin mir

gar nicht sicher, ob Sie uberhaupt drgerlich waren
oder ob Sie nicht ganz andere Gefiihle hatten —

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU/CSU
und F.D.P}

ist fiir mich in der Sache entscheidend: Dies war ein
gliicklicher Tag. Es war ein groBartiger Tag. Es war
ein Tag, von dem ich ganz sicher bin - das ist nicht
oft so bei solchen internationalen oder nationalen
Entscheidungen -, da8} er nicht nur etwas zu Frieden
und Freiheit beigetragen hat, sondern auch zum
Gliick der Menschen in Europa - der jetzigen Gene-
ration und der kommenden Generationen. Vor die-
sem Hintergrund, meine Damen und Herren, muf
man unsere heutige Debatte sehen.

Ich bitte nun um Verstandnis, daB ich mich jetzt
verabschieden mufi — nicht vom Amt, wie Sie gemn
mochten,

(Heiterkeit bei der SPD, dem Biindnis 90/

Die Griinen und der PDS - Joseph Fischer

[Frankfurt] [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Wir wiinschen guten Flug, Herr Bundes-
kanzler!)

sondern in dem schonen Gefiihl: Ich gehe jetzt, Herr
Fischer, zu unseren franzosischen Freunden und
werde von Freunden freundlich aufgenommen, und
das ist gut so.

(Anhaltender Beifall bei der CDU/CSU und
der FD.P)

Vizeprasident Hans-Uirich Klose: Das Wort hat der
Kollege Rudolf Scharping, Vorsitzender der SPD-
Fraktion.

{Abgeordnete der CDU/CSU und der FD.P.
verlassen den Saal — Dr. Peter Struck [SPD]:
Sauhaufen! — Dr. Peter Ramsauer [CDU/
CSU], zu Abg. Dr. Peter Struck [SPD]
gewandt: Schlechter Verlierer!)

Rudolf Scharping (SPD): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Ich mochte vier Feststellungen
treffen, weil mich der Herr Bundeskanzler, der jetzt
gerade weggeht, als Vorsitzender der europaischen
Sozialdemokratie angesprochen hat.

Erstens. Seine Reaktion heute mufi konfrontiert
werden mit einem Zitat aus der gemeinsamen offent-
lichen Sitzung des Finanzausschusses und des Aus-
schusses fiir die Angelegenheiten der Europaischen
Union. Der Bundeskanzler hat dort im Zusammen-
hang mit der Besetzung des Vorsitzes und des Prasi-
diums der EZB gesagt, er habe sich nicht danach ge-
drangt,

aber die firsorgliche freundschaftliche Bezie-
hung meiner vielen Kollegen hat mir diese Ange-
legenheit vor die Haustur gelegt.

Wer sich selbst in dieser Frage — 6ffentlich und ge-
geniiber dem Deutschen Bundestag — eine Vermitt-
lerrolle zuschreibt, der richtet diplomatischen Scha-
den an. Im ubrigen ist es billig, wenn er jetzt andere

(&)
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fur die Fehler und Umstdnde des Gipfels verantwort-
lich machen will.

(Beifall bei der SPD — Widerspruch bei der
CDU/CSU und der ED.P)

— Auch wenn Sie es nicht gerne horen; es ist so!

Zweitens. Manchem Schreihals auf der Seite der
Koalition sage ich im {brigen auch: Ich habe sehr
wohl verstanden, daB sich ein Teil der Rede des Bun-
deskanzlers - diesbeziiglich habe ich mit ihm gar
keine Differenzen ~ an die CSU und an manch an-
dere in der Koalition gerichtet hat, die man immer
wieder neu liberzeugen muB, daB ein europapoliti-
scher Kurs der Integration richtig ist.

(Beifall bei der SPD)

Drittens. Egal, in welche Perspektive man das im
einzelnen einordnen mag: Die Umstdnde der Ent-
scheidung signalisieren, daB man im Vorfeld nicht
sorgfdltig genug gearbeitet hat. Man hat den Ver-
trauensschaden in der Offentlichkeit in Kauf genom-
men und auch die Beschddigung der Person Wim
Duisenberg, der das nicht verdient hat.

(Beifall bei der SPD)

Viertens. Die Reaktion des Bundeskanzlers macht,
soweit es um den Kern der Debatte geht, eines deut-
lich: Intern hat er ein ungewdhnlich selektives Ge-
déchtnis.

(Zurufe von der CDU/CSU: Peinlich!)

Was die Stimmung im Volk angeht, weiB er nichts
mehr.
(Beifall bei der SPD)

Beides zusammen - daB er mit Blick auf das Verhal-
ten anderer in Europa dieses hochst selektive Ge-
déchtnis hat und nicht mehr weiB, wie diese Ent-
scheidung sowie die Prozesse und Umstande, die da-
bei im einzelnen eine Rolle gespielt haben, auf die
deutsche Bevolkerung und weit dariiber hinaus in
Europa wirken — stimmt mich noch bedenklicher als
manches andere, was wir hier diskutiert haben.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Joseph
Fischer [Frankfurt] [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Vizeprisident Hans-Ulrich Klose: Das Wort wird
weiter nicht gewiinscht? — Dann schlieBe ich die Aus-
sprache.

Ich muB den Kollegen Struck darauf hinweisen,
daB es jenseits der parlamentarischen Regeln ist, fiir
eine andere Fraktion das Wort ,Sauhaufen” zu ver-
wenden.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P. -
Uwe Hiksch [SPD]: Es ist aber richtig!)

— Wer hat gesagt, das sei aber richtig? — Herr Kollege
Hiksch, dann erscheinen auch Sie im Protokoll mit
einem Ordnungsruf.

{Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P)

Wir kommen jetzt zur Abstimmung iiber den An-
trag der Fraktionen der CDU/CSU und F.D.P. ,Der

Euro - eine dauerhaft stabile Wahrung fiir Europa*
auf Drucksache 13/10604. — Wer stimmt fiir diesen
Antrag? — Wer stimmt dagegen? - Enthaltungen? —
Der Antrag ist mit den Stimmen der Koalitionsfraktio-
nen gegen die Stimmen der Gruppe der PDS bei
Stimmenthaltung von SPD und Biindnis 90/Die Grii-
nen sowie des Kollegen Hirsch von der ED.P. ange-
nommen.

Abstimmung iiber den ,Antrag der Fraktion der
SPD zu den Umstdnden der Entscheidung des Euro-
pdischen Rates vom 2. Mai 1998 zur Ernennung des
ersten Prasidenten der Europdischen Zentralbank
und zur Festlegung des Teilnehmerkreises an der
Europdischen Wirtschafts- und Wahrungsunion”,
Drucksache 13/10603. Wer stimmt dafiirz — Wer
stimmt dagegen? - Enthaltungen? — Der Antrag ist
mit den Stimmen der Koalitionsfraktionen und der
Gruppe der PDS gegen die Stimmen des Hauses im
ibrigen bei Stimmenthaltung des Kollegen Hirsch
von der E.D.P. abgelehnt.

Abstimmung iber den Antrag der Fraktion
Bindnis 90/Die Griinen zur deutsch-franzésischen
Zusammenarbeit, Drucksache 13/10605. Wer stimmt
dafiir? — Gegenprobe? — Enthaltungen? — Der Antrag
ist mit den Stimmen der Koalitionsfraktionen gegen
die Stimmen der Fraktionen der SPD und des
Bundnisses 90/Die Griinen bei Stimmenthaltung der
PDS abgelehnt.

Ich halte es fir richtig, die Sitzung des Bundesta-
ges jetzt fur finf Minuten zu unterbrechen. Dann be-
ginnen wir mit der Fragestunde.

{Unterbrechung von 13.10 bis 13.13 Uhr)

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Wir setzen die
unterbrochene Sitzung fort.

Ich rufe Punkt 2 der Tagesordnung auf:
Fragestunde
— Drucksache 13/10576 -

Wir kommen zunédchst zum Geschaftsbereich des
Bundesministeriums fir Raumordnung, Bauwesen
und Stadtebau. Zur Beantwortung steht der Parla-
mentarische Staatssekretdr Joachim Giinther bereit.

Ich rufe die Frage 1 der Kollegin Gabriele Iwersen
auf:

Wie will die Bundesregierung angesichts der beabsichtigten
(Gagtah, Eisenbahnerwohnungen, Frankfurter Siedlungsge-
sellschaft) und bereits erfolgter Verkaufe (Deutschbau, Post-
wohnungen) von bundeseigenen Wohnungen in Zukunft ihrer
Wohnungsfiirsorgeverpflichtung weiter nachkommen?

Joachim Giinther, Parl. Staatssekretiar beim Bun-
desminister fir Raumordnung, Bauwesen und Stad-
tebau: Frau Kollegin Iwersen, bei den Wohnungen
der Gagfah, der Frankfurter Siedlungsgesellschaft
und der Deutschbau handelt es sich nicht um bun-
deseigene Wohnungen, sondern um mit Wohnungs-
fursorgemitteln des Bundes geforderte Wohnungen
im Eigentum der Gesellschaften.

(©)

(D)



(A)

(B)

Deutscher Bundestag ~ 13. Wahlperiode - 234. Sitzung. Bonn, Mittwoch, den 6. Mai 1998

21439

Parl. Staatssekretir Joachim Giinther

Die VerdauBerung bundeseigener Gesellschaften
gefahrdet die Wohnungsfiirsorge nicht, da die aus
der staatlichen Férderung der Wohnungen resultie-
renden Mietpreis- und Belegungsbindungen vom
Verkauf nicht beriihrt werden.

Die nach den Darlehensvertragen grundséatzlich
fur alle geforderten Wohnungen — also auch fiir Woh-
nungen sonstiger privater Eigentiimer — bestehende
Maglichkeit, nach Ablauf einer Mindestfrist fiir das
Belegungsrecht, die je nach Forderzeitraum 20 oder
30 Jahre betragt, die Bindungen durch vorzeitige
Riickzahlung der Férdermittel mit Ablauf des Riick-
zahlungsjahres zum Erléschen zu bringen, wurde im
Zusammenhang mit der VerauBerung der Gemein-
niitzigen Deutschen Wohnungsbaugesellschaft zu-
gunsten der Mieter eingeschrankt.

Es wurde vereinbart, da8 die Belegungsbindungen
auch in diesen Fallen fiir zehn Jahre und die Miet-
preisbindungen fiir fiinf Jahre weiterbestehen.

Im Zusammenhang mit der VerduBerung der Ei-
senbahnerwohnungen ist bei vorzeitiger Riickzah-
lung der 6ffentlichen Mittel eine Fortdauer der Bele-
gungsbindung und der Mietpreisbindung fir zehn
Jahre vorgesehen.

Damit wird sichergestellt, daB auch im Rahmen der
Wohnungsfiirsorge in Zukunft in ausreichendem
Umfang Wohnraum zur Verfilgung gestellt werden
kann.

Vizepréasident Hans-Ulrich Klose: Zusatzfrage.

Gabriele lwersen (SPD): Herr Staatssekretdr, ist es
richtig, dabB frither bei vorzeitiger Riickgabe der For-
dermittel diese wieder dem Wohnungsbau zuflossen
und auf die Art und Weise der Bestand an preiswer-
tem Wohnraum zum Zwecke der Wohnungsfiirsorge
des Bundes dauerhaft sichergestellt wurde?

Joachim Giinther, Parl. Staatssekretar beim Bun-
desminister fiir Raumordnung, Bauwesen und Stad-
tebau: Das ist richtig, Frau Kollegin Iwersen.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Zweite Zusatz-
frage.

Gabriele Iwersen (SPD): Ich méchte dann gerne
noch wissen, ob in diesem Fall nach Abschlufl der
Verkaufsgeschafte die Mittel wieder dem Wohnungs-
bau und damit der Wohnungsfiirsorge des Bundes
zugeflossen sind oder ob das Geld woanders ver-
schwunden ist.

Joachim Giinther, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister fiir Raumordnung, Bauwesen und Stad-
tebau: Frau Kollegin Iwersen, bisher ist lediglich der
Verkauf der Deutschbau durchgefiihrt worden. Bei
allen anderen Gesellschaften werden noch Vertrags-
verhandlungen gefiihrt, so daB ich Ihnen iber die
Riickfithrung der Erlése gegenwaértig nichts sagen
kann.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege
Reschke, bitte.

Otto Reschke (SPD): Herr Staatssekretér, wie hoch
ist die Anzahl der noch 6ffentlich geférderten Woh-
nungen bei den genannten Gesellschaften, ein-
schlieBlich der Deutschbau, die schon verkauft wor-
den ist, und gilt die Fortsetzung der Bindung auch
bei Wiederbelegung?

Joachim Glnther, Parl. Staatssekretar beim Bun-
desminister fiir Raumordnung, Bauwesen und Stad-
tebau: Herr Kollege Reschke, ich habe hier den Stand
vom 31. Dezember 1997 voiliegen. Danach stehen
dem Bund fiir Wohnungsfiirsorgezwecke insgesamt
98 671 Belegungsrechtswohnungen, 70516 bundesei-
gene Wohnungen (ohne rund 28000 fir Wohnungs-
fliirsorgezwecke nicht geeignete Wohnungen) und
dariiber hinaus noch 16345 Belegungsrechte an Ei-
gentumsmafBnahmen von Bundesbediensteten zur
Verfilgung. Insgesamt stehen also im Prinzip rund
169000 Mietwohnungen zur Verfiigung. Die Nach-
frage — auch das mochte ich gleich hinzufiigen — von
wohnungsberechtigten Personen liegt im Moment
deutlich unter dieser Zahl, so daB gegenwartig rund
ein Drittel dieser Wohnungen fremdvermietet ist.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege
Conradi, bitte.

Peter Conradi (SPD): Nachdem der Deutsche Bun-
destag § 15 Abs. 2 des Eisenbahnneuordnungsgeset-
zes beschlossen hat, wonach die Sozial- und Selbst-
hilfeeinrichtungen der bisherigen Bundeseisenbahn
fir den Bereich des Bundeseisenbahnvermdogens auf-
rechtzuerhalten und nach den bisherigen Grundsat-
zen weiterzufithren sind, frage ich Sie: Wie duBern
Sie sich zu dem Vorwurf, daB die Bundesregierung
offenbar Gesetze, die dieser Bundestag mit ihr be-
schlossen hat, einfach bricht, sich nicht daran halt?

(Withelm Schmidt [Salzgitter] [SPD]: Sehr
richtig!)

Joachim Ganther, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister fiir Raumordnung, Bauwesen und Stad-
tebau: Herr Conradi, die Verhandlungen fiir das Bun-
deseisenbahnvermégen laufen gegenwartig noch.
Ich kann Ihnen auf diese konkrete Frage nicht ant-
worten. Ich kenne diese Details nicht.

(Wilhelm Schmidt [Salzgitter] [SPD]: Dort

dirften gar keine Verhandlungen laufen! —

Peter Conradi [SPD]: Aber der Verkauf ist

ein Gesetzesbruch! Das heiit also, Sie pla-
nen den Gesetzesbruch?)

Vizepréasident Hans-Ulrich Klose: Gibt es noch Zu-
satzfragen? - Das ist nicht der Fall. Dann danke ich
dem Herrn Staatssekretar.

Wir kommen nun zum Geschéaftsbereich des Bun-
desministeriums fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit
und Entwicklung.
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Vizeprasident Hans-Ulrich Klose

Die Frage 2 des Abgeordneten Hans Wallow wird
schriftlich beantwortet. Die Antwort wird als Anlage
abgedruckt.

Ich rufe jetzt den Geschaftsbereich des Bundesmi-
nisteriums fiir Arbeit und Sozialordnung auf. Zur Be-
antwortung steht der Herr Parlamentarische Staats-
sekretar Rudolf Kraus bereit.

Ich rufe die Frage 3 des Kollegen Otto Reschke auf:

Wie weit sind die Verkaufsverhandlungen fir die Gagfah-
Wohnungen im Besitz der Bundesanstalt fir Arbeit (BA) inzwi-
schen vorangeschritten?

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister fir Arbeit und Sozialordnung: Herr Kollege,
die Bundesversicherungsanstalt fir Angestellte fiihrt
derzeit ein Bieterverfahren durch, das jedoch noch
nicht abgeschlossen ist.

Vizepriasident Hans-Ulrich Klose: Eine Zusatz-
frage, bitte.

Otto Reschke (SPD): Herr Staatssekretdar, auch
wenn das Auslobungsverfahren oder Bieterverfah-
ren, wie Sie es genannt haben, noch nicht abge-
schlossen ist, gehe ich davon aus, daB die Bundes-
regierung die Unterlagen der Berliner Bank, die mit
dem Bieterverfahren beauftragt ist, gelesen hat.

Welche Ertragspotentiale im Hinblick auf Mietstei-
gerungen sieht die Berliner Bank in dieser Aus-
lobung gegeniiber den Investoren, und zwar bezo-
gen auf die Durchschnittsmiete des Unternehmens
und bezogen auf die Ertrage im Unternehmen insge-
samt, und inwieweit sieht die Berliner Bank in der
Auslobung — um Investoren zu locken - Ertragsstei-
gerungen Uber Verkaufe?

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmi-
nister fiir Arbeit und Sozialordnung: Natiirlich wird
sich die Bundesregierung bzw. das Bundesministe-
rium nach Abschlufl der Verhandlungen noch einmal
mit dieser Frage beschiftigen. Heute irgendwelche
Auskiunfte iiber die moglichen Hohen preiszugeben,
wiirde ja bedeuten, da man dem Verhandlungspart-
ner einiges signalisierte. So etwas ist im geschaft-
lichen, im wirtschaftlichen Bereich natiarlich nicht
ublich.

Vizeprisident Hans-Ulrich Klose: Der Abgeord-
nete stellt eine zweite Zusatzfrage.

Otto Reschke (SPD): Gestatten Sie mir, daB ich die
Frage noch einmal wiederhole. Ich mochte wissen
—und frage nichts Geheimes; die Auslobungsunterla-
gen sind ja offen; sie sind iber 50 Anfordernden zu-
gesandt worden —, welche Ertragspotentiale die —
vermutlich im Auftrage der BfA - auslobende Berli-
ner Bank hinsichtlich der Mieterh6hungen und hin-
sichtlich der Verwertung von Immobilien insgesamt
sieht. Sie kénnen eine Antwort darauf nicht verwei-
gern, indem Sie sagen: Die Regierung kann sich uiber
Verhandlungen nur in Schweigen hiillen. - Das geht
doch wohl nicht, Herr Prasident.

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretiar beim Bundesmi-
nister fir Arbeit und Sozialordnung: Die Frage hin-
sichtlich der méglichen Mieterhéhungen, die Sie an-
sprechen, kann ich schon deshalb nicht beantworten,
weil die Beratungen hieriiber noch nicht abgeschlos-
sen sind. Und wenn ich die Frage nach méglichen
Mieterh6hungen nicht beantworten kann, kann ich
nattirlich auch noch nichts dariiber sagen, wie dies
wirtschaftlich einzuschéatzen ist.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege
Reschke, es ist so: Ich muB darauf achten, daB geant-
wortet wird. Eine Bewertung, ob eine Frage ausrei-
chend beantwortet ist, steht mir nicht zu.

(Otto Reschke [SPD]: Das ist eine Frage der
Qualitat der Regierung! Das sehe ich ein!)

Ich rufe die Frage 4 des Kollegen Otto Reschke auf:

Inwieweit sind im Rahmen der Verkaufsverhandlungen Még-
lichkeiten der Privatisierung an Mieter oder Mietergenossen-
schaften geprift worden, und welche Rolle hat eine mégliche
Notierung der Wohnungsbaugesellschaft Gagfah an der Borse
gespielt?

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretiar beim Bundesmi-
nister fir Arbeit und Sozialordnung: GemaB § 293
Abs. 3 SGB VI hat die Bundesversicherungsanstalt
fir Angestellte ihr Beteiligungsvermogen aufzulésen,
also den Verkauf ihrer Aktien an der Gagfah vorzu-
nehmen. Die BfA hat im Rahmen ihrer VeraufBe-
rungsbemiihungen sowohl Finanz- und strategische
Investoren als auch Banken angesprochen, die einen
Bérsengang anstreben.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Zusatzfrage.

Otto Reschke (SPD): Ich bin erstaunt, daB die Re-
gierung — nach dem Buchstaben des Gesetzes — nicht
die Moglichkeit einer Teilliquidation sieht. Diese
wirde ja die Ausgriindung von Genossenschaften er-
moglichen. Will die Regierung diesen Weg nicht ge-
hen?

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister fiir Arbeit und Sozialordnung: Ich kann auch
dariiber noch nichts Endgultiges sagen. Soweit ich
unterrichtet bin, gehen die Verhandlungen jetzt in
die Richtung, daB der Verkauf an einen groBen Inve-
stor oder an jemanden, der vielleicht auch an die
Bérse gehen will, erfolgen soll, wenn die Vorausset-
zungen stimmen, und zwar nicht nur die wirtschaft-
lichen Voraussetzungen, sondern auch die Voraus-
setzungen fiir eine sozialvertriagliche Ubernahme der
Wohnungen.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Zweite Zusatz-
frage.

Otto Reschke (SPD): Herr Staatssekretar, sehen Sie
keinen Widerspruch darin, daB die Bundesregierung
auf der einen Seite den sozialen Wohnungsbau im-
mer starker einschrankt, ihn immer weiter zurick-
fahrt und die Kommunen auffordert, die Belegqungs-
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Otto Reschke
bindungen anzukaufen, um sicherzustellen, daB das
untere Einkommensdrittel der Bevélkerung in

Deutschland auch in Zukunft iber Sozialwohnungen
verfiigt, und auf der anderen Seite in Form solcher
Gesellschaften Sozialkapital verkauft?

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister fur Arbeit und Sozialordnung: Wir sehen hier
iiberhaupt keinen Widerspruch. Tatsache ist, daBl der
Schutz der Mieter erhalten bleibt. Tatsache ist, daB
es eine lange Ubergangsfrist geben wird. Tatsache
ist, daB auch in die Richtung verhandelt wird, daB
Mieter, soweit sie dazu in der Lage sind, die Mdglich-
keit bekommen sollen, die Wohnungen, die sie be-
wohnen, zu kaufen. Im ubrigen denken wir, daBl es
nicht Aufgabe der Bundesversicherungsanstalt ist —
auch nicht unter dem Gesichtspunkt der Sozialver-
traglichkeit —, Eigentiimer einer Wohnungsgesell-
schaft zu sein.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Ich rufe jetzt die
Frage 5 des Kollegen Wolfgang Spanier auf:

Wie bewertet die Bundesregierung die Kritik, da der Ver-

kauf der Wohnungen der Gagfah an einen Grofinvestor nur zu

einem Dumpingpreis gegenuiber dem Substanzwert der Immo-
bilien moglich sei?

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretdar beim Bundesmi-
nister fiir Arbeit und Sozialordnung: Zu der hier ge-
iibten Kritik kann ich nur sagen, daBl das Bieterver-
fahren noch nicht abgeschlossen ist. Fiir eine derar-
tige Kritik, wie Sie sie in Ihrer Frage ansprechen,
fehlt nach unserer Auffassung jede Grundlage.

Darf ich gleich die zweite Frage beantworten?

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Diese Frage
miissen wir an den Kollegen Spanier richten: Darf er
gleich Ihre Frage 6 beantworten?

Wolfgang Spanier (SPD): Bitte schon.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Dann rufe ich
die Frage 6 ebenfalls auf:

Welche Kenntnisse hat die Bundesregierung uber die Ver-
wertungsabsichten interessierter Bieter hinsichtlich des Weiter-
verkaufs, der Modernisierung oder weiterer Moglichkeiten, die
insbesondere die zukiinftige Mietpreisgestaltung beeinflussen
konnen, und welche Moglichkeiten sieht die Bundesregierung,
entsprechenden Entwicklungen gegenzusteuern?

Bitte, Herr Staatssekretar.

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister fur Arbeit und Sozialordnung: Die Frage be-
antworte ich wie folgt: Der Bundesregierung liegen
noch keine Erkenntnisse iliber die Verwertungsab-
sichten interessierter Bieter vor. Das VerauBerungs-
verfahren wird von der Bundesversicherungsanstalt,
wie Sie ja wissen, selbst durchgefiihrt. Wir sind ein-
geschaltet, wenn es darum geht, die getroffenen Ver-
einbarungen abzusegnen.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Sie haben vier
Zusatzfragen.

Wolfgang Spanier (SPD): Sie haben gerade selbst
noch einmal darauf hingewiesen, daB Ihnen der
Schutz der Mieterinnen und Mieter dabei am Herzen
liegt; auch der frithere Bundesbauminister hat dies
ausdriicklich erklart. Deswegen frage ich noch ein-
mal: Ist dieser Schutz iliber diese grundsatzliche Aus-
sage hinaus bereits in der Auslobung sichergestellt
worden? Wie sieht der konkrete Schutz der Mieterin-
nen und Mieter aus? Kénnten Sie sich nicht vorstel-
len — ich vermute, Sie werden jetzt wieder antworten,
dafB das Ganze noch nicht abgeschlossen sei —, dall es
doch zu einer betréachtlichen Verunsicherung der
Mieterinnen und Mieter fithrt, wenn zwar gesagt
wird, ihr Schutz sei gewaéhrleistet, aber gleichzeitig
gesagt wird, konkrete Aussagen kénnten dazu nicht
gemacht werden?

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister fir Arbeit und Sozialordnung: Zunéchst einmal
kann eine konkrete Aussage schon dahin gehend ge-
macht werden, daB in dem Auftrag an die Berliner
Bank bzw. die BfA ausdriicklich enthalten ist, daB die
Standards, die wir zum Schutz der Mieter vorgege-
ben haben, auf jeden Fall Bestandteil des Kaufvertra-
ges sein miissen. Zu den Standards zdhlen die zehn-
jahrige Ubergangsfrist und all die anderen Punkte,
die Sie als Sachkundiger ja kennen.

DaB eine gewisse Verunsicherung bei den Mietern
entsteht, ist natiirlich klar. So etwas gab es auch bei
anderen Gelegenheiten. Ich erinnere mich beispiels-
weise daran, daB es in Bogenhausen, als die Woh-
nungen der Neuen Heimat verkauft wurden, auch
diese verstdndliche Verunsicherung gab. Sie kann
aber bei sachgerechter Aufklarung und unter Weg-
lassung von irgendwelchen Reden von Politikern, die
die Leute noch mehr verunsichern wollen, beseitigt
werden.

Vizeprasident Hans-Uirich Klose: Zweite Zusatz-
frage.

Wolfgang Spanier (SPD): Ich gehe davon aus, da§
Sie uns das nicht unterstellen, was Sie am SchluB ge-
sagt haben.

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister fiir Arbeit und Sozialordnung: Keineswegs.

Wolfgang Spanier (SPD): Darin sind wir uns also
einig. — Ist im Falle des Weiterverkaufs sichergestellt,
daB die Regelungen hinsichtlich des Schutzes der
Mieterinnen und Mieter giiltig bleiben? Ist auch fest-
gelegt, zu welchem Zeitpunkt ein solcher Weiterver-
kauf moglich ist? Es besteht ja die Sorge, daB bei
einem Weiterverkauf innerhalb von wenigen Jahren
die Schutzregelungen unterlaufen werden.

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister fiir Arbeit und Sozialordnung: Ich bin jetzt na-
tlrlich nicht in letzte Einzelheiten eingeweiht. Nach
meiner Erinnerung ist aber ausdriicklich festgehal-
ten, daB es nicht in Frage kommen darf, daB durch
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Parl. Staatssekretiar Rudolf Kraus

Weiterverkauf Schutzregelungen unterlaufen wer-
den.

Vizepréisident Hans-Ulrich Klose: Keine weitere
Zusatzfrage? — Dann stellt jetzt der Kollege Reschke
eine Frage.

Otto Reschke (SPD): Herr Staatssekretar, wir ha-
ben gerade von Substanzwert und Dumpingpreis ge-
sprochen. Meines Wissens hat der Bundesrechnungs-
hof den Substanzwert einmal abgeschatzt. Wie hoch
war der Substanzwert? Da ein Teil dieses Verméogens
in die Schwankungsreserve der Bundesversiche-
rungsanstalt eingesetzt worden ist, méchte ich noch
wissen, wie hoch der eingesetzte Teil in D-Mark ist.

Rudolf Kraus Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister fiir Arbeit und Sozialordnung: Das kann ich
jetzt auf Anhieb nicht sagen, bin aber gern bereit, Th-
nen das schriftlich mitzuteilen.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege
Schmidt.

Wilhelm Schmidt (Salzgitter) (SPD): Herr Staatsse-
kretdr, Sie haben eben in bezug auf die Wahrneh-
mung von Mieterinteressen, insbesondere auf den
Schutz vor einer Kiindigung von Mietvertragen, da-
von gesprochen, dafl es eventuell eine Zehnjahres-
frist geben werde. Wiirden Sie in Kenntnis der Dinge,
die 1989 mit den Wohnungen der Preussag AG, der
friitheren Salzgitter AG, in Salzgitter geschehen sind,
sagen, dafl das moglicherweise nicht ausreicht? Sind
Sie dazu bereit, das heute mit auf den Weg zu neh-
men?

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister fir Arbeit und Sozialordnung: Selbstverstdnd-
lich werden wir diese Anregung aufnehmen, Ehrli-
cherweise muf} ich Thnen aber sagen, daB ich die Ab-
laufe bei Preussag nicht genau genug kenne, um hier
eine endgiiltige Stellungnahme abgeben zu kénnen.

Wilhelm Schmidt (Salzgitter) (SPD): Thre Kollegin
Karwatzki hat in der vorigen Fragestunde ausfiihrlich
dazu geantwortet. Vielleicht kénnen Sie sich mit ihr
ins Benehmen setzen.

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister fiir Arbeit und Sozialordnung: Ich glaube, da
war ich nicht anwesend. Ich werde mir dieses Wissen
aber nachtrdglich aneignen.

(Wilhelm Schmidt [Salzgitter] [SPD]: Danke
schon!)

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Dann rufe ich
jetzt die Frage 7 der Kollegin Iris Gleicke auf:

Inwieweit ist sichergestellt, daB die berechtigten Interessen
der Mieter auch bei einem Verkauf der Gagfah-Wohnungen an
einen GroBinvestor umfassend beriicksichtigt werden?

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretir beim Bundesmi-
nister fiir Arbeit und Sozialordnung: Die Wahrung
der Interessen der Mieter ist im SGB VI gesetzlich
verankert. Die Bundesversicherungsanstalt fiir Ange-
stellte hat im Zuge des VerauBerungsverfahrens si-
cherzustellen, daB die berechtigten Interessen der
Mieter Beriicksichtigung finden.

Vizeprésident Hans-Ulrich Klose:
bitte.

Zusatzfrage,

Iris Gleicke (SPD): Herr Staatssekretir, natiirlich
gibt es bei Verkaufsverhandlungen Méglichkeiten,
bestimmte Bedingungen zu stellen, um Mieterinter-
essen zu wahren. Das eine, was ich nach wie vor
gerne wissen mochte, ist, wie Sie das sicherstellen
mochten; das zweite, was ich gerne wissen mochte,
ist, wie es sich im Falle von Weiterverkaufen verhalt,
wenn also der GroBinvestor, der gekauft hat, unter
Umstanden bestimmte Bestdnde an Dritte weitergibt.
Gibt es da fiir die Mieterinnen und Mieter Zusatzver-
trage?

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister fiir Arbeit und Sozialordnung: Sicherlich gibt
es nicht fir jeden einzelnen Mieter Zusatzvertrage.
In den Vertragsverhandlungen soll aber ausdriicklich
festgeschrieben werden, daB ein Verkauf — und zwar
in einem relativ groBen zeitlichen Abstand - nur
mdéglich sein wird, wenn die von uns vorgegebenen
Mindeststandards tibernommen werden.

Vizepréasident Hans-Ulrich Klose: Weitere Zusatz-
frage.

Iris Gleicke (SPD): Benennen Sie doch bitte einmal
die entsprechenden Mindeststandards, damit wir
wissen, welche dort formuliert worden sind.

(Wilhelm Schmidt [Salzgitter] [SPD]: Sehr
gut!)

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmi-
nister fiir Arbeit und Sozialordnung: Diese Mindest-
standards kann ich hier im einzelnen nicht vortragen.
Folgendes darf ich Thnen aber sagen: Die Gagfah soll
fir mindestens zehn Jahre erhalten bleiben. In dieser
Zeit erfolgt keine generelle Vermarktung der Be-
stdnde. Es ist vorgesehen, daB der allgemeine Mieter-
schutz keiner eigenen Festlegung bedarf, da er so-
wieso gilt. Zum Beispiel ist festgelegt, daB bei Einzel-
verkauf die vermieteten Wohnungseigentumeinhei-
ten oder vermieteten Einzelhduser zunéachst einmal
den jeweiligen Mietern angeboten werden sollen.
Dariiber hinaus ist vorgesehen, daB bei der Riickzah-
lung von Darlehen aus 6ffentlichen Mitteln eine bin-
dende Nachwirkungsfrist und &hnliches sicherge-
stellt werden mufl. Des weiteren ist ein bestimmter
Betrag — den ich hier nicht nennen darf — hinsichtlich
der Grenzen einer méglichen Mieterhéhung - sofern
diese tiberhaupt erfolgen kann - festgesetzt.

Vizeprésident Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege
Reschke.
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Otto Reschke (SPD): Herr Staatssekretdr, da ich
kein Jurist bin, erlaube ich mir folgende normale,
vielleicht dumme Fragen: Erstens, was geschieht,
wenn der Vertrag nicht eingehalten wird? Zweitens,
was geschieht bei Konkursen oder bei Zwangsver-
steigerungen der Firmen, der Kapitalgesellschaften,
der Investoren oder bei Folgefirmen, die kaufen? Kla-
ren Sie mich als Wohnungsbaupolitiker und als
Nichtjuristen bitte auf. Ich bitte um klare und prazise
Aufkldarung, notfalls im nachhinein.

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmi-
nister fur Arbeit und Sozialordnung: Das ist eine sehr
umfangreiche Frage. Da ich auch kein Jurist bin,

(Otto Reschke [SPD]: Dann sind wir Kolle-
gen!)

nehme ich Thr Angebot, dies schriftlich zu beantwor-
ten, gern wahr.

Zum ersten Teil Ihrer Frage mochte ich sagen, daB
es normalerweise ublich ist, daBl derartige Auflagen
grundbuchrechtlich verankert werden und damit ei-
nen sehr hohen Stellenwert haben.

Otto Reschke (SPD): Auch bei Zwangsversteige-
rungen?

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister fir Arbeit und Sozialordnung: Dies bezieht
sich auf den zweiten Teil Ihrer Frage. Diesbeziiglich
haben wir uns darauf geeinigt, daBl ich Thnen das
schriftlich mitteilen werde.

(Otto Reschke [SPD]: Gut, danke schon!)

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Ich rufe jetzt die
Frage 8 der Kollegin Iris Gleicke auf:

Welcher Verkaufserlés ist beim Verkauf der Gagfah-Wohnun-
gen derzeit absehbar, und stellt dieser Erlos die im Wachstums-
und Beschaftigungsforderungsgesetz (WFG) geforderte Wirt-
schaftlichkeit des Verkaufs sicher?

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister fur Arbeit und Sozialordnung: Es ist derzeit
nicht absehbar, Frau Kollegin, welcher Verkaufserlos
erreichbar ist, so daB in der Tat Aussagen zur Wirt-
schaftlichkeit einfach noch nicht getroffen werden
koénnen.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Zusatzfrage? —
Bitte.

Iris Gleicke (SPD): Herr Staatssekretar, es geht mir
darum herauszufinden, welche Auswirkungen der
Verkauf der Gagfah-Wohnungen auf die Beitrage zur
Rentenversicherung und auf die Ricklage dieser
Versicherung hat.

Rudolif Kraus, Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister fir Arbeit und Sozialordnung: Dieser Prozent-
satz ist meiner Erinnerung nach im Wachstums- und
Beschéftigungsférderungsgesetz festgelegt. Dort ist
dieser Prozentsatz in der Tat auch aufgefiihrt. Es han-

delt sich um deutlich weniger als 1 Prozent, aber die
genaue Hohe weill ich im Augenblick nicht. Das
wurde seinerzeit ja auch sehr ausfiihrlich hier im Par-
lament diskutiert.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Eine weitere Zu-
satzfrage?

Iris Gleicke (SPD): Es geht mir immer noch darum
herauszufinden, wie sich denn die Hohe des Ver-
kaufserloses auf die Versorgungsreserve in diesem
Bereich auswirkt.

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister fir Arbeit und Sozialordnung: Das kénnte man
ausrechnen, wenn ich die Zahlen hier hatte. Die nor-
male Schwankungsreserve bei der Rentenversiche-
rung mul} ja mindestens der Hohe einer Monatsaus-
gabe entsprechen; das entspricht einer GréBienord-
nung zwischen 25 und 30 Milliarden DM. Der Erlos —
ich bitte aber, mich jetzt nicht darauf festzunageln -
in der GroBenordnung von mehreren Milliarden DM
soll ja in die Schwankungsreserve mit einbezogen
werden. Daran kénnen Sie sehen, welche Auswir-
kungen das auf die Schwankungsreserve hat.

(Iris Gleicke [SPD]): Schénen Dank!)

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege
Reschke.

Otto Reschke (SPD): Herr Staatssekretar, konnen
Sie bestatigen, daB erstens nach dem, was ich bisher
gelesen habe, mit Bewertung per 31. Dezember 1994
auf Grund des Vermogens der Gagfah 2 Milliarden
DM in die sogenannte Schwankungsreserve bei der
Bundesversicherungsanstalt eingestellt wurden, was
0,2 Prozentpunkten Versicherungsbeitrag fiir die
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer und die
Arbeitgeber entspricht ~ das heilit, daBl dadurch die
Arbeitskosten entlastet wurden —, und daB sich dies
zweitens natiirlich im Jahr nach dem volizogenen
Verkauf in einer Erth6hung der Rentenversicherungs-
beitrdge und damit auch der Arbeitskosten nieder-
schlagt?

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister fiir Arbeit und Sozialordnung: Ersteres ist — auf
den Wert der Gagfah insgesamt bezogen - sicher
richtig. Meine Zahlen vorhin haben sich ja auf das
mogliche Endergebnis, das ich nur geschatzt habe,
bezogen. Was Sie hier sagen, ist auch in der Hohe
richtig, weil man ganz sichergehen wollte; deshalb
hat man keine zu hohen Ansatze vorgenommen.
Man ist auf der ganz sicheren Seite geblieben.

Ihre zweite Frage habe ich einfach nicht begriffen.

(Wilhelm Schmidt [Salzgitter] [SPD]: Dazu
sagen wir jetzt nichts!)

Wie meinen Sie das, daB sich das negativ auf die Bei-
trage auswirkt? Sie konnten vielleicht sagen, dall es
nicht mehr fortwirken wird. Das ist eine Sache. Aber
negativ wirkt sich das doch nicht aus. Wenn es sich
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negativ auswirkte, wiirde das ja bedeuten, daBl das
direkt den Beitrag belastet.

(Otto Reschke [SPD]: Nein, daB es jetzt den
Beitrag entlastet!)

Eine andere Maglichkeit ist, daf} es den Beitrag nicht
mehr entlastet.

(Otto Reschke [SPD]: Entschuldigung, jetzt
ist der Beitrag um 0,2 Prozentpunkte entla-
stet! Er ist geringer!)

Vizepréasident Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege, ich
gebe Ihnen, da die Frage nicht verstanden worden
ist, noch eine halbe Zusatzfrage.

Otto Reschke (SPD): Ich danke dem Préasidenten
fur die halbe Zusatzfrage. Ich will dann aufklarend
wirken. Herr Staatssekretéar, diese 2 Milliarden DM
sind auf Grund des Gagfah-Vermogens in die
Schwankungsreserve der Bundesversicherungsan-
stalt eingestellt worden. Das entspricht einer Minde-
rung des Versicherungsbeitrages um 0,2 Prozent-
punkte. Dies wiirde im tiberndchsten Jahr, also nach
dem Verkauf, tatsdchlich eine Erhéhung der Renten-
versicherungsbeitrage bedeuten.

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister fir Arbeit und Sozialordnung: Nein, es gibt
keine Belastung.

(Otto Reschke [SPD]: Aber eine Erhéhung
der Arbeitskosten! — Wilhelm Schmidt [Salz-
gitter] [SPD]: Genau, dann ja!)

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Das muB8 ich jetzt
beenden.

Ich rufe pflichtgemafl die Frage 9 des Kollegen
Dr. Hansjorg Schéfer auf:

Welche Grinde kann die Bundesregierung vorbringen, die
einer Sonderregelung fiir die Personengruppe der ehemaligen
Beschéftigten bei den Stationierungsstreitkraften entsprechend
§ 138 AFG (Nichtanrechnung von Abfindungen auf Arbeitslo-
senhilfe) entgegenstehen, obwohl MiBbrauchssituationen wie
in der freien Wirtschaft bei den Stationierungsstreitkraften
nicht bestehen?

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmi-
nister fur Arbeit und Sozialordnung: Herr Kollege
Dr. Schafer, die Arbeitslosenhilfe wird, wie Sie wis-
sen, aus Steuermitteln des Bundes finanziert und nur
erbracht, wenn der Arbeitslose bediirftig ist. Im Rah-
men der Bediirftigkeitsprifung wird unter anderem
das Einkommen des Arbeitslosen beriicksichtigt. Die
von lhnen angesprochene Uberbriickungsbeihilfe
auf Grund des Tarifvertrags zur sozialen Sicherung
der Arbeitnehmer bei den Stationierungsstreitkraften
auf dem Gebiet der Bundesrepublik Deutschland
wurde bis zum 1. April 1997 als Leistung behandelt,
die unter Anrechnung der Arbeitslosenhilfe gezahlt
wurde und deshalb nach § 138 Abs. 3 AFG nicht als
Einkommen zu berucksichtigen war. Dies gilt auf
Grund einer Ubergangsregelung grundsétzlich auch
weiterhin fiir Bestandsfélle. Nur fiir Neufélle — das
heiit: nur fir Félle, die nicht unter die Ubergangsre-

gelung fallen - ist die Uberbriickungsbeihilfe bei der
Arbeitslosenhilfe als Einkommen zu berlcksichtigen.

Diese Anderung des § 138 AFG beruhte auf der
Uberlegung, daB das Erbringen der aus Steuermit-
teln des Bundes finanzierten Arbeitslosenhilfe nicht
mehr vertretbar ist, soweit der Arbeitslose auf andere
Weise - zum Beispiel durch eine Nettolohngarantie
seines friheren Arbeitgebers — gesichert ist. Nur
nachrangige gesetzliche Leistungen, wie zum Bei-
spiel die Sozialhilfe, bleiben unberiicksichtigt. Eine
Ausnahmeregelung fiir Tarifvertrage, bei denen eine
MiBbrauchssituation nicht besteht, wéare praktisch
kaum handhabbar und unter Gleichbehandlungsge-
sichtspunkten wohl auch bedenklich.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Zusatzfrage? -
Bitte.

Dr. Hansjérg Schéfer (SPD): Herr Staatssekretar,
war die Anderung des AFG uberhaupt fir diesen
Personenkreis gedacht?

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister fiir Arbeit und Sozialordnung: Aber selbstver-
standlich. Warum soll sie fir diesen besonderen Per-
sonenkreis nicht gedacht sein? Wir kénnen doch
nicht sagen, daB es Arbeitnehmer erster und zweiter
Klasse gibt.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Weitere Zusatz-
frage?

Dr. Hansjorg Schéfer (SPD): Ware fiir Sie dann ein
Ausnahmetatbestand, wie etwa der fir die Beschaf-
tigten in der Montanindustrie, denkbar? Wiirden Sie
eine solche Gesetzesanderung mittragen?

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister fir Arbeit und Sozialordnung: Eine Gesetzes-
anderung, die vorsieht, daB jemand, nur weil er bei
einem groBen Arbeitgeber beschaftigt ist — zum Bei-
spiel beim Bund -, bessergestellt wird, tragen wir
nicht mit. Die Arbeitnehmer in den kleinen Unter-
nehmen wiirden auBlen vor gelassen werden. Das
kann - das ist meine personliche Meinung — natiirlich
nicht in Frage kommen. Es kann nicht sein, daB der,
der in einem groBen Betrieb mit einer starken Ge-
werkschaft beschéftigt ist, besser gestellt wird als
der, der in einem kleinen Betrieb arbeitet.

Ich bin allerdings der Meinung - darauf komme
ich in der Antwort auf Thre zweite Frage zurick -,
daB es sehr wohl Maéglichkeiten gibt, daB8 die Tarif-
vertragsparteien, die die Ausgestaltung der Arbeits-
verhéltnisse zu verantworten haben, hier eine bes-
sere Losung finden — aber nicht auf Kosten der Allge-
meinheit.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege, Sie
wollten eine Zusatzfrage stellen?
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Klaus Hagemann (SPD): Ja. — Sieht das BMA die
Moglichkeit, dieses Problem durch eine Rechtsver-
ordnung zu 16sen?

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister fir Arbeit und Sozialordnung: Nein.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Dazu eine Zu-
satzfrage? — Bitte.

Lydia Westrich (SPD): Herr Staatssekretdr, wenn
eine Rechtsverordnung nicht moglich ist, frage ich
Sie: Welche Vorschldge konnten dann von der Bun-
desregierung bezuglich moglicher Tarifverhandlun-
gen gemacht werden?

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister fiir Arbeit und Sozialordnung: Die Bundesre-
gierung ist natiirlich an das Gesetz gebunden. Es gilt
fir alle gleichermafien. Das hindert aber das Finanz-
ministerium nicht daran — das wurde ja in der Ver-
gangenheit bereits gemacht; ich lese hier: seit Au-
gust 1997 —, Gesprache mit den Beteiligten zu fiihren,
um zu einer befriedigenden Losung auch fir die
Zivilangestellten zu kommen, die nicht unter die
Ubergangsregelung fallen und keine Altfalle sind.
Hinzufligen darf ich, dafl ich personlich nicht glaube,
daB es sehr viele sein werden, die Arbeitslosenhilfe
beziehen. Der grofiere Teil ist nach meiner Einschat-
zung arbeitslosengeldberechtigt. In diesem Zusam-
menhang stellt sich die Frage iiberhaupt nicht.

Vizeprédsident Hans-Ulrich Klose: Dann rufe ich
die Frage 10 des Kollegen Dr. Schéfer auf:

Wie vereinbart die Bundesregierung ihre jetzige Haltung mit
der Aussage in der Denkschrift zum Abschlufl des Tarifvertra-
ges zur Sozialen Sicherung (TASS) von 1971, die folgendes auf-
fihrt: ,Mit diesem Tarifvertrag ist ein Instrumentarium geschaf-
fen worden, das neben den bereits bestehenden Moglichkeiten
des Arbeitsférderungsgesetzes den besonderen Belangen die-
ses Personenkreises Rechnung tragt ... Die seit Jahren be-
stehenden Sorgen der Arbeitnehmer bei den verbiindeten
Streitkraften um Verbesserung ihrer sozialen Sicherung sind
nicht aus der Aktualitdt des Tages begriindet. Der Tarifvertrag
hebt deshalb folgerichtig nicht auf die Tagesaktualitaten ab”?

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister fiir Arbeit und Sozialordnung: Herr Kollege, da
die Tarifvertragsparteien und die ehemaligen Arbeit-
nehmer der alliierten Streitkrafte nicht darauf ver-
trauen konnten, daB das vom Tarifvertrag vorausge-
setzte Recht auf Dauer unverandert fortbesteht, ist es
nach Anderung der Rechtslage jetzt Aufgabe der am
Tarifvertrag ,Soziale Sicherung” beteiligten Tarifpar-
teien, fiir die Bezieher von Uberbriickungsbeihilfe,
die nicht unter die Regelungen des Vertrauensschut-
zes fallen, eine fur beide Seiten zufriedenstellende
Losung zu finden.

Das Bundesministerium der Finanzen hat mir in
diesem Zusammenhang mitgeteilt, daf es bereits im
August 1997 auBlertariflich entschieden hat, in Féllen,
in denen Arbeitslosenhilfe im Rahmen der Bediirftig-
keitspriifung ausschlieflich und nur wegen der An-
rechnung der Uberbrickungsbeihilfe nicht gezahlt
werden kann, die Uberbriickungsbeihilfe nach der

ungekiirzten Arbeitslosenhilfe ohne Berlcksichti-
gung der im Tarifvertrag vorgesehenen 52-Wochen-
Begrenzung weiter zu zahlen, langstens jedoch bis
zum Ablauf des Anspruchszeitraumes. Auferdem
werden derzeit mit den Gewerkschaften intensive
Gesprache mit dem Ziel gefiihrt, finanzielle Einbu-
B8en des betroffenen Personenkreises durch Verbes-
serungen der tarifvertraglichen Leistungen im Rah-
men einer Hartefallregelung zumindest teilweise
auszugleichen. Es besteht hier also guter Wille auf
seiten des Finanzministeriums, zu einer Verbesse-
rung fir diesen Personenkreis zu kommen.

Vizepréasident Hans-Ulrich Klose: Zusatzfrage.

Dr. Hansjorg Schifer (SPD): Die Bundesregierung
hat 1971 von ,besonderen Belangen"” dieses Perso-
nenkreises gesprochen. Diese besonderen Belange
bestehen nach wie vor. Wird durch die Haltung der
Bundesregierung nicht der Vertrauensschutz aufge-
kindigt?

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister fir Arbeit und Sozialordnung: Die Bundesre-
gierung fiihit sich fir diese Belange natiirlich auch in
der Zukunft besonders verantwortlich. Sonst wéren
diese Verhandlungen mit dem Ziel, etwas zu errei-
chen, ja nicht aufgenommen worden. Wenn man der
Meinung ware, das ware ganz anders zu behandeln,
durfte man auch diese Verhandlungen nicht fihren.
Man hatte die Ubergangsregelung nicht gebraucht,
und man hatte die zusatzliche Regelung, von der ich
vorhin gesprochen habe, nicht gebraucht. Die beson-
dere Situation wird hier also voll beriicksichtigt.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Weitere Zusatz-
frage.

Dr. Hansjorg Schafer (SPD): Ich darf noch einmal
nachfragen. Die Bundesregierung tritt hier in einer
Doppeleigenschaft auf: als Tarifpartner einerseits
und als Gesetzgeber andererseits. Insofern: Ist nicht
auch beim Erhalt des Vertrauensschutzes eine beson-
dere Sorgfalt zu gewahrleisten?

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretar beim Bundesmi-
nister fur Arbeit und Sozialordnung: Ich kann mich
nur wiederholen: Gerade diese besonderen Erforder-
nisse haben die Bundesregierung veranlait, etwas zu
tun, was tliber die normale Arbeitslosenhilfe hinaus-
geht.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Zusatzfrage zu
Frage 10? - Bitte.

Lydia Westrich (SPD): Aus Threr Antwort ersehe
ich, Herr Kraus, daf3 Sie ebenfalls die Auffassung ver-
treten, daB die besondere Situation dieses Personen-
kreises — nicht vergleichbar zum Beispiel mit der Si-
tuation der Arbeitnehmer in kleinen Betrieben, auf
die Sie im Zusammenhang mit der vorigen Frage hin-
gewiesen haben und bei denen Sie eine Ungleichbe-
handlung ausgeschlossen sehen wollten — aus poli-
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tisch-volkerrechtlichen Entscheidungen entstanden
ist, wie zum Beispiel aus den Konsequenzen des
Vier-plus-Zwei-Vertrages, und daff schon deswegen
eine andere Behandlung geboten ist. Ich habe zum
Beispiel in meinem Wahlkreis eine Interessenge-
meinschaft ,Soziale Absicherung”. Der Personen-
kreis scheint also nicht ganz so klein zu sein, wie Sie
vermuten. Haben Sie da konkrete Zahlen?

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretdar beim Bundesmi-
nister fir Arbeit und Sozialordnung: Ich habe keine
konkreten Zahlen. Das ist dem Parlament auch schon
mehrfach bekanntgegeben worden. Es ware sehr
verkiirzt gesehen, wenn Sie soziale Sicherung nur
auf die Situation der Arbeitslosenhilfeempfénger be-
ziehen wiirden. Das ist sehr viel mehr. Das beginnt
schon bei den Menschen, die entlassen werden, bei
den Moglichkeiten der Wiedereingliederung, des Ar-
beitslosengeldes und der Uberbriickungsbeihilfe.
Das ist ein ganzes Stliick mehr. Die Tatsache, daB} es
solche Interessengemeinschaften gibt, kann nicht zu
der Meinung verleiten, daBl dieser Personenkreis
sehr grof ist, wobei ich uiber die Gro8e jetzt gar keine
Betrachtungen anstellen will.

Zu lhrer Frage nach der besonderen rechtlichen
Stellung: Was ich vorhin sagte, kann doch auch von
Thnen nicht anders gesehen werden. Wenn der Ge-
setzgeber ein Arbeitsférderungsgesetz schafft, kann
er kein Gesetz machen, in dem er vorsieht, daB fuar
bestimmte Angestelltengruppen oder Arbeitergrup-
pen in bestimmten Bereichen andere Bedingungen
gelten sollen als fur die breite Masse der Arbeitneh-
mer. Das ist schlechterdings ausgeschlossen. Ich
kann mir nicht vorstellen, daB das von Thnen ernst-
haft gefordert wird.

Vizeprésident Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege Ha-
gemann.

Klaus Hagemann (SPD): Herr Staatssekretar, kann
die geschétzte Zahl von 6 000 Betroffenen nach Ihrer
Einschéatzung richtig sein?

Rudolf Kraus, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmi-
nister fur Arbeit und Sozialordnung: Ich muB das
wirklich schatzen; ich bitte Sie, mich nicht darauf
festzunageln. Ich glaube nicht, daB es 6 000 solcher
Arbeitslosenhilfeempfanger gibt. Arbeitslosengeld-
empfanger gibt es sicher mehr, aber in bezug auf Ar-
beitslosenhilfeempfanger scheint mir diese Zahl zu
hoch geschatzt zu sein.

(Karl Diller [SPD]: Bemiihen Sie sich doch
einmal, das herauszufinden!)

— Herr Diller, Sie wissen genau, daB dafiir die Bun-
desanstalt fir Arbeit zustdndig ist. Der Bundesanstalt
fur Arbeit wirft man vor, daB sie zu viele Statistiken
haben will und deshalb verbiirokratisiert ist. Ich bitte
den Haushaltspolitiker Diller, sich fiir eine Mdoglich-
keit zu entscheiden: mehr Biirokratie und mehr Ko-

sten oder das, was er bisher immer vertritt, namlich
weniger nicht unbedingt erforderliche Arbeit.

(Zurufe von der SPD: Das muB doch mit

Bordmitteln moglich sein! - Wenn es um

Schicksale von Menschen geht, kann doch
nichts zu teuer sein!)

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Ich bedanke
mich, Herr Parlamentarischer Staatssekretdar, auch
fir die Beantwortung der nicht gestellten Frage.

Ich rufe jetzt den Geschaftsbereich des Bundesmi-
nisteriums der Verteidigung auf. Zur Beantwortung
steht Herr Parlamentarischer Staatssekretdr Dr. Klaus
Rose bereit.

Ich rufe die Frage 11 des Kollegen Klaus Hage-
mann auf:

Welche Konsequenzen zieht die Bundesregierung aus dem
jungst ergangenen Urteil des Bundesverwaltungsgerichts
(AZ: BVerwG 8 C 21.97) zur Einberufung junger Wehrpflichti-
ger, denen auf Grund der Einberufung der Verlust eines Ausbil-
dungsplatzes, fiir den eine feste Zusage, aber noch kein Lehr-
vertrag besteht, drohen wiirde, und in welcher Form finden die
im Zuge dieses Urteils erweiterten Zuriickstellungsmoglichkei-
ten fir diejenigen, die eine zugesagte Ausbildung nach dem
Wehrdienst ,hinreichend wahrscheinlich weder an derselben
Stelle noch anderweitig nachholen kénnen und denen da-
durch der Zugang zu dem angestrebten Beruf , endgultig oder
auf langere Zeit" verlorenginge, ihren konkreten Niederschlag
in der Einberufungspraxis sowie den hierzu von der Bundes-
regierung erlassenen Richtlinien, um von vorneherein entspre-
chende ,Hartefélle” und juristische Auseinandersetzungen zu
vermeiden?

Dr. Klaus Rose, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister der Verteidigung: Herr Kollege, die Wehr-
ersatzbehorden sind bereits kurze Zeit, nachdem das
Urteil des Bundesverwaltungsgerichts vom 24. Okto-
ber 1997 schriftlich vorlag, durch Ubersendung der
Entscheidung und erlduternde Hinweise zu den
darin enthaltenen Modifikationen gegentiber der bis-
herigen Rechtsprechung unterrichtet worden. Die
Wehrersatzbehorden werden das Urteil bei ihren
Entscheidungen beachten.

Mit seiner Entscheidung vom 24. Oktober 1997 hat
das Bundesverwaltungsgericht lediglich seine bishe-
rige Rechtsprechung zur Zuriickstellung wegen des
drohenden Verlustes einer besonderen beruflichen
Chance geringfliigig modifiziert. Hatte das Gericht
bisher eine die Zuriickstellung vom Wehrdienst
rechtfertigende besondere Hérte nur bei drohendem
endgiiltigen Verlust einer vertraglich abgesicherten
auBergewohnlichen Maglichkeit der beruflichen
Ausbildung angenommen, reicht kinftig zur An-
nahme einer besonderen Harte schon der wehr-
dienstbedingte Verlust einer bereits zugesagten ge-
sicherten Ausbildungsmoglichkeit fiir einen gewoéhn-
lichen Ausbildungsberuf.

Dies gilt jedoch nur dann, wenn der Betroffene
nach Ableistung des Wehrdienstes die Ausbildung
fir den gleichen Beruf mit hinreichender Wahr-
scheinlichkeit weder an derselben Stelle noch ander-
weitig nachholen kann oder dies nur mit einem zu-
satzlichen unverhaltnismaBigen Zeitverlust moglich
ist. In diesen Fallen werden die Wehrersatzbehorden
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die betroffenen Wehrpflichtigen von Beginn der Aus-
bildung an vom Wehrdienst zuriickstellen.

Die praktische Relevanz der gerichtlichen Ent-
scheidung wird jedoch vergleichsweise gering sein,
da Wehrpflichtige ohne Hochschul- oder Fachhoch-
schulreife nach dem Wehrpflichtgesetz fiir eine erste
Berufsausbildung ohnehin vom Wehrdienst zurick-
gestellt werden und im tbrigen bei bereits geschlos-
senem Ausbildungsvertrag das Arbeitsplatzschutz-
gesetz den Wehrpflichtigen ihren Ausbildungsplatz
sichert.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Zusatzfrage.

Klaus Hagemann (SPD): Gerade angesichts der
schwierigen Situation auf dem Lehrstellen- bzw. Aus-
bildungsplatzmarkt kommen immer mehr Wehr-
pflichtige zu mir und meinen Kollegen in die Sprech-
stunde, die eine Befreiung vom Wehrdienst oder eine
grofiziigigere Entscheidung der Kreiswehrersatzam-
ter erreichen wollen. Ist die Bundesregierung bereit,
die Richtlinien der Kreiswehrersatzdmter so zu lok-
kern, daB mehr Spielraum vorhanden ist, so da8 der
Kreis derjenigen, von dem Sie gesprochen haben,
oder beispielsweise diejenigen, die die Fachober-
schule abgeschlossen haben und dann eine Lehre
machen, starker beruicksichtigt werden konnen? Ist
die Bundesregierung bereit, hier mehr Entgegen-
kommen zu zeigen?

Dr. Klaus Rose, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister der Verteidigung: Herr Kollege, wir zeigen
schon immer viel Entgegenkommen. Es gibt, wenn
man die Praxis kennt, immer wieder Moglichkeiten,
auf Grund gesetzlicher Bestimmungen, aber auch
auf Grund des vorhandenen Ermessensspielraums zu
helfen. So machen wir zum Beispiel bei arbeitslosen
Wehrpflichtigen durchaus Druck, daB sie rechtzeitig
ihren Wehrdienst ableisten. Bei anderen, die in Besitz
der Hochschul- bzw. Fachhochschulreife eine ent-
sprechende Ausbildung begonnen haben, die schon
zu einem Drittel abgeschlossen ist, ermoglichen wir
es, dabB sie zurickgestellt werden.

Wenn sich Ihre Frage aber darauf richtet, ob man
heute jemanden auf Grund des Arguments ,Sonst
bekommt man Uberhaupt keinen Ausbildungsplatz”
insgesamt vom Wehrdienst zuriickstellen kann, dann
mub ich dazu sagen: Das gibt das Wehrpflichtgesetz
nicht her. Wir denken da auch nicht an eine Verande-
rung. Die Wehrpflicht wird weiterhin bestehen.
Wenn man sich die Félle im einzelnen anschaut, stellt
man, wenn man intensiv nachschaut, oft fest — da
geht es Thnen sicher wie mir —, daB bereits 6fter ein-
mal vom Wehrdienst zuriickgestellt worden ist und
daB der konkrete Einzelfall, in dem man nicht helfen
kann, schon verhaltnisméaBig selten ist.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Weitere Zusatz-
frage? — Bitte.

Klaus Hagemann (SPD): Es geht mir nicht um
Driickebergerei oder um eine grundsdtzliche Frei-
stellung vom Wehrdienst, sondern darum, daB man

hier mehr Entgegenkommen zeigt. Wie beurteilen
Sie das? Warum gibt es in den Sprechstunden - si-
cherlich nicht nur bei mir, sondern bei vielen Kolle-
gen — immer mehr Beschwerden tiber die unflexible
Haltung gerade der Kreiswehrersatzamter? Wie koén-
nen wir das noch stdrker in den Griff bekommen, um
die Jugendlichen nicht zu verprellen?

Dr. Klaus Rose, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister der Verteidigung: Das ist eine gemeinsame
Aufgabe. Wer Mitglied des Verteidigungsausschus-
ses ist, weiB, wieviel schon dariiber diskutiert wurde
und daB man sich dahinterklemmt und in Zusam-
menarbeit mit den Wehrersatzbehorden — das heiBit
mit den Kreiswehrersatzamtern und den vielen Bera-
tern — immer wieder Fortschritte gemacht hat.

Wenn auf Grund des Urteils der Eindruck erweckt
wurde, als ob moglicherweise jeder, der die Zusage
zu einem Ausbildungsplatz hat, nicht zur Bundes-
wehr muB, dann ist das eine Fehlinterpretation. Dann
namlich kénnte jeder sagen: Ich lasse mir einen Aus-
bildungsplatz zusagen; ob ich ihn antrete oder nicht,
ist eine andere Sache. Die Zusage allein wiirde schon
dazu fiuhren, nicht zur Bundeswehr zu miissen. — Ich
glaube, daB da manchmal ein gewisses Mifiverstand-
nis vorliegt.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege
Schmidt.

Wilhelm Schmidt (Salzgitter) (SPD): Herr Staatsse-
kretdr, Ihren bisherigen Antworten entnehme ich,
daB Sie prinzipiell guten Willens sind, auf dem Wege
weiterzugehen, im Rahmen der moglichen Ermes-
sensentscheidungen dort, wo es wirklich nétig ist, zu
helfen. Koénnen Sie sich vorstellen, daB das durch Er-
lasse oder ahnliche Vorschriften, die alle Kreiswehr-
ersatzdmter erreichen, noch verfestigt wird? Ich halte
es fur sehr wichtig, daB dies nicht nur Einzelfallent-
scheidungen bleiben und daB man, ohne gesetzliche
Anderungen herbeifithren zu miissen, vielleicht auf
dem Wege des Erlasses noch mehr als bisher tut.

Dr. Klaus Rose, Parl. Staatssekretdar beim Bundes-
minister der Verteidigung: Herr Kollege Schmidt, na-
tarlich kann man auf dem Wege des Erlasses auch
noch einiges tun. Man kann aber auch, wie wir es
bisher machen, durch eine Reihe von Gesprdchen,
Besuchen und standigen Konferenzen der zustandi-
gen Fachleute das Bewulitsein wecken, auf die jun-
gen Leute zugehen zu miissen. Wir haben deshalb
eine neue Form des Wehrersatzwesens — auch im
Hinblick darauf, daB die Kreiswehrersatzamter mit
einem neuen Auskunfts- und Beratungszentrum ver-
sehen werden, welches flaichendeckend schon weit-
gehend umgesetzt worden ist —, um auch mit Hilfe
moderner Computermethoden moglichst schnell auf
den einzelnen eingehen zu kdénnen, dessen Wiinsche
zu berucksichtigen, ihn auch beziiglich des zeitli-
chen Wehrpflichteinsatzes zu informieren.

Wir bemihen uns also - ich greife auf, was Sie
freundlicherweise gesagt haben —, auf diesem Weg
weitere Fortschritte zu erzielen, also mdglichst
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schnell auf die konkreten Anliegen der Leute reagie-
ren zu kénnen. Der Grundsatz aber, daB man den
Wehrdienst moglichst frith ableisten soll, ist damit
nicht aufgelést.

Vizepréasident Hans-Ulrich Klose: Zusatzfrage der
Kollegin Westrich.

Lydia Westrich (SPD): Ich kann nicht genug beto-
nen, daB die Haltung, die Sie uns gegeniiber jetzt
eingenommen haben, eine andere ist als die, die bei
den Kreiswehrersatzamtern vorherrscht.

(Zuruf von der SPD: So ist es!)

Ich hatte in der Vergangenheit verschiedene Fille,
in denen die Kreiswehrersatzdmter gesagt haben:
Ausbildungsplatzzusage oder selbst unterschriebe-
ner Ausbildungsvertrag sind kein Grund dafir, daB
der Wehrdienst nicht angetreten werden muB. — Ich
lebe in einer Region, in der es runde Tische gibt, in
der sich alle o6ffentlichen Partner zusammenschlie-
Ben, um fiir die jungen Leute Ausbildungsplaitze zu
bekommen. Dort gibt es 1400 Leute, die einen Aus-
bildungsplatz suchen, und 900 angebotene Ausbil-
dungsplatze. Das heiBt: Es missen wirklich alle Mog-
lichkeiten genutzt werden. - Wenn in einer solchen
Situation ein junger Mensch einen Ausbildungsplatz
gefunden hat und dann eingezogen wird, kann der
Ausbildungsplatz nachher weg sein, weil die Firma
in Konkurs geraten ist, was bei uns ofter einmal pas-
siert.

Sind Sie gewillt, diese Haltung, die Sie uns jetzt
offeriert haben, zeitnah, also bereits in diesem Aus-
bildungsjahr, an die Kreiswehrersatzamter weiterzu-
leiten? Oder sollen wir uns in solchen Fallen sofort an
das Verteidigungsministerium wenden und nicht erst
versuchen, bei den Kreiswehrersatzamtern den jun-
gen Menschen zu ihrem Recht zu verhelfen?

Dr. Klaus Rose, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister der Verteidigung: Ich habe erst heute Dis-
kussionen gefiihrt, in denen Kollegen zunéchst mo-
niert hatten, daB3 in gewissen Kreiswehrersatzdmtern
nicht sensibel genug gehandelt wiirde. Auf konkrete
Nachfrage hin haben sie gesagt: Nein, nein, so haben
wir das nicht gemeint. — Das ist also, wenn man sich
dies in der Praxis ansieht, manchmal zu relativieren.

Zu dem konkreten Fall, den Sie angesprochen ha-
ben: Wenn jemand bereits einen schriftlichen Ausbil-
dungsvertrag hat, dann unterliegt er nach dem Wehr-
dienstgesetz der Bestimmung, daB er nach Ablei-
stung des Wehrdienstes diesen Ausbildungsplatz
auch bekommen muB. Das ist ganz eindeutig; da be-
steht kein Widerspruch. Das Kreiswehrersatzamt, das
Sie angesprochen haben, verhélt sich konform. Nur
wenn Sie den Betrieb zufdlligerweise kennen und
wissen, daBl im néchsten Jahr die Auftragslage ganz
anders ist und deshalb vielleicht kein Auszubilden-
der eingestellt werden kann, gdbe es noch einen
Ermessensspielraum. Ansonsten aber ist klar festge-
legt, daB er einen rechtlich abgesicherten Anspruch
auf den Ausbildungsplatz hat.

Vizepréasident Hans-Ulrich Klose: Bitte.

Dr. Barbara Hendricks (SPD): Herr Staatssekretar,
die rechtliche Seite ist das eine, und die Wirklichkeit
ist das andere. Die Betriebe, von denen Frau Kollegin
Westrich gesprochen hat und tber deren Lage auch
ich — zum Beispiel aus meinem Wahlkreis — Kenntnis
habe, sind ja haufig nur in der Lage, alle drei oder
dreieinhalb Jahre einen Auszubildenden einzustel-
len, konnen also nicht jedes Jahr einen Ausbildungs-
platz zur Verfiigung stellen. Nun ist die Dauer des
Grundwehrdienstes auf zehn Monate beschrankt.
Das Ausbildungsjahr beginnt im August oder Sep-
tember. Vielleicht wird es dem Betrieb moglich sein,
einen anderen qualifizierten Auszubildenden zu fin-
den, moglicherweise auch nicht. Das heiBt, faktisch
niitzen die einschlagigen Bestimmungen des Wehr-
pflichtgesetzes nichts, wenn es zu dem Ergebnis
kommen kann, daB der Auszubildende nach zehn
Monaten zuriickkommt und im Betrieb, der ihn
eigentlich nehmen wollte, gesagt wird: Jetzt haben
wir einen anderen genommen,; jetzt miissen Sie zwei-
einhalb Jahre warten, bis wir wieder einen brauchen.

Das ist letztlich nicht einklagbar. Stimmen Sie nicht
mir zu, daBl es vor diesem Hintergrund sinnvoller
ware, sich in einer solchen fiir junge Méanner beson-
ders schwierigen Situation nicht auf das Wehrpflicht-
gesetz zurickzuziehen, sondern bei unterschriebe-
nem Ausbildungsvertrag tatsdchlich jederzeit eine
Freistellung zu gewdhrleisten und nicht auf die
Rickkehr des Betroffenen zu warten?

Dr. Klaus Rose, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister der Verteidigung: Erstens, Frau Kollegin,
gibt es keine Freistellung, sondern nur immer wieder
eine Zuriickstellung.

(Dr. Barbara Hendricks [SPD]: Zurtuckstel-
lung, ja!)

Zweitens haben Sie mir — die Kollegen, die FuBiball
spielen, sehen mir diesen bildlichen Ausdruck nach -
eine Steilvorlage geliefert. In dem Fall, von dem Sie
gesprochen haben, daB es namlich Betriebe gibt, die
nur alle drei Jahre einen Auszubildenden brauchen,
die aber einen bestimmten Jugendlichen im Visier
haben und ihm moglicherweise auch einen Ausbil-
dungsvertrag angeboten haben, kann man mit der
Begrindung, daB der Ausbildungsplatz nur zu einem
bestimmten Zeitpunkt frei ist und der Auszubildende
nur dann im Betrieb gebraucht wird, beim Kreiswehi-
ersatzamt auch das entsprechende Entgegenkom-
men erwarten. Man kann ja genau sagen, wann der
Betreffende seine Lehre antreten muB und wann
nicht. Hier liegt ein konkreter Fall vor, daB man im
Rahmen des Ermessensspielraums auch helfen kann.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Keine weiteren
Zusatzfragen.

Die Fragen 12 und 13 sollen schriftlich beantwortet
werden. Die Antworten werden als Anlagen abge-
druckt.

Die Frage 14 ist zuriickgezogen worden.

(©
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Vizeprasident Hans-Ulrich Klose

Ich rufe jetzt die Frage 15 des Kollegen Giinter
Graf auf:

Hat die Bundesregierung ihre Uberlegungen beziiglich der
Privatisierung der Uberwachung von Bundeswehreinrichtun-
gen durch Standort-Wachen (STAN-Wachen) abgeschlossen,
und zu welchen Ergebnissen ist sie dabei insbesondere hin-
sichtlich der Privatisierung der STAN-Wache bei der Marine-
funksendestelle in Ramsioh/Saterland gekommen?

Dr. Klaus Rose, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister der Verteidigung: Lieber Kollege Graf, im
Hinblick auf die Vorgaben der Bundeshaushaltsord-
nung ist die Bundeswehr verpflichtet, auch bei der
Bewachung von Liegenschaften die kostengiinstigste
Losung zu wahlen, soweit die Grundforderungen der
militdrischen Sicherheit erfiillt sind. Im Rahmen der
Wirtschaftlichkeitsuntersuchungen sind deshalb alle
in Betracht kommenden Alternativen, das heifit auch
die moglichen Formen gewerblicher Wachleistungen
zu vergleichen.

Bei der einzelfallbezogenen Priifung einer Reihe
von Liegenschaften hat sich ergeben, da gewerb-
liche Bewachung vielfach kostengunstiger ist als
eine Absicherung mittels STAN-Wachpersonals.

Fiir den Standort Saterland-Ramsloh hat eine wirt-
schaftliche Grobschatzung ergeben, daB der erfor-
derliche Bewachungsumfang im Betreibermodell
Absicherung - einer Form der gewerblichen Bewa-
chung mit umfassendem Technikeinsatz und be-
trachtlicher Personalreduzierung - deutlich kosten-
gunstiger zu verwirklichen wdre als mit einer STAN-
Bewachung.

Die Einfuhrung des Betreibermodells Absicherung
ist aber nicht nur an die Auflagen der militdrischen
Sicherheit und der Wirtschaftlichkeit gebunden, son-
dern setzt auch die Méglichkeit eines sozial vertragli-
chen Personalabbaus voraus. Da zur Zeit das STAN-
Wachpersonal nicht in erforderlichem Umfang sozial
vertraglich reduziert werden kann, ist die Fortset-
zung der Realisierbarkeitsuntersuchung fiir das Be-
treibermodell Absicherung am Standort Saterland-
Ramsloh zundchst ausgesetzt worden. Aus demsel-
ben Grund kommen dort auch andere Formen der
gewerblichen Bewachung derzeit nicht in Betracht.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Eine Zusatz-
frage, Herr Kollege Graf.

Ginter Graf (Friesoythe) (SPD): Da Sie, Herr
Staatssekretdr, das Wort ,zunédchst” gebraucht ha-
ben, mochte ich Sie fragen: Haben Sie eine Vorstel-
lung uber den zeitlichen Ablauf? Es wird ja so eine
Art Sozialplan oder Uberlegungen dahin gehend ge-
ben, wie die Beschéftigten kiinftig verwendet wer-
den sollen. Da gibt es sicherlich einen Plan iiber den
zeitlichen Ablauf. Kénnen Sie das ein wenig ndher
ausfiithren?

Dr. Klaus Rose, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister der Verteidigung: Ich will noch einmal beto-
nen, daB wir, obwohl wir gehalten sind, Wirtschaft-
lichkeitserwdagungen zu beriicksichtigen, in diesem
konkreten Fall die Sozialvertraglichkeit hoher bewer-

ten. Deshalb wird die STAN-Bewachung weiterhin
durchgefiihrt. Natiirlich wird man darauf dréngen
miissen — damit nicht der Bundesrechnungshof und
andere sagen konnen, wir kimmerten uns nicht um
entsprechende Vorgaben —, dal man mdéglichst zeit-
nah zu einer anderen Losung kommt, die wirtschaft-
licher ist.

Jetzt im einzelnen darzulegen, wie viele der betrof-
fenen Personen wann in sozial vertrdglicher Weise
eine andere Verwendung erhalten koénnen, ist mir
momentan nicht méglich. Wir kénnen Ihnen diese
Angaben tiber Einzelfdlle aber noch nachliefern.

Vizepréasident Hans-Ulrich Klose: Ich wollte Sie
nicht abwimmeln, Frau Kollegin Iwersen. Sie sollen
nur nicht so lange stehen. Er hat noch eine Zusatz-
frage. Ich habe nur aus Fiirsorgegriinden gehandelt.

Bitte, Herr Kollege Graf.

Gunter Graf (Friesoythe) (SPD): Herr Staatssekre-
tér, ich habe mich mit einer Frage vor langer Zeit an
IThr Haus gewandt. Mir ist seinerzeit angekiindigt
worden, daB ich, sobald die Untersuchungen abge-
schlossen sein werden, Nachricht bekomme. Dies ist
nicht der Fall gewesen. Ich habe meine Frage heute
gestellt, weil ich der Zeitung unter der Uberschrift
.Die Jobs sind alle gesichert”, was bei den Betroffe-
nen natirlich Freude ausgeldst hat, entsprechende
Informationen entnehmen konnte. Mich hat irritiert,
daB ich eine solche Information liber die Zeitung be-
komme und gezwungen bin, hier nachzufragen. Wie
erklart sich das?

Dr. Klaus Rose, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister der Verteidigung: Wie erklart sich das? Das
weill ich nicht. Manchmal wissen Zeitungen eher
etwas als andere. Soweit ich informiert bin, haben
Sie Anfang Herbst vorigen Jahres eine Anfrage an
einen Kollegen von mir gerichtet. Sie haben dann be-
reits Anfang Oktober eine Antwort bekommen, seit-
her aber nicht mehr. DaB sich seither von Ihrer Seite
nichts mehr getan hat und von unserer Seite auch
nicht, liegt moéglicherweise an der Kommunikation.
Ich weiBl nicht, ob ein anderer oder ein Journalist
nachgefragt und eine Auskunft bekommen hat. Es
muB wohl so gewesen sein, sonst konnte nichts in der
Zeitung stehen.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Jetzt Frau Kolle-
gin Iwersen.

Gabriele Iwersen (SPD): Herr Staatssekretar, es ist
bekannt, dafl privatisierte Wachen preiswerter sind
als die STAN-Wachen. Kann das darauf zuriickzu-
fihren sein, dafl diese Arbeitsverhdltnisse nicht so-
zialversichert sind, also 620-DM-Jobs vorliegen?

Dr. Klaus Rose, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister der Verteidigung: So weit wiirde ich nicht
gehen. Es ist auch nicht die Aufgabe des Bundesver-
teidigungsministeriums. Fiir uns kommt es darauf an,
daB die militdrische Absicherung gewahrleistet ist.
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Wir wissen, daf} private Firmen mit weniger Personal
auskommen - nicht unbedingt mit schlechter bezahl-
tem; das kann ich nicht bestatigen —, weil sie eine an-
dere technische Voraussetzung bieten. Wenn diese
technische Voraussetzung auch von der Bundeswehr
geschaffen wiirde, konnte moglicherweise auch bei
uns weniger Personal geniigen. Wir befinden uns in
entsprechenden Untersuchungen. Wir stellen standig
Wirtschaftlichkeitstiiberlegungen an.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Keine Zusatzfra-
gen. Dann danke ich dem Herrn Staatssekretar.

Ich rufe den Geschéftsbereich des Bundesministe-
riums fir Gesundheit auf. Zur Beantwortung steht
die Parlamentarische Staatssekretarin Dr. Sabine
Bergmann-Pohl bereit.

Ich rufe Frage 16 des Kollegen Dieter Heistermann
auf:

Kann ein Sozialamt freiwillig krankenversicherte Sozialhilfe-
empfénger auffordern, eine bestimmte Krankenkasse zu wéh-
len bzw. zu einer bestimmten Kasse zu wechseln?

Dr. Sabine Bergmann-Pohl, Parl. Staatssekretarin
beim Bundesminister fiir Gesundheit: Herr Kollege
Heistermann, wenn Sie einverstanden sind, wiirde
ich gern beide Fragen im Zusammenhang beantwor-
ten.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Er ist einverstan-
den. Dann rufe ich auch Frage 17 auf:

Besteht eine gesetzliche Grundlage dafiir, daB ein Sozialamt
bei den Sozialhilfeempféngern, die der Aufforderung zum
Wechsel zu einer bestimmten Krankenkasse nicht nachkom-
men, die Beitragsdifferenz von der Sozialhilfe abzieht?

Dr. Sabine Bergmann-Pohl, Parl. Staatssekretarin
beim Bundesminister fiir Gesundheit: Zunachst, Herr
Kollege Heistermann, muB ich darauf hinweisen, daf3
fir die Durchfithrung des Bundessozialhilfegesetzes
und damit auch fiir die Entscheidung im Einzelfall
verfassungsrechtlich die Behorden in den Landern,
hier insbesondere die 6rtlichen Kommunalbehoérden,
zustdndig sind, die der Weisung des Bundes nicht
unterliegen.

Allgemein ist zu bemerken, daB der Sozialhilfetra-
ger nicht berechtigt ist, auf die Krankenkassenwahl
des freiwillig versicherten Sozialhilfeempféngers
unmittelbar EinfluB zu nehmen. Allerdings kann der
Sozialhilfetrager im Einzelfall bei seiner Entschei-
dung tber die H6he des sozialhilferechtlich ange-
messenen Bedarfs gegebenenfalls bestehende Mog-
lichkeiten der Wahl einer Krankenkasse mit niedri-
gerem Beitragssatz durch den Hilfeempfanger be-
ricksichtigen.

Dies gilt auch in den Fallen, in denen die Uber-
nahme des Beitrages zur Krankenversicherung durch
Rechtsanspruch sozialhilferechtlich nach § 13 Abs. 1
BSHG gesichert ist, weil der Sozialhilfetrager nach
§ 4 Abs. 2 BSHG auch in diesen Féllen tiber das Mafl
der Hilfe, also auch iiber die Hohe der Geldleistung,
nach pflichtgeméBem Ermessen zu entscheiden hat.
Er ist also nicht gehalten, Krankenkassenbeitrdge

auch in sozialhilferechtlich nicht angemessener Hohe
zu ubernehmen.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Eine Zusatz-
frage.

Dieter Heistermann (SPD): Frau Staatssekretarin,
ist die Wahlfreiheit eines Sozialhilfeempfangers bei
der Auswahl seiner Krankenkasse damit einge-
schrankt, oder hat er die Wahlfreiheit wie jeder an-
dere Versicherte auch?

Dr. Sabine Bergmann-Pohl, Parl. Staatssekretdrin
beim Bundesminister fiir Gesundheit: Herr Kollege,
ich denke, daB der Sozialhilfeempfdnger genau die
gleiche Wahlfreiheit wie jeder andere Versicherte
hat.

(Katrin Fuchs [Verl] [SPD}:
weil}?)

Denke oder
— Er hat sie.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Eine weitere
Zusatzfrage.

Dieter Heistermann (SPD): Kénnen Sie eine Ant-
wort auf die folgende Frage geben, Frau Staatssekre-
tdrin: Wiirden nicht einige Krankenkassen einseitig
belastet, wenn die kommunalen Entscheidungsbe-
hérden die Sozialhilfeempfanger verpflichten wir-
den, in die jeweils preiswerteste Krankenkasse ein-
zutreten?

Dr. Sabine Bergmann-Pohl, Parl. Staatssekretérin
beim Bundesminister fiir Gesundheit: Herr Kollege,
mir ist bekannt, dall Sozialhilfetrager fiir Sozialhilfe-
empfanger Vertrdge mit Krankenkassen abschlieBen.
Dabei wird natiirlich die Héhe des Beitragssatzes be-
ricksichtigt. Ich kann aber nicht feststellen, daB sich
durch die Entscheidung fir eine gunstige Kranken-
kasse die Leistungen fir die Sozialhilfeempfanger
gegenuber denen einer anderen Krankenkasse ver-
schlechtern.

Umgekehrt miiSte der Sozialhilfetrager, wenn der
Sozialhilfeempfanger seine Krankenkasse selbst
wahlen wiirde und wenn diese Krankenkasse einen
hoheren Beitragssatz héatte als eine von den kommu-
nalen Entscheidungsbehdrden gewéhlte, diesen hé-
heren Beitragssatz nicht voll zahlen. Dann ware der
entsprechende Differenzbetrag vom Sozialhilfeemp-
fanger selbst zu tragen.

Ich darf vielleicht hinzufligen, daB ein Sozialhilfe-
empfénger, der Hilfe zum Lebensunterhalt nur far
einen kurzen Zeitraum erhalt, die Krankenkasse in
der Regel sowieso nicht wechseln muB, sondern in
seiner bisherigen Krankenkasse bleiben kann.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Sie haben noch
zwei Zusatzfragen, Herr Kollege Heistermann.

Dieter Heistermann (SPD): Frau Staatssekretdrin,
wenn jemand vom Sozialamt eine wie auch immer
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ausgewdhlte Krankenkasse zugewiesen bekommt,
die 50 Kilometer von seiner Wohnung entfernt liegt:
Ist gesetzlich geregelt, da dem Sozialhilfeemp-
fanger die damit verbundenen Mehraufwendungen
- zum Beispiel die Kosten, die entstehen, wenn er bei
dieser Krankenkasse personlich vorsprechen muB -
erstattet werden? Denn er muB} ja auch hinnehmen,
daB die eben erwdhnte Beitragsdifferenz von seiner
Sozialhilfe abgezogen wird.

Dr. Sabine Bergmann-Pohl, Parl. Staatssekretarin
beim Bundesminister fiir Gesundheit: Herr Kollege,
Sie erwarten wahrscheinlich nicht, daB ich jetzt eine
Wertung vornehme. Ich habe gesagt: Fur die Ausfiih-
rung sind die Lander zustandig. Die zustdandige Lan-
desbehorde miiite im Einzelfall prifen, ob dieses
Vorgehen gerechtfertigt ist.

Dieter Heistermann (SPD): Danke schén. Ich habe
keine weitere Zusatzfrage.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Gibt es sonst
noch Zusatzfragen? — Nein.

Dann rufe ich die Frage 18 des Kollegen Rudolf
Bindig auf:

Hat die Bundesregierung, welche in ihrer Stellungnahme
zum Entwurf eines Zweiten Gesetzes zur Anderung des Asylbe-
werberleistungsgesetzes (BeschluB des Bundesrates vom 6. Fe-
bruar 1998) diese Initiative zu Leistungsbeschrankungen im
Asylbewerberleistungsgesetz nicht nur ausdriicklich begriit,
sondern sogar ihre Ausweitung angeregt hat, gepriift, ob die
vorgesehenen Leistungseinschrankungen vereinbar sind mit
Artikel 1 GG, aus welchem das Recht auf Sozialhilfe abgeleitet
wird, und zu welchem Ergebnis ist sie bei der Priifung der Ver-
fassungsmaBigkeit der vorgesehenen Einschréankungen ge-
kommen?

Dr. Sabine Bergmann-Pohl, Parl. Staatssekretérin
beim Bundesminister fiir Gesundheit: Herr Kollege
Bindig, die sich aus Art. 1 Abs. 1 GG in Verbindung
mit dem Sozialstaatsprinzip ergebende Pflicht des
Staates zur Flrsorge fir Hilfsbediirftige erfordert von
Verfassungs wegen zwingend nur eine Hilfe, welche
die Mindestvoraussetzungen eines menschenwirdi-
gen Daseins sicherstellt. Diese Hilfe wird auch kiinf-
tig sichergestellt, indem die im Einzelfall nach den
Umstanden unabweisbar gebotenen Leistungen ge-
wahrt werden.

Vizepriasident Hans-Ulrich Klose: Eine Zusatz-
frage. ‘

Rudolf Bindig (SPD): Frau Staatssekretérin, das
Existenzminimum, das aus Art. 1 des Grundgesetzes
hergeleitet wird, darf nicht unterschritten werden.
Die Anderung des Asylbewerberleistungsgesetzes
bedeutet aber, daB es in einigen Fallen unterschritten
wiirde. Damit ist eigentlich gar kein Gestaltungs-
spielraum mehr gegeben. Wieso hat die Bundesre-
gierung einen Gesetzentwurf begriifit, dessen Verab-
schiedung es moglich macht, das Existenzminimum
zu unterschreiten?

Dr. Sabine Bergmann-Pohl, Parl. Staatssekretérin
beim Bundesminister fiir Gesundheit: Herr Kollege
Bindig, zunédchst einmal muB ich feststellen, daf} es
sich um einen Gesetzentwurf des Bundesrates han-
delt, der mit der Mehrheit der SPD-gefiihrten Lander
verabschiedet wurde. Vor allen Dingen von Nieder-
sachsen wurde der Entwurf sehr begriifit. Es geht in
diesem Gesetzentwurf nicht darum, die Hilfe zu ver-
sagen, sondern darum, den MifBlbrauch der Inan-
spruchnahme von Sozialleistungen zu verhindern.

Rudolf Bindig (SPD): Sind Sie dennoch bereit, zur
Kenntnis zu nehmen, daB die in Art. 1 des Grundge-
setzes angesprochene Wiirde des Menschen gar
keine ZweckmaBigkeitserwagungen mehr zulaBt?
Sie haben eben gesagt, daB die Regelung bestimmte
Ziele verfolgt. ZweckmaBigkeitserwagungen diirfen
aber nicht mehr angestellt werden, wenn die Wiirde
des Menschen verletzt wird. Deshalb darf man dem
Entwurf eigentlich nicht zustimmen.

Dann mdochte ich noch fragen: Sind Sie bereit, zur
Kenntnis zu nehmen - Sie haben gesagt, das sei ein
Gesetzentwurf des Bundesrates, was in der Tat so ist—,
daB wir Abgeordnete hier und auch die Bundesregie-
rung darauf zu achten haben, daBl das Grundgesetz
eingehalten wird und daB wir dann, wenn dies bei
einer Gesetzesvorlage des Bundesrates offensichtlich
nicht der Fall ist, alle gemeinsam die Pflicht haben,
uns gegen solche Absichten — woher sie auch immer
kommen - zurichten?

Dr. Sabine Bergmann-Pohl, Parl. Staatssekretédrin
beim Bundesminister fliir Gesundheit: Herr Kollege
Bindig, ich muB wiederholen: Ich sehe bei diesem
Gesetzentwurf Art. 1 des Grundgesetzes nicht in
Frage gestellt. Ich mochte Sie aber dartiber hinaus
darauf verweisen, daB diese Anderungen des Asyl-
bewerberleistungsgesetzes in den Parlamentsaus-
schissen liegt, Sie also selbst die Moglichkeit haben,
Thren EinfluB in den Ausschiissen Uber die entspre-
chenden Abgeordneten geltend zu machen, um dies
zu kléren.

Vizepréasident Hans-Ulrich Klose: Ich rufe jetzt die
Frage 19 des Kollegen Rudolf Bindig auf:

Hat die Bundesregierung, welche in ihrer Stellungnahme
zum Entwurf eines Zweiten Gesetzes zur Anderung des Asylbe-
werberleistungsgesetzes (Beschlufl des Bundesrates vom 6. Fe-
bruar 1998) diese Initiative zu Leistungsbeschrinkungen im
Asylbewerberleistungsgesetz nicht nur ausdricklich begraft,
sondern sogar ihre Ausweitung angeregt hat, geprift, ob diese
Regelungen in Einklang stehen mit den volkerrechtlichen Ver-
pflichtungen Deutschlands aus Art. 11 des Internationalen
Pakts iiber wirtschaftliche, soziale und kulturelle Rechte, in
welchem das Recht auf ,ausreichende Ernahrung, Bekleidung
und Unterbringung” kodifiziert ist, und mit dessen Art. 2 sich
die Bundesrepublik Deutschland volkerrechtlich verpflichtet
hat, diese Leistungen ,ohne Diskriminierung” und unbescha-
det seines ,sonstigen Status” jedem Menschen, der auf ihrem
Staatsgebiet lebt, zu gewaéhrleisten, und zu welchem Ergebnis
kommt die Bundesregierung bei der Priifung dieser Frage?

Dr. Sabine Bergmann-Pohl, Parl. Staatssekretarin
beim Bundesminister fiir Gesundheit: Der Internatio-
nale Pakt tiber wirtschaftliche, soziale und kulturelle
Rechte richtet sich an die Vertragsstaaten und ver-
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pilichtet diese, die vereinbarten Grundsdtze bei der
Ausgestaltung des innerstaatlichen Rechts zu beach-
ten. Dabei ist es den Gesetzgebern der Mitgliedstaa-
ten nicht verwehrt, zwischen Firsorgeleistungen fir
verschiedene Personengruppen zu differenzieren.
Daher wird Art. 11 des Pakts aus den zu Frage 18 ge-
nannten Grinden nicht verletzt.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Eine Zusatz-
frage.

Rudolf Bindig (SPD): Meine Frage bezog sich auf
eine Interpretation der Art. 11 in Verbindung mit
Art. 2 des Internationalen Paktes uber wirtschaft-
liche, soziale und kulturelle Rechte. In Art. 2 steht
ausdriicklich - ich hatte das auch in meiner Frage er-
wiahnt —, daB es keine Diskriminierung mit Bezug auf
den jeweiligen Status der Person geben darf, egal,
welchen Status sie in einem Land hat. Deshalb geht
Thre Antwort am Kern meiner Frage vorbei.

Dr. Sabine Bergmann-Pohl, Parl. Staatssekretarin
beim Bundesminister fiir Gesundheit: Herr Bindig,
ich mochte daran erinnern, daB Sie in Ihrer Frage die
Formulierung gewahlt haben:

. in welchem das Recht auf ,ausreichende Er-
nahrung, Bekleidung und Unterbringung” kodi-
fiziert ist.

— Dies ist auch weiterhin gewahrleistet

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Zweite Zusatz-
frage.

Rudolf Bindig (SPD): Ich hatte in meiner Frage -
auch wenn Sie es gerade noch einmal anders wieder-
gegeben haben — auch auf Art. 2 dieses Paktes Bezug
genommen, indem ich ausdriicklich darauf hinge-
wiesen habe, dall in dem Pakt steht, dal das Recht
auf ausreichende Erndhrung, Bekleidung und Unter-
bringung ohne Diskriminierung jedem, der auf dem
Staatsgebiet lebt, zu gewdhren ist und dafi nur Ent-
wicklungsldander — das sind wir wohl nicht — nach
Art. 2 Abs. 3 des Pakts davon eine Ausnahme ma-
chen durfen.

Dr. Sabine Bergmann-Pohl, Parl. Staatssekretdrin
beim Bundesminister fur Gesundheit: Herr Kollege,
ich bin hier anderer Meinung. Ubrigens hat das Bun-
desverfassungsgericht in seinen Entscheidungen -
ich kann Ihnen gern schriftlich mitteilen, welche Ent-
scheidungen das sind — vorgegeben, da — ich lese es
noch einmal vor — zwingend nur eine Hilfe gewahr-
leistet sein muB}, welche die Mindestvoraussetzungen
eines menschenwiirdigen Daseins sicherstellt. Dies
ist auch weiterhin gewadhrleistet.

Rudolf Bindig (SPD): Sie haben gesagt, Sie wollten
mir etwas zusenden. Ich bitte darum, dies zu tun.

Dr. Sabine Bergmann-Pohl, Parl. Staatssekretarin
beim Bundesminister fir Gesundheit: Ja, ich kann
Ihnen die Nummern der Bundesverfassungsgerichts-

urteile gern mitteilen. Sie kdnnen sie sich dann be-
sorgen.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Vielen Dank,
Frau Staatssekretarin.

Ich rufe jetzt den Geschéftsbereich des Bundesmi-
nisteriums fur Verkehr auf. Zur Beantwortung steht
der Parlamentarische Staatssekretar Dr. Johannes
Nitsch bereit.

Frage 20 wird schriftlich beantwortet. Die Antwort
wird als Anlage abgedruckt.

Ich rufe die Frage 21 der Kollegin Gabriele Iwersen
auf:

Welche Anstrengungen hat die Bundesregierung unternom-
men, um Mietern oder Mietergenossenschaften von Eisenbahn-
erwohnungen ihre Wohnungen zum Kauf anzubieten, und aus
welchen Griinden sind entsprechende Bemiihungen gegebe-
nenfalls nicht verfolgt worden?

Johannes Nitsch, Parl. Staatssekretar beim Bun-
desminister fir Verkehr: Frau Abgeordnete Iwersen,
die Bundesregierung hat sich fur eine Privatisierung
der Gesellschaftsanteile an den 18 Eisenbahnwoh-
nungsgesellschaften entschieden. Eine direkte Priva-
tisierung in Form des Verkaufs der Wohnungen an
die Mieter wurde zu einem Abbau des Wohnungsbe-
standes fithren, der dann kiinftig fiir eine Wohnungs-
fursorge nicht mehr zur Verfliigung stiinde. Dem Er-
werber von Gesellschaftsanteilen wird aber vertrag-
lich die Verpflichtung auferlegt, alle Wohnungen, die
im Rahmen der Wohnungsfiirsorge entbehrlich wer-
den, zunachst dem jeweiligen Mieter zum Kauf anzu-
bieten.

Mietergenossenschaften hatten naturlich die Még-
lichkeit, sich an dem Bieterverfahren zum Erwerb
von Gesellschaftsanteilen einzelner oder aller Gesell-
schaften zu beteiligen. Einzelne Wohnungen, Hau-
ser, Siedlungen stehen im Interesse des Erhalts der
Wohnungsfiirsorge fiir die Eisenbahner sowie zum
Schutz der Mieter nicht zum Verkauf.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Keine Zusatz-
frage des Fragestellers. — Dann Herr Kollege
Reschke.

Otto Reschke (SPD): Herr Staatssekretar, mir liegt
die Kopie eines Schreibens der Firma Drucker vor; ob
sie ordnungsgemal ist, muB3 ich noch uberprifen.
Dort steht drin, daB sich der derzeit nutzungsberech-
tigte Personenkreis wie folgt zusammensetzt — ich
will das vortragen, da Sie eben von schutzwiirdigen
Interessen gesprochen haben —: aus aktiven Eisen-
bahnern, die am 31. Dezember 1993 als Mitarbeiter
wohnungsfiirsorgeberechtigt waren, und ehemaligen
Eisenbahnern, die vor dem 31. Dezember 1993 eine
Wohnung im Rahmen der Wohnungsfursorge nutz-
ten. In diesem Schreiben heilit es, da die Zahl der
verduferbaren Wohnungen erwartungsgemal an
den jetzigen Standorten in Relation zu der Zahl der
aktiven und inaktiven Mitarbeiter der Bahn immer
groBer werden wird.
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Sie haben gesagt, die Masse werde deshalb nicht
verkauft, weil angenommen werde, daB sowohl der
Wohnungsbedarf der Eisenbahner ais auch der Ver-
sorgungsbedarf des Bundes fortbestehe. Ich sehe
darin einen Widerspruch.

Johannes Nitsch, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister fiir Verkehr: Die Widerspriiche sind nur
scheinbar vorhanden. Sie haben aus einem Papier zi-
tiert — unserem sogenannten Wohnungsfiursorgepa-
pier —, das am 29. Oktober 1997 unterzeichnet wurde
von der Gewerkschaft der Eisenbahner Deutsch-
lands, von der Gewerkschaft Deutscher Lokomotiv-
fuhrer, vom Gesamtbetriebsrat der DB AG, vom
Hauptpersonalrat beim Prasidenten des Bundes-
eisenbahnvermdgens, vom Vorstand der Deutschen
Bahn AG, von der Hauptverwaltung des Bundes-
eisenbahnvermégens, vom Bundesministerium far
Verkehr und von der Verkehrsgewerkschaft. In die-
sem Papier ist all das aufgefiihrt, was Sie in Teilen
zitiert haben.

Dieses Wohnungsfiirsorgepapier ist das Basispa-
pier fiir alle Verhandlungen, die wir jetzt fiihren, so-
wohl in bezug auf die VerduBerung von Gesellschaf-
teranteilen als auch in bezug auf Einfamilienhduser
und Doppelhaushélften, die wir direkt verkaufen,
wenn sie nicht fir die Wohnungsfiirsorge, wie sie in
diesem Papier festgeschrieben ist, benotigt werden.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Kollege Reschke,
Sie haben nur eine Zusatzfrage.

Otto Reschke (SPD): Nur zur Aufklarung: Ich habe
zitiert aus dem Memorandum der Firma Driicker &
Co. GmbH, die beauftragt ist, diese Wohnungen zu
vermarkten und Investoren zu finden. Dies wollte ich
nur der Ordnung halber angeben.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Dies war keine
Frage, braucht also auch nicht beantwortet zu wer-
den.

Dann rufe ich jetzt die Frage 22 des Kollegen Volk-
mar Schultz auf:

Kann die Bundesregierung die in der Presse verdffentlichten
Absichten des Bundesministeriums fuar Verkehr bestétigen,
113000 Wohnungen aus dem Bundeseisenbahnvermégen an
eine japanische Investorengruppe zu verkaufen, und auf wel-
che Weise wird sie fiir einen umfassenden Mieterschutz Sorge
tragen?

Johannes Nitsch, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister fiir Verkehr: Es konnte sein, Herr Kollege
Schultz, daB sich jetzt einiges wiederholt. Ich trage
die Antwort trotzdem geschlossen vor: Zur Zeit findet
ein objektives und transparentes Wettbewerbsver-
fahren zur Privatisierung von Gesellschaftsanteilen
des Bundeseisenbahnvermogens an der Eisenbahn-
wohnungsgesellschaft mit einem Bestand von rund
113000 Wohnungen bundesweit statt. Das Ausbie-
tungsverfahren steht kurz vor dem AbschluB. Eine
Entscheidung ist jedoch noch nicht gefallen.

Zum zweiten Teil Threr Frage: Gegenstand der vor-
gesehenen Privatisierung ist also die Verauflerung

von Anteilen an den Wohnungsgesellschaften des
Bundeseisenbahnvermogens. Damit ist ein Verkauf
von einzelnen Wohnungen - bis auf die Ausnahmen,
die ich bereits genannt hatte —, Hausern und Héauser-
blocken von vornherein ausgeschlossen. Die be-
stehenden Mietverhdltnisse werden durch die Priva-
tisierung nicht beriihrt.

Dariiber hinaus wurde zum Schutz der Mieter be-
reits im Oktober 1997 eine verbindliche Vereinba-
rung fur die kiinftige Wahrnehmung der Wohnungs-
fursorge getroffen, welche die Basis fur die mit den
Investoren im Rahmen der Privatisierung zu treffen-
den Regelungen ist. Diese Wohnungsfiirsorge, die
einem Erwerber verbindlich vorgegeben wird, geht
weit iiber die gesetzlichen Schutzbestimmungen des
deutschen Mietrechts hinaus. Erstens. Durch vertrag-
liche Regelung wird dauerhaft festgelegt, daB kunf-
tige Erwerber die Fortfilhrung der Wohnungsfir-
sorge gewdhrleisten. Das bedeutet, daB der woh-
nungsfiirsorgeberechtigte Personenkreis weiterhin
mit Wohnungen versorgt wird. Zweitens. Luxusmo-
dernisierungen sind ohne Mieterzustimmung nicht
moglich, so daB auch kiinftig Wohnungen in einfa-
cher Ausstattungskategorie im unteren Preissegment
zur Verfugung stehen werden. Das ist in dem Papier
dann noch etwas weiter detailliert. Drittens. Die Bun-
desregierung strebt an, die Mieterhohungsspiel-
rdume der Gesellschaften liber die Bestimmungen
des Miethohegesetzes hinaus einzuschranken.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Eine Zusatz-
frage, bitte.

Volkmar Schultz (Kéln) (SPD): Herr Staatssekretar,
teilen Sie die Auffassung, die der Kollege Conradi
hier vor einer guten Stunde geduBert hat: daB der
Verkauf sozusagen contra legem geschehen wurde,
daB es gegen gesetzliche Bestimmungen verstoBen
wirde, diese Wohnungen bzw. die Anteile zu verdu-
Bern?

Johannes Nitsch, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister fiir Verkehr: Nein, ich teile diese Auffas-
sung absolut nicht.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Eine weitere Zu-
satzfrage?

Volkmar Schultz (K6ln) (SPD): Nein, ich warte jetzt
die Beantwortung der zweiten Frage ab. Dazu habe
ich dann noch eine Zusatzfrage.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Dann hat jetzt
der Kollege Reschke das Wort.

Otto Reschke (SPD): Herr Staatssekretar, Sie ha-
ben gerade iiber die Frage der Mieten gesprochen.
Ist es zutreffend, daB die Firma Driicker & Co mit der
Vermarktung der Eisenbahnerwohnungen beauf-
tragt wurde, und ist es zutreffend, daB diese Firma in
einem Verkaufsmemorandum betrachtliche Gewinn-
erwartungen eines moglichen Investors durch Anhe-
bung der Mieten, Verringerung des Instandhaltungs-
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aufwandes und VerduBerung von mindestens 1 Pro-
zent per annum darstellt? Ich zitiere aus dem Papier
der Firma Driicker & Co GmbH, daB durch Anhe-
bung der Mieten beim frei finanzierten Wohnungs-
bau 190 Millionen DM per annum zusétzliche Ertrage
zu erwarten sind, daB8 beim preisgebundenen gefér-
derten Wohnungsbau 124 Millionen DM zusétzliche
Ertrage moéglich waren, daB sich die Senkung der In-
standhaltungsnicklage um 90 Millionen DM ertrags-
wirksam auswirken und der Verkauf von 1 Prozent
Bestand 136 Millionen DM erbringen wiirde. Ist dies
mit der Bundesregierung abgesprochen?

Johannes Nitsch, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister fur Verkehr: Mir sind diese Aussagen
nicht bekannt. Sie stehen — das mochte ich ausdriick-
lich betonen — auch im Widerspruch zu dem, was ich
gerade ausgefiihrt habe, insbesondere zu dem letz-
ten Punkt: daBl die Bundesregierung anstrebt, die
Mieterhéhungsspielrdume der Gesellschaft iiber die
Bestimmungen des Miethohegesetzes hinaus einzu-
schranken.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Ich rufe die
Frage 23 des Kollegen Volkmar Schultz auf:

In welcher Form hat sie die Angebote der Landesentwick-
lungsgesellschaften zur Ubernahme der Eisenbahnerwohnun-
gen geprift, und mit welcher Begrindung hat das Bundesmi-
nisterium fiir Verkehr vor dem Hintergrund der wohnungspoli-
tischen Kompetenzen der Landesentwicklungsgesellschaften
(LEG) Abstand davon genommen, die LEG beim Verkauf star-
ker zu beriicksichtigen?

Johannes Nitsch, Parl. Staatssekretdar beim Bun-
desminister fiir Verkehr: Herr Abgeordneter Schultz,
Angebote von Landesentwicklungsgesellschaften
sind in gleicher Weise wie Angebote dritter Anbieter
gepruft worden oder werden gepriift. MaBgebend fur
die noch nicht erfolgte Entscheidung zugunsten
eines oder mehrerer Angebote ist neben der Héhe
des Preises auch, in welcher Weise ein Erwerber be-
reit und in der Lage ist, soziale und wohnungsfirsor-
gerische Regelungen auf Dauer kompetent umzuset-
zen. Ich kann Ihnen versichern: Dieses Sich-lange-
Hinziehen der Verhandlungen und der Privatisierung
an sich ist gerade in diesem Punkt begriindet.

Vizeprdsident Hans-Ulrich Klose: Eine Zusatz-
frage.

Volkmar Schultz (K6ln) (SPD): Darf ich Ihrer An-
wort entnehmen, daB die Gesprdche mit den Landes-
entwicklungsgesellschaften noch nicht abgeschlos-
sen sind, das heiBt, daB das Angebot der Landesent-
wicklungsgesellschaften noch in der Diskussion,
noch in der Verhandlung ist, und daB die in der
Presse genannte japanische Bank, die Nomura-
Gruppe, nicht der alleinige Verhandlungspartner der
Bundesregierung in dieser Angelegenheit ist?

Johannes Nitsch, Parl. Staatssekretar beim Bun-
desminister fiir Verkehr: So ist es. Es sind uber die
beiden von Thnen genannten hinaus noch weitere in
der Priifung.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Keine weitere
Zusatzfrage. - Dann danke ich dem Herrn Parlamen-
tarischen Staatssekretar.

Ich rufe den Geschiftsbereich des Bundesministers
fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit auf.
Zur Beantwortung steht der Parlamentarische Staats-
sekretar Ulrich Klinkert bereit.

Ich rufe zunéchst die Frage 24 der Kollegin Mar-
lene Rupprecht auf:

Welche verschiedenen Untersuchungsmethoden zur Konzen-
trationsmessung von polyzyklischen aromatischen Kohlenwas-
serstoffen (PAK) werden zur Zeit angewandt, und wann ist mit
der Entwicklung und dem Einsatz eines bundeseinheitlich vor-
geschriebenen standardisierten MeBverfahrens zu rechnen?

Ulrich Klinkert, Parl. Staatssekretar bei der Bun-
desministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktor-
sicherheit: Frau Kollegin Rupprecht, bei der Messung
der Konzentration von polyzyklischen aromatischen
Kohlenwasserstoffen, abgekiirzt PAK, ist zwischen
Messungen in der Luft von Innenrdumen einerseits
und im Hausstaub andererseits zu unterscheiden.

Fur die Messung der Konzentration von PAK in der
Luft gibt es normierte Vorschriften, die bei korrekter
Anwendung ein einheitliches Vorgehen gewaéhrlei-
sten. Sowohl fiir die Probenahme in der Innenraum-
luft wie fiir die Analytik von Innenraumluftproben
gibt es einschldagige Richtlinien der Kommission
»Reinhaltung der Luft” im VDI und DIN. Damit ist
die gesundheitlich relevante Belastung durch PAK
iiber die Atemwege eindeutig bestimmbar.

Fir die Analyse von PAK im Hausstaub kann eines
der fur andere Untersuchungsmaterialien verfiigba-
ren normierten Verfahren eingesetzt werden. Die
Analyse ist also unproblematisch moglich.

Als schwieriger ist jedoch die Probenahme beim
Hausstaub anzusehen. Die Diskussion um die Art der
Probenahme ist hier noch im vollen Gange. Im we-
sentlichen lassen sich fiir das Sammeln von Haus-
staub drei verschiedene Vorgehensweisen unter-
scheiden: a) passives Sammeln des sich im Laufe der
Zeit absetzenden Staubes mit Hilfe eines im Raum
aufgestellten GefdBes mit definierter Auffangflache,
b) aktives Sammeln durch Absaugen einer bestimm-
ten Flache und c) aktives Sammeln durch Abwischen
oder Abkehren einer definierten Flache.

In der Praxis werden ganz iiberwiegend die beiden
letztgenannten Methoden, also die aktive Samm-
lung, eingesetzt. Die beiden Verfahren liefern jedoch
nicht unbedingt die gleichen Ergebnisse. Nach der-
zeitigem Erkenntnisstand ist davon auszugehen, daBl
die reale Belastung am besten durch die Anwendung
von Vorgehensweisen nach c) widergespiegelt wird.

Ein standardisiertes Probenahmeverfahren fiir
Hausstaub existiert derzeit noch nicht. Eine Arbeits-
gruppe der Kommission ,Reinhaltung der Luft” im
VDI und DIN hat mit Vorarbeiten fiir die Erarbeitung
eines entsprechenden Verfahrens begonnen. Es
kann derzeit noch nicht abgeschéatzt werden, in wel-
cher Zeit eine Norm fertiggestellt werden kann.
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Vizeprésident Hans-Ulrich Klose: Zusatzfrage?

Marlene Rupprecht (SPD): Ja. - Wie kénnen sich
dann die Bewohner und Bewohnerinnen der mit PAK
belasteten ehemaligen US-Wohnungen vor gesund-
heitlichen Schaden schiitzen, bis diese MeBverfahren
standardisiert sind und man tatsdchlich Messungen
vornehmen kann? Was schldgt die Bundesregierung
vor, was da getan werden kann?

Ulrich Klinkert, Parl. Staatssekretdar bei der Bun-
desministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktor-
sicherheit: Ich sagte ja, daB es MeBverfahren gibt.
Diese sind allerdings noch nicht normiert. Daran
wird im Moment gearbeitet. Zum anderen gab es Ex-
pertensitzungen unter Leitung des Umweltbundes-
amtes, die die bisherigen MeBergebnisse zusammen-
getragen und ausgewertet haben. Das UBA hat hier
Empfehlungen erarbeitet, die ich Thnen gern zur Ver-
figung stellen kann. Diese Empfehlungen werden
zur Zeit ausgewertet.

Vizepréasident Hans-Ulrich Klose: Weitere Zusatz-
frage?

Marlene Rupprecht (SPD): Ja. - Sie sagen, Sie koén-
nen es nicht absehen. Aber ich denke, ein weiter
Rahmen miifite doch abzustecken sein. In welchem
Zeitrahmen rechnen Sie damit? Drei Monate, ein hal-
bes Jahr? Es miifite den Mietern doch vermittelt wer-
den konnen, in welchem Zeitrahmen sie damit rech-
nen konnen, dafl solche Angaben vorliegen.

Ulrich Klinkert, Parl. Staatssekretar bei der Bun-
desministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktor-
sicherheit: Ich muBl noch einmal wiederholen: Wir
konnen bereits Angaben vorlegen. Es geht nur
darum, daB normierte Verfahren festgesetzt werden,
die allgemeingiiltig sind und immer und tberall zur
Anwendung gebracht werden. Den Mietern kénnen
aber bereits jetzt MeBergebnisse und auf Grund die-
ser MeBwerte Empfehlungen, wie mit diesen Woh-
nungen zu verfahren ist, vorgelegt werden.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Keine Zusatz-
frage? — Dann rufe ich die Frage 25 der Kollegin Ur-
sula Schonberger auf:

Ist der Kaufvertrag des Bundesamts fiir Strahlenschutz (BfS)
mit der Peine-Salzgitter AG bzw. der Preussag Uber die
Schachtanlage Konrad im Jahre 1987 abgeschlossen worden,
wie das Bundesministerium der Finanzen angibt, oder am
7. Juni 1991, wie das BfS mitteilt, oder gibt es zwei Kaufvertra-
ge?

Ulrich Klinkert, Parl. Staatssekretar bei der Bun-
desministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktor-
sicherheit: Frau Kollegin Schénberger, die Bundes-
republik Deutschland hat zwecks Einrichtung einer
Anlage zur Endlagerung von radioaktiven Abfallen
mit den Eigentiimern der ehemaligen Eisenerzgrube
Schacht Konrad in Salzgitter zwei Kaufvertrdge ab-
geschlossen.

Der erste Kaufvertrag iiber die Schachtanlage Kon-
rad datiert vom 8. Dezember 1987 und kam zwischen
der Stahlwerke Peine-Salzgitter AG und der Salzgit-
ter Erzbergbau Vermégensverwaltungsgesellschaft
mbH als Verkdufern und der Physikalisch-Techni-
schen Bundesanstalt in Braunschweig als Kauferin
zustande. Als Kaufpreis waren 68 Millionen DM ver-
einbart.

Durch den Abschluf8 des zweiten Kaufvertrages
vom 7. Juni 1991 wurde der erste Kaufvertrag abge-
dndert und insgesamt neu gefaBt. Vertragspartner
dieses Vertrages sind die Stahlwerke Peine-Salzgitter
AG in Peine und die Preussag Vermogensverwal-
tungsgesellschaft mbH als Rechtsnachfolgerin der
Salzgitter Erzbergbau Vermdgensverwaltungsgesell-
schaft mbH. Fiir die Bundesrepublik Deutschland hat
das Bundesamt fiir Strahlenschutz unterzeichnet, das
seit dem 1. November 1989 fur das Einrichten von
Anlagen des Bundes zur Sicherung und Endlagerung
radioaktiver Abfélle zustandig ist. Der Vertragsge-
genstand wurde durch die Neufassung nicht gean-
dert. Lediglich die Bezeichnung der Grundstiicke hat
sich teilweise gedndert. Der Kaufpreis wurde ent-
sprechend der im ersten Vertrag — dort in § 6 Abs. 3-
vereinbarten Verzinsung auf 84 Millionen DM festge-
schrieben.

Vizeprésident Hans-Ulrich Klose: Eine Zusatzfrage
wird nicht gewtinscht. — Ich rufe dann die Frage 26
der Kollegin Schénberger auf:

Trifft es nach Kenntnis der Bundesregierung zu, dafi das ge-
samte Geldnde der Salzgitter AG beim Verkauf vom Land Nie-
dersachsen an die Preussag im Jahre 1989 mit nur 14 Mio. DM
bewertet worden ist und 1991 beim Kauf der Schachtanlage
Konrad durch das BfS die Preussag allein dafiir die Kaufsumme
von 84 Mio. DM erhielt, und wie erklart sich die Bundesregie-
rung diese beachtliche Wertzunahme innerhalb von 18 Mona-
ten?

Ulrich Klinkert, Parl. Staatssekretdr bei der Bun-
desministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktor-
sicherheit: Bei dem vom Bund erworbenen Grund-
stiick handelt es sich nicht, wie behauptet, um Fla-
chen, die das Land Niedersachsen 1989 an die Preus-
sag verkauft hat. Dies ergibt sich schon aus der Tat-
sache, daBl der erste Kaufvertrag — wie bereits er-
wdahnt - 1987 abgeschlossen wurde. Auch aus den
Grundbuchausziigen ergibt sich, daB die gekauften
Grundstiicke der Schachtanlage Konrad mit den vom
Land an die Preussag verkauften Grundstiicken nicht
identisch sind. Ein Zusammenhang zwischen der be-
haupteten Bewertung des Geldndes der Salzgitter
AG in Hohe von 14 Millionen DM und dem Kaufpreis
fur die vom Bund gekauften Grundstiicke der
Schachtanlage Konrad besteht somit nicht. Dariiber
hinaus wurde der Kaufpreis im Vertrag von 1987 auf
der Basis eines Wertgutachtens der Oberfinanzdirek-
tion Braunschweig festgeschrieben.

Vizepriasident Hans-Ulrich Klose: Eine Zusatz-
frage? — Bitte.

Ursula Schénberger (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ich habe nur eine kurze Nachfrage. Herr Staatssekre-
tar, habe ich Sie richtig verstanden, daB die Schacht-
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anlage Konrad bei dem Verkauf der Peine-Salzgitter
AG tuberhaupt nicht mitverkauft worden ist, weil
diese damals bereits Eigentum des Bundes gewesen
ist?

Ulrich Klinkert, Parl. Staatssekretar bei der Bun-
desministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktor-
sicherheit: Nein, da haben Sie mich miBverstanden.
Es ging um diese Anlagen. Nur, die Grundstiicke, die
das Land Niedersachsen an die Preussag verkauft
hat, stehen damit nicht im Zusammenhang. Daher
rithrt der - verstandliche — Widerspruch zwischen
dem Kaufpreis von 14 Millionen DM auf der einen
Seite und dem vertraglich vereinbarten Kaufpreis
von 68 Millionen DM auf der anderen Seite, der 1991
noch einmal leicht nach oben verzinst wurde. Diese
Grundstiicke haben keinerlei Zusammenhang.

Vizepréasident Hans-Ulrich Klose: Eine weitere Zu-
satzfrage.

Ursula Schénberger (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Mit welchem Betrag wurde die Schachtanlage Kon-
rad beim Verkauf der Peine-Salzgitter AG an die
Preussag bewertet? Wenn Sie sagen, diese sei in den
14 Millionen DM nicht enthalten gewesen, sondern
sie sei extra bewertet worden, wiirde mich interessie-
ren, wie hoch sie denn bei dem Verkauf der Peine-
Salzgitter AG an die Preussag durch Bund und Land
bewertet worden ist.

Ulrich Klinkert, Parl. Staatssekretar bei der Bun-
desministerin flir Umwelt, Naturschutz und Reaktor-
sicherheit: Der Bund tritt als Kaufer nur in
Erscheinung - —

Ursula Schonberger (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Nein, ich meine den Bund als Verkaufer. Die Peine-
Salzgitter AG insgesamt ist ja damals von Bund und
Land an die Preussag verkauft worden. Meine vorhe-
rige Zusatzfrage lautete: Ist die Schachtanlage Kon-
rad Bestandteil des Verkaufs der Peine-Salzgitter AG
an die Preussag gewesen? Sie haben geantwortet: Ja,
aber nicht innerhalb der 14 Millionen DM. Wie hoch
ist denn dann bei dem Gesamtverkauf der Peine-
Salzgitter AG von Bund und Land an die Preussag
die Schachtanlage Konrad bewertet worden?

Ulrich Klinkert, Parl. Staatssekretar bei der Bun-
desministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktor-
sicherheit: Frau Kollegin, ich kann an dieser Stelle
nur die Kaufverhandlungen bewerten und nachvoll-
ziehen, die in den Jahren 1987 bis 1991 stattgefun-
den haben. In dieser Zeit gab es einen Verkauf der
Grundsticke der Schachtanlage Konrad, die fiir das
Endlager benétigt werden. Im Jahre 1987 ist ein
Kaufpreis von 68 Millionen DM angesetzt worden.
Dazu gab es dann einen erganzenden Kaufvertrag,
der den ersten teilweise abgeldst hat. Dieser enthielt
einen anderen Kaufpreis, ndmlich den Kaufpreis von
84 Millionen DM, der aber dem ersten Kaufpreis ent-
spricht, wenn man die Verzinsung mit einrechnet.

Ursula Schénberger (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Danke.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Keine weitere
Zusatzfrage? — Dann danke ich Thnen, Herr Staats-
sekretar.

Ich rufe jetzt den Geschaftsbereich des Auswarti-
gen Amtes auf. Die Fragen 27 bis 31 sollen schriftlich
beantwortet werden. Die Antworten werden als An-
lagen abgedruckt.

Ich rufe jetzt die Frage 32 des Kollegen Johannes
Selle auf:

Was hat die Bundesregierung im Zusammenhang mit der
Hungerkatastrophe im siidlichen Sudan unternommen, oder
was beabsichtigt sie, zu unternehmen, um die sudanesische Re-
gierung zur Genehmigung von Nahrungsmittelfliigen in die
Hungergebiete zu veranlassen, falls Nachrichten iiber die bis-
herige Verweigerung der Genehmigung solcher Fliige zutref-
fen?

Helmut Schéfer, Staatsminister im Auswartigen
Amt: Herr Kollege, nach langeren Verhandlungen
hat die sudanesische Regierung iiber die Ende Mérz
hinaus erteilte Genehmiqgung fiir die Nutzung von
drei Flugzeugen der Nutzung von vier weiteren Flug-
zeugen zugestimmt. Sie hat auBerdem zugesichert,
alle weiteren Anfragen der Vereinten Nationen im
Hinblick auf zusatzliche Fliige positiv zu bescheiden,
und sie hat ihre erhéhte Bereitschaft zur Gewédhrung
eines ungehinderten Zugangs in die Notstandsge-
biete bekraftigt. Dies wurde gestern im Sicherheitsrat
der Vereinten Nationen in New York besprochen und
ist auch auf das Ergebnis der Sondermission eines
Beauftragten des UN-Undersecretary for Human
Rights zuriickzufiihren.

Ich selbst habe wie wir alle, also die Europdische
Gemeinschaft und die Bundesregierung, wiederholt
und zuletzt bei meinem Besuch im Februar in Khar-
tum auf die sudanesische Regierung dahingehend
eingewirkt, daf} ihr klar sein muf}, daB die Verweige-
rung von Hilfe fiir die notleidende Bevélkerung im
eigenen Land ein unertraglicher Zustand ist und daB
den Vereinten Nationen und auch den Nichtregie-
rungsorganisationen jede Unterstiitzung gewahrt
werden mufl.

Die Europaische Union hat in einer gemeinsamen
Erklarung am 1. Mai 1998 diese Haltung ein weiteres
Mal bekréftigt. Es muB bei dem Grundsatz bleiben,
daB die Versorgung der notleidenden Bevolkerung
im Sudsudan nicht an Bedingungen der Konfliktpar-
teien gekniipft werden darf. Diese Forderung richtet
sich aber an beide Seiten im sudanesischen Biirger-
krieg; denn auch die siidsudanesische SPLA hat in
der Vergangenheit wiederholt und teilweise massiv
die Arbeit der Hilfsorganisationen behindert.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Zusatzfrage.

Johannes Selle (CDU/CSU): Ich méchte mich ver-
gewissern, ob es zutrifft, daB die Hilfsfliige durch die
Regierung eingeschrankt gewesen sind.
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Helmut Schéafer, Staatsminister im Auswartigen
Amt: Sie wissen, es gab pausenlose Kampfhandlun-
gen in bestimmten Gebieten des Sudan. Mit dieser
Begriindung wurden die Flige zum Teil einge-
schrankt. Das hat aber die internationale Gemein-
schaft in keiner Weise beeindruckt. Wir haben gefor-
dert — und dem ist jetzt von der sudanesischen Regie-
rung zugestimmt worden —, daBl die Flige durchge-
fiihrt werden und die internationalen Organisationen
sie nutzen konnen. Es ist auch eine Zusage gegeben
worden, dall die Forderungen der Vereinten Natio-
nen in Zukunft erfiillt werden.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Weitere Zusatz-
frage.

Johannes Selle (CDU/CSU}): Halten Sie die jetzt
vereinbarten Flige fur ausreichend, um die dro-
hende Hungerkatastrophe fiir 350000 Einwohner zu
verhindern?

Helmut Schéfer, Staatsminister im Auswartigen
Amt: Es kommt sehr darauf an, inwieweit die interna-
tionalen Hilfsorganisationen entsprechende Mittel
zur Verfiigung haben, um alle Fliige zu nutzen. Es ist
jetzt also ganz wesentlich, daB3 die Hilfsorganisatio-
nen ihre Fliige durchfiihren kénnen. Ich glaube aber
nicht, daB das alles nur von der sudanesischen Regie-
rung abhdngt, sondern Sie miissen davon ausgehen,
daB die Kampfhandlungen in Gebieten des Siidsu-
dan stattfinden, in die auch die Rebellen — Herr Neu-
deck hat mir das selbst gesagt — immer wieder von
neuem solche Fluge zu verhindern versucht haben.
Es wird also auf beiden Seiten dringend notwendig
sein, solche Fliige zuzulassen. Wir werden weiter
darauf drangen.

Vizeprasident Hans-Uirich Klose: Wir kommen zur
Frage 33 des Kollegen Johannes Selle:

Welche Erkenntnisse hat die Bundesregierung in diesem Zu-
sammenhang iiber politische EinfluBnahmen oder humanitare
MaBnahmen der internationalen Gemeinschaft, insbesondere
der Vereinten Nationen, und wird sich die Bundesrepublik
Deutschland gegebenenfalls an HilfsmaBnahmen beteiligen?

Helmut Schéfer, Staatsminister im Auswartigen
Amt: Herr Kollege Selle, die humanitare Hilfe im
Sudan wird von den Vereinten Nationen im Rahmen
der ,Operation Lifeline Sudan” koordiniert. Die Bun-
desregierung beteiligt sich seit Jahren an den inter-
nationalen HilfsmaBnahmen fiir sudanesische Flicht-
linge und Vertriebene.

Ausgelost wurde die derzeitige Notsituation in der
Region Bahr El-Gahzal, die auf Grund unzureichen-
der Niederschldge ohnehin unter chronischem Nah-
rungsmittelmangel leidet, durch einen Angriff der
SPLA, also der sidsudanesischen Rebellen, auf die
Stadt Wau im Januar dieses Jahres und die sich
daran anschlieBenden Kampfhandlungen, in deren
Folge bis zu 350000 Menschen vertrieben wurden.

Die Bundesregierung hat unmittelbar nach Aus-
bruch der Kampfe aus Mitteln der humanitaren Hilfe
486000 DM zur Versorgung der Biirgerkriegsfliicht-

linge mit Uberlebenspaketen - Decken, Plastikpla-
nen, Kochtopfe, Geschirr — und Nahrungsmitteln be-
reitgestellt. Sie steht angesichts der anhaltenden
Notsituation in engem Kontakt mit den im Sudan tati-
gen deutschen Hilfsorganisationen und hat diese
wissen lassen, daB3 sie bereit ist, weitere Mittel der
humanitdren Hilfe fiir die Durchfiihrung dringend er-
forderlicher SoforthilfemaBnahmen zur Verfiigung zu
stellen.

Das BMZ hat dem World Food Program, WFP, fur
geplante Weizenlieferungen bisher Nahrungsmittel-
hilfe in Héhe von 1,9 Millionen DM in Aussicht ge-
stellt. Bei entsprechenden Antragen anderer im
Sudan téatiger Organisationen wird das BMZ weitere
Mittel bereitstellen.

Vizeprasident Hans-Uirich Klose: Keine Zusatz-
frage. — Ich danke Thnen, Herr Staatsminister.

Ich rufe den Geschaftsbereich des Inneren auf. Die
Fragen 34, 35 und 36 werden schriftlich beantwortet.
Die Antworten werden als Anlagen abgedruckt.

Ich rufe die Frage 37 der Kollegin Annelie Bunten-
bach auf:

Welche Folgerungen zieht die Bundesregierung aus der Ver-
leihung des dritten Preises des Wissenschaftspreises der , Stif-
tung Ostdeutscher Kulturrat” an Dr. C. N. hinsichtlich der ho-
hen institutionellen Férderung der Stifing durch die Bundesre-
gierung und den Veroffentlichungen des Preistrdgers in der
rechtsextremen Zeitschrift ,Nation & Europa” (z.B. Ausgaben
Januar und Februar 1998) der osterreichischen Zeitschrift
.Eckartbote” (Ausgabe 3/98), sowie von Anzeigen in der
rechtsextremen Zeitschrift ,Europa Vorn" (Ausgabe November
1997), und welchen Stellenwert rdumt die Bundesregierung
dabei der publizistischen Téatigkeit von Dr. C. N. sowie seiner
Referententatigkeit am 6./7. September 1997 auf dem Siidafri-
ka-Seminar des ,Hilfskomitees Siidliches Afrika“ in Coburg,
die in der Wochenzeitung ,Junge Freiheit" (Ausgabe 34/1997)
angekundigt wurde, ein?

Eduard Lintner, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister des Innern: Frau Kollegin Buntenbach, die
Antwort lautet wie folgt: Der Ostdeutsche Kulturrat
hat die Entscheidung iiber die Vergabe des Wissen-
schaftspreises einer Jury ubertragen. Diese trifft die
Auswahl auf Grund der Qualitdt der Dissertationen,
die durch externe Gutachten bestatigt werden.

Die Entscheidung der Jury ist nach den Wettbe-
werbsbedingungen fiir den Ostdeutschen Kulturrat
bindend. Dies entspricht auch der Rechtsnorm des
§ 661 Abs. 2 BGB. Somit hat auch das Bundesministe-
rium des Innern in bezug auf die Preisvergabe keine
unmittelbaren Einwirkungsmoglichkeiten. Anhalts-
punkte dafiir, daB die in Rede stehenden Veroffent-
lichungen des Preistragers rechtsextremistischen In-
halt besitzen, sind nicht ersichtlich.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Eine Zusatz-
frage, Frau Buntenbach.

Annelie Buntenbach (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Herr Staatssekretdr, bezogen auf den letzten
Punkt, den Sie angesprochen haben, moéchte ich fol-
gendes fragen: Sie haben gesagt, in den genannten
Publikationen sei kein Inhalt rechtsextremistischer
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Natur ersichtlich. Ist Ihnen bekannt, daB Herr Nord-
bruch in der Marzausgabe des ,Eckartboten”, der
einschldgig bekannten Zeitung der osterreichischen
Landsmannschaft, gegen die Legalisierung der Ab-
treibung in Siidafrika polemisiert hat? Ich finde, es
handelt sich um sich bezeichnende Formulierungen,
wenn dort behauptet wird, daB sich Nelson Mandela
iber den Willen der Volker hinwegsetze, den typi-
schen schwarzafrikanischen Chaosstaat vorbereite,
und Herr Nordbruch ansonsten fiir einen National-
staat der Buren, das heift fiir eine volkisch-ethnische
Zersplitterung Sudafrikas, eintritt.

Eduard Lintner, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister des Innern: Frau Kollegin, die Ausschrei-
bungsbedingungen sehen vor, daB nur die vorgeleg-
ten Arbeiten bewertet werden diirfen; deshalb konn-
ten die von Thnen soeben zitierten und durch mich im
Moment nicht uberprifbaren Veroéffentlichungen
nicht einbezogen werden.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Weitere Zusatz-
frage.

Annelie Buntenbach (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Herr Staatssekretar, wirde es denn nicht den
Erwartungen der Bundesregierung entsprechen, daB
eine Stiftung auch bei einer solchen Preisverleihung
eine Bewertung des Gesamtkontexts vornimmt?
Eigentlich miiite das doch auch Ihren Vorstellungen
einer verantwortlichen Auswahl von Preistragern
entsprechen. Wenn zum Beispiel der Neonazi Roeder
besonders hiibsche Aquarelle malt und diese von
einer Stiftung honoriert werden, dann kénnte das
doch nicht im Interesse der Bundesregierung sein.

Eduard Lintner, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister des Innern: Frau Kollegin Buntenbach, ich
darf daran erinnern, daB nicht die Stiftung die Aus-
wahl vornimmt, sondern eine Jury, die unabhédngig
von der Stiftung — abgesehen von der Benennung der
Jury selbst — arbeitet. Die Vorschldge der Jury sind
nach biirgerlichem Recht der Bundesrepublik
Deutschland fir die Stiftung verbindlich.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Dann rufe ich
die Frage 38 der Kollegin Buntenbach auf:

Wie begriindet die Bundesregierung ihre hohe Férderung der
»Stiftung Ostdeutscher Kulturrat”, und welche Konsequenzen
wird die Bundesregierung hinsichtlich ihrer Férderung der
»Stiftung Ostdeutscher Kulturrat” aus der Verleihung des drit-
ten Preises des Wissenschaftspreises der Stiftung an Dr. C. N.
ziehen?

Eduard Lintner, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister des Innern: Die Stiftung Ostdeutscher Kul-
turrat erhélt im Wege der institutionellen Forderung
im laufenden Haushaltsjahr einen Betrag in Hoéhe
von 1090000 DM. Der Ostdeutsche Kulturrat nimmt
damit seine satzungsgemdaBen Aufgaben wahr, um
uberregionale Kulturarbeit entsprechend § 96 des
Bundesvertriebenengesetzes durchzufiihren. Die Be-
zuschussung durch das Bundesministerium des In-
nern erfolgt dabei bedarfsgerecht unter Beachtung

der haushaltsméBigen Grundsétze der Wirtschaftlich-
keit und Sparsamkeit nach dem fiir institutionelle
Forderungen tblichen Verfahren.

Vor dem Hintergrund der Ausfiihrungen zu
Frage 37 sieht die Bundesregierung keinen AnlaB zu
Konsequenzen hinsichtlich der Férderung der Stif-
tung Ostdeutscher Kulturrat.

Vizepréasident Hans-Ulrich Klose: Eine Zusatz-
frage.

Annelie Buntenbach (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Herr Lintner, entspricht es denn nicht auch
der Bewertung der Bundesregierung, daf die Repu-
tation des Preistragers Nordbruch iiber den Preis, der
ihm verliehen wird, steigt und damit das Gewicht sei-
ner anderen Publikationen in der Offentlichkeit ver-
mehrt wird? Stimmen Sie mir zu, da3 die Bundesre-
gierung mit einer derart hohen Bundesférderung fur
diese Stiftung zwangslaufig auch zur groBeren Repu-
tation eines solchen Preistragers beitragt?

Eduard Lintner, Parl. Staatssekretar beim Bundes-
minister des Innern: Frau Kollegin, Sie kennen die
Diskussion um die Férderung von Institutionen, die
entsprechende Kulturarbeit betreiben. Da gibt es
sicherlich inhaltliche Meinungsverschiedenheiten.
Es gibt aber uberhaupt keinen Hinweis darauf, da8
es einen Anlal geben koénnte, dem Ostdeutschen
Kulturrat diese Qualifikation zu entziehen. Er hat die
in der Satzung genannten Zwecke beachtet. Bei der
Uberpriiffung durch entsprechende Einrichtungen
der Bundesregierung wurden keinerlei VerstoBe fest-
gestellt, so daB die von Ihnen wohl insinuierte Zensur
nicht stattfinden kann.

Vizeprasident Hans-Ulrich Klose: Weitere Zusatz-
frage?

Annelie Buntenbach (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]): Ich hédtte gerne noch gewuBt, weil Sie sich ja
in Threr Begriindung immer wieder darauf bezogen
haben, wer denn diese Jury benennt und wer in die-
ser Jury sitzt.

Eduard Lintner, Parl. Staatssekretdar beim Bundes-
minister des Innern: Die Jury wird — so nehme ich es
an - von der Stiftung selbst bestellt. Mitglieder der
Jury sind die Professoren Wilfried Schlau, Eberhard
G. Schulz, Wolfgang Stribrny, Udo Arnold, Walter
Koénig und Roswitha Wisniewski. Zu den externen
Gutachtern, die iiber die Qualitat und damit tiber die
Preiswiirdigkeit befinden und den Preistrdger der
Jury vorschlagen, gehérten im konkreten Falle Pro-
fessor Dr. Walter Hinck von der Universitdt Kéln und
Frau Professor Dr. Roswitha Wisniewski von der Uni-
versitat Heidelberg.

(Vorsitz: Vizeprasidentin Michaela Geiger)

Vizeprasidentin Michaela Geiger: Keine weiteren
Zusatzfragen? — Damit kommen wir jetzt zum Ge-
schéftsbereich des Bundesministeriums der Justiz.
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Vizeprasidentin Michaela Geiger

Die Fragen 40 bis 45 werden schriftlich beantwor-
tet. Die Antworten werden als Anlagen abgedruckt.

Damit kommen wir zum Geschaftsbereich des Bun-
desministeriums der Finanzen. Zur Beantwortung
steht uns die Parlamentarische Staatssekretdrin Irm-
gard Karwatzki zur Verfiigung.

Wir kommen zur Frage 46 der Abgeordneten Mar-
lene Rupprecht:

Wie definiert der Bund seine Verantwortung, derer er sich als
Voreigentiimer ehemals US-amerikanischer mit polyzyklischen
aromatischen Kohlenwasserstoffen belasteten Liegenschaften
bewubt ist, und in welchem zeitlichen Rahmen will er diesbe-
zliglich seiner Verantwortung nachkommen?

Bitte schon.

irmgard Karwatzki, Parl. Staatssekretdrin beim
Bundesminister der Finanzen: Frau Kollegin Rupp-
recht, in den abgeschlossenen Kaufvertragen ist
grundsétzlich ein Gewdhrleistungsausschlufl verein-
bart worden. Diese Regelung entspricht der Praxis
im Grundsticksverkehr. Die Kaufer kénnen daher
grundsétzlich keine Anspriche gegen den Bund auf
Ubernahme von Sanierungskosten geltend machen.

Der Bund beruft sich jedoch nicht auf formale
Rechtspositionen. Der Grundsatz ,pacta sunt ser-
vanda“ wiirde dem erst kiirzlich bekanntgeworde-
nen Problem der PAK-Belastung und der damit ein-
hergehenden Verunsicherung der Bewohner nicht
gerecht werden. Deshalb miissen sich alle an dem
PAK-Problem Beteiligten einer vertretbaren Kosten-
beteiligung stellen. Dies gilt sowohl fiir die jetzigen
Eigentiimer der Wohnungen wie auch fiir deren Vor-
eigentimer.

Die MafBnahmen zur Herabsetzung der Belastung
sind je nach ihrem AusmaB kurz- oder mittelfristig zu
treffen, wie wir ja eben schon vom Kollegen Klinkert
hérten. Expertenempfehlungen sollen in den nach-
sten Tagen vorliegen. Der Bund wird seiner Verant-
wortung in entsprechendem zeitlichen Rahmen
nachkommen.

Vizeprdsidentin Michaela Geiger: Eine Zusatz-
frage? — Bitte schon.

Mariene Rupprecht (SPD): Trifft die Meldung eines
ARD-Nachrichtenmagazins zu, daB die Bundesbe-
hérden bereits seit Jahren von einer Giftbelastung
vormaliger US-Wohnungen in Frankfurt wuBiten? Ich
habe das erst in den letzten Tagen der Presse ent-
nommen. Es soll dort sogar nicht nur PAK, sondern
auch DDT ausgebracht worden sein. Trifft das zu,
was in der ARD dazu gesendet wurde?

Irmgard Karwatzki, Parl. Staatssekretarin beim
Bundesminister der Finanzen: Ich kenne die Sen-
dung nicht; ich bin auch durch meine Funktion im
Finanzministerium nicht in der Lage zu beurteilen,
ob all das, was ARD oder wer auch sonst veroffent-
licht, zutrifft. Ich kann in jedem Fall keine Stellung
dazu nehmen.

Vizeprasidentin Michaela Geiger: Eine weitere Zu-
satzfrage? - Bitte schon.

Marlene Rupprecht (SPD): Sie sagen, Sie kénnen
dazu nicht Stellung nehmen. Ich habe die Aussagen
von ehemaligen Bewohnerinnen dieser Wohnungen,
in denen diese behaupten, sie hatten den Verdacht
auf Pestizidbelastung an die Ministerien weitergege-
ben.

Fir mich stellt sich die Frage: Welche gesundheit-
lichen Gefdhrdungen gehen von diesen Belastungen
tatsachlich aus? In welcher Hohe sind Schaden entstan-
den, und wie wird sich der Bund diesbeziiglich verhal-
ten? Als der Gesetzgeber zustimmte, diese Wohnungen
zu verauBern, wollte er wirklich, daB die Belastungen
an die Bewohner weitergegeben werden?

Irmgard Karwatzki, Parl. Staatssekretdrin beim
Bundesminister der Finanzen: Wie ich eben aus-
fiihrte, ist uns das Problem erst seit kurzem bekannt.
Die Frage, die Sie mir gerade gestellt haben, ist eben
von Herrn Klinkert — er ist der zustdndige Kollege -
beantwortet worden. Mein Part — deshalb sind die
Fragen aufgeteilt worden — ist der Verkaufspart.

Wir sind zwar rechtlich nicht verpflichtet, uns an
den Kosten zu beteiligen. Dennoch hat der Bundes-
minister der Finanzen bereits Anfang April gesagt,
daB wir uns auch aus politischen Grinden an den
Kosten beteiligen werden. Aber Art und Umfang der
Beteiligung kénnen wir erst regeln, wenn uns die
Ergebnisse der Untersuchungen der Fachleute vor-
liegen. Erst dann konnen wir iiber den Schaden mit-
einander sprechen und die Frage kldren, was auf den
einzelnen zukommt.

Vizeprasidentin Michaela Geiger: Eine Zusatzfrage
des Kollegen Hagemann. - Bitte schén.

Klaus Hagemann (SPD): Frau Staatssekretdrin, seit
wann genau waren welche Behoérden liber welche
Belastungen informiert? Kénnen Sie dariiber eine
Aussage machen?

Irmgard Karwatzki, Parl. Staatssekretdrin beim
Bundesminister der Finanzen: Nein, das kann ich
nicht.

Klaus Hagemann (SPD): Das kann sicherlich Thr
Kollege.

Irmgard Karwatzki, Parl. Staatssekretdrin beim
Bundesminister der Finanzen: Ja. Ich werde ihn bit-
ten, diese Frage zu beantworten.

Kiaus Hagemann (SPD): Danke schon.

Vizeprasidentin Michaela Geiger: Die Fragen 47
und 48 des Abgeordneten Diller werden schriftlich
beantwortet. Die Antworten werden als Anlage ab-
gedruckt.

Damit sind wir am Ende unserer Fragestunde.
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Vizeprisidentin Michaela Geiger

Ich frage die Parlamentarischen Geschaftsfihrer:
Ko6nnen wir mit der Aktuellen Stunde beginnen - so-
weit ich erkennen kann, sind die Redner anwesend -,
oder sollen wir unterbrechen?

(Katrin Fuchs [Verl] [SPD]: Unterbrechen!)
- Ich unterbreche die Sitzung bis 15 Uhr.
(Unterbrechung von 14.57 bis 15.00 Uhr)

Vizeprasidentin Michaela Geiger: Wir setzen die
unterbrochene Sitzung fort.

Ich rufe den Zusatzpunkt 2 auf:
Aktuelle Stunde
auf Verlangen der Fraktion der SPD

Haltung der Bundesregierung zu den Auswir-
kungen des von der Deutschen Post AG beab-
sichtigten neuen Filialkonzeptes fiir Kunden
und Beschiftigte

Ich eréffne die Aussprache und erteile das Wort
dem Abgeordneten Hans Martin Bury, SPD-Fraktion.

Hans Martin Bury (SPD): Frau Prasidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Lassen Sie uns am Beginn
einer streitigen Debatte einen Moment miteinander
innehalten im Gedenken an die verstorbene Kollegin
Christine Kurzhals, die wir alle im PostausschuB glei-
chermaBen geschétzt haben und um die wir diese
Woche trauern miissen. - Vielen Dank.

Meine Damen und Herren, der Bundeswirtschafts-
minister gibt die Postfilialen zur SchlieBung frei,
seine Regulierungsbehérde unterlauft das Postge-
setz, der Finanzstaatssekretar beklagt die Verschleu-
derung von Bundesvermégen durch die Regulie-
rungspolitik, wahrend sein Minister ungeniert in die
Pensionskasse der Postbeschéftigten greift, und die
Koalitionsabgeordneten vergieBen in ihren Wahlkrei-
sen Krokodilstranen und jammern iber die Folgen
ihrer eigenen Untéatigkeit.

Finf Monate nach der Verabschiedung des Postge-
setzes kann die Bundesregierung noch immer keinen
Entwurf fiir die Postuniversaldienstleistungs-Verord-
nung vorlegen. Sie kann es nicht, weil sich die Koali-
tionspartner auch hier nicht einig sind, und sie will es
nicht, weil sie sich wie immer firchtet, den Men-
schen vor der Wahl zu sagen, was sie vorhat. Die
Folge ist ein rechtsfreier Raum, in dem die Post die
Zahl ihrer Filialen und ihr Dienstleistungsangebot
beliebig reduzieren kann.

Die SPD setzt auf einen Wettbewerb um mehr Qua-
litat, mehr Kundennédhe, mehr Service, bessere Pro-
dukte und giinstigere Preise. Doch die Koalition 148t
zu, daB Liberalisierung a la Rexrodt sich in einer Kon-
kurrenz um Konditionen und Arbeitsbedingungen zu
erschopfen droht.

Wir haben der Deutschen Post AG mit der Geneh-
migung der Portoerh6hung im letzten Jahr und der
Festschreibung eines reservierten Bereiches im Post-
sektor die Mdglichkeit gegeben, ihre Infrastruktur-
verpflichtungen zu erfiillen, flachendeckend hoch-

wertige und preisglnstige Dienstleistungen anzubie-
ten. Wenn sich die Post hier aus der Verantwortung
stiehlt, wenn sie die zusatzlichen Einnahmen ver-
wendet, um in Wettbewerbsbereichen zu expandie-
ren, dann ist das erhéhte Porto nicht gerechtfertigt.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg.
Dr. Manuel Kiper [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Die Bundesregierung hatte bei der Portoerh6hung
erklart, diese sei notwendig, um die flaichendeckende
Infrastruktur zu finanzieren. Also sorgen Sie jetzt da-
fir, daB das auch geschieht. Sonst wird einmal mehr
den Leuten das Geld aus der Tasche gezogen, ohne
daB sie dafiir die versprochene Gegenleistung be-
kommen. Es geht nicht an, daB die Bundesregierung
einseitig darauf abzielt, die Post borsenreif zu ma-
chen, und Arbeitnehmer und Kunden die Zeche be-
zahlen miissen.

Ich weiB, daB der Bund die Privatisierungserlgse
dringend braucht, denn Theo Waigel hat die bisheri-
gen Einnahmen zum Stopfen von Haushaltsléchern
und zur Finanzierung von Wahlgeschenken verbra-
ten. So droht in der Pensionskasse der Post Ende
nachsten Jahres ein Defizit von 7 Milliarden DM.
Auch hier handeln Sie nach dem Motto: Nach uns
die Sintflut.

Wir brauchen in Deutschiand endlich eine neue,
vorausschauende Politik.

(Beifall bei der SPD)

Wenn wir im Postsektor beispielhaft einen Wirt-
schaftsbereich schrittweise fiir den Wettbewerb off-
nen, dann miissen wir gewdhrleisten, daBl es hier
nicht zu den Fehlentwicklungen - von 620-DM-Jobs
iiber Lohndumping bis zu Scheinselbstandigkeit —
kommt, die wir in anderen Bereichen gemeinsam be-
klagen. Deshalb drangen wir Sozialdemokraten dar-
auf, die im Postgesetz verankerten sozialen Mindest-
standards nun in der Praxis durchzusetzen.

Wir wollen fiir die Kunden ein flaichendeckendes
Netz von mindestens 12000 Postfilialen verbindlich
vorgeben. Wir setzen auf eine Vorwartsstrategie der
Deutschen Post AG. Statt mit dem Riickzug aus der
Flache ihren Trumpf im zunehmenden Wettbewerb
aus der Hand zu geben, soll sie ihre Starke durch ein
breites Dienstieistungsangebot zum Nutzen der Kun-
den ausspielen.

(D1. Uwe Kiister [SPD]: Sehr richtig!)

Zu einem hochwertigen Universaldienst gehoren
fir uns auch Zeitungen und Zeitschriften, und zwar
nicht nur im Interesse der Bevdlkerung, gerade in
landlichen Gebieten, sondern auch im Interesse einer
vielfaltigen, pluralistischen Presselandschaft. Wer
Meinungsvielfalt erhalten will, muB auch hier konse-
quent handeln. Aber Sie setzen ja lieber auf Einfalt
denn auf Vielfalt.

Der Worte sind genug gewechselt. Wir wollen end-
lich Taten sehen. Diese Regierung 1aft Postkunden
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Hans Martin Bury
und Beschaftigte im Stich. Ihre Quittung werden Sie
bekommen - postwendend.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der PDS}

Vizeprasidentin Michaela Geiger: Das Wort hat
jetzt der Abgeordnete Elmar Miiller, CDU/CSU-Frak-
tion.

Elmar Miiller (Kirchheim) (CDU/CSU): Frau Prasi-
dentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Das Filialkonzept der Post liegt vor. Wir haben dar-
uber im PostausschuBl und im Regulierungsbeirat dis-
kutiert. Dieses Konzept der Post beinhaltet zahlrei-
chere Mdglichkeiten fiir stationdre Niederlassungen
der Post als das, was wir als Regulierungsrat gemein-
sam - also auch mit den Stimmen der SPD - gutge-
heiBen haben. Diese Zahlen sahen 10000 stationare
Filialen vor, davon Ende 2002 5000 durch die Post
betriebene. :

(Dr. Manuel Kiper [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Mindestens!)

Das, was jetzt vorliegt, sieht eine GréBenordnung
von insgesamt 11000 bis 12000 stationare Vertriebs-
stellen vor, wobei wir als CDU/CSU-Fraktion aus-
driicklich gesagt haben, daBl das ein Vorschlag ist,
den wir in seiner Richtung wohlwollend begriiien,
der aber nicht das Ende der Diskussion sein kann.
Denn genau das, was Sie, Herr Kollege Bury, gesagt
haben, muB berticksichtigt werden, ndmlich daB wir
der Post AG im Dezember 1996 durch eine Tariferho-
hung einen Umsatz von 1 Milliarde DM mehr zugesi-
chert haben. Das gleiche gilt im Rahmen des Postge-
setzes, in dem wir der Post gesicherte Umsétze in ei-
ner GroBenordnung von mehr als 2 Milliarden DM in
dem fiir die Post reservierten Bereich haben zukom-
men lassen konnen.

Mit Erstaunen aber haben wir festgestellt, daB,
wahrend wir mit der Post mitten in den Gesprachen
um mehr stationdre Einrichtungen waren, die Deut-
sche Postgewerkschaft, wie sie in ihrer jiingsten
Funktionarszeitung verkiindet hat, bereits einen Ver-
trag mit der Post abgeschlossen hat, der nur noch
720 Centerfilialen und insgesamt 750 Standardfilialen
zusichert, die durch posteigenes Personal betrieben
werden. Das ist eine GroBenordnung, angesichts der
wir sagen: Die Deutsche Postgewerkschaft ist uns
hier in der Tat in den Riicken gefallen und macht uns
jedes andere Verhandlungsgesprach fast unmoglich.
Deshalb sind wir {iber diesen Abschlul auerordent-
lich betriibt, den die Postgewerkschaft ihren Mitglie-
dern jetzt auch noch als etwas Positives verkaufen
mochte.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Meine Damen und Herren, daran schliefit sich nun
an, daB wir durch die Européische Union angehalten
sind - das heifit durch eine Richtlinie aus Briissel —,
eine Postuniversaldienstleistungs-Verordnung zu
verabschieden. Diese Entscheidung fiel im Dezember
1997. Wir werden diese Universaldienstleistungs-
Verordnung also bis Februar 1999 zu verabschieden
haben.

Wir sind naturlich nicht erstaunt gewesen, daB
eine solche Universaldienstleistungs-Verordnung die
Stunde des Kollegen Bury war. Denn als er dieses
Signal gehort hat, hat er sofort einen Katalog von
Dingen vorgelegt, die in diese Universaldienstlei-
stungs-Verordnung liberhaupt nicht hineingehoren,

(Hans Martin Bury [SPD}: Wohin dann?)

und hat sich in einer Art und Weise reglementierend
verhalten, in der er sich von niemandem iiberbieten
laBt. Das Ganze macht es so schwierig, mit den Lan-
dern jetzt verniinftige Gesprache zu fiihren, um diese
Universaldienstleistungs-Verordnung umzusetzen.

(Hans Martin Bury [SPD]: Was ist denn Ihre
Position?)

Wir haben zur Umsetzung dieser Verordnung eine
gemeinsame Gesprachsrunde vorgeschlagen. Die
SPD hat bisher nicht darauf reagiert. Es wird deut-
lich, daB sie das Thema zu Wahlkampfzwecken miB-
brauchen will, indem sie so tut, als ob nichts ge-
schehe.

(Dr. Michael Meister [CDU/CSU]: Sie rea-
gieren nur durch Schreien!)

Ich will damit abschlieBen, daB ich feststelle: Ich
habe nicht nur heute, sondern in den gesamten Aus-
einandersetzungen mit dem Kollegen Bury — im Post-
ausschuB und wo auch immer - die Erfahrung ge-
macht: Wenn der Kollege Bury das Wort Wettbewerb
in den Mund nimmt, dann ist das wie jener Liebes-
brief eines Lyrikers an seine Geliebte, den er mit den
Worten erdffnete: ,In meinem Zimmer rubit der Ofen;
in meinem Herzen ruhst nur du.”

(Heiterkeit bei der CDU/CSU und der F.D.P.

- Dr. Uwe Kiister [SPD]: Es spricht fiir Sie,

daB Sie unheimlich sachlich argumentie-
ren!)

Das, Herr Kollege Bury, ist Ihre Einstellung zum
Wettbewerb. Das zeigt, denke ich, alles.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Vizeprasidentin Michaela Geiger: Ich erteile dem
Abgeordneten Dr. Manuel Kiper, Biindnis 90/Die
Grunen, das Wort.

Dr. Manuel Kiper (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Frau Préasidentin! Sehr verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Das Konzept der Post AG ist angesprochen
worden. Es kommt darauf an, sich hier einmal {iber
die Bewertungsziele klarzuwerden, die wir mit die-
sem Postfilialkonzept verbinden. Aus meiner Sicht
sind es drei Bewertungsziele, die wir auch zur
Grundlage dieser Debatte machen miissen, namlich
erstens die Frage nach der Grundversorgung im
Sinne des Kundenschutzes, zweitens aber auch die
Frage nach der Kundenfreundlichkeit im Sinne einer
modernen Dienstleistungsinfrastruktur und drittens
die Sozialvertraglichkeit der Umsetzung.

Inzwischen hat bereits mindestens jede dritte Post-
filiale dichtgemacht. 1983 gab es in diesem Lande
26 500 Filialen, 1993 noch 21000. Ende letzten Jahres
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waren es noch gut 15000 Filialen. Im Augenblick
gibt es 10000 eigenbetriebene Filialen und 5000
Postagenturen. Der Kollege Miiller hat bereits auf die
bisherige Auflage fir das Postfilialkonzept hingewie-
sen, namlich im Jahre 2002 noch mindestens 10000
Postfilialen zu halten, davon 5000 eigenbetriebene.

Das MiBtrauen gegen die Pline der Post AG ist nur
zu berechtigt, sieht man sich einmal an, welchen
Kahlschlag die Post AG zum Teil hinsichtlich der Fi-
lialen in der Fldche in den letzten Jahren betrieben
hat. Mifitrauen ist auch angesagt, wenn, wie im Kon-
zept der Post AG steht, von den zu errichtenden Cen-
terfilialen 720 von 746 und von den Standardfilialen
750 von 2500 eigenbetrieben bleiben sollen und zu-
kunftig ungeféhr 8000 Filialen als Postagenturen ge-
fihrt werden sollen.

Dies zu bewerten, verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen, ist unsere Aufgabe. Ich meine, die Bewertung
kommt zu dem Ergebnis: Die Grundversorgung in
der Flache wird mit diesem Konzept schlechter.

Die starkere Dienstleistungsorientierung ist zwar
geplant, muB sich aber erst noch erweisen. Die star-
kere Orientierung an Raumordnungskriterien im
neuen Planungskonzept ist durchaus zu begriflen.
Deshalb, so finde ich, miissen wir bei diesem neuen
Plan sorgfdltig abwagen. Wir muissen auch deshalb
sorgfaltig abwéagen, weil — Herr Kollege Miiller hat
darauf hingewiesen - die Deutsche Postgewerk-
schaft, gewissermaBen um die Sozialvertraglichkeit
zu gewdhrleisten, dies bereits mit der Post AG ver-
traglich abgesichert hat. Es ist klar, daB auf Grund
des Vertrages, der mit der Deutschen Postgewerk-
schaft geschlossen worden ist, ein Arbeitsplatzabbau
vorprogrammiert ist. In den Agenturen werden prak-
tisch keine Ersatzarbeitspldtze geschaffen. Es kommt
vielmehr zu einem weiteren Abbau von Arbeitsplat-
zen.

Zu Recht wdachst der Unmut im Lande gegen die
Post AG. Dieses Konzept und die SchlieBung von
Postfilialen in den letzten Monaten und Jahren hat
schlieBlich bedeutet, da von den Kunden immer
weitere Wege in Kauf genommen werden miissen.
Wut breitet sich aus wegen der SchlieBung auch
funktionstiichtiger Filialen. Unmut muB sich dort aus-
breiten, wo schlieflich auch Agenturen dichtge-
macht, ersatzlos gestrichen werden; allein im letzten
Jahr sind ungefédhr 200 Agenturen geschlossen wor-
den. Zu Recht rebellieren Blirgerinnen und Blrger in
den Kommunen gegen diese Verschlechterung.

Dieser Unmut muB} sich in gleicher Weise gegen
die Bundesregierung richten. Die Postkundenschutz-
verordnung ist ausgelaufen, und die Bundesregie-
rung hat bisher keine neue Universaldienstleistungs-
Verordnung ins Verfahren gebracht. Das ist ein gro-
Bes Versagen. Die Bundesregierung gibt damit ge-
geniiber dem Filialkonzept der Post AG den Kunden-
schutz fahrldssig preis, um den Bdrsengang der
Post AG zu befliigeln.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, der Wettbe-
werb auf dem Postsektor ist von diesem Hause mit
groBer Mehrheit gewiinscht worden. Die Portoerho-
hung zum 1. September 1997 wurde im Postregulie-

rungsrat mit groBer Mehrheit gebilligt, um die Lasten
der Grundversorgung auszugleichen und die Grund-
versorgung sicherzustellen. Diese Portoerhéhung
waére in der Tat nicht gerechtfertigt, wenn sich die
Post AG weiterer Grundversorgungslasten entledi-
gen diirfte. Diese Portoerh6hung miBte zuriickge-
nommen werden, sollte die Post AG ihr neues Filial-
konzept gegeniiber der Regulierungsbehérde durch-
setzen konnen.

Wir diirfen die Post AG nicht aus ihrer Verantwor-
tung flir die Grundversorgung entlassen. Deshalb
mufl die Bundesregierung ohne weiteren Verzug
eine neue Postkundenschutzverordnung ins Verfah-
ren bringen. Die Postkunden durfen nicht -

Vizeprasidentin Michaela Geiger: Ihre Redezeit ist
zu Ende.

Dr. Manuel Kiper (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
die Leidtragenden werden, wenn Waigel seine Haus-
haltslocher stopfen will.

Ich danke Ihnen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Vizeprasidentin Michaela Geiger: Das Wort hat
jetzt der Abgeordnete Dr. Max Stadler, F.D.P.-Frak-
tion.

Dr. Max Stadler (F.D.P): Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Der Schlussel zur
Lésung der Probleme mit dem Filialnetz der Post liegt
nach Ansicht der ED.P.-Bundestagsfraktion darin,
der Post mdglichst viel unternehmerische Freiheit zu
geben.

(Beifall bei der FE.D.P.)

Fast alle einzelnen Schritte der Postreform sind
hier im Hause mit breiter Mehrheit beschlossen wor-
den. Mit der Aufspaltung der alten Behérdenpost in
die Bereiche Telekom, Postbank und gelbe Post und
mit der Wahl der Rechtsform Aktiengesellschaft fir
die Deutsche Post haben alle Beteiligten, also auch
die SPD, die Absicht verfolgt, unternehmerisches
Handeln und betriebswirtschaftliches Denken auch
im Postsektor stdarker zur Geltung zu bringen, um
den ehemaligen Monopolisten Deutsche Post AG
spater dem vollen Wettbewerb mit anderen privaten
Unternehmen auszusetzen und damit optimale und
preisglinstige Dienstleistungen fiir die Postkunden
zu erreichen.

Somit war auch von Anfang an klar, daf3 das defizi-
tare frihere Postfilialnetz in dieser Form und in die-
sem Umfang nicht zu halten ist. Es ist legitim, tGber
einzelne Standortentscheidungen zu diskutieren. Es
wére aber unredlich, den Biirgerinnen und Biirgern
vorzugaukeln, daB alle Postfilialen bleiben kénnten.
Einen Jahresverlust von 2 Millionen DM, verursacht
durch zu wenig ausgelastete Poststellen, kann die
Deutsche Post AG auf Dauer nicht verkraften.

Andererseits besteht der grundgesetzlich veran-
kerte Infrastrukturauftrag. Postalische Dienstleistun-
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gen missen fir alle Biirgerinnen und Biirger in allen
Landesteilen verfiigbar sein. Eine Poststruktur, die
sich nur auf groBere und mittlere Zentren beschran-
ken wiurde, entsprache nicht dem Postulat nach
Gleichwertigkeit der Lebensverhaltnisse in allen
Landesteilen. Auch auf dem flachen Land muB die
Deutsche Post AG présent sein, allerdings nicht in je-
dem Dorf, sondern in zumutbarer Entfernung.

Das derzeit bei der Deutschen Post AG diskutierte
Filialkonzept ist ein richtiger Schritt zur Bewaltigung
dieser teils in einem Spannungsverhéltnis zueinan-
der stehenden Vorgaben.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)

Viele Biirgerinnen und Biirger sehen in der Prdsenz
der Post vor Ort nach wie vor den Ausdruck des fiir-
sorglichen , Vater Staates”, an den man Steuern zahit
und von dem man daher Gegenleistungen wie die
Bereitstellung einer umfassenden postalischen Infra-
struktur erwartet. Es muBl aber der Deutschen Post
AG dabei erlaubt sein, aus betriebswirtschaftlicher
Kalkulation heraus neue Wege zu beschreiten. Kon-
kret bedeutet dies: Die Post AG braucht die unter-
nehmerische Freiheit, um jeweils die richtige Ent-
scheidung zu treffen, ob sie eine Filiale selbst be-
treibt oder ob sie andere moderne Betriebsformen
wahlt, wie zum Beispiel diejenige der Postagentur.

Eine umfassende Prdsenz der Post AG in allen Lan-
desteilen ist ja nicht nur eine Last, sondern auch ein
Wettbewerbsvorteil gegeniiber Konkurrenten, die
ein so breites Filialnetz nicht zustande bringen.
Schadlich ist fir die Post AG jedoch jegliche politi-
sche Vorgabe, wie viele ihrer Filialen eigenbetrieben
sein mussen.

(Beifall bei der F.D.P)

Solche starren Quotierungen nehmen der Deutschen
Post AG die Moglichkeit, flexibel zu entscheiden. Ein
Blick ins Ausland, wie zum Beispiel nach GrofBbritan-
nien, lehrt, daB dann, wenn man der Post vollige Frei-
heit hinsichtlich der jeweiligen Betriebsform 1a8t, im
Ergebnis eine groBere Prasenz die Folge ist als bei
starren Vorgaben, wie sie bisher in Deutschland tb-
lich waren.

(Dr. Uwe Kiister [SPD]: Dann wird meistens
die Regierung abgelost!)

Noch gibt es mancherorts aus Unkenntnis heraus
Vorbehalte gegeniiber den Postagenturen. Dort, wo
sie bereits eingerichtet sind und wo sie oft Poststellen
mit véllig unattraktiven Offnungszeiten abgeldst ha-
ben, haben die Kunden schnell die Erfahrung ge-
macht, wie praktisch es ist, auch noch abends um
19 Uhr Postdienstleistungen in einer Postagentur in
Anspruch nehmen zu kénnen.

(Zuruf von der SPD: Und wenn sie wegfal-
len, was ist dann? — Ulrich Heinrich [F.D.P.]:
Ein vollig neues Erlebnis!)

Wer die Problematik ausschlieBlich unter dem Ge-
sichtspunkt der Konservierung bestehender Struktu-
ren und des Erhalts von Arbeitspldtzen bei der Post
AG sieht, betrachtet nattrlich jeden Zuwachs an un-
ternehmerischer Freiheit fiir dieses Unternehmen mit

MiBtrauen. Wer wie wir Freien Demokraten vor allem
die Interessen der Verbraucher wahren will, kann
nur begriifen, da mit dem neuen Filialkonzept fol-
gende Tendenz eingeschlagen wird: Abschied von
der Quote und Freiheit bei der Wahl der Betriebs-
form.

(Beifall bei der ED.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU)

Wir wiinschen uns moglichst viele kundenfreundli-
che Postagenturen mit attraktiven Offnungszeiten fiir
die Verbraucher iiberall im Land. Dann wird sich
namlich zeigen, daB der urspriinglich gemeinsam
eingeschlagene Weg der Postreform nicht nur im Be-
reich der Telekommunikation, sondern auch im Be-
reich der gelben Post richtig gewesen ist.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)

Vizeprésidentin Michaela Geiger: Das Wort hat der
Abgeordnete Gerhard Jittemann, PDS,

Gerhard Jiittemann (PDS): Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! DaBl uns das Tauziehen um an-
gemessene Postdienstleistungen nun schon wahrend
der gesamten Legislaturperiode in Atem halt, ist bei-
leibe kein Zufall, und daB die Leistungen fiir die Biir-
ger in dieser Zeit nicht besser, sondern schlechter ge-
worden sind, auch nicht. Es ist die direkte Folge der
Postgesetzgebung dieser Regierung.

Sie werden es nicht gerne horen, aber ich muB es
Ihnen trotzdem immer wieder vorhalten: Die Wurzel
allen Ubels in Sachen Post ist Ihr verhidngnisvoller
Privatisierungswahn. Der Wettbewerb, von dem Sie
standig reden, hat bisher nichts gerichtet, sondern
hochstens zugrunde gerichtet. Nichts, aber auch gar
nichts von den groBen Versprechungen wurde erfiillt,
mit denen Sie Thre Postpolitik einst schmackhaft ge-
macht haben. Der Service ist nicht besser, sondern er-
kennbar schlechter geworden. Die Preise sind trotz-
dem gestiegen.

Postfilialen wurden ~ wir haben es hier gehért — in
Tausendergrofien weggeholzt, selbst wenn Biirgerin-
itiativen verzweifelt dagegen protestiert haben. Es
hat die Herren vom Vorstand der Deutschen Post ein-
fach nicht interessiert und den Postminister auch
nicht.

(Walter Hirche [F.D.P.]: Wenn wir die Stasi
noch hatten, hatten wir ein paar mehr Post-
stellen!)

Die Post hat eben kalt entschieden, daBl diese oder
jene Filiale nach ihren Rechnungen nicht genug Ge-
winn abwirft — das ist ED.P.-Politik, das ist klar —, und
anderes zahlt fiir sie nicht.

Ich moéchte IThnen nur ein aktuelles Beispiel nen-
nen. Artern in Thiiringen, bis vor wenigen Jahren
noch Kreisstadt, steht demnachst ohne eine einzige
posteigene Filiale da. Selbst wenn dafir in irgendei-
nem Gemischtwarenladen noch Postdienstleistungen
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angeboten werden: Das dann hochtrabend Univer-
saldienst zu nennen ist mehr als ein Hohn.

(Walter Hirche [ED.P.]: Es kommt auf die
Qualitét an!)

Sie, meine Damen und Herren auf den Regierungs-
banken, haben mit Ihrer Politik die Post geradezu
eingeladen, so zu handeln.

So sehr ich das Anliegen der SPD in dieser Aktuel-
len Stunde unterstiitze, den Vorwurf einer Mitschuld
kann ich der SPD nicht ersparen. Denn hatte die
Mehrheit der SPD vor fast genau vier Jahren nicht mit
Union und FD.P. fiir die Grundgesetzidnderung zur
Postprivatisierung gestimmt, hatten wir die heutigen
Probleme sicher nicht. Diesen Standpunkt hat die
PDS seinerzeit vertreten, und die Entwicklung hat ihr
recht gegeben. Damals wurde die Post ohne Not aus
der staatlichen Hoheit entlassen. Deshalb sollte sich
heute auch niemand wundern, wenn fiir die Post nur
noch unternehmerische Aspekte zahlen und der Ver-
sorgungsauftrag fiir die Biirger von ihr als lastige
Pflichtiibung behandelt wird. Die Post ist eben eine
Aktiengesellschaft und verhdlt sich dementsprechend.
Gegenwartig ist sie vor allem auf den baldigen Gang
an die Borse erpicht, und das hat sich noch nie mit dem
Gemeinwohl und sozialem Denken vertragen.

(Walter Hirche [E.D.P.]: Wie bitte?)

Damit bin ich bei einem zweiten Aspekt. Die Ro3-
kur fiir den Bérsengang hat bekanntlich nicht allein
Filialsterben und verschlechterten Service zur Folge,
sie hat auch verheerende Folgen fiir die Beschafti-
gungssituation im Postsektor. Obwohl es schon ge-
nug Arbeitslose und geringfiigig Beschaftigte in
Deutschland gibt, beabsichtigt die Post auch weiter-
hin, in ZehntausendergroBenordnung sozialversiche-
rungspflichtige Arbeitspldtze zu vernichten. Als Ver-
suchsfeld soll offensichtlich vor allem der Osten her-
halten. Das auch noch als ,Filialkonzept” auszuge-
ben, kann ich nur zynisch nennen.

Jetzt aber muB es wenigstens um Schadensbegren-
zung gehen. Die PDS fordert deshalb, daB§ die Deut-
sche Post auf gar keinen Fall aus ihrer Verpflichtung
entlassen werden darf, mindestens 12000 Filialen zu
erhalten, darunter mindestens 5000 eigenbetriebene;
ich betone: mindestens, denn nach den eigenen Bi-
lanzen hat die Post durchaus die Moglichkeit, mehr
zu leisten. Wie erst kiirzlich verkiindet, peilt sie sogar
die Marktfiihrerschaft in Europa an. Es kann und
darf nicht sein, daB dafir die Kleinkunden auf dem
flachen Lande zu bluten haben.

Deshalb muB schnellstens die langst iiberfdllige
Universaldienstleistungs-Verordnung her, und zwar
nicht mit butterweichen Formulierungen, sondern
mit glasklaren Festlegungen. Wer die blockiert, han-
delt gegen die elementaren Interessen der Postkun-
den und auch der Postbeschaftigten.

Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der PDS)

Vizeprasidentin Michaela Geiger: Ich erteile das
Wort dem Parlamentarischen Staatssekretar Dr. Hein-
rich Kolb.

Dr. Heinrich L. Kolb, Parl. Staatssekretar beim Bun-
desminister fiir Wirtschaft: Sehr geehrte Frau Prési-
dentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der Deut-
sche Bundestag hat vor knapp finf Monaten das
neue Postgesetz verabschiedet. Der wesentliche In-
halt dieses Gesetzes wurde durch Art. 87f des
Grundgesetzes vorgegeben. Neben der Offnung des
Marktes fiir Postdienstleistungen ist darin die Ver-
pflichtung des Bundes zur Sicherung einer posta-
lischen Grundversorgung festgeschrieben. Es ist un-
bestritten, daf auch das Filialnetz im Postbereich,
das Gegenstand dieser Aktuellen Stunde ist, ein sehr
wesentlicher Teil dieser Infrastruktur ist.

Das vom Regulierungsrat grundsatzlich gebilligte
bisherige Filialkonzept der Deutschen Post AG sah
vor, bis zum 1. Januar 2000 mindestens 12000 statio-
nare Vertriebspunkte und bis zum Auslaufen der Ex-
klusivlizenz, also bis zum 31. Dezember 2002, minde-
stens 10000 stationdre Vertriebspunkte zu erhalten.
Jeweils 50 Prozent der Filialen sollten von der Deut-
schen Post AG selbst, die iibrigen von Agenturinha-
bern betrieben werden.

Erneute Beratungen im Regulierungsrat am 8. Sep-
tember 1997 hat die Deutsche Post AG zum Anlaf
genommen, das gesamte Filialkonzept zu iiberarbei-
ten. Ihre Uberlegungen zu der neuen Filialkonzep-
tion hat die Deutsche Post AG am 11. Februar dieses
Jahres in der 46. Sitzung des Ausschusses flr Post
und Telekommunikation des Deutschen Bundestages
vorgestellt. Vorgesehen ist eine insgesamt hohere
Anzahl von Filialen — 11000 bis 12000 - bei freier
Wahl der Quotierung:

(Hans Martin Bury [SPD]: Véllig unverbind-
lich!)

Im AusschuBl wurden insbesondere die Quotierungs-
regelungen, die Gewahrleistung der Postversorgung
wie auch die Auswirkungen auf die Beschaftigung
diskutiert.

Das neue Filialkonzept wurde dem Landerarbeits-
kreis Post und Telekommunikation am 18. Februar
dieses Jahres und dem Beirat der Regulierungsbe-
hoérde am 23. Marz vorgestellt.

Bei der Bewertung miissen wir, liebe Kolleginnen
und Kollegen, beachten, daB die Deutsche Post AG,
die zur Zeit noch einziger Trager eines bundesweiten
Postfilialnetzes ist, inzwischen ein privates Unterneh-
men ist, das sich am Markt orientieren muf}. Wir kon-
nen die Post nicht einerseits privatisieren und sie an-
dererseits wie frither weiter wie ein Staatsunterneh-
men lenken wollen. Damit will ich nicht sagen - um
keine Mifiverstandnisse aufkommen zu lassen —, daB}
die Bundesregierung die unternehmerischen Ent-
scheidungen der Post nicht kritisch begleiten will. Im
Gegenteil: Eine solche kritische Begleitung ist im
Hinblick auf die der Post noch eingerdumten Mono-
polrechte und vor allem auch deshalb erforderlich,
weil sie faktisch der zur Zeit einzige flachendek-
kende Versorger ist.

Ein Filialnetz kann nicht statisch sein; es ist natur-
lich Marktveranderungen ausgesetzt. Insbesondere
mub es auf die sich wandelnden Kommunikationsge-
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wohnheiten der Kunden reagieren. Es muBl deshalb
naturlich von Zeit zu Zeit strukturellen Veranderun-
gen angepaBt werden. In diesem Sinne verstehe ich,
verstehen wir den Vorschlag der Deutschen Post AG
fur eine Weiterentwicklung des Filialnetzes aus un-
ternehmenspolitischen Griinden.

Kollege Kiper, Sie haben hier die drei Kriterien Fla-
chendeckung, Kundenfreundlichkeit und Sozialver-
traglichkeit angesprochen. Ich denke, daf dieser
Vorschlag der Deutschen Post AG durchaus mit die-
sen drei Kriterien in Einklang zu bringen ist. Zum
Beispiel liegen die Offnungszeiten solcher Agentu-
ren im Interesse der Kunden. Sie werden von den
Kunden durchaus geschédtzt und entsprechend ge-
nutzt. Die Versorgung durch fremdbetriebene Agen-
turen in bezug auf Qualitit und Offnungszeiten
braucht nach allem, was man hért, keineswegs
schlechter zu sein als die Versorgung durch Postfilia-
len selbst.

Wir haben gehort — das ist heute schon gesagt wor-
den -, dafl das Filialkonzept bereits Gegenstand von
Verhandlungen zwischen der Deutschen Post AG
und der Deutschen Postgewerkschaft war. Hierbei
ging es — Stichwort ,Sozialvertrdglichkeit” — vorran-
gig um die moglichen Auswirkungen auf die betrof-
fenen Mitarbeiter in den Filialen. Nach den Planun-
gen der Deutschen Post AG wird sich der Personalab-
bau in Grenzen halten und in jedem Fall - ich betone:
in jedem Fall — sozial vertrdglich moglich sein. Nach
meinen Informationen ist eine Vereinbarung zwi-
schen dem Unternehmen und der Gewerkschaft
schon paraphiert, wenn auch noch nicht rechtskréaftig
unterzeichnet.

Zum SchluB: Ich begriiie die Diskussion um die in-
frastrukturpolitische Dimension des Filialkonzepts.
Sie ist notwendig. Das gilt insbesondere im Hinblick
auf die in der Vorbereitung befindliche Postuniver-
saldienstleistungs-Verordnung, in der auch Kriterien
fir den Zugang der Birger zu einem Filialnetz im
Postbereich vorgegeben werden sollen. Wegen der
erforderlichen Zustimmung des Bundestages und
des Bundesrates zu einer solchen Postuniversal-
dienstleistungs-Verordnung hat der Bundesminister
fur Wirtschaft vorgeschlagen, eine informelle Ar-
beitsgruppe einzurichten,

(Hans Martin Bury [SPD]: Was ist denn IThre
Vorstellung?)

um Losungen fur die Postuniversaldienstleistungs-
Verordnung zu erarbeiten, die sowohl von der Bun-
desregierung und vom Bundestag als auch vom Bun-
desrat getragen werden koénnen. Ich bin zuversicht-
lich und optimistisch, daB diese Beratungen auch zu
einem Ergebnis fiihren kénnen und werden.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P. -

Hans Martin Bury [SPD]: Unsere Vorschlage

liegen vor! Sagen Sie doch, was Sie wollen!

— Elmar Miller [Kirchheim] [CDU/CSU]j:

Flucht aus der Verantwortung! EU-Richt-
linie!)

Vizeprasidentin Michaela Geiger: Das Wort hat der
Abgeordnete Eike Hovermann, SPD-Fraktion.

Eike Hovermann (SPD): Frau Prasidentin! Verehrte
Kolleginnen und Kollegen! Zu dem Bild ,Flucht aus
der Verantwortung”, Herr Miiller, méchte ich nur an
zwei oder drei Zitate von Herrn Boétsch erinnern, der
seinerzeit sagte, es sei zwar nicht mehr moglich, die
nachste Postfiliale mit Pantoffeln zu erreichen, aber
er wolle dafiir geradestehen, daB mindestens eine
funfstellige Zahl von posteigenen Filialen bestehen-
bleibe. Er wolle insbesondere den landlichen Raum
schiitzen.

(Gerhard Jittemann [PDS]|: Hat er ,post-
eigene” gesagt?)

- Posteigene.

Mittlerweile — so scheint es — sind aber besonders
im landlichen Raum Wanderstiefel notwendig, um
zur ndchsten Postfiliale zu gelangen, oder es bleibt —
das ist das Faktum — der mobile Service, der zuneh-
mend an die Stelle der wegfallenden posteigenen
Filialen tritt. Er tritt im Grunde genommen auch an
die Stelle der Agenturen. Ich beziehe mich jetzt auf
zwei Wahlkreise, die rund um meinen Wohnort
herum liegen, und auf zwei weitere Wahlkreise, die
etwas weiter entfernt liegen: Es werden zwar Agen-
turen eingerichtet, Herr Miiller und Herr Stadler,
aber wenn sie geschlossen werden, tritt an ihre Stelle
keine neue Filiale, sondern es geht nur darum, ob
hier der mobile Service einspringt oder ob der Post-
brieftrager mit der erweiterten Annahmebefugnis —
oder wie auch immer das heiit - einspringen muB.
Dieser hat weder die Zeit noch die Qualitat, das zu
leisten, was im grundgesetzlichen Auftrag gemaB
Art. 87f des Grundgesetzes zu leisten ist.

Wenn Sie eben in einem Zwischenruf sagten, daB
die Richtlinien der EU als Grundlage fir den infor-
mellen Arbeitskreis dienen sollen, sage ich einmal,
was darin steht:

Allen Nutzern ist ein leichter Zugang zum Post-
netz zu ermoglichen, indem ihnen insbesondere
eine ausreichende Anzahl fester Zugangspunkte
und zufriedenstellender Bedingungen hinsicht-
lich der Haufigkeit der Abholung und Zustellung
geboten wird und eine den Bedirfnissen der
Nutzer angepalite Dichte der Abhol- und Zu-
gangspunkte.

Das ist der Punkt.

Herr Stadler klagt, dies ware nur mit unternehme-
rischer Freiheit und unternehmerischem Handeln
moglich. Faktum, das wir mittlerweile zu beklagen
haben, ist, daB im landlichen Raum diese sogenannte
unternehmerische Freiheit und das unternehmeri-
sche Handeln dazu fliihren, daB der mobile Postser-
vice ubrigbleibt und daB es eine Ungleichgewichtig-
keit zwischen Ballungszentren und dem landlichen
Raum gibt.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der PDS)
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Nach MaBgabe des Art. 87f Abs. 1 des Grundge-
setzes gilt im Grunde dasselbe - ich verkurze - ,fla-
chendeckend angemessene und ausreichende
Dienstleistungen” zur Verfiigung zu stellen. Dieses
Grundgesetz gilt immer noch.

(Elmar Miiller [Kirchheim] [CDU/CSU]: Das
ist Fakt!)

— Herr Miiller, langsam. Dies gilt fiir die Ballungszen-
tren genauso wie fiir den ldndlichen Raum.

Die Post AG hat sich in Kenntnis dieser Probleme
am 2. Dezember 1996 gegenuber dem Regulierungs-
rat verpflichtet, bis zum Jahre 2000 mindestens
12000 - diese Zahlen haben wir alle schon gehort —
und nach dem Jahr 2000 mindestens 10000 Filialen —
davon mindestens 5000 posteigene Filialen - selbst
zu betreiben.

Jetzt kommt Herr Stadler und sagt: Wir wollen von
den starren Regeln weg. Was heiBit denn das? Entwe-
der geht man Verpflichtungen ein, damit sich die be-
troffenen Arbeitnehmer, Arbeitgeber und wer auch
immer davon als Nutzer betroffen ist, auf etwas ein-
lassen kénnen und Planungssicherheit haben, oder
man sagt: Ich gehe einerseits Verpflichtungen ein,
kann aber unter dem Aspekt der wirtschaftlichen
Freiheit und des wirtschaftlichen Handelns jederzeit
Verpflichtungen, die ich eingegangen bin, wieder
brechen. Na gut. Das entspricht nicht unserer Vor-
stellung von wirtschaftlichem Handeln und von wirt-
schaftlicher Freiheit; denn so betrachtet man immer
nur die eine Seite.

Sie haben im Zusammenhang mit der Postprivati-
sierung das Beispiel McPaper angesprochen. Viel-
leicht hat das bei Ihnen — wie zundchst auch bei uns -
zu einiger Verwirrung gefiihrt. Aber wir bleiben da-
bei, daB wir die eingegangenen Verpflichtungen
ernst nehmen. Manche muB man auf den richtigen
Weg zurniickfithren, muB sie zu ihrem Glick zwingen.

(Beifall bei der SPD und der PDS)

Wir gehen davon aus, daB in einer zukunftsweisen-
den Politik mindestens 5000 posteigene Filialen das
Ruckgrat der Post bilden.

Die Post AG hat ihr Filialkonzept vorgestellt. Schon
mit diesem Vorschlag wurde Zug um Zug die Quotie-
rung in bezug auf Eigen- und Fremdfilialen aufgege-
ben. Das stieB auch bei Thnen nicht auf ungeteilte
Freude; in der Sitzung haben Sie mit emphatischem
Ton gefragt — auch Hans Martin Bury hat es eben er-
wdéhnt — Warum haben wir eigentlich der Portoerhé-
hung von 1 DM auf 1,10 DM zugestimmt? Denn laut
Originalton Miiller - lesen Sie es nach! — wollten Sie
damit die Qualitdt der posteigenen Filialen verbes-
sern.

(Elmar Miiller [Kirchheim] [CDU/CSU]:

Damit sind wir im Gesprach!)

— Immer den eigenen Text lesen, Herr Miiller. Es hilft
manchmal, wenn man in das Gesetz oder in den Text
schaut. Sie wissen doch, daB} insbesondere die Kom-
munen im ldndlichen Raum gekniffen sind. Wie im
Bereich Gesundheit und anderswo gilt auch hier:

Den letzten beilen die Hunde. Es werden Lasten auf
die Kommunen verlagert.

Herr Jittemann hat dankenswerterweise ein Bei-
spiel aus den ostdeutschen Landern genannt. Ich
nenne ein anderes: In Bénen - 18000 Einwohner -
werden posteigene Filialen geschlossen, ohne daB
eine lebensfahige Struktur von Agenturen sichtbar
ist. Dies koénnte ich fir mehrere Stddte aus dem Um-
kreis bestatigen.

Ich will nur noch an eines erinnern.

Vizeprasidentin Michaela Geiger: Ihre Redezeit ist
zu Ende. Bitte nur noch ein letzter Satz.

Eike Hovermann (SPD): Frau Prasidentin, ein letz-
ter Satz: Wir sind deshalb dafiir, neben der Erhaltung
der sozialen Mindeststandards eine Mindestzahl von
12000 vorzuhaltenden stationaren Vertriebspunkten,
davon mindestens 5000 eigenbetriebene Filialen,
festzulegen.

Ich danke fur Ihre Geduld, Frau Prasidentin.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der PDS)

Vizeprasidentin Michaela Geiger: Das Wort hat
jetzt der Abgeordnete Dr. Michael Meister, CDU/
CSU-Fraktion.

Dr. Michael Meister (CDU/CSU): Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Herr Kollege Hovermann,
Sie haben eben davon gesprochen, es miiiten einige
mal wieder auf Kurs gebracht werden. Dazu méchte
ich nur bemerken: Es wére sehr schon, wenn auch
die SPD-Fraktion die geistige Flexibilitdt erreichen
wiirde, die mittlerweile die Deutsche Postgewerk-
schaft zeigt. Dann wdaren Sie schon ein ganzes Stick
weiter.

All die Gesetze, die verabschiedet worden sind,
haben der Deutsche Bundestag und der Bundesrat
beschlossen. Dort gibt es bekanntlich unterschiedli-
che Mehrheiten. Ich glaube, man sollte sich nicht aus
Populismus und Opportunismus aus der gemeinsa-
men politischen Verantwortung fiir das, was man be-
schlossen hat, herausstehlen. Das ist unehrlich.

(Hans Martin Bury [SPD]: Warum tun Sie es
dann?)

— Wir tun das nicht. Sie versuchen es mit der Debatte
heute, die Sie angeschoben haben.

Wenn sich drauBen in der Bevélkerung Unmut auf-
tut — Herr Kollege Kiper hat es angesprochen —, kén-
nen wir das, so glaube ich, alle verstehen. Die Men-
schen werden mit Verdnderungen konfrontiert.
Wenn Sie versuchen — wie mit dieser Debatte und
den Aktionen in den Wahlkreisen —, daraus in Wahl-
kampfzeiten Ihr parteipolitisches Siippchen zu ko-
chen, leisten Sie einen Béarendienst. Wir sollten viel-
mehr einen Beitrag dazu leisten, den Ubergang kon-
struktiv zu gestalten.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Ich bin fest davon liberzeugt, daB sich der Wettbe-
werb mittelfristig positiv auch fir die Postkunden
auswirken wird. Die Qualitdt wird steigen, das Preis-
Leistungs-Verhdltnis wird besser werden, und die
Anzahl der angebotenen Dienstleistungen wird zu-
nehmen. Bei der Beratung des Gesetzes haben wir
darauf geachtet, daB sich alle Punkte der ehemals
geltenden Postkundenschutzverordnung in der
neuen Gesetzgebung wiederfinden. Wir sind dies in
den AusschuBberatungen Punkt fiir Punkt durchge-
gangen und haben darauf geachtet, daf keinerlei
Abbau an Qualitit stattfindet. Dazu stehen wir, und
dafiir werden wir auch in Zukunft politisch eintreten.

Herr Kollege Bury, Sie rekurrieren immer auf die
EU-Richtlinie.

(Eike Hovermann [SPD]: Herr Miiller tut dies!)

Nach meinen Kenntnissen sind in der Bundesrepu-
blik Deutschland alle Anforderungen dieser EU-
Richtlinie schon heute gdngige Praxis.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dazu bedarf es keiner zusatzlichen Rechtsgrundlage.
Es ist bereits heute der Fall.

Ich méchte Thnen einen weiteren Punkt aufzeigen:
Wir haben uns Anfang der 80er Jahre in diesem
Hause auf einen gemeinsamen Grundkonsens ver-
standigt. Wir sind immer noch auf dieser Linie, die
wir damals beschlossen haben, namlich in bezug auf
die zeitlichen und entfernungsmaBigen Restriktionen
fir die Kunden. Wir stehen zu dieser Aussage, und
wir werden bei allen Konzepten, die wir diskutieren,
auch diesen Konsens dieses Hauses seit Anfang der
80er Jahre weiterhin tragen.

Wir sind dafiir eingetreten, nicht nur abstrakte,
globale Zahlen zu diskutieren: 10000, 11000 Filialen
in Deutschland. Damit kann kein Mensch drauBen
etwas anfangen. Wir sind dafiir eingetreten, daB wir
regionalisierte Filialkonzepte bekommen,

(Hans Martin Bury [SPD]: Wo sind sie denn?)

auf deren Grundlage in den Landkreisen, in den gro-
Ben Stadten konkret diskutiert werden kann: Wie
wird sich diese Verdanderung in der Filialstruktur aus-
wirken? Mittlerweile ist die Post AG dabei, dies vorzu-
legen. Wir sind dankbar dafiir. Wir werden dann vor
Ort diskutieren, wie sich das konkret fir den Biirger
auswirkt. Ich glaube, das ist ein sinnvoller Ansatz.

Ich moéchte aber auch ein paar kritische Téne in
Richtung Deutsche Post AG sagen. Da ist mit Sicher-
heit in Richtung Kommunikation — Kommunikation
mit den Kunden, mit den Kommunalpolitikern, mit
den Biirgern —, nicht ailes so gelaufen, wie es laufen
koénnte, Wir wiirden uns wiinschen, daB man frither
und offener auf die Betroffenen zugeht und das deut-
lich macht. Ich will anerkennen, daB sich da in den
letzten Monaten einiges zum Besseren gewendet
hat.

Ich méchte einen weiteren Punkt aufnehmen. Ich
habe von den Sorgen der Menschen gesprochen. Die
sind fur mich verstdndlich, wenn sich etwas verdn-
dert.

(Zuruf von der SPD: Ahal)

- Ganz genau! Es ist aber eine Frage, wie man mit
diesen Sorgen umgeht, wie man das aufgreift,

(Eike Hovermann [SPD]: Wie ist es denn bei
den kreativen Bayern?)

ob man zum Beispiel im Vorfeld solcher Verdnderun-
gen lediglich Stimmung macht oder ob man auch mal
deutlich macht, welche eindeutig positiven Auswir-
kungen - das wurde hier schon angesprochen — lan-
gere Offnungszeiten, besserer Service,

(Eike Hovermann [SPD]: Und wenn sie
schlieBen?)

Erhalt von mittelstdndischen Unternehmen gerade
im Bereich des Einzelhandels und damit auch im
landlichen Raum haben. Das sollten wir einmal deut-
lich machen.

Meine personliche Erfahrung in meinem eigenen
Wahlkreis ist: Vor solchen Umwandlungen haben wir
immer schwierige Diskussionen, nach den Umwand-
lungen ist das Echo durchweg positiv, weil die Leute
plotzlich spiren, daB die Dienstleistung dadurch bes-
ser und nicht schlechter geworden ist.

Ich méchte hier noch auf etwas eingehen, was der
Kollege Bury angesprochen hat.

(Hans Martin Bury [SPD]: Aber Sie erzdhlen
im landlichen Raum doch das Gegenteil von
dem, was Sie tun!)

— Kollege Bury, Lautstarke und Qualitat stehen in der
Regel im umgekehrten Verhdltnis zueinander. Des-
halb: Dampfen Sie Ihre Stimme, dann wird vielleicht
die Qualitdt besser.

(Dr. Uwe Kister [SPD]: Sie sind aber ganz
schon laut!)

Herr Kollege Bury, Sie haben massiv kritisiert, die Re-
gulierungsbehérde wirde gegen bestehende Ge-
setze verstoBen. Wir haben doch verlangt, sie solle
unabhéngig sein. Deshalb sollten wir uns auch nicht
anmabBen, ihr politische Empfehlungen zu geben,
sondern sollten die Unabhédngigkeit dieser Behdrde
von allen Seiten des Hauses respektieren. Dazu
mochte ich Sie nachdriicklich ermahnen.

(Dr. Uwe Kiuster [SPD]: Unabhéangig, aber
gebunden an das Gesetz!)

Sie haben sich hier als Vorkdmpfer der Postge-
werkschaft geriert. — Das sei mein letzter Satz. — Ich
glaube, es war ein Riesenschock fiir Sie, als Sie plotz-
lich erfahren haben, daB die Postgewerkschaft diesen
Vertrag paraphiert hat. Es wére besser gewesen, statt
von Ihrer Seite diese Debatte hier zu beantragen, Sie
hatten sich mal in Ihr Biiro gesetzt und sich iiberlegt,
ob der Weg, den die Postgewerkschaft hier einge-
schlagen hat, nicht der richtige Weg ist.

Danke schoén.

(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P. -
Zuruf von der SPD: Sie ist Thnen doch in
den Ricken gefallen!)

Vizeprésidentin Michaela Geiger: Die nachste Red-
nerin ist die Abgeordnete Ute Vogt, SPD-Fraktion.
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Ute Vogt (Pforzheim) (SPD): Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich war schon er-
staunt, Herr Kollege Meister, iiber Ihre Ausfithrun-
gen. Denn in meinem Wahlkreis sind es genau die
Kommunalpolitiker und Abgeordneten threr Frak-
tion, die bei uns Stimmung machen, die jedes Mal
den Biirgerinnen und Bilrgern falsche Hoffnungen
machen und sagen: Wir retten eure Postfiliale, wir
sind diejenigen, die den Postdienst fiir euch erhalten.

(Dr. Uwe Kiister [SPD]: Meister der Doppel-
zlungigkeit!)

Das sind zwei Seelen, sage ich immer: die revolutio-
ndre im Wahlkreis und die andere dort, wo es tat-
sachlich darauf ankdme, wo Sie wirklich Taten zei-
gen konnten und nicht nur Worte schwingen miiSiten,
namlich hier in Bonn. Da aber fehlt Thre Verordnung
immer noch, um den entsprechenden Rechtsrahmen
zZu setzen.

(Beifall bei der SPD und der PDS -
- Dr. Michael Meister [CDU/CSU]: Schiiren
Sie jetzt Stimmungen, oder sind Sie brav?)

Ich finde es wirklich argerlich,

(Dr. Uwe Kiister [SPD]: Unverschdmt, nicht
argerlich!)

wenn Sie hier auf einmal so tun, als waren Sie dieje-
nigen, die die sachlichen Diskussionen fiihren, wéah-
rend Sie hier durch Nichtstun auffallen, in den Wahl-
kreisen aber dadurch, daBl Thre Abgeordneten den
Birgerinnen und Burgern Hoffnungen machen, wo
andere versuchen, zu sagen: Leute, macht euch we-
nig Hoffnungen, denn da wurde sehr viel auch im
Vorfeld schon verbaut.

Ich mochte auch etwas zu den Erfahrungen mit
den Agenturen berichten. Natiirlich, wenn ich Brief-
marken kaufen mochte, kann ich in der Tat sagen:
Prima, ich kann auch abends um sechs noch in den
Laden. Aber bei allen anderen Dingen wird es dann
schon schwieriger. Ich will nur ein Beispiel heraus-
greifen. Es hat mich gewundert, Herr Stadler, daB
Sie, der Sie doch héufiger Verfechter eines effektiven
Datenschutzes sind, hier ausgerechnet die Agentu-
ren hochloben. Denn wenn man zum Beispiel im Le-
bensmittelladen ein Paket oder ein Packchen abgibt,
dann weil in der Regel das ganze Dorf, wer an wen
etwas schickt, weil das dann dort im Regal liegt. Und
wenn jemand zum Beispiel Geldgeschédfte machen
oder ein Telegramm aufgeben mochte, dann hat man
gerade in den Agenturen Riesenprobleme, Daten-
schutz und Postgeheimnis zu wahren und das Ganze
so abzuwickeln, daBl es auch vertrauensmaégig in ei-
nem verniinftigen Rahmen stattfinden kann. Deshalb
sind die Agenturen zwar, wie gesagt, vielleicht ganz
nett fiirs Briefmarkenkaufen. Aber fiir andere Post-
dienstleistungen sind sie natiirlich ein enormer Riick-
schritt -

(Dr. Max Stadler [ED.P.]: Wollt ihr sie jetzt
haben oder nicht?)

von den Arbeitsplédtzen gar nicht zu reden; dal ndm-
lich dadurch kein einziger Arbeitsplatz geschaffen

wurde, sondern eher auf seiten der Post AG Arbeits-
platze vernichtet werden, ist hinldnglich bekannt.

(Beifall bei der SPD und der PDS)

Ich mochte einen anderen Bericht aus der Praxis
anfiigen. Ich habe bei uns in der Region mit einigen
mittelgroBen Stddten und ein paar kleineren Ge-
meinden nachgefragt. Stellen Sie sich das einmal als
einen Kuchen vor: Etwa 40 Prozent des Angebots
besteht heute schon in Agenturen; das heifit, fast
funf Stiicke Torte — bei uns iBt man Schwarzwélder
Kirsch - sind weg. 45 Prozent sind eigenbetriebene
Filialen mit bereits enorm reduzierter Offnungszeit
— 7 bis 22 Stunden in der Woche ist da {iberhaupt
noch offen —,

(Renate Blank [CDU/CSU]: Deshalb Post-
agenturen oder mobiler Service!)

das heifit, weitere fiinf Stiicke sind weg. Zehn Stiicke
sind schon verfriihstlickt — ohne eine entsprechende
Qualitdt der Dienstleistungen. Es bleiben etwa
10 Prozent, die zwischen 22 und 38,5 Stunden geoff-
net haben. Wenn man es insgesamt sieht, stellt man
fest, daB noch ein halbes Stiickchen Kuchen, etwa
5 Prozent, iibrig bleibt, wo ein verniinftiges Angebot
gemacht wird, namlich Postfilialen mit mehr als ei-
nem Schalter.

Die Frage der Beschéftigten bei der Post AG hangt
genau von dieser Frage ab. Einen qualifizierten Ar-
beitsplatz, Fortbildungsmoglichkeiten und Aufstiegs-
moglichkeiten kann man nur dann ermoglichen,
wenn man mehr als einen Schalter zur Verfiigung
hat, wenn man eine Filiale hat, wo noch Ausbaumog-
lichkeit besteht. So und nur so ist die Vereinbarung
der Postgewerkschaft zu verstehen, auf die sie sich
vor allem zur Sicherung qualifizierter Arbeitsplatze
eingelassen hat.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Aber es ist auch klar — da stimmt die Deutsche Post-
gewerkschaft mit der SPD vollkommen iiberein —:
Das politische Ziel , Wir brauchen weiterhin 5 000 Fi-
lialen im Eigenbetrieb” wurde zu keiner Zeit aufge-
geben. Wenn Sie etwas anderes sagen, geschieht
dies wider besseres Wissen.

(Beifall bei der SPD und der PDS)

Vizeprasidentin Michaela Geiger: Das Wort hat die
Abgeordnete Renate Blank, CDU/CSU-Fraktion.

Renate Blank (CDU/CSU): Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Die heutige Aktuelle Stunde auf
Antrag der SPD ist eine reine Schaufensterveranstal-
tung - Wahlkampf 148t griiBen — und bringt der Bevél-
kerung keine einzige postalische Dienstleitung mehr.

(Beifall bei der CDU/CSU - Dr. Uwe Kiister
[SPD]: Aber hier wird klargemacht, wer die
Verantwortung dafir tragt!)

Mit der heutigen Debatte soll und wird die Angst der
Bevolkerung vor einer Reduzierung der Postdienst-
leistungen und insbesondere die Angst der Beschaf-
tigten der Deutschen Post AG um ihren Arbeitsplatz
geschiirt werden.
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Renate Blank

Was bewegt die SPD zu dieser eigentlich nicht ak-
tuellen Stunde? Was ist geschehen? Blicken wir zu-
rick! Im Rahmen des Postgesetzes mit dem Infra-
strukturauftrag und der ExKklusivlizenz fir die Deut-
sche Post AG gibt es die Verpflichtung, den Kunden
entsprechend der allgemeinen Nachfrage flachen-
deckend angemessene und ausreichende Méoglich-
keiten anzubieten, postalische Dienstleistungen in
Anspruch zu nehmen. Dabei hat sich die Deutsche
Post AG verpflichtet, bis zum Auslaufen der Exklu-
sivlizenz Ende 2002 mindestens 10000 stationare
Vertriebspunkte vorzuhalten, davon 5 000 im Eigen-
betrieb.

Nun wurde die Deutsche Post AG aufgefordert,
landerbezogene Konzepte fiir das Filialnetz unter
Einbeziehung von raumordnungspolitischen Krite-
rien zu erarbeiten. Dies wurde getan. Das neue Kon-
zept unterscheidet sich nur dadurch, daB jetzt bis
zum Jahr 2003 rund 11 700 statt bisher 10000 Filialen
erhalten bleiben sollen, davon aber weniger als bis-
her im posteigenen Betrieb.

Jetzt passiert das fiir die SPD schier Unglaubliche:
Diese Verdnderungen sind von der Postgewerkschaft
akzeptiert worden. Ja, es gibt sogar eine Vereinba-
rung mit der Gewerkschaft,

(Hans Martin Bury [SPD]: Unverbindlicher
Vorschlag der Post AG!)

ohne daf dies vorher mit der SPD abgesprochen wor-
den war. Ich kann mir natiirlich sehr gut vorstellen,
daB Sie, meine Damen und Herren von der SPD, dar-
uber verargert sind. Wie kann eine Gewerkschaft
ohne Riicksprache mit Ihnen eine Vereinbarung mit
dem Tarifpartner treffen? Das geht wahrscheinlich
nicht in Thre Kopfe.

(Zustimmung bei der CDU/CSU)

Vielleicht gébe es diese Zustimmung nach der offen-
sichtlichen Wahlwerbung des DGB fir die SPD heute
nicht mehr.

Die Deutsche Post AG muf} sich zunehmend dem
entstehenden Wettbewerb, insbesondere ab 2003
nach Auslaufen der Exklusivlizenz, stellen. Dafiir ist
es aus meiner Sicht wichtig, daB unternehmerische
Entscheidungen getroffen werden, die Kosteneinspa-
rungen beinhalten und die Versorgung der Bevoélke-
rung mit optimalen Postdienstleistungen sowie die
sozialvertrdgliche Umsetzung der Filial- und Ver-
triebsstrategie gewahrleisten.

Lassen Sie mich noch ein Wort zu den Postagentu-
ren sagen, Frau Kollegin Vogt. Der Datenschutz ist
natiirlich auch bei einer Postagentur gewahrleistet.
Dazu verpflichtet sich die Postagentur. Das, was Sie
hier gesagt haben — daB} es das ganze Dorf weif} —, ist
Unsinn.

(Zurufe von der SPD: Na, na!)

Auch wenn in der Post jemand am Schalter steht, ist
es durchaus moglich, daB das ganze Dorf mitbe-
kommt, worum es geht.

(Ulrich Heinrich [F.D.P.]: Was verschicken
Sie denn?)

Die Einrichtung der Postagenturen hat sich be-
wahrt. Fast tiberall, wo sie eingerichtet wurden - in
Bayern gibt es schon weit iiber 500 -, werden sie von
der Bevolkerung sehr gut angenomrmen.

(Dr. Uwe Kister [SPD]: Weil nichts anderes
da ist!)

Denn - das wurde heute schon gesagt — die Post-
agenturen sind hinsichtlich ihrer Offnungszeiten we-
sentlich kundenfreundlicher als viele eigenbetrie-

bene Postfilialen. Wenn bei der Inbetriebnahme einer

Postagentur noch hinzukommt, dafl die bisher in
einer Postfiliale Beschéftigten sozialvertrdaglich um-
gesetzt werden konnen, dann sind alle zufrieden.

Selbst in einer Grofstadt wie Niirnberg hat sich die
Einrichtung von Postagenturen bewdhrt. Dies gilt
auch fiur kleinere Stadte meines Wahlkreises, auch
fur die Stadt Schwabach. In Niirnberg und Schwa-
bach gibt es jeweils bereits Uber funf Postagenturen,
die wirklich sehr gut angenommen und von der Be-
volkerung geschéatzt werden.

Fiir mich ist es wichtig, daBl mit einem Filialkonzept
der Deutschen Post AG, dem die Gewerkschaft zuge-
stimmt hat, die Versorgung der Biirger mit postali-
schen Dienstleistungen auch unter raumordnungs-
politischen Gesichtspunkten dauerhaft sichergestellt
wird. Dabei ermoglicht eine groBere Flexibilitat der
Vertriebsformen eine bessere Orientierung an den
Wiinschen der Kunden. Wenn dann noch eine sozial-
vertragliche Umsetzung, durch die Zustimmung der
Gewerkschaften garantiert, erfolgt, gibt es keinen
AnlaB zur Panikmache.

Die von der SPD beantragte Aktuelle Stunde ist
deshalb Wahlkampfgepldankel und war vollkommen
uberflissig.

(Beifall bei der CDU/CSU - Dr. Uwe Kiister
[SPD]: Sie reden einfach iber die Sorgen
der Menschen hinweg!)

Vizeprasidentin Michaela Geiger: Das Wort hat der
Abgeordnete Gerhard Riibenkoénig, SPD-Fraktion.

Gerhard Rubenkonig (SPD): Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen! Liebe Kollegen! Liebe Frau Kolle-
gin Blank, wenn Sie diese Veranstaltung als Schau-
fensterveranstaltung bezeichnen, mufi man anneh-
men, daB Sie das Ohr gar nicht mehr an den Burge-
rinnen und Biirgern unserer Bundesrepublik haben.

(Ulrich Heinrich [FD.P.J: Das ist immer eine
Schaufensterveranstaltung! Das ist doch
nichts Negatives!)

Wenn ich in meinen Wahlkreis hineingehe, muB ich
feststellen, daB die Biirgerinnen und Biirger dieses
Thema mindestens genauso bewegt wie die Einfiih-
rung des Euro. Diskutieren Sie doch einmal vor Ort!

An einem Beispiel aus meinem Wahlkreis mochte
ich heute einmal deutlich machen, was eigentlich
passiert, welch volkswirtschaftlicher Unsinn teilweise
betrieben wird. Dann kénnen Sie sich selbst ein Bild
davon machen, was die Biirgerinnen und Biirger da-
von halten.
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Gerhard Riibenkonig

Zundchst wurden 1,5 Millionen DM in eine Postfi-
liale investiert, dann wurde entschieden, eine Agen-
tur in einem Lebensmittelgeschéft einzurichten. Die
Filiale wurde geschlossen, die Agentur wurde eroff-
net. Die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter konnten
teilweise anderweitig eingesetzt werden, wurden
aber auch in den Vorruhestand oder in die Frithpen-
sionierung geschickt. - Hierauf komme ich gleich
noch einmal zuriick.

In der neuen Agentur wird diese Tatigkeit teil-
weise durch 620-DM-Arbeitskrafte abgewickelt. So-
mit kommt es hier ganz klar zum Abbau von sozial-
versicherungspflichtigen Arbeitsplatzen. Das muB
man deutlich machen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der PDS)

AuBer der Umwandlung von Filialen in Agenturen
finden im gesamten Wahlkreis massive Filialschlie-
Bungen statt. Ich will nur eine Zahl nennen. Sie kén-
nen sich dann ein Bild davon machen, was das be-
deutet. Alleine in Kassel-Land — von dort komme ich
— sollen von 83 Filialen 49 Prozent geschlossen oder
umgewandelt werden, dort soll also auf 41 Filialen
reduziert werden. Sie kdnnen sich vorstellen, was die
Birgerinnen und Birger dort mir oder auch dem Kol-
legen von der CDU sagen. Hieran wird auch deut-
lich, daB gerade im léndlichen Bereich - deshalb
habe ich die Stadt Kassel, in der die Anzahl der Filia-
len fast gleich bleibt, auen vor gelassen - die fla-
chendeckende Versorgung duBerst gefahrdet ist.

Als Haushalter — ich komme jetzt auf das Thema
Frithpensionierung — habe ich bereits mehrfach deut-
lich gemacht, daB die Last der Frithpensionen auch
groBe finanzielle Auswirkungen auf die néachsten
Bundeshaushalte hat; denn die Unterstiitzungkassen
von Post, Postbank und Telekom weisen bereits
heute fiir einen iberschaubaren Zeitraum Milliar-
dendefizite auf, die von den Kassen selbst nicht mehr
getragen werden konnen. Ich habe in Berichterstat-
tergesprachen und im HaushaltsausschuB gegeniiber
dem Bundesfinanzminister mehrfach darauf hinge-
wiesen, daB diese Defizite immer groBer werden und
es keine vernunftigen Deckungsvorschlage gibt.

Laut Aussage des Finanzministeriums — das will
ich hier einmal deutlich machen, Kolleginnen und
Kollegen — werden diese Defizite durch Dividenden-
einnahmen und Aktienverkaufe ausgeglichen. Wenn
man dann bedenkt, daf der Finanzminister die Tele-
kom-Aktie zu einem Kurs von 33,81 DM verkauft hat
und der Kurs heute 45,98 DM betragt, dann wird er-
sichtlich, daB er hier 4,4 Milliarden DM an Volksver-
mégen verschleudert hat.

(Renate Blank [CDU/CSU]J: Das ist ja eine

so unsinnige Behauptung! - Elmar Miiller

[Kirchheim] [CDU/CSU]: Der Finanzmini-

ster bekommt im Jahr 2000 den Mehrerlés,
wenn es verkauft wird!)

Selbst wenn die Verkaufserlose eintreten und das
Defizit ausgeglichen werden kann, bleiben aus mei-
ner Sicht noch erhebliche Belastungen fiir den Bun-
deshaushalt tibrig; denn nach der Postreform II miis-
sen diese Fehlbetrdge, wenn die anvisierten Summen

uber Dividendeneinnahmen und Aktienverkaufe
ausbleiben, iiber die Bundesfinanzen ausgeglichen
werden. Auf eine von mir vor wenigen Tagen ge-
stellte Anfrage wurde in der Antwort der Bundesre-
gierung dazu nichts gesagt, sondern nur auf andere
Dinge hingewiesen. Meine Damen und Herren, mir
ist aus dem Finanzministerium bekannt geworden —
diese Zahl muB man sich einmal merken -, da nach
internen Berechnungen im Ministerium das Defizit in
den Unterstiitzungskassen fir den Zeitraum von
1999 bis 2010 auf zirka 80 Milliarden DM anwachsen
wird.

Wenn dies so ist, dann ist es schon fast eine Unver-
schamtheit, diesen Betrag, der eine sehr hohe Hypo-
thek fiir die nachste Bundesregierung bedeutet, nicht
zu nennen. Dies macht eben deutlich, daB Sie, meine
Damen und Herren von der Koalition, davon ausge-
hen, daB die nachste Regierung von der SPD gestellt
wird und Sie dieses Problem nicht mehr selber 16sen
missen.

Schonen Dank.

(Beifall bei der SPD und der PDS sowie des
Abg. Dr. Manuel Kiper [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]))

Vizepriésidentin Michaela Geiger: Das Wort hat
jetzt der Abgeordnete Dr. Hermann Pohler, CDU/
CSU-Fraktion.

Dr. Hermann Pohler (CDU/CSU): Sehr geehrte
Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Ich
mochte zundchst daran erinnern, daB es der gemein-
same Wille der Regierungskoalition und der SPD-
Fraktion war, die bundeseigenen Unternehmen Post
und Telekom zu privatisieren und die bestehenden
Monopole zu beseitigen, also eine Offnung des
Marktes zu erreichen. Zu keinem Zeitpunkt wurde
dabei in Zweifel gezogen, daB die flichendeckende
Sicherung der Grundversorgung der Bevélkerung
nicht in Frage gestellt werden darf. Die Sicherung
einer funktionsfahigen und kundenfreundlichen In-
frastruktur wurde festgeschrieben.

Um dieser Grundforderung nachzukommen,
wurde fur den postalischen Bereich von der Deut-
schen Post AG das Konzept fiir ein Postfilialnetz erar-
beitet. Nach mehreren Korrekturen enthdlt dieses
Konzept heute 12000 Filialen, die in unterschied-
licher Form, also sowohl in eigener Regie als auch
fremdbetrieben, betrieben werden sollen.

In diesem Zusammenhang mochte ich etwas zu
den Agenturen sagen, liber die heute schon mehr-
fach diskutiert wurde. Ich habe die Erfahrung in
meinem Wahlkreis und weit dariiber hinaus gemacht
—ich sage das, weil hier zwischen Stadt und Land dif-
ferenziert wurde —, daB die Agenturen, nachdem die
Post ihre Offentlichkeitsarbeit wesentlich verbessert
hat und an den betroffenen Orten rechtzeitig infor-
miert und Diskussionen fiihrt, wesentlich besser als
vorher angenommen werden. Ich habe eigentlich nur
Lob gehért, vor allem deshalb, weil die Offnungszei-
ten viel besser sind und man nicht mehr auf kurze
Offnungszeiten angewiesen ist, die es oft unméglich
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gemacht haben, wahrend der Arbeitszeit liberhaupt
zur Post zu kommen. Deshalb sollten wir uns vor
einer diesbezuglichen Quotierung hiiten. Hiervor
kann nur gewarnt werden. Erstens miissen wir der
Post AG die Mdéglichkeit der Flexibilitat - auch unter
betriebswirtschaftlichen Gesichtspunkten — zugeste-
hen, und zweitens gibt es dazu auch unter sozialen
bzw. personellen Gesichtspunkten keinen AnlaB.

Die Tarifpartner, also die Deutsche Post AG und
die Deutsche Postgewerkschaft, haben meines Wis-
sens einen Vertrag iber eine grundsatzliche Klarung
zum Betreiben der Filialen und zur sozialen Absiche-
rung der Mitarbeiter der Post AG abgeschlossen. Wir
sind also gut beraten, die Verantwortung dort zu be-
lassen, wohin sie in der privaten Wirtschaft gehort.
Ich moéchte daran erinnern, daB es sich jetzt um ein
Unternehmen der Privatwirtschaft handelt und nicht
mehr um einen Bundesbetrieb. Ich glaube, ab und zu
wird vergessen, daB in der Privatwirtschaft diese Ver-
antwortung bei den Tarifpartnern liegt.

Eine Einmischung der Politik ist in der Ubergangs-
zeit nur dann vertretbar, wenn es um Grundsatze
geht. Auch unter diesem Gesichtspunkt wurde be-
kanntlich die Regulierungsbehdrde gegriindet. Sie
hat die Aufgabe, fir eine begrenzte Zeit sowohl die
Deutsche Telekom als auch die Post AG nicht nur zu
begleiten, sondern vor allem auch dafiir zu sorgen,
daB der angestrebte Wettbewerb in Gang kommt.
Wie wir alle im ersten Vierteljahr ihres Bestehens
feststellen konnten, ist das eine sehr diffizile und
schwierige Angelegenheit. Wir sollten und miissen
diese Behdrde konstruktiv begleiten.

Unverantwortlich und schadigend fiir die Arbeit
der Regulierungsbehoérde ist in meinen Augen zum
Beispiel die Behauptung des postpolitischen Spre-
chers der SPD, das Konzept der Regulierungsbe-
hoérde verstoBe gegen das Postgesetz. Damit wirft er
dem Prasidium der Behorde Gesetzesbruch vor und
schadigt ihr Ansehen. Es muB eindringlich davor ge-
warnt werden, die Arbeit der Regulierungsbehorde
in dieser Form zur eigenen Profilierung zu miBSbrau-
chen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Es ist daher zu begriiBen, daB8 dies offensichtlich
auch die Mehrheit des Beirates so gesehen hat und
einen vollig iberzogenen Antrag des postpolitischen
Sprechers der SPD ablehnte. Dieses Ergebnis gibt zu
der Hoffnung Anla8, daBl trotz des Wahlkampfes
auch in der ndchsten Zeit der im Beirat bisher tb-
liche, von Sachlichkeit geprdagte Arbeitsstil fortge-
setzt wird.

Ich bedanke mich.
(Beifall bei der CDU/CSU und der ED.P)

Vizepréasidentin Michaela Geiger: Als letzter Red-
ner im Rahmen der Aktuellen Stunde hat der Abge-
ordnete Klaus Barthel, SPD-Fraktion, das Wort.

Klaus Barthel (SPD): Frau Prasidentin! Meine Da-
men und Herren! Es war“nicht die SPD, die in den
vergangenen Tagen die Offentlichkeit gesucht hat,

um von der eigenen Untdtigkeit abzulenken und
davon zu faseln, daB irgendwer irgendwem in den
Rucken gefallen sei. Das mdchte ich hier einmal fest-
halten. Vielmehr hat die heutige Debatte doch
gezeigt, daB sich diejenigen, die davon reden, daB
ihnen irgend jemand in den Riicken gefallen sei, gar
nicht dariiber einig sind, wie die tatsachlichen
Zusammenhdnge eigentlich aussehen. Herr Meister
hat von geistiger Flexibilitat geredet,

(Dr. Michael Meister [CDU/CSU}:
nicht bei Thnen!)

Aber

und die F.D.P. erhielt von der Union Applaus, als be-
hauptet wurde, im Filialnetz breche die groBe Frei-
heit aus; gleichzeitig beklagte der Abgeordnete Miil-
ler, daB die DPG nicht mehr fiir die 5000 eigenbetrie-
benen Filialen kdmpft und man ihr in den Riicken
gefallen sei.

(Dr. Uwe Kiister [SPD]: Sie sollten sich erst
einmal einigen!)

Man kann daraus zusammenfassend eigentlich nur
folgern — Herr Meister hat dieses neue Konzept aus-
driicklich begriBt —, daB es immer gut ist, wenn
irgendwer der CDU in den Riuicken fallt.

Frau Blank, Ihre Behauptung, das Thema sei nicht
aktuell, deshalb bediirfe es keiner Aktuellen Stunde,
wird durch die Papierflut, die Proteste und die Unter-
schriftensammlungen widerlegt, die bei mir als Aus-
schuBivorsitzendem wochentlich eingehen. Auf diese
Weise teilt die Bevolkerung ihre Meinung zu dem
mit, was Sie zugelassen haben. Jetzt schauen Sie nur
noch zu, was in diesem Bereich passiert.

Wir als Parlamentarier erleben in diesen Wochen,
wie die Post AG und ihre Wettbewerber ungeachtet
der durch uns beschlossenen Gesetze, fritherer Ver-
sprechungen und Verordnungen eigentlich tun und
lassen, was sie wollen. Die Post AG legt Filialkon-
zepte mit stdndig kiirzerer Verfallsdauer vor, bei
denen die Vorgaben schlicht ignoriert werden. Das
jungste Produkt dieser Serie ist das, wortiber wir jetzt
reden.

Zum SchluB der Beratungen war im Ausschufl
nicht einmal klar, ob das Unternehmen selbst Gber-
haupt noch am Filialgeschéaft beteiligt bleiben
mochte, weil nicht sicher war, ob die sogenannten
Centerfilialen selbst betrieben werden sollen. Die
von Thnen genannte Zahl 12000 kénnen wir vor dem
Hintergrund der Erfahrungen, die wir gemacht
haben, nur als unverbindlichen Versuchsballon
ansehen, aber nicht als irgendeine Zusage, die uns
politisch weiterhilft.

In dieser Situation muBiten der Gesamtbetriebsrat
und die Deutsche Postgewerkschaft angesichts des
Kaufs der McPaper-Kette und der Praxis der Unter-
nehmensfihrung der letzten Monate befiirchten, da3
das gesamte Filialnetz einem Outsourcing unterwor-
fen wird. Deswegen haben sie in dieser Situation die
Notbremse gezogen und eine Mindestzahl von Filia-
len und Arbeitsplatzen gesichert. Sie muBten das
tun, weil sie mit dem Riicken zur Wand standen

(Renate Blank [CDU/CSU]: Die arme Post-
gewerkschaft!)
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und weil sie mit Recht jedes Vertrauen in die Politik
dieser Regierung und in die Haltung der Regulie-
rungsbehorde verloren hatten, wenn es darum geht,
Sicherheit beim Erhalt des Filialnetzes zu schaffen.
Sie mubten ja in den vergangenen Wochen und Mo-
naten zusehen, wie der Regulierungsrahmen in be-
zug auf die Zahl der Filialen ausgehebelt wurde.
Wenn jetzt ausgerechnet vom Kollegen Miiller, der
heldenhaft fiir 5000 eigenbetriebene Filialen
kampfte, beklagt wird, daB ihnen irgend jemand in
den Riicken gefallen ist, dann ist das an Heuchelei
wohl kaum noch zu iiberbieten.

Es war ja die Bundesregierung, die zugesehen hat,
als bei der Postbank und der Post AG nichts funktio-
nierte. Es ist die Bundesregierung, die keine Univer-
saldienstverordnung vorlegt, so daB wir heute immer
noch nicht wissen, ob und in welcher Form die Koali-
tion in Zukunft den Universaldienst will. Wir sind zu
Gesprachen — wie auch immer — bereit. Wir wollen
aber natirlich erst einmal wissen, liber was gespro-
chen werden soll. Wir haben unsere Vorstellungen
im Antrag dargelegt und sind jederzeit dazu bereit,
in Gesprache einzutreten. Wir warten aber immer
noch auf die Bundesregierung.

Wir bestehen auf der Einhaltung der infrastruktu-
rellen Vorgaben und erinnern daran, daB der Deut-
sche Bundestag dem Grundgesetz und der Bevolke-
rung verpflichtet ist. Er ist nicht dazu da, unterneh-
merische Entscheidungen nachzuvollziehen und be-
triebliche Mindestvereinbarungen zur gesetzlichen
Norm zu erheben oder anzuordnen. Wir haben viel-
mehr eine gesetzgeberische Aufgabe und Verpflich-
tung; der sollten Sie endlich nachkommen. Wenn
Sie schon nicht mehr zur Gestaltung fahig sind,
sollten Sie wenigstens dafiir sorgen, daB der gesetz-
liche Rahmen eingehalten wird und daB das umge-
setzt wird, was wir hier gemeinsam beschlossen
haben.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
PDS)

Vizeprésidentin Michaela Geiger: Der Abgeord-
nete Elmar Miiller, CDU/CSU-Fraktion, hat noch ein-
mal um das Wort gebeten. Er ist wirklich der letzte
Redner in dieser Aktuellen Stunde.

Elmar Miiller (Kirchheim) (CDU/CSU): Mir ist klar-
geworden, daB die SPD mit dieser Aktuellen Stunde
sozusagen eine Gegenleistung fiir das Geld erbringt,
das die Gewerkschaften fiir diesen Wahlkampf aus-
geben.

(Widerspruch bei der SPD)

Dafiir entbietet sie den Gewerkschaften hier sozusa-
gen im Gegenzug einen Liebesbeweis.

(Dr. Uwe Kiister [SPD]: Das ist doch auBer-
halb jeder Kritikméglichkeit, die sich bie-
tet!)

Diese Aktuelle Stunde wurde von Ihnen in Zusam-
menarbeit mit der Postgewerkschaft durchgefiihrt.

Ich méchte aber zu einem Thema Stellung neh-
men, das hier nicht ohne Kommentar im Raum ste-
henbleiben darf.

(Dr. Uwe Kister [SPD]: Véllig ohne Stihl
und Henkel reden Sie hier!)

Welche Geriichte aus dem HaushaltsausschuBl hier
verbreitet werden, ist schon hanebiichen. Wir muB-
ten bei den Verhandlungen iiber die Pensionslasten
von unserer Seite auf Grund der Pensionsverpflich-
tungen Kosten in der GroéBenordnung von etwa
100 Milliarden DM - bewiltigen. IThre Aussage, daf
bis 2010 etwa 80 Milliarden DM an Defizit auflaufen
werden, stimmt mit den Berechnungen, die wir bis
hin zum Jahre 2043 vorgelegt bekommen haben,
liberhaupt nicht liberein.

(Dr. Uwe Kiister [SPD]: Was legt denn der
Waigel dort vor?)

Deshalb hat die Bundesregierung erklart, daB diese
Verpflichtungen auch fiir dieses Jahr eingelost wer-
den konnen, wie es nach dem Gesetz vorgeschrieben
ist, indem sie aus den Erlosen des Aktienverkaufes
und aus den Erlésen der Dividende finanziert wer-
den. Dazu hat die Bundesregierung in diesem Jahr
Aktien in der GroBenordnung von etwa 10 Milliarden
DM iber die KfW verkauft, und es werden dieses
Jahr méglicherweise noch einmal etwa 15 Milliarden
DM iiber das gleiche Platzhaltersystem féllig, so daB
also diese Defizite abgedeckt sind.

Es ist aber wahr, daB die Kosten fir die Frihpen-
sionierungen, die die Post mit der Gewerkschaft und
den Vertretern des Betriebsrates gemeinsam auf den
Weg gebracht hat und die sie inzwischen in steigen-
der Zahl vornimmt, nicht berechnet werden kénnen.
Diese kénnen jeweils erst zum Jahresende berechnet
werden.

Diese Sachverhalte sind aber, um es klar zu sagen,
abgeklart worden. So ist es Ihnen beantwortet wor-
den. Deshalb sollten wir solche Horrorzahlen, die
draulen lediglich Verwirrung stiften, nicht in den
Raum stellen.

Es war mir ein Anliegen, diesen Eindruck zu korri-
gieren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprésidentin Michaela Geiger: Liebe Kollegin-
nen und Kollegen, die Aktuelle Stunde ist beendet.
Wir sind damit am SchluB unserer heutigen Tages-
ordnung.

Ich berufe die nachste Sitzung des Deutschen Bundes-
tages auf morgen, Donnerstag, 7. Mai 1998, 9 Uhr ein.

Die Sitzung ist geschlossen.

(Schlu8 der Sitzung: 16.11 Uhr)
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Berichtigung

229. Sitzung, Seite 20993 C; zweiter Absatz
der Antwort des Parl. Staatssekretars
Eduard Lintner vierte Zeile:

Statt ,Aus dem Kontakt mit IThren Fraktionskollegen
des Haushaltsausschusses, wo diese Frage ausfiithr-
lich erortert worden ist, wissen Sie vielleicht, daB
man auch deshalb ein Urteil anstrebt und im iibrigen
bisher Vergleiche, die nicht befriedigend waren, ab-
gelehnt hat, weil man dazu beitragen will, daB eine
Art grauer Kunstmarkt am Haupthandelsplatz fiir die
Kunst der Welt, ndmlich in London, entsteht, der von
Beutekunststiicken aus dem Bereich des ehemaligen
Ostblocks gespeist wird, “ ist

+Aus dem Kontakt mit Ihren Fraktionskollegen des
Haushaltsausschusses, wo diese Frage ausfiihrlich
erortert worden ist, wissen Sie vielleicht, da man
auch deshalb ein Urteil anstrebt und im iibrigen bis-
her Vergleiche, die nicht befriedigend waren, abge-
lehnt hat, weil man nicht dazu beitragen will, da
eine Art grauer Kunstmarkt am Haupthandelsplatz
fir die Kunst der Welt, namlich in London, entsteht,
der von Beutekunststiicken aus dem Bereich des ehe-
maligen Ostblocks gespeist wird,  zu lesen.
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Anlage 1

Liste der entschuldigten Abgeordneten

Antretter, Robert SPD 6.5.98 **
Behrendt, Wolfgang SPD 6.5.98 "
Berger, Hans SPD 6.5.98
Blunck, Lilo SPD 6.5.98 **
Biihler (Bruchsal), Klaus CDU/CSU 6.5.98 *
Carstensen (Nordstrand), CDU/CSU 6. 5. 98
Peter Harry
Dr. Dregger, Alfred CDU/CSU 6.5.98
Duve, Freimut SPD 6.5.98
Fischer (Unna), Leni CDU/CSU 6.5.98 "
Haack (Extertal), SPD 6.5.98
Karl Hermann

Hasselfeldt, Gerda CDU/CSU 6.5.98
Heyne, Kristin BUNDNIS 6.5.98

90/DIE

GRUNEN
Hofken, Ulrike BUNDNIS 6. 5.98

90/DIE

GRUNEN
Dr. Hoyer, Werner ED.P. 6.5.98
Iite, Wolfgang SPD 6.5.98
Keller, Peter CDU/CSU 6.5.98 *
Lenzer, Christian CDU/CSU 6.5.98 **
Dr. Leonhard, Elke SPD 6.5.98
Miiller (Zittau), Christian SPD 6.5.98
Pfeiffer, Angelika CDU/CSU 6.5.98
Dr. Probst, Albert CDU/CSU 6.5.98 **
Reinhardt, Erika CDU/CSU 6.5.98
Terborg, Margitta SPD 6.5.98
Verheugen, Giinter SPD 6.5.98
Vosen, Josef SPD 6.5.98
Wimmer (Neuss), Willy CDU/CSU 6.5.98
Wissmann, Matthias CDU/CSU 6.5.98
Zierer, Benno CDU/CSU 6.5.98 **

* fiir die Teilnahme an Sitzungen des Europédischen Parla-
ments
** far die Teilnahme an Sitzungen der Westeuropdischen Union

Anlagen zum Stenographischen Bericht

Anlage 2
Antwort

des Parl. Staatssekretars Klaus-Jiurgen Hedrich auf
die Frage des Abgeordneten Hans Wallow (SPD)
(Drucksache 13/10576 Frage 2):

Wird Bundesminister Carl-Dieter Spranger entsprechend den
Bestimmungen des Berlin/Bonn-Gesetzes sowie dem Kabinett-
beschluB vom 3. Juni 1992 die Leitungsfunktionen des Bundes-
ministeriums fiir Wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwick-
lung grundsitzlich in der Bundesstadt Bonn wahrnehmen, und
trifft es zu, daB Minister Carl-Dieter Spranger die Anweisung
erteilt hat, am zweiten Dienstsitz des Ministeriums in Berlin Ar-
beitsméglichkeiten fiir ca. 50 zusatzliche Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter vorzusehen?

Der Bundesminister und der beamtete Staatssekre-
tar werden ihren ersten Dienstsitz in Bonn nehmen.
Die Frage, wo der Parlamentarische Staatssekretdr
seinen Dienstsitz haben wird, wird zeitnah zum Teil-
umzug der Bundesregierung entschieden.

Die derzeitigen Planungen fir die Organisations-
struktur des zweiten Dienstsitzes in Berlin sehen als
notwendige Stellenausstattung dort insgesamt 52 zu-
sdtzliche Planstellen und Stellen vor.

Anlage 3
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Dr. Klaus Rose auf die Frage
des Abgeordneten Volker Beck (K6ln) (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN) (Drucksache 13/10576 Frage 12):

Welche Schritte hat die Bundesregierung mit welchem Zeit-
plan eingeleitet oder beabsichtigt sie einzuleiten, um den Be-
schluB des Deutschen Bundestages vom 24. April 1998 zur Um-
benennung von Kasernen der Bundeswehr, die den Namen von
Mitgliedern der Legion Condor fiihren, wie beispielsweise die
Werner-Mélders-Kasernen in Visselhévede und Braunschweig,
umzusetzen?

Die Bundesregierung hat den BeschluB des Deut-
schen Bundestages vom 24. April 1998 zur Kenntnis
genommen. Sie prift derzeit die Auswirkungen die-
ses Beschlusses.

Anlage 4
Antwort

des Parl. Staatssekretars Dr. Klaus Rose auf die Frage
des Abgeordneten Hans Wallow (SPD) (Drucksache
13/10576 Frage 13):

Kann das Bundesministerium der Verteidigung (BMVg) die
iibereinstimmenden Aussagen der damaligen Parlamentari-
schen Staatssekretarin Michaela Geiger vom 19. Juni 1996, Ple-
narprotokoll 13/112, S. 9997/A sowie des Leiters des Organisa-
tionsstabes im BMVg, in der Zeitschrift , Wehrtechnik” vom De-
zember 1997 bestatigen, wonach der Leitungsbereich des
BMVg (mit den Biros des Ministers, der Parlamentarischen
Staatssekretire, eines beamteten Staatssekretdrs, dem Pla-
nungsstab, dem Parlaments- und Kabinettreferat, dem Proto-
kollreferat und der Stabsabteilung Militarpolitik) ,gédnzlich”
bzw. ,ausschlieBlich“ am zweiten Dienstsitz in Berlin angesie-
delt werden soll?
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Der erste Dienstsitz des Bundesministers der Ver-
teidigung mit kiinftig rund 3000 Arbeitsplatzen
bleibt Bonn. Dort behdlt der Minister die zur Erfiil-
lung seiner Aufgaben benétigten Arbeitsméglichkei-
ten. Am zweiten Dienstsitz in Berlin mit rund
350 Arbeitsplatzen wird der Minister Arbeitsmoglich-
keiten erhalten, die auf seine Unterstiitzung wah-
rend der unausweichlichen Aufenthalte ausgerichtet
sind, die sich aus seiner Funktion als Ressortminister,
Mitglied des Kabinetts und Inhaber der Befehls- und
Kommandogewalt ergeben.

Da die Halfte aller Kalenderwochen Sitzungswo-
chen des Deutschen Bundestages mit Prasenzpflicht
fiir Parlamentarier sind und auch an sitzungsfreien
Wochen durch Kabinettsitzungen und weiteren Ver-
pilichtungen Prasenzpflichten fiir Leitungsmitglieder
des BMVg in Berlin vorgezeichnet sind, ist es richtig,
daB die diesen Erfordernissen entsprechenden Unter-
stiitzungselemente fiir die Leitung grundsatzlich dort
angesiedelt werden. Eine Duplizierung der Unter-
stitzungselemente am ersten Dienstsitz kommt aus
Kostengrinden nicht in Betracht.

Anlage 5

Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Johannes Nitsch auf die
Frage des Abgeordneten Dr. Egon Jittner (CDU/
CSU) (Drucksache 13/10576 Frage 20):

Was unternimmt die Bundesregierung, um den MiBlbrauch
von Fiihrerscheinen Verstorbener zu verhindern?

Dem Bundesministerium fiir Verkehr sind bislang
keine derartigen MiBBbrauche bekannt geworden.

Die im kiinftigen Zentralen Fahrerlaubnisregister
beim Kraftfahrt-Bundesamt in Flensburg gespeicher-
ten Fahrerlaubnisdaten werden dann geléscht, wenn
nach § 61 Abs. 1 Nr. 2 des StraBenverkehrsgesetzes
eine amtliche Mitteilung liber den Tod des Betreffen-
den eingeht.

Eine allgemeine Mitteilungspflicht der Standesam-
ter bzw. Meldebehérden an das Kraftfahrt-Bundes-
amt iber Sterbefalle besteht nicht.

Die Einfiihrung einer derartigen Verpflichtung bei
der Erarbeitung der Registervorschriften wurde zwar
erortert, aber nicht weiter verfolgt. Der damit verbun-
dene zusatzliche hohe Verwaltungsaufwand hatte in
keinem angemessenen Verhaltnis zum angestrebten
Zweck gestanden. Dies deckt sich im iibrigen mit
den Intentionen zum ,Schlanken Staat”.

Anlage 6

Antwort

des Staatsministers Helmut Schéafer auf die Fragen
des Abgeordneten Dr. Burkhard Hirsch (F.D.P)
(Drucksache 13/10576 Fragen 27 und 28):

Welche Erkenntnisse liegen der Bundesregierung dariiber
vor, daB sich sogenannte deutsche Beutekunst aus dem Zwei-
ten Weltkrieg nicht nur in RuBland, sondern auch in Polen und
der Ukraine befindet, und um welche Stiicke handelt es sich
dabei?

Welche MaBnahmen hat die Bundesregierung ergriffen, um
die Kunstgegenstdnde nach Deutschland zuriickzuholen?

Zu Frage 27:

Sowohl in Polen als auch in der Ukraine befinden
sich noch kriegsbedingt verlagerte Kulturgiiter. In
Polen gehoéren dazu vor allem Bestiande der Preu-
Bischen Staatsbibliothek, die wahrend des Krieges
nach Schlesien ausgelagert und dort nach dem Krieg
von Polen aufgefunden wurden. Sie befinden sich
jetzt in der Jagiellonen-Bibliothek in Krakau. Es han-
deltsichu.a. um

— ca. 20000 Notenautographen, darunter zahlreiche
Manuskripte von Bach, Mozart, Beethoven und
Schumann

- die weltberiihmte ,Sammlung Varnhagen" und ca.
300000 Autographen und Dokumente zum Zeit-
alter der Romantik

— ca. 212000 Manuskripte von Gelehrten, Dichtern
und Staatsmannern u.a. von Goethe, Schiller und
Herder

— die Nachladsse von A. v. Humboldt und Hoffmann
von Fallersleben.

Uber die noch in der Ukraine befindlichen kriegs-
bedingt verlagerten deutschen Kulturguter haben
wir noch keinen prazisen Uberblick.

Ein zentraler Punkt in den Verhandlungen mit der
Ukraine ist deshalb auch die Erstellung eines voll-
standigen Inventars liber diese Gegenstande.

Zu Frage 28:

Mit der ukrainischen Seite verhandelt die Bundes-
regierung seit 1993 auf der Grundlage des Art. 16
des Deutsch-Ukrainischen-Kulturabkommens. Er
lautet:

Die Vertragsparteien stimmen darin tiberein, daf
verschollene oder unrechtmaéaBig verbrachte Kul-
turgiiter, die sich in ihren Hoheitsgebieten befin-
den, an den Eigentiimer oder seinen Rechtsnach-
folger zuriickgegeben werden.

Die vertragliche und voélkerrechtliche Verpflich-
tung zur Riickgabe wird von der ukrainischen Regie-
rung nicht grundsatzlich in Frage gestellt. Dies
kommt auch in einem Protokoll zum Ausruck, das
1996 am Rande des Besuchs des Bundeskanzlers im
September 1996 aus AnlaB der Ubergabe einiger
deutscher Kulturgiiter unterzeichnet wurde. Prasi-
dent Kutschma hat damals erkléart, mit diesen Ruck-
gaben sei eine breite StraBe eréffnet worden. Im De-
zember 1997 hat die Ukraine zu einer weiteren Ver-
handlungsrunde eingeladen, allerdings einen Proto-
kollentwurf vorgelegt, der jedoch weder eine voll-
standige Inventarliste noch einen Zeitraum fir die
Rickfithrung enthielt. Bei den deutsch-ukrainischen
Gesprdachen am Rande des Staatsbesuches des Bun-
desprasidenten in Kiew im Februar wurde die ukrai-
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nische Seite dringend gebeten, noch vor der néch-
sten Verhandlungsrunde die in bezug auf diese bei-
den fiir sachliche Fortschritte der Riickfithrung we-
sentlichen Fragen nachzubessern.

Auch die Verhandlungen mit Polen gestalten sich
schwierig und haben bisher kaum Fortschritte ge-
bracht.

Die Bundesregierung setzt sie dennoch beharrlich
und im BewubBtsein fort daB es um schwierige und
beiderseits sensible Fragen geht. Ziel ist eine Lo-
sung, die dem Vélkerrecht, den bilateralen Vertra-
gen und dem guten Stand der bilateralen Beziehun-
gen entspricht.

Anlage 7

Antwort

des Staatsministers Helmut Schafer auf die Frage des
Abgeordneten Volker Beck (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN) (Drucksache 13/10576 Frage 29):

Was weiB die Bundesregierung (hinsichtlich der Antworten
der Bundesregierung auf meine schriftlichen Fragen vom
20. April 1998) insbesondere fiir die Zeit vom 2. September
1997 bis heute beziglich der Entscheidungspraxis und Zahl der
Visa-Antrage mit dem Ziel der Fiihrung einer gleichgeschlecht-
lichen Lebensgemeinschaft sowie die Zahl der Klagen, insbe-
sondere vor dem Hintergrund der Berichte von ADN, 13. Fe-
bruar 1997, 14.50 (sechs Antrage, zwei positiv, einer negativ,
drei in Bearbeitung) und der ,Tageszeitung” vom 24. April
1998 (ein Dutzend Antrdge, davon zwei positiv, zwei negativ
entschieden)?

Die Auslandsvertretungen erteilen Visa zur Fiih-
rung einer gleichgeschlechtlichen Lebensgemein-
schaft, wenn das Bestehen der Lebensgemeinschaft
nachgewiesen ist, die Ausldnderbehérde der Visums-
erteilung zugestimmt hat und die lbrigen allgemei-
nen auslanderrechtlichen Voraussetzungen vorlie-
gen. Das Auswartige Amt fithrt keine Statistiken im
Sinne der von Ihnen gestellten Fragen Nr. 4/91-4/93.
Deshalb konnte der Sprecher des Auswartigen Am-
tes auf Nachfrage auch lediglich die Ihnen bekann-
ten Angaben zu in die Zeit nach September 1997 fal-
lenden Einzelfdllen machen, die zu diesem Zweck
extra erhoben werden mufiten. Auch die in der
Tageszeitung ,taz"” genannten Zahlen beruhen nicht
auf einer Statistik, sondern auf einer Schéatzung, die
die GréBenordnung verdeutlichen solite.

Anlage 8

Antwort

des Staatsministers Helmut Schéafer auf die Fragen
des Abgeordneten Gernot Erler (SPD) (Drucksache
13/10576 Fragen 30 und 31):

Welche Informationen hat die Bundesregierung uber Plane
der Tirkei, Griechenlands, Bulgariens und weiterer Balkanlan-
der, eigene Friedenstruppen zum Einsatz bei regionalen Kon-
flikten oder Spannungsfallen zu bilden, und wie beurteilt die

Bundesregierung diese Plane aus der Sicht der aktuellen Ent-
wicklungen in Sidosteuropa?

Welche Aufgaben kénnen nach Auffassung der Bundesregie-
rung solche Balkan-Friedenstruppen ibernehmen, und welche
Abgrenzungen sind dabei gegeniiber potentiellen Missionen
notwendig, die direkt von den Vereinten Nationen, der OSZE
oder der NATO in dieser Region durchgefiihrt werden?

Zu Frage 30:

Die Idee einer multinationalen Friedenstruppe std-
osteuropaischer Staaten wurde bei den Treffen der
stidosteuropdischen Verteidigungsminister 1996 in
Tirana und 1997 in Sofia als eine Moglichkeit der
Starkung der regionalen Zusammenarbeit diskutiert.
Albanien, Bulgarien, Griechenland, die ehemalige
jugoslawische Republik Mazedonien, Ruménien und
die Turkei haben ihr Interesse erklart, sich an der
Verwirklichung dieses Projektes zu beteiligen. Die
Planungen befinden sich noch im Anfangsstadium.
Umfang, Struktur, Auftrag und Dislozierung des zu
schaffenden multilateralen Verbandes sind noch
nicht festgelegt. Auch hinsichtlich des Sitzes des
Hauptquartiers und des Oberbefehls sind noch keine
Beschliisse gefaBt worden. Erste Koordinierungssit-
zungen haben im Maérz 1998 in Ankara und im April
in Bukarest stattgefunden. Ein weiteres Expertentref-
fen soll im Mai in Bulgarien stattfinden. Es wird er-
wartet, daB bei einem Treffen im Mai in Tirana auf
Ministerebene erste konkrete Beschliisse gefafit wer-
den. Der zu schaffende Verband soll den Namen
South Eastern Europe Brigade tragen und fiir ein
breites Spektrum friedenserhaltender Operationen,
auch auBerhalb Sidosteuropas, zur Verfligung ste-
hen.

Die Bundesregierung begriifit die Bereitschaft der
beteiligten Staaten Siidosteuropas, auch im Bereich
der Sicherheits- und Verteidigungspolitik die Zusam-
menarbeit untereinander zu intensivieren und mit
den Planungen zur Aufstellung eines eigenen multi-
lateralen Kontingents einen Beitrag zur internationa-
len Lastenteilung im Bereich friedenserhaltender
MaBnahmen zu leisten. Auswirkungen des Vorha-
bens auf aktuelle Entwicklungen in Sidosteuropa
sind nicht zu erwarten, da das Vorhaben sich noch im
Planungsstadium befindet.

Zu Frage 31:

Die Frage kann angesichts des geschilderten Pla-
nungsstandes noch nicht préazise beantwortet wer-
den. Die genaue Zielsetzung und Aufgabenstellung
des Verbandes wurde bislang nicht festgelegt. Infor-
mationen iiber eine eventuelle Anmeldung zum
.Stand-by-arrangement for Peacekeeping” der VN
liegen nicht vor. Nach den Erfahrungen mit &hnli-
chen multilateralen Vorhaben - z.B. im Rahmen des
baltischen Bataillons — diirfte bis zur Aufstellung und
tatsdchlichen Operationsfdhigkeit des geplanten
Verbands noch einige Zeit vergehen. Die Frage einer
Koordinierung, Zusammenarbeit oder Abgrenzung
mit dann bestehenden Friedensmissionen kann nur
anhand des konkreten Einzelfalls gekldart werden
und muB zunédchst von den teilnehmenden Staaten
entschieden werden. Die Bundesregierung geht aber
davon aus, daB die beteiligten Staaten die Partnerre-
gierungen z.B. im Euro-Atlantischen Partnerschafts-
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rat und der OSZE iber den Planungs- und Realisie-
rungsstand weiterhin auf dem laufenden halten und
auch die Frage einer Koordinierung z. B. mit den Ver-
einten Nationen und der OSZE zu gegebener Zeit
klaren werden.

Anlage 9

Antwort

des Parl. Staatssekretars Eduard Lintner auf die
Frage des Abgeordneten Manfred Such (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN) (Drucksache 13/10576
Frage 34):

Welche Auskunft gibt die Bundesregierung iiber Art, voraus-
sichtliche Dauer, Griinde, genaue Auswirkungen, Kosten und
beschlossene Zwischenldsungen derjenigen technischen Pro-
bleme des Computersystems von Europol, aufgrund derer dieses
geplante Kriminalamt der Europdischen Union nach Feststel-
lung der europdischen Innen- und Justizminister seine informa-
tionelle Tatigkeit nicht vor dem Jahr 2000 voll aufnehmen kann,
und wie erklart die Bundesregierung angesichts dieses ihr be-
reits langer bekannten Umstands ihr anhaltendes offentliches
Driangen, das Europol-Abkommen sowie das dazugehorige Im-
munitatsprotokoll miBten spatestens im Marz 1998 ratifiziert
werden wegen der ,Eilbediirftigkeit” und zwecks Europols
.schneller Tatigkeitsaufnahme zum 1. Juli 1998* (Schreiben des
Bundesministers des Innern vom 12. Februar 1998 an den
Innenpolitischen Sprecher der ED.P.; Rede des Parlamentari-
schen Staatssekretdrs beim Bundesministerium des Innern,
Eduard Lintner, am 27. Méarz 1998, im Deutschen Bundestag,
Plenarprotokoll 13/225, S. 20704 D, s. auch Drucksache 13/1020?

Der Europdische Rat hat auf seiner Sitzung am 16./
17. Juni 1997 in Amsterdam die Schliisselrolle betont,
die Europol bei der Bekdmpfung der organisierten
Kriminalitat zukommt, und erneut darauf hingewie-
sen, daB die Ratifizierung des Europol-Ubereinkom-
mens durch alle Mitgliedstaaten vor Ende 1997 fur
ihn vorrangige Bedeutung hat. Dementsprechend
sollte Europol Mitte 1998 mit seiner Téatigkeit begin-
nen. Die Bundesregierung hat sich erfolgreich be-
miiht, diesen Zeitplan einzuhalten.

Mit der Tatigkeitsaufnahme wird Europol die Poli-
zeibehdrden der Mitgliedstaaten bei der Bekamp-
fung der Organisierten Kriminalitét im Bereich der
Verhiitung und Bekadmpfung des illegalen Drogen-
handels, des illegalen Handels von Nuklearmaterial,
der Schleuserkriminalitat, des Menschenhandels,
insbesondere des Mifibrauchs von Kindern, und der
Kraftfahrzeugkriminalitdt sowie der damit verbunde-
nen Geldwasche durch Informationsaustausch und
Verbrechensanalyse unterstiitzen. Hierzu soll bei
Europol ein Informationssystem und ein Analyse-
system eingerichtet werden.

Das Analysesystem wird voraussichtlich zum Zeit-
punkt der Tatigkeitsaufnahme zur Verfiigung stehen.

Die Entwicklung des Informationssystems nach
Artikel 7 des Ubereinkommens ist ungleich komple-
xer, zumal die On-line-Anbindungen der nationalen
Systeme realisiert werden miissen.

Die Gesamtkosten des Europol-Computersystems
sind auf ca. 30 Millionen ECU veranschlagt. Hinzu
kommt ca. 1 Million ECU fiir die angesprochene Zwi-
schenlésung.

Anlage 10

Antwort

des Parl. Staatssekretirs Eduard Lintner auf die
Frage des Abgeordneten Dr. Egon Jiittner (CDU/
CSU) (Drucksache 13/10579 Frage 35):

Teilt die Bundesregierung die im Deutschen Arzteblatt vom
3. April 1998/19 vertretene Auffassung, daB eine ausreichende
Versorgung der Bevolkerung im Katastrophenfall mit der dafir
notwendigen Bereitstellung von Personal, medizinischen Gera-
ten, Medikamenten, Transportméglichkeiten und Betten nicht
gewahrleistet ist, und sieht die Bundesregierung insoweit
Handlungsbedarf?

Organisation und Durchfiihrung des Katastrophen-
schutzes fallen in die Kompetenz der Lander, vgl. Ar-
tikel 30 und 70 des Grundgesetzes. Die Bundesregie-
rung sieht davon ab, zu MaBnahmen der Lander auf
diesem Gebiet Stellung zu nehmen.

Fur Zwecke des Verteidigungsfalls hat der Bund
Vorkehrungen getroffen, die das Katastrophen-
schutzpotential der Lander verstarken und auch im
Falle von Katastrophen und schweren Ungliicksfal-
len in Friedenszeiten genutzt werden. Hierzu geho-
ren z.B. neben 22 Hubschraubern, die im Rettungs-
dienst eingesetzt werden, auch 4 840 Fahrzeuge, die
der Bund den Sanitédtsorganisationen zur Verfiigung
gestellt hat, sowie die vom Bund geférderte Ausbil-
dung von Pflegehilfskréften.

Der Bundesregierung ist bekannt, daB sich eine Ar-
beitsgruppe zur Priifung der Effizienzsteigerung der
medizinischen Versorgung der Bevdlkerung konsti-
tuiert hat. In dieser Arbeitsgruppe sind die Lander,
das Bundesministerium fiir Gesundheit, Landesé&rzte-
kammern sowie Lehrstuhlinhaber fiir Fragen der
Notfall- und Rettungsmedizin vertreten, darunter
auch der in dem Artikel des Deutschen Arzteblattes
erwahnte Experte. AnlaB ist ein von der Schutzkom-
mission beim Bundesminister des Innern erstellter
Gefahrenbericht.

Anlage 11

Antwort

des Parl. Staatssekretdars Eduard Lintner auf die
Frage des Abgeordneten Egbert Nitsch (Rendsburg)
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): (Drucksache 13/10576
Frage 36):

Welche Anhaltspunkte hat die Bundesregierung moéglicher-
weise dafir, daB es entgegen der Auflésungserklirung der
»Roten Armee Fraktion” kinftig nochmals zu politisch moti-
vierten Gewalttaten durch den betreffenden Personenkreis
kommen kénnte, und welche Konsequenzen zieht die Bundes-
regierung aus dieser Einschétzung fiir die Moglichkeit etwaiger
Verringerungen der personellen und sachlichen Ausstattung
von Antiterror-Abteilungen der Strafverfolgungsbehérden des
Bundes, insbesondere beim Bundeskriminalamt und beim Ge-
neralbundesanwalt?

Mit Vorliegen der sogenannten ,Auflésungser-
klérung"” der RAF kann nach Einschéatzung der Bun-
desregierung zwar davon ausgegangen werden, daB
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sich die RAF tatsdchlich aufgelost hat und als terrori-
stische Vereinigung nicht mehr existiert. Die Verfas-
ser dieser Erklarung lassen aber gleichzeitig die
Frage einer moglichen weiteren militant-aktionisti-
schen Betdtigung der nun ,ehemaligen” RAF-Mit-
glieder ausdriicklich offen. Sie machen deutlich, daf
sie ihren bisher aus dem Untergrund heraus gefiihr-
ten Kampf zur ,Umwadlzung der kapitalistischen Ver-
héltnisse” fiir nach wie vor legitim halten und - in
welcher Form auch immer - an einem Prozefi der
«~gemeinsamen Befreiung” weiterarbeiten wollen. In-
sofern bleibt die weitere Entwicklung abzuwarten.

Fir eine Verringerung der personellen wie mate-
riellen Ausstattung der mit der Verfolgung terroristi-
scher Straftaten befaBiten Behoérden besteht nach
Auffassung der Bundesregierung vor diesem Hinter-
grund zum gegenwartigen Zeitpunkt keinerlei Ver-
anlassung. Dies gilt um so mehr, als die Bedrohung
durch den Terrorismus sich nicht auf die nunmehr
aufgeldste RAF beschrankt hat und demzufolge mit
dem Verschwinden dieser Terrorgruppe auch nicht
gegenstandslos geworden ist.

Anlage 12

Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Eduard Lintner auf die
Frage des Abgeordneten Jiirgen Augustinowitz
(CDU/CSU) (Drucksache 13/10576 Frage 39):

Wie ist der Stand der verfassungsschutzrelevanten Erkennt-
nisse liber die PDS und ihre Unterorganisationen?

Der Bundesminister des Innern beschreibt seit ge-
raumer Zeit in den jahrlichen Verfassungsschutzbe-
richten tatsdchliche Anhaltspunkte dafiir, daB die
PDS als Gesamtpartei die freiheitliche demokratische
Grundordnung iiberwinden will. Programmatische
Aussagen und politische Praxis haben diese Bewer-
tung der PDS zwischenzeitlich vielfach bestatigt. Im
einzelnen wird auf die einschldagigen Passagen der
o.a. Berichte verwiesen.

Anlage 13

Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Rainer Funke auf die Frage
des Abgeordneten Manfred Such (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) (Drucksache 13/10576 Frage 40):

Inwieweit teilt die Bundesregierung nach der Auflésungser-
klarung der RAF (,Rote Armee Fraktion”) sowie angesichts des
Umstands, daB laut Angaben des Generalbundesanwalts in den
gegen mehr als 6000 Beschuldigte gefithrten Ermittlungsver-
fahren gemaB § 129a StGB im Zeitraum 1980 bis 1996 nur sechs
Urteile allein auf diese Strafvorschrift gestiitzt werden konnten
(zitiert nach Drucksache 13/9460), die Einschitzung des Bun-
desministers der Justiz (Deutschlandradio 23. April 1998), diese
Norm sei gegen kiinftigen ,Terror von rechts” sowie gegen
terroristische Vereinigungen" in Gestalt osteuropaischer orga-
nisierter Waffen- und Menschenhédndler weiterhin unverzicht-

bar, und welche Auskunft gibt die Bundesregierung ferner tiber
die bisherigen Erfolge und die kiinftige Fortfiihrung des Aus-
steigerprogramms sowie liber die bisherige Anwendung und
kiinftige Verzichtbarkeit des Verbots anwaltlicher Mehrfach-
verteidigung (§ 146 StPO) und der Kontaktsperrevorschriften
(8% 31 bis 38 EGGVG)?

Zu dem Komplex Auflosungserklarung der RAF
und den damit nach Auffassung der Bundesregie-
rung ggf. zu ziehenden Konsequenzen liegen iiber
die Frage des Kollegen Such hinaus weitere Fragen
der Kollegin Dietert-Scheuer und der Kollegen
Nitsch und Hafner vor. Erlauben Sie mir daher, bevor
ich auf die sich teilweise tiberschneidenden Fragen
im einzelnen eingehe, in Beantwortung der Anfrage
des Kollegen Such und zu dem Fragenkomplex allge-
mein folgendes zu bemerken:

Aufgrund der zwischenzeitlich durchgefiihrten
Uberpriifungen der Strafverfolgungsbehérden steht
fest, daB das ,Selbstauflosungsschreiben” von der
RAF stammt und damit authentisch ist. Da das
Schreiben jedoch weder seine Verfasser benennt
noch bekannt ist, welche Personen heute noch hinter
der RAF stehen, bleibt offen, wer fiir diese Erklarung
die personliche Verantwortung tragt. Ebenso ist vél-
lig ungewiB, welcher Kreis von Tétern oder Sympa-
thisanten sich an diese Erklarung gebunden fiihlt.

Erst die zukiinftige Entwicklung wird zeigen, ob
sich entsprechend der Erklarung die RAF-Mitglieder
aus dem Terrorismus zuriickziehen, oder ob sie sich
zu neuen gewaltbereiten Gruppierungen zusammen-
schlieBen.

Hinzuweisen ist auch darauf, daBl der Generalbun-
desanwalt weiterhin Verfahren wegen schwerster
Straftaten gegen Mitglieder der RAF fiihrt. U.a. mis-
sen noch sechs Morde, zu denen sich die RAF be-
kannt hat, aufgeklart werden. Schon deshalb ist der
Ruf nach Abschaffung des § 129a StGB und der zur
Verfolgung terroristischer Vereinigungen geschaffe-
ner strafprozessualer Normen zumindest verfriiht.

Selbst wenn man unterstellt, daB mit dem Auflé-
sungsschreiben die terroristische Bedrohung durch
die RAF ihr Ende gefunden hat, hat sich der straf-
rechtlich relevante Extremismus auch in seiner Er-
scheinungsform des Terrorismus damit noch nicht er-
ledigt. Hinzuweisen ist hier insbesondere auf die fort-
bestehende Bedrohung durch ausldndische terroristi-
sche Organisationen und die existente Gefahr terrori-
stischer Entwicklungen im rechtsextremistischen Be-
reich.

Die Vorschrift des § 129a StGB und die zur Verfol-
gung terroristischer Vereinigungen geschaffenen
strafprozessualen Normen sind seit langem fiir eine
effektive Verfolgung von Tatergruppen aus diesem
Bereich unerldBlich geworden. Die Vorschrift des
§ 129a StGB stiitzt und ergéanzt die Anwendung der
Vorschriften des Allgemeinen Teils des Strafgesetz-
buches zu Téaterschaft und Anstiftung und erméglicht
es so, Hintermanner und Drahtzieher schwerwiegen-
der Straftaten selbst dann strafrechtlich zur Verant-
wortung zu ziehen, wenn die unmittelbar an der Aus-
fiihrung der Anschlége Beteiligten infolge der Grup-
penstruktur nicht ermittelt werden kénnen. Schon
aus diesem Grunde laBt sich die Bedeutung des
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§ 129a StGB fur eine effektive Terrorismusbekamp-
fung nicht allein anhand statistischer Angaben beur-
teilen. Das in der Frage angesprochene Verhaltnis
zwischen der Anzahl der Beschuldigten, gegen die
der Generalbundesanwalt wegen Vergehen oder
Verbrechen nach § 129a StGB ermittelt hat und den
Verurteilungen nach dieser Vorschrift ist im tibrigen
wie folgt zu erklédren:

Die weit liiberwiegende Anzahl dieser Verfahren
richtete sich gegen unbekannte Téter. Verfahren, de-
ren Schwerpunkt bei der Unterstiitzung einer terrori-
stischen Vereinigung oder beim Werben fiir diese
liegt, werden vom Generalbundesanwalt in der weit
uberwiegenden Zahl der Félle wegen geringer Be-
deutung an die Staatsanwaltschaften der Lander ab-
gegeben. Die Art und Weise der Verfahrensbeendi-
gung durch die Staatsanwaltschaften der Lander ist
in den Statistiken des Generalbundesanwalts nicht
erfaB8t. Bei den in Verfahren des Generalbundesan-
walts erfolgten sechs Verurteilungen gem. § 129a
StGB beruhte der Schuldspruch allein auf dieser Vor-
schrift. Verfahren, in denen Verurteilungen auch
gem. § 129a StGB erfolgt sind und Verfahren, in de-
nen die Strafverfolgung gem. § 154f der Strafprozes-
ordnung auf schwerwiegendere Straftaten konzen-
triert wurden, blieben unbericksichtigt.

Die fortbestehende Relevanz der Vorschrift des
§ 129a StGB wird nicht zuletzt dadurch deutlich, daB
derzeit im Bereich des polizeilichen Staatsschutzes
vom Bundeskriminalamt 149 Ermittlungsverfahren
gem. § 129a StGB gefiihrt werden.

Die Vorschrift des § 129a StGB stellt daher nach
Auffassung der Bundesregierung auch weiterhin ein
unverzichtbares Instrument in der Bekdmpfung des
Terrorismus dar.

Hinsichtlich der erbetenen Auskunft iiber das Aus-
steigerprogramm ist folgendes anzumerken:

Das Bundesamt fiir Verfassungsschutz hat im Rah-
men des Aussteigerprojekts bisher zu sechs Personen
Kontakt aufgenommen, gegen die wegen Mitglied-
schaft in einer terroristischen Vereinigung Haftbe-
fehle bestanden bzw. Ermittlungsverfahren liefen;
finf von ihnen haben sich den Strafverfolgungsbe-
horden gestellt.

Derzeit sind drei weitere Einzelprojekte in Bearbei-
tung. Im ubrigen darf ich auf die Antwort der Bun-
desregierung auf die Kleine Anfrage der Kollegin
Ulla Jelpke und der Gruppe der PDS vom 17. Februar
1997 (BT-Drucksache 13/6952) verweisen.

Soweit es die Frage nach der bisherigen Anwen-
dung und der kiinftigen Verzichtbarkeit des Verbots
anwaltlicher Mehrfachverteidigung (§ 146 StPO) und
der Kontaktsperrevorschriften gem. den §§ 31-38
EGGVG betrifft, ist zu bemerken, daB die Kontakt-
sperrevorschriften bisher nur in einem einzigen Fall
und zwar wéahrend der Entfiihrung von Herrn Hanns
Martin Schleyer im Jahre 1977 angewendet worden
sind.

Demgegeniiber 1a8t sich fiir das Verbot der Mehr-
fachverteidigung und fir strafprozessuale MaBnah-
men, die u.a. an § 129a StGB ankniipfen, die Zahl

ihrer jeweiligen Anwendungsfille mangels entspre-
chender statistischer Erhebung nicht feststellen.

Ob in diesem Bereich AnlaB fiir einen kiinftigen
Verzicht auf einzelne Vorschriften besteht, bedarf
nach Auffassung der Bundesregierung sorgfaltiger
Prifung.

Dabei wird insbesondere nicht auBler Acht gelas-
sen werden diirfen, daB einzelne strafprozessuale
Normen nicht nur fiir die Terrorismusbekampfung
von Bedeutung sind. So soll nach der Rechtspre-
chung des Bundesverfassungsgerichts das Verbot
der Mehrfachverteidigung nicht zuletzt dazu dienen,
den Beschuldigten, auch gegen seinen Willen, davor
zu schiitzen, daB der Verteidiger in einen Interessen-
widerstreit gerat und dadurch seine Beistandsfunk-
tion, die es auch im offentlichen Interesse zu bewah-
ren gilt, beeintrachtigt wird.

Bereits dieses Beispiel zeigt, daf} die Frage, ob und
ggf. auf welche strafprozessuale Regelungen verzich-
tet werden kann, fir jede Norm im einzelnen gepriift
werden mufl und sich einer Beantwortung im Rah-
men einer aktuellen Fragestunde entzieht.

Anlage 14

Antwort

des Parl. Staatssekretédrs Rainer Funke auf die Frage
des Abgeordneten Egbert Nitsch (Rendsburg)
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) (Drucksache 13/10576
Frage 41):

Nach wie vielen Personen, die dem Kreis der ,Rote Armee
Fraktion zugerechnet werden, fahnden nach Kenntnis der
Bundesregierung die Strafverfolgungsbehoérden von Bund und
Léndern noch, und hinsichtlich wie vieler dieser Personen hat
die Bundesregierung Anhaltspunkte, daB sie sich — abgesehen
von der Auflésungserklarung der ,Rote Armee Fraktion” - per-
sonlich noch nicht von politisch motivierter Gewalttatigkeit los-
gesagt haben?

Es wird derzeit nach acht mit Haftbefehlen gesuch-
ten Mitgliedern der ,Roten Armee Fraktion" gefahn-
det. Erkenntnisse dartliber, daB dieser Personenkreis
sich von politisch motivierter Gewalttatigkeit losge-
sagt hat, liegen der Bundesregierung nicht vor.

Anlage 15

Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Rainer Funke auf die Fra-
gen des Abgeordneten Gerald Hafner (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN) (Drucksache 13/10576 Fragen 42
und 43):

Welche Konsequenzen zieht die Bundesregierung aus der
Auflésungserklarung der RAF vom 20. April 1998, und teilt die
Bundesregierung die Auffassung des Bundesministers der
Justiz, Dr. Edzard Schmidt-Jortzig, daB sowohl das Kontakt-
sperrgesetz als auch das Verbot der Mehrfachverteidigung
nicht mehr nétig seien (taz vom 5. September 1997)?
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Wie beurteilt die Bundesregierung die Auswirkungen straf-
prozessualer MaBnahmen, die auf der Grundlage des Ver-
dachts einer Straftat nach § 129a StGB angeordnet werden (so
z.B. die Kontaktsperre nach §§ 31{f. des Einfithrungsgesetzes
zum Gerichtsverfassungsgesetz und die Einschrankung der
Verteidigerrechte gemaB § 148 Abs. 2 der StrafprozeBordnung)
auf den Grundrechtsschutz der Betroffenen, und ist die Bundes-
regierung der Auffassung, daB solche MaBnahmen auch nach
der Auflésung der RAF erforderlich sind?

Beziiglich dieser beiden Fragen darf ich auf meine
Antworten zur Frage 40 des Kollegen Such Bezug
nehmen.

Anlage 16

Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Rainer Funke auf die Fra-
gen der Abgeordneten Amke Dietert-Scheuer
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) (Drucksache 13/10576
Fragen 44 und 45):

Um wieviel Prozent iibersteigen die heutige Personalausstat-
tung und die jahrlichen sadchlichen Zuwendungen fur die
Staatsschutz-Abteilungen des Bundeskriminalamts und des
Generalbundesanwalts den entsprechenden Personalstand und
séchlichen Aufwand im Jahr 1970 vor Beginn der Aktivitaten
der ,Rote Armee Fraktion”, und welche Méoglichkeiten und
Veranlassung sieht die Bundesregierung zu diesbeziiglichen
Verringerungen nach der Auflésungserklarung der ,Rote Ar-
mee Fraktion” und der inzwischen erfolgten deutlichen Verrin-
gerung anderer vergleichbar politisch motivierter Anschldage?

Welche Veranlassung sieht die Bundesregierung nach der
Auflésungserklarung der ,Rote Armee Fraktion”, die einst vor
allem wegen derer Gewalttaten geschaffenen sogenannten
»Antiterrorgesetze” - insbesondere § 129a StGB und hiermit
verbundene Normen - aufzuheben, und welche dieser Rege-
lungen sieht die Bundesregierung als auch kiinftig unverzicht-
bar gegen politisch motivierte Gewalttaten an?

Zu Frage 44:

Ein Vergleich der beim Bundeskriminalamt fir die
Terrorismusbekdampfung eingesetzten personellen
und materiellen Ressourcen in den Jahren 1970 und
1998 kann nicht vorgenommen werden, da Daten fir
den Zeitraum 1970 und davor im Bundeskriminalamt
nicht mehr zur Verfiigung stehen.

Die Anzahl der Planstellen fiir den staatsanwalt-
schaftlichen Dienst der erstinstanzlichen Abteilungen
des Generalbundesanwalts beim Bundesgerichtshof
hatim Jahre 1970 zehn Planstellen betragen.

Im Jahre 1998 weist die Abteilung fiir Strafsachen ge-
gen die Innere Sicherheit insgesamt 22 Planstellen im
staatsanwaltschaftlichen Dienst aus (1 Bundesanwalt
als Abteilungsleiter, 8 Bundesanwalte, 13 Ober-
staatsanwalte beim Bundesgerichtshof). Weitere
11 Planstellen fiir den staatsanwaltschaftlichen Dienst
sind in der Abteilung fiir Strafsachen gegen die AuBere
Sicherheit vorhanden.

Fir eine Verringerung der personellen wie mate-
riellen Ausstattung der mit der Verfolgung terroristi-
scher Straftaten befaften Behoérden besteht nach
Auffassung der Bundesregierung zum gegenwadrti-
gen Zeitpunkt keinerlei Veranlassung. Dies gilt um
so mehr, als die Bedrohung durch den Terrorismus

sich nicht auf die nunmehr aufgeléoste RAF be-
schrdankt und demzufolge mit dem Verschwinden
dieser Terrorgruppe auch nicht gegenstandslos ge-
worden ist.

Das Schwergericht der Verfolgungszustandigkeit
des Generalbundesanwalts hat sich lange vor der
Auflosungserklarung der ,RAF" auf andere Tater-
gruppen verlagert. Bedeutung haben heute Ermitt-
lungen gegen auslidndische terroristische Gruppie-
rungen und gegen Beschuldigte, die des Voélkermor-
des im ehemaligen Jugoslawien verdachtigt sind, so-
wie Ermittlungen gegen Autonome.

Im dbrigen kann von der in der Fragestellung be-
haupteten Verringerung politisch motivierter An-
schldge keine Rede sein: Von 1996 zu 1997 stieg die
bundesweite Zahl der Staatsschutzdelikte von 12735
auf 16406 Straftaten.

Zu Frage 45:

Die zweite Frage habe ich mit den Beitrdgen zu der
vorherigen Frage bereits beantwortet.

Sie gibt mir jedoch AnlaB auf einen noch nicht er-
wahnten Gesichtspunkt aufmerksam zu machen.

Ebensowenig wie Terrorismus vor Grenzen Halt
macht, diirfen wir — wenn wir Terrorismus erfolgreich
bekampfen wollen — den Blick nur auf unsere Rechts-
ordnung lenken.

Terrorismusbekampfung muB gerade in einem zu-
sammenwachsenden Europa iiber innerstaatliche
Grenzen hinausgereifen. DaB dies auch von unseren
europaischen Kollegen so gesehen wird, hat seinen
Niederschlag in einem von den zustandigen Gremien
der Europdischen Union vorgelegten Entwurf einer
+Gemeinsamen MafBnahme betreffend den Straftat-
bestand der Beteiligung an einer kriminellen Ver-
einigung in den Mitgliedstaaten der Europdischen
Union* gefunden, die noch in diesem Monat dem Rat
der Europadischen Union zur Verabschiedung vorge-
legt werden wird. Diese Gemeinsame MafBnahme
enthdlt u.a. die Verpflichtung der Mitgliedstaaten
zum Zwecke der besseren Bekdmpfung krimineller
Vereinigungen einschlieBlich der Bekampfung terro-
ristischer Aktivitdten in ihrem jeweiligen innerstaat-
lichen Recht die Voraussetzungen fir wirksame, an-
gemessene und abschreckende Sanktionen zu schaf-
fen.

Dabei zielt der Entwurf der Gemeinsamen MabB-
nahme im wesentlichen darauf ab, europaweit Straf-
tatbestande zu etablieren, mit denen bereits die
bloBe Beteiligung an einer kriminellen bzw. terroristi-
schen Vereinigung unter Strafe gestellt wird. Diese
Absicht, nicht erst bei der Begehung konkreter De-
likte sondern bereits im Vorfeld anzusetzen und straf-
bewehrte Schranken zu ziehen, entspricht der nach
unserer Rechtsordnung erfolgten Ausgestaltung der
§§ 129, 129a StGB als Organisations- und abstrakte
Gefdhrdungsdelikte. Eine Aufhebung des § 129a
StGB dirfte vor diesem Hintergrund bei unseren
europaischen Partnern auf Unverstandnis stoBen und
den Eindruck entstehen lassen, dafl Deutschland sich
aus der gemeinsamen Terrorismusbekdmpfung ver-
abschiedet.
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Anlage 17

Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Irmgard Karwatzki auf die
Fragen des Abgeordneten Karl Diller (SPD) (Druck-
sache 13/10579 Fragen 47 und 48):

Wie hoch ist aus heutiger Sicht der Umfang der Nettoentla-
stung durch die von der Koalition angestrebte Steuerreform ge-
maB dem Konzept der sog. ,Petersberger Steuervorschldage”,
und wie hoch sind die sich daraus ergebenden Nettosteueraus-
félle beim Bund in den einzelnen Jahren des Finanzplanungs-
zeitraums bis 20027

Will die Bundesregierung mit dem Haushaltsentwurf 1999 so-
wie der Finanzplanung bis 2002 — wie in einem Bericht der Siid-
deutschen Zeitung vom 29. April 1998 iiber ein Gesprach der
Partei- und Fraktionsvorsitzenden der Koalition bei Bundes-
kanzler Dr. Helmut Kohl zu lesen war -~ ,den Wahlern die
Chance geben, die Wahlversprechen der Koalition konkret
nachzupriifen”, und werden insbesondere die finanziellen Aus-
wirkungen der von der Koalition angekiindigten Steuerreform
einschlieBlich der GegenfinanzierungsmaBnahmen beriicksich-
tigt und nachvollziehbar ausgewiesen?

Zu Frage 47:

Das seinerzeit erstellte Tableau zu den Steuer-
mehr- und -mindereinnahmen des Bundestagsbe-
schlusses zu den Steuerreformgesetzen 1998/1999 ist
inzwischen veraltet. Neuberechnungen auf der
Grundlage aktueller gesamtwirtschaftlicher Zahlen

liegen zur Zeit nicht vor. Sie werden rechtzeitig auf
der Grundlage der nach der Bundestagswahl zu tref-
fenden, steuerpolitischen Entscheidungen vorge-
nommen.

Zu Frage 48:

Das Bundeskabinett wird am 8. Juli 1998 den Ent-
wurf des Bundeshauhalts 1999 und den Finanzplan
1998 bis 2002 beraten und beschlieBen. Die erste Le-
sung im Plenum des Deutschen Bundestages ist fiir
den 2. und 3. September 1998 vorgesehen.

Mit dem Haushaltsentwurf 1999 und dem Finanz-
plan bis zum Jahre 2002 wird die Bundesregierung
ihre erfolgreich eingeschlagene Konsolidierungsstra-
tegie fortsetzen. Die Veroffentlichung der Haushalts-
daten vor der Bundestagswahl bietet den Wahlerin-
nen und Wahlern die Mdglichkeit, die Finanzpolitik
der Bundesregierung einzuschatzen.

Wir werden nach der Bundestagswahl die Steuer-
reform neu auf den Weg bringen, eine Reform die
nach Auffassung nationaler und internationaler Ex-
perten, ich nenne hier beispielhaft Bundesbank,
OECD und IWF von zentraler Bedeutung ist fir
mehr Wachstum und Beschéftigung sowie fir die
Stabilisierung der Einnahmenbasis der offentlichen
Haushalte.
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