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65. Sitzung

Berlin, Mittwoch, den 3. November 1999

Beginn: 13.00 Uhr

Vizeprasident Rudolf Seiters: Die Sitzung ist er-
offnet. Ich begriile Sie.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 1 auf:
Befragung der Bundesregierung

Die Bundesregierung hat als Thema der heutigen Ka-
binettssitzung mitgeteilt: Investitionsprogramm fiir den
Ausbau der Bundesschienenwege, Bundesfernstral3en
und Bundeswasserstrafien in den Jahren 1999 bis 2002.

Das Wort fiir den einleitenden flinfminiitigen Bericht
hat der Parlamentarische Staatssekretidr beim Bundesmi-
nister fir Verkehr-, Bau- und Wohnungswesen, Lothar
Ibriigger. Herr Staatssekretir, ich gebe Ihnen das Wort.

(Joachim Horster [CDU/CSU]: Traut sich der
Herr Minister nicht hierher? Er wollte doch
kommen!)

Lothar Ibriigger, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen: Herr
Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Heute mor-
gen hat das Kabinett das Verkehrsinvestitionsprogramm
fiir die Jahre 1999 bis 2002 zur Kenntnis genommen.
Mit dieser Entscheidung zeigt die Bundesregierung ih-
ren Willen zur Gestaltung einer zielgerichteten, verlafli-
chen und realistischen Infrastrukturpolitik. Die Verstin-
digung, die Bundesminister Reinhard Klimmt mit dem
Koalitionspartner zu diesem Punkt erzielt hat, belegt:
Die Koalition ist auf diesem Feld handlungsfahig.

Wir investieren mit diesem Programm in eine moder-
ne und leistungsfihige Verkehrsinfrastruktur. Damit
schaffen wir zentrale Voraussetzungen fiir mehr Wach-
stum und Beschiftigung in Deutschland. Die Unterneh-
men und die Biirgerinnen und Biirger wissen, daf} Aus-
bau und Erhalt unserer Verkehrswege fiir die Wirtschaft
und fiir unsere mobile Gesellschaft unerléBlich sind. Wir
haben uns fiir eine solide Infrastrukturpolitik entschie-
den. Solide Infrastrukturpolitik zeichnet sich durch reali-
stische Investitionspldne und klare Prioritéten aus.

In diesem Sinne haben die Regierungsparteien, wie in
der Koalitionsvereinbarung beschlossen, den alten Bun-
desverkehrswegeplan, der eine unverantwortlich hohe

Finanzierungsliicke von 80 bis 90 Milliarden DM auf-
wies, zu iberarbeiten. Das von der Bundesregierung
vorgelegte Investitionsprogramm 1999 bis 2002 ist ein
erster Schritt auf dem Weg zu einer verlaBlichen, reali-
stischen Investitionsplanung. Das Programm schafft fiir
die Regionen Planungssicherheit im Bau und Kontinui-
tat. Es fafit alle bereits begonnenen und bis zur Vorlage
des neuen Bundesverkehrswegeplans finanzierbaren
MaBnahmen zusammen. Damit erreichen wir Investiti-
onsklarheit, Investitionswahrheit und VerldBlichkeit.

Dieses Programm wurde auch mit den Léndern eror-
tert und abgestimmt. Es entspricht den Koalitionsverein-
barungen; Wachstum und Beschéftigung werden sicher-
gestellt. Die Verkehrsprojekte ,,Deutsche Einheit* wer-
den weitergefiihrt, und der Aufbau Ost wird fortgesetzt.
Bereits begonnene Investitionsvorhaben werden ziigig
umgesetzt.

Das Programm setzt sich aus zwei Teilen zusammen:
hochprioritidren Investitionsmafinahmen in Hohe von
64,5 Milliarden DM und prioritiren Investitionsmal-
nahmen in Hohe von 2,85 Milliarden DM. Insgesamt
entfallen auf die Neu- und AusbaumaBnahmen rund
36 Milliarden DM. Die restlichen Mittel flieBen in den
dringend notwendigen Erhalt der in den vergangenen
Jahren systematisch vernachldssigten Verkehrsinfra-
struktur. Mit einem immer groferen Verkehrsnetz wer-
den gerade die Investitionen in Ersatz und Erhaltung
immer wichtiger. Wir tragen immerhin fiir ein Ver-
kehrsnetz mit einem Gesamtvermdgen von ber
570 Milliarden DM Verantwortung.

Mit dem Investitionsprogramm 1999 bis 2002 setzen
wir im iibrigen die Akzente. In den alten Bundeslédndern
verteilen sich die Investmittel in Hohe von 28,6 Milliar-
den DM bereits jetzt zu 55 Prozent auf die Schienen-
wege und zu 45 Prozent auf die Bundesfernstraen.In
den ostdeutschen Léndern werden wegen des groflen
Nachholbedarfs beim Verkehrswegebau der Bundes-
stralen 60 Prozent der Mittel fiir die Stralen und 40 Pro-
zent fiir die Bundesschienenwege zur Verfiigung gestellt.

Im tiibrigen schaffen wir eine Reihe von Mafinahmen
zur Angleichung der Stralen- und Schieneninvestitio-
nen. Fiir die Larmsanierung an Schienenwegen investie-
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ren wir 400 Millionen DM. Viele Jahrzehnte haben Biir-
gerinnen und Biirger an vorhandenen Schienenwegen
auf Larmschutz gewartet. Fiir Eisenbahnkreuzungsmaf-
nahmen stehen 800 Millionen DM zur Verfiigung, fiir
S-Bahn-Investitionen 1,2 Milliarden DM. Dariiber hin-
aus stehen auch noch Mittel fiir die privat vorfinanzier-
ten Schienenwege zur Verfligung.

Fiir die Bundesregierung gilt, daB wir alle Mdglich-
keiten ausschdpfen wollen, um zusétzliche Mittel fiir In-
vestitionen in den Erhalt und den Ausbau der Verkehrs-
infrastruktur zu mobilisieren. Dies betrifft alle Ver-
kehrstriger gleichermaflen. Wir sind uns dariiber einig,
daBl aus verkehrs- und klimaschutzpolitischen Griinden
ein hoherer Anteil des Schienenverkehrs am Ver-
kehrsaufkommen anzustreben ist. Deswegen sollen noch
nicht verausgabte Mittel moglichst fiir einen hdheren
Anteil des Schienenverkehrs am Verkehrsaufkommen
eingesetzt werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, im Hinblick auch
auf die alten Bundeslinder mochte ich betonen: Die
Verkehrsprojekte Deutsche Einheit kommen der ge-
samten Bundesrepublik Deutschland zugute. Thre Reali-
sierung bedeutet: Deutschland bleibt insgesamt ein erst-
klassiger Wirtschaftsstandort mit einer hervorragenden
Verkehrsinfrastruktur. Daran mufl uns allen gelegen
sein.

Deutschland gewinnt nicht im Gegeneinander, son-
dern wir kommen nur gemeinsam voran. Das gilt fiir die
Konsolidierung der o6ffentlichen Haushalte und fiir die
Investitionen in unsere Stirken, also fiir die Investitio-
nen in Infrastruktur und Bildung, und es gilt fiir unseren
Ruf als leistungsfahiges Land insgesamt.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Ich danke Ihnen,
Herr Staatssekretdr. — Zur ersten Frage gebe ich der
Kollegin Renate Blank das Wort.

Renate Blank (CDU/CSU): Herr Staatssekretér, zu-
néchst bedaure ich natiirlich, dal3 der Minister nicht an
Threr Stelle steht, aber das soll keine Abwertung IThrer
Person sein, sondern lediglich eine Bemerkung und eine
leichte Kritik am Minister.

Herr Staatssekretdr, Sie haben das Investitionspro-
gramm vorgestellt. Meine Frage lautet: Hat sich dieses
Investitionsprogramm finanziell verdndert, nachdem
Biindnis 90/Die Griinen reklamiert hatten, und wenn ja,
in welcher Form? Wenn nein, dann erlaube ich mir die
Bemerkung, daf3 die Griinen wieder einmal eingeknickt
sind.

(Lachen beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Susanne Kastner [SPD]: Diese Bemerkung ist
ein wenig voreilig, Frau Kollegin!)

Lothar Ibriigger, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen: Sehr
verehrte Frau Kollegin Blank, es ist nicht meine Aufga-
be, Bewertungen, die Sie gerade ausgesprochen haben,
zu kommentieren. Aber meine und Thre verkehrspoliti-
sche Erfahrung der letzten Jahrzehnte zeigt, dal3 fast je-

des Verkehrsprojekt in sich Konflikte birgt. Wir spre-
chen hier iiber ein Investitionsprogramm, das mehr als
1 000 Projekte im gesamten Bundesgebiet umfaflit. Bei
einer Fiille von Projekten gibt es erhebliche Interessen-
und Auffassungsunterschiede. Dies hat aber nach meiner
Erfahrung weniger mit parteipolitischen Auffassungen,
sondern letzten Endes auch mit der Interessenlage von
Stadten und Gemeinden, von Regionen, der Linder ge-
geniiber dem Bund und umgekehrt im Hinblick auf die
Prioritét einzelner Projekte zu tun.

Dieses Programm, das wir auch den Mitgliedern des
Deutschen Bundestages Anfang September im Entwurf
vorgestellt haben, ist in seinem wesentlichen Kerngehalt
nicht gedndert worden, sondern es beruht auf der Zu-
sammenstellung der bereits begonnenen Baumafnahmen
und enthélt eine kleine — aus unserer Sicht leider viel zu
kleine — Zahl von neuen Vorhaben, beispielsweise Orts-
umgehungen zur Entlastung der lairmgeplagten Bevolke-
rung, die wir gerne noch aufgenommen hétten, wenn uns
dafiir geniigend Geld zur Verfiigung gestanden hitte.
Dies ist aber nicht der Fall.

(Susanne Kastner [SPD]: Das liegt an der alten
Bundesregierung!)

Insofern ist das Investitionsprogramm im Grundsatz
nicht gedffnet worden, sondern so geblieben, wie Sie es
auch zur Kenntnis bekommen haben.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine zweite Frage
der Kollegin Blank.

Renate Blank (CDU/CSU): Herr Staatssekretér,
stimmen Sie mir zu, daB keine Verdnderung im finanzi-
ellen Bereich eintritt, indem ich die Vorhaben umbenen-
ne und nicht mehr von ,,vordringlichem Bedarf”, son-
dern von ,hochprioritdren Projekten spreche, und wie
wollen Sie Arbeitspldtze in Deutschland sichern, wenn
die MaBnahmen in den nichsten vier Jahren gestreckt
werden und den Léndern, zum Beispiel Bayern und
Nordrhein-Westfalen, fiir neue Mallnahmen im Bereich
der Ortsumgehungen, die Sie gerade besonders bewertet
haben, weniger Geld zur Verfiigung steht?

(Susanne Kastner [SPD]: Fragen Sie die Baye-
rische Staatsregierung!)

Lothar Ibriigger, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen: Liebe
Frau Kollegin Blank, allen Beteiligten — den Bundesléan-
dern und dieser Bundesregierung, aber auch der Vor-
gingerregierung — war klar, dafl auf Grund der von der
Regierung Kohl eingeleiteten Staatsiiberschuldung die
Investitionsansétze, die das Kabinett fir den Bundesver-
kehrswegeplan 1992 beschlossen hatte, nicht zu halten
waren. Dies zeichnete sich schon 1992 gleich nach Be-
schlulfassung des Bundeskabinetts iiber den Bundes-
verkehrswegeplan ab, weil es weitaus mehr MaBlnahmen
im vordringlichen Bedarf des Ausbauplans fiir die Bun-
desfernstraBen und durch das Schienenwegeausbauge-
setz gab als iiberhaupt Finanzmittel zur Verfiigung ge-
stellt werden konnten. Daraus resultiert bis zur Ver-
wirklichung des Bundesverkehrswegeplans im Jahre
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2012 das Defizit von 80 bis 90 Milliarden DM, das ich
eben angesprochen habe. Das heifit, alle Beteiligten
wullten, dafl dieses ehrgeizige Programm nicht mit den
Finanzmitteln in Deckung gebracht werden kann.

Im Hinblick auf die hohe Beschiftigungswirkung
durch Investitionen im Verkehrswegebau, auf die wir
grolen Wert legen, werden Sie beim Vergleich der
Haupt- und Nichtbautitel feststellen, daf3 sich die Sum-
me dieser Titel seit 1990 — besser: seit der deutschen
Einheit und wiahrend der Regierung Kohl — so gut wie
gar nicht von dem unterscheidet, was wir an Investi-
tionsmitteln eingestellt haben. Die Hohe der Investitio-
nen pendelt in etwa um 10 Milliarden DM. 1993 lag sie
bei 10,4 Milliarden; 1998 betrug sie 10,7 Milliarden
DM; 1998 lag sie bei 10,4 Milliarden DM. Am Anfang
unserer Regierungszeit lag sie bei 10,2 Milliarden DM.
In der jetzigen Finanzplanung liegt sie bei 9,9 Milliar-
den DM, also bei rund 10 Milliarden DM. Es ist uns
trotz der erheblichen finanziellen Noéte, die die Regie-
rung Kohl im Hinblick auf unsere Handlungsfahigkeit
verursacht hat, gliicklicherweise gelungen, Briiche zu
vermeiden. Mit 10 Prozent der zu zahlenden Zinsen
konnten wir alle 950 Ortsumgehungen, die wir noch
bauen wollen, heute in Auftrag geben. Dafiir wiirden
10 Prozent von 82 Milliarden DM Zinsen ausreichen.
Deswegen bitte ich um Nachsicht. Es gibt keine wesent-
lichen Riickgénge; vielmehr gibt es im Hinblick auf die
finanziellen Verpflichtungen und auch im Hinblick auf
die steigenden Aufwendungen fiir die private Vorfinan-
zierung der entsprechenden Erhaltungsinvestitionen eine
hohere Bindungswirkung fiir kiinftige Haushaltsjahre,
als uns lieb ist. Aber dies war allen Beteiligten von An-
fang an klar.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine Frage des
Kollegen Manfred Grund.

Manfred Grund (CDU/CSU): Herr Staatssekretér, die
Diskussion iiber das Verkehrswegeinvestitionsprogramm,
das heute im Kabinett besprochen worden ist, ist letzte
Woche verschoben worden, weil es innerhalb der Regie-
rungsparteien Unstimmigkeiten iiber die Gewichtung von
Stralenbau- und Schienenprojekten gegeben hat.

Eine der ersten Entscheidungen der Regierung war,
das Schienenprojekt, die ICE-Trasse zwischen Niirnberg
und Erfurt, nicht weiterbauen zu lassen. Davon betroffen
sind Bayern, Thiiringen und Sachsen-Anhalt. Damit
wurde ein Investitionsvolumen von ungefihr 8§ Milliar-
den DM aus dem Verkehrswegeinvestitionsprogramm
herausgenommen, so daf es jetzt ein leichtes ist, ein
Ungleichgewicht zwischen Schiene und Strale zu dia-
gnostizieren und zu sagen: Es besteht nach wie vor
Handlungsbedarf.

Die Bundesregierung hat uns gegeniiber damals in
Thiiringen diese Maflnahme so begriindet: Wir haben
dadurch mehr Geld zur Verfiigung, um die Mitte-
Deutschland-Schienenverbindung auszubauen und die
Bayern-Sachsen-Magistrale bzw. die Franken-Sachsen-
Magistrale beschleunigt auszubauen. Haben diese
Uberlegungen heute im Kabinett oder im Vorfeld eine
Rolle gespielt?

Lothar Ibriigger, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen: Herr
Kollege, die Bemiihungen, den Anteil der Schiene am
gesamten Investitionsvolumen zu erhéhen, habe ich
schon deutlich bekundet. Dazu zihlen alle Projekte auch
im Rahmen der Uberlegungen der Deutschen Bahn AG
iiber den Ausbau ihrer Netze — Netz 21.

Vielleicht sollte ich der Offentlichkeit auch einmal
den Unterschied zwischen dem Schienenwegeausbauge-
setz und dem Ausbauplan fiir die Bundesfernstraflen
deutlich machen. Fiir die BundesfernstraBen legt das
Parlament die einzelnen Straflenbaumittel fest. Im Rah-
men des Schienenwegeausbaugesetzes miissen wir auch
auf die Eigenmittel und auch auf die Initiativen der
Deutschen Bahn AG als Eigentlimerin des Netzes set-
zen, an welchen Stellen und zu welchen Zeitpunkten
entsprechende Planfeststellungsverfahren initiiert wer-
den. Dies liegt nicht in der Hand der Bundesregierung.

Deswegen haben wir immer wieder bei der Beant-
wortung der Fragen im Plenum des Deutschen Bundes-
tages darauf hingewiesen, dal wir im Gegensatz zum
Ausbauplan fiir die BundesfernstraBen in hohem Malie
auch auf die Potentialabschitzung kiinftiger Triager der
Deutschen Bahn AG angewiesen sind. Sie sind in dieses
Investitionsprogramm 1999/2002 mit eingeflossen. Dar-
auf beruhen im Kern nicht nur die beschriebenen Finan-
zierungsschwierigkeiten, sondern auch die Tatsache, dafl
es zu Verschiebungen im Ausbau der auch von Thnen
angesprochenen Magistrale kommt.

Die Bundesregierung verfolgt weiterhin die Zielrich-
tung, die Verkehrsprojekte ,,Deutsche Einheit™ mit Vor-
rang zu verwirklichen. Dazu zéhlt das von Thnen ange-
sprochene Projekt, dazu zdhlen aber auch die Mittel-
Deutschland-Bahn, die Sachsen-Magistrale, aber natiir-
lich nach MaB3gabe der zur Verfiigung stehenden Mittel.
Das gebietet schon das Haushaltsgesetz.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine zweite Frage
des Kollegen Grund.

Manfred Grund (CDU/CSU): Ich stelle zunéchst
einmal fest, daB man in einer Fragestunde zumindest
lernt, daB man auf konkrete Fragen keine konkreten
Antworten zu erwarten hat. Lassen Sie mich noch eine
konkrete Frage zu einem anderen Bereich stellen, dem
Strafenbereich. In der Antwort auf die Frage meiner
Kollegin Blank haben Sie gesagt, mit 10 Prozent der
Zinsen, die der Bund zu zahlen habe, kénnte man 950
Ortsumfahrungen bauen,

(Parl. Staatssekretédr Lothar Ibriigger: Sehr
richtig!)

die jetzt noch im Bedarfsplan sind. Sie vermitteln immer
wieder den Eindruck, als wire das Geld, das als Kredit
aufgenommen worden ist, irgendwann einmal in die
Luft geschossen worden. Mit einem Grofiteil dieser
Kredite ist genau die Verkehrsinfrastruktur geschaffen
worden, die wir jetzt in den neuen Bundeslédndern haben,
und wir miiiten wahrscheinlich noch 2 000 oder 3 000
Ortsumfahrungen bauen, hétten wir nicht schon im Vor-
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griff Kredite aufgenommen und Ortsumfahrungen ge-
baut. Ich finde diese Argumentation unredlich.

Ich mochte Sie etwas fragen, was die Verkehrspro-
jekte ,,.Deutsche Einheit* anbetrifft. Ich spreche jetzt fiir
Thiiringen, fir mein Bundesland. Im Investitionspro-
gramm haben fiir Thiiringen drei Autobahnen eine Rolle
gespielt, die A 71, die A 73 und die A 38. Ich mdchte
Sie konkret fragen: Hat es zeitlich oder finanziell zu der
Vorlage, die vor einer Woche ins Kabinett gegangen ist,
durch das, was das Kabinett heute beschlossen hat, Ver-
anderungen gegeben?

Lothar lIbriigger, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen:
Erstens, Herr Kollege: Das Kabinett hat nichts be-
schlossen. Das Kabinett hat dieses Investitionspro-
gramm zur Kenntnis genommen. Und wenn Sie fragen,
ob sich gegeniiber der vergangenen Woche etwas ge-
andert hat, sage ich Thnen: Am Investitionsprogramm
hat sich im Inhalt nichts gedndert, sondern es ist heute
eine Offentliche Darstellung des Willens und des Wol-
lens der Bundesregierung dazu gegeniiber der Presse,
der Offentlichkeit und durch meinen Beitrag auch
Thnen gegeniiber erfolgt. Also gegeniiber der vergan-
genen Woche keine Anderung im Investitionspro-
gramm. — Erste Antwort.

Die zweite Antwort: Herr Kollege, Sie sagen, die
Kredite sind fiir Investitionen aufgenommen worden. Ich
widerspreche auch personlich Threr Darstellung hier, als
sei es unredlich, wenn ich auf die Zusammenhinge zwi-
schen Bindungswirkungen von Kreditaufnahmen, Zins-
verpflichtungen und Handlungsfdhigkeit der jetzigen
Regierung hinweise. Die Zinsverpflichtungen in Hohe
von 82 Milliarden DM sind eben fiir andere Aufgaben
und Investitionen nicht mehr zu verwenden. Das ist
Klartext.

(Joachim Horster [CDU/CSU]: Dann hitten
Sie im letzten Jahr den Haushalt nicht um
30 Milliarden erhohen dirfen!

Wenn es denn so wire, hitten Sie ja in den vergangenen
Jahren auch Gelegenheit gehabt, den Anteil von 10 Mil-
liarden DM im Stra3enbau entsprechend zu erhéhen. Sie
haben das nicht getan.

(Joachim Horster [CDU/CSU]: Verplempert
haben Sie das Geld!)

Der Investitionstitel ist in den vergangenen Jahren bei
etwa 10 Milliarden DM geblieben, auch zu einem Zeit-
punkt, im Bundestagswahljahr 1998, als Sie noch Bun-
desvermdgen in Hohe von 20 Milliarden DM verkauft
haben, ohne daB in irgendeiner Weise erkennbar gewe-
sen wire, dal Sie damit den Investitionsanteil fiir die
Verkehrswege erhoht hétten.

(Joachim Horster [CDU/CSU]: Das ist kein
Spezialist fiir Ortsumgehungen, sondern fiir
die Umgehung von Antworten!)

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine Frage des
Kollegen Horst Friedrich (Bayreuth).

Horst Friedrich (Bayreuth) (F.D.P.): Verehrter Herr
Staatssekretdr, der Bundesminister fiir Verkehr, Bau und
Wohnungswesen hat heute im Zusammenhang mit dem
Investitionsprogramm der Deutschen Presseagentur er-
klart, daB der Bahnbau zukiinftig von noch offenen
Sparvorgaben verschont werden soll. Meine Frage: Da
in Threm Haushalt ausschlielich die noch nicht bezif-
ferte globale Minderausgabe von immerhin 2,3 Milliar-
den DM zur Verfiigung steht, heifit das, dafl ausschlie3-
lich der StraBenbaubereich das Sparvolumen zu tragen
hat, nachdem Sie fiir diesen fiir die nichsten vier Jahre
eine Erhohung der Zahllast von iiber 20 Milliarden DM
beschlossen haben?

Vizeprasident Rudolf Seiters: Zur Vereinfachung,
Herr Staatssekretir — ich sehe die fragenden Blicke, die
Sie mir zuwerfen — sollten wir wie folgt verfahren:
Wenn der Fragesteller seine Frage beendet hat, hat der
Staatssekretér grundsétzlich das Wort.

Lothar Ibriigger, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen: Herz-
lichen Dank, Herr Prisident.

Lieber Herr Kollege Friedrich, ich habe heute iiber
das im Kabinett vorgelegte Investitionsprogramm be-
richtet. Das heilit, die Beratungen iiber die Haushalte
2001 und 2002 sowie die Erwirtschaftung der globalen
Minderausgabe im Rahmen des Sparkonzeptes stehen
weiterhin an. Deswegen kann ich Thnen heute keine ex-
akte Antwort darauf geben, in welcher Grofenordnung
und zu welchem Anteil im Rahmen der bisher im Spar-
konzept vorgesehenen globalen Minderausgabe gegebe-
nenfalls Kiirzungsanteile auf Strale oder Schiene ent-
fallen.

(Joachim Horster [CDU/CSU]: Also wi3t ihr
noch gar nicht, was ihr vorhabt!)

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine zweite Frage.

Horst Friedrich (Bayreuth) (F.D.P.): Es ist erstaun-
lich, daf3 der Minister offenbar schon weiter ist.

Zweite Frage. Er hat im Zusammenhang mit diesem
Investitionsprogramm gleichzeitig erklért, zusdtzlich zum
Investitionsprogramm sollten bis 2002 weitere 5,4 Mil-
liarden DM fiir die Schiene sichergestellt werden. Sie
haben uns aber gerade hinlénglich erklért, wie schwierig
die Haushaltssituation ist. Wo, um Gottes willen, be-
kommen Sie die zusitzlichen 5,4 Milliarden DM her?

Lothar Ibriigger, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen: Herr
Kollege Friedrich, ich verweise hier auf die Ansétze in
unserem Investitionsprogramm. Sie kennen auch die Fi-
nanzierungsbedingungen, die ich eben erldutert habe, die
aber offenkundig nicht iiberall bekannt sind, wie ich
feststellen muB, wenn von den Kollegen der Vorwurf
der Belehrung gemacht wird. Wir haben hier zum einen
iber Investitionsanteile aus dem Bundeshaushalt zu
sprechen und zum anderen iiber Eigenmittel der Deut-
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schen Bahn AG, die in der entsprechenden Grofenord-
nung zusétzlich einzubringen sind.

Es édndert sich aber gegenwértig nichts an dem Ge-
samtvolumen, das ich Thnen fiir Strale und Schiene ge-
nannt habe. Ich habe es deutlich gesagt: Wenn es nach
uns ginge, wiirden wir gern mehr investieren, um den
Aufgaben der Verkehrsinfrastruktur besser nachkommen
zu konnen.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine Frage des
Kollegen Dr. Wolf.

Dr. Winfried Wolf (PDS): Sehr geehrter Herr Staats-
sekretdr, das Ministerium von Herrn Klimmt und die
Bundesregierung wihlen den Weg eines Investitions-
programms. Das ist vertretbar; da wird ein Korsett an-
gelegt. Meine Frage lautet: Warum wird das Investiti-
onsprogramm nicht in den Rahmen eines baldigen neuen
Bundesverkehrswegeplans gestellt und durch diesen
untermauert? Stimmen Sie mir zu, dafl nach den gesetz-
lichen Vorgaben und den Praktiken der letzten 20 Jahre
im Bundestag alle fiinf Jahre ein solcher Bundesver-
kehrswegeplan aufgestellt wurde, daB3 der letzte 1997
ausgelaufen ist, dafl der Verkehrsminister der alten Bun-
desregierung, Herr Wissmann, ihn erneuern wollte und
daBl jetzt Herr Miintefering ein Jahr Zeit hatte, einen
neuen Bundesverkehrswegeplan aufzustellen? Warum
kann er erst im Jahr 2002 vorgelegt werden?

Lothar Ibriigger, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen: Herr
Kollege Dr. Wolf, erlauben Sie mir, daf} ich die Begriffe
klarstelle. Sie haben einmal vom Bundesverkehrswege-
plan gesprochen, auf den ich auch in meiner Erklarung
abgehoben habe. Er wurde 1992 vom Kabinett beschlos-
sen und sollte bis 2012 umgesetzt werden. Ich habe
ebenso darauf hingewiesen, daBl es im Hinblick auf die
zu erwartenden, klar erkennbaren finanziellen Schwie-
rigkeiten schon jetzt zu einer erheblichen Unterfinanzie-
rung gekommen sei, und zwar iiber alle Verkehrstrager
hinweg: Schiene, Wasser und Strafle.

Sie haben gerade einzelne Gesetze angesprochen — das
Schienenwegeausbaugesetz und den Ausbauplan fiir die
Bundesfernstrallen —, in denen durch das Parlament bei
vordringlichem Bedarf die Vorhaben und Ortsumgehun-
gen festgelegt worden sind, die bis zum Jahr 2012 nach
Moglichkeit verwirklicht werden sollten. Die Erfahrung
zeigt jetzt aber, daB} allein angesichts der in der Vergan-
genheit angenommenen Investitionsanteile fiir die Strafe
der Zielzeitpunkt 2012 nicht eingehalten werden kann,
sondern erst 2028 der Verwirklichungszeitpunkt wire.

Auf Grund dieser vollig unrealistischen Erwartung
haben wir entschieden, dal der Bundesverkehrswege-
plan als Ganzes iiberarbeitet wird. Der erste Schritt dazu
ist, fiir die Investitionen bis 2002 unter Maligabe der Fi-
nanzplanung Klarheit zu schaffen. Der zweite Schritt ist,
alle Prognosen zur kiinftigen Verkehrsentwicklung von
1992, die in manchen Dingen vollig falsch lagen, die
zum Beispiel die Entwicklung des Giiterverkehrs auf der
Strafe und des kombinierten Verkehrs auf der Schiene

sowie die Wirkung des Individualverkehrs und des Luft-
verkehrs vollig tiberschétzt haben, auf eine neue, rea-
listische Grundlage, auch beziiglich des Einwohner-
wachstums, der Bevdlkerungsverteilung und des Wirt-
schaftswachstums, zu stellen. Diese Auftrige werden
gegenwartig durchgefiihrt.

Wir wollen dem Parlament mit dem Verkehrsbericht
2000 im nichsten Jahr die Ergebnisse der Uberpriifung
der bisherigen Annahmen iiber die kiinftige Verkehrs-
entwicklung sowie die SchluBfolgerungen, die wir dar-
aus fiir die Uberarbeitung des BundesstraBenausbauge-
setzes und des Schienenwegeausbaugesetzes ziehen,
vorlegen.

Wir méchten Thnen auch vorschlagen, in Zukunft den
Ausbau der Wasserstrallen durch eine Entscheidung des
Gesetzgebers als ,,vordringlichen Bedarf* einzustufen
und es nicht, wie bisher, allein der Bundesregierung zu
iiberlassen, in welchem Mal3 der Ausbau der Bundes-
wasserstraflen finanziert wird.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine weitere Frage
des Kollegen Dr. Wolf.

Dr. Winfried Wolf (PDS): Herr Staatssekretdr, mir
ist die Entscheidung, die Sie genannt haben, bekannt.
Thnen ist aber auch bekannt, daf} der Bundesverkehrs-
wegeplan, der bis zum Jahr 2012 angelegt war, alle fiinf
Jahre aktualisiert, {iberarbeitet und zum Teil sogar neu
aufgestellt wird. Selbst wenn man das ausklammert,
bleibt die Frage: Wenn der letzte Bundesverkehrswege-
plan derart entgleist ist, wie Sie es selbst dargelegt ha-
ben — bei der Schiene gibt es im Giiterverkehr keinen
Zuwachs, sondern ein Minus von 40 Prozent —, miifite
die rotgriine Regierung, die angetreten ist, eine Ver-
kehrswende vorzunehmen, dann nicht in erster Linie sa-
gen, daB fiir einen neuen Bundesverkehrswegeplan eine
neue Prognose erstellt werden muf}, um eine wirkliche
Wende hin zur Schiene zu realisieren?

Lothar Ibriigger, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen: Daran
arbeiten wir, Kollege Dr. Wolf. Ich hatte Thnen die er-
sten Schritte schon geschildert. Dies geschieht in einem
sehr umfangreichen Maf3 unter Beteiligung von wissen-
schaftlichen Instituten und vielen anderen, so daf} wir in
Zukunft beispielsweise in der Lage sein werden, aus je-
der einzelnen Verkehrszelle in der Bundesrepublik
Deutschland die Giiterverkehrsbeziehungen und die Per-
sonenverkehrsbezichungen aufzuzeigen. Diese Arbeiten
laufen gegenwirtig.

Im Vollzug der laufenden Projekte arbeiten wir stin-
dig an der Uberpriifung des Bundesschienenwegeaus-
baugesetzes und des Ausbauplans fiir die Bundesfern-
straBBen. Ich will es Thnen am Beispiel der Bundesfern-
straBen darstellen: 1992 hatte das Kabinett Kohl im
Hinblick auf die Finanzierung angenommen, man wiirde
mit 108 Milliarden DM fiir alle Bundesfernstraf3en aus-
kommen, jetzt sind wir bei Kosten in Héhe von 152
Milliarden DM angekommen, so dafl auch das gesamte
Finanzierungstableau daraufhin zu iiberpriifen ist, was
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wir unter effizientem Einsatz der Mittel an Verkehrs-
wirksamkeit insgesamt erreichen kdnnen. Das beinhal-
tet, die Netzwirkung zu erhohen, die Knotenpunkte, bei
denen es Schwichen und Engpédsse gibt, zu identifizie-
ren und darauf die Investitionen ganz gezielt auszurich-
ten. Diese Grundlagenarbeit und diese Uberpriifungen
laufen gegenwirtig. Wir werden Thnen dazu im néchsten
Friihjahr oder Sommer im Verkehrsbericht 2000 die ent-
sprechenden Informationen darlegen.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Mit Blick auf die
vielen Fragesteller, die auf meiner Liste stehen, bitte ich
diese, sich moglichst kurz zu fassen, und den Staatsse-
kretdr um eine moglichst kurze Beantwortung.

Der Kollege Eduard Lintner bitte.

Eduard Lintner (CDU/CSU): Herr Staatssekretér, Sie
haben vorhin davon gesprochen, dafl damit eine verlaB3-
liche Planungsgrundlage fiir die Kommunen geschaffen
werden soll. Habe ich Sie richtig verstanden, daf3 die Fra-
ge, ob sich die globale Minderausgabe auf dieses Investi-
tionsprogramm noch einmal vermindernd auswirkt, heute
noch nicht im Kabinett entschieden worden ist?

Lothar Ibriigger, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen: Herr
Kollege Lintner, die Liste der sogenannten hochprioriti-
ren Maflnahmen — das sind weit iiber 1000 — ist unter
MaBgabe der voraussichtlich zur Verfiigung stehenden
Mittel aufgestellt worden. Ich muf3 hier wiederholen: Es
ist heute verfriiht, zu sagen, in welcher Art und Weise
und mit welchem Anteil sich die globale Minderausgabe
im Haushaltsjahr 2001/2002 bei Schiene oder Strafle
niederschlagen wird.

Wir wollen dadurch Planungssicherheit schaffen, daf3
wir vor allem die Maflnahmen aufgenommen haben, die
jetzt bereits im Bau sind und fiir die Auftrdge mit erheb-
licher zeitlicher Bindungswirkung bis zum Jahre 2002
erteilt worden sind. Man kann sagen, dafl durchschnitt-
lich 85 Prozent der jetzt im Investitionsprogramm aufge-
fithrten Projekte und die Dotierung der Mittel, die dort
jedem Einzelprojekt zugeschrieben wird, bereits durch
laufende Auftragserteilungen abgedeckt sind und damit
Bindungswirkung bis zum Jahre 2002 ausldsen.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine weitere Frage
des Kollegen Lintner.

Eduard Lintner (CDU/CSU): Herr Staatssekretir,
konnen Sie den Anteil der Mittel beziffern — sei es pro-
zentual oder in absoluten Zahlen —, der fiir den Beginn
neuer Mafinahmen auflerhalb der VDE bis 2002 tatséch-
lich zur Verfiigung stehen wird?

Lothar Ibriigger, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen: Herr
Kollege Lintner, das ist eine Liste von iiber 55 MaB-
nahmen. Wenn Sie erlauben, stelle ich sie Thnen schrift-
lich zur Verfiigung.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine Frage der
Kollegin Karin Rehbock-Zureich.

Karin Rehbock-Zureich (SPD): Herr Staatssekre-
tar, sind auch Sie der Auffassung, daB3 das, was wir
heute abgefragt haben, im Grunde genommen die Bi-
lanz der Mangelverwaltung der vergangenen Regierung
Kohl ist?

Lothar Ibriigger, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen: Frau
Kollegin Rehbock-Zureich, ich sagte es vorhin schon:
Ich mochte mich als Mitglied der Regierung nicht an der
Bewertung der im Bundestag vertretenen Parteien und
ihrer verkehrspolitischen Auffassungen beteiligen. Ich
habe aber deutlich genug beschrieben, da im Hinblick
auf die Verwirklichung von Projekten des Bundesver-
kehrswegeplans in der Vergangenheit eine vollig iiber-
spannte Erwartungshaltung aufgetreten ist. Die Schere
zwischen den Erwartungen und den tatsdchlichen Mog-
lichkeiten, die Vorhaben, die wir alle als dringlich anse-
hen, im Interesse der Biirgerinnen und Biirger zu ver-
wirklichen, ist durch die Staatsverschuldung groBer ge-
worden. Sie lahmt uns in gewisser Hinsicht, zusétzliche
Gelder bereitzustellen. Wir arbeiten aber daran. Ich habe
es deutlich erkldrt: Wir bemithen uns um mehr Investi-
tionen fiir die kiinftigen Haushalte, insbesondere auch
um die Einbeziehung der streckenbezogenen Lkw-
Gebiihr ab 2002 als zusétzliche Einnahme fiir den Ver-
kehrswegehaushalt und damit fiir die Unterhaltung unse-
res Verkehrswegenetzes.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Ich bitte die ndch-
sten Fragesteller, sich auf eine Frage zu konzentrieren.
Kollege Dirk Fischer, bitte

Dirk Fischer (Hamburg) (CDU/CSU): Herr Staats-
sekretdr, angesichts der Tatsache, daBl bis 2002 die
Stralenbauinvestitionen um 5 Milliarden DM gekiirzt
werden, Sie, wie heute vom Kabinett festgelegt wurde,
bei der Verteilung von 5 Milliarden DM globaler Min-
derausgabe die Schiene vollstindig verschonen wollen
und also davon auszugehen ist, daBl fast alles weit
iiberwiegend erneut zu Lasten der StraBenbauinvesti-
tionen gehen muB, und angesichts der Auswirkungen
auf viele Projekte, auch die VDE, auf das Schicksal der
Tiefbauunternehmen — gut 100 000 Arbeitsplitze in der
Tiefbauwirtschaft sind betroffen — und der volkswirt-
schaftlich negativen Effekte fiir Deutschland und Eu-
ropa frage ich Sie, ob Sie eine andere Prioritdtenset-
zung als zu Lasten der Stralenbauinvestitionen fiir
moglich halten. Ist es vertretbar, so einseitig zu Lasten
eines Investitionsbereichs vorzugehen? Heute hat das
Kabinett mit den zusitzlich 5,4 Milliarden DM fiir
Schieneninvestitionen, die plétzlich da sind, unter Be-
weis gestellt, da Prioritdtensetzungen moglich sind.
Ich frage mich, warum nicht auch eine Priorititenset-
zung zugunsten des Stralenbaus moglich ist, zumal Sie
mit der Okosteuer bis 2003 zusitzlich 47 Milliarden
DM iiberwiegend aus dem Bereich des Stralenverkehrs
schopfen.
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Vizeprasident Rudolf Seiters: Herr Kollege Fi-
scher, Sie sollten aber nicht sich fragen, sondern den
Staatssekretér.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der PDS)

Lothar Ibriigger, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen: Lieber
Kollege Fischer, aus der allgemeinen verkehrspoliti-
schen Debatte wissen Sie, da3 wir als Koalition die Ver-
kehrstrager Schiene und StraBe auch in den nichsten
Jahren dieser Legislaturperiode gleichgewichtig behan-
deln werden. Das hat ganz eindeutig objektive Griinde.
Wir wollen nicht die StraBe auf der einen oder die
Schiene auf der anderen Seite vernachldssigen. — Bei Ih-
rer Fragestellung hatte ich den Eindruck, daB das eine
gegen das andere ausgespielt werden sollte. Das ist nicht
unsere Politik. — Denn jede Verstirkung der Effizienz
der Schiene hilft auch staugeplagten Autofahrern. Jede
Verbesserung des Schienenpersonennahverkehrs hilft
auch, Knotenpunkte und Engpidsse im Straennetz, in
Stuttgart, in Miinchen oder in Frankfurt, zu entlasten. In-
sofern mochten wir uns an Threm Spiel nicht beteiligen.
Wir wollen die entsprechende Stirkung der Verkehrs-
trager Schiene und Strafle. Jede Investition — 1 Mil-
liarde DM sichert 12 000 Arbeitsplitze — ist wichtig fiir
Wachstum und Beschiftigung. Davon lassen wir uns
leiten.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Der Kollegin Reh-
bock-Zureich stand noch eine zweite Frage zu.

Karin Rehbock-Zureich (SPD): Herr Staatssekretér,
sehe ich es richtig, dafl dieses Investitionsprogramm als
Briicke zum neuen Verkehrswegeplan zu gelten hat?
Spielen in der anstehenden Entscheidung beziiglich
eines neuen Bundesverkehrswegeplanes die Integration
der unterschiedlichen Verkehrstrager und deren Ver-
kniipfung eine wesentliche Rolle? Sehe ich es richtig,
daf dieser Gesichtspunkt in diesem Zusammenhang ein
wesentlicher Schwerpunkt ist?

Lothar Ibriigger, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen: In der
schon jetzt begonnenen Uberarbeitung des Bundesver-
kehrswegeplanes bemiihen wir uns, gerade die Schwi-
chen aufzuzeigen, in denen durch Uberlastungen im Be-
reich von Strafle und Schiene an Knotenpunkten Eng-
pédsse entstehen, und mit einem gezielten Einsatz von
Mitteln zu einer Integration der Verkehrstrdger im Sinne
von Transportketten beizutragen.

Jedes Verkehrsnetz kann nur so leistungsfdhig sein
wie die Knoten, die in diesem Netz gekniipft werden.
Einer der Schwerpunkte der Uberpriifung des Bundes-
verkehrswegeplanes liegt darin, diese Knotenpunkte im
Personen- und Giiterverkehr, wobei innerhalb der
Transportketten durch entsprechende Verlagerungspro-
zesse eine Integration stattfinden kann, zu stdrken und
mit besonderem Vorrang zu beriicksichtigen.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine Frage der
Kollegin Christine Ostrowski.

Christine Ostrowski (PDS): Ich habe folgendes
Problem: Sie haben gesagt, dafl in den entsprechenden
Investitionsplan alle Projekte aufgenommen werden, mit
deren Durchfiihrung schon begonnen worden ist und die
bis 2002 finanzierbar sind. Da Sie die Bewertungskrite-
rien iiberarbeiten und daher auch die bestehende Pro-
gnose tiiberpriifen werden — diesbeziigliche Ergebnisse
wollen Sie uns ja bis zum néchsten Friihjahr vorlegen —,
frage ich mich, wie diese beiden Aspekte zusammenpas-
sen. Denn es konnte ja folgendes zustande kommen: Sie
iberpriifen die bestehenden Bewertungskriterien bzw.
die Richtigkeit der Prognose und stellen dann, obwohl
Sie jetzt unter den von Thnen genannten Voraussetzun-
gen mit der Durchfiihrung eines Projektes beginnen, im
nichsten Jahr fest, da3 mit der Durchfiihrung eines be-
stimmten Projektes nach den neuen Kriterien und der
neuen Prognose gar nicht hitte begonnen werden diirfen.

Lothar Ibriigger, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen: Frau
Kollegin Ostrowski, alle die jetzt von uns im Investiti-
onsprogramm vorgestellten Projekte stimmen mit dem
Baurecht iiberein, sind rechtlich unanfechtbar und bilden
damit eine rechtlich verlaBliche Grundlage und tibrigens
auch eine Anspruchswirkung im Hinblick auf die Erfiil-
lung des gesetzlichen Auftrages, den das Parlament uns
gegeben hat, ndmlich den Ausbauplan fiir die Bundes-
fernstrallen zu verwirklichen.

Das heif3t, hier sind MaBnahmen aufgenommen wor-
den, die — erstens — dem vordringlichen Bedarf entspre-
chen und mit deren Durchfiihrung — zweitens — begon-
nen worden ist oder mit deren Durchfiihrung auf Grund
der rechtlichen Unanfechtbarkeit innerhalb der nachsten
Jahre begonnen werden kann. Diese Maflnahmen wer-
den damit keiner erneuten Bewertung unterzogen. Dies
betrifft Projekte in einer Groenordnung von etwa 33
Milliarden DM im StraBlenbereich. Nach 2002 fiihren
allein diese MaBnahmen zu einem Aufwand in Hohe
von weiteren 50 Milliarden DM, um sie iiberhaupt zu
Ende finanzieren zu konnen. Aus dem jetzigen Bundes-
verkehrswegeplan Strale ergibt sich ein Volumen von
110 Milliarden DM, die in diese Uberpriifung einzube-
ziehen sind.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine letzte Frage
zum einleitenden Bericht hat der Kollege Wolfgang
Dehnel.

Wolfgang Dehnel (CDU/CSU): Herr Staatssekretar,
Sie haben in Threm einleitenden Vortrag — genauso wie
gerade der Bundesminister im entsprechenden Ausschufl
— berichtet, dal dem Aufbau Ost und damit dem Aufbau
der Infrastruktur in den neuen Bundesldndern eine hohe
Prioritdt eingerdumt wird.

Sie wissen doch, dal das Verkehrswegeplanungs-
beschleunigungsgesetz, das wir in der vergangenen
Woche beraten haben, durch IThre Mehrheitsentschei-
dung nicht, wie urspriinglich im Bundesratsentwurf
vorgesehen, um zehn Jahre verlangert worden ist, son-
dern nur um drei, also bis zum Jahre 2002. Vor dem
Hintergrund, daf3 die Planungen fiir viele Umgehungen
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in den ostdeutschen Landern im Gegensatz zu denen in
den westdeutschen Landern noch nicht erfolgt sind und
sich diese Umgehungen erst in der vorausschauenden
Planung befinden, frage ich Sie, wie sich die Bundes-
regierung dazu stellt.

Lothar Ibriigger, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen: Herr
Kollege, gerade weil wir den Vorrang der Verkehrspro-
jekte ,,.Deutsche Einheit* nachvollziehbar und solide fi-
nanziert verwirklicht wissen wollen, flieBen fast die
Halfte der vorgesehenen Mittel in Projekte in Ost-
deutschland. Diese Projekte dienen gleichzeitig der Ver-
besserung der Verkehrsverbindungen innerhalb Deutsch-
lands und kommen damit allen Bundesliandern im Hin-
blick auf den Giiter- und Leistungsaustausch zugute.

Ich sehe keine Besorgnis darin, dafl das Parlament
eine Verkiirzung der Verlangerung der Geltung des Ver-
kehrswegeplanungsbeschleunigungsgesetzes auf drei
Jahre beschlossen hat. Denn ich sehe darin ein hervorra-
gendes Mittel, die von mir soeben beschriebene Ziel-
richtung zu verwirklichen. Jeder der Planungstriger
weil} jetzt, dal er sich gehorig auf die Hinterbeine zu
setzen und seine Planungen sowie Schularbeiten zu ma-
chen hat, damit wir diese Projekte dann auch finanzieren
konnen. Dieser Gedanke steht dahinter. Deswegen wol-
len wir die Verkehrsprojekte ,,Deutsche Einheit” im we-
sentlichen bis zum Jahre 2004/2005 fertiggestellt haben.
Fiir alle Projekte, deren Planung bis zum Jahre 2003 be-
gonnen wird, gelten die von Thnen gerade angesproche-
nen Bestimmungen.

Alle Beteiligten in Ostdeutschland miissen wissen,
daB wir die Projekte in ihrem Sinne so schnell wie mog-
lich verwirklichen wollen. Die Planung fiir diese Pro-
jekte muB jetzt also unverziiglich in Angriff genommen
werden, damit sie im wesentlichen bis zum Jahre 2005
fertiggestellt sein konnen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Rudolf Seiters: Herr Parlamentari-
scher Staatssekretdr, ich danke Ihnen fiir den Bericht
und die Beantwortung der Fragen.

Gibt es auBerhalb der Fragestunde weitere Fragen an
die Bundesregierung? — Das ist nicht der Fall.

Ich rufe nun Tagesordnungspunkt 2 auf:
Fragestunde
— Drucksache 14/1836 —

Wir kommen zundchst zum Geschiftsbereich des
Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Re-
aktorsicherheit. Zur Beantwortung steht die Parlamenta-
rische Staatssekretirin Simone Probst zur Verfiigung.

Ich rufe die Frage 1 des Abgeordneten Dr. Paul Laufs
auf:

Wie ist der aktuelle Stand der Genehmigungsverfahren fiir
Glaskokillentransporte aus dem Ausland sowie fiir Transporte
von abgebrannten Brennelementen ins Ausland zur Wiederauf-
arbeitung?

Simone Probst, Parl. Staatssekretirin beim Bun-
desminister fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit: Herr Kollege Dr. Laufs, Sie fragen nach dem
Stand der Genehmigungsverfahren. Das Bundesamt fiir
Strahlenschutz hat am 11. Februar letzten Jahres — also
im Jahre 1998 — der Firma Nuclear Cargo Service eine
bis zum 31. Oktober dieses Jahres — also 1999 — giiltige
Beforderungsgenehmigung fiir den Transport von sechs
Glaskokillenbehéltern von der Cogema nach Gorleben
erteilt. Beim Bundesamt fiir Strahlenschutz liegt nun seit
dem 28. Juli dieses Jahres ein neuer Antrag der NCS
vor. Da die zur Genehmigung erforderlichen Unterlagen
zur Zeit allerdings noch unvollstindig sind, kann das
Bundesamt fiir Strahlenschutz keine neue Genehmigung
erteilen.

Antriage auf den Abtransport abgebrannter Brennele-
mente aus den Kraftwerken Biblis, Neckarwestheim,
Philippsburg und Stade wurden von der NCS beim Bun-
desamt fiir Strahlenschutz gestellt, um Lagerengpisse
und in der Folge Betriebsunterbrechungen im nichsten
Jahr zu vermeiden.

Zur Kontaminationsproblematik hat das Eisenbahn-
Bundesamt, EBA, ein Gutachten in Auftrag gegeben,
das sich mit Fragen der Beforderung von bestrahlten
Brennelementen zu den Wiederaufarbeitungsanlagen der
Cogema in Frankreich und der BNFL in GrofB3britannien
beschéftigt. Der Gutachtenentwurf ist dem EBA am
28. Oktober dieses Jahres — also 1999 — iibergeben wor-
den. Ich versichere Thnen, dafl das Bundesumwelt-
ministerium bemiiht ist, die Arbeiten sehr ziigig zum
Abschlufl zu bringen. Gerne informiere ich Sie dann
auch iiber die konkreten Ergebnisse.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Zusatzfrage.

Dr. Paul Laufs (CDU/CSU): Frau Staatssekretérin,
zundchst mochte ich fragen, wann den Mitgliedern des
Umweltausschusses der in der Fragestunde vor acht
Wochen fiir die nidchsten Tage, wie Thre Kollegin Frau
Altmann damals sagte, angekiindigte Bericht vorgelegt
wird? Dieser sollte im einzelnen den Stand der verschie-
denen Genehmigungsverfahren darlegen und, wie Frau
Altmann ebenfalls sagte, auf Herz und Nieren gepriift
werden konnen.

Simone Probst, Parl. Staatssekretirin beim Bun-
desminister fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit: Selbstverstidndlich kdnnen wir mit den Obleu-
ten des Ausschusses sofort einen Termin hierfiir verein-
baren. Wenn Sie zusitzliche Fragen zu den Genehmi-
gungsverfahren haben — ich glaube allerdings, dall wir
schon hinreichend und ausfiihrlich geantwortet haben —,
geben wir Thnen gerne unsere Informationen dazu wei-
ter. Sie wissen, da3 wir in den letzten Wochen im Um-
weltausschufl sehr unkompliziert mit den Obleuten der
Fraktionen Vereinbarungen getroffen und sie sehr aus-
fithrlich informiert haben. Ich freue mich natiirlich tiber
jeden Bericht, den ich im Ausschuf} von seiten des Um-
weltministeriums geben kann, und iiber ausfiihrliche
Diskussionen. Hier sind wir uns doch wohl einig. Alles

©

(D)



(A)

(B)

Deutscher Bundestag — 14. Wahlperiode — 65. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 3. November 1999

5791

Parl. Staatssekretirin Simone Probst

weitere sollten wir iiber die Obleute und den Ausschul3-
vorsitzenden einfach gemeinsam in die Wege leiten.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Zweite Frage des
Kollegen Laufs.

Dr. Paul Laufs (CDU/CSU): Frau Staatssekretirin,
wird sich die Bundesregierung der Forderung, die sich
heute in Pressemeldungen findet, anschlieBen, Atom-
transporte von einer Einigung mit der Energiewirtschaft
iber den Atomausstieg abhiangig zu machen?

Simone Probst, Parl. Staatssekretdrin beim Bun-
desminister fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit: Sie wissen, daf} es hier auf Grund von Recht
und Gesetz keinen unmittelbaren Zusammenhang gibt.
Fiir uns ist es wichtig, daran festzuhalten, dal3 Atom-
transporte erst dann stattfinden konnen, wenn alle si-
cherheitsrelevanten Fragen von der zustidndigen Geneh-
migungsbehorde, dem Bundesamt fiir Strahlenschutz,
geklirt sind. Wenn alle Unterlagen vorliegen und alle
Fragen — auf entsprechende Einzelheiten gehe ich noch
im Rahmen der Beantwortung Ihrer nachsten Frage ein —
geklart sind, sind die Voraussetzungen fiir die Durchfiih-
rung der Transporte gegeben.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Ich rufe die Frage 2
des Abgeordneten Dr. Laufs auf:

Wie beurteilt die Bundesregierung die Zwischenlagerung

von abgebrannten Brennelementen in Transportbehéltern am

Kraftwerksstandort, und wie ist der aktuelle Stand der Genehmi-

gungsverfahren fiir innerdeutsche Atomtransporte zu Zwischen-
lagern?

Bitte, Frau Staatssekretérin, Sie haben das Wort.

Simone Probst, Parl. Staatssekretdrin beim Bun-
desminister fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktor-
sicherheit: Sie fragen zum einen nach der Zwischen-
lagerung von abgebrannten Brennelementen in Trans-
portbehiltern am Kraftwerksstandort und zum anderen
nach dem aktuellen Stand der Genehmigungsverfahren
fiir innerdeutsche Atomtransporte zu den Zwischen-
lagern.

Ich muf} folgenden Punkt vorausschicken, weil es in
diesem Zusammenhang zwei verschiedene Begriffsbe-
stimmungen gibt: Soweit mit der Zwischenlagerung be-
strahlter Brennelemente an den Kraftwerksstandorten
eine mehrmonatige Aufbewahrung gemeint ist, kommt
diese in reinen Transportbehiltern nicht in Betracht.
Transportbehilter sind ndmlich fiir die Zwischenlage-
rung sicherheitstechnisch nicht ausgelegt. Eine Zwi-
schenlagerung von Transport- und Lagerbehéltern an
den Kraftwerksstandorten ist dagegen bei Beachtung der
fir die Zwischenlagerung erforderlichen Schadensvor-
sorge nach dem Stand von Wissenschaft und Technik
moglich. Sie bedarf einer genehmigungsrechtlichen Ge-
stattung.

Grundsitzlich — diesen Punkt mdchte ich betonen,
weil er in der Presse sehr ausfihrlich diskutiert und

kommentiert wurde — ist die Bundesregierung der Auf-
fassung, daB eine Zwischenlagerung von abgebrannten
Brennelementen am Kernkraftwerksstandort einer Ge-
nehmigung bedarf. Hierzu miissen noch sehr umfangrei-
che technische und rechtliche Fragestellungen geklért
werden. Erste Gespriche dazu haben mit Landesvertre-
tern und mit Vertretern der EVUs stattgefunden.

Den zweiten Teil der Frage nach den innerdeutschen
Atomtransporten kann ich wie folgt beantworten. Fiir
die Kraftwerke Biblis, Neckarwestheim und Philipps-
burg wurden von der NCS beim Bundesamt fiir Strah-
lenschutz Antrdge auf den Abtransport abgebrannter
Brennelemente in innerdeutsche Zwischenlager gestellt.
Einerseits ist die Kontaminationsproblematik fiir diese
Transporte abgearbeitet, aber andererseits miissen fiir
die zu verwendenden Transport- und Lagerbehélter noch
die Fragen der Moderatorausdehnung und der Handha-
bung im Zwischenlager abschlieBend geklédrt werden,
bevor das Bundesamt fiir Strahlenschutz eine Beforde-
rungsgenehmigung erteilen kann.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Zusatzfrage, Herr
Kollege Laufs.

Dr. Paul Laufs (CDU/CSU): Frau Staatssekretérin,
da in der heutigen Ausgabe der ,Frankfurter Rund-
schau® der Bundesumweltminister mit der Aussage zi-
tiert wird, eine mogliche Selbstverstopfung des Atom-
kraftwerks Stade sei nicht an der Bundesregierung, son-
dern an zu spét gestellten Transportantrdgen festzuma-
chen, frage ich Sie: Wann hétten nach Auffassung der
Bundesregierung diese Antrige gestellt werden miissen?
Von welchen Genehmigunszeiten geht die Bundesregie-
rung hierbei aus?

Simone Probst Parl. Staatssekretdrin beim Bundes-
minister fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicher-
heit: Sie wissen, dal im Moment das Genehmigungsver-
fahren fiir das Kraftwerk Stade beim Land Niedersach-
sen liegt. Ich mochte ausdriicklich betonen, daB3 die Vor-
sorge und die Frage der Entsorgungssicherheit in Ver-
antwortung der Betreiber liegen. Falls sie Engpésse zu
beflirchten haben, miissen sie die Antrége sofort stellen.
Unsererseits sind wir sehr daran interessiert, diese An-
trage schnell, aber auch unter Beachtung aller sicher-
heitsrelevanten Mallgaben zu priifen und dann zu ent-
scheiden.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Weitere Zusatz-
frage.

Dr. Paul Laufs (CDU/CSU): Frau Staatssekretérin,
weshalb hat sich die Zahl der zu erfiillenden Auflagen
seit Herbst 1998 von 10 auf rund 100 nahezu verzehn-
facht? Diese Zahl mufl im Vergleich zum Ausland — Sie
wissen, daf in der Schweiz, in Frankreich und in Belgi-
en die Atomtransporte seit langem wieder durchgefiihrt
werden — als auBerordentlich erstaunlich bezeichnet
werden.
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Simone Probst, Parl. Staatssekretdrin beim Bun-
desminister fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit: Zunidchst muf3 man feststellen, dafl die Konta-
mination der Behélter, die lange Zeit nicht bemerkt wor-
den ist, sowohl die Politik — und zwar fraktionsiibergrei-
fend; es war ndmlich Frau Merkel, die den Trans-
portstopp verhiingt hat — als auch die Offentlichkeit sehr
bewegt hat. Ich denke, dafl wir es insbesondere der Be-
volkerung aus Sicherheitsgriinden — gerade in der sensi-
blen Frage der Transporte — schuldig sind, alle sicher-
heitsrelevanten Fragen zu kldren. Die Entscheidung
hingt von den Gutachten ab, die in Auftrag gegeben
worden sind.

Ich informiere Sie sehr gerne dariiber, wer die Gut-
achten in Auftrag gegeben hat und zu welchen Schluf3-
folgerungen sie kommen.

Es war das Eisenbahn-Bundesamt, das als zustin-
dige atomrechtliche Aufsichtsbehorde fir die Beforde-
rung radioaktiver Stoffe im Schienenverkehr der Deut-
schen Bahn das Oko-Institut und die Gesellschaft fiir
Anlagen- und Reaktorsicherheit beauftragt hat, ein Gut-
achten zu innerdeutschen Brennelementetransporten in
deutsche Zwischenlager und ein Gutachten zur Befor-
derung von verglasten, hochradioaktiven Abféllen anzu-
fertigen.

Das Gutachten zu innerdeutschen Brennelemente-
transporten in deutsche Zwischenlager wurde im Mai
1999 fertiggestellt. Die Gutachter kommen darin zu dem
Ergebnis, dafl das vorgestellte Gesamtsystem fiir die in-
nerdeutschen Transporte bei Umsetzung der 64 Emp-
fehlungen und Hinweise der Gutachter in allen wesentli-
chen Punkten die Kriterien zur Beforderung von ent-
leerten Brennelementebehiltern, Behéltern mit be-
strahlten Brennelementen aus Leistungsreaktoren und
Behiltern mit verglasten, hochradioaktiven Spaltpro-
duktlosungen im MaBnahmenkatalog die im Gutachten
zu priifenden Aspekte erfiillt.

Zur Abarbeitung der Empfehlungen und Hinweise der
Gutachter haben die Gesellschaft fiir Nuklear Service
und die Betreibergesellschaften Vorschlige vorgelegt,
die von den Gutachtern gepriift und bestitigt wurden.
Auf dieser Grundlage werden die zustéindigen Behorden
— das Bundesamt fiir Strahlenschutz, das Eisenbahn-
Bundesamt und die Landesbeho6rden; es ist nicht nur das
Bundesumweltministerium involviert — die Entschei-
dung treffen, ob Genehmigungen fiir zukiinftige Trans-
porte erteilt werden kdnnen.

Das Eisenbahn-Bundesamt hat ein weiteres Gutach-
ten in Auftrag gegeben — das habe ich schon in der
Beantwortung lhrer ersten Frage erwidhnt — dessen
Entwurf am 28. Oktober 1999 dem EBA {ibergeben
wurde.

Ich glaube, dal3 es richtig ist, die Empfehlungen die-
ser Gutachten ernst zu nehmen und abzuarbeiten, wenn
die Transporte wieder genehmigt werden sollen.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Ich danke der Par-
lamentarischen Staatssekretirin Probst.

Ich rufe jetzt den Geschéftsbereich des Bundesmini-
steriums fir Bildung und Forschung auf. Zur Beant-
wortung steht der Parlamentarische Staatssekretdr Wolf-
Michael Catenhusen zur Verfiigung.

Ich rufe die Frage 3 der Kollegin Gudrun Kopp auf:

Trifft es zu, daB mehr als die Hélfte der 6ffentlich finanzier-
ten auBerbetrieblichen Lehrstellen an Jugendliche mit mittlerem
oder hoherem Schulabschluf3 — also nicht an die eigentlich bil-
dungsschwache Zielgruppe — vergeben werden?

Wolf-Michael Catenhusen, Parl. Staatssekretir bei
der Bundesministerin fiir Bildung und Forschung: Frau
Kollegin Kopp, die originire Zielgruppe des ,,Sofortpro-
gramms zum Abbau der Jugendarbeitslosigkeit, zur
Ausbildungs-Qualifizierung und Beschéftigung Jugend-
licher, sind diejenigen Jugendlichen, die im Herbst des
vergangenen Jahres als unvermittelte Bewerber fiir eine
Berufsausbildungsstelle oder als Arbeitslose bei der
Bundesanstalt fiir Arbeit gemeldet waren.

Ende September 1998 hatten wir 35 700 unvermit-
telte Ausbildungsbewerber. Interessanterweise verfiigten
61 Prozent — 21 672 Bewerber — davon iiber einen mitt-
leren oder hoheren Bildungsabschlufl. Nach der aktuel-
len Statistik der Bundesanstalt fiir Arbeit haben bis Ende
September 1999 14 767 Jugendliche mit mittlerem oder
hoherem Schulabschluf im Rahmen des Sofortpro-
gramms eine auflerbetriebliche Ausbildung aufgenom-
men — darauf bezieht sich Thre Frage —; dies macht
53 Prozent der Eintritte in eine auBerbetriebliche Aus-
bildung aus. Die Aufnahme in das Sofortprogramm er-
folgte, weil diese Jugendlichen auch nach intensiven
Nachvermittlungsbemithungen der Bundesanstalt fiir
Arbeit keinen betrieblichen Ausbildungsplatz gefunden
haben. Setzt man diese Zahl in Beziehung zu dem Anteil
der unvermittelten Ausbildungsbewerberinnen und -be-
werbern, so kann man feststellen, da Jugendliche mit
mittlerem oder hoherem Schulabschlu3 in diesem Pro-
gramm nicht iiberdurchschnittlich beriicksichtigt wur-
den.

Wir mochten Sie darauf hinweisen, dafl das Sofort-
programm auch nicht primér oder ausschlielich als Be-
nachteiligtenprogramm konzipiert wurde. Sie wissen,
daB fiir die Benachteiligten auf dem Ausbildungsmarkt
ein umfangreiches Instrumentarium abgestimmter Hilfen
und Angebote nach dem Sozialgesetzbuch III zur Ver-
fiigung steht. Der finanzielle Aufwand fiir die Forde-
rung der Berufsausbildung benachteiligter Auszubil-
dender nach § 235 und § 240 bis § 247 des Sozial-
gesetzbuches 111 belief sich allein im Jahr 1998 auf ins-
gesamt 1,5 Milliarden DM. Das Sofortprogramm muf}
also als Ergénzungsprogramm zu den ohnehin in Kraft
befindlichen MafBnahmen nach dem Sozialgesetzbuch
gesehen werden.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine Zusatzfrage,
Frau Kollegin Kopp.

Gudrun Kopp (F.D.P.): Ich bedanke mich zunichst
fiir die Beantwortung meiner Frage.
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Gudrun Kopp

Mir geht es darum, herauszufinden, ob und inwieweit
hier ein Mitnahmeeffekt auftritt, der ja eigentlich zu ver-
meiden wire. Wie 146t sich miteinander verbinden, dal3
auf der einen Seite 2 Milliarden DM fiir dieses Programm
zur Verfiigung gestellt werden und auf der anderen Seite
die fir Lehrstellenwerber in den neuen Bundeslédndern
vorgesehenen Mittel um genau diesen Betrag gekiirzt
werden? Immerhin ist in den neuen Léndern die Arbeits-
losigkeit bei Jugendlichen, die einen Ausbildungsplatz
suchen, viel dramatischer als in Westdeutschland.

Wolf-Michael Catenhusen, Parl. Staatssekretér bei
der Bundesministerin fiir Bildung und Forschung: Frau
Kopp, wir haben vom Bundesministerium fiir Bildung
und Forschung die Zahl der sogenannten Lehrstellen-
entwickler in diesem Ausbildungsjahr noch einmal er-
hoht. Dabei handelt es sich um Leute, die im wesentli-
chen fiir die Handwerkskammer im Kontakt mit den
Betrieben neue betriebliche Ausbildungsstellen zu schaf-
fen versuchen. Des weiteren haben wir ein stabiles Ni-
veau der Zahl auflerbetrieblicher Ausbildungsplitze im
Sonderprogramm fiir Ostdeutschland vorgesehen. Es
kann also keine Rede davon sein, dal unser Haus auf
diesem Gebiet eingespart hitte.

Ich wiederhole: Das 2-Milliarden-DM-Programm ist
ein Zusatzprogramm. Angesichts der vorliegenden Zah-
len kann man im Ausbildungsjahr 1998/99 auch nicht
von einem Riickgang der Personenzahl im Bereich der
MaBnahmen nach SGB III reden. Wir gehen vielmehr
davon aus, dall wir das Niveau gehalten haben und zu-
gleich durch das Sonderprogramm neue Wege zu Lehr-
stellen und Arbeitsplédtzen erschlossen haben.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine Zusatzfrage
des Kollegen Seifert.

Dr. llja Seifert (PDS): Herr Staatssekretdr, ich bin
ein bilichen dariiber verwundert, da3 Sie ausdriicklich
betonten, es handele sich um ein Zusatzprogramm, und
andererseits in bezug auf benachteiligte Jugendliche
mehrfach auf das SGB III verwiesen. Wenn es ein Zu-
satzprogramm ist, brauchen Sie nicht auf SGB III zu
verweisen. Ich hatte ohnehin den Eindruck, daf} es dar-
um gehen solle, benachteiligten Jugendlichen dadurch,
dal3 sie eine cher allgemein gehaltene Ausbildung be-
kommen, eine groflere Chance zu geben, auf dem allge-
meinen Arbeitsmarkt Full zu fassen. Ich mdchte von
Thnen wissen, wie sich das innerhalb dieses Programmes
realisiert oder ob das tatséchlich iiber SGB III geht.

Wolf-Michael Catenhusen, Parl. Staatssekretér bei
der Bundesministerin fiir Bildung und Forschung: Aus
unserer Sicht hat es keinen Sinn, die Maflnahmen ge-
geneinander zu diskutieren; vielmehr sollten sie im Zu-
sammenhang diskutiert werden. Wir sehen eine sinn-
volle Ergdnzung zwischen diesen beiden Strukturen:
Einerseits gibt es die klassische Struktur besonderer
MaBnahmen fiir benachteiligte Jugendliche, die, bevor
sie in eine regulire Ausbildung eintreten, dringend vor-
bereitender Maflnahmen bediirfen. Auf der anderen Seite
geht das Sonderprogramm von denjenigen aus, die jetzt
— zum Teil schon seit langerer Zeit — als arbeitslos ge-

meldet sind oder in einer konkreten Situation keinen
Ausbildungsplatz gefunden haben. Beide Strukturen er-
génzen sich in gewisser Weise gegenseitig dadurch, da3
50 Prozent der jungen Menschen, die iiber das Sofort-
programm gefordert werden, iiber einen Hauptschulab-
schluf3 verfiigen oder nicht, wéhrend sich das Benach-
teiligtenprogramm vor allem auf diejenigen konzentriert,
die besondere Schwierigkeiten — zum Beispiel keinen
Hauptschulabschlufl — haben.

Allerdings ist auch wichtig, dafl wir iiber das Sofort-
programm andere Wege auf dem Arbeitsmarkt 6ffnen.
Ich meine damit etwa das Thema {iiberbetriebliche Aus-
bildungsplétze. Haufig wird in der Diskussion auch ver-
gessen, dafl wir etwa 6 000 bis 7 000 zusétzliche Aus-
bildungsstellen mit den sogenannten regionalen Projek-
ten geschaffen haben. Diese 7 000 Personen tauchen
aber in den Sofortprogramm-Statistiken der Bundes-
anstalt fiir Arbeit nicht auf. Wir haben auch iiber die
Qualifizierungs-ABM und die Lohnkostenzuschiisse ein
sehr breit gefichertes Angebot entwickelt, um arbeits-
losen Jugendlichen den Einstieg in den Arbeitsmarkt zu
ermdglichen. Auf Grund unseres Erfahrungsaustausches
mit den Arbeitsimtern wissen wir eigentlich relativ
prizise, daB die Arbeitsverwaltung hier keine Uber-
lappungsprobleme hat, sondern es, da sie beide Projekte
integriert managt, im Output zu einer sinnvollen Ergén-
zung und Verzahnung dieser beiden Mallnahmebereiche
kommt. Wir sehen auf Grund der Erfahrungen des ersten
Jahres kein generelles Uberschneidungs- oder Abgren-
zungsproblem, weil diese Programme von einer Stelle,
nidmlich von der Arbeitsverwaltung, gefahren werden.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Vielen Dank, Herr
Staatssekretér.

Ich rufe nunmehr den Geschiftsbereich des Bundes-
kanzleramtes auf. Die Beantwortung iibernimmt der
Staatsminister Rolf Schwanitz. Ich rufe die Frage 4 des
Kollegen Norbert Geis auf:

Trifft es zu, dafl die Sitzungen des Bundessicherheitsrates,
wie zum Beispiel auch die, in der iiber den Export eines Panzers

Leopard 2 in die Tiirkei entschieden wurde, geheim bzw. streng
geheim sind?

Rolf Schwanitz, Staatsminister beim Bundeskanzler:
Herr Kollege Geis, es trifft zu, da8 die Sitzungen des
Bundessicherheitsrates geheim sind.

Vizeprésident Rudolf Seiters: Eine Zusatzfrage.

Norbert Geis (CDU/CSU): Wie beurteilen Sie dann
den Sachverhalt, dal der BundesauBenminister nach
dem Urteil des Fraktionsgeschéftsfithrers der SPD, Wil-
helm Schmidt — das ist im Bonner ,,General-Anzeiger
vom 28. Oktober nachzulesen —, mit dem Thema der
Panzerlieferung an die Tiirkei — das war Gegenstand der
Verhandlungen des Bundessicherheitsrates — an die Of-
fentlichkeit gegangen ist?

Rolf Schwanitz, Staatsminister beim Bundeskanzler:
Herr Kollege Geis, die Bundesregierung sicht keine Ver-
anlassung, zu Presseberichten iiber vertrauliche Angele-
genheiten des Bundessicherheitsrates Stellung zu nehmen.
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Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine weitere Zu-
satzfrage des Kollegen Geis.

Norbert Geis (CDU/CSU): Meine Frage geht dahin,
wie Sie den Sachverhalt beurteilen, dall der Bundesau-
Benminister mit dem von mir vorher genannten Thema
an die Offentlichkeit gegangen ist.

Rolf Schwanitz, Staatsminister beim Bundeskanzler:
Ich verweise noch einmal auf meine Antwort zur eben
gestellten Frage: Zu Presseberichten {iber vertrauliche
Angelegenheiten des Bundessicherheitsrates Stellung zu
nehmen, sicht die Bundesregierung keine Notwendig-
keit.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine Zusatzfrage
des Kollegen Horster.

Joachim Horster (CDU/CSU): Herr Staatsminister,
ist Thnen bekannt, dal der Bruch des Geheimschutzes
der Beratungen des Bundessicherheitsrates strafrechtlich
verfolgt wird

(Widerspruch des Abg. Ulrich Heinrich
[F.D.P.])

— nein, nein; ,strafrechtlich verfolgt wird®; das ist ein
Offizialdelikt, Herr Kollege —, und ist der Bundesregie-
rung bekannt, ob gegen den BundesauBenminister er-
mittelt wird?

Rolf Schwanitz, Staatsminister beim Bundeskanzler:
Herr Kollege, ich verweise darauf, dal mein Kollege,
der Parlamentarische Staatssekretér Fritz Rudolf Korper,
zu der strafrechtlichen Seite mit den Antworten auf die
Fragen 26 und 27 Stellung nehmen wird.

Die zweite Frage wird verneint.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Keine weiteren Zu-
satzfragen. Ich danke Thnen, Herr Staatsminister.

Ich rufe dann den Geschéftsbereich des Bundesmi-
nisteriums fiir Arbeit und Sozialordnung auf. Der Kol-
lege Johannes Singhammer hat um schriftliche Beant-
wortung seiner Fragen 5 und 6 gebeten.

Wir kommen damit zum Geschéftsbereich des Bun-
desministeriums fiir Gesundheit. Die Kollegin Dr. Sabi-
ne Bergmann-Pohl hat ihre beiden Fragen, die Fragen 7
und 8, zuriickgezogen; der Kollege Dietmar Schlee hat
um schriftliche Beantwortung seiner Fragen 9 und 10
gebeten.

Damit kommen wir zum Geschéftsbereich des Bun-
desministeriums fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswe-
sen. Zur Beantwortung steht der Parlamentarische
Staatssekretdr Lothar Ibriigger zur Verfiigung. Ich rufe
die Frage 11 der Kollegin Ulrike Flach auf:

Zu welchen Streichungen bzw. Bauverzogerungen beim
Ausbau des Koélner Rings wird es durch die Kiirzungen bei der
Bundesfernstralenplanung kommen, und wann ist mit einer de-
finitiven Entscheidung tiber den Bau zu rechnen?

Lothar Ibriigger, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen: Frau
Kollegin Flach, von den einzelnen Ausbaumafinahmen
des Kolner Autobahnringes konnten nur die Bauwerke
Ostmerheimer Strae und Wilhelm-Griesinger-Strafle im
Verlauf der A3 und der Umbau des Autobahnkreuzes
Ko6In-West im Verlauf der A4 in den Entwurf des Inve-
stitionsprogramms 1999 bis 2002 aufgenommen werden.
Damit ist mit einem Baubeginn der iibrigen Ausbauab-
schnitte des Kolner Autobahnringes, fiir die das
Baurecht auch noch nicht vorliegt, voraussichtlich nicht
vor dem Jahr 2002 zu rechnen. Eine definitive Aussage
iiber einen moglichen Baubeginn ist daher gegenwirtig
nicht moglich.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Zu ciner Zusatzfra-
ge die Kollegin Flach.

Ulrike Flach (F.D.P.): Haben Sie diese doch sehr
drastische Einschrankung fiir das Land Nordrhein-
Westfalen in irgendeiner Weise mit dem Verkehrsmi-
nister des Landes Nordrhein-Westfalen, Herrn Stein-
briick, abgestimmt, der ja nun definitiv gefordert hat, die
Mittel aus dem Osten in den Westen zuriickzuverlagern
und sie in Nordrhein-Westfalen einzusetzen?

Lothar Ibriigger, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen: Frau
Kollegin Flach, diese grundsétzliche Debatte iiber die
Verteilung der StraBenbaumittel nach Landerquoten ist
zwar in diesem Briefwechsel zum Ausdruck gekommen.
Aber Bundesverkehrsminister Reinhard Klimmt wie
auch die gesamte Bundesregierung haben deutlich er-
klért, daB3 sie nicht daran denken, jetzt einen Streit {iber
die Landerquoten zwischen den Bundeslindern zu er-
6ffnen. Vielmehr kann sich jedes Land — so wie in der
Vergangenheit — in Zukunft darauf einstellen, daBl wir
eine Finanzierung der MaBBnahmen nach Lénderquoten
vorsehen wollen.

Daran gibt es eine aus der Sicht des Landes berech-
tigte Kritik; daran gibt es auch nichts auszusetzen: Aber
es wirft die Grundsatzfrage auf, wie denn in Zukunft die
Mittel auf die Lander verteilt werden sollen. Deswegen
haben wir hier in Berlin die Sachlage erdrtert — in engem
Kontakt mit Minister Steinbriick und dem Staatssekretdr
— und uns darauf verstindigt, dal der Kélner Autobahn-
ring im Investitionsprogramm bis 2002 Vorrang genief3t
und weiter ausgebaut wird.

Ich will Thnen dazu ein Beispiel nennen: Die aktuel-
len Kosten fiir den Ausbau der Strecke vom Autobahn-
kreuz Leverkusen bis zum Autobahnkreuz Koln-Nord —
das sind 10 Kilometer — betragen 181 Millionen DM.
Teile davon sind Bestand des Investitionsprogramms bis
2002. Der Abschnitt Koln-West bis Koln-Siid — eben-
falls 10 Kilometer — schldgt mit Kosten von 123 Millio-
nen DM zu Buche; auch dies ist in Teilen im Investpro-
gramm enthalten. Schlie8lich belaufen sich die Gesamt-
kosten fiir den Abschnitt Koln-Siid bis Autobahndreieck
Heumar — 5,6 Kilometer — auf 417 Millionen DM, von
denen Teile im Investprogramm stehen.
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Parl. Staatssekretir Lothar Ibriigger

Sie sehen: Wir wollen weiter mit Vorrang zur Ver-
besserung der Verkehrsverhdltnisse im Kolner Raum
beitragen, natiirlich unter Maflgabe der zur Verfiigung
stehenden Mittel. Diese drei Teilstrecken sind im In-
vestprogramm eingestellt. Die anderen Mafinahmen, die
beim Kdlner Ring mit zu bedenken sind, sind alle noch
in einem Planungsstadium, bei dem wir nicht mit Be-
stimmtheit sagen konnen, ob die Baureife bis zum Jahre
2002 erreicht wird. Ich kann Thnen das im Anschlufl
auch im einzelnen belegen.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Die Kollegen Wolf-
gang Bornsen, Georg Girisch und Klaus Hofbauer haben
um schriftliche Beantwortung ihrer Fragen gebeten; es
handelt sich um die Fragen 12 bis 16. Damit sind wir am
Ende dieses Geschiftsbereichs. Ich danke Thnen, Herr
Staatssekretir, und rufe den Geschéftsbereichs des Aus-
wartigen Amtes auf. Die Fragen werden von Staatsmi-
nister Dr. Ludger Volmer beantwortet. Die Fragen 17
und 18 von Dr. Max Stadler werden schriftlich beant-
wortet. Also rufe ich die Frage 19 der Kollegin Ilse
Aigner auf:

Hélt die Bundesregierung im Sinne der von ihr immer bean-
spruchten Kontinuitdt in der AuBenpolitik an der berechtigten
und bewidhrten Haltung fest, Prisentationen der sogenannten

,»Wehrmachtsausstellung® im Ausland auf keine wie auch immer
geartete Weise zu unterstiitzen und zu fordern?

Dr. Ludger Volmer, Staatsminister im Auswértigen
Amt: Frau Aigner, zur Frage 19 nehme ich wie folgt
Stellung: Die Bundesregierung plant nicht, den Organi-
satoren der Ausstellung finanzielle Unterstiitzung zu
gewihren. Soweit erforderlich, ist das Auswirtige Amt
bereit, den Verein bei der Vorbereitung und Durchfiih-
rung der Ausstellung im Ausland zu unterstiitzen.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine Zusatzfrage.

lise Aigner (CDU/CSU): Wie beurteilen Sie die
Kritik an der Ausstellung, die jetzt in der Presse aufge-
bracht worden ist, beziiglich der nicht ganz authenti-
schen Bilder, die dort gezeigt werden?

Dr. Ludger Volmer, Staatsminister im Auswértigen
Amt: Dazu gibt es selbstverstindlich keine offizielle
Meinung der Bundesregierung. Wenn Sie meine pri-
vate wissen wollen: Es wire besser, solche Fehler wiir-
den vermieden. Es ist auch gut, wenn Anstrengungen
unternommen werden, um die Ausstellung zu verbes-
sern.

Insgesamt erfiillt die Ausstellung aber ihren Zweck,
namlich {iber iible Machenschaften aufzukliren, die die
Wehrmacht — jenseits der Tatsache, daf} sie ohnehin In-
strument eines verbrecherischen Angriffskriegs war —
begangen hat. Wir hoffen, da3 diese Ausstellung dazu
beitrdgt, dal die offentliche Auseinandersetzung iiber
die Rolle der Wehrmacht weiterhin in Gang bleibt.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine zweite Zusatz-
frage.

lise Aigner (CDU/CSU): Uber das generelle Ziel be-
steht Einvernehmen. Aber plant die Bundesregierung
begleitende Maflnahmen mit dem Ziel einer diesbeziigli-
chen Richtigstellung?

Dr. Ludger Volmer, Staatsminister im Auswértigen
Amt: Die Bundesregierung ist nicht der Organisator der
Ausstellung. Wir begriilien allerdings, daf eine Korrek-
tur vorgenommen wird. Ansonsten plant die Bundesre-
gierung, nur dann — dies ist schon eine Teilantwort auf
Ihre néchste Frage — ihre Auslandsvertretungen zu be-
teiligen, wenn im Zusammenhang mit der Ausstellung
Symposien, wissenschaftliche Veranstaltungen usw.
vorgesehen sind. Dies wird dann in Zusammenarbeit mit
den Goethe-Instituten geschehen, etwa bei der Einla-
dung der Referenten.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Herr Kollege Lip-
pelt, ich denke, Sie sind einverstanden, wenn der
Staatsminister zunichst die Frage 20 der Kollegin Aig-
ner beantwortet und ich Sie dann aufrufe.

(Dr. Helmut Lippelt [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Wenn ich danach zwei Zusatzfra-
gen habe!)

— Ja, natiirlich, Sie haben dann zwei Zusatzfragen.

Dann rufe ich die Frage 20 der Abgeordneten Aigner
auf:

Wenn nein, hat die Bundesregierung die Absicht, die um-

strittene Wehrmachtsausstellung indirekt finanziell zu fordern,

vor allem dadurch, daB kulturelle Mittlerorganisationen, wie bei-

spielsweise das Goethe-Institut im Ausland, begleitende Kollo-
quien zur Ausstellung veranstalten?

Dr. Ludger Volmer, Staatsminister im Auswértigen
Amt: Frau Aigner, die Frage 20 beantworte ich wie
folgt: Die Zweigstellen des Goethe-Instituts im Ausland
sind im Rahmen ihrer Moglichkeiten behilflich, die
Ausstellung in ihren Gastldndern zu zeigen. Bei Rah-
menprogrammen, die aus Anla3 der Ausstellung veran-
staltet werden, will das Goethe-Institut eine aktive Rolle
zum Beispiel durch die Vermittlung von Referenten oder
durch die Beteiligung an Kolloquien iibernechmen.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine Zusatzfrage.

lise Aigner (CDU/CSU): In der Debatte am
13. Mirz 1997 ist zur Wehrmachtsausstellung von
einem Ex-Kollegen von Thnen, von Herrn Héfner, gesagt
worden:

Es werden diejenigen angeprangert, die heute die
Wahrheit iiber die historische Vergangenheit fest-
stellen wollen.

Distanzieren Sie sich davon, nachdem klar ist, daf}
nicht alles die historische Wahrheit ist?

Dr. Ludger Volmer, Staatsminister im Auswértigen
Amt: Es gibt keinen Grund fiir eine Distanzierung. Die
Ausstellung ist auBerordentlich wertvoll und wichtig.
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Staatsminister Dr. Ludger Volmer

Wenn dort Fehler unterlaufen sind, ist dies den Veran-
staltern selbst sicherlich am peinlichsten.

(Joachim Horster [CDU/CSU]: Den Eindruck
hat man aber nicht gehabt! Die Fehler werden
nicht erst jetzt diskutiert!)

Sie tun gut daran, dies zu korrigieren. Dies schmaélert
aber die Gesamtaussage und den Grundgehalt der Aus-
stellung tiberhaupt nicht.

(Joachim Horster [CDU/CSU]: Der Veran-
stalter ist so reich, da} er nicht weil}, was er
mit seinem Geld machen soll!)

Vizeprasident Rudolf Seiters: Jetzt hat der Kolle-
ge Lippelt zwei Zusatzfragen.

Dr. Helmut Lippelt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Herr Staatsminister, ist der Bundesregierung bekannt,
daB3 von den in der Ausstellung gezeigten 1 433 Bildern
und Fotos jetzt genau 17 als falsch zugeordnet bezeich-
net werden und daB} das eine hervorragende Quote fiir
eine so schwierige Ausstellung mit so schwierigem Ma-
terial ist? Dies gilt besonders, wenn man bedenkt, daB3 es
sich um einen Raum handelt, in dem auch sowjetische
Massenverbrechen beim Riickzug der Sowjets aus Ost-
polen vorgekommen sind.

Dr. Ludger Volmer, Staatsminister im Auswértigen
Amt: Herr Kollege Lippelt, das ist mir bekannt. Bekannt
ist auch, daB sich heute die historische Forschung insge-
samt damit schwertut, historisches Bildmaterial richtig
einzuordnen. Daher ist die Quote der richtigen Zuord-
nung — wie Sie sagen — sehr hoch.

Hinsichtlich der gesamten Problematik mdchte ich
auf einen Artikel verweisen, den ich gestern im Feuille-
ton der ,,Frankfurter Allgemeinen Zeitung™ auf Seite 49
gelesen habe. Diese ist sicherlich nicht verdichtig, bei
ihrer Kritik an der Wehrmacht {iber das Ziel hinauszu-
schieBen. Dort ist eine meines Erachtens ziemlich gute
Einordnung sowohl der Fehler als auch der Bedeutung
der gesamten Ausstellung gelungen.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine zweite Zusatz-
frage?

Dr. Helmut Lippelt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Herr Staatsminister, da Sie die ,,FAZ“ gelesen haben,
haben Sie sich mdglicherweise auch einmal den Ur-
sprungsaufsatz in den ,,Vierteljahrsheften fiir Zeitge-
schichte* angesehen, auf den die ganze Kontroverse zu-
riickgeht, und haben darin den Satz gelesen:

Dal} die Wehrmacht an Verbrechen, besonders im
Gebiet der ehemaligen Sowjetunion und auf dem
Balkan, zum Teil massiv beteiligt war, ist mittler-
weile hinreichend belegt, wenngleich auch noch
langst nicht flichendeckend erforscht.

Glauben Sie nicht, dal es angesichts eines solchen
Satzes geradezu die Aufgabe der Bundesregierung und

ihrer Mittlerorganisationen, wie zum Beispiel des
Goethe-Instituts, ist, solche Ausstellungen im Ausland
massiv mit Symposien zu begleiten?

Dr. Ludger Volmer, Staatsminister im Auswértigen
Amt: In der Tat, Herr Kollege. In dem von mir ange-
sprochenen Artikel, der iibrigens von einem Historiker
verfaflt worden ist, wird darauf hingewiesen, daf3 die hi-
storische Forschung selbst in der Regel keine Aufkla-
rung betreibt, sondern lediglich Material zur Verfiigung
stellt, daB3 die Aufklarung selber hingegen durch Kultur-
politik, in diesem Fall durch auswértige Kulturpolitik, zu
leisten ist. Daran beteiligt sich nicht nur diese Ausstel-
lung, sondern — im Rahmen ihrer Moglichkeiten — auch
die Bundesregierung.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Wir kommen zu den
Fragen 21 und 22 des Abgeordneten Aribert Wolf. Der
Fragesteller ist nicht anwesend. Es wird verfahren, wie
in der Geschéftsordnung vorgesehen. Ich danke Thnen,
Herr Staatsminister.

Ich rufe den Geschiftsbereich des Bundesministeriums
des Innern auf. Die Fragen werden vom Parlamentari-
schen Staatssekretér Fritz Rudolf Kdrper beantwortet.

Der Kollege Hartmut Koschyk hat um schriftliche
Beantwortung seiner Fragen, der Fragen 23 und 24, ge-
beten. Das gleiche gilt fiir die Frage 25 der Kollegin
Cornelia Pieper.

Ich rufe die Frage 26 des Abgeordneten Eckart von
Klaeden auf:

Trifft es zu, dal der Bundesminister des Innern, Otto Schily,
wie in der ,,FAZ* vom 27. Oktober 1999 berichtet, beklagt hat,
es sei gegen die strafrechtlich bewehrte Geheimhaltung der Be-
ratungen des Bundessicherheitsrates mehrfach verstolen wor-

den, und welches ist die einschlagige Vorschrift des Strafgesetz-
buches?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretidr beim Bun-
desminister des Innern: Ich darf folgende Antwort auf
die Frage 26 geben: Bundesinnenminister Schily kom-
mentiert grundsétzlich nicht Zeitungsmeldungen tiber
vertrauliche Angelegenheiten.

Allgemein ist festzustellen, da8 Sitzungen des Bun-
dessicherheitsrates, wie schon vorhin einmal erwahnt,
der Geheimhaltung unterliegen und daB3 daher VerstoB3e
gegen die Geheimhaltungspflicht nach § 353 b Strafge-
setzbuch strafbar sein konnen.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine Zusatzfrage.

Eckart von Klaeden (CDU/CSU): Herr Staatsse-
kretér, ist Thnen entgangen, daf ich gar nicht nach der
Kommentierung eines Zeitungsartikels frage? Ich frage
vielmehr nach der Richtigkeit der Aussage des Herrn
Bundesinnenministers. Das ist in der Tat etwas anderes.

Meine zweite Frage: Ist lhnen bekannt, daf nicht
nur gegen § 353 b Strafgesetzbuch, sondern auch gegen
verschiedene Vorschriften der Geschéftsordnung der
Bundesregierung verstoen wurde? Insbesondere durch
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Eckart von Klaeden

§§ 12 und 22 Abs. 3 der Geschiftsordnung der Bundes-
regierung soll gewdhrleistet werden, da} die Sitzungen
der Bundesregierung vertraulich sind.

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretiar beim Bun-
desminister des Innern: Sie beziehen sich auf eine Zei-
tungsmeldung der ,,FAZ* vom 27. Oktober 1999, in der
eine Formulierung ,dem Vernehmen nach® — das ist
kein wortliches Zitat — enthalten ist. Ich gehe davon aus,
daB ich solche Zeitungsmeldungen nicht zu kommentie-
ren habe.

Was die Geschiftsordnung der Bundesregierung an-
belangt: Sie haben die entsprechenden Paragraphen
richtig wiedergegeben.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine zweite Zusatz-
frage.

Eckart von Klaeden (CDU/CSU): Herr Staatsse-
kretdr, in § 353 b Strafgesetzbuch ist als Tatbestands-
voraussetzung genannt, dal durch den Geheimnisverrat
wichtige Offentliche Interessen der Bundesrepublik
Deutschland geféhrdet werden. Ist es Ansicht der Bun-
desregierung, daBl durch das unbestreitbare In-die-
Offentlichkeit-Dringen dieser Beschliisse und durch die
Diskussion im Bundessicherheitsrat eine Gefahrdung der
offentlichen Interessen der Bundesrepublik Deutschland
eingetreten ist?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretidr beim Bun-
desminister des Innern: Wie die Gefdhrdungslage einzu-
ordnen ist, das iiberlasse ich Ihrer Interpretation. Jeden-
falls ist die Rechtsgrundlage fiir § 353 b Strafgesetzbuch
eindeutig.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Ich rufe die Frage 27
des Abgeordneten Eckart von Klaeden auf:
Welche Mafinahmen hat die Bundesregierung ergriffen, da-

mit die zustdndigen Strafverfolgungsbehorden solche Geheim-
haltungsverstofie verfolgen?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretiar beim Bun-
desminister des Innern: Herr Kollege, Sie fragen danach,
welche MaBnahmen die Bundesregierung ergriffen hat,
damit die zustdndigen Strafverfolgungsbehdrden solche
Geheimhaltungsversto3e verfolgen. Ich antworte darauf:
Die Bundesregierung nimmt Verstole gegen Geheim-
haltungsvorschriften ernst. Sie entscheidet im Einzelfall
— das ist wichtig —, ob und wie die Strafverfolgungsbe-
hérden einzuschalten sind.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine Zusatzfrage.

Eckart von Klaeden (CDU/CSU): Herr Staatsse-
kretdr, in der offentlichen Diskussion ist bisher un-
bestritten gebliecben, daB — erstens — die AuBerungen
vom BundesauBenminister in die Offentlichkeit getragen
worden sind und dafl — zweitens — die Aussage richtig

ist. Ist der BundesauBenminister im Sinne von § 353 b
Strafgesetzbuch befugt gewesen, diese Auflerungen in
die Offentlichkeit zu tragen?

Fritz Rudolf Koérper, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister des Innern: Ich habe Thnen auf Ihre Frage ge-
antwortet, dal die Bundesregierung im Einzelfall ent-
scheiden wird. Bei dieser Antwort bleibt es — auch im
Hinblick auf die von Ihnen zitierte 6ffentliche Diskussion.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine weitere Zu-
satzfrage.

Eckart von Klaeden (CDU/CSU): Mul} ich Thre
Antworten auf meine Zusatzfragen zu Thren Antworten
auf die Fragen 26 und 27 unter dem Kapitel ,Keine
Antwort ist auch eine Antwort™ verbuchen?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretiar beim Bun-
desminister des Innern: Herr Kollege, wie Sie diese
Antwort interpretieren, ist Thre Sache. Ich habe darauf
hingewiesen, dafl die Bundesregierung auf Grund der
gesetzlichen Vorschriften im Einzelfall entscheiden
wird. Das ist weiterhin meine Antwort.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine Zusatzfrage
des Kollegen Horster.

Joachim Horster (CDU/CSU): Herr Staatssekretir,
da die Angelegenheit schon seit lingerem die Offent-
lichkeit beschiftigt: Wann ist damit zu rechnen, daf} die
Bundesregierung eine Entscheidung dariiber treffen
wird, ob die Belange der Bundesrepublik Deutschland
durch diesen Vorgang beeintrachtigt worden sind?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretidr beim Bun-
desminister des Innern: Uber Zeitpunkt und Zeitschiene
kann ich Thnen keine konkrete Auskunft geben. Ich kann
Ihnen nur dariiber Auskunft geben, wie die Gesetzes-
grundlage ist und daB sich die Entscheidung an dem
Einzelfall orientiert.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine weitere Zu-
satzfrage des Kollegen Horster.

Joachim Horster (CDU/CSU): Herr Staatssekretar,
das haben wir alles schon zur Kenntnis genommen.

(Parl. Staatssekretar Fritz Rudolf Korper: Sehr
gut!)
Mir geht es um folgende Frage: Betreibt die Bundesre-

gierung ein Verfahren, um zu den entsprechenden Fest-
stellungen zu kommen, ja oder nein?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretiar beim Bun-
desminister des Innern: Ich habe Thnen noch einmal ge-
sagt, wie sich die gesetzliche Grundlage darstellt. Dies
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orientiert sich am Einzelfall. Ich habe Thnen auch gesagt,
daB ich es im Hinblick auf die Zeitschiene und auf die
zeitliche Abfolge nicht konkretisieren kann.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine Zusatzfrage
des Kollegen Polenz.

Ruprecht Polenz (CDU/CSU): Herr Staatssekretér,
Sie haben ausgefiihrt, da die Bundesregierung eine
Entscheidung herbeifiihren werde.

(Parl. Staatssekretir Fritz Rudolf Korper:
Nein!)

— Doch, so haben Sie wortlich ausgefiihrt. Kénnen wir
also davon ausgehen, daf} es, auch wenn Sie heute iiber
die Zeitschiene nichts sagen konnen, irgendwann eine
Entscheidung dariiber geben wird, ob ein strafrechtliches
Verfahren eingeleitet wird?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretiar beim Bun-
desminister des Innern: Ich habe gesagt, dal sich die
Bundesregierung auf Grund der gesetzlichen Grundla-
gen am Einzelfall orientieren wird. Zu der Frage, ob ein
Verfahren eingeleitet wird oder nicht, und insbesondere
auf die Frage hinsichtlich der Zeitschiene habe ich ge-
sagt, dal} ich dies nicht konkretisieren kann.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine Zusatzfrage
des Kollegen Lippelt.

Dr. Helmut Lippelt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Herr Staatssekretir, in den letzten 16 Jahren hat es im
Bundessicherheitsrat prominente Kontroversen — auch
iiber Panzerlieferungen — gegeben, die anschlieend in
aller Breite in der Presse kommentiert worden sind. Ist
der Bundesregierung bekannt, da3 die frithere Bundes-
regierung jemals gegen ein Mitglied des Bundessicher-
heitsrates ein solches Verfahren eingeleitet hatte?

Fritz Rudolf Korper, Parl. Staatssekretiar beim Bun-
desminister des Innern: Herr Kollege Lippelt, dies ist
mir nicht bekannt. Das bedeutet aber nicht, daf} dies den
objektiven Tatbestand wiedergibt.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Herr Staatssekretir,
wir haben damit alle Fragen aus Threm Geschiftsbereich
behandelt. Ich danke Thnen.

Nun wiirde ich gerne den Geschiftsbereich des Bun-
desministeriums der Finanzen aufrufen, aber dies ist mir
leider nicht mdglich. Herr Staatsminister Schwanitz, ich
bitte darauf zu achten, dafl die Ressorts rechtzeitig im
Plenum vertreten sind.

Ich schlage vor, dal wir den Geschiftsbereich der
Verteidigung vorziechen. Dies ist der letzte aufzurufende
Geschiftsbereich; denn die Fragen aus dem Geschéfts-
bereich des Bundesministeriums fiir Wirtschaft und
Technologie, die Frage 38 der Kollegin Gudrun Kopp,
die Frage 39 des Kollegen Wolfgang Zéller und die Fra-

ge 40 des Kollegen Wolfgang Bornsen werden schrift-
lich beantwortet, und die Frage des Kollegen Werner
Lensing ist zuriickgezogen worden.

Ich rufe also nunmehr den Geschéftsbereich des Bun-
desministeriums der Verteidigung auf. Die Parlamenta-
rische Staatssekretdrin Brigitte Schulte steht zur Beant-
wortung zur Verfiigung. Die Fragen 44 und 45 des Kol-
legen Siemann werden schriftlich beantwortet.

Wir kommen jetzt zur Frage 42 des Kollegen Nolting:

Trifft es zu, daB3 die Stelle des hauptamtlichen Jugendoffi-
ziers in Frankfurt/Oder in der Praxis seit ldngerer Zeit nicht
mehr besetzt ist bzw. wahrgenommen wird, und wenn ja, wann
ist damit zu rechnen, daB hier Abhilfe geschaffen wird?

Frau Staatssekretérin, ich gebe Thnen das Wort.

Brigitte Schulte, Parl. Staatssekretdrin beim Bun-
desminister der Verteidigung: Herr Prisident! Meine
lieben Kolleginnen und Kollegen! Lieber Herr Kollege
Nolting, es stimmt leider, daB8 der Jugendoffiziersdienst-
posten in Frankfurt/Oder erst seit April 1999 wieder be-
setzt worden ist. Der Dienstposteninhaber wird seinen
Dienst als hauptamtlicher Jugendoffizier allerdings erst
nach seiner bisherigen Verwendung im Einsatz im ehe-
maligen Jugoslawien am 1. Januar 2000 aufnehmen
konnen.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine Zusatzfrage
des Kollegen Nolting.

Giinther Friedrich Nolting (F.D.P.): Frau Staatsse-
kretdrin, sind Sie nicht der Meinung, dal die Stelle im
Interesse einer kontinuierlichen Arbeit eher hitte wie-
derbesetzt werden sollen und dafl das Ministerium auf-
passen sollte, daB sie auch tatsdchlich wiederbesetzt
wird?

Brigitte Schulte, Parl. Staatssekretdrin beim Bun-
desminister der Verteidigung: Herr Kollege Nolting, ich
wiirde Thnen gerne ausdriicklich zustimmen. Der Fall ist
nur etwas schwieriger. Deswegen war ich Thnen auch
sehr dankbar, daB} Sie die Frage gestellt haben.

(Giinther Friedrich Nolting [F.D.P.]: Es war
nichts abgesprochen!)

Im Zuge der Auflosung des Wehrbereichskomman-
dos VIII muBite damals der Jugendoffiziersdienstposten
im Bereich des Wehrbereichskommandos VII/13. Pan-
zergrenadierdivision herabgestuft werden. Nunmehr
handelt es sich um einen Dienstposten nach A 10. Es
war in der Tat schwierig, einen qualifizierten und vom
Profil geeigneten Offizier mit der Eingruppierung A 10
zu gewinnen. Wir haben deshalb eine Weile suchen
miissen, bis wir einen passenden Bewerber fanden. Sie
sehen ja auch: Der Betreffende befindet sich zur Zeit
noch im Einsatz in Jugoslawien.

Ich stimme Thnen ausdriicklich zu, dal3 dies schade
ist; aber es gab die beschriebenen Probleme. Ich rechne
fest mit Thnen, damit wir im Rahmen der Strukturreform
zu einer anderen Besoldung kommen kdnnen.
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Vizeprasident Rudolf Seiters: Keine weitere Zu-
satzfrage. — Frau Staatssekretérin, ich bitte Sie nun, die
Frage 43 zu beantworten.

Teilt die Bundesregierung die Auffassung, da3 die Jugendof-
fiziere wichtige gesellschaftliche Entwicklungen und Trends
kennen und nachvollziehen sollten, und wenn ja, bis wann beab-
sichtigt sie, zumindest die hauptamtlichen Jugendoffiziere der

Bundeswehr mit einer internetfahigen Computerausstattung aus-
zuriisten?

Brigitte Schulte, Parl. Staatssekretdrin beim Bun-
desminister der Verteidigung: Herr Kollege Nolting, ich
teile auch Thre Auffassung, dafl Jugendoffiziere wichtige
gesellschaftliche Entwicklungen und Trends kennen und
nachvollziehen wollen. Aus diesem Grunde wurden die
hauptamtlichen Jugendoffiziere bereits seit 1995 mit
Computern ausgestattet.

Seit 1998 haben die Jugendoffiziere auch Zugang zu
der sogenannten Infobdrse, einem speziellen Informati-
onssystem fiir Fachpersonal der Presse und Offentlich-
keitsarbeit der Bundeswehr, iiber das sie mit wichtigen
Informationen aus dem Bundesministerium der Vertei-
digung versorgt werden. Wenigstens behaupten wir, dafl
es wichtige Informationen seien.

Die Computerausstattung ist technisch bereits fiir eine
Internetnutzung geeignet. Aber weil die Jugendoffiziere
auch Nutzer von weiteren spezifischen Anwendungen
des Bundesministeriums der Verteidigung sind, miissen
besondere Sicherheitsvorkehrungen — danach haben Sie
gefragt — fiir den Internetanschlufl der Jugendoffiziere
getroffen werden, um das Offenlegen interner Daten des
Verteidigungsministeriums zu verhindern. Eine techni-
sche Losung ist gefunden. Thre Umsetzung wird nach
gegenwirtiger Planung im ersten Halbjahr 2000 abge-
schlossen sein.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine Zusatzfrage
des Kollegen Nolting.

Giinther Friedrich Nolting (F.D.P.): Frau Staatsse-
kretirin, sind im Ministerium Uberlegungen angestellt
worden, durch das Leasen von Computern das Verfah-
ren zu beschleunigen und eventuell Kosten zu sparen?

Brigitte Schulte, Parl. Staatssekretdrin beim Bun-
desminister der Verteidigung: Herr Kollege, der ganze
Bereich der Computerausstattung befindet sich in einem
Umstrukturierungsproze3. Sie wissen dies ja auch aus
der Debatte im Verteidigungsausschul. Der Haus-
haltsausschuf3 hatte bis zur letzten Woche auch einen
Teil der zur Verfligung gestellten Mittel gesperrt, weil er
ein Leasing-Konzept auch schon zur Zeit der alten Re-
gierung eingeklagt hat. Wir bemiihen uns darum, unsere
Leute modern auszustatten. Auch deswegen wird daran
gedacht, Computer nicht mehr zu kaufen.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Keine weitere Zu-
satzfrage. Dann danke ich Thnen, Frau Staatssekretérin.

Wir kommen nun zum Geschéftsbereich des Bun-
desministeriums der Finanzen. Da das Finanzministe-

rium nicht vertreten ist — das ist nicht in Ordnung —,
konnte Ziffer 11 der Anlage 4 der Geschéftsordnung in
Betracht kommen; es sei denn, die Fraktionen melden
sich zu Wort. — Bitte, der Kollege Horster und der Kol-
lege Solms.

Joachim Horster (CDU/CSU): Herr Président, da
durch die Abwesenheit des Vertreters des Bundesmi-
nisteriums der Finanzen auch Fragen aus unserer Frakti-
on betroffen sind, mochte ich darum bitten, die Sitzung
zu unterbrechen, bis einer der Parlamentarischen Staats-
sekretire aus dem Finanzministerium eingetroffen ist. Es
ist grundsétzlich unmdéglich, daB in einer Fragestunde, in
der auch die Abgeordneten warten miissen und auch
nicht kalkulieren kénnen, wann und ob ihre Fragen
iberhaupt aufgerufen werden, die Vertreter eines Res-
sorts, an die eine ganze Reihe von Fragen gerichtet wor-
den sind, nicht anwesend sind.

(Parl. Staatssekretdr Karl Diller betritt den
Plenarsaal)

— Ich sehe gerade, dall Herr Diller den Plenarsaal betritt.
Er diirfte nun in der Lage sein, die Fragen zu beantwor-
ten. Damit ziehe ich meinen Antrag zurtick.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Damit eriibrigt sich
die Wortmeldung des Kollegen Solms.

Wir kommen nun zum Geschéftsbereich des Bun-
desministeriums der Finanzen. Zur Beantwortung ist
jetzt der Parlamentarische Staatssekretér Karl Diller an-
wesend.

Ich rufe die Frage 28 des Kollegen Hermann Otto
Solms auf:

Welche Griinde sind dafiir maB3geblich, dal Taxifahrten nur

innerhalb einer Gemeinde oder bis zu einer Entfernung von 50

km mit dem erméBigten Umsatzsteuersatz von 7 Prozent besteu-

ert werden, und welche Auswirkungen hat dies fiir die prakti-
sche Durchfiihrung der Besteuerung?

Karl Diller, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Prédsident, ich bitte um Nachsicht.
Ich komme soeben aus der HaushaltsausschuB3sitzung.
Gerade ein Fraktionskollege von Herrn Solms, ndmlich
Herr Koppelin, wollte unbedingt, da3 ich dort bleibe. Ich
habe mich dann bei ihm damit entschuldigt, dafl ich
hierhin muf3.

Herr Kollege Dr. Solms, nach § 12 Abs. 2 Nr. 10 des
Umsatzsteuergesetzes ist der ermifBigte Umsatzsteuer-
satz von 7 Prozent nicht nur bei Personenbefoérderung im
Verkehr mit Taxen innerhalb einer Gemeinde oder bei
einer Beforderungsstrecke von nicht mehr als 50 Kilo-
metern anzuwenden, sondern unter anderem auch bei
Personenbeforderung im Schienenbahnverkehr — mit
Ausnahme der Bergbahnen —, im Verkehr mit Oberlei-
tungsomnibussen, im genehmigten Linienverkehr mit
Kraftfahrzeugen und bei Beforderung im Fahrverkehr,
wenn, ebenfalls wie bei der Personenbefoérderung im
Verkehr mit Taxen, die Beforderung innerhalb einer
Gemeinde ausgefiihrt wird oder die Beforderungsstrecke
nicht mehr als 50 Kilometer betrdgt. Beforderungslei-
stungen fiir Strecken, die diese Grenze iiberschreiten,
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unterliegen dann insgesamt gemal § 12 Abs. 1 des Um-
satzsteuergesetzes dem allgemeinen Steuersatz von 16
Prozent.

Der erméBigte Umsatzsteuersatz fiir die Personenbe-
forderung im offentlichen Nahverkehr wurde bei Ein-
fihrung der neuen Umsatzsteuer — das war im Januar
1968 — geschaffen, um diesen Verkehr mit seinen vor-
wiegend sozialen Tarifen weiter zu begiinstigen und um
den besonderen Verkehrsverhiltnissen in den Ballungs-
gebieten Rechnung zu tragen.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Zusatzfrage.

Dr. Hermann Otto Solms (F.D.P.): Meine Bitte wé-
re, dal die zweite Frage gleich beantwortet wird.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Einverstanden. Ich
rufe also noch die Frage 29 auf:

Wie hoch ist der administrative Aufwand der Unterschei-
dung zwischen Taxifahrten, die mit dem erméBigten Steuersatz
einerseits und dem vollen Steuersatz andererseits besteuert wer-
den, und welches Steuermehraufkommen resultiert aus der Be-

steuerung der Fahrten auBerhalb einer Gemeinde oder iiber eine
Entfernung von 50 km hinaus mit dem vollen Umsatzsteuersatz?

Karl Diller, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
der Finanzen: Die zweite Frage ist durch die Bundesre-
gierung wie folgt zu beantworten. Es ist davon auszuge-
hen, dal Taxifahrten ganz iiberwiegend innerhalb des
Bereichs durchgefiihrt werden, fiir den der ermiBigte
Umsatzsteuersatz gilt. Der Unternehmer muf3 die Ent-
gelte fiir die Fahrten, fiir die der allgemeine Umsatzsteu-
ersatz anzuwenden ist, gemal § 22 Abs. 2 Nr. 1 Umsatz-
steuergesetz gesondert aufzeichnen. Insoweit ist der
nicht quantifizierbare Aufwand nicht hoher als bei ande-
ren Unternehmern, die ihre Umsédtze nach unterschied-
lichen Steuersdtzen versteuern. Mangels statistischer
Aufzeichnungen iiber Taxifahrten ist eine Angabe zu
den finanziellen Auswirkungen der Fahrten, die dem
allgemeinen Umsatzsteuersatz unterliegen, leider nicht
moglich.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Erste Zusatzfrage
des Kollegen Solms.

Dr. Hermann Otto Solms (F.D.P.): Kann ich diese
Antwort so verstehen, da3 der Mehraufwand so hoch
beziehungsweise das Mehrauftkommen durch die héhere
Besteuerung bei Fahrten von mehr als 50 Kilometern so
niedrig ist, daB3 das nicht erfaBt werden kann, dal3 also
bei dieser komplizierten Regelung Aufwand und Ertrag
in einem solchen MiBverhéltnis stehen, daB eigentlich
nur die administrative Géngelung der Taxifahrer {ibrig
bleibt?

Karl Diller, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege Dr. Solms, ich habe darauf
aufmerksam gemacht: Diese Regelung hat seit iiber 30
Jahren Bestand, und es ist nie irgendeine Klage an unser
Haus herangetragen worden.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine weitere Zu-
satzfrage.

Dr. Hermann Otto Solms (F.D.P.): Die Klage
kommt selbstverstindlich aus der Praxis; sonst wiirde
ich es nicht vortragen und hétte gar keine Kenntnis da-
von. Also muB3 es ja Klagen geben.

Dann will ich andersherum fragen: Teilen Sie meine
Meinung, daf3 eine solche Vorschrift, das komplizierte
Aufschreiben der gefahrenen Kilometer, die Betroffenen
geradezu dazu verleitet, Dinge nicht anzugeben, die sie
nach dem Gesetz eigentlich angeben miifiten, und daf3
deswegen dadurch auch kein Steuermehrautkommen er-
zielt wird?

Karl Diller, Parl. Staatssekretidr beim Bundesminister
der Finanzen: Wir gehen von der Steuerehrlichkeit der
Beteiligten aus.

(Dr. Hermann Otto Solms [F.D.P.]: Immer,
natiirlich!)

Im iibrigen muf} ich darauf hinweisen, da3 weder nach
der Abgabenordnung noch nach dem Umsatzsteuerge-
setz eine bestimmte Weise vorgeschrieben ist, in der ein
Taxiunternehmer seine Betriebseinnahmen beziehungs-
weise Umsétze zu ermitteln hat. Alle Aufzeichnungs-
methoden, die zu dem steuerlich zutreffenden Ergebnis
fithren, sind zuldssig. Wenn das beispielsweise mittels
Taxametern gemacht werden kann, weil die Taxifahrer
unterschiedliche Tarife in den Taxameter eintippen, ist
auch dies moglich.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine Zusatzfrage
des Kollegen Hauser.

Hansgeorg Hauser (Rednitzhembach) (CDU/CSU):
Herr Staatssekretir, Sie haben vorhin davon gesprochen,
bei der Einfithrung dieses erméBigten Steuersatzes sei
beriicksichtigt worden, dafl der Personennahverkehr be-
sonders begiinstigt werden soll. Sind Sie nicht auch der
Meinung, daB die Okosteuer, die jetzt eingefiihrt worden
ist und — bei der Mineraldlsteuer — jahrlich um sechs
Pfennig erhoht werden soll, genau dieses Vorhaben
konterkariert?

Karl Diller, Parl. Staatssekretidr beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege Hauser, wie Sie wissen, gibt
es Uberlegungen gerade beziiglich Okosteuer und
OPNV im Zusammenhang mit dem zur Zeit in der Pipe-
line befindlichen Gesetz. Warten Sie doch mal ab, was
die Koalitionsfraktionen da beschlieBen werden!

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine weitere Zu-
satzfrage des Kollegen Hauser.

Hansgeorg Hauser (Rednitzhembach) (CDU/CSU):
Ist das so zu verstehen, daf} auch die Taxen in diesem
Bereich des offentlichen Nahverkehrs bei der Okosteuer
besonders beriicksichtigt werden?
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Karl Diller, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
der Finanzen: Nein.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine Zusatzfrage
des Kollegen Burgbacher.

Ernst Burgbacher (F.D.P.): Herr Staatssekretir,
halten Sie es wirklich fiir vertretbar, wenn wir auf diese
Weise Steuern kassieren? Ich habe im Zusammenhang
mit anderen Beispielen, etwa beim Trinkgeld, von Thnen
erfahren, dall keine Aussagen iliber Verwaltungskosten
oder die Hohe des Steuerertrags gemacht werden kon-
nen. Glauben Sie nicht mit mir, da} so die Politikver-
drossenheit weiter geschiirt wird?

Karl Diller, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
der Finanzen: Darf ich Sie darauf aufmerksam machen,
daB in diesem Bereich keine Steuererhdhung geplant ist.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine weitere Zu-
satzfrage? — Keine weitere Zusatzfrage.

Dann rufe ich die Frage 30 des Kollegen Hauser auf:

Wie hoch schitzt die Bundesregierung die Steuermehrein-
nahmen durch den Wegfall der Besteuerung von selbstgenutzten
Zweifamilienhdusern seit dem 1. Januar 1999?

Karl Diller, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
der Finanzen: Der Bundesregierung liegen keine Daten
oder Schitzungen iiber den Umfang der auf Grund des
Wegfalls der Besteuerung von Zweifamilienhdusern nicht
mehr abziehbaren Aufwendungen und die damit verbun-
denen Auswirkungen auf das Steueraufkommen vor.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Zusatzfrage.

Hansgeorg Hauser (Rednitzhembach) (CDU/CSU):
Eine solche Antwort habe ich eigentlich befiirchtet, auch
— das mochte ich in Klammern dazu anfiihren — aus
meinen eigenen Erfahrungen. Ich bitte Sie, mir zu sagen,
ob es Thnen moglich wére, uns die Zahl der Fille, die
davon betroffen sind, schriftlich mitzuteilen, das heif3t,
bei den Landern diese Zahlen abzufragen? Ich bin davon
iberzeugt, daf es dafiir statistische Unterlagen gibt.

Karl Diller, Parl. Staatssekretir beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege Hauser, ich bin gern bereit,
mein Haus zu bitten, bei den Lindern einmal nachzuho-
ren, inwieweit statistische Unterlagen herangezogen
werden konnen, sei es der Mikrozensus oder tatsdchlich
finanzamtsbezogen, so dafl man das hochrechnen kénn-
te. Den Versuch wollen wir gerne machen.

Hansgeorg Hauser (Rednitzhembach) (CDU/CSU):
Es hat also keine Nachfrage bei den Léndern gegeben?

Karl Diller, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
der Finanzen: Uns liegen keine Zahlen vor. Wir wissen

nicht, ob die Lander welche haben. Deswegen muf} ich
jetzt erst einmal mein Haus bitten nachzufragen. Das
wollen wir aber gerne tun.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Dann rufe ich jetzt
die Frage 31 des Kollegen Hauser auf:

Trifft es zu, daB3 die Neuregelung der sog. 630-DM-Jobs zu
ca. 2 Millionen Freistellungsantragen gefiihrt hat und daf3 durch
die Bearbeitung der Antrige Kosten fiir die Finanzverwaltung in
Héhe von ca. 40 bis 75 DM pro Antrag und ca. 20 DM Biirokra-
tiekosten fiir den Arbeitgeber entstehen?

Herr Staatssekretir.

Karl Diller, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege Hauser, nach den Meldun-
gen der Léander sind bis zum gegenwirtigen Zeitpunkt
2,9 Millionen Antrdge auf Erteilung einer Freistellungs-
bescheinigung bei den Finanzdmtern eingegangen. Es
sind insgesamt zirka 2,5 Millionen Bescheinigungen
ausgestellt worden. Wie meine Kollegin Frau Dr. Hen-
dricks bereits am 12. Juli 1999 in der Antwort auf die
schriftliche Frage des Kollegen Fromme ausgefiihrt hat
— das ist die Bundestagsdrucksache 14/1410, Frage 13 —,
diirfte die Zeit fiir die Bearbeitung eines Freistellungs-
antrags beim Finanzamt zehn Minuten nicht iiberschrei-
ten.

Die von Thnen genannten Kosten, die durch die Bear-
beitung eines Freistellungsantrags beim Finanzamt und
einer Freistellungsbescheinigung beim Arbeitgeber ent-
stehen sollen, kann die Bundesregierung nicht bestéti-
gen. Bei der Belastung des Arbeitgebers durch die Be-
scheinigung ist zu beriicksichtigen, dafl dadurch die
Entgegennahme der Lohnsteuerkarte des Arbeitnehmers
bzw. die pauschale Lohnversteuerung entfillt.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Zusatzfrage.

Hansgeorg Hauser (Rednitzhembach) (CDU/CSU):
Ich beziehe mich bei meinen Angaben auf die Aussa-
gen des Présidenten des Deutschen Steuerberaterver-
bandes, Herrn Pinne, der diese Zahlen auf Grund von
Informationen der Finanzverwaltung genannt hat. Wa-
ren Sie bereit, uns — moglicherweise schriftlich — dar-
zustellen, welche Arbeitsabldufe fiir die Bearbeitung
dieser Antrdge notwendig sind, damit man Thre Aus-
sage, dal} sie bestenfalls zehn Minuten dauert, nach-
vollziehen kann?

Karl Diller, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
der Finanzen: Wir wollen das gerne tun. Ich mochte aber
darauf hinweisen, daB3 ich an dem Verbandstag einer
grolen Gewerkschaft in diesem Bereich teilgenommen
habe. Der dortige Vorsitzende meinte, dafl diese grofle
Welle schon iiber die Finanzdmter hinweg sei und der
Arbeitsaufwand wieder normale Ausmalle angenommen
habe.

Was den anderen Teil Threr Frage angeht, wollen wir
das gerne noch einmal {iberpriifen.
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Vizeprasident Rudolf Seiters: Dann rufe ich die
Frage 32 des Kollegen Ruprecht Polenz auf:

In welchem Umfang enthélt der Bundeshaushalt fiir 1999 Fi-
nanzmittel fiir die Ttirkei?

Karl Diller, Parl. Staatssekretidr beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege Polenz, fiir die Tiirkei sind
im Einzelplan 23, Bundesministerium fiir wirtschaftliche
Zusammenarbeit und Entwicklung, in diesem Jahr
25,9 Millionen DM vorgesehen, davon anldBlich der
Erdbebenkatastrophe fiir die Herstellung winterfester
Unterkiinfte 20 Millionen DM sowie fiir Projekte der
Technischen Zusammenarbeit 5,9 Millionen DM. Das
Auswirtige Amt hat aus seinem Einzelplan fiir humani-
tare Hilfe 6,2 Millionen DM bereitgestellt.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Zusatzfrage.

Ruprecht Polenz (CDU/CSU): Trifft es zu, daB} bei
der Vergabe der Mittel, die aus dem Ministerium fiir
wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung zur
Verfiigung gestellt werden, auch die in dem Katalog, der
bei der Bereitstellung solcher Mittel zu beriicksichtigen
ist, geforderte Beachtung der Menschenrechte eine Rolle
gespielt hat?

Karl Diller, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege, diese Antwort miiite Thnen
das BMZ geben. Das entzieht sich meiner Kenntnis.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Ich rufe die Fra-
ge 33 des Kollegen Ruprecht Polenz auf:

In welchem Umfang und wofiir sind diese Finanzmittel be-
reits an die Tiirkei abgeflossen?

Karl Diller, Parl. Staatssekretidr beim Bundesminister
der Finanzen: Die Mittel in H6he von 6,2 Millionen DM
aus dem Einzelplan 05 wurden bereits ausgezahlt. Aus
den zugesagten Mitteln des Einzelplans 23, also BMZ,
werden bis zum 31. Dezember 1999 zirka 16,5 Millio-
nen DM fiir die winterfesten Unterkiinfte abflie3en.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Es gibt keine Zu-
satzfrage.

Ich rufe die Frage 34 der Kollegin Christine Ostrows-
ki auf:

Welche Schlufffolgerungen zieht die Bundesregierung aus
dem vom Bund der Steuerzahler vorgelegten Gutachten ,,Zu-
wendungen des Bundes 1999 — Das ungenutzte Einsparpotenti-
al“ insbesondere hinsichtlich des Vorschlags der Vorlage eines
regelméfBigen Zuwendungsberichtes?

Karl Diller, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
der Finanzen: Frau Kollegin, die Bundesregierung hat
unabhéngig vom Gutachten des Steuerzahlerbundes be-
reits im Zukunftsprogramm 2000 Reduzierungen bei den
Zuwendungen in ganz erheblichem Umfang vorgesehen.
Allein im Jahr 2000 werden bei den Zuwendungen des

Bundes rund 3 Milliarden DM gegeniiber der bisherigen
Finanzplanung — ich unterstreiche: Finanzplanung — ein-
gespart.

Ein gesonderter Zuwendungsbericht ist nicht erfor-
derlich. Die Bundesregierung erstellt auf der Grundlage
des Stabilitdts- und Wachstumsgesetzes alle zwei Jahre
einen Subventionsbericht, der die wirtschaftsbezogenen
Finanzhilfen und damit den wichtigsten Bereich der
Zuwendungen erfal3t.

Der Subventionsbericht stellt daneben auch die steu-
erlichen Hilfen fiir die Wirtschaft dar und ist insofern
umfassender als ein lediglich auf die Ausgaben abstel-
lender Zuwendungsbericht.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Zusatzfrage.

Christine Ostrowski (PDS): Herr Staatssekretir,
mir ist natlirlich bekannt, daf} es alle zwei Jahre auf der
Grundlage des entsprechenden Gesetzes einen Subventi-
onsbericht gibt. Mir ging es gerade darum, daf3 die Zu-
wendungen nach der Bundeshaushaltsordnung in diesem
Subventionsbericht nicht erscheinen. Ich bitte Sie, zu
tiberlegen, ob Sie nicht unter Beachtung folgender Pri-
missen in dieser Richtung aktiv werden wollen: Erstens
betrdgt das Potential der Zuwendungen — wenn ich dem
Bund der Steuerzahler glauben kann — im Jahre 1999
34,6 Milliarden DM. Das ist eine erkleckliche Summe.
Zweitens haben der Bundesrechnungshof und Rech-
nungshofe der Lander solche Zuwendungsberichte ge-
fordert. Drittens sind die Zuwendungen nicht transpa-
rent. Sie entziehen sich weitgehend der parlamentari-
schen Kontrolle. Viertens gibt es praktische Beispiele
dafiir — so in der Biirgerschaft Hamburg —, daB solche
Zuwendungsberichte erstellt werden.

Meine Frage geht also dahin: Wéren Sie unter Be-
riicksichtigung all dieser Gesichtspunkte wie des Ein-
sparpotentials, der Transparenz und der parlamentari-
schen Kontrolle nicht doch bereit, in dieser Richtung
aktiv zu werden und iiber die Erstellung eines Zuwen-
dungsberichts nachzudenken?

Karl Diller, Parl. Staatssekretir beim Bundesminister
der Finanzen: Frau Kollegin, ich moéchte noch einmal
darauf aufmerksam machen, da3 der Subventionsbericht
umfassender ist, weil er nicht nur die Ausgabenseite des
Haushalts beleuchtet, sondern auch die Einnahmenseite.
Es gibt auch steuerliche Subventionstatbestinde. Diese
sind dem Verfasser moglicherweise weniger wichtig als
die Ausgabenseite. Insofern ist es objektiver, beide Sei-
ten zu betrachten.

Im tbrigen muB man festhalten, daB der Haus-
haltsausschuf} parteitibergreifend schon seit langem eine
Riicknahme aller institutioneller Forderungen fordert
und immer wieder darauf dréngt, da3 keine neuen insti-
tutionellen Forderungen entstehen und statt dessen nur
noch Projekte gefordert werden.

Sie sehen, wir stellen uns dieser Frage unabhingig
von Forderungen Dritter.
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Vizeprasident Rudolf Seiters: Eine zweite Zusatz-
frage.

Christine Ostrowski (PDS): Stichwort Projekte:
Konnen Sie mir sagen, wie hoch der Anteil der Projekte
ist, die immer wieder aufs neue fortgefiihrt werden, die
sich quasi zu einer institutionellen Férderung entwickelt
haben? Vielleicht kdnnen Sie mir auch die Anzahl der
Projekte sagen, die insgesamt gefordert werden, sowie
den Anteil derer, die von Jahr zu Jahr iiber Anschluf3-
projekte Zuwendungen bekommen?

Karl Diller, Parl. Staatssekretidr beim Bundesminister
der Finanzen: Frau Kollegin, ich fiirchte, es ist eine Rie-
senarbeit, das Thnen jetzt in Prozentsdtzen mitzuteilen.
Deshalb mo6chte ich mich darauf beschrinken, Thnen das
Angebot zu machen, da3 Sie mir einen Einzelplan nen-
nen, der Thnen in diesem Zusammenhang besonders
wichtig ist, und wir Thnen einzelplanbezogen eine solche
Ubersicht erstellen.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Frage 35 der Kolle-
gin Ostrowski:
Welche Auffassung vertritt die Bundesregierung zum ab-
schlieBenden Ergebnis eines Gutachtens der Baseler Prognos
AG ,,Wirkungen staatlicher Bausparforderung®, das dem Bun-
desministerium der Finanzen vorliegen soll und nach dem die
Wirkungen des Wohnungsbauprimiengesetzes als auch des
Vermogensbildungsgesetzes in der Praxis die vom Gesetzgeber
damit verkniipften Intentionen nicht erreichen und der Nutzen
beider Férdermafinahmen in Frage gestellt werden soll?

Karl Diller, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
der Finanzen: Das im Jahre 1998 vorgelegte Gutachten
der Prognos AG mit dem Titel ,,Wirkungen staatlicher
Sparforderung™ — damit ist tibrigens im Gegensatz zu
Threr Frage nicht nur die Bausparfoérderung angesprochen,
sondern die Sparforderung insgesamt — befaf3t sich in aus-
gewogener Weise mit einer Wirkungsanalyse der staat-
lichen Sparforderung und Vermdgensbildung aus subven-
tionspolitischer Sicht und untersucht die Effizienz des
eingesetzten Instrumentariums und den damit verbunde-
nen Verwaltungsaufwand. Untersucht werden die Forde-
rung nach dem Fiinften Vermdgensbildungsgesetz, dem
Wohnungsbauprdmiengesetz und § 19a des Einkom-
mensteuergesetzes. Die Bundesregierung hat wesentliche
Ergebnisse dieser Studie im Hinblick auf die Bedeutung
der Subventionsgewdhrung im 17. Subventionsbericht
— das ist die Bundestagsdrucksache 14/1500 vom 13. Au-
gust 1999 — in Kapitel V, ,Erfolgskontrolle in wesent-
lichen Bereichen®, Textziffer 72 ff. wiedergegeben.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Zusatzfrage.

Christine Ostrowski (PDS): Trifft es zu, daB, jetzt
auf die Bausparforderung im speziellen bezogen, mit
diesem Instrument, so wie es im Gutachten ausgesagt
ist, das angestrebte Ziel einer Stimulierung der Vermo-
gensbildung nicht erreicht wird, dal auch unerwiinschte
Effekte, Mitnahmeeffekte — das Gutachten spricht kon-
kret von Marketingeffekten —, auftreten? Ist die Bundes-
regierung der Auffassung, dal ein solches Gutachten,

wenn es derartige kritische Wirkungen aufzeigt, auch in
Anbetracht der Summe, die fiir die Bausparférderung
Jahr fiir Jahr bereitgestellt werden muf3, zu Konsequen-
zen anregen sollte?

Karl Diller, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
der Finanzen: Frau Kollegin, ich habe hier den Auszug
aus dem 17. Subventionsbericht. Die entsprechende Pas-
sage zieht sich liber mehrere Seiten hinweg. Zundchst
einmal ist dargestellt worden, was das Gutachten der
Prognos AG im einzelnen besagt, zweitens wird darauf
hingewiesen, welche Position die Bundesregierung hat,
und drittens wird verdeutlicht, in welcher Weise die
Bundesregierung schon Anderungen vorgenommen hat.

Ich rege an, daB wir anhand dieses umfangreichen
Textes die Diskussion dann mit dem Fachressort, dem
BMVBW, fiihren.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Ich rufe die Frage
36 des Kollegen Hans Peter Bartels auf.

Wie reagiert die Bundesregierung auf die Behauptung der
Deutschen Post AG, daf} ,,jene vier Politiker, die stellvertretend
fiir 50 Jahre Bundesrepublik Deutschland stehen®, die Christde-
mokraten Konrad Adenauer, Ludwig Erhard und Helmut Kohl
sowie der Liberale Theodor Heuss sind (vgl. Broschiire der Post,

Geschéftsbereich Philatelie, zur Werbung fiir die ,,exklusiven*
Postsilbermedaillen ,,50 Jahre deutsche Geschichte*)?

Karl Diller, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
der Finanzen: Herr Kollege Dr. Bartels, die Deutsche
Post AG unterliegt als Aktiengesellschaft den Bestim-
mungen des deutschen Aktienrechts. Die Herausgabe
von Werbebroschiiren durch den Geschiftsbereich Phil-
ateliec der DP AG ist Teil der Geschéftspolitik des Un-
ternehmens, die in der Verantwortung des Vorstands der
Deutschen Post AG liegt. Fiir den Inhalt der Werbebro-
schiiren ist ausschlieflich das Unternehmen verantwort-
lich.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Zusatzfrage.

Dr. Hans Peter Bartels (SPD): Herr Staatssekretir,
halten Sie es denn iiberhaupt fiir notwendig, dal eine
bundeseigene Aktiengesellschaft Medaillen mit Politi-
kerkdpfen herausgibt? Sie gibt ja auch Briefmarken mit
Politikerkopfen heraus.

Karl Diller, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
der Finanzen: In der Tat wird es auch eine Briefmarke
geben. Wenn Sie vielleicht auf die politische Ausgewo-
genheit abheben, mochte ich Sie darauf aufmerksam
machen, dafl am 13. Januar des Jahres 2000 zum zehnten
Todestag von Herbert Wehner ein Sonderpostwertzei-
chen durch dasselbe Unternehmen herausgegeben wird.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Ich rufe die Frage
37 des Kollegen Bartels auf:
Wird die Bundesregierung iiber ihre Vertreter im Aufsichts-

rat der Deutschen Post AG darauf hinwirken, das in dieser Bro-
schiire dargestellte Geschichtsbild zu ergdnzen?
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Karl Diller, Parl. Staatssekretdr beim Bundesminister
der Finanzen: Ein Einwirken der Bundesregierung auf
den Inhalt der Werbebroschiire ist im Hinblick auf ein-
schldgige Regelungen des Aktienrechts nicht sachge-
recht.

Vizeprasident Rudolf Seiters: Es gibt keine Zu-
satzfrage mehr. Ich danke Thnen, Herr Staatssekretér
Diller.

Damit sind wir am Ende der Fragestunde.

Ich teile mit, da} die Fraktion der F.D.P. eine Aktu-
elle Stunde zu dem Thema ,,Steuermehreinnahmen zu
groferen Steuersenkungen flir die Biirger nutzen ver-
langt. Die Antragstellerin hat darum gebeten, die Aktu-
elle Stunde erst um 15.30 Uhr aufzurufen. Das ist mit
den anderen Fraktionen abgestimmt.

Ich bitte unsere Zuhdrerinnen und Zuhorer auf den
Tribiinen um Verstidndnis flir diese parlamentarischen
Abléufe. Gleichzeitig darf ich Thnen noch einen schonen
Tag in Berlin wiinschen.

Die Sitzung ist bis 15.30 Uhr unterbrochen.
(Unterbrechung von 14.51 bis 15.32 Uhr)

Vizeprasidentin Anke Fuchs: Die unterbrochene
Sitzung ist wiedererdffnet.

Ich rufe Zusatzpunkt 1 auf:

Aktuelle Stunde
auf Verlangen der Fraktion der F.D.P.

Steuermehreinnahmen zu grofleren Steuer-
senkungen fiir die Biirger nutzen

Ich eroffne die Aussprache. Das Wort hat der Kollege
Thiele von der F.D.P.-Fraktion.

Carl-Ludwig Thiele (F.D.P.): Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
F.D.P. hat diese Aktuelle Stunde beantragt, weil schon
heute feststeht, daf} die Steuereinnahmen in diesem Jahr,
1999, gegeniiber 1998 um 50 Milliarden DM steigen
werden. Die Behauptungen seitens der rotgriinen Koali-
tion, dafl Biirger und Arbeitsplitze in diesem Lande
entlastet wiirden, werden allein schon durch diese Zah-
len widerlegt. Im Gegenteil: In diesem Jahr liegen die
Steuerbelastungen um 50 Milliarden DM hoher. Noch
nie hat eine Regierung ihr Wahlversprechen auf durch-
greifende Entlastung der Biirger in der Form wie diese
Regierung gebrochen.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU —
Susanne Kastner [SPD]: Unsinn! — Ludwig
Eich [SPD]: Dummes Zeug!)

Noch nie mufite die deutsche Bevdlkerung unter einer
solchen Unfdhigkeit der Regierung leiden wie wéhrend
der Amtszeit der rotgriinen Koalition.

(Klaus Wolfgang Miiller [Kiel] [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Quatsch!)

Steuermehreinnahmen in Hohe von 50 Milliarden
DM fiir den Staat bedeuten nédmlich, daf} die Biirger in
diesem Jahr eine um 50 Milliarden DM hohere Steuer-
belastung zu tragen haben.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)

Bundesfinanzminister Eichel und seine rotgriine Koalition
sprechen immer davon, daf die Biirger in diesem Lande
entlastet wiirden. Wenn aber 50 Milliarden DM mehr an
Steuern gezahlt werden, zeigt das, da3 die Biirger von
Rotgriin nicht entlastet, sondern hemmungslos belastet
werden; denn die Einnahmen der Biirger werden so stark
besteuert, da3 Steuermehreinnahmen in Hohe von 50 Mil-
liarden DM in diesem Jahr zustande kommen konnten.

Die Regierung hat es bislang einzig und allein ge-
schafft, da8 die Biirger das Vertrauen in die Regierung
und die Zukunftsfahigkeit unseres Landes verloren ha-
ben. Wer mehr Arbeitsplétze in unserem Lande schaffen
will, der muf3 die Rahmenbedingungen fiir mehr Wachs-
tum und Investitionen in unserem Lande schaffen.

(Joachim Pof3 [SPD]: Schulden machen viele!)

Das geschieht nicht dadurch, indem man die Biirger ab-
kassiert und Arbeitspldtze belastet. Das ist auch der
Grund dafiir, dall die Arbeitslosenzahlen nicht sinken.
Die F.D.P. fordert deswegen eine deutliche Senkung der
Steuersdtze und eine deutliche Entlastung der Steuer-
pflichtigen.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)

Angesichts der Behauptung der SPD, Steuersenkun-
gen seien jetzt nicht zu finanzieren, sollte man sich ein-
mal anschauen, was die Sachverstindigen, auch die
Sachverstindigen des Ifo-Instituts, sagen: Auf Grund
dieser Steuermehreinnamen sind die Biirger sehr wohl
zu entlasten und die Steuersidtze zu senken. — Wer sich
vor diesen Steuersenkungen driickt, der zeigt, daB er sie
nicht will, sondern daf} er bei den Biirgern weiter abkas-
sieren will.

Es ist deshalb unserids, wenn behauptet wird, daf die
Vorschldge der F.D.P. zur Steuerreform nicht finanzier-
bar seien. Es ist unserios, den Biirgern vorzugaukeln, sie
wiirden von Rotgriin entlastet. Das Steuerentlastungsge-
setz ist fiir die Biirger und Unternehmen in Wirklichkeit
ein Steuerbelastungsgesetz, was an Hand der vorliegen-
den Zahlen zur Steuerbelastung immer deutlicher wird.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)

Die Okosteuer ist eine reine Erhéhung der Steuer auf
Energie, die alle Biirger zu tragen haben und die die
Wettbewerbsfahigkeit unseres Landes schwicht.

(Beifall bei der F.D.P.)

Mit dem Steuerbereinigungsgesetz wollen Sie sogar den
kleinen Leuten hinsichtlich ihrer Lebensversicherung
ans Portemonnaie, obwohl es dafiir iiberhaupt keinen
Grund gibt.

(Klaus Wolfgang Miiller [Kiel] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Subventionen!)

Rotgriin rdumt zumindest ein, dal die Rente nicht mehr
ganz so sicher ist.
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Carl-Ludwig Thiele

Wir haben einen tiberparteilichen Konsens, dal mehr
fiir die private Altersvorsorge getan werden muf.

(Ludwig Eich [SPD]: Kann ich mir gar nicht
vorstellen!)

Aber das Instrument, durch das der Normalbiirger seine
zusétzliche Altersvorsorge sicherstellt, ndmlich die Le-
bensversicherung, wird von Thnen zukiinftig besteuert
werden ohne jegliches Konzept, was die Besteuerung
der Alterseinkiinfte insgesamt angeht. Diese Situation
konnen wir als F.D.P. nicht hinnehmen, sondern wir
werden sie anprangern. Wir werden Sie so lange drin-
gen, bis Sie von diesen Plénen ablassen.

(Beifall bei der F.D.P. sowie bei Abgeordne-
ten der CDU/CSU — Susanne Kastner [SPD]:
Da haben wir aber Angst!)

Eine gute Finanzpolitik bedeutet eben nicht nur ein
Abkassieren bei den Biirgern.

(Ludwig Eich [SPD]: Auch nicht Schulden
machen, wie Sie es gemacht haben!)

Es ist vollkommen richtig, da gespart werden muf.
Aber wer den Haushalt 1999 um 6,3 Prozent aufbléht,
um Wabhlgeschenke unter das Volk zu streuen, dem fehlt
natiirlich das Geld, die Biirger zu entlasten. Deshalb ha-
ben wir die Wahlgeschenke kritisiert und fordern an die-
ser Stelle die deutliche Entlastung aller steuerpflichtigen
Biirger, die durchaus moglich ist.

Wenn Sie von der SPD einmal etwas mehr Mut hétten,
dann wiirden Sie diese unsédgliche Unternehmensteuer-
reform mit der Unterscheidung zwischen Einkiinften von
Kapitalgesellschaften und Personengesellschaften nicht
durchfiihren. Ich mochte Sie einfach bitten: Halten Sie
sich doch einmal in diesem Punkt an den SPD-Fraktions-
vorsitzenden Peter Struck, der das F.D.P.-Steuerkonzept
fiir das beste Steuerkonzept hélt! Folgen Sie seinem Vor-
schlag! Senken Sie den Eingangssteuersatz auf 15 Prozent
und den Spitzensteuersatz auf 35 Prozent! Entlasten Sie
die Biirger, und sorgen Sie flir mehr Planungssicherheit
und Vertrauen in die Kréfte unseres Landes, die die Ar-
beitsplitze schaffen! Dann konnte es um unser Land bes-
ser bestellt sein als nach diesem reinen Abkassieren, wel-
ches Rotgriin momentan praktiziert.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU — Zu-
ruf von der SPD: Glauben Sie das selber?)

Vizeprasidentin Anke Fuchs: Das Wort hat nun die
Parlamentarische Staatssekretirin Barbara Hendricks.

Dr. Barbara Hendricks, Parl. Staatssekretérin beim
Bundesminister der Finanzen: Die von Thnen beantragte
Aktuelle Stunde zu moglichen Steuermehreinnahmen
und ihrer Verwendung zeigt zunéchst vor allem folgende
Tatsachen: Die Wirtschaftsentwicklung verlauft gut, was
auch die Institute in ihrem Herbstgutachten dargelegt
haben.

(Zuruf von der SPD: Genau! — Hansgeorg
Hauser [Rednitzhembach] [CDU/CSU]: Trotz
Threr Politik, haben sie gesagt!)

Im Gegensatz zur alten Bundesregierung haben wir
von Beginn an mit realistischen wirtschaftlichen An-
nahmen bei der Steuerschitzung gearbeitet. Das zahlt
sich jetzt aus.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Der Herr der Locher wird auf ewige Zeiten Theo Waigel
bleiben.

(Beifall bei der SPD — Gerda Hasselfeldt
[CDU/CSU]: So ein Schwachsinn!)

Auch die Finanz- und Wirtschaftspolitik der Bundes-
regierung hat zu dieser positiven Entwicklung beigetra-
gen. Das Zukunftsprogramm und die Steuerpolitik haben
zur Stabilisierung der Erwartungen und damit zu einem
stetigen und aufwirtsgerichteten Konjunkturverlauf bei-
getragen.

Ich halte fest: Wenn die Opposition heute glaubt, eine
Diskussion iiber Steuersenkungen eroffnen zu konnen,
lobt sie damit die Politik der Bundesregierung, was
durchaus richtig ist.

(Beifall bei der SPD)

So befriedigend diese Entwicklung an sich auch ist,
so besteht doch fiir Forderungen nach zusitzlichen Steu-
ersenkungen kein Anlaf3.

(Hansgeorg Hauser [Rednitzhembach]
[CDU/CSU]: Das war ein Salto!)

Es ist vielmehr hochst unserids, aus sich abzeichnenden
geringen Steuermehreinnahmen gleich neue populisti-
sche Steuersenkungsforderungen abzuleiten.

(Carl-Ludwig Thiele [F.D.P.]: 50 Milliarden
gering?)

— Herr Thiele, Sie wissen doch selber: 50 Milliarden
DM miissen doch ein entsprechend hdheres gewachse-
nes Einkommen der Biirgerinnen und Biirger gegen-
iiberstehen. Es bedarf doch mindestens 200 Milliarden
DM an zusitzlichen Einkiinften fiir die Biirgerinnen und
Biirger und die Unternechmen, um durch die Umsatz-,
die Verbrauch- und die Einkommensteuer 50 Milliarden
DM Mehreinnahmen erzielen zu konnen. Und das ist
kein Abkassieren, sondern die logische Folge des gel-
tenden Steuerrechtes.

Im tibrigen haben wir schon in diesem Jahr fiir deutli-
che Entlastungen gesorgt.

(Beifall bei der SPD)

Das Steuerentlastungsgesetz 1999 hat bisher bei den Ar-
beitnehmerinnen und Arbeitnehmern und bei den Famili-
en ausschlieBlich Entlastungswirkungen gezeigt. Steuer-
mehreinnahmen konnen frithestens zum Bilanzstichtag,
also zu Beginn des néchsten Jahres, wirksam werden.

Sie haben davon gesprochen, da3 wir schon in diesem
Jahr 50 Milliarden DM an Steuermehreinnahmen haben
werden. Das kann aber wegen des Steuerentlastungsge-
setzes gar nicht sein. Dies wird erst spater Wirkung zei-
gen, und dies ist auch beabsichtigt.

(Carl-Ludwig Thiele [F.D.P.]: Die Abschrei-
bungsverschlechterungen gelten schon jetzt!)
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Parl. Staatssekretirin Dr. Barbara Hendricks

— Sie wissen doch, dafl wir keine Abschreibungen ver-
schlechtert haben. Wie kommen Sie also darauf, so
etwas zu sagen? AuBerdem haben Sie behauptet, sie
wirden schon jetzt gelten. Das kann doch gar nicht
sein.

Die von Thnen angezettelte Diskussion palit zu kiirz-
lich bekanntgewordenen Steuersenkungspldnen aus den
Reihen der Opposition, die keinerlei solide Finanzie-
rungsgrundlage haben. Das einzige, was Sie so erreich-
ten, wire, da3 die von Thnen bereits in den letzten 16
Jahren dramatisch gesteigerte Staatsverschuldung weiter
nach oben getrieben wiirde.

Wie sehen denn die Fakten aus? Die Entwicklung der
Steuereinnahmen ist bisher in diesem Jahr, wie von uns
vorausgeschitzt, gut verlaufen. Dies kommt allen Biir-
gerinnen und Biirgern zugute; denn wenn der Staat arm
ist, kann er nicht all das fiir die Biirgerinnen und Biirger
tun, was sie zu Recht vom Staat erwarten konnen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Bei der Befragung der Bundesregierung hat Thre gan-
ze Fraktion gerade moniert, wir giben nicht geniigend
fiir den Straflenbau aus.

(Hansgeorg Hauser [Rednitzhembach]
[CDU/CSUYJ: Das ist auch richtig!)

Wie wire es denn, wenn Sie sich jetzt wenigstens ent-
scheiden wiirden und sagten: Die zusdtzlichen Einnah-
men verwenden wir fiir den StraBenbau? Sie konnen
doch nicht gleichzeitig Mittel fiir den Stralenbau und
Steuersenkungen fordern, und all das auch noch an
einem Tag.

(Joachim Hoérster [CDU/CSU]: Sie lehnen ja
doch alles ab! — Horst Schild [SPD]: Das war
vor einer Stunde!)

— Aber das haben Sie ja schlieBlich vor einer Stunde ge-
sagt, und das Geschwitz von vor einer Stunde interes-
siert Sie wahrscheinlich nicht mehr. Das ist hdufiger so.
Konsistenz ist eben nicht das Markenzeichen der Politik
der versammelten Opposition.

(Beifall bei der SPD — Zurufe von der
CDU/CSU: Aber der Regierung?)

Bis einschlieBlich September betrug das Aufkommen
an Gemeinschaftssteuern, der Bundes- und Léndersteu-
ern zusammen 582,9 Milliarden DM. Das ist gegeniiber
dem Vorjahr ein Zuwachs von 6,8 Prozent. Der Einmal-
effekt der zum 1. April des vergangenen Jahres erfolgten
Erhohung der Mehrwertsteuer um einen Punkt muf} da-
bei noch herausgerechnet werden. Die Steuerschitzung
vom Mai ging bei diesen Steuern fiir das gesamte Jahr
1999 von einem Plus von 5,6 Prozent aus.

Falsch ist es, die Entwicklung der ersten drei Quartale
einfach auf das letzte Vierteljahr zu tibertragen. Wir
stellen aber dennoch fest, dal auf Grund der guten Auf-
kommensentwicklung bei den Veranlagungssteuern und
den Léandersteuern gegenwirtig fiir das laufende Jahr
leichte Mehreinnahmen zu erwarten sind. Wie sich diese
etwaigen leichten Steuermehreinnahmen auf die Ebenen

im foderalen Staat verteilen, wird hiufig — heute auch
von Thnen — tibersehen.

Steuereinnahmen kommen 17 Finanzministern und
mehr als 14 000 Kdmmerern in der Bundesrepublik
Deutschland zugute. Wenn es wirklich zu Mehreinnah-
men kommt, werden wohl vor allem die Linder davon
profitieren. Zusitzliche Steuereinnahmen werden eben
iberwiegend nicht zu ,,Eichel-Milliarden®. Kein seridser
Finanzminister wird bei dieser Datenlage iiber weitere
Steuersenkungen reden, auch nicht ein Landesfinanzmi-
nister oder Kdmmerer der CDU.

(Beifall bei der SPD — Hans Michelbach
[CDU/CSU]: Abkassiererei!)

Das Bundesministerium der Finanzen wird jedenfalls
die Soliditét bei der Beachtung der Wirtschaftsdaten und
in der Steuerschdtzung nicht aufgeben; damit unter-
scheidet es sich fundamental von der Vorgéingerregie-
rung. Unsere Haushaltsplanung fiir 1999 und 2000 fuf3t
auf realistischen Einnahmeerwartungen. Wer jetzt iiber
zusétzliche, nicht finanzierbare Steuersenkungen disku-
tiert oder gar eine Abkehr vom Sparkurs fordert, setzt
mit Sicherheit das falsche Signal.

Wir haben auBlerdem bereits erhebliche Steuerentla-
stungen umgesetzt. Weitere werden im Rahmen der
Unternehmensteuerreform folgen; sie sind fest vorgese-
hen.

Unser Kurs bei Steuern und Abgaben bleibt darauf
gerichtet, Konsum und Investitionen als Basis fiir ein
beschiftigungschaffendes, nachhaltiges Wachstum zu
stirken. Mit den Strukturreformen im Steuersystem
stellen wir zugleich die Weichen fiir ein international
wettbewerbsfahiges Steuersystem der Zukuntft.

Im ersten Halbjahr 2000 werden wir die Diskussion
iber die Unternehmensteuerreform fithren. Hier bieten
wir der Opposition die konstruktive Mitarbeit an. Gute
und dariiber hinaus natiirlich auch finanzierbare Ideen
sind immer willkommen.

(Hansgeorg Hauser [Rednitzhembach] [CDU/
CSU]: Welche Opposition meinen Sie?)

— Sie konnen es sich auf Dauer nicht so einfach machen,
wie Sie es hier tun.

(Ludwig Eich [SPD]: Doch, sie konnen das!)

Mit zwei, drei populistischen Spriichen iiberzeugen Sie
weder die Fachwelt noch die Bevdlkerung.

(Dr. Wolfgang Gerhardt [F.D.P.]: Struck hat
uns bestétigt! Struck als Populist?)

Bis dahin sollten wir uns aber an die Fakten halten.
Am Donnerstag und am Freitag tagt der ,,Arbeitskreis
Steuerschitzungen™ in Hannover und iiberpriift seine
Schétzungen vom Mai fiir das laufende und das kom-
mende Jahr. Erst dann wissen wir mehr. Ich bin mir aber
jetzt schon sicher, dal wir unsere bisherigen Planungen
nicht werden revidieren miissen.

Danke schon.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)
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Vizeprasidentin Anke Fuchs: Das Wort hat der
Kollege Hansgeorg Hauser, CDU/CSU-Fraktion.

(Joachim PoB [SPD]: Wieder ein Schulde-
macher! — Susanne Kastner [SPD]: Keine Un-
wahrheiten, Hansgeorg!)

Hansgeorg Hauser (Rednitzhembach) (CDU/CSU):
Frau Présidentin! Meine verehrten Kolleginnen und
Kollegen! Sicherlich hat sich schon jeder die Frage ge-
stellt, was er macht, wenn er mehr Geld zum Ausgeben
zur Verfiigung hat.

(Ludwig Eich [SPD]: Die Frage brauchten Sie
sich in den letzten Jahren nicht zu stellen! —
Susanne Kastner [SPD]: Das haben Sie vorher
ausgegeben! — Weiterer Zuruf von der SPD:
1,5 Billionen DM Schulden!)

Der eine sagt, er wolle das Geld sparen. Der andere sagt,
er wolle es in den Konsum geben. Der dritte ist ein vor-
sichtiger Mensch und sagt, er wolle es investieren. Aber
das sind natiirlich alles individuelle Entscheidungen und
subjektive Betrachtungen. Wenn es um die staatlichen
Einnahmen geht, also um die Steuereinnahmen, dann
mufl man feststellen, dal es um das Geld des Biirgers
geht.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P. —
Ludwig Eich [SPD]: So ist es!)

Deswegen ist vollkommen richtig, was hier festgestellt
worden ist: daB man Mehreinnahmen aus dem Geld-
beutel des Biirgers auch wieder zuriickgeben muf.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Die Mehreinnahmen resultieren in sehr starkem Maf3e
aus der Progression. Das bedeutet die Besteuerung nach
der Leistungsfiahigkeit. Wer viel verdient, muf3 viel
Steuern zahlen, wer weniger verdient, zahlt weniger.

(Ludwig Eich [SPD]: Auch bei den Abschrei-
bungsgesellschaften?)

Mit steigenden Gehéltern und Lohnen greift die Progres-
sion natiirlich in einem sehr groBen Ausmafe ein. Des-
wegen miissen solche Steuermehreinnahmen wieder an
den Biirger zuriickgegeben werden.

Wenn es sich hier um Mehreinnahmen in Hohe von
50 Milliarden DM handelt, dann ist das kein Pappenstiel
mehr. Deshalb sollten wir ernsthaft iiber diese Frage
nachdenken. Leider mufl man hier feststellen, dal3 der
Finanzminister den Biirgerinnen und Biirgern eine Steu-
erreform mit niedrigeren Steuersidtzen schlicht und ein-
fach verweigert.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P. —
Hans Michelbach [CDU/CSU]: Abkassiererei!
— Ludwig Eich [SPD]: Das war eine jesuiti-
sche Wahrheit!)

Meine Damen und Herren, da Sie immer so abfillig
von der Steuer- und Finanzpolitik der bisherigen Bun-
desregierung reden, mochte ich einen Artikel aus dem
,JHandelsblatt* zitieren. Unter der Uberschrit ,,Das leere

Gerede von der Tilgung der Erblasten stellt das ,,Han-
delsblatt fest:

In einer neuen Broschiire des Bundesfinanzministe-
riums werden mit eindrucksvoller Objektivitit die
steuerreformerischen Leistungen der heute so dif-
famierten Vorgéngerregierung gewiirdigt. Eichel
erteilt offensichtlich der steuerpolitischen Bilanz
der Regierungsarbeit von 1982 bis 1998 ein hervor-
ragendes Testat.

(Carl-Ludwig Thiele [F.D.P.]: Damit hat er
recht!)

Der Artikel zdhlt daraufhin alle Leistungen der letz-
ten Bundesregierung auf — sie sind der Broschiire ent-
nommen —, und zum AbschluB} heif3t es:

Diese Reformen fiihrten zu Entlastungen der Fami-
lien und Unternehmen in einem Ausmalf, von dem
die rotgriine Koalition nur triumen kann. Wer im-
mer der Regierung Kohl diese Verdienste heute ab-
sprechen mochte, wird sich von Hans Eichel eines
Besseren belehren lassen miissen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Herr PoB, ich kann Thnen nur empfehlen, sich diese Bro-
schiire einmal ndher anzusehen.

Meine Damen und Herren, wir haben immer von ei-
ner symmetrischen Finanzpolitik gesprochen.

(Jorg-Otto Spiller [SPD]: Aber nicht ge-
macht!)

einer Politik, die die Ausgabenzuwichse begrenzt und
die Einnahmenseite durch eine investitionsfreundliche
Steuer- und Finanzpolitik verbessert. Die rotgriine Poli-
tik macht genau das Gegenteil.

(Joachim Pof3 [SPD]: Praktiziert habt ihr das
nicht! Thr habt nur geredet! Wir praktizieren
Steuersenkungen!)

Sie haben Reformen zuriickgenommen, und niemand
weill, wie es beispielsweise bei der Rente weitergehen
soll, sieht man von der Kakophonie ab, die aus Threm
Arbeitsministerium kommt. Sie haben mit Threm Spar-
paket Lasten auf andere Ebenen verschoben. Sie haben
neue Steuern erfunden und bestehende Steuern erhoht.
Als Beispiel denke ich an die Okosteuer, die weder
okologisch noch sozial gerecht ist.

(Joachim Horster [CDU/CSU]: Das ist wahr!
Das ist ein Unfug!)

Das wird nur gemacht, um Ausgabenstrukturen zu
verschleiern und um an Ausgabenstrukturen nicht he-
rangehen zu miissen. Das ist Ihr entscheidender Fehler.
Es wird lediglich etwas von einer Tasche in die andere
umverteilt.

Das Sparpaket ist schon vielfach als Mogelpackung
entlarvt worden. Frither haben Sie immer wieder vom
Kaputtsparen gesprochen und ein intelligentes Sparen
verlangt. Ich glaube, mit dem Regierungswechsel haben
Sie offensichtlich auch das Denken abgelegt;

(Susanne Kastner [SPD]: Jetzt wird es ein bil3-
chen arg billig!)
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Hansgeorg Hauser (Rednitzhembach)

denn sonst wiirden Sie jetzt von Ihrer Intelligenz Ge-
brauch machen und intelligent sparen.

(Ludwig Eich [SPD]: Das war sehr polemisch!
— Hans Michelbach [CDU/CSU]: Eichel, die
Nullnummer!)

Statt einer investitionsfreundlichen Steuer- und
Finanzpolitik haben Sie die Wirtschaft neu belastet
durch das Gesetz zu den 630-Mark-Arbeitsverhéltnissen,
durch das Steuerentlastungsgesetz, durch das wir iiber
30 Milliarden DM mehr Belastungen haben, oder durch
die Diskussion um die Scheinselbstdndigkeit.

(Hans Michelbach [CDU/CSU]: So ist es!)

Sie reden stidndig von neuen Steuern — im Bereich der
Erbschaftsteuer, der Vermogensteuer oder der Vermo-
gensabgabe. Diese Namen édndern Sie je nachdem, wie
Sie es so brauchen. Allein diese chaotischen Diskussio-
nen haben in der Wirtschaft, beispiclsweise in der Bau-
wirtschaft,

(Ludwig Eich [SPD]: Ist das die Branche, die
sich jetzt gerade gut erholt?)

einen riesigen Attentismus hervorgerufen, der Investi-
tionen verhindert. Horen Sie endlich auf, es mit den Be-
lastungen weiterzutreiben, wie Sie das jetzt mit dem
Steuerentlastungsgesetz machen.

Vizeprasidentin Anke Fuchs: Herr Kollege, die
finf Minuten sind um.

(Susanne Kastner [SPD]: Ja, das reicht auch!)

Hansgeorg Hauser (Rednitzhembach) (CDU/CSU):
Sie sollten besser auf die Wirtschaftsinstitute horen, die
eine entsprechende Steuerentlastungspolitik von Thnen
verlangen.

(Ludwig Eich [SPD]: Er kann nicht rechnen!
Das ist das Problem!)

Ich kann nur noch einmal feststellen: Trotz Ihrer
Politik hat es einen Konjunkturaufschwung gegeben.

(Zurufe von der SPD: Wegen! Wegen! — Nur
das Wort ,,wegen* einfiligen!)

Ich denke, Sie sollten das nutzen und eine investitions-
freundliche Steuerpolitik betreiben.

Danke schon.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P. —
Hans Michelbach [CDU/CSU]: Abkassiermo-
dell Eichel!)

Vizeprasidentin Anke Fuchs: Das Wort hat jetzt
der Kollege Klaus Miiller, Biindnis 90/Die Griinen.

Klaus Wolfgang Miiller (Kiel) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Verehrter Herr Thiele, wenn Sie hier ein
Theater auffiihren,

(Hans Michelbach [CDU/CSU]: Unver-
schimtheit!)

wenn Sie versuchen, den Eindruck zu erwecken, als ob
wir im Geld schwimmen wiirden, wenn Sie den Ein-
druck zu erwecken versuchen, hier gébe es plotzlich
gigantische Finanzmassen, die irgendwo auf der Strafle
herumliegen, muf} ich Thnen sagen: Das ist leider nicht
wahr. Ich kann Thnen nur sagen: Wenn Sie hier auch
noch so oft stehen und behaupten, wir wiirden die Men-
schen belasten, kann ich Thnen immer nur antworten:
Das stimmt nicht. Ich werde Thnen das gerne zum wie-
derholten Male belegen. Ich betone: Wir werden die
Menschen entlasten, und wir tun das wesentlich nach-
haltiger, als Sie das in Threr Regierungszeit getan haben.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Sie verwechseln in dieser Debatte Steuermehrein-
nahmen, die absolut planméBig sind, mit unerwarteten
Steuermehreinnahmen. Uber letztere bin ich gerne bereit
zu reden; {iber die kénnen wir uns gerne austauschen.
Nur sage ich klipp und klar: Die 50 Milliarden DM, die
Sie zur Zeit in den Raum stellen, sind nicht unerwartet
zusammengekommen, sondern sie sind durchaus plan-
miBig gekommen, unter anderem auf Grund der Oko-
steuer, die Sie immer gegeif3elt haben.

(Hansgeorg Hauser [Rednitzhembach] [CDU/
CSU]J: Also doch Mehrbelastung! — Carl-
Ludwig Thiele [F.D.P.]: Das ist doch eine
Steuerbelastung!)

Wir, Herr Thiele, haben immer gesagt: Wenn man eine
wirklich seriose Finanzpolitik betreiben will, mufl man
die Steuerbelastung und die Abgabenbelastung sehen.

(Hans Michelbach [CDU/CSU]: Das ist doch
eine gezielte Belastung!)

Ich wei3, daB Thnen der Begriff Abgabenbelastung
nichts sagt; darum werde ich Thnen das gerne noch ein-
mal erkldaren. Das sind die Lohnnebenkosten, die Sie in
Threr Regierungszeit sukzessive erhoht haben.

(Susanne Kastner [SPD]: So ist es!)

Sie haben sie jedes Jahr immer weiter erhoht; Sie sind
die Partei der Lohnnebenkostenerhhung.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD — Joachim Pof3 [SPD]: Schul-
denmacher und Lohnnebenkostenerhdher!)

Rotgriin hat gesagt: Das zentrale Problem, das wir 16sen
miissen, ist zum einen die Einkommensteuerbelastung.
Darum senken wir die Steuersédtze. Ich weil3, Herr Hau-
ser, da3 es weh tut, daB Sie in der letzten Legislaturperi-
ode in dieser Beziehung nichts erreicht haben.

(Hansgeorg Hauser [Rednitzhembach] [CDU/
CSU]J: Sie haben es doch verhindert!)

Wenn Sie eine soziale Steuerreform vorgelegt hitten,
die ohne Mehrwertsteuerbelastung ausgekommen wire,

(Hans Michelbach [CDU/CSU]: Der Fliicht-
ling Lafontaine hat es verhindert!)

dann wiren wir sicherlich auch zusammengekommen.
Aus den oben beschriebenen Griinden ist daher das er-
ste, was Rotgriin macht: Wir senken die Einkommen-
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Klaus Wolfgang Miiller (Kiel)

steuersitze im Spitzensteuerbereich von 53 Prozent auf
48,5 Prozent,

(Zurufe von der CDU/CSU: Oje, oje!)

im Eingangssteuerbereich von 25,9 Prozent auf 19,9
Prozent. Wir erhohen das steuerfreie Existenzminimum
auf 14 000 DM, und wir erhéhen das Kindergeld um
insgesamt 50 DM zum 1. Januar néchsten Jahres. Das
sind tibrigens 10 Milliarden DM mehr Kindergeld, die
Rotgriin an die Menschen zuriickgibt, und zwar da, wo
es notwendig ist.

(Hansgeorg Hauser [Rednitzhembach] [CDU/
CSU]J: Deswegen sind die Wahlergebnisse so
gut!?)

Das ist der Bereich der Einkommensteuer.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Zum anderen sagen wir: Viel zentraler ist das Pro-
blem der Abgabenbelastung. Wenn Sie schauen, wie
hoch die Abgabenbelastung ist, dann werden Sie sehen:
Sie betrdgt 18 Prozent des Bruttoinlandsprodukts. Die
Steuerbelastung, so schlimm sie ist, Herr Thiele, liegt
bei etwa 12 Prozent. Das heilit, der Bereich, wo die
Menschen wirklich belastet werden, wo die Entstehung
von Arbeitspldtzen verhindert wird, wo Unternehmen
belastet werden, ist der Bereich der Abgaben. Dariiber
miissen wir reden. Genau das hat Rotgriin getan, und wir
haben nicht nur dariiber geredet. Vielmehr sinken zum
erstenmal die Lohnnebenkosten. Das geschieht unter der
Regierung von Rotgriin.

Das erklirt natiirlich, warum wir hohere Steuerein-
nahmen haben. Denn diese Abgabenentlastung haben
wir sauber durch hohere Energiesteuern gegenfinanziert.
Das steht iibrigens auch im Grundsatzprogramm der
CDU; insofern sind wir gar nicht weit entfernt. Wir ha-
ben Innovationsanreize gesetzt, um im Energiebereich
etwas zu bewegen, und dafiir Arbeitgeber und Arbeit-
nehmer durch die Senkung der Lohnnebenkosten entla-
stet. Da bewegen wir uns in einer GroBenordnung von
8,4 Milliarden DM.

Sie erinnern sich an die Mehrwertsteuererhohung,
Herr Thiele, die noch unter Threr Regierungszeit be-
schlossen worden ist, ndmlich zum 1. April 1998. Die
dadurch entstehenden Steuermehreinnahmen schlagen
1999 erstmals auch im ersten Quartal zu Buche, und dies
erhoht natiirlich das Steueraufkommen. Aber das war ja
im Sinne des Hauses — auch in Threm Sinne —, die Lohn-
nebenkosten durch die Mehrwertsteuererh6hung zu sta-
bilisieren. Auch an dieser Stelle wiinschte ich mir ein
biflichen mehr Redlichkeit.

Zum Schluf} noch zwei Sitze dazu, was wir im Auge
behalten miifiten, wenn wir — wie wir es uns wiinschen
wiirden — unerwartete Mehreinnahmen hétten: Erstens.
Die Staatsverschuldung ist nach wie vor gigantisch. Ich
wiirde mir wiinschen, da3 wir bei der Reduzierung der
Nettoneuverschuldung noch viel weiter gehen konnten.
Ich glaube, das ist eine zentrale Aufgabe, die wir zu
schultern haben.

Zweitens. Thr Kollege Lambsdorff, der zur Zeit im
Auftrag der rotgriinen Bundesregierung — ich hoffe, sehr

erfolgreich und mit Fingerspitzengefiihl — iiber die Ent-
schiadigung von Zwangsarbeitern verhandelt, wird uns
hoffentlich eine Regelung vorlegen, die wir bezahlen
konnen. Zur Zeit ist ein Beitrag des Staates von 2 Milli-
arden DM im Gespréch. Ich weise nur vorsichtig darauf
hin, dal auch diese Last, die wir alle schultern wollen,
finanziert werden muf. Insofern wére ich vorsichtig,
jetzt Geld zu versprechen, bei den Menschen Erwartun-
gen zu wecken, die Sie als Opposition sowieso nicht er-
fiillen miif3ten.

Rotgriin macht eine seridse Entlastungspolitik, und
zwar bei Steuern und Abgaben. Diesen Weg sollten wir,
so glaube ich, so weitergehen.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Vizeprasidentin Anke Fuchs: Das Wort hat jetzt
die Kollegin Dr. Barbara Holl, PDS-Fraktion.

Dr. Barbara Héll (PDS): Frau Présidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Die F.D.P. fordert, Steuer-
mehreinnahmen zu groferen Steuersenkungen fiir die
Biirger zu nutzen. Herr Thiele, ich wiirde mir wiinschen,
Sie forderten das auch fiir die Biirgerinnen. Das sollte
man mitbedenken.

(Zurufe von der CDU/CSU: Oh!)

Thre Steuervorschlidge, die Sie noch einmal dargelegt
haben, bedeuten: eine gewisse Steuerentlastung im unte-
ren Einkommensbereich und — das ist eindeutig Ihr
Hauptziel, Sie haben das noch einmal erklart — eine
massive Entlastung im oberen Einkommensbereich
durch Senkung des Spitzensteuersatzes auf sage und
schreibe 35 Prozent. Dazu mufl man ganz klar sagen:
Dieser Ansatz ist sozial ungerecht. Denn wihrend von
der Anhebung des Grundfreibetrages und der Absen-
kung des Eingangssteuersatzes alle etwas haben — die
Bezieher niedriger, mittlerer, hoher und hochster Ein-
kommen —, bedeutet die Senkung des Spitzensteuersat-
zes nur fiir sehr wenige Menschen in diesem Lande gro-
Be Vorteile.

(Hansgeorg Hauser [Rednitzhembach] [CDU/
CSU]J: Der Tarifverlauf ist doch dann ganz an-
ders!)

Bereits das, was die rotgriine Regierung fiir das néch-
ste Jahr beschlossen hat, die Senkung des Spitzensteuer-
satzes von 53 Prozent auf 51 Prozent, ist ihr 1,7 Milliar-
den DM — auf diese Hohe belaufen sich namlich die
Steuermindereinnahmen — wert. Im néchsten Schritt ver-
zichtet sie noch einmal auf 2,4 Milliarden DM. Dafiir
mufB man auch sie kritisieren. Aber Ihr Konzept, das Sie
hier wieder vorgetragen haben, ist weder im internatio-
nalen Vergleich erforderlich, noch werden dadurch Ar-
beitsplatze geschaffen. Herr Hauser, Sie haben ja
16 Jahre lang versucht, auf diese Art und Weise Ar-
beitsplédtze zu schaffen. Es ist Thnen nicht gelungen. Sie
wurden abgewdhlt, unter anderem weil wir in der Bun-
desrepublik Deutschland Massenarbeitslosigkeit haben.
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Dr. Barbara Holl

Frau Hendricks, ich war allerdings ein bilchen er-
staunt dartiber, da3 Sie so lapidar von ,,geringen Steu-
ermehreinnahmen® gesprochen haben. 1999 sind es im-
merhin 6,4 Milliarden DM, im Jahre 2000 wahrschein-
lich 10,6 Milliarden DM, die Bund, Linder und Kom-
munen mehr zur Verfligung haben. Dabei handelt es sich
um reale Mehreinnahmen; denn das, was Sie fir die
Entlastung der Familien und fiir die Senkung der Ren-
tenbeitrdge angesetzt haben, ist bereits in den Haus-
haltsplan eingearbeitet. Deshalb, so finde ich, sollte sich
die rotgriine Regierung hier profilieren, indem sie we-
nigstens die grobsten sozialen Ungerechtigkeiten ihres
Haushaltssanierungsgesetzes zuriicknimmt.

(Beifall bei der PDS)

Lassen Sie uns also bei den Mehreinnahmen in Héhe
von 6,4 Milliarden DM fiir dieses Jahr und von 10,6
Milliarden DM fiir das néchste Jahr bleiben. Dies ist an-
geblich ein niedriger Betrag, eine geringe Steuermehr-
einnahme. Aber was heifit das? Sie sind sich nicht zu
schade, in Threm Paket zum Beispiel bei der Kiinstlerso-
zialkasse eine Anderung einzufiihren, die im Bundes-
haushalt gerade einmal zu Mehreinnahmen in Hohe von
38 Millionen DM fiithren wird. Dazu sind Sie sich nicht
zu schade. Aber an dieser Stelle sagen Sie ganz locker:
10,6 Milliarden DM sind nicht viel.

Sie wissen — wir haben das zigmal kritisiert —, daB3 Th-
re Politik des Einsparens so, wie Sie sie verwirklichen,
sozial ungerecht und einseitig ist, weil Sie nur die Ein-
sparungen, also nur die Ausgabenseite, aber nicht die
Einnahmenseite betrachten. Solange Sie sich taub und
blind etwa hinsichtlich einer konsequenten Vermdgens-
besteuerung, einer Vermogensabgabe oder einer Erb-
schaftsbesteuerung stellen, solange Sie den Eurofighter
weiterhin im Haushaltsplan haben,

(Norbert Hauser [Bonn] [CDU/CSU]: Der Eu-
rofighter ist schon lange nicht mehr vorge-
kommen!)

sollten Sie sich nicht bei den Rentenanspriichen zum
Beispiel von Arbeitslosen schadlos halten.

(Beifall bei Abgeordneten der PDS)

30 Milliarden DM wollte Herr Eichel im néchsten
Jahr einsparen. Jetzt werden dem Bund von den 10,6
Milliarden DM auf jeden Fall 2 bis 3 Milliarden DM zu-
flieBen. Es kdnnen auch durchaus 4 Milliarden DM sein.
Das heifit, da3 der Druck gar nicht mehr so stark ist.
Bitte dulern Sie sich dazu! Wir fordern Sie hiermit auf,
wenigstens die Nettolohnanbindung der Renten auf-
rechtzuerhalten.

(Beifall bei Abgeordneten der PDS)

Der néchste Punkt ist die Besoldung der Beamten.
Auf deren Kosten wollen Sie im nédchsten Jahr beim
Bund 327 Millionen DM, bei den Landern 1,3 Milliar-
den DM und bei den Kommunen 160 Millionen DM
einsparen. Bei den Renten geht es insgesamt um 2,8
Milliarden DM, die Sie einsparen wollen. Diese Einspa-
rungen in Hohe von 2,8 Milliarden DM bei den Renten
sowie die 327 Millionen DM bei der Beamtenbesoldung

im nichsten Jahr konnen Sie auf jeden Fall durch Steu-
ermehreinnahmen ausgleichen,

(Beifall bei Abgeordneten der PDS)

wobei Sie an dem Sparziel von 30 Milliarden DM — man
kann dartiber streiten, ob das berechtigt ist oder nicht —
nicht einmal riitteln miissen. Sie konnen dieses Einspar-
ziel erreichen und miissen trotzdem die grobsten sozia-
len Ungerechtigkeiten nicht mehr durchfithren. Diesen
finanziellen Spielraum haben Sie.

Zum Abschlull moéchte ich noch eines an die Adresse
der F.D.P. sagen: Sie weisen mit Recht auf Steuermehr-
einnahmen hin. Aber Thre Antwort darauf lautet wieder
nur: Steuersenkungen.

(Gisela Frick [F.D.P.]: Ja!)

Wenn man sich aber ansieht, woraus die Steuermehrein-
nahmen resultieren, —

Vizeprasidentin Anke Fuchs: Frau Kollegin, den-
ken Sie an die Redezeit?

Dr. Barbara Holl (PDS): — ja, ich mochte nur kurz
diesen Gedanken abschlieBen — stellt man fest, daf} sie in
erster Linie aus Umsatz und Verbrauch resultieren. Man
mufB dann auch Geld an die Menschen zuriickgeben, die
von den Steuersenkungen nichts, aber trotzdem den ent-
sprechenden Verbrauch haben. Dies ist der Rentner, der
Auto fahrt, der von keiner Steuersenkung etwas hat.

Vizeprasidentin Anke Fuchs:
kommen Sie bitte zum Schluf.

Frau Kollegin,

Dr. Barbara Holl (PDS): Dies sind die Studenten,
die natiirlich auch Energie verbrauchen, aber keinen
Ausgleich fiir die Okosteuer bekommen.

Ich danke Thnen.
(Beifall bei der PDS)

Vizeprasidentin Anke Fuchs: Sie wissen, liecbe
Kolleginnen und Kollegen, da3 wir in einer Aktuellen
Stunde sind und die Redezeit fiinf Minuten betrdgt. Das
wird auch angezeigt. Wenn die Redezeit zu Ende ist,
leuchtet ein rotes Lampchen. Ich bitte, darauf zu achten.
Das gilt fiir diejenigen, die dies noch nicht so genau wis-
sen.

Jetzt erteile ich dem Kollegen Ludwig Eich, SPD-
Fraktion, das Wort.

Ludwig Eich (SPD): Frau Prasidentin! Meine Da-
men und Herren! Ich danke der F.D.P. ausdriicklich fiir
diese Aktuelle Stunde. Sie transportiert hier ndmlich ei-
ne Nachricht von einem Erfolg: Die Steuereinnahmen
steigen.

(Zuruf von der F.D.P.: Die Biirger zahlen
mehr!)
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Ludwig Eich

Wir haben lange auf diese gute Nachricht warten miis-
sen. Wenn ich sage ,,wir”, meine ich insbesondere die
Lander und die Kommunen mit ihren geplagten Haus-
halten. Seit Jahren mufiten in Threr Regierungszeit die
Prognosen mit problematischen Folgen fiir alle Haus-
halte dieses Staates nach unten korrigiert werden.

Bevor Sie von der Opposition das vollig verdringen:
Der Grund fiir die riickldufigen Steuereinnahmen der
vergangenen Jahre war die Wettbewerbsschwéche der
deutschen Wirtschaft. Das hat mit den hohen Lohnne-
benkosten zu tun, die Sie verursacht haben. Ich denke,
das mufl man heute noch einmal dazusagen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Norbert
Hauser [Bonn] [CDU/CSU]: Wo waren Sie die
letzten Jahre?)

Es ist ganz einfach so: Die Finanzierung der deut-
schen Einheit iiber die Sozialkassen war ein schwerwie-
gender Fehler.

Die Wettbewerbsschwierigkeiten scheinen iiberwun-
den zu sein; die Wettbewerbslage der deutschen Wirt-
schaft hat sich grundlegend verbessert. Dies ist in erster
Linie das Verdienst der Wirtschaft selbst; aber es ist
auch ein Erfolg sozialokologischer Politik. Die Lohnne-
benkosten steigen nicht, wie unter der Regierung Kohl,
sondern sie sinken erst einmal. Auch das ist von Einflufl.
Die Wachstumssignale sind uniibersehbar, und sie wir-
ken sich in Form steigender Steuereinnahmen und stei-
gender Beschéaftigung aus.

Die sozialokologische Mehrheit mufite vor einem
Jahr ein Steuersystem iibernehmen, das wie ein Schwei-
zer Kédse durchlochert war. Die grole Mehrheit der Be-
volkerung, Menschen mit mittlerem und unterem Ein-
kommen, mufite ihre Steuern zahlen, wihrend Einkom-
mensmillionédre ihre Steuerzahlungen auf Null reduzie-
ren konnten. Das war nicht nur extrem ungerecht;

(Beifall bei der SPD)

das Steuersystem mit seinen Abschreibungsmodellen
und mit seinen Verlustzuweisungen, das CDU/CSU und
F.D.P. hinterlassen haben, hat auch zu enormen Steuer-
ausféllen zu Lasten aller staatlichen Ebenen gefiihrt. Das
beweisen diese Zahlen sehr deutlich.

Mit dem Steuerentlastungsgesetz senkt die neue
Mehrheit von SPD und Biindnis 90/Die Griinen die
Steuern fiir untere und mittlere Einkommen um 25 Mil-
liarden DM. Dazu kommt eine Forderung der Familien
um gut 5 Milliarden DM.

(Zuruf von der F.D.P.: Viel zuwenig! — Hans-
georg Hauser [Rednitzhembach] [CDU/CSU]:
Was Sie mit der einen Hand geben, kassieren
Sie mit der anderen wieder ein!)

Wir kommen damit zur Frage der sozialen Gerechtig-
keit. Es ist praktisch erreicht, dal — wenn wir das Kin-
dergeld gegenrechnen — eine Familie mit zwei Kindern
bei einem Jahreseinkommen von 60 000 DM heute kei-
ne Mark Steuern zahlt.

(Zuruf von der CDU/CSU: Und die Okosteuer?
Ist das keine Steuer?)

Wann hat es das unter Kohl oder unter Waigel je gege-
ben?

(Beifall bei der SPD)

Wir fordern die Familien mit Kindern, und wir sorgen
dafiir, daB auch auf hohe Einkommen Steuern gezahlt
werden miissen. Das schafft Gerechtigkeit und sorgt
auch fiir Nachfrage im eigenen Land.

Was machen CDU/CSU und F.D.P. in den jetzt lau-
fenden Gesetzgebungsverfahren? Sie versuchen, in
puncto Abschreibungsgesellschaften und Verlustver-
rechnung den alten Rechtszustand wiederherzustellen.
Sie wollen, da3 Steuertrickser und Abzocker auf Kosten
der Steuerzahler weiterhin ihren Reibach machen.

(Beifall bei der SPD)

Sie sind die Parteien der Steuertrickser und Abzocker!
Das ist die Wahrheit. Was muten Sie den deutschen
Steuerzahlern eigentlich zu?

Ohne die konkreten Zahlen zu kennen und ohne daf3
die Fachgremien sie hétten bewerten konnen, weill die
Opposition, was mit den Steuermehreinnahmen gesche-
hen soll. Mit dieser Methode haben Sie den grofiten
Schuldenberg in der Geschichte unseres Landes ange-
héuft. Das ist keine solide Politik. Thr Verhalten ist zu-
tiefst unserios.

(Beifall bei der SPD — Widerspruch bei der
CDU/CSU)

Die sozialdokologische Mehrheit wird den eingeschla-
genen Weg der Haushaltskonsolidierung fortsetzen. Wir
werden dennoch die Steuern fiir die Familien und fiir die
Unternehmen senken. Diese Politik hat Erfolg. Das zei-
gen eben auch die Steuermehreinnahmen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD — Zuruf von der CDU/CSU:
Das kling wie das Pfeifen im Walde!)

Vizeprasidentin Anke Fuchs: Jetzt hat die Kolle-
gin Gisela Frick, F.D.P.-Fraktion, das Wort.

Gisela Frick (F.D.P.): Frau Prisidentin! Meine Da-
men und Herren! Herr Eich, wenn Sie stindig behaup-
ten, Sie wiirden Steuern senken,

(Ludwig Eich [SPD]: So ist es!)
dann handelt es sich nur um Ankiindigungen.

(Joachim PoB [SPD]: Wir kiindigen nicht an,
wir praktizieren das!)

Fakt sind die Steuermehreinnahmen. Die Kollegen von
der Opposition haben schon darauf hingewiesen: Steu-
ermehreinnahmen fiir den Staat bedeuten Steuerbela-
stungen fiir den einzelnen Biirger. Anders wéren diese
Steuermehreinnahmen tiberhaupt nicht zu erkléren.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU —
Klaus Wolfgang Miiller [Kiel] [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Wie finanzieren Sie
denn das Kindergeld? — Ludwig Eich [SPD]:
Bessere Konjunktur bedeuten sie, verchrte
Frau Kollegin!)
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Gisela Frick

— Zur besseren Konjunktur — ein wunderschones Stich-
wort, Herr Eich — Wenn ich mich recht erinnere, dann
haben wir heute im ,Handelsblatt lesen konnen, das
Bruttoinlandsprodukt wachse um rund 2 Prozent. Die
Steuermehreinnahmen liegen aber, soweit ich mich erin-
nere, bei 6,3 Prozent; das heif3t, sie sind dreimal so hoch.
Die Steuermehreinnahmen konnen Sie nicht nur der ge-
sunden Konjunktur anlasten. In erster Linie haben wir es
mit dem Ergebnis Threr Steuererh6hungspolitik zu tun:
Durch die Okosteuer und durch das sogenannte Steuer-
entlastungsgesetz belasten Sie die Wirtschaft deutlich
mehr.

(Zuruf von der CDU/CSU: Richtig!)

Sie haben natiirlich im unteren Bereich etwas entla-
stet,

(Ludwig Eich [SPD]: Endlich geben Sie ein-
mal zu, dall wir entlastet haben!)

wobei es aber auch dort bisher in erster Linie Ankiindi-
gungen und noch keine Taten gibt; aber das, was Sie im
Moment entschieden haben, bedeutet Zusatzbelastungen
fur die Wirtschaft insbesondere auch im Rahmen der
Okosteuer. Unter anderem hieraus resultieren diese
Mehreinnahmen.

Sie resultieren aber auch aus etwas anderem, was Sie
sich zu Unrecht als Erfolg anrechnen: Wir haben noch
zu unserer Regierungszeit die Sonderabschreibungen
nach dem Fordergebietsgesetz gedndert.

(Zuruf von der CDU/CSU: Richtig!)
Das fangt jetzt an zu greifen.
(Joachim PoB [SPD]: Alle Parteien!)

Wenn Sie uns vorwerfen, wir seien die Partei der Steu-
ertrickser und der Absahner, dann ist das einfach nicht
richtig, Herr Eich, dann ist das in hohem Maf3e unserios.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)

Wir haben deshalb gegen den § 2 b des Einkommens-
steuergesetzes argumentiert, weil er in der Praxis nicht
anwendbar ist, weil die Zielrichtung nur unrichtig ver-
folgt worden ist. Wir haben sowohl in der Anhérung als
auch in der Befragung im FinanzausschuB ganz hiufig
gehort, da3 dieser § 2 b, die Regelung iiber die soge-
nannten Verlustzuweisungsgesellschaften, schlicht und
ergreifend nicht praktikabel ist. Deshalb sind wir gegen
diese Vorschrift und nicht, weil wir von der Sache her
nicht auch iiberzeugt waren, da3 bestimmte Abschrei-
bungen, die die Bemessungsgrundlage durchlochern,
abgeschafft werden miissen. Wir sehen im Moment die
Bestétigung genau fiir unsere Steuerpolitik, ndmlich da3
wir die Tarife deutlich senken miissen und umgekehrt
die Bemessungsgrundlage konsequent verbreitern miis-
sen.

(Dr. Wolfgang Gerhardt [F.D.P.]: Das sieht
Herr Struck doch auch so!)

Dies fiangt im Bereich des Fordergebietsgesetzes jetzt an
zu greifen. Insofern fithlen wir uns in unserem Vor-
schlag zur Steuerreform bestitigt, der eine klare und
deutliche Senkung der Steuersitze und eine konsequente
Verbreiterung der Bemessungsgrundlage vorsieht.

Wenn Sie uns immer vorhalten, das sei unserids und
nicht finanzierbar, so zeigen uns die neuesten Steuerzah-
len, daf3 dies nicht stimmt, daf} das also sehr wohl geht.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU —
Dr. Wolfgang Gerhardt [F.D.P.]: Wenn man es
willl)

In diesem Jahr — dies wird auch falsch dargestellt —
haben wir in absoluten Zahlen Mehreinnahmen in Hohe
von 51 Milliarden DM zu verzeichnen.

(Ludwig Eich [SPD]: Aber nicht auBBerplan-
maBig!)

Das darf man nicht immer mit den geschitzten Zahlen
vergleichen, sondern das mufl man mit den tatsdchlichen
Zahlen des Vorjahres vergleichen.

(Zustimmung bei der F.D.P.)

Wir werden den Schitzungen zufolge im nichsten Jahr
mindestens noch einmal 31 Milliarden DM Mehrein-
nahmen zu verzeichnen haben. Wenn das nicht wirklich
dazu dienen kann, die Finanzierbarkeit unseres Steuer-
vorschlages darzustellen, dann weil3 ich nicht mehr, wie
das tiberhaupt moglich sein soll.

(Ludwig Eich [SPD]: Wir senken doch die
Steuern, Frau Kollegin!)

— Sie versprechen es immer nur. Wir hitten keine Steu-
ermehreinnahmen, wenn Sie wirklich senken wiirden.
Sie haben doch nicht wirklich gesenkt. Das sieht man
doch.

(Joachim PoB3 [SPD]: Sie stimmen doch gegen
die Steuersenkungen, die wir machen!)

— Jetzt sollte aber Schluf} sein mit der Aufregung! — In-
sofern mochte ich auch die Staatssekretdrin Hendricks
korrigieren. Das ist finanzierbar.

(Ludwig Eich [SPD]: Immer nur fir Thre
Klientel! Sagen Sie doch etwas iiber die Ab-
schreibungsgesellschaften!)

Man mul3 nur das Richtige wollen. In der Entwicklungs-
politik gibt es einen schonen Spruch, den wir ruhig auch
einmal auf unsere Innenpolitik anwenden sollten. Er
lautet: Gib den Leuten einen Fisch, und sie sind fiir ei-
nen Tag satt; gib ihnen eine Angel, und sie sind ein Le-
ben lang satt.

(Zuruf von der SPD: Gib ihnen die SPD, und
sie sind ganz satt!)

Nutzen wir jetzt die Steuermehreinnahmen fiir eine
echte Steuerstrukturreform, die fiir Investitionen und
Arbeitsplédtze wirken wird! Folgen wir dem Beispiel der
erfolgreichen Nationen wie der USA, aber auch européi-
scher Nachbarn. Dann werden wir einen weiteren Auf-
schwung und auch weitere Steuermehreinnahmen haben,
dann aber nicht auf Grund Threr Steuererh6hungen, son-
dern weil dann tatsdchlich mehr investiert werden wird
und weil mehr Arbeitspldtze vorhanden sein werden.
Das wird uns helfen. Jetzt ist der richtige Augenblick
dafiir. Darum sollten wir es jetzt auch machen.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU/CSU)
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Vizeprasidentin Anke Fuchs: Jetzt hat der Kollege
Dieter Grasedieck, SPD-Fraktion, das Wort.

Dieter Grasedieck (SPD): Frau Présidentin! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Eine Werbung sagt:
Ich will Genul3 — sofort. Diese Botschaft war 16 Jahre
lang Thr Motto, meine Damen und Herren von der F.D.P.
und von der CDU/CSU. Sie lebten nicht alleine auf Ko-
sten unserer Kinder, Sie lebten auch auf Kosten unserer
Enkel und Urenkel.

(Hansgeorg Hauser [Rednitzhembach] [CDU/
CSUJ: Und jetzt kommt wohl die Strafe?)

Frau Frick, nach dem, was Sie gesagt haben, kann
man bei Thnen eigentlich nur von einer Steuersenkung
auf Pump sprechen.

(Beifall bei der SPD — Hansgeorg Hauser
[Rednitzhembach] [CDU/CSU]: Das stimmt
doch gar nicht!)

Sie haben in den letzten Jahren Threr Regierungszeit
viele Steuern mehrfach erh6ht. Ich mochte Thnen nur ei-
nige wenige Beispiele nennen: Die Mineraldlsteuer ist in
fiinf Jahren fiinfmal erhoht worden. 21 Milliarden DM
sind dabei herausgesprungen. Sie haben weitere Steuern
erhoht — ich mochte das nur punktuell auffiihren —: die
Kfz-Steuer, die Grunderwerbsteuer, die Tabaksteuer, die
Umsatzsteuer und die Versicherungssteuer.

(Hansgeorg Hauser [Rednitzhembach] [CDU/
CSUJ: Und was ist damit gemacht worden?)

Diese Steuern sind ungeféhr in den letzten zehn Jahren
Threr Regierungszeit angehoben worden.

Herr Hauser, Sie sagten vorhin: Es geht um das Geld
des Biirgers. Vorsichtig sind Sie mit diesem Geld nicht
umgegangen;

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des  BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN -
Hansgeorg Hauser [Rednitzhembach] [CDU/
CSU]: Die Grunderwerbsteuer bekommen die
Lander!)

denn man muf} auf eines hinweisen: Trotz der steuerli-
chen Mehreinnahmen sind sehr viele Schulden gemacht
worden.

(Hansgeorg Hauser [Rednitzhembach] [CDU/
CSUJ: Unter anderem fiir die deutsche Einheit!)

Der Schuldenabbau ist nicht vorgenommen worden.

(Hansgeorg Hauser [Rednitzhembach] [CDU/
CSUJ: Da bin ich gerne bereit, [hnen die Ant-
wort zu geben!)

Sie sprachen und diskutierten zwar viel vom Schulden-
abbau, aber Sie haben nie gehandelt, Herr Hauser.

Ich mochte auf das eingehen, was Sie vorhin sagten:
1982 betrug der Schuldenberg 350 Milliarden DM. Da-
mals regierte noch Helmut Schmidt.

(Jochen-Konrad Fromme [CDU/CSU]: Er hat
tibrigens das Kindergeld gekiirzt!)

Sieben Jahre spéter und vor der deutschen Einheit betrug
der Schuldenberg, Herr Fromme, 700 Milliarden DM.
1998 lag er bei 1,5 Billionen DM. Jede vierte Haus-
haltsmark gibt der Bund heute flir Zinsen aus. Das sind
insgesamt 82 Milliarden DM. Wenn man dies in Eigen-
tumswohnungen umrechnet, eine Eigentumswohnung a
300 000 DM, dann sind es — Sie werden staunen, Frau
Frick — 275 000 Eigentumswohnungen. Eine Stadt wie
Essen hat 260 000 Haushalte. Dies bedeutet: Wir konn-
ten allein mit den Zinsen jedes Jahr eine Stadt wie Essen
und zusétzlich ein kleines Dorf errichten.

(Joachim Hoérster [CDU/CSU]: Ist Essen nicht
die Stadt mit dem neuen CDU-Oberbiirger-
meister?)

Mit der Verschuldung mufl Schluf sein. Wir wollen da-
mit Schlufl machen.

Jetzt wollen Sie die Steuereinnahmen fiir Steuersen-
kungen einsetzen. Sie wollen Ihre unverantwortliche
Schuldenpolitik fortsetzen. Wir Sozialdemokraten sagen
dazu: nein! Wir meinen, Politik und Staat miissen wie-
der handlungsféhig sein. Unsere Gesellschaft und vor
allem unsere Jugend

(Zuruf von der CDU/CSU: Braucht eine andere
Regierung!)

brauchen wieder Perspektive und Zukunft. Unser Zu-
kunftsprogramm setzen wir trotz der Probleme, die hier
und dort auftreten, entschlossen um.

Herr Thiele, Sie sagten, Biirger und Betriebe miifiten
das Geld zuriickbekommen. Davon sprachen Sie 16 Jah-
re. Gehandelt haben Sie nicht.

(Joachim Horster [CDU/CSU]: Bleiben Sie
doch bei der Wahrheit! Sie haben es doch
letztes Jahr verhindert!)

Wir machen es; wir handeln.

(Hansgeorg Hauser [Rednitzhembach] [CDU/CSU]:
,,Wir handeln®, das kann nur eine Drohung sein!)

Die Steuerreform bringt eine Entlastung von 40 Milliar-
den DM.

(Beifall bei der SPD)

Lesen Sie bitte einmal nach: Durch das Steuerentla-
stungsgesetz zahlen die Biirgerinnen und Biirger 26
Milliarden DM weniger an Steuern.

(Lachen bei der CDU/CSU)

— Auch wenn Sie jetzt lachen: Wenn Sie es nachlesen,
werden Sie iiberrascht sein, daf} diese Zahl stimmt.

Herr Eich hat schon vorhin darauf hingewiesen, daf3
eine normalverdienende Familie mit zwei Kindern im
nichsten Jahr 3 000 DM an Steuern zuriickerhilt. Dies
ist ein wichtiger Punkt. An die Familie haben Sie nie
gedacht. Wir haben an sie gedacht. Wir haben Lésungen
geschaffen. Wir geben den Familien insgesamt 6,1 Mil-
liarden DM zuriick.

Durch unsere neue Unternehmensteuerreform werden
auch wieder Arbeitsplitze geschaffen. Der Kleinbetrieb
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wird genauso berticksichtigt wie der Mittelbetrieb und
der Grofbetrieb.

(Zuruf von der CDU/CSU: Als Zahler!)

Wir werden in den kommenden Jahren Wert auf die For-
derung des Mittelstands legen. Das sind insgesamt 8 Mil-
liarden DM. Sie haben dies sicherlich schon nachgelesen.

Durch Thre unsoziale und unsolide Politik ist der
Schuldenberg aufgebaut worden. Wir wollen diesen
Schuldenberg abbauen. Wir wollen nicht langer auf Ko-
sten unserer Jugend leben. Unsere Jugend und unsere
Gesellschaft brauchen Perspektiven und Zukunftshoft-
nungen. ,,Genuf} heute und sofort” wird es mit uns nicht
geben.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Gisela Frick [F.D.P.]: Das
sicher nicht! Von Genuf ist bei Thnen nicht die
Rede!)

Vizeprasidentin Anke Fuchs: Jetzt erteile ich das
Wort dem Kollegen Norbert Schindler, CDU/CSU-
Fraktion.

Norbert Schindler (CDU/CSU): Frau Présidentin!
Meine Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Herr Grasedieck, eines mufl man euch Sozialde-
mokraten immer wieder sagen — und die Griinen sind da
manchmal noch unverniinftiger —: Zwar haben wir — ich
habe die vier Rechenarten gelernt, Sie hoffentlich auch —
1,5 Billionen DM Schulden, aber auf diese Schulden bin
ich stolz.

(Klaus Wolfgang Miiller [Kiel] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Das ist das Zitat des Ta-

ges!)
Das sage ich als Westdeutscher ausdriicklich. Ich sage

Thnen auch, wie sich diese Schulden zusammensetzen,
damit Sie es endlich einmal begreifen.

(Zurufe von der SPD)

— Horen Sie doch einmal zu! Ich habe Thnen doch auch
zugehort.

400 Milliarden DM waren Altschulden der Deutschen
Demokratischen Republik. 700 Milliarden DM sind
Nettotransferleistungen zum Aufbau Ost; das haben wir,
auch mit Thren Stimmen, im Deutschen Bundestag und
im Bundesrat beschlossen. Das sind 1,1 Billionen DM.

(Zuruf von der CDU/CSU: Hort! Hort! Und
das war denen noch zu wenig!)

Und dann haben wir noch die 400 Milliarden DM Alt-
schulden Thres Kanzlers Schmidt. Damit bin ich bei 1,5
Billionen DM. Wenn Sie das anders rechnen wollen,
dann legen Sie mir das einmal schwarz auf weif3 vor.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P. —
Ludwig Eich [SPD]: Ihr habt jedes Jahr mehr
Schulden gemacht!)

Dann noch etwas: Genuf3 sofort? — Im Zuge der deut-
schen Einheit wurden uns allen Belastungen auferlegt,

und ich habe sie freudig — auch in dem Stolz, heute hier
im Reichstag reden zu kdnnen — mitgetragen. Wir haben
das drauflen auch alle so vertreten. Dies jetzt als Bela-
stung und als Fehlleistungen unserer Regierung hinzu-
stellen — also, waren Sie auf einem anderen Stern, oder
haben Sie in Deutschland gelebt, als die deutsche Ein-
heit vollzogen wurde?

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P. —
Dieter Grasedieck [SPD]: Die anderen Schul-
den, die Sie vorher gemacht haben, sehen Sie
gar nicht!)

Meine Damen und Herren, ich bin ja froh, daf} sich
das griesgramige Gesicht des Herrn Finanzministers
vielleicht ein bilchen aufhellt. Er erinnert mich, wenn er
so dasitzt, manchmal an Biiroklammern.

(Heiterkeit bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Wenn wir mehr Einnahmen haben, dient das natiirlich
zu unser aller Entlastung. Dariiber bin ich natiirlich zu-
nachst einmal froh.

(Zuruf von der SPD)

— Herr Eich, dann stimmen Sie sich in den Reden ab!
Wenn die Frau Staatssekretdrin anders interpretiert als
Sie, welche Auswirkungen das jetzt schon hitte, dann
mdchte ich doch festhalten — auch Frau Frick sagte es —,
was wir an Beschliissen fiir die Jahre 1998 und 1999 ge-
faf3t haben. Was man jetzt sieht, sind die Auswirkungen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Bei der wirtschaftlichen Entwicklung hat bis jetzt keiner
gesagt, dal die exportorientierte Industrie wesentlich
dazu beitriagt. Die Inlandsnachfrage ist ja nicht so, wie
wir es gern hétten.

(Ludwig Eich [SPD]: Aber jetzt geht es doch!)

Bei diesen Geschichten mochte ich als Vertreter des
landlichen Raumes auch einmal auf Punkte hinweisen,
die in der Freude einfach so untergehen. Sie haben Lei-
stungsgesetze beschlossen, im Januar umgesetzt, und
jetzt holt man im Sparpaket mit groBer Ankiindigung
tatsdchlich 6 bis 7 Milliarden DM wieder zuriick —
eigentliches Sparpotential —, was Herr Waigel in jedem
Jahr getan hat. Das wird groBartig als Einsparungen von
30 Milliarden DM verkiindet. Bei den Steuergesetzen
aber ist die deutsche Landwirtschaft auf Grund der
Schitzungen, die jetzt vorliegen, mit netto 2,5 bis
3 Milliarden DM beteiligt.

(Zuruf von der CDU/CSU: Pfui!)

Darauf bin ich nicht stolz. Das ist der Wermutstropfen in
der Schitzung.

(Ludwig Eich [SPD]: Alle miissen ihren Bei-
trag leisten!)

Sie haben uns Bauern 1,4 Milliarden DM Mehrbelastung
pro Jahr zugemutet. Davon werden 900 Millionen DM
schon im Jahr 1999 wirksam. Die Schitzungen gehen
bis 2003. Man erkennt an: GroBlen Blutzoll habt ihr
Bauern bei der Agenda 2000 geleistet.

(Ludwig Eich [SPD]: Blutzoll? — Fiir das
Protokoll: ,,Blutzoll“ hat er gesagt!)
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Frage: Warum machen Sie bei diesen Vorzeichen denn
keine Landwirtschaft mehr, Herr Eich?

Was aber jetzt noch weiter beschlossen und in der
Schitzung mit aufgelistet wird, ist eben zum Beispiel die
Riicknahme der Vorsteuerpauschale. Thre Fraktion hatte
vor 18 Monaten bei der Heraufsetzung auf 10 Prozent
mitgestimmt. Noch kein Jahr Wertigkeit Threr Beschliis-
se, und Sie holen das wieder zuriick! Steuerbelastung:
netto 1,4 bis 1,5 Milliarden DM pro Jahr!

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P. —
Susanne Kastner [SPD]: Wo wollen Sie denn
sparen?)

Dazu kommen jetzt die Haushaltskiirzungen, die man
unter dem Sparpaket von 30 Milliarden DM ankiindigt.
Wenn ich hore, mit welchem Verstidndnis Sie sonst reden
und wie Sie drauBlen angeblich auch fiir den léndlichen
Raum Politik gestalten wollen, und dann sehe, wie das
hier umgesetzt wird, verstehe ich die Welt nicht mehr.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P. —
Zuruf von der CDU/CSU: Die wollen doch die
Bauern kaputtmachen! — Hansgeorg Hauser
(Rednitzhembach) (CDU/CSU): Der Kanzler
hat fiir die Bauern doch nichts iibrig!)

Wenn man die Steuerschitzungen so aufgreift, sollte
man in den Beratungen, die jetzt aktuell anstehen, nicht
nur im Finanzausschuf}, sondern auch im Haushaltsaus-
schufl ein Zeichen setzen, dal man auch drauflen auf
dem Land Strukturpolitik noch mit Hilfe der Instrumente
betreibt, die wir in Deutschland besitzen, ndmlich maB-
geblich in der Steuer- und in der Finanzpolitik.

Abschliefend mochte ich sagen: Was Karl-Heinz
Funke als verantwortlicher Minister in acht oder neun
Monaten auf den Weg gebracht hat, haben Kiechle und
Borchert in 20 Jahren nicht fertiggebracht. Damit ziehe
ich nicht den Hut vor seiner Leistung, sondern driicke
tiefe Traurigkeit aus.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Vizeprasidentin Anke Fuchs: Nun hat die Kollegin
Christine Scheel, Biindnis 90/Die Griinen, das Wort.

(Hansgeorg Hauser [Rednitzhembach] [CDU/
CSUJ: Jetzt horen wir etwas liber Steuersétze
und die neuen Tarife! Ein kldrendes Wort!)

Christine Scheel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Frau Présidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen!
Ich mochte an diesem Punkt ein bilchen abrdumen,

(Joachim Horster [CDU/CSU]: Ein bifichen
abkassieren! Das machen Sie die ganze Zeit
schon!)

und zwar hinsichtlich einiger Uberlegungen der Opposi-
tion, und mochte Sie, wenn moglich, auf den Boden zu-
riickholen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Es ist schlicht und ergreifend so, da zweimal im Jahr
eine Steuerschitzung stattfindet.

(Joachim Horster [CDU/CSU]: Na so was!)

Das war schon immer so. Da sitzen 25 Experten — ich
glaube, es sind nur Ménner; ich wei} es nicht genau —
samt ihren Computern beisammen und machen sich iiber
mehrere Stunden, manchmal sogar zwei, drei Tage, Ge-
danken iiber die Steuereinnahmen. Oftmals sind die Er-
gebnisse einigermalen richtig. Es gab aber auch schon
Jahre, in denen die Steuerschitzungen ganz anders wa-
ren als die realen Steuereinnahmen.

(Hansgeorg Hauser [Rednitzhembach] [CDU/
CSU]: Das war dann immer die Schuld des
Ministers, ja?)

Eine Regierung, egal, wie zusammengesetzt, hat die
Pflicht, auf der Grundlage der Steuerschidtzungen ihre
Finanzplanung zu machen. Diese Regierung hat das ge-
nauso getan wie vor ihr jede andere Regierung.

(Hansgeorg Hauser [Rednitzhembach] [CDU/
CSUJ: Das habt ihr friiher bestritten!)

Gott sei Dank ist es so, dal auf Grund der Verdnderun-
gen in der Steuergesetzgebung die Schitzungen derjeni-
gen, die sie vorzunechmen haben, etwas realititstaugli-
cher sind, so daf} nicht die schwierige Situation entsteht,
dafl man Prognosen drastisch korrigieren muf3.

Ich kann mich noch gut daran erinnern, da3 Finanz-
minister Waigel 1996 und 1997 nach drastisch nach un-
ten korrigierten Zahlen regelrecht vor einem Loch stand.
Er hatte damals massive Probleme; Sie erinnern sich si-
cher daran.

(Zurufe von der SPD: Das Waigel-Loch! — Er
ist reingefallen! — Hansgeorg Hauser [Rednitz-
hembach] [CDU/CSU]: Aber es waren eigen-
timlicherweise die gleichen Schitzer!)

Wir sprechen heute iiber ein voraussichtliches Volu-
men in einer GrofBenordnung von 5 Milliarden DM fiir
Bund, Linder und Kommunen. Alles andere, was Sie
hier an Zahlen angesprochen haben, auch der Vergleich
zum letzten Jahr, ist natiirlich bereits in die Finanzpla-
nung eingeflossen. Es ist ja nicht so, dal man plotzlich
eine Menge Geld iibrig hat. Man muf3 davon ausgehen,
dafl fir die drei Ebenen, die ich angesprochen habe,
Mehreinnahmen von 5 Milliarden DM entstehen wer-
den. Der Anteil des Bundes betrdgt etwa 1 Milliarde
DM.

Wenn ich dann von seiten der F.D.P. und der
CDU/CSU hore, man solle doch bitte schon diese giganti-
schen Mehreinnahmen auf Grund der Schétzung — —

(Carl-Ludwig Thiele [F.D.P.]: Nein, nicht auf
Grund der Schitzung!)

— Nur das ist serids, Herr Thiele! Es gibt nur einen serid-
sen Vergleich, und zwar den der Schidtzung vom Friih-
jahr mit der Schitzung vom Herbst. Einen anderen se-
ridsen Vergleich gibt es nicht; Sie konnen nicht die
Zahlen der Steuerschitzung vom Herbst mit den Steuer-
einnahmen vom letzten Jahr vergleichen.
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Ich sage es noch einmal: Die Finanzplanung hat auf
Grund der Einnahmen und der Schitzungen vom letzten
Jahr, die sehr eng beieinander lagen, stattgefunden. Das
heifit, diese Einnahmen sind bereits in die Finanzpla-
nung eingeflossen. Sie sind jetzt nicht iibrig, sondern im
Tableau mit vorgesehen. Das mufl man auch von Threr
Seite zur Kenntnis nehmen. Man muf} eine realistische
Datenbasis voraussetzen und kann nicht so tun, als hét-
ten wir hier plétzlich 50 Milliarden DM iibrig.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Das ist eine Irrefiihrung der Offentlichkeit, das ist unso-
lide, es ist populistisch, und es nutzt letztendlich nie-
mandem, wenn Sie eine solche Verunsicherungsstrategie
fahren.

(Hansgeorg Hauser [Rednitzhembach] [CDU/
CSU]: Bezweifeln Sie die Daten der Wirt-
schaftsforscher?)

Ich finde es ein bifichen eigenartig, dal die F.D.P.
eine Aktuelle Stunde beantragt, bevor die Steuerschitzer
iiberhaupt die Chance hatten, ihre Berechnungen vorzu-
legen. Das heif3it, es wird liber Zahlen verhandelt, die
niemand konkret vor sich liegen hat.

(Zurufe von der SPD: Richtig! — Wirklich un-
serios!)

Der Arbeitskreis ,,Steuerschdtzung®™ hat die Zahlen im-
mer publiziert, bevor wir eine Debatte dariiber gefiihrt
haben; so gehort es sich auch im normalen Umgang mit
einem solchen Arbeitskreis.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD - Carl-Ludwig Thiele
[F.D.P.]: Die Zahlen sind doch vorverdffent-
licht!)

Wir wissen natiirlich auch, dafl bestimmte Effekte —
das sind einmalige Effekte, auslaufende Effekte — be-
riicksichtigt werden miissen. Dazu gehdrt auch das, was
heute angesprochen worden ist: Umsatzsteuererh6hung
— Effekte bis ins erste Quartal 1999 hinein — und Weg-
fall bestimmter Abschreibungstatbestinde der alten
Bundesregierung. In diesem Zusammenhang mufl man
korrekterweise sagen, dafl die neuen bisher nicht greifen
konnen, da die Einkommensteuererklarungen fiir 1998
noch nicht alle ausgewertet sind, das heif}t, sie kdnnen
noch nicht als Grundlage herangezogen werden.

Wenn bestimmte Sonderregelungen auslaufen, gibt es
immer auch Konservierungsmodelle. Das bedeutet: Die
Banken halten bestimmte Abschreibungsobjekte vor, bei
denen der Grundstein schon gelegt ist, und die Biirger
und Biirgerinnen kénnen dann noch Abschreibungen té-
tigen, wenn sie in die Projekte einsteigen; da gibt es be-
kanntlich immer das November/Dezember-Fieber. Auch
das ist noch nicht beriicksichtigt.

Vizeprasidentin Anke Fuchs: Frau Kollegin, Thre
Redezeit ist abgelaufen.

Christine Scheel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ich bin sofort am Ende, Frau Présidentin.

Das heif3t letztendlich, dafl mit Mindereinnahmen bei
der Einkommensteuer fiir 1998 gerechnet werden muf.
Ich sage das ganz vorsichtig. Die Schitzer werden das
sehen.

Letzter Satz: Wir haben uns die Senkung der Netto-
neuverschuldung, die solide finanzierte steuerliche Ent-
lastung von Unternechmen und Familien mit Kindern
zum Ziel gesetzt. Das darf nicht durch eine unsachge-
méle Verwendung von windfall profits in Frage gestellt
werden.

Danke schon.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Vizeprasidentin Anke Fuchs: Jetzt erteile ich das
Wort dem Kollegen Jochen-Konrad Fromme, CDU/CSU.

Jochen-Konrad Fromme (CDU/CSU): Frau Prési-
dentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Frau
Scheel, ich bin von Thnen sehr enttduscht. Ich hitte er-
wartet, da} Sie heute hier einmal das sagen, was Sie je-
den Tag in der Presse verkiinden, ndmlich daf} Sie fiir
unseren Vorschlag sind. Sie erzéhlen drauBlen etwas
ganz anderes, als Sie im Bundestag tun.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P. —
Christine Scheel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Im Gegensatz zu lhnen rede ich zum
Thema!)

Das trigt nicht zur Glaubwiirdigkeit der Politik bei, Sie
brauchen sich daher nicht zu wundern, wenn die Wihler
Ihnen scharenweise weglaufen. Die merken nédmlich,
daB Sie hier etwas anderes tun, als Sie drauflen sagen.

Die Steuermehreinnahmen kommen natiirlich aus der
veranlagten Steuer, wie wir gerade schon festgestellt ha-
ben. Sie resultieren nicht aus wirtschaftspolitischen Er-
folgen.

(Ludwig Eich [SPD]: Kommen Sie zur Sa-
che!)

— Herr Kollege Eich, die wirtschaftspolitischen Erfolge
Threr Regierung konnen Sie an der Schroder-Uhr able-
sen. Die steht seit Monaten auf minus 367 000.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P. —
Klaus Wolfgang Miiller [Kiel] [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Die Kohl-Uhr stiinde auf ein
paar Millionen!)

Wir sollten die Chance nutzen und die Steuern senken
— es geht nicht darum, daB wir sagen, es gibt
50 Milliarden DM mehr, sondern wir unterhalten uns
dariiber, wie sie sinnvoll eingesetzt werden —,

(Ludwig Eich [SPD]: Fiir Familien geben wir
sie aus!)

um damit das Fundament fiir kiinftige Steuereinnahmen
zu schaffen. Denken Sie einmal an die Stoltenberg-
Kurve — wie ich sie nenne. Durch Steuersenkungen gin-
gen von 1986 bis 1989 die Steuereinnahmen zunichst
um 41 Milliarden DM zuriick, aber am Ende hatten wir
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130 Milliarden DM mehr. Das ist mehr als das Dreifa-
che. Die Institute raten uns nicht umsonst zu diesem
Kurs. Sie sollten ihn befolgen. Durch Thre Politik stehen
Sie aber vor der Notwendigkeit, stindig Mehreinnahmen
zu erzielen, statt die Steuern zu senken,

(Ludwig Eich [SPD]: Wir senken die Steuern!)
weil Sie Thre Wahlversprechen einldsen miissen.
(Zuruf des Abg. Joachim Pof3 [SPD])

— Herr Kollege Pof}, wenn Sie einmal etwas Verniinfti-
ges machen wollen — hdren Sie mir zu! —, dann fiihren
Sie doch eine Abgeltungssteuer auf dem Niveau Threr
Kommunalwahlergebnisse ein. Dann werden in
Deutschland Steuern gezahlt und nicht im Ausland.
Dann haben Sie auch 6 oder 8 Milliarden DM mehr.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)
Schauen Sie mal nach Osterreich.

Thre Steuerpolitik ist durch drei Linien gekennzeich-
net: Die erste Linie ist gekennzeichnet durch Neid.
Deswegen kommen Sie nicht zu dem verniinftigen Ent-
schluB, den Spitzensteuersatz auf das internationale Ni-
veau zu senken. Deswegen werden viele Steuern im
Ausland gezahlt, die in Deutschland gezahlt werden
konnten. Da Sie aber Thre Staatsausgaben finanzieren
miissen, miissen Sie die Steuern, die Ihnen ,,oben* feh-
len, dem kleinen Mann abnehmen,

(Ludwig Eich [SPD]: Das haben Sie immer
gemacht!)

und das nennen Sie sozial gerecht.
(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Die zweite Linie ist dadurch gekennzeichnet, dall Sie
ohne Riicksicht auf die Folgen fiir die kiinftigen Jahre
Liquiditét aus den Betrieben abziehen.

(Ludwig Eich [SPD]: Das war Ihre Politik!)

Nehmen Sie einmal die Abschreibungen: Es geht um die
Frage, wann die Steuern hereinkommen, wie Sie sagen.
Ich kann Thnen sagen, dafl die Wirkung Thres Vorhabens
verheerend ist. Grof3betriebe mit praktisch 100 Prozent
Eigenkapital haben nur den Zinsverlust. Aber den stabi-
len mittelstdndischen Betrieben, die Arbeitspldtze schaf-
fen konnten,

(Ludwig Eich [SPD]: Haben wir entlastet!)
die ein Eigenkapital von weniger als 20 Prozent haben

(Ludwig Eich [SPD]: Deswegen haben wir die
auch entlastet!)

— Herr Kollege Eich! —, tut das bitter weh, denen fehlen
die Finanzierungsmittel fiir Investitionen. Nur durch In-
vestitionen aber kdnnen Arbeitsplétze entstehen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Das ist Thre Politik, das sind die Folgen Threr Politik.
Deswegen entstehen eben keine Arbeitsplitze, und des-
wegen ist das ungerecht.

(Ludwig Eich [SPD]: Sie sollten die Unterla-
gen lesen!)

Sie produzieren — das ist die dritte Linie, die Sie mit
Threr Politik verfolgen — einen Riesenhaufen an Biiro-
kratie, um Scheingerechtigkeit zu erzeugen. Ich nehme
nur einmal das Modell der Kontrollmitteilung bei der
Zinsbesteuerung. Ich sehe es bildlich vor mir, wie Hun-
derttausende von Finanzbeamten in Zukunft Millionen
von Kontrollmitteilungen in die Steuerakten einordnen,
630-DM-Bescheinigungen ausstellen. Das aber hat zur
Folge, daB sie fiir das, was sie eigentlich tun miifiten,
nidmlich Steuererkldrungen zu priifen, iiberhaupt keine
Zeit mehr haben werden, weil sie dann mit sinnlosen
Dingen beschéftigt sind.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Meine Damen und Herren, das ist ein vollig falsches
Signal,

(Ludwig Eich [SPD]: Mit Steuergerechtigkeit
haben Sie nichts am Hut!)

denn damit wird noch mehr Kapital ins Ausland getrie-
ben. Durch dieses Vertreiben von Kapital ins Ausland
werden in Deutschland noch weniger Steuern gezahlt.
Ihre Politik geht in eine vollig falsche Richtung! Sie
produzieren Biirokratie und Arbeitsbeschaffung bei den
Finanzdmtern, was wir aber brauchen, sind Arbeitsbe-
schaffungsmalBnahmen am Arbeitsmarkt.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Herr Miiller, Frau Scheel, tun Sie im Bundestag doch
einmal das, was Sie — ich wiederhole es — jeden Tag in
der Presse verlauten lassen! Stehen Sie doch einmal zu
der Politik, die Sie vertreten! Beim Ausstieg aus der
Atomenergie, beim Riistungsexport, liberall geben Sie
nach. Nicht einmal in der Steuerpolitik machen Sie das,
was Sie sagen und den Leuten versprochen haben, son-
dern Sie machen genau das Gegenteil und sorgen fiir
Politikverdrossenheit.

(Klaus Wolfgang Miiller ([Kiel] [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Wir haben nie be-
stimmte Steuersétze versprochen!)

Durch Thre Politik, jetzt Liquiditit hereinzuholen, die
uns in den nichsten Jahren fehlen wird, werden Sie in
der Zukunft Riesensteuerlocher produzieren. Aber eines
kann ich Thnen versprechen: Diese Steuerlocher werden
Sie nicht mehr verwalten; denn bis es soweit ist, gibt es
eine Wahl.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Vizeprasidentin Anke Fuchs: Das Wort hat jetzt
der Kollege Wolfgang Grotthaus, SPD-Fraktion.

Wolfgang Grotthaus (SPD): Frau Prisidentin! Mei-
ne Damen und Herren! Wenn das Thema nicht so ernst
wire, dann konnte man sich iiber die Opposition tat-
sdchlich amiisieren.

(Joachim Horster [CDU/CSU]: So sehen Sie
aber nicht aus!)

Ich glaube, dal von Ihrer Seite schon ein biichen Sy-
stematik dahintersteckt; das will ich Thnen sehr deutlich
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sagen. Ich bin leider noch nicht sehr lange in diesem
Hohen Hause. Ich habe hier aber gelernt, dall innerhalb
von 12 Monaten die Probleme, die Sie in dieser Repu-
blik angehduft haben, die Probleme der neuen Regierung
sind.

(Widerspruch bei der CDU/CSU)

— Natiirlich! — Ich habe in dem Ausschuf3, in dem ich ti-
tig bin, mit Frust festgestellt, dal schon nach drei Mo-
naten von ,unseren“ Arbeitslosen gesprochen worden
ist.

(Hansgeorg Hauser [Rednitzhembach] [CDU/
CSU]: Ihr Kanzler hat doch so grole Worte
gefunden!)

Ich glaube, dafl Systematik dahintersteckt, wenn Sie
die Mehreinnahmen, die tatsdchlich anfallen, nun ver-
ausgaben wollen. Dies geschieht vor dem Hintergrund,
uns vielleicht in einem halben Jahr auch die 1,5 Billio-
nen DM, die Sie an Schulden hinterlassen haben, anhéin-
gen zu kdnnen.

(Beifall bei der SPD)

Dies werden wir nicht mitmachen. Wir werden deut-
lich aufzeigen, dal Sie, die Schuldenmacher von ge-
stern, sich heute als Haushaltshiiter darstellen wollen,
dal} Sie, die Steuer- und Lohnnebenkostenerh6her von
gestern, sich heute als Steuersenker darstellen wollen.
Die Menschen draufien wissen dies und werden Thnen
dabei nicht auf den Leim gehen.

Sie spielen sich als die Vertreter der kleinen Leute
auf. Ich spreche auch in Erinnerung an die gerade been-
dete Finanzausschufsitzung. Es ist noch keine Stunde
her, dafl wir das Steuerbereinigungsgesetz diskutiert ha-
ben. Fiir uns gab es wieder den Aha-Effekt, da3 Sie op-
poniert haben, Steuerschlupflocher zu schliefen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Sie haben sich mit aller Kraft dagegen ausgesprochen,
daB denjenigen in diesem Land, die schon viel haben,
etwas weggenommen wird; sie sollen alles weiter be-
halten diirfen — so Thre Auffassung.

(Hansgeorg Hauser [Rednitzhembach] [CDU/CSU]:
Jetzt kommt wieder die alte Leier!)

Diese Politik, Herr Hauser, machen wir nicht mit.

(Hansgeorg Hauser [Rednitzhembach] [CDU/
CSU]: Die Rede konnen Sie auf IThrem Partei-
tag halten!)

Dies — ich sage es nochmals — haben die Menschen in
diesem Land verstanden.

Lassen Sie mich zur Sache kommen: Es ist ganz er-
staunlich, daB, bevor iiberhaupt der Arbeitskreis Steuer-
schitzung zusammengekommen ist, diese Aktuelle
Stunde zustande kommt, und zwar auf Grund einer Pres-
semeldung. Dazu hat die Kollegin Scheel schon Stellung
bezogen. Ich will dies hier nicht tun. Nur, ich verstehe
nur Thre Aufgeregtheiten nicht. Denn Kollegin Scheel
hat sehr deutlich gesagt, um welche Mehreinnahmen es
sich handelt und wie man diese Mehreinnahmen zu re-

lativieren hat. Sie als ehemaliger Staatssekretdr, Herr
Hauser, haben ja wohl mit der Aufgabe Ihres Amtes
nicht auch Thr Gedéchtnis abgegeben.

(Hansgeorg Hauser [Rednitzhembach] [CDU/
CSU]: Absolut nicht! Im Gegenteil, ich kann
mich sehr gut an Thre Blockadepolitik erin-
nern!)

Sie hitten sich daran erinnern sollen. Dann wéren Sie
vielleicht im Umgang mit den Mehreinnahmen ein bi3-
chen fairer gewesen. Es stellt sich natiirlich die Frage,
ob man ein Jahr zuriickdenken und sich an diese Gege-
benheiten tatséchlich erinnern will.

Ich moéchte sehr deutlich feststellen, daf3 die Mehr-
einnahmen, wie sie sich unter der neuen Regierung dar-
stellen, nicht, wie Herr Thiele es formuliert hat, durch
zusétzliche Belastungen der Biirger zustande kommen.
Herr Thiele, dazu sagt man im Ruhrgebiet — ich driicke
es vorsichtig aus — Dieser Beitrag von lhnen war
dumm. Wenn ich in der Sprache des Ruhrgebietes noch
deutlicher werden wiirde, wiirde ich wahrscheinlich von
der Présidentin einen Verweis bekommen.

(Hansgeorg Hauser [Rednitzhembach] [CDU/
CSU]: Auf die Menschen im Ruhrgebiet soll-
ten Sie besser horen!)

Sie sollten wissen, dal} dieser Zuwachs an Steuerein-
nahmen durch den Anstieg des wirtschaftlichen Wach-
stums zustande gekommen ist. Sie sollten wissen, daf
der Zuwachs durch das Auslaufen der Sonderabschrei-
bungen in den neuen Léndern zustande gekommen ist.
Sie sollten wissen, daf3 der Zuwachs durch die Nachwir-
kung der Mehrwertsteuererhhung, die wir gemeinsam
im Jahre 1998, noch zu Zeiten der alten Regierung, be-
schlossen haben, zustande gekommen ist. Was dies alles
mit einer zusitzlichen Belastung der Biirgerinnen und
Biirger zu tun hat, das bleibt mir — und wahrscheinlich
auch Thnen — schleierhaft.

Mehrbelastungen sind dort entstanden — das geben
wir offen zu —, wo wir dies auch wollten, wo wir aber
auf Thren energischen Widerstand gestoBen sind, ndm-
lich beim SchlieBen der Steuerschlupflocher im Rah-
men des Steuerentlastungsgesetzes. Wenn Herr Thiele
hier von Wahlgeschenken spricht, dann ist dazu sehr
deutlich zu sagen: Wir sind stolz darauf, dal wir das
Kindergeld zum 1. Januar 2000 um insgesamt 50 DM
erhoht haben.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN — Hansgeorg Hauser [Rednitz-
hembach] [CDU/CSU]: Wer zahlt es?)

Wir sind stolz darauf, dal wir die Steuersitze gesenkt
haben. Wir sind stolz darauf, da3 wir die Steuerfreibe-
trage erhoht haben. Sie konnen das nachrechnen: Im
Jahre 2002 werden die Menschen in diesem Land, und
zwar die Normalverdiener, nicht diejenigen, die extrem
hohe Einkommen haben, bis zu 3 000 DM mehr im
Portemonnaie haben,

(Zuruf von der CDU/CSU: Und bei der Oko-
steuer zuriickzahlen!)
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ohne daf3 sich die Tarifvertragsparteien damit auseinan-
dersetzen miissen. Es werden aber diejenigen weniger
im Portemonnaie haben, die sich bisher durch das Aus-
nutzen von Steuerschlupflochern reich gemacht haben.
Wir werden dies nicht mitmachen.

Sie propagieren zusitzliche Ausgaben und damit eine
hohere Staatsverschuldung.

(Dirk Niebel [F.D.P.]: Quatsch!)

Sie scheinen aus lhrer langjahrigen Finanzpolitik, die zu
einer Rekordverschuldung von 1,5 Billionen DM gefiihrt
hat, nichts gelernt zu haben.

(Dirk Niebel [F.D.P.]: Die Menschen konnen
ihr Geld besser verwalten als der Staat!)

Meine Damen und Herren von der Opposition, das
Motto ,,Weiter so!“ geht nicht mehr. Sie waren stark im
Ausgeben von Geld, aber schwach in solider Haushalts-
fithrung.

(Beifall bei der SPD)

Risiken wurden von Thnen ignoriert.

Vizeprasidentin Anke Fuchs: Herr Kollege, kom-
men Sie bitte zum Schluf3.

Wolfgang Grotthaus (SPD): Ich komme sofort zum
Schlufl. — Sie sollten einmal nachrechnen, was eine
Zinserhohung von einem halben Prozent im Haushalt
ausmachen wiirde. Dann wiirden Sie hier und heute
nicht so leichtfertig iiber Mehrausgaben sprechen.

Wir wollen unseren Kindern eine Zukunft geben.
Deswegen dienen diese Mehreinnahmen letztendlich da-
zu, den durch Sie tiberschuldeten Haushalt zu sanieren.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Anke Fuchs: Jetzt hat das Wort
der Kollege Klaus-Peter Willsch, CDU/CSU-Fraktion.

Klaus-Peter Willsch (CDU/CSU): Frau Présidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Herr Kollege
Grotthaus, ich mdchte noch einmal die entsprechenden
Zahlen in Erinnerung rufen: 884 Milliarden DM werden
die Biirger unseres Landes in diesem Jahr an Steuern
zahlen. Das sind 50 Milliarden DM mehr als das Ist
1998. Die Steuerquellen sprudeln wie nie zuvor. Aber
Finanzminister Eichel lehnt niedrigere Steuersétze ab.

Herr Grotthaus, ich halte es fiir wichtig, zu beriick-
sichtigen, wie die Verantwortlichen in der Vergangen-
heit gesprochen haben und wie sie heute sprechen. Des-
halb habe ich in der ,.taz* von gestern nachgelesen.

(Klaus Wolfgang Miiller [Kiel] [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Was, Sie lesen die
,,taz“?)

— Ja. — Dort steht, dal mein Kollege Austermann Herrn
Eichel aufgefordert hat, jetzt endlich eine durchgreifen-

de Senkung der Steuersétze durchzufiihren. Herr Eichel
hat daraufhin gefragt — so steht es in der ,taz” —, ,,war-
um die CDU den Steuernachlal3, den sie nun fordere,
nicht zu ihren Regierungszeiten gegeben habe.*

Was er dort festgestellt hat, ist eine ungeheure Frech-
heit. Dies war der gleiche Hans Eichel, der im Bundesrat
als finanzpolitischer Sprecher der SPD gemeinsam mit
dem desertierten Saarlénder und dem damaligen nieder-
sichsischen Ministerpriasidenten und Noch-Kanzler
Schroder die Senkung der Steuersidtze zwei Jahre lang
blockiert hat.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Sie alle wissen ja selbst — nicht nur die Nordrhein-
Westfalen unter Thnen —, wie die Stimmung im Lande
ist, da auch Sie in den Wahlkreisen unterwegs sind. Ich
hoffe, daf} Sie sich da noch hintrauen. Ich jedenfalls ge-
he mit Freude dahin. Wenn man sich mit den Biirgern
unterhdlt, ist man sich schnell mit ihnen dariiber einig,
dal} Thr Motto ,,Wir sind bereit“, das Sie letztes Jahr auf
die Plakate geschrieben haben, weit weg von der Wahr-
heit ist.

(Susanne Kastner [SPD]: Was?)

Das Urteil der Leute vor Ort ist einhellig: Die konnen es
nicht — das sagen sie {iberall.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Meine Damen und Herren von der SPD, um etwas zu
konnen, mufl man ja erst einmal wissen, was man will.
Schon daran fehlt es aber bei Ihnen. Sie wissen nicht,
was Sie wollen. Finanzminister Eichel sagt, er konne die
Einkommensteuersétze nicht senken, da sonst nicht ge-
niigend Luft fiir eine Nettoentlastung im Rahmen der
Unternehmensteuerreform bleibe.

(Zuruf von der SPD: Wir tun es doch!)

In seiner eigenen Landespartei sicht man es anders. Am
vergangenen Samstag hat sich der SPD-Bezirk Hessen-
Stid nicht nur fir die Wiedereinfithrung der Vermo-
gensteuer und fiir eine Ausbildungsplatzabgabe, sondern
auch gegen die von der Bundesregierung geplante Steu-
erentlastung fiir Unternehmen ausgesprochen.

(Dieter Grasedieck [SPD]: Was hat nicht Stoi-
ber alles gesagt! Mein Gott!)

Das Ganze geschah nicht irgendwo, sondern im zweit-
grofiten Bezirk der SPD, nachdem die Frau und Ratge-
berin des durchgebrannten Finanzministers Lafontaine,
Christa Miiller, zundchst ihre Vorstellungen vorgetragen
hatte; das Ganze geschah nach einem eindringlichen
Appell zur Geschlossenheit durch den Partei-Vize
Scharping;

(Ludwig Eich [SPD]: Was ist denn das fiir ein
Schwachsinn, den Sie da erzihlen?)

das Ganze geschah in Anwesenheit der Bundesministe-
rin flir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwick-
lung, Frau Wieczorek-Zeul, der friiheren Bezirksvorsit-
zenden Hessen-Siid, die auch keine Hand geriihrt hat,
um das zu verhindern; das Ganze geschah in Hessen, wo
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Finanzminister Eichel SPD-Landesvorsitzender ist. Was
ist denn das fiir ein Chaosladen bei Thnen?

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Frau Staatssekretdrin, sagen Sie es dem Minister
weiter: Wenn Sie die links schlagenden Herzen der von
Larchers & Co. ohnehin nicht gewinnen konnen, dann
lassen Sie endlich ab von Threm untauglichen Versuch,
eine Unternehmensteuerreform isoliert fiir juristische
Personen zu machen. Sie planen eine Reform fiir gut 10
Prozent der Unternehmen, wihrend die restlichen
90 Prozent, insbesondere die kleineren und mittleren
Unternehmen, auf der Strecke bleiben. Sie kdnnen da so
viele Planspiele machen, wie Sie wollen;

(Hansgeorg Hauser [Rednitzhembach]
[CDU/CSU]J: Sehr richtig!)

dadurch dndert sich auch nichts.

Herr Eichel moge sich einmal umschauen — das emp-
fehle ich Thnen, Frau Hendricks, ebenfalls — Die Trup-
pen, die Sie anzufiihren glauben, befinden sich in Auflo-
sung. Ich nenne eine Schlagzeile der letzten Woche:

Griline lehnen Eichels Unternehmensteuerpliane ab

Die FinanzausschuBvorsitzende Frau Scheel sagte wort-
wortlich:

Wir brauchen ein psychologisches Signal fiir Inve-
storen.

Ein weiteres Zitat — Originalton der Finanzausschuf3vor-
sitzenden der Griinen —:

Nur wenn wir noch einmal an den Tarif gehen,
kommt es zu einer echten Entlastung.

Mein Appell richtet sich an den Finanzminister: Be-
freien Sie sich endlich aus dieser selbstgewéhlten Isola-
tion. Machen Sie gemeinsam mit Threm Koalitionspart-
ner — entsprechend den Empfehlungen der Wirtschafts-
sachverstdndigen —, mit der Opposition, mit uns, eine
ordentliche Steuerreform, die diesen Namen verdient. So
hat es ja auch Herr Struck formuliert.

(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P. —
Susanne Kastner [SPD]: Mit euch zusammen
kann man das nicht!)

Die Sétze miissen im gesamten Tarif herunter, vom Ein-
gangssteuersatz bis hin zum Spitzensteuersatz.

(Ludwig Eich [SPD]: Haben wir doch ge-
macht! — Lachen bei der CDU/CSU)

Ich will zum Schluf entgegen meiner sonstigen Pra-
xis zitieren, was die ,,FAZ* iiber meinen Wahlkreiskol-
legen von der SPD auf dem Bezirksparteitag in Stidhes-
sen berichtet:

Der Bundestagsabgeordnete Schuster stellte fest,

(Ludwig Eich [SPD]: Sie miissen iiber die
Landesgrenzen hinweggucken!)

— horen Sie einmal zu, das hort sich gut an —

die SPD habe ihre Glaubwiirdigkeit verloren und
werde bei Wahlen ,,dafiir abgewatscht®;

(Carl-Ludwig Thiele [F.D.P.]: So ist es!)

es fehle in Berlin an der ,,Professionalitit der Koor-
dination®;

Vizeprasidentin Anke Fuchs: Herr Kollege, den-
ken Sie bitte an Thre Redezeit!

Klaus-Peter Willsch (CDU/CSU):

die SPD habe ,,cine ganze Reihe nicht ausgetrage-
ner Konflikte®, kurzum: es gebe ,,Bedarf an Hirn*.

Ich gratuliere Thnen.
(Beifall bei der CDU/CSU und der F.D.P.)

Vizeprasidentin Anke Fuchs: Nun hat das Wort
der Kollege Hans Georg Wagner, SPD-Fraktion.

Hans Georg Wagner (SPD): Frau Prisidentin!
Meine lieben Kolleginnen und Kollegen!

(Hansgeorg Hauser [Rednitzhembach] [CDU/
CSU]J: Denken Sie an den Schuster!)

Als die ,,Bild“-Zeitung spekulierte, wie hoch die Steu-
ermehreinnahmen seien, war mir vollkommen klar, daf3
die F.D.P. mit beiden Fiien auf diesen Zug aufspringt
und hier eine Aktuelle Stunde beantragt; denn sie ist ja
mittlerweile keine mehr etwa der ,Frankfurter Rund-
schau“ nahestehende Partei, sondern eine, die den
populédrsten Themen nachrennt, ohne daBl dabei noch
liberale Uberzeugungen zu erkennen wiren. Es tut mir
furchtbar leid, aber das ist nun einmal so.

Ich habe in einer Aussprache zu einem &hnlichen
Thema schon einmal gesagt: Der himmelweite Unter-
schied zwischen der neuen und der alten Koalition ist —
mit Ausnahme der PDS, die weder damals noch heute
einer Koalition angehdrte bzw. angehort —, dafl wir die
Milliondre zugunsten der Millionen abzocken werden.
Sie aber haben umgekehrt jahrelang die Millionen zu-
gunsten der Milliondre abgezockt. Das hat sich geéndert,
was die Steuermehreinnahmen zeigen.

(Beifall bei der SPD — Widerspruch bei der
CDU/CSU)

Wir haben eine ganze Reihe von Steuerschlupflo-
chern gestopft, die Sie gedffnet hatten, um Ihrer Klientel
zu helfen. Das Ergebnis war, da am Ende des Jahres
1998 1 500 Milliarden DM an Schulden aufgelaufen wa-
ren. Jeder einzelne — auch das neugeborene Kind und ein
iiber 100jdhriger — hat 200 000 DM Schulden von dieser
Koalition auf den Buckel gepackt bekommen. Davon
entfallen jahrlich 10 000 DM an Zinsleistungen. Solange
dieser MiB3stand nicht beseitigt ist, ist der Handlungs-
spielraum fiir die Politik eingeengt. Wir werden dies
Schritt fiir Schritt dndern.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Klaus
Wolfgang Miiller [Kiel] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])

Sie wollten doch den Staat kaputtmachen; Sie wollten
den Bankrott des Staates, weil ein schwacher Staat immer
gut fiir die Herrschenden ist. Wir aber wollen einen star-
ken Staat, der auch fiir die Schwachen der Gesellschaft da
ist. Darin liegt der Unterschied zwischen Ihnen und uns.

(Beifall bei der SPD — Zuruf von der CDU/
CSU: Aber Sie konnen es nicht!)
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Schauen Sie sich einmal an, gegen welche MaBnah-
men Sie eingetreten sind — es wurde vorhin schon er-
wihnt; ich mochte es wiederholen —: Sie waren gegen
die Erhohung des Kindergeldes und gegen die Anhe-
bung des Existenzminimums. Sie waren gegen alle ge-
setzlichen Regelungen im sozialen Bereich. Sie waren
immer fiir Regelungen, die den Besserverdienenden zu-
gute kamen. Herr Solms hat gesagt: Wir sind die Partei
der Besserverdienenden.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Wider-
spruch bei der F.D.P.)

Lassen Sie mich noch einen Satz zu Ihnen, Frau Dr.
Holl von der PDS, sagen. Wenn Sie hier die Anpassung
der Renten an die Preissteigerungsrate beklagen, dann
miissen Sie ehrlicherweise auch sagen, daf3 diese Anpas-
sung eine Verdopplung der Rentenerhthung im Ver-
gleich zu den Rentenmachenschaften der alten Koalition
bedeutet.

(Norbert Schindler [CDU/CSU]: Machen-
schaften?)

Zur Klarstellung will ich sagen: Herr Schindler, Sie
haben jahrelang — seit 1982 — mit den Rentnerinnen und
Rentnern Schindluder getrieben.

(Beifall bei der SPD)

Im Jahre 2001 wird die Rentenerhdhung dreimal so hoch
sein wie die, die den Rentnerinnen und Rentnern jahre-
lang zugemutet wurde. Uberlegen Sie sich also Ihre Ar-
gumentation genau, Frau Dr. Holl!

Eben wurde die Kiinstlersozialkasse angefiihrt. Mir
kommen fast die Trinen, wenn ich bedenke, dall bisher
— gesetzlich geregelt — die Sozialkassen der Kiinstler zu
50 Prozent fiir die Selbstvermarkter bedient worden
sind. Wie jeder weil, ist die Zahl der Selbstvermarkter
erheblich zuriickgegangen, so daBl der tatsdchliche An-
teil des Bundes an der Finanzierung der Kiinstlersozial-
kasse bei genau 40 Prozent liegt. Das entspricht
38 Millionen DM, die im Haushaltssanierungsgesetz
enthalten sind.

Das Haushaltssanierungsgesetz wird in wenigen Mi-
nuten im HaushaltsausschuB3 als Paket verabschiedet
werden. Die Koalition zeigt groBle Geschlossenheit in
jedem Punkt. Wir haben ndmlich keine Alternative.

(Lachen bei der CDU/CSU)

— Herr Kollege Hauser, die F.D.P. hat doch damals all
ihre Vorschlage verhindert. Sie wollten die 630-DM-
Jobs regeln, was aber an der F.D.P. gescheitert ist. Wir
haben die entsprechenden Regelungen auf den Weg ge-
bracht.

(Beifall bei der SPD — Lachen bei der
CDU/CSU und der F.D.P.)

Ein letzter Punkt: 82 Milliarden DM Zinsen bedeuten
natiirlich, da3 wir handeln miissen. Jede Mark Steuer-
mehreinnahmen mufl zur Reduzierung der Nettokredit-
aufnahme eingesetzt werden, um den Staat wieder
handlungsfihig zu machen, und darf nicht gleich wieder
ausgegeben werden. Die entsprechende Diskussion ist

eine seltsame Diskussion in der sich frei und demokra-
tisch nennenden Partei.

(Beifall bei der SPD — Hansgeorg Hauser
[Rednitzhembach] [CDU/CSU]: Um wieviel
wird reduziert?)

Wir hatten eine Anhérung im Haushaltsausschuf3.
Meistens waren Sie aber nicht anwesend. Erst wurde die
Anhorung beantragt, aber dann, wenn es darauf ankam,
erschien keiner. Dort haben alle Experten, auch die — das
ist das Schonste daran —, die von Thnen benannt worden
sind, gesagt, die Haushalts- und Finanzpolitik dieser
Bundesregierung sei auf dem richtigen Wege. Warum
soll man den Vorschldgen der Experten nicht folgen?

(Beifall bei der SPD — Hansgeorg Hauser
[Rednitzhembach] [CDU/CSU]: Der Rechts-
freund liest auch § 2!)

Wenn Sie schon Thren eigenen Experten nicht glauben,
dann schauen Sie sich einmal an, was die Institute vori-
ge Woche gesagt haben. Diese haben gesagt, dafl wir auf
dem richtigen Wege seien. Die Experten haben gesagt,
wir sparten noch zuwenig. Ich mdchte einmal Thr Ge-
schrei horen, wenn wir noch mehr sparen wiirden, als
wir dies schon jetzt tun.

Herr Kollege Thiele, mit dem Antrag, den Sie und
Thre Kollegen im Haushaltsausschuf gestellt haben, ha-
ben Sie eine Erhdhung um - unterm Strich —
120 Milliarden DM gefordert.

Vizeprasidentin Anke Fuchs: Herr Kollege, den-
ken Sie an die Redezeit!

Hans Georg Wagner (SPD): Ein letzter Satz.
(Zurufe von der CDU/CSU: Zugabe!)
—Ja, Clowns verlangen immer Zugaben.

In diesen Tagen wird der Internationale Wéhrungs-
fonds ein bisher geheimgehaltenes Gutachten iiber die
Wirtschafts- und Finanzpolitik der Bundesregierung
verdffentlichen.

(Zuruf von der CDU/CSU)

— Einen diimmeren Zuruf gibt es gar nicht. Herrr
Schindler, Sie haben sich als Bauernprisident von Herrn
Schartz hereinlegen lassen. — Sie hdren es nicht gerne,
aber in diesem Gutachten wird die Wirtschafts- und
Finanzpolitik dieser Bundesregierung als richtig be-
zeichnet. Wir sind dankbar fiir diese Bestétigung.

(Beifall bei der SPD — Hansgeorg Hauser
[Rednitzhembach] [CDU/CSU]: Welche Bun-
desregierung meinen Sie?)

Vizeprasidentin Anke Fuchs: Die aktuelle Stunde
ist beendet. Wir sind damit am Schlufl unserer heutigen
Tagesordnung.
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Vizeprisidentin Anke Fuchs

(A) Ich berufe die nichste Sitzung des Deutschen Bun-
destages auf morgen, Donnerstag, den 4. November
1999, 9 Uhr ein.

Die Sitzung ist geschlossen.
(Schluf3: 16.56 Uhr)

(B)
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Anlage 1
Liste der entschuldigten Abgeordneten
Abgeordnete(r) et
Dr. Bartsch, Dietmar PDS 3.11.99
Beck (K6ln), Volker BUNDNIS 90/ 3.11.99
DIE GRUNEN
Behrendt, Wolfgang SPD 3.11.99 **
Bottcher, Maritta PDS 3.11.99
Biihler (Bruchsal), CDU/CSU 3.11.99 **
Klaus
Bury, Hans Martin SPD 3.11.99
Fischer (Frankfurt), BUNDNIS 90/ 3.11.99
Joseph DIE GRUNEN
Friedhoft, Paul K. F.D.P. 3.11.99
Gebhardt, Fred PDS 3.11.99
Gehrcke, Wolfgang PDS 3.11.99
Goldmann, F.D.P. 3.11.99
Hans-Michael
Haack (Extertal), SPD 3.11.99
Karl-Hermann
Hartnagel, Anke SPD 3.11.99
Hirche, Walter F.D.P. 3.11.99
Hornung, Siegfried CDU/CSU 3.11.99
Hovermann, Eike SPD 3.11.99
Dr. Kenzler, Evelyn PDS 3.11.99
Knoche, Monika BUNDN.I.S 90/ 3.11.99
DIE GRUNEN
Dr. Kohl, Helmut CDU/CSU 3.11.99
Kolbow, Walter SPD 3.11.99
Kortmann, Karin SPD 3.11.99
Dr. Leonhard, Elke SPD 3.11.99
Lippmann, Heidi PDS 3.11.99
Dr. Paziorek, Peter CDU/CSU 3.11.99
Dr. Riittgers, Jiirgen CDU/CSU 3.11.99
Scherhag, Karl-Heinz CDU/CSU 3.11.99
von Schmude, Michael CDU/CSU 3.11.99
Schreiner, Ottmar SPD 3.11.99
Schréder, Gerhard SPD 3.11.99
Schréter, Gisela SPD 3.11.99

Anlagen zum Stenographischen Bericht
- vt
Schiiler, Gerhard F.D.P. 3.11.99
Schwanhold, Ernst SPD 3.11.99
Simm, Erika SPD 3.11.99
Spranger, Carl-Dieter CDU/CSU 3.11.99
Dr. Vollmer, Antje BUNDN.I.S 90/ 3.11.99

DIE GRUNEN
Dr. Waigel, Theodor CDU/CSU 3.11.99
Dr. von Weizsicker, SPD 3.11.99
Ernst Ulrich
Welt, Jochen SPD 3.11.99
Dr. Wieczorek, SPD 3.11.99
Norbert
Zierer, Benno CDU/CSU 3.11.99 *

*) fiir die Teilnahme an Sitzungen der Parlamentarischen Versamm-
lung des Europarates
**) fiir die Teilnahme an Sitzungen der Westeuropdischen Union

Anlage 2

Antwort

des Parl. Staatssekretérs Gerd Andres auf die Fragen des
Abgeordneten Johannes Singhammer (CDU/CSU)
(Drucksache 14/1898 Fragen 5 und 6):

Welche konkreten Einzelwerbemafnahmen in welchen deut-
schen Grofstddten fithrt die Bundesregierung im Rahmen
ihrer Werbeaktion betreffend das neue Staatsangehorigkeitsrecht
durch?

Wie hoch sind in den einzelnen Stiddten fiir die einzelnen
Werbemalnahmen die jeweiligen Kosten?

Zu Frage 5:

Im Rahmen der Offentlichkeitsarbeit zum neuen
Staatsangehorigkeitsrecht werden in 30 bundesdeut-
schen Grofstddten mit hohem Ausldnderanteil etwa
3000 GroBflachen plakatiert, mit denen auf entsprechen-
des Informationsmaterial hingewiesen wird. Die Beauf-
tragte der Bundesregierung fiir Ausldnderfragen kommt
mit dieser Offentlichkeitsarbeit ihrer Verpflichtung
nach, iiber die gesetzlichen Moglichkeiten der Einbiirge-
rung zu informieren (§ 92 b AuslG). Eine Liste der
Stadte stelle ich gern zur Verfiigung.

Zu Frage 6:

Die Kosten fiir die GroBfldchenplakatierung betragen
voraussichtlich 420 000 DM. Eine Aufschliisselung nach
Stidten stelle ich gern zur Verfiigung.
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Anlage 3

Antwort

der Parl. Staatssekretérin Christa Nickels auf die Fragen
des Abgeordneten Dietmar Schlee (CDU/CSU) (Druck-
sache 14/1898 Fragen 9 und 10):

Teilt die Bundesregierung die Einschétzung, da3 die mit der
Novellierung des Betédubungsmittelgesetzes angestrebte Ein-
richtung von sog. ,,Fixerstuben“ zu unauflosbaren Konflikt-
situationen mit dem polizeilichen Auftrag flihrt, Gefahren ab-
zuwehren und Straftaten zu verfolgen und welche Handlungs-
anleitung kann nach Meinung der Bundesregierung der Polizei
gegeben werden, die nach ihrem gesetzlichen Auftrag ver-
pflichtet ist, im Umfeld der sog. ,Fixerstuben“ Straftaten zu
verhindern und zu verfolgen, andererseits aber kiinftig offen-
sichtlich dulden soll, da3 Konsumenten, die illegal erworbenes
Heroin mit sich fithren, unbehelligt zu diesen Drogenkonsum-
rdumen gelangen?

Teilt die Bundesregierung die Auffassung, dafl mit einer
solchen Verfahrensweise gleichzeitig der erste Schritt zu
einer Freigabe von harten Drogen zum Eigenverbrauch getan
wird?

Zu Frage 9:

Die Bundesregierung teilt nicht die Einschdtzung, daf3
die mit dem Gesetzentwurf angestrebte Einrichtung von
Drogenkonsumrdumen zu den genannten unaufldsbaren
Konfliktsituationen fiihrt.

Die inzwischen langjahrige Erfahrung mit den 18 be-
stehenden Drogenkonsumrdumen zeigt, dal diese Ein-
schitzung nicht begriindet ist. In diesen Einrichtungen
gelten Standards fiir die gesundheitliche Hilfe einerseits
und die Verhinderung des illegalen Drogenhandels im
Umfeld solcher Einrichtungen andererseits, die in dem
Gesetzentwurf der Bundesregierung (BR-Drucksache
455/99) festgeschriecben werden. Sie schaffen eine
Situation, die fiir die Strafverfolgungsbehorden in der
Regel keinen Ansatzpunkt zur Strafverfolgung bieten
wird, wenn der Konsumierende sich in einem Drogen-
konsumraum befindet oder unmittelbar vor dem Betre-
ten eines solchen Raumes angetroffen wird. Nach der
standigen Rechtsprechung zu § 29 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3
BtMG wird es beim Antreffen unmittelbar vor oder in
einem Konsumraum hinsichtlich der zum sofortigen Ei-
genverbrauch mitgefiihrten Konsumeinheit bereits mate-
riell an einer Besitzstrafbarkeit fehlen (vgl. u.a. OLG
Hamm, Beschlul vom 15. Dezember 1988, Zeitschrift
Strafverteidiger, 1988, S. 438f.; Bayer. Oberstes Land-
gericht, BeschluBl vom 20. April 1990, Neue Zeitschrift
fur Strafrecht, 1990, S. 395; BGH, Beschlul vom
24. November 1992, Zeitschrift Strafverteidiger, 1993,
S. 132). Dariiber hinaus gewéhrt § 31a BtMG den Straf-
verfolgungsbehdrden einen hinreichenden Entschei-
dungsspielraum, wobei die in der Frage genannte No-
vellierung des Betdubungsmittelgesetzes sogar aus-
driicklich vorsieht, daB von einer Strafverfolgung fiir die
im Drogenkonsumraum befindlichen Konsumenten un-
ter den dort genannten Voraussetzungen in der Regel
abzusehen ist.

Im tbrigen ergeben sich Aufgaben und Zustindig-
keiten der Polizeibehdrden aus den Gesetzen des Bundes
und der Lénder; fiir dariiber hinausgehende ,,Handlungs-
anleitungen® ist hier kein Raum.

Zu Frage 10:

Diese Auffassung teilt die Bundesregierung nicht,
insbesondere da die einschldgigen Verbote und Straftat-
bestinde des Betdubungsmittelgesetzes unberiihrt bleiben.

Anlage 4

Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Lothar Ibriigger auf die Frage
des Abgeordneten Wolfgang Bornsen (Bonstrup)
(CDU/CSU) (Drucksache 14/1898 Frage 12):

Was hat die Bundesregierung, abgesehen von der Vertrags-
verlingerung fiir den einzigen deutschen Hochseeschlepper
»Oceanic”, in den vergangenen zwolf Monaten unternommen,
um bereits in diesem Herbst eine weitere 6kologische Katastro-
phe in der deutschen Bucht, wie die der ,,Pallas®, die vor genau
einem Jahr vor Amrum havariert war, wirksam zu verhindern,
und welche Folgerungen zieht sie aus Presseberichten dieser
Tage, unter anderem im ,,Flensburger Tageblatt” und im ,,Nord-
schleswiger”, die ibereinstimmend zum Ergebnis kommen,
beziiglich eines verbesserten Kiistenschutzes sei in Deutschland
— im Gegensatz zum Konigreich Dénemark — seit der Ubernah-
me der Regierungsverantwortung von Bundeskanzler Gerhard
Schroder ,,nichts Wesentliches passiert*?

Die Bundesregierung hat sehr wohl in der Zeit nach
dem Unfall der ,,Pallas® MaBBnahmen ergriffen, um das
Sicherheitskonzept vor den deutschen Kiisten zu verbes-
sern. Anderslautende Berichte in der Presse sind unzu-
treffend.

Als entscheidende Voraussetzung fiir grundlegendere
Anderungen des bestehenden Sicherheits- und Notfall-
konzeptes (z.B. bis hin zur Anderung der Zustindigkei-
ten des Bundes und der Linder) fehlen allerdings noch
die Empfehlungen der unabhéngigen Expertenkommis-
sion, die vom BMVBW am 20. Februar 1999 eingesetzt
worden ist. Das Ergebnis der Expertenkommission wird
voraussichtlich erst Ende des Jahres 1999 vorliegen.

Im Vorgriff auf diesbeziigliche Aussagen der Exper-
tenkommission wurde die Entscheidung fiir die Verlén-
gerung des Chartervertrages des Hochseeschleppers
»Oceanic getroffen: Die ,,Ozeanic* steht somit auch im
Winterhalbjahr 1999/2000 als zusétzliche Notschlepp-
kapazitét in der Nordsee zu Verfligung.

Die Aktivititen im Einzelnen:

Am 18. November 1998 hat das BMVBW den Zwi-
schenbericht, am 8. Marz 1999 den Schlu3bericht ,,Ha-
varie des Frachters ,,Pallas® in der Nordsee — Bergung,
Schadensbegrenzung und Bekidmpfung der Olver-
schmutzung® vorgelegt.

Von den im Bericht vom 8. Mirz 1999 enthaltenen
SchluBfolgerungen wurden bereits einige umgesetzt,
bzw. ihre Umsetzung wurde eingeleitet:

1. Einsatz- und Alarmpldne wurden von der Wasser-
und Schiffahrtsverwaltung iiberarbeitet.

Die Uberarbeitung stand unter den Gesichtspunkten:
— Prézisierung der Begriffsbestimmungen

— Hervorhebung der Schnittstellen und damit ver-
bunden bessere Abstimmung

— {bersichtlichere Gestaltung
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2. Verbessertes Zusammenwirken der Kiistenldnder und
des Bundes fiir das Unfallmanagement in der Kiisten-
region. Der Abstimmungsprozel3 steht vor dem Ab-
schluf.

3. Technische und organisatorische MaB3nahmen:
a) Notschleppeinsatz

Die Dienstanweisungen der Ortsinstanzen der
Wasser- und Schiffahrtsverwaltung werden z.Z.
entsprechend ergénzt. Regional wird z.Z. mit den
Niederlandern eine Verwaltungsvereinbarung iiber
die gegenseitige Hilfeleistung beim Ausfall der
Notschleppkapazitit (Werftaufenthalt) verhandelt.

b) Schleppgeschirr

Zur Jahreswende 98/99 wurden die Mehrzweck-
schiffe ,,Mellum* und ,,Neuwerk* mit leicht hand-
habbaren, schwimmfdhigen wund hochfesten
Schleppleinen ausgeriistet.

c) Allwettertaugliche Hubschrauber

Auf der Grundlage eines Angebotes einer Privat-
firma wird z. Z. der Einsatz von zusétzlichen Hub-
schraubern gepriift. Eine Entscheidung ist von der
Vorlage weiterer Einzelheiten und der erfolgrei-
chen Erprobung abhéngig.

d) Zusétzliche Mannschaften

In Ergidnzung der bestehenden und der neuen Ver-
einbarung zur Charterung des Hochseeschleppers
»Oceanic” wird zusétzliches Personal als Berge-
mannschaft an Bord vorgehalten.

Anlage 5

Antwort

des Parl. Staatssekretérs Lothar Ibriigger auf die Fragen
des Abgeordneten Georg Girisch (CDU/CSU) (Druck-
sache 14/1898 Fragen 13 und 14):

Sieht die Bundesregierung eine Ausdiinnung des Zugange-
bots der Deutsche Bahn AG mit Einfiihrung des neuen Fahrplans
von derzeit téglich 7 auf lediglich 4 Verbindungen pro Tag auf
der Interregio-Strecke Miinchen—Regensburg-Schwandorf-Wei-
den—Hof-Leipzig als ,,deutliche Verringerung der Kapazitit die-
ser Strecke® im Sinne des § 11 des Allgemeinen Eisenbahnge-

setzes an mit der Folge, da3 ein entsprechender Antrag beim
Eisenbahnbundesamt gestellt werden miifite?

Ist es nach Kenntnis der Bundesregierung zutreffend, daf3 die
Deutsche Bahn AG einen Riickbau der zweigleisigen Schie-
nenstrecke Hof-Weiden—Schwandorf-Regensburg auf lediglich
ein Gleis beabsichtigt und liegt dem Eisenbahnbundesamt ein
entsprechender Stillegungsantrag vor?

Zu Frage 13:

Die Kapazitit einer Eisenbahnstrecke ist ein rechneri-
scher Wert, der die Zahl moglicher Zugfahrten in Ab-
hingigkeit u.a. von einem vorgegebenen Mischungsver-
héltnis schneller und langsamer Ziige und einer vorge-
gebenen Betriebsqualitit beschreibt. Wesentliche Ande-
rungen der Kapazitidt im Sinne des § 11 Allgemeines
Eisenbahngesetz sind von Anderungen der Infrastruktur
in dem fiir die Berechnung mafigeblichen Streckenab-
schnitt abhédngig, nicht jedoch vom Verkehrsangebot.

Zu Frage 14:

Nein. Die DB Netz AG hat mitgeteilt, daf sie gegen-
wiirtig keine Planungen fiir einen Ubergang von zwei-
auf eingleisige Betriebsfithrung auf der Strecke Hof-
Regensburg durchfiihrt.

Anlage 6

Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Lothar Ibriigger auf die Fragen
des Abgeordneten Klaus Hofbauer (CDU/CSU) (Druck-
sache 14/1898 Fragen 15 und 16):

Welche Uberlegungen bestehen, um die schienenverkehrs-
mafige Anbindung des ost- und siidbayerischen Raumes durch
die Strecke Miinchen—Furth i.W.—Prag im Hinblick auf die
wachsenden Verflechtungen dieser Region mit der Tschechi-
schen Republik weiter zu verbessern und dadurch den Anforde-
rungen der Zukunft gerecht zu machen?

Welches Verkehrskonzept verfolgt die Bundesregierung in
Hinblick auf den Erhalt und Ausbau der Wettbewerbsfahigkeit
des Schienenverkehrs gegeniiber dem Autoverkehr fiir den
ostbayerischen Raum, und wire die Bundesregierung in diesem
Zusammenhang bereit, das besonders innovative, so genannte
Fligekonzept™ als Modellvorhaben finanziell zu unterstiitzen?

Zu Frage 15:

Es bestehen keine Pléne fiir den Ausbau der Strecke
Miinchen—Furth i. W.—Prag. Der deutsche und der tsche-
chische Verkehrsminister haben 1995 vielmehr verein-
bart, die Verbindung Niirnberg—Prag iiber Marktredwitz
auszubauen.

Zu Frage 16:

Die Planung des Verkehrsangebots und die Teilnah-
me im Wettbewerb am Verkehrsmarkt ist eine unter-
nehmerische Aufgabe der Eisenbahnen, die beim SPNV
die Vereinbarungen mit den zustidndigen Aufgabentré-
gern zu erfiillen haben. Vor dem Hintergrund der Um-
setzung des Beschlusses des Ausschusses fiir Wahlprii-
fung, Immunitit und Geschéftsordnung des Deutschen
Bundestages vom 27. Juni 1996 kénnen Angaben zu
unternehmerischen Sachverhalten entsprechend der Ab-
grenzung der Zustindigkeiten gemil Anlage 1 der
Drucksache 13/6149 nicht mitgeteilt werden.

Im tibrigen wird das ,,Fliigelkonzept® mit Neigetech-
nik-Ziigen in den Relationen Niirnberg—Pegnitz—Bay-
reuth bzw. Hof und Niirnberg—Neukirchen (bei Sulz-
bach-Rosenberg)-Weiden (Opferpfalz) bzw. Schwan-
dorf-Furth im Wald bereits seit lingerer Zeit angewen-
det. Die Einbezichung weiterer Relationen wire Be-
standteil der Angebotsgestaltung.

Anlage 7

Antwort

des Staatsministers Dr. Ludger Volmer auf die Fragen
des Abgeordneten Dr. Max Stadler (F.D.P.) (Druck-
sache 14/1898 Fragen 17 und 18):
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Ist es juristisch moglich, den bei den Verhandlungen iiber die
Entschadigung von NS-Zwangsarbeiterinnen und Zwangsarbei-
tern angestrebten Rechtsschutz (,statement of interest™) fiir
deutsche Unternehmen in den USA vor weiteren Entschadi-
gungsklagen, insbesondere Sammelklagen, so auszugestalten,
daB3 nur diejenigen Unternehmen diesen Rechtsschutz erlangen,
die sich in angemessener Weise an der Stiftungsinitiative der
deutschen Industrie beteiligen?

Wenn ja, hilt es die Bundesregierung dann fiir sinnvoll, bei
den weiteren Verhandlungen auf eine so ausgestaltete Regelung
hinzuwirken, damit moglichst viele betroffene Unternehmen
einen Anreiz finden, sich der Stiftungsinitiative anzuschlieBen?

Zu Frage 17:

Die an der Stiftungsinitiative beteiligten Unterneh-
men streben seit Beginn der Gespriache Rechtsfrieden
fiir die gesamte deutsche Wirtschaft an. Im Gegenzug
sind sie grundsitzlich bereit, fiir alle gegen die deut-
schen Unternehmen gerichteten Forderungen aus NS-
Verfolgung und Zweitem Weltkrieg einzustehen. Dies
wird von der Bundesregierung begriilt und unterstiitzt
und von der US-Regierung akzeptiert. Die Frage, deut-
sche Unternechmen von diesem Rechtsfrieden auszu-
nehmen, hat sich daher nicht gestellt.

Zu Frage 18:

Die Bundesregierung hilt dies nicht fiir sinnvoll. Es
wiirde dem erkldrten Willen der die Stiftungsinitiative
tragenden Unternehmen zuwiderlaufen, mit ihrem Bei-
trag stellvertretend fiir die gesamte deutsche Wirtschaft
ein moralisches Zeichen zu setzen und Rechtssicherheit
fiir die gesamte deutsche Wirtschaft zu erreichen.

Anlage 8

Antwort

des Parl. Staatssekretirs Fritz Rudolf Korper auf
die Fragen des Abgeordneten Hartmut Koschyk
(CDU/CSU) (Drucksache 14/1898 Fragen 23 und 24):

Beabsichtigt die Bundesregierung, nachdem das Gesetz tiber
die Festlegung eines vorldufigen Wohnortes fiir Spataussiedler
im Juli des Jahres 2000 auslauft, fiir eine AnschluBregelung
initiativ zu werden, und falls ja, welche Bestimmungen wird
eine solche Anschlufiregelung vor allem hinsichtlich des
Anwendungsbereiches und einer zeitlichen Begrenzung ent-
halten?

In welcher Weise wird die Bundesregierung den 50. Jah-
restag der Charta der deutschen Heimatvertriebenen vom 5. Au-
gust 1950 sowie in diesem Zusammenhang die Verdienste der
deutschen Heimatvertriebenen fiir den Aufbau der Bundesrepu-
blik Deutschland und die Schaffung eines friedlichen Miteinan-
ders der Volker in Europa wiirdigen?

Zu Frage 23:

Das Bundesministerium des Innern wird dem Kabi-
nett noch in diesem Jahr den Entwurf eines Vierten An-
derungsgesetzes zum Wohnortzuweisungsgesetz vorle-
gen. Dieser Entwurf hat folgende Eckpunkte:

— Die Befristung des Gesetzes soll aufgehoben werden.

— Im Unterschied zur geltenden Regelung soll die Bin-
dungsfrist im Einzelfall drei Jahre betragen.

— Diese Bindungsfrist von drei Jahren im Einzelfall soll
nicht nur fiir Neuankdmmlinge gelten, d.h. Aussiedler
und Angehdrige, die nach dem 15. Juli 2000 aufge-
nommen werden, sondern auch fiir Altfille (Einreise
vom 15. Juli 1997 bis 15. Juli 2000).

Die iiberwiegende Zahl der Linder und die Kommuna-
len Spitzenverbénde sind mit den Eckpunkten einverstan-
den. Die Ressortabstimmung steht vor dem Abschluf.

Zu Frage 24:

Die Bundesregierung hilt die Charta der deutschen
Heimatvertriebenen fiir ein bedeutendes Dokument der
Zeitgeschichte. Sie wird daher den 50. Jahrestag ihrer
Verkiindung zum Anla3 nehmen, die in dieser Erklarung
formulierte Absage an Rache und Vergeltung und die
Hinwendung zu einem geeinten Europa angemessen zu
wirdigen. Einzelheiten werden zu gegebener Zeit mit
dem Bund der Vertriebenen geklért werden.

Anlage 9

Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Fritz Rudolf Korper auf die
Frage der Abgeordneten Cornelia Pieper (F.D.P.)
(Drucksache 14/1898 Frage 25):

Setzt sich die Bundesregierung fiir eine Teilnahme der Union
der Gewerkschaften des oOffentlichen Sektors (USSP) bei dem
auf europdischer Ebene am 2. November 1999 in Helsinki statt-
findenden Treffen der Generaldirektoren fiir den offentlichen

Dienst mit den européischen Gewerkschaftsverbéanden ein, und
wenn dies nicht der Fall ist, aus welchen Griinden nicht?

Mit Threr Frage sprechen Sie eine informelle Konfe-
renz an, zu der die finnische Prisidentschaft im Bereich
der 6ffentlichen Dienste eingeladen hat.

Im {ibrigen hat sich die Bundesregierung stets fiir eine
angemessene und ausgewogene Beteiligung der in Be-
tracht kommenden Gewerkschaftsverbdande eingesetzt.
Allerdings ist die Représentativitdt der Mitglieder der
USSP in den einzelnen Mitgliedstaaten duflerst unter-
schiedlich. Die Kommission hat deshalb nach ihren
Kriterien die USSP bislang nicht zugelassen. Bei dieser
Konferenz in Finnland, deren Organisation allein in fin-
nischer Hand liegt, handelt es sich nicht um ein Treffen
innerhalb des verabredeten Dialogverfahrens im &ffent-
lichen Dienst. Die Thematik wird nur allgemein behan-
delt. Wie die finnische Seite mitgeteilt hat, ist dabei
auch ein Gesprach mit Vertretern der USSP vorgesehen.

Anlage 10

Antwort

des Parl. Staatssekretérs Siegmar Mosdorf auf die Frage
der Abgeordneten Gudrun Kopp (F.D.P.) (Drucksache
14/1898 Frage 38):

Wie hoch ist nach Kenntnis der Bundesregierung die Anzahl
der Telearbeitsplatze in Deutschland im Vergleich zum Vorjahr
und in Unternehmen welcher GroBenordnung werden diese ver-
starkt angeboten?
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Die Anzahl der Telearbeitsplidtze in Deutschland be-
tragt derzeit rund 2,1 Millionen und ist gegeniiber dem
Vorjahr um rund ein Drittel gestiegen. Diese Angaben
stammen aus einer aktuellen Untersuchung der Empirica
Gesellschaft fir Kommunikations- und Technologiefor-
schung mbH (Bonn). Genaue Zahlen iiber die Verteilung
dieser Telearbeitsplitze auf die Unternehmen unter-
schiedlicher Groenordnung liegen uns z. Zt. nicht vor.

1997 entfielen von den damals rund 850 000 Telear-
beitspldtzen in Deutschland iiber 92 % auf die groflen
und rund 8 % auf die mittleren Betriebe (Quelle: Fraun-
hofer Institut fiir Arbeitswirtschaft und Organisation).

Anlage 11

Antwort

des Parl. Staatssekretérs Siegmar Mosdorf auf die Frage
des Abgeordneten Wolfgang Zoller (CDU/CSU)
(Drucksache 14/1898 Frage 39):

Unter welchen Gesichtspunkten werden deutsche Firmen
beim Wiederautbau im Kosovo bei der Auftragsvergabe beriick-
sichtigt bzw. welche Stellen sind fiir Ausschreibung und Verga-
be zustdndig?

Im Kosovo wird von der Europdischen Union bis zum
Jahresende eine Wiederaufbauagentur eingerichtet, die
vor allem EU-finanzierte Projekte ausschreiben und ver-
geben wird. Bis zum Aufbau der Agentur ist eine TASK
FORCE Kosovo (TAFKO) der EU-Kommission in
Pristina mit der Vergabe kleinerer humanitérer Hilfs-
projekte befaft. Deutsche Unternechmen kdnnen sich,
wie Unternehmen aus anderen EU-Léndern und der Re-
gion, schon jetzt bei der TAFKO fiir die Einbeziehung
in die Ausschreibungen der kiinftigen Agentur registrie-
ren lassen.

Sie haben vor allem dann gute Chancen, bei den Aus-
schreibungen zum Zuge zu kommen, wenn sie im
Kosovo oder in den Anrainerstaaten Kooperationspart-
ner finden, denn es ist das politische Ziel des Stabilitats-
paktes fiir Siidosteuropa, Unternehmen aus der Region
soweit wie moglich in den Wiederaufbau des Kosovo
einzubeziehen. Adressen und Bedingungen der Re-
gistrierung konnen bei der Bundesanstalt fiir Auflen-
handelsinformation in K&ln erfragt werden.

Anlage 12

Antwort

des Parl. Staatssekretirs Siegmar Mosdorf auf die Frage
des Abgeordneten Wolfgang Bornsen (Bonstrup)
(CDU/CSU) (Drucksache 14/1898 Frage 40):

Welche Probleme und volkswirtschaftliche Kosten kénnen
sich nach Einschitzung der Bundesregierung fiir private Haus-
halte und Unternehmen, die ihren Zugang zum Internet privat
oder gewerblich nutzen, mit der Computer-Datenumstellung
zum Jahreswechsel ins kommende Jahrtausend ergeben, und in
wie vielen privaten Haushalten und Unternehmen wird der Zu-
gang zum Internet — gegliedert nach Bundesldndern (private
Haushalte, Unternehmen) — in Deutschland iiberhaupt in An-
spruch genommen?

Nach den Erkenntnissen der Bundesregierung, wie sie
auch in ihrem zweiten Fortschrittsbericht Mitte Novem-
ber ausgefiihrt werden, ist die Jahr-2000-Fahigkeit des
Internets und seiner Dienste sichergestellt. Zusétzliche
Probleme und Kosten sind deshalb fiir das Netz selbst
nicht zu erwarten. Fiir private sowie gewerbliche An-
wender konnen allenfalls Probleme und Umstellungsko-
sten fiir den Zugang zum Netz bei den erforderlichen
Komponenten (Hard- und Software) entstehen. Diese
lassen sich nicht spezifizieren und héngen von der je-
weiligen Infrastruktur des Anwenders (z.B. Intranet,
spezielle Software usw.) ab. Besondere Schwierigkeiten,
die sich fiir den Anwender soweit ergeben konnten, sind
an die Bundesregierung im Rahmen ihrer Aktivitdten
nicht herangetragen worden. Der Zuwachs bei der Nut-
zung des Internets wéchst dynamisch weiter. In
Deutschland ist die Anzahl der Internethosts auf ca. 1,5
Millionen und die der Nutzer auf 9,5 Millionen (Quelle:
EITO, Stand Mitte 1999) angewachsen. Dabei erstreckt
sich die Nutzung in nahezu der Hélfte der Fille auf pri-
vate Anwendungen, in weniger als einem Drittel der
Fille auf die Nutzung am Arbeitsplatz. Eine &hnliche
GroBe ergibt sich fiir gemischte Anwendungen.

Anlage 13

Antwort

der Parl. Staatssekretirin Brigitte Schulte auf die Fragen
des Abgeordneten Werner Siemann (CDU/CSU)
(Drucksache 14/1898 Fragen 44 und 45):

Liegen der Bundesregierung Erkenntnisse dariiber vor, daf3

in jiingster Zeit die Anzahl von auslandsverwendungsunfihigen
Bundeswehrirzten signifikant angestiegen ist?

Welche Mittel sind fiir die Kriegsgriberfiirsorge in der mit-
telfristigen Finanzplanung des Bundes vorgesehen, und plant die
Bundeswehr Kiirzungen bei der logistischen und personellen
Unterstiitzung der Kriegsgraberfiirsorge?

Zu Frage 44:

Das Thema der Auslandsdienstverwendungsfahigkeit
von Arzten der Bundeswehr, insbesondere von Fach-
drzten der Bundeswehrkrankenhduser, wird aufmerksam
dienst- und fachaufsichtlich beobachtet.

Es gibt zur Zeit keinerlei Anhalt fiir einen signifi-
kanten bzw. iiberhaupt fiir einen Anstieg der Nicht-
Auslandsdienstverwendungsfahigkeit dieses Personen-
kreises.

Zu Frage 45:

Die Kriegsgraberpflege im Inland wird durch das Ge-
setz iiber die Erhaltung der Gréaber der Opfer von Krieg
und Gewaltherrschaft (Griabergesetz) vom 11. Februar
1993 (Neufassung BGBI. I S. 179) geregelt. Danach
liegt die Zustindigkeit bei den jeweiligen Landesregie-
rungen bzw. bei den von diesen beauftragten Stellen.
Mittel, die nach dem Grébergesetz der Bund trigt, wer-
den vom Bundesministerium fiir Familie, Senioren,
Frauen und Jugend bereitgestellt. Fiir die Kriegsgraber-
fiirsorge im Inland sind fiir das Jahr 2000 dort 49 Mil-
lionen DM vorgesehen, dieser Betrag wird in der mittel-
fristigen Finanzplanung fortgeschrieben.

©

(D)




(A)

(B)

5828

Deutscher Bundestag — 14. Wahlperiode — 65. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 3. November 1999

Mit der Kriegsgriberpflege im Ausland wurde der
Volksbund Deutsche Kriegsgraberfiirsorge e.V. von der
Deutschen Bundesregierung beauftragt. Die dazu erfor-
derlichen Mittel stellt das Auswirtige Amt zur Verfii-
gung. Dort sind Mittel fiir die Kriegsgraberfiirsorge in
Hoéhe von 6,7 Millionen DM fiir das Jahr 2000 vorgese-
hen. Kiirzungen dieses Betrages in den Folgejahren
konnen nicht ausgeschlossen werden.

Die Bundeswehr unterstiitzt den Volksbund Deutsche
Kriegsgréberfiirsorge e.V. bei seiner Arbeit seit ihrem
Bestehen. Die Unterstiitzungsleistungen sind im ErlaB
,L.Unterstiitzung der Arbeit des Volksbundes Deutsche
Kriegsgraberflirsorge e.V. durch die Bundeswehr
(VMBI 1994 S. 118) festgelegt. Danach unterstiitzt die
Bundeswehr den Volksbund Deutsche Kriegsgraberfiir-
sorge e.V. durch Personaleinsdtze (Sammlungen inner-
halb und auferhalb der Bundeswehr; Arbeitseinsitze auf
Soldatenfriedhofen; Funktions-, Bedien- und Begleitper-
sonal, Teilnahme an Gedenkfeiern) und Materialeinsatze
(Kraftfahrzeuge fir den Transport von Personen, Ar-
beitsgerdt und Material; Feldkiichen, leichtes Pionierge-
rdt). Dies sind ca. eine Million DM an Haushaltsmitteln,

die sich zusammensetzen aus Reisekosten und dem Ver-
zicht auf die gesamten Personalkosten sowie auf den
Verzicht von 80% der anfallenden Sachkosten bei
Einsédtzen im In- und Ausland.

Dariiber hinaus werden von Soldaten im Rahmen der
jéhrlichen Haus- und Straensammlung ca. vier Millio-
nen DM gesammelt. Zusitzlich flieBen dem Volksbund
Deutsche Kriegsgriaberfiirsorge e.V. der erzielte Rein-
erlos von Konzerten der Musikkorps fiir Veranstaltun-
gen des Volksbundes Deutsche Kriegsgraberfiirsorge
e.V. zu, ohne daB hierfiir spezielle Personal- oder Sach-
kosten erhoben werden.

Auch in Zukunft wird die Bundeswehr die Arbeit des
Volksbundes Deutsche Kriegskriberfiirsorge e.V. im
Rahmen ihrer Moglichkeiten auf der Grundlage des
oben genannten Erlasses unterstiitzen, wobei die zusitz-
lichen Aufgaben der Bundeswehr (Auslandseinsétze) bei
gleichzeitiger Reduzierung der Truppenstirke und der
zunehmenden Erweiterung des Zusténdigkeitsbereiches
des Volksbundes Deutsche Kriegsgraberfiirsorge e.V.
(Offnung der osteuropdischen Linder) den Handlungs-
spielraum immer mehr einengen.
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