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25. Sitzung

Berlin, Mittwoch, den 2. April 2014

Beginn: 13.00 Uhr

Vizeprasident Peter Hintze:
Die Sitzung ist eroffnet.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 1 auf:
Befragung der Bundesregierung

Die Bundesregierung hat als Thema der heutigen Ka-
binettssitzung mitgeteilt: Bericht zum Anerkennungs-
gesetz. Das Wort fiir den einleitenden fiinfminiitigen Be-
richt hat die Bundesministerin fiir Bildung und
Forschung, Frau Dr. Johanna Wanka. — Bitte schon, Frau
Ministerin.

Dr. Johanna Wanka, Bundesministerin fiir Bildung
und Forschung:

Danke schon. — Herr Prisident! Meine Damen und
Herren! Wir haben heute im Kabinett den Bericht zum
Anerkennungsgesetz vorgelegt. Das Anerkennungsge-
setz ist ein relativ junges Gesetz. Es ist vor zwei Jahren,
am 1. April 2012, in Kraft getreten. Es sorgt fiir etwas,
was in Europa ganz ungewoéhnlich ist: Jeder, der ins
Land kommt, hat den Rechtsanspruch darauf, dass sein
Berufsabschluss bzw. akademischer Abschluss, den er
im Ausland erworben hat, auf Anerkennung tiberpriift
wird.

Im Rahmen der Verabschiedung des Gesetzes haben
wir vereinbart, dass es nicht nur nach einer bestimmten
Frist evaluiert wird, sondern durch Monitoring begleitet
wird. Dieser Bericht enthdlt daher nicht nur statistische
Daten, sondern auch Befragungen und anderes.

Der ersten amtlichen Statistik zufolge wurden in dem
Dreivierteljahr von April 2012 bis Dezember 2012 be-
reits 11 000 Verfahren von den Léndern gemeldet. Der
iberwiegende Teil — 82 Prozent — dieser Verfahren en-
dete mit der vollen Anerkennung der Gleichwertigkeit.
Man muss sagen, dass dabei in ganz starkem Male die
medizinischen Gesundheitsberufe vertreten waren, also
die Berufe, bei denen wir einen hohen Bedarf an Fach-
kréften haben.

Wenn man sich die Altersstruktur derer, die einen An-
trag auf Anerkennung gestellt haben, anschaut, dann
stellt man fest, dass das vor allen Dingen junge Leute

zwischen 20 und 40 Jahren sind. Dehnt man den Zeit-
raum auf 20 bis 50 Jahre aus, dann zeigt sich, dass diese
Altersgruppe 92 Prozent all derjenigen ausmacht, die
den Wunsch haben, nach Deutschland zu kommen, in
Deutschland zu leben und hier entsprechend ihrer Quali-
fikation zu arbeiten.

Zwei Drittel der Antragstellenden kommen aus Eu-
ropa. Das Gesetz gilt aber auch fiir Drittstaaten. Die
groBite Gruppe derer, die einen Antrag gestellt haben, hat
die deutsche Staatsangehorigkeit. Darauf folgen Men-
schen mit ruménischer, russischer, polnischer und unga-
rischer Staatsangehdrigkeit.

Der Erfolg der Anerkennung — das zeigt sich bei die-
sem Gesetz ganz deutlich — héngt sehr stark davon ab,
wie man informiert und wie Informationen zu finden
sind. Es ist ein regelrechter Spagat. Einerseits will man
keinen groflen Verwaltungsaufwand durch viele grof3e
Zentralstellen betreiben. Andererseits muss man die Ver-
fahren natiirlich optimieren. Man will aber vor allen
Dingen, dass die Menschen vor Ort die entsprechenden
Informationen bekommen, und zwar da, wo sie norma-
lerweise hingehen: zum Beispiel bei der Handwerks-
kammer oder der Industrie- und Handelskammer.

Wie wichtig eine gute Information ist, zeigt sich
schon an den Besucherzahlen des Internetportals ,,Aner-
kennung in Deutschland®. Im ersten Jahr, also 2012, gab
es auf dieser Seite 260 000 Besucher. Im letzten Jahr hat
sich diese Zahl verdoppelt: Da waren es 500 000. Im
ersten Monat des Jahres 2014 waren es schon iiber
100 000 Besucher. Die Kurve geht also nach oben. Wo
Informationen zu finden sind, muss sich eben erst ein
Stiick weit herumsprechen. Deshalb haben wir im letzten
Jahr fiir diese Moglichkeit der Information geworben.
Wir werden ab Mitte dieses Jahres auBerdem eine inter-
nationale Kampagne starten, um darauf aufmerksam zu
machen, was in Deutschland jetzt moglich ist.

Wir haben im Bereich der Kammern bundesweit eine
gute Versorgung und Arbeitsteilung. Bei den IHKs ha-
ben wir die zentrale IHK in Niirnberg, die fiir derartige
Fragen zustindig ist. Im Bereich der Handwerkskam-
mern gibt es sogenannte Leitkammern. Die Handwerks-
kammer in Frankfurt/Oder beispielsweise ist fiir alle Ab-
schliisse zustdndig, die in Polen gemacht wurden.

©
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Bundesministerin Dr. Johanna Wanka

Es gibt einen weiteren Erfolg, den es im letzten Jahr
noch nicht gab: Das Anerkennungsgesetz gilt fiir die Be-
rufe, bei denen der Bund die Kompetenz hat. Es gibt
aber viele Berufe, bei denen die Kompetenz bei den Lan-
dern liegt. Dafiir miissen die Lander Gesetze machen.
Heute kdnnen wir sagen, dass bereits 13 Lénder Gesetze
in Kraft gesetzt haben. Die drei noch ausstehenden Lén-
der befinden sich im Gesetzgebungsverfahren.

Kritisch zu sehen ist die Zentralisierung der Verfahren
insbesondere im Bereich der Gesundheitsberufe, bei de-
nen es den grofiten Andrang gibt. Es gibt den Beschluss,
dass man bei der KMK eine zentrale Stelle einrichten
will. Das ist aber finanziell noch nicht geregelt. Aus
Sicht des Bundes ist dies sehr wichtig.

Wenn eine Anerkennung nicht voll gewéhrleistet wer-
den kann, dann ist es bei den reglementierten Berufen
Pflicht, entsprechende Berufsqualifizierungen anzubie-
ten. Dazu gab es in der letzten Zeit gemeinsame Bemii-
hungen des Arbeitsministeriums, unseres Ministeriums
und der BA. Wir werden das Angebot von Ausgleichs-
mafnahmen zum Erwerb der entsprechenden Qualifika-
tion in dieser neuen Forderperiode zusétzlich mit ESF-
Mitteln finanzieren, und zwar in einer Gréfenordnung,
die dies flaichendeckend erméglicht.

Insgesamt kann man sagen, dass das Anerkennungs-
gesetz national, aber auch international gut wahrgenom-
men wird. Sie wissen, dass man bei Einschitzungen der
OECD den Background immer sehr genau anschauen
muss. Hier sagte die OECD, dass Deutschland zu den
Landern gehort, in denen die Schwelle, aus dem Ausland
zu kommen und eine Arbeit anzunehmen, am niedrigs-
ten ist. Wir haben also ganz wenig Hindernisgriinde. Wir
sind ein sehr liberales Land. Ich denke, das macht die
Einschitzung des Anerkennungsgesetzes deutlich.

Danke.

Vizeprasident Peter Hintze:

Herzlichen Dank, Frau Ministerin. — Als Erste hat
sich die Kollegin Cemile Giousouf, CDU/CSU-Fraktion,
gemeldet. Danach Frau Dr. Rosemarie Hein, Fraktion
Die Linke.

Cemile Giousouf (CDU/CSU):

Vielen Dank, Frau Ministerin. — Ich habe zwei Fra-
gen. Die erste betrifft die statistischen Zahlen des Be-
richtes. Der Bericht legt die Zahlen fiir das Jahr 2012
vor. Gibt es aktuellere Zahlen? Konnen Sie sagen, ob die
Zahlen fiir eine Anerkennung der beruflichen Qualifika-
tion aus dem Ausland steigen oder fallen?

Die zweite Frage bezieht sich auf die Form der Bera-
tung. Sie haben gerade das Internetportal ,,Anerkennung
in Deutschland® erwéhnt. Dariiber hinaus gibt es das Be-
ratungsnetzwerk des Forderprogramms ,Integration
durch Qualifizierung*. Beim BAMF gibt es eine Hotline,
die ebenfalls informiert. Ist dies nicht etwas zersplittert?
Wire es nicht sinnvoller, diese Beratungsstrukturen zu
biindeln?

Vielen Dank.

Dr. Johanna Wanka, Bundesministerin fiir Bildung
und Forschung:

Zu den Zahlen. Im Herbst dieses Jahres werden wir in
einer amtlichen Statistik die Zahlen fur das Jahr 2013 ha-
ben.

Zur Resonanz. Ich habe die Zahlen des Anerken-
nungsportals genannt. Dazu muss man sagen, dass
40 Prozent der Besucher aus dem Ausland sind, mit stei-
gender Tendenz. Auch bei der Telefonhotline, die beim
BAMF angesiedelt ist, stieg die Zahl der Anrufer von
Monat zu Monat. Ferner zeigen die 11 000 Verfahren,
dass die unterschiedlichen Angebote in Anspruch ge-
nommen werden und die Antragsteller entsprechende In-
formationen vor Ort finden. In diesem Zusammenhang
ist das Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge natiir-
lich eine wichtige Adresse. Wir sind also auf Bundes-
ebene sehr gut koordiniert, glauben aber, dass man im
Bereich der Léander die Informationen noch starker biin-
deln kann. Die Anerkennung ist aber ein komplizierter
und komplexer Vorgang. Dort geht es nicht nur um die
formalrechtliche Bewertung, sondern um Zuwande-
rungsrechte, Sprachkenntnisse und vieles mehr. Deswe-
gen glauben wir, dass eine komplexe Beratung auch in
Zukunft notwendig ist.

Vizeprasident Peter Hintze:
Schonen Dank. — Als Nichste hat das Wort die Kolle-
gin Dr. Rosemarie Hein, die Linke.

Dr. Rosemarie Hein (DIE LINKE):
Vielen Dank, Herr Prasident. — Vielen Dank, Frau
Ministerin, fiir den Bericht. Auch ich habe zwei Fragen:

Erstens. Sie hatten erwidhnt, dass der grofite Teil der
Antragstellungen und auch der iiberaus grofite Teil der
Bewilligungen aus dem Gesundheitsbereich stammen.
Meine Frage ist: Warum sind die Berufe mit dualer Aus-
bildung, bei denen wir auch ein erhebliches Fachkrifte-
problem haben, so stark unterreprasentiert?

Die zweite Frage bezieht sich auf die Landergesetze.
Sie haben gesagt: 13 Lander haben schon entsprechende
Gesetze. Wie schitzen Sie das ein: Deutet sich im Hin-
blick auf die Landergesetze, dhnlich wie in anderen Be-
reichen der Bildungspolitik, eine Spreizung an? Sind die
Gesetze dort auch so unterschiedlich, oder sind sie eher
in der Substanz vergleichbar?

Dr. Johanna Wanka, Bundesministerin fiir Bildung
und Forschung:

Das Antragsaufkommen konzentriert sich, wie schon
gesagt, sehr stark auf den Bereich der reglementierten
Berufe. Das ist logisch, weil man diese Berufe in
Deutschland ohne Anerkennung nicht ausiiben kann.

Zu den Handwerkskammern. Wir haben mit den
Handwerkskammern gesprochen und festgestellt, dass
wir hier verstirkt informieren und werben miissen, weil
es weniger bekannt ist, dass auch im nicht reglementier-
ten Bereich gleichwertige Qualifikationen anerkannt
werden konnen. Im Bereich der Handwerkskammern ha-
ben wir sehr viele Verfahren, in denen es gar nicht zur
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(A) Anerkennung der Gleichwertigkeit kommt, weil es nicht

(B)

notwendig ist; denn schon im Laufe der Beratung ergibt
sich, dass Qualifikationen vorliegen, die ausreichen, um
den Betreffenden zu vermitteln. Das ist im Handwerk
nach Aussage des fritheren Préisidenten des Zentralver-
bandes des Deutschen Handwerks, Herrn Kentzler, in
sehr vielen Fillen geschehen.

Wir wollen aber mit der Kampagne, die wir Mitte des
Jahres starten, international gerade auch fiir diese Berufe
stirker werben. Wir haben auch ein Projekt mit dem
DGB, bei dem wir versuchen, iiber Information und Sen-
sibilisierung der Personalréte, aber auch der betriebli-
chen Seite dafiir zu sorgen, dass dies noch stirker ge-
nutzt und propagiert wird. Dass die reglementierten
Berufe automatisch besonders stark nachgefragt sind,
liegt aber in der Natur der Sache.

Zu den Landergesetzen. Man muss sagen, dass es in
der Praxis gemi3 dem Bericht leider eine ganze Reihe
von Unterschieden bei der Wahrnehmung und Beurtei-
lung gibt. Wir wollen keinen Anerkennungstourismus,
bei dem man in einem Land einen Antrag auf Anerken-
nung von Qualifikationen stellt, um den entsprechenden
Beruf in einem anderen Land ausiiben zu konnen. Des-
wegen ist uns eine gewisse Zentralisierung sehr wichtig.
Die Antrdge miissen nicht an einer Stelle bearbeitet wer-
den, aber die Bearbeitung soll vergleichbar sein.

Ich nenne das Beispiel der Gesundheitsberufe. Da hat
die Kultusministerkonferenz schon vor vielen Jahren
eine Zentralstelle zur Anerkennung der schulischen und
akademischen Qualifikationen eingerichtet. Das heif3t:
Wenn sich jemand mit einem Abitur aus dem Kongo be-
wirbt, dann muss man nicht in dem entsprechenden Bun-
desland wissen, wie das einzuschitzen ist. Die Kultus-
ministerkonferenz hat eine Stelle eingerichtet, die diese
Einschitzung als Service anbietet. Genau so sollte das
im Bereich der Gesundheitsberufe gemacht werden. Da-
mit hitte man dann auch ein einheitlicheres Verfahren.
Es ist jedenfalls ein Problem, das im Bericht dokumen-
tiert ist.

Vizeprasident Peter Hintze:

Bevor ich die nédchsten Wortmeldungen aufrufe,
mochte ich liebevoll darauf hinweisen: Jeder darf eine
Frage stellen. Ich hatte aber bei der CDU/CSU zwei Fra-
gen zugelassen. Deswegen habe ich bei der Linken auch
friedlich zwei Fragen zugelassen. Wir miissen ja fair
miteinander umgehen. Da es aber eine ganze Flut von
Fragen gibt, was sehr erfreulich ist, bitte ich die kom-
menden Fragesteller, sich jeweils an unsere Eine-Frage-
Regel zu halten.

Die nichsten Fragesteller sind Rudolf Henke, CDU/
CSU-Fraktion, und Volker Beck, Biindnis 90/Die Grii-
nen.

Rudolf Henke (CDU/CSU):

Frau Ministerin, meine Damen und Herren, ich
komme noch einmal auf die reglementierten Berufe, ins-
besondere im Gesundheitsbereich, zu sprechen. Die Re-
gierungschefs und Regierungschefinnen der Lénder ha-
ben sich mehrfach dafiir ausgesprochen, dass es

einheitliche, unbiirokratische Regelungen zu den Aner-
kennungsverfahren von Bund und Landern geben soll.
Jetzt scheint der Bericht darauf hinzudeuten, dass es so-
wohl zwischen dem Anerkennungsverfahren des Bundes
auf der einen Seite und der Lénder auf der anderen Seite
als auch hinsichtlich der Anerkennungsverfahren unter-
schiedlicher Bundesldnder Differenzen gibt. Die Frage
ist: Zeichnet sich dort zumindest ein Diskussionsprozess
ab, der darauf zielt, fiir Einheitlichkeit zu sorgen? Das
diirfte nicht nur die KMK betreffen; im Bereich der Ge-
sundheitsberufe miisste die GMK sicherlich mit einbezo-
gen werden. Die Sprachpriifungen und die Anerkennung
der Qualifikationen in den reglementierten Berufen wer-
den in den Landern sehr unterschiedlich gehandhabt. Die
Frage ist also: Ist da ein Prozess der Vereinheitlichung
im Gange?

Dr. Johanna Wanka, Bundesministerin fiir Bildung
und Forschung:

Ja, es ist ein Diskussionsprozess mit dem Ziel einer
Vereinheitlichung im Gange. Was die Gesundheitsberufe
anbetrifft, muss nicht nur die KMK, sondern auch die
GMK die entsprechenden Beschliisse fassen. Da wird in
Bezug auf die Struktur genau iiberlegt: Wie viel Personal
braucht man? Das alles befindet sich noch in der Umset-
zung. Vonseiten der Finanzminister muss jetzt noch die
Frage gekléart werden, woher die Stellen kommen. Aber
das ist eine iiberschaubare GroBenordnung.

Was die Gesundheitsminister betrifft: Der Bund hat
seinen Beitrag zur Vereinheitlichung erbracht. Es gibt
jetzt eine neue Rechtsverordnung des Bundesgesund-
heitsministeriums zur Durchfithrung und zum Inhalt von
Anpassungsmalinahmen in den Heilberufen des Bundes,
die am 1. Januar dieses Jahres in Kraft getreten ist. Das
ist sozusagen die Basis.

Insgesamt ldsst sich feststellen: Der Diskussionspro-
zess ist im Gange. Es war richtig, ein Monitoring durch-
zuftihren und in diesem Bericht nicht nur zu rekapitu-
lieren, was gut und was schlecht ist, sondern auch
Hinweise darauf zu geben, wo Handlungsbedarf besteht.

Vizeprasident Peter Hintze:
Schonen Dank, Frau Ministerin. — Als Néchster hat
das Wort Kollege Volker Beck, Biindnis 90/Die Griinen.

Volker Beck (K6ln) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Frau Ministerin, fiir Ihren Bericht. Ich
erlaube mir, fiir meine Fraktion zwei Fragen zu stellen,
wie das die ersten beiden Fragesteller aus den anderen
Fraktionen getan haben.

Zu meiner ersten Frage. Der Sachverstindigenrat
deutscher Stiftungen fiir Integration und Migration kriti-
siert, dass wir die Antragsberechtigten nicht ausreichend
erreichen. Deshalb mochte ich von Thnen wissen: Wie
viele Antragsberechtigte gibt es in Deutschland? Wie
viele Antrdge wurden bis zum heutigen Tag bzw. bis
zum Datum Threr Berichterstellung tatséchlich einge-
reicht? Das wiére gut zu wissen, um abschitzen zu kon-
nen, inwiefern wir {iberhaupt die relevanten Teile der
Bevolkerung ansprechen.
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Zu meiner zweiten Frage. Was wollen Sie tun, damit
das Vorgehen in anderen Bereichen, zum Beispiel im
technischen Bereich, bei den Ingenieurberufen, dhnlich
gut funktioniert wie im Gesundheitsbereich? Das ist ja
ein Bereich, in dem wir Fachkrédftemangel haben. Wenn
das Gesetz in diesem Bereich nicht funktioniert, dann
muss es Griinde dafiir geben. Was machen Sie, um diese
Griinde zu beseitigen?

Dr. Johanna Wanka, Bundesministerin fiir Bildung
und Forschung:

Die Zahl derer, die antragsberechtigt sind, ist sehr
schwierig abzuschitzen. Im Mikrozensus — darauf heben
Sie wahrscheinlich ab — wird die Zahl 280 000 genannt.
Das bezog sich aber vor allem auf alle in Deutschland
lebenden Personen mit ausldndischem Abschluss, die
nicht in dem Bereich arbeiten, in dem sie ihren Ab-
schluss gemacht haben. Jeder — zum Beispiel auch der
tiirkische Gemiisehdndler, der trotz Qualifikation in sei-
nem Heimatland in Deutschland schon seit 20 Jahren in
einem anderem Tatigkeitsfeld arbeitet — wurde dazuge-
rechnet. Das heif3t, wir haben keine belastbaren Zahlen.

Wenn Sie sich die Altersverteilung ansehen, dann
stellen Sie fest, dass es vor allen Dingen viele Jiingere
betrifft und nicht diejenigen, die schon viele Jahre in
Deutschland eine Tétigkeit fiir sich gefunden haben und
bei denen nicht der Anspruch besteht: Jetzt will ich mir
meinen alten Beruf anerkennen lassen, um in diesem
vielleicht wieder titig zu sein.

11 000 Antragsteller — das ist die belastbare Zahl, die
uns fiir 2012 vorliegt.

(Volker Beck [KoIn] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: 11 000?)

— 11 000, definitiv. Wobei selbst die Statistischen Lan-
desdmter sagen, dass die Zahlen wahrscheinlich héher
sind, weil viele Anerkennungsstellen noch nicht gemel-
det haben oder nicht wissen, dass sie meldepflichtig
sind. Hier ist also noch ein Lernprozess im Gange.

Fiir den Bereich der Ingenieure gibt es keine Bundes-
kompetenz. In dem Anerkennungsgesetz des Bundes
wird alles fiir die Berufe geregelt, fiir die der Bund die
Kompetenz hat. Es gibt aber viele Berufe, fiir die die
Kompetenz bei den Léndern liegt, dazu gehéren die In-
genieure. Wenn Sie sich die Léndergesetze anschauen,
dann stellen Sie fest, dass in nicht wenigen Gesetzen
diese Gruppe gar nicht betrachtet wird, dass sie ausge-
schlossen wird. Das gilt auch fiir Architekten oder an-
dere Berufe. Uber dieses Thema wird derzeit diskutiert.
Das haben wir vonseiten des Bundes angeregt; denn ge-
rade in diesem Bereich sind wir interessiert daran, quali-
fizierte Zuwanderung zu ermdglichen.

Vizeprasident Peter Hintze:
Schonen Dank. — Kollege Dr. Thomas Feist, CDU/
CSU-Fraktion.

Dr. Thomas Feist (CDU/CSU):
Vielen Dank, Herr Priasident. — Frau Ministerin, Sie
haben gesagt, dass die Nachfrage in den reglementierten

Berufen besonders hoch ist und dass die Zahl derer, die
iiber das entsprechende Internetportal Anfragen stellen,
sprunghaft wéchst. Die Zahlen, die Sie genannt haben,
verdeutlichen das.

Meine Frage zielt in folgende Richtung: Im Auswér-
tigen Ausschuss beschiftigen wir uns gegenwartig mit
der Frage, ob die deutschen Auslandsschulen ihr Profil
nicht in Richtung Berufsschulen erweitern sollten. Da-
mit wiirden wir schon vor Ort die Voraussetzung fiir eine
leichtere Anerkennung jener Berufe schaffen, die in
Deutschland reglementiert sind. Wie beurteilen Sie diese
Uberlegungen? Wiirden Sie eine solche Profilerweite-
rung unterstiitzen? Das Modell der dualen Berufsausbil-
dung erfahrt nicht nur in Deutschland eine hohe Nach-
frage. Dem sollten wir nachkommen.

Dr. Johanna Wanka, Bundesministerin fiir Bildung
und Forschung:

Im Moment haben wir die erfreuliche Situation, dass
das Interesse an der deutschen Sprache weltweit gestie-
gen ist. Es gibt jetzt zum Beispiel circa 1 000 Schulen in
Indien, an denen die deutsche Sprache vermittelt wird.
Das war vor einigen Jahren noch ganz anders. Auflerdem
besteht, auch bedingt durch die wirtschaftliche Situation
in Frankreich, Spanien und anderen Landern, ein grof3es
Interesse an der dualen Ausbildung. Wir werben in den
entsprechenden Landern fiir die duale Ausbildung und
geben Geld aus, um Wege zu finden, wie das System der
dualen Ausbildung in Landern wie Spanien oder Grie-
chenland organisiert werden kdnnte, wenn die betreffen-
den Stellen vor Ort dieses System einfiihren wollen.

Zum Beispiel in Bezug auf Indien halte ich es gerade
vor dem Hintergrund des groBen Interesses an der deut-
schen Sprache nicht fiir schlecht, die Frage zu themati-
sieren, ob man neben den deutschen Auslandsschulen
noch andere Institutionen unterhalten sollte. Bei diesem
Export der dualen Ausbildung — das sage ich in Anfiih-
rungsstrichen — sind wir immer sehr behutsam. Es geht
nicht darum, etwas von Deutschland eins zu eins wo-
andershin zu verpflanzen, sondern darum, zu schauen,
wie die positiven Elemente der dualen Ausbildung vor
dem Hintergrund der Bedingungen des entsprechenden
Landes zum Tragen kommen kdnnen, wenn vor Ort ein
Interesse daran besteht. Ich finde die Idee nicht schlecht.

Vizepréasident Peter Hintze:

Die nichsten beiden Fragesteller sind Kollege René
Rospel, SPD-Fraktion, und Ozcan Mutlu, Biindnis 90/
Die Griinen. — Kollege Rospel, bitte.

René Rospel (SPD):

Sehr verehrte Frau Ministerin, im Koalitionsvertrag
ist vereinbart, Nachqualifizierungsmafinahmen finan-
ziell zu unterstiitzen. Was plant die Bundesregierung,
und wie will sie das umsetzen?

Dr. Johanna Wanka, Bundesministerin fiir Bildung
und Forschung:

Wie schon angedeutet, haben wir im Rahmen des 1Q-
Programms, Integration durch Qualifizierung, in 50 Mo-
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dellprojekten einige Erfahrungen gesammelt. Dieses
Programm werden wir jetzt in betrichtlichem Mafle aus-
weiten, mit tiber 200 Millionen Euro einschlieBlich ESF-
Mitteln, gemeinsam mit dem Arbeitsministerium und
der BA. Wir glauben — das wird deutlich, wenn wir uns
die Zahlen ansehen —, dass man damit in groBBem Male
bundesweit etwas leisten kann. Das ist eine ganz hand-
feste und millionenschwere Investition in diesem Be-
reich.

Vizepréasident Peter Hintze:

Danke schén, Frau Ministerin. — Kollege Ozcan
Mutlu, Biindnis 90/Die Griinen.

Ozcan Mutlu (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Ministerin, meine Frage lautet wie folgt: Ist nach
Auffassung der Bundesregierung die arbeitsmarktliche
Beratung nach § 29 SGB III sichergestellt, und besteht
nach Auffassung der Bundesregierung tatséchlich ein
flichendeckendes und ausreichendes Netz von Erstan-
laufstellen, Beratungsstellen, die die notwendige fachli-
che Qualifikation aufweisen, um erfolgreich beraten zu
konnen? Welche Qualitdtsstandards gelten fiir diese
Erstanlaufstellen, und wird die Arbeit der Erstanlaufstel-
len evaluiert?

Dr. Johanna Wanka, Bundesministerin fiir Bildung
und Forschung:

In diesem Bericht befinden sich auch Informationen
iiber die Arbeit der Anlaufstellen und eine sehr positive
Einschitzung dessen, was im gesamten Kammerbereich,
also bei den Handwerkskammern und den Industrie- und
Handelskammern geleistet wird, aber auch im Bereich
der BA, wenn es um Auskiinfte zur Sozialgesetzgebung
geht. Das Monitoring, das vonseiten des Bundes freiwil-
lig durchgefiihrt wird, zeigt im Einzelnen auf, wo es
noch Schwachstellen gibt, wo man noch mehr machen
muss. Nach dem Gesetz ist eine Evaluation geplant, die
auch diesen Bereich erfasst; denn die Erstberatung ist
ganz entscheidend. Die Erstberatung ist, wie eben schon
gesagt, ein komplexes Geschift. Die ersten gesammelten
Erfahrungen sind in vielen Bereichen erfreulich.

Vizeprasident Peter Hintze:

Die nidchsten beiden Fragen sind vom Kollegen
Dr. Ernst Dieter Rossmann und vom Kollegen Martin
Rabanus, beide SPD-Fraktion. — Herr Kollege
Dr. Rossmann, bitte.

Dr. Ernst Dieter Rossmann (SPD):

Frau Ministerin, der Bericht enthdlt umfangreiche
Analysen in Bezug auf die Spreizung der Gebiihren, die
sich je nach Landes-, Bundes- und Kammerregelungen
zwischen 100 und 1 000 Euro bewegen. Es findet sich
die Passage, dass Sie es fiir sinnvoll halten kdnnten, in
diesem Bereich zu einer Harmonisierung zu kommen. In
welcher Weise und mit welcher Zielrichtung wollen Sie
sich als Ministerin in Bezug auf die Gebiihrenfrage ein-
bringen? Ich frage auch nach den Vor- und Nachteilen.

Dr. Johanna Wanka, Bundesministerin fiir Bildung
und Forschung:

Dass der Beratungsaufwand zum Teil sehr groB ist,
zeigen zum Beispiel die Erfahrungen der Handwerks-
kammern. In vielen Fillen geht es um 400 Euro. Diese
Gebiihren decken bei weitem nicht die Kosten fiir das
Engagement der Kammern ab. Nach den ersten Erfah-
rungen diskutieren wir jetzt iiber die Frage, ob sich die
Grofenordnung der Gebiihren bewidhrt hat. Dann miis-
sen wir liber Vorschlige nachdenken. Verdnderungen
kann und will der Bund nicht erzwingen. Aber er hat die
Moglichkeit, unter anderem iiber die Sozialleistungen
Unterstiitzung zu leisten, wenn es um Antragsteller geht,
die die Gebiihren nicht bezahlen kénnen. In den Gesund-
heitsberufen, zum Beispiel bei den Apothekern oder bei
den Arzten, ist die Bildungsrendite, die man erzielt,
wenn man in Deutschland eine Anstellung findet, natiir-
lich sehr hoch. Ich kann Thnen jetzt nicht sagen, dass wir
diese oder jene GroBenordnung anstreben; denn auch
dieses Thema ist Teil des komplizierten Prozesses. Es
muss sich einspielen, und man sollte dann auch in der
Diskussion mit den Lindern versuchen, besser harmoni-
sierte Moglichkeiten zu finden.

Vizeprasident Peter Hintze:

Danke schon. — Als Néchster Herr Kollege Martin
Rabanus, SPD-Fraktion, dann noch einmal Volker Beck,
Biindnis 90/Die Griinen. Herr Rabanus, bitte.

Martin Rabanus (SPD):

Vielen Dank. — Frau Ministerin, Sie haben ausgefiihrt,
dass 82 Prozent der Antrdge zur Anerkennung gefiihrt
haben. Das ist eine sehr erfreuliche Zahl. Dies heif3t im
Umkehrschluss aber auch, dass 18 Prozent der Antrige
nicht dazu gefiihrt haben. Mich wiirde interessieren, was
mit diesem Rest, mit diesen 18 Prozent ist. Sind das An-
trige, die bis zum Stichtag schlicht nicht abgearbeitet
waren? Gibt es dort vielleicht Hinweise auf notwendige
Nachqualifizierungen, also sind es vielleicht zuriickge-
stellte Antrdge, und befinden sich darunter auch abge-
lehnte Antrdge? Ich finde es spannend, zu erfahren, ob
es Hauptgriinde fiir das Versagen der Anerkennung gibt,
die man sozusagen systematisch einordnen kann, oder
muss man sich da tatséchlich jeden Einzelfall gesondert
anschauen?

Dr. Johanna Wanka, Bundesministerin fiir Bildung
und Forschung:

Im Bericht steht, dass im Durchschnitt insgesamt
82 Prozent der Antrige zur Anerkennung fiithren; diese
Zahl wurde eben genannt. Bei den reglementierten Beru-
fen liegt die Bestétigung der vollen Gleichwertigkeit so-
gar noch hoher, ndmlich bei fast 84 Prozent. Sie fragten
nach dem Rest. Fast 13 Prozent der Antragsteller wird
zum Beispiel vorgeschlagen, noch eine Ausgleichsmal-
nahme zu machen oder mehr Berufserfahrung zu sam-
meln. Direkte Ablehnungen gibt es bei nur 3,5 Prozent
der Antriige; dies ist also ein geringer Prozentsatz. Uber
die Ausgleichsmaflnahmen hatten wir ja gerade kurz ge-
sprochen.
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Bei den nichtreglementierten Berufen, zum Beispiel
bei ganz vielen Handwerksberufen, ist der Anteil gerin-
ger: Bei 66 Prozent wird die volle Gleichwertigkeit und
bei ungefahr 10 Prozent die teilweise Gleichwertigkeit
anerkannt. Die Erfahrung der Handwerkskammern ist,
dass das oft sehr niitzlich ist und schon ausreicht, um den
Betreffenden zu vermitteln. Eine Ausgleichsmainahme,
um noch eine Qualifikation nachzuholen, ist also oft we-
niger sinnvoll als eine Bestédtigung der Handwerkskam-
mer, dass jemand iiber bestimmte Qualifikationen ver-
fligt und wie diese einzuschétzen sind, um eine Arbeit zu
finden. Die Zahl der Ablehnungen liegt hier bei 21 Pro-
zent.

Das Gesetz, das wir haben, ist eigentlich sehr weitge-
hend. Wenn zum Beispiel Unterlagen nicht vollstédndig
sind oder wenn man den Sachverhalt schlecht einschit-
zen oder nicht aufkldren kann, dann sind auch praktische
Nachweise eine Mdglichkeit, um die entsprechende An-
erkennung in Deutschland zu erhalten. Das wird natiir-
lich noch nicht in dem Umfang genutzt, wie es moglich
wire. Da sehen wir einen wichtigen Bereich, in dem wir
handeln miissen.

Im Bericht finden sich auch systematische Hinweise,
zum Beispiel — auch mir war das nicht bekannt — dass es
den Beruf des Altenpflegers — diese suchen wir in
Deutschland besonders — nur bei uns als Ausbildungsbe-
ruf gibt und sonst nirgendwo in Europa. Deswegen kom-
men sehr viele gar nicht auf die Idee, hier in diesem Be-
ruf zu arbeiten, oder sie versuchen, wenn sie in einem
anderen Land als Krankenpfleger gearbeitet haben, ei-
nen entsprechenden Nachweis dariiber hier anerkennen
zu lassen. Unter Umsténden wére es in solchen Féllen
viel sinnvoller, von vornherein zu versuchen, in die Al-
tenpflege zu gehen. Aufgrund des Berichtes sind wir
jetzt daran interessiert, nicht nur individuelle Lésungen
der einzelnen Kammern oder wo auch immer zu finden,
sondern auch zu iiberlegen, wie man das von unserer
Seite durch Aufklarung systematisch unterstiitzen kann.

Vizeprasident Peter Hintze:

Danke schén. — Als Néchstem erteile ich das Wort
Volker Beck, Bindnis 90/Die Griinen, danach
Dr. Karamba Diaby, SPD-Fraktion, und Stephan Albani,
CDU/CSU-Fraktion. Kollege Beck, bitte.

Volker Beck (K6In) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Ministerin, wie viel Prozent der 11 000 Antrag-
steller — dies ist eine fulminante Zahl — waren denn
Fliichtlinge oder Geduldete? Was macht die Bundesre-
gierung, damit auch Fliichtlinge und Geduldete von die-
sem Anerkennungsgesetz erfahren und davon Gebrauch
machen? Das ist ja vor allen Dingen im Hinblick auf die
von der Bundesregierung geplante Bleiberechtsregelung
nicht ganz ohne Belang.

Dr. Johanna Wanka, Bundesministerin fiir Bildung
und Forschung:

Daten dariiber, wie viele davon Fliichtlinge oder Ge-
duldete waren, liegen uns nicht vor. Das wird auch nicht
abgefragt. Was die Informationen gerade fiir diese

Gruppe von Menschen anbetrifft, gilt das vorhin Ge-
sagte. Die systematische Ausweitung der Informationen,
zum Beispiel beim Bundesamt fiir Migration und Fliicht-
linge, wo die Telefonhotline angesiedelt ist, halten wir
fiir den richtigen Weg. Aber wir haben im Moment kei-
nen speziellen Plan, eine besondere Informationskampa-
gne fiir diese Gruppe aufzulegen. Vielmehr haben wir
ein breit angelegtes Informationsangebot, das wir noch
ausbauen.

(Volker Beck [Koln] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Wie glauben Sie denn, dass ein
Fliichtling oder Geduldeter von dieser Infor-
mationshotline erfahrt?)

— Ich habe es jetzt akustisch nicht verstanden. Entschul-
digung.

Vizeprasident Peter Hintze:
Ja, das ist auch verstiandlich, weil das Mikrofon nicht
angeschaltet ist.

(Volker Beck [Kéln] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Wie glauben Sie denn, dass ein
Fliichtling oder ein Geduldeter von dieser In-
formationshotline erfahren soll? Also, wenn
Sie sich mal die Bedingungen der Unterbrin-
gung usw. anschauen, erscheint mir das, wenn
wir da nichts machen, ein bisschen lebens-
fremd! — Okay, Schulterzucken bei der Minis-
terin!)

Dr. Johanna Wanka, Bundesministerin fiir Bildung
und Forschung:
Nein, nein! Ich habe Sie iiberhaupt nicht verstanden.

(Volker Beck [KdlIn] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Ach so!)

Vizeprasident Peter Hintze:

Ich schlage vor, wir machen das so: Herr Beck hat
sich nicht ganz an die Geschéftsordnung gehalten. Er er-
klart es Thnen hinterher noch einmal genau, und Sie ge-
hen dem Sachverhalt nach, Frau Ministerin.

Dr. Johanna Wanka, Bundesministerin fiir Bildung
und Forschung:

Ja. — Also, ein Schulterzucken nicht als Antwort, son-
dern weil ich Sie akustisch nicht verstanden habe.

Vizeprasident Peter Hintze:
Ein Versuch der mimischen Fragestellung. — Néchster
ist Dr. Karamba Diaby, SPD-Fraktion.

Dr. Karamba Diaby (SPD):

Vielen Dank. — Frau Ministerin, ich habe zwei Fra-
gen. Die erste Frage bezieht sich auf das 1Q Netzwerk;
Sie haben es mehrfach erwédhnt. Im Rahmen des IQ
Netzwerks gab es eine Fachgruppe Migration. Menschen
mit Migrationshintergrund haben sich hier engagiert, um
einen Beitrag zur effektiven Umsetzung des BQFG zu
leisten. Wie bewerten Sie diesen Beitrag der Menschen
mit Migrationshintergrund in diesem Bereich?
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Meine zweite Frage ist: Welche Moglichkeiten sieht
die Bundesregierung, Sozialpartner und Betriebe bei der
Anerkennung ausldndischer Berufsabschliisse zu unter-
stiitzen, um auch in diesem Bereich potenzielle Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter zu gewinnen? Wenn wir
gemeinsam mehrere gesellschaftliche Krifte biindeln,
haben wir mehr Erfolg; deshalb diese Frage.

Dr. Johanna Wanka, Bundesministerin fiir Bildung
und Forschung:

Zu der ersten Frage. Die Mitarbeit derer, die den
Lénderhintergrund kennen oder die spezielle Situation in
Deutschland erfahren haben, ist sehr wertvoll. Das ist in
die Uberlegungen, das 1Q-Forderprogramm finanziell
betrachtlich auszuweiten, mit eingeflossen. Jetzt weil3
man noch sehr viel mehr als anfangs: Welche sind die
richtigen Wege und Moglichkeiten? An dieser Stelle also
vielen Dank speziell fiir die Mitarbeit der Menschen mit
Migrationshintergrund in den entsprechenden Arbeits-
gruppen!

Was die Sozialpartner anbetrifft, wird im Bericht
deutlich, dass die Betriebe davon noch viel zu wenig
wissen und es viel zu wenig nutzen. Deswegen brauchen
wir eine Sensibilisierung der Betriebe iiber die Kam-
mern. Es gibt Einzelfille, die zeigen — meine Mitarbeiter
haben mir das erzdhlt — Wenn das geschehen ist, hat
man sehr gute Losungen gefunden, Menschen gut ver-
mittelt, ihre Lebensleistung anerkannt und auch den ent-
sprechenden Betrieben geholfen.

Da wir der Meinung sind, dass auch die Personalrite
bzw. die Betriebsrite ganz wichtig sind, haben wir ein
Projekt mit dem Deutschen Gewerkschaftsbund auf den
Weg gebracht, bei dem es darum geht, diesen Personen
Informationen zu geben und sie fiir dieses Thema zu sen-
sibilisieren, sodass sie ihre Kenntnisse in das betriebli-
che Geschehen einbringen konnen. Ende April dieses
Jahres werden wir eine grofle Fachtagung durchfiihren.
Alle, die in diesem Bereich zu tun haben und an diesem
Thema interessiert sind, werden dort vertreten sein, na-
tirlich auch die Sozialpartner und die Arbeitgeber. In
diesem Rahmen werden wir detaillierter besprechen,
was gut lduft und was verdndert werden sollte, und es
werden Best-Practice-Beispiele vorgestellt.

Vizeprasident Peter Hintze:

Danke schon. — Als Néchstem erteile ich Stephan
Albani, CDU/CSU-Fraktion, das Wort, danach Frau Kol-
legin Corinna Riiffer, Biindnis 90/Die Griinen.

Stephan Albani (CDU/CSU):

Herzlichen Dank. — Frau Ministerin, was tut die Bun-
desregierung jenseits des Anerkennungsgesetzes, um die
Anerkennung ausldndischer Fachkrifte in Deutschland
zu erleichtern und sie bei der Antragstellung zu unter-
stiitzen und zu begleiten?

Dr. Johanna Wanka, Bundesministerin fiir Bildung
und Forschung:

Ich wiirde gern noch einmal auf das schon Genannte
hinweisen. Die OECD bescheinigt Deutschland im all-

gemeinen Sinne ein im Vergleich zu anderen Industrie-
staaten sehr liberales Zuwanderungsrecht. Rechtlich ist
das alles zwar sehr gut angelaufen, aber wir sind trotz-
dem der Meinung: Die Willkommenskultur sollte noch
ausgebaut werden. Deswegen gibt es in den entsprechen-
den Landern Bemiihungen, die Anlauf- und Beratungs-
stellen und die BegriiBungsstellen, die dort vorhanden
sind, noch sehr viel stirker zu unterstiitzen. Das Image,
das Deutschland viele Jahre hatte — dass wir an Zuwan-
derung nicht so interessiert sind —, kdnnen wir natiirlich
nur gesamtgesellschaftlich verdndern.

Dartiber hinaus gibt es die Bluecard fiir Hochqualifi-
zierte, und es werden Informations- und Werbemafinah-
men im Ausland durchgefiihrt. Das geschieht nicht nur
iiber das Anerkennungsportal, sondern auch im Rahmen
von Messen und auf vielfaltigen anderen Wegen. Wir ha-
ben die Berufsbildungszusammenarbeit durch das Inte-
resse an der dualen Ausbildung. Dariiber wollen wir in
verstarktem MalBle Menschen gewinnen, gerade junge
Menschen. Zu denken ist etwa an das EU-Programm
oder an das Programm, mit dem die Mobilitdt von jun-
gen Auszubildenden gefordert wird. Das alles sind MaB-
nahmen, die zu dem Anerkennungsgesetz und dem, was
sich darum rankt, dazukommen.

Insgesamt muss man hier vor allen Dingen ein ande-
res Image gewinnen. Das dauert ein bisschen.

Vizeprasident Peter Hintze:

Als Letzter in der Runde erteile ich Kollegin Frau
Corinna Riiffer, Biindnis 90/Die Griinen, das Wort.

Corinna Riiffer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank. — Ich nutze die Gelegenheit, die Frage
von Volker Beck noch einmal aufzugreifen, die Sie, Frau
Wanka, leider nicht gehort haben, weil das Mikro abge-
stellt war. Ich finde, diese Frage hat eine hohe Berechti-
gung.

Es geht noch einmal um die Gruppe der Geduldeten
und/oder Asylbegehrenden. Diese Personen sind viel-
fach, gerade in den ersten Monaten, in Sammelunter-
kiinften, sogenannten Landeseinrichtungen, unterge-
bracht. Da ist die Frage: Ist es tatsdchlich lebensnah,
anzunehmen, dass Personen dieser Gruppe, die zum Teil,
und zwar zu einem nicht geringen Teil, sehr qualifiziert
sind, Kenntnis davon haben konnen, dass es eine solche
Hotline gibt? Haben sie wirklich die Moglichkeit, an
diese Information zu kommen? Wire es nicht sinnvoll,
da noch ein bisschen nachzuhelfen?

Dr. Johanna Wanka, Bundesministerin fiir Bildung
und Forschung:

Das Letzte kann ich bejahen. Es ist immer sinnvoll,
noch etwas zu verstirken. Insgesamt ist dieser Bera-
tungsprozess ein sehr komplexer, und der Ansatz, die
Vergleichbarkeitseinschitzung zentral, aber Sonstiges
individuell vor Ort zu regeln, ist der richtige.

Wenn Sie jetzt speziell an diese Gruppe von Men-
schen denken: Es gibt in den einschldgigen Stellen ein
grofes Arsenal an entsprechenden Flyern in unterschied-
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lichen Landessprachen, in denen darauf aufmerksam
gemacht wird, was in Deutschland moéglich ist. Im Zu-
sammenhang mit dem Thema ,,Sensibilisierung der Ar-
beitgeber und der Betriebsrite” miissen wir vielleicht
noch einmal stirker dariiber nachdenken: Uber welche
Kanile konnen wir die Ansprechpartner fiir diese Men-
schen in noch stirkerem Mafle dafiir gewinnen, entspre-
chend zu informieren? Das nehmen wir gern mit. Das
kann man sicher noch besser machen. Aber es ist schon
mit bedacht.

Vizeprasident Peter Hintze:
Schonen Dank.

Gibt es Fragen zu anderen Themen der heutigen Ka-
binettssitzung? — Das ist nicht der Fall.

Gibt es jetzt sonstige Fragen an die Bundesregierung? —
Das ist auch nicht der Fall. Dann schlieen wir die Re-
gierungsbefragung.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 2 auf:
Fragestunde
Drucksache 18/947

Geschiéftsbereich des Bundesministeriums fiir Ge-
sundheit. Die Frage 1 der Abgeordneten Veronika
Bellmann wird schriftlich beantwortet.

Geschiftsbereich des Bundesministeriums fiir Ver-
kehr und digitale Infrastruktur. Zur Beantwortung steht
der Staatssekretdr Enak Ferlemann bereit.

Ich rufe die Frage?2 des Abgeordneten Herbert
Behrens, Fraktion Die Linke, auf:

Welchen Stellenwert misst die Bundesregierung dem am

26. Mirz 2014 vorgestellten Gutachten des Sachverstiandigen-

rates fiir Umweltfragen (SRU) ,,Flugldrm reduzieren: Reform-

bedarf bei der Planung von Flughéfen und Flugrouten® bei der
Erarbeitung ihres im Koalitionsvertrag zwischen CDU, CSU

und SPD angekiindigten Luftverkehrskonzeptes bei, und wie

wird der SRU konkret in diesen Arbeitsprozess eingebunden?

Herr Staatssekretér, bitte.

Enak Ferlemann, Parl. Staatssekretidr beim Bundes-
minister fiir Verkehr und digitale Infrastruktur:

Sehr geschitzter Herr Prisident! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich beantworte die Frage wie folgt: Die
Bundesregierung wird die umfangreichen Vorschldge
des sogenannten Gutachtens des Sachverstidndigenrates
sorgféltig prifen. Dies gilt auch fiir die geforderte ver-
besserte Transparenz und die Beteiligung der Kommu-
nen und der Offentlichkeit bei der Festlegung von Flug-
routen. Insofern werden die Handlungsempfehlungen in
die Ausarbeitung eines Luftverkehrskonzepts mit ein-
flieBen.

Vizeprasident Peter Hintze:
Haben Sie dazu eine Nachfrage, Herr Kollege? —
Bitte.

Herbert Behrens (DIE LINKE):
Vielen Dank, Herr Priasident. — Herr Staatssekretér,
Sie haben gesagt, Sie wiirden auf jeden Fall diese Hand-

lungsempfehlungen des Sondergutachtens aufnehmen.
Sie haben also noch keine Teilbereiche aus diesem Gut-
achten identifiziert, die Thnen dabei helfen, das Luftver-
kehrskonzept in der Frage der Fluglarmreduzierung zu
qualifizieren. Ist es ein Gutachten unter mehreren, oder
ist es das Gutachten, das Sie heranziehen werden?

Enak Ferlemann, Parl. Staatssekretidr beim Bundes-
minister fiir Verkehr und digitale Infrastruktur:

Herr Kollege, ich beantworte das gerne. Es ist ein
Gutachten unter mehreren. Ein Luftverkehrskonzept be-
steht aus vielen Bestandteilen. Dieses Gutachten gibt fiir
einige Bestandteile eine Anregung. Es ist ein Gutachten,
das vor allem sehr juristische Empfehlungen enthélt. In-
sofern werden wir es in die Erstellung des Luftverkehrs-
konzepts einbauen. Aber es wird nicht die einzige
Grundlage sein.

Vizeprasident Peter Hintze:

Herzlichen Dank. — Haben Sie noch eine Frage, Herr
Kollege?

Herbert Behrens (DIE LINKE):

Ja, ich habe noch eine zweite Frage dazu. — In dem
Gutachten wird darauf hingewiesen, dass es beziiglich
der Normierung von Fluglarm dazu kommen muss, dass
es verldssliche Werte gibt, die bereits in der Planfeststel-
lung berticksichtigt werden sollen. Ist das ein Punkt, den
Sie bei der Entwicklung eines Luftverkehrskonzeptes
auf jeden Fall aufnehmen werden?

Enak Ferlemann, Parl. Staatssekretidr beim Bundes-
minister fiir Verkehr und digitale Infrastruktur:

Herr Kollege, ob wir das in das Luftverkehrskonzept
so aufnehmen werden, kann ich derzeit noch nicht beur-
teilen. Auf jeden Fall werden wir die Anregung mitbe-
denken.

Vizeprasident Peter Hintze:

Schonen Dank. — Als Nichstes eine Frage des Kolle-
gen Petzold, Fraktion Die Linke. Bitte.

Harald Petzold (Havelland) (DIE LINKE):

Vielen Dank, Herr Prasident. — Ich wiirde gerne wis-
sen, in welchem Zeitrahmen Sie die entsprechenden
konzeptionellen Uberlegungen vorlegen werden.

Enak Ferlemann, Parl. Staatssekretidr beim Bundes-
minister fiir Verkehr und digitale Infrastruktur:

Dazu kann ich noch keine konkrete Angabe machen,
weil wir eine Fiille von Themen haben. Auch die Bun-
deslénder reichen uns eine grofle Anzahl an Anregungen
ein. Die Bundeslédnder miissen ja gerade beim Thema
,,Luftverkehrskonzept im Hinblick auf Flughidfen in ho-
hem MaBe beteiligt werden. Das, was geregelt werden
muss, féllt groBtenteils in die Kompetenz der Bundeslan-
der. Insofern kann ich noch nicht abschlieBend sagen,
wann wir dieses Konzept vorlegen werden.
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Vizeprasident Peter Hintze:
Schonen Dank. — Die Fragen 3 und 4 des Abgeordne-
ten Stephan Kiihn werden schriftlich beantwortet.

Wir kommen zum Geschéftsbereich des Bundesminis-
teriums fiir Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicher-
heit. Die Frage 5 der Abgeordneten Britta Halelmann
und die Frage 6 des Abgeordneten Oliver Krischer wer-
den schriftlich beantwortet.

Wir kommen zum Geschiftsbereich des Bundes-
ministeriums fiir Bildung und Forschung. Die Frage 7
der Abgeordneten Veronika Bellmann wird schriftlich
beantwortet.

Wir kommen zum Geschiftsbereich des Bundes-
ministeriums fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und
Entwicklung. Die Frage 8 der Abgeordneten Sylvia
Kotting-Uhl wird schriftlich beantwortet.

Wir kommen zum Geschéftsbereich des Bundes-
ministeriums fiir Wirtschaft und Energie. Zur Beantwor-
tung steht Frau Parlamentarische Staatssekretirin Iris
Gleicke bereit.

Die Frage 9 des Abgeordneten Dr. André Hahn und
die Frage 10 der Abgeordneten Dr. Julia Verlinden wer-
den schriftlich beantwortet.

Ich rufe Frage 11 des Abgeordneten Dr. Thomas
Gambke, Biindnis 90/Die Griinen, auf:

Inwieweit teilt die Bundesregierung o6ffentlich erhobene
Forderungen (Rheinische Post vom 27.Mérz 2014) nach
mehr deutschen Fracking-Pilotprojekten, und inwiefern zieht
die Bundesregierung in Betracht, das Verfahren zur Regulie-
rung der Fracking-Technologie in Anbetracht der weiterhin
erfolgenden Vergabe von Lizenzen, zum Beispiel in der Ober-
pfalz, zu beschleunigen?

Iris Gleicke, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Energie:

Schonen Dank, Herr Préisident. — Lieber Kollege
Gambke, nach den Ergebnissen verschiedener Gutachten
und Studien ist die Aufsuchung und Gewinnung von
Erdgas aus unkonventionellen Quellen, insbesondere aus
Schiefergas und Kohleflozgas, an Lagerstitten mithilfe
von Verfahren zur hydraulischen Stimulierung des Ge-
steins, Fracking, mit erheblichen Risiken, insbesondere
fiir das Grundwasser und damit auch fiir die Trinkwas-
sergewinnung, verbunden.

Wie in der Koalitionsvereinbarung festgehalten, sol-
len zur Verbesserung des Trinkwasserschutzes sowie zur
Verbesserung der Offentlichkeitsbeteiligung und Trans-
parenz das Wasserhaushaltsgesetz sowie die Verordnung
tiber die Umweltvertriglichkeitspriifung bergbaulicher
Vorhaben, UVP-V Bergbau, gedndert werden.

Erst wenn diese verbesserten rechtlichen Grundlagen
geschaffen wurden und zweifelsfrei geklart ist, dass eine
nachteilige Verdnderung der Wasserbeschaffenheit nicht
zu befiirchten ist, kann {iber mogliche weitere Schritte
gemeinsam mit den Liandern entschieden werden. Dies
soll, so der Wortlaut der Koalitionsvereinbarung, in ei-
nem transparenten Prozess im Dialog mit allen Beteilig-
ten und mit Begleitung von wissenschaftlicher Expertise
erfolgen.

Vizeprasident Peter Hintze:
Eine Nachfrage, Herr Kollege.

Dr. Thomas Gambke (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Vielen Dank, Herr Président. — Vielen Dank, Frau
Staatssekretérin, flir Thre Erlduterungen. Nun muss man
das aber im Lichte der jiingsten AuBerungen aus der Union
bewerten. Ich méchte Sie explizit bitten, die AuBerung zu
kommentieren, die Herr Fuchs, der stellvertretende Frak-
tionsvorsitzende der Union, und der Vorsitzende des Wirt-
schaftsausschusses, also zwei Personlichkeiten, die sich
mit diesem Thema intensiv befassen, gemacht haben. Sie
deuten an, dass eine Anderung der Haltung der Bundes-
regierung bevorstehen konnte. Dies erscheint auch auf-
grund der Aussage der Kanzlerin moglich, vermehrt
Energie aus Nordamerika, die durch Fracking gewonnen
wird, zu importieren. Insofern meine Nachfrage: Halten
Sie die AuBerungen vonseiten der Union fiir gegen-
standslos?

Iris Gleicke, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Energie:

Wir haben einen Koalitionsvertrag. Wir haben die
MaBnahmen verabredet, die ich Thnen gerade erldutert
habe, und wir halten den Koalitionsvertrag ein.

Vizeprasident Peter Hintze:

Herr Kollege, Sie haben das Wort zu einer zweiten
Nachfrage. Bitte schon.

Dr. Thomas Gambke (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Vielen Dank, Herr Prasident. — Es ist in der Tat so,
wie Sie es beschrieben haben: Das Ganze ist von der
Umweltministerin praktisch als ein Moratorium be-
schrieben worden. Dennoch gab es Meldungen — Sie
wissen moglicherweise, dass ich bayerischer Abgeord-
neter bin —, die die Vermutung nahelegen, dass sehr
kurzfristig Pilotprojekte in Gang gesetzt werden. Ange-
sichts des von Thnen beschriebenen, erst einmal relativ
umfénglichen Weges — ihn zu beschreiten, diirfte ein bis
zwei Jahre dauern — mochte ich fragen: Teilen Sie die
Auffassung, dass Pilotprojekte fiir die nichsten zwei
Jahre auszuschlieflen sind?

Iris Gleicke, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Energie:

Kollege Gambke, im Koalitionsvertrag steht, dass wir
die verbesserten Bedingungen, was den Schutz des
Trinkwassers und die UVP angeht, unverziiglich umset-
zen wollen. Das heifit, es kann nicht von Jahren die Rede
sein. Wir streben den Sommer dieses Jahres an. Sie wis-
sen, dass unser Haus gerade mit der EEG-Novelle und
anderem heftig belastet ist. Was unseren Anteil an der
UVP angeht, streben wir dennoch eine schnelle Losung
an. Wir sind mit dem Bundesumweltministerium natir-
lich in Kontakt, was das Wasserhaushaltsgesetz angeht.
Insofern werden wir ziigig arbeiten.
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Das Problem ist — das sprachen Sie indirekt an — die
Lizenzvergabe. Sie fillt unter das Landerrecht: Die Lén-
der konnen Lizenzen vergeben. Aber aus dieser Lizenz-
vergabe entsteht noch nicht das Recht fiir eine Betriebs-
erlaubnis; das will ich noch einmal ausdriicklich sagen.
Sie wissen, dass zum Beispiel die Lander Niedersachsen
und Hessen ein klares Moratorium beschlossen haben.
Wir werden jedenfalls ziigig unsere Arbeit erledigen.

Vizeprasident Peter Hintze:

Eine Frage der Kollegin Kerstin Kassner, Fraktion
Die Linke. Bitte.

Kerstin Kassner (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Staatssekretdrin Gleicke, ist es
nicht so, dass die gegenwirtig laufenden Verdnderungen
der Umweltvertraglichkeitspriifung hinsichtlich des
Bergrechts sozusagen Anlass dafiir sind, die Moglichkeit
des Frackings auch vorzubereiten, und kénnen Sie sich
vorstellen, dass das bei den Betroffenen gerade in touris-
tischen Regionen sehr grole Verunsicherung auslost?

Iris Gleicke, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Energie:

Uber Fracking wird schon seit vielen Jahren disku-
tiert. Wir kennen die Hinweise darauf, dass die einge-
brachten Chemikalien unter Umstidnden das Trinkwasser
gefdhrden konnen, und wissen, dass Fracking in touristi-
schen Regionen nicht gerade Beifallsstiirme ausldst. Das
wissen wir beide, weil wir auch im Tourismusausschuss
miteinander arbeiten. Insofern nehme ich, nimmt die
Bundesregierung die Bedenken sehr ernst. Wir bleiben
aber dabei, dass das, was wir im Koalitionsvertrag mitei-
nander vereinbart haben — diese beiden Gesetzesidnde-
rungen zur Verbesserung der Situation der Betroffenen,
was Anhorungsverfahren usw. angeht —, abgearbeitet
werden muss. Dann haben wir eine gute Rechtsgrund-
lage.

Vizeprasident Peter Hintze:
Danke schon.

Dann kommen wir zu den Fragen des Kollegen
Andreas Mattfeldt, CDU/CSU-Fraktion, zunédchst zu
Frage 14:

Hilt die Bundesregierung vor dem Hintergrund der aktuel-
len politischen Lage im Verhiltnis zu Russland den geplanten
Verkauf der RWE Dea AG an die Investmentgesellschaft Let-
ter One — hinter der der russische Oligarch Michail Fridman
steht; vergleiche Handelsblatt vom 16. Méarz 2014: ,RWE
gibt Dea-Zuschlag an russischen Oligarchen* — mit den ver-
héngten und eventuell noch zu erwartenden weiteren Sanktio-
nen bzw. den deutschen Interessen (Stichwort ,,Versorgungssi-
cherheit®) fiir vereinbar?

Frau Staatssekretdrin, bitte.

Iris Gleicke, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Energie:

Schonen Dank. — Herr Prisident, lieber Kollege
Mattfeldt, ich wiirde beide Fragen, weil sie im Zusam-
menhang stehen, gerne gemeinsam beantworten.

Vizeprasident Peter Hintze:

Dann rufe ich noch die Frage 15 des Kollegen
Andreas Mattfeldt auf:

Welche Schlussfolgerungen zieht die Bundesregierung
hieraus, bzw. welche Moglichkeiten sieht die Bundesregie-
rung, zu handeln?

Iris Gleicke, Parl. Staatssekretdrin beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Energie:

Die Bundesrepublik Deutschland ist offen fiir Investi-
tionen aus dem Ausland, auch im Energiebereich. Die
Versorgungssicherheit in Deutschland wird durch den
geplanten Verkauf nicht gefédhrdet, da RWE Dea ein glo-
bal, auf dem Weltmarkt agierendes Unternchmen ist.
Auch steht nicht zu befiirchten, dass die deutsche Forde-
rung durch den Verkauf beeintréchtigt wird. Da durch
das Erwerbsvorhaben die Versorgungssicherheit in
Deutschland nicht tangiert wird, kann in dieser Hinsicht
auch keine Gefahrdung der offentlichen Ordnung und
Sicherheit im Sinne des AuBBenwirtschaftsgesetzes ange-
nommen werden.

Im Ubrigen erméglicht das AuBenwirtschaftsgesetz
die sektoreniibergreifende Priifung auslédndischer Inves-
toren nur, soweit es sich um Erwerber handelt, die nicht
in der EU anséssig sind. Treten als Erwerber unionsan-
sdssige Gesellschaften auf, kann eine Priifung nur statt-
finden, wenn das Geschift als Umgehungsgeschift an-
zusehen ist. Ob ein solches Umgehungsgeschift beim
Erwerb von RWE Dea vorliegt, kann erst beurteilt wer-
den, wenn vertraglich feststeht, welche juristische Per-
son letztendlich als Erwerber auftreten wird.

Die von der EU vor dem Hintergrund der Ukraine-
Krise bislang beschlossenen Sanktionsmafinahmen ste-
hen einem eventuellen Verkauf nicht entgegen.

Vizeprasident Peter Hintze:
Zusatzfrage? — Kollege Mattfeldt.

Andreas Mattfeldt (CDU/CSU):

Herzlichen Dank. — Frau Staatssekretérin, Sie konnen
sich vorstellen, dass sich in der Region, aus der ich
komme, wo bislang die RWE Dea Konzessionir des Ge-
bietes war, in der Bevolkerung, ich sage jetzt mal, eine
gewisse Angst breitmacht. Wir haben eben iiber den Be-
reich Fracking gesprochen. Die Erdgasforderung geht
aber in vielen Bereichen, liebe Kollegen von den Grii-
nen, sehr viel weiter.

Sehr geehrte Frau Staatssekretérin, ich habe schon ein
wenig meine Probleme damit, wenn wir Sanktionen ge-
gen Russland auch in den Medien immer wieder hand-
fest verbal duBlern, aber dann, wenn es um Detailfragen
geht, wo Handeln gefragt ist, das Handeln doch ein we-
nig anders aussieht bzw. es keine Sanktionen gibt. Des-
halb meine Frage: Ist [hnen bekannt, welche Mengen an
Gas die RWE Dea sich weltweit gesichert hat, nicht nur
in Deutschland, sondern auch in Nordafrika, in Libyen
und in Agypten?
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Iris Gleicke, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Energie:

Herr Mattfeldt, die genauen Zahlen kann ich Thnen
jetzt so nicht nennen. Ich wiirde sie Thnen gerne, so wir
die im Haus zur Verfiigung haben, zukommen lassen.

Ich mo6chte aber noch einmal auf den Bereich Sank-
tionen zuriickkommen. Sie wissen, dass die Sanktionen,
die in der EU beschlossen worden sind, sehr vorsichtige
Sanktionen sind. Es handelt sich nicht um Wirtschafts-
sanktionen; die sind ja die dritte Stufe, die erst dann dis-
kutiert wird, wenn Russland zur weiteren Destabilisie-
rung der Ukraine — zum Beispiel im Siiden und im Osten
der Ukraine mit vornehmlich russisch sprechender Be-
volkerungsmehrheit — beitragt. Wir raten hier allerdings
auch zu groBer Vorsicht und Sorgfalt.

Demzufolge will ich noch einmal deutlich machen,
dass die Sanktionen, die jetzt beschlossen wurden, ganz
gezielt gegen Leute gerichtet sind, die personlich Verant-
wortung flir die Abspaltung der Krim haben. Zu diesen
Leuten gehort der Investor, der hinter dieser Gesellschaft
steht, nicht.

Vizeprasident Peter Hintze:

Haben Sie noch eine Zusatzfrage? — Bitte schon, Kol-
lege Mattfeldt.

Andreas Mattfeldt (CDU/CSU):

Ich habe noch eine Zusatzfrage, weil es viele Teile der
Bevolkerung nicht verstehen, dass wir in diesen Tagen
iiber den Ersatz von russischem Gas sprechen, wihrend
es gleichzeitig noch einen weiteren Fall eines Tauschge-
schiftes gibt, nimlich die Ubernahme des gréBten Erd-
gasspeichers in Deutschland durch die Firma Gazprom.
Es ist der Bevdlkerung nur schwerlich zu erklédren, wa-
rum wir verbal Ersatz fiir russisches Gas suchen, gleich-
zeitig aber dem zweitreichsten russischen Mann, dem
Oligarchen Fridman, unsere Energiespeicher verkaufen.

Deshalb lautet meine Frage ganz konkret: Wie viele
Erdgasspeicher sind derzeit betroffen, und wie lange
—vielleicht konnen Sie die Antwort auch schriftlich
nachreichen — konnte mit diesen Erdgasspeichern eine
Versorgungssicherheit in Deutschland gewéhrleistet
werden?

Iris Gleicke, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Energie:

Herr Kollege Mattfeldt, ich will noch einmal darauf
hinweisen: Bei dem Verkauf der RWE Dea handelt es
sich um den Verkauf eines Unternechmens, das Erdgas
fordert.

(Andreas Mattfeldt [CDU/CSU]: Auch spei-
chert!)

Die Letter-One-Gruppe, um die es hier geht, ist ein
luxemburgisches Unternehmen. Sie gehort Herrn
Fridman, aber Herr Fridman steht nicht auf der Liste der
von Sanktionen Betroffenen. Das AuBenwirtschaftsge-
setz gibt uns keine Handhabe, dieses in Europa anséssige
Unternehmen Letter One zu iiberpriifen.

Zum Asset-Tausch und zu den Gasspeichern will ich
noch einmal deutlich sagen, dass es sich hierbei um ein
Joint Venture handelt. Daran ist Gazprom Germania,
also auch ein in Europa anséssiges Unternechmen, betei-
ligt, und insofern gibt uns das AuBenwirtschaftsrecht
auch dort keine Handhabe, Investitionen zu versagen.
Das wire nur moglich, wenn die 6ffentliche Ordnung
und Sicherheit gefahrdet wiren.

Da diese Gasspeicher deutschem Recht unterliegen
und diskriminierungsfrei zugénglich sein miissen — die
Speicherunternehmen stellen zwar die Speicher zur Ver-
fligung, befiillt werden diese aber iiber Handelsgesell-
schaften —, sehen wir an dieser Stelle keine Gefahr hin-
sichtlich der Versorgungssicherheit.

Vizeprasident Peter Hintze:
Schonen Dank.

Damit verlassen wir den Geschéftsbereich des Bun-
desministeriums fiir Wirtschaft und Energie und kom-
men zum Geschiftsbereich des Auswirtigen Amts. Zur
Beantwortung steht Staatsminister Michael Roth bereit.

Ich rufe die Frage 16 der Kollegin Inge Hoger, Frak-
tion Die Linke, auf:

Wie beurteilt die Bundesregierung angesichts der Verurtei-
lung von 529 Menschen zum Tode in einem einzigen Ge-
richtsprozess am 24. Mérz 2014 die Rechtsstaatlichkeit Agyp-
tens, und welche Konsequenzen zieht die Bundesregierung
hinsichtlich ihrer Beziehungen zum agyptischen Staat?

Bitte, Herr Staatsminister.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Vielen Dank, Herr Président. — Frau Kollegin Hoger,
die Bundesregierung ist angesichts der Nachrichten iiber
die Todesurteile gegen Hunderte von Muslimbriidern
bzw. Anhidngern der Muslimbruderschaft in der Arabi-
schen Republik Agypten auBerordentlich beunruhigt.
Sowohl die Urteile selbst als auch die Verfahren wider-
sprechen nach dem Versténdnis der Bundesregierung in-
ternationalen rechtsstaatlichen Standards und menschen-
rechtlichen Grundsitzen, zu denen sich auch Agypten
verpflichtet hat. Diese Urteile sind zudem dazu geeignet,
Agypten in einer an sich schon schwierigen Phase, in der
ein inklusiver politischer Prozess und eine Politik der na-
tionalen Verstdndigung und der Versohnung notwendig
wéren, weiter zu destabilisieren.

Im Ubrigen ist die Bundesregierung der Auffassung:
Die Todesstrafe ist eine unmenschliche Form der Bestra-
fung. Wir lehnen sie ausdriicklich ab, und wir haben die
agyptischen Instanzen aufgefordert, das Urteil aufzuhe-
ben, den Angeklagten faire Verfahren zu ermdglichen
und weitere Massenverfahren auszusetzen. Hierzu
wurde der dgyptische Botschafter am 26. Marz 2014 zu
einem ausfiihrlichen Gespréach ins Auswirtige Amt ge-
beten.

Die Bundesregierung weil} sich in ihrer Position im
Einklang mit den europdischen Partnern und auch mit
den Vereinten Nationen.
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Vizeprasident Peter Hintze:
Zusatzfrage, Frau Kollegin?

Inge Hoger (DIE LINKE):

Herr Staatsminister Roth, gibt es vonseiten der Bun-
desregierung Konsequenzen, zum Beispiel in Sachen Si-
cherheitskooperation, der Zusammenarbeit bei der Poli-
zei, mit dem Militdr und mit dem Geheimdienst, um die
dgyptische Regierung zu veranlassen, die Todesstrafen
auszusetzen und in Zukunft keine mehr zu verhéngen?

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Frau Kollegin Hoger, die Zusammenarbeit mit Agyp-
ten im gesamten Sicherheitsbereich inklusive der Polizei
ist bereits seit August 2013 vor dem Hintergrund der in-
nenpolitischen Lage, die wir genauso wie Sie kritisch
bewerten, ausgesetzt. Dariiber hinaus achtet die Bundes-
regierung selbstverstindlich die Schlussfolgerungen des
Rats fiir auswirtige Beziehungen.

Wir haben dazu seitens der Europdischen Union am
21. August 2013 eindeutig reagiert und entsprechende
MaBnahmen beschlossen. Diese setzen wir als Bundes-
regierung konsequent um. Das heif}t, es gibt seitdem
keine Ausfuhrgenehmigungen fiir Riistungsgiiter sowie
genehmigungspflichtige Dual-Use-Giiter, die zum Zwe-
cke der internen Repression verwendet werden konnten.
Dartiiber hinaus werden solche Giiter nicht von Deutsch-
land aus in Richtung Agypten zollamtlich abgefertigt. Es
gibt auch keinerlei Zusammenarbeit mehr im Bereich
der Terrorismusbekdmpfung. Der einzige Bereich, in
dem wir noch Kontakte haben, ist der des nachrichten-
dienstlichen Informationsaustausches.

Ich will noch kurz darauf hinweisen, dass wir im Be-
reich der militdrischen Ausbildungshilfe fiir dieses Jahr
13 Projekte geplant hatten. Es geht hier um die Spra-
chenfertigkeit. Zwei wurden abgebrochen, vier Maf3nah-
men wurden beendet, und sieben MaBinahmen stehen
noch aus.

Vizeprasident Peter Hintze:
Noch eine Zusatzfrage, Frau Kollegin Hoger?

Inge Hoger (DIE LINKE):

Unterstiitzt die Bundesregierung die Forderung von
Amnesty International nach einem Moratorium fiir
Agypten?

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Es wire zu fragen, um welche Art des Moratoriums es
sich handelt. Ich habe ja schon darauf hingewiesen, dass
es im Bereich der gesamten Sicherheit keinerlei Koope-
ration mehr gibt. Ich gehe nicht davon aus, dass sich das
auch auf die entwicklungspolitische Kooperation, die
politische oder die rechtsstaatliche Kooperation bezieht.

Vizeprasident Peter Hintze:

Schonen Dank.

Die Frage 17 der Abgeordneten Inge Hoger wird
schriftlich beantwortet.

Ich rufe die Frage 18 der Abgeordneten Annette
Groth, Fraktion Die Linke, auf:

Welche konkreten Schritte hat die Bundesregierung unter-
nommen, um dem seit {iber 500 Tagen per Ausreisesperre in
Babhrain festgehaltenen deutschen Staatsbiirger J. Z. konsula-
risch beizustehen?

Herr Staatsminister.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Vielen Dank, Herr Président. — Frau Kollegin Groth,
der deutsche Staatsangehdrige wird seit September 2012
von der deutschen Botschaft in Manama konsularisch
betreut. Der Biirger beantragte, da er im Zuge der
Ausreisesperre iiber keinerlei eigene Einkiinfte mehr
verfiigte, zundchst Auslandssozialhilfe. Diese wurde
durch den zustdndigen Sozialhilfetriger in Hamburg-
Wandsbek im September 2012 zugesagt. Wir haben das
iiber unsere Botschaft ausgezahlt. Im Februar dieses Jah-
res teilte der Biirger uns bzw. dem Sozialhilfetrdger, aber
auch der deutschen Botschaft mit, dass er aufgrund einer
neuen beruflichen Tatigkeit im Konigreich Bahrain
keine weiteren Sozialhilfezahlungen mehr bendtige.

Wir haben uns iiber unsere Botschaft wiederholt mit
dem Verfahren vertraut gemacht. Wir haben uns mit dem
bestellten amtlichen Rechtsbeistand ausgetauscht, um
die Moglichkeiten einer moglichst raschen Entscheidung
und Aufhebung der Ausreisesperre zu kléren. Die Bun-
desregierung hat sich auch in politischen Gesprachen fiir
die Authebung der Ausreisesperre eingesetzt. Im Sep-
tember 2013 fand dazu im Auswirtigen Amt ein Ge-
sprach mit dem Botschafter von Bahrain zur Lage des
Biirgers statt.

Die deutsche Botschafterin und der Beauftragte des
Auswirtigen Amts flir Nah- und Mittelost und Maghreb
haben sich in zahlreichen bilateralen Gesprachen gegen-
iiber hochrangigen bahrainischen Regierungsmitgliedern
fiir eine baldige und umfassende Losung eingesetzt.

Vizeprasident Peter Hintze:

Danke schon. — Eine Zusatzfrage, Frau Kollegin
Groth? — Bitte.

Annette Groth (DIE LINKE):

Das ist ein ganz komplizierter und merkwiirdiger Fall,
ehrlich gesagt. Vielleicht konnen Sie mir Folgendes er-
kldren, was ich nicht verstehe: Mir liegen Informationen
vor, dass die deutsche Botschaft dem Biirger die nach
dem Konsulargesetz mogliche Rechtshilfe nicht erteilt
hat. Er kann das Land Bahrain immer noch nicht verlas-
sen. Wieso dauert das so lange? Was ist der Grund da-
fiir?

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Das waren zwei Fragen in einer. Ich will sie Thnen
kurz beantworten. In Bahrain gibt es — wie im Ubrigen
auch in anderen Staaten der Golfregion — das Instrument
des Travel Ban. Das ist eine ganz géingige Praxis in ge-
richtlichen Streitverfahren aller Art, in die Auslidnder
einbezogen sind. Das heifit, es werden fiir die Dauer des
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moglicher Anspriiche vollzogen.

Thre zweite Frage war: Wie steht es um die Konsular-
hilfe? Dem Biirger wurde in dem von ihm angestrengten
Eilverfahren gegen die Ausreisesperre ein Rechtsbei-
stand zur Seite gestellt. Die Kosten fiir diesen Rechtsbei-
stand wurden vom bahrainischen Staat iibernommen.
Wir haben selbstverstindlich den Antrag auf Konsular-
hilfe gepriift. Aber die Voraussetzungen zur Kosteniiber-
nahme fiir die Bestellung des amtlichen Rechtsbeistan-
des waren nicht gegeben, weil die Kosten vom Staat
Bahrain iibernommen worden sind.

Vizeprasident Peter Hintze:
Sie haben noch eine zweite Zusatzfrage. Bitte.

Annette Groth (DIE LINKE):

Ich habe noch eine Frage zu den Kosten. Bahrain hat
in der Tat die Prozesskosten fiir das Eilverfahren gegen
den Travel Ban iibernommen, aber nicht fiir das Haupt-
verfahren, in dem es um den Streit zwischen den beiden
Firmen geht. Deswegen darf er ndmlich nicht ausreisen.
Insofern habe ich mich gefragt, was dahintersteckt.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Das Verfahren ist noch nicht abgeschlossen. So be-
dauerlich das aus Threr Sicht und aus der Sicht der Bun-
desregierung ist: Dieser Fall des deutschen Biirgers ist in
Bahrain zwar ein Einzelfall, auch was die Dauer angeht,
aber es ist eine nicht nur in Bahrain iibliche Praxis in den
Golfstaaten, die unserem Rechtsverstindnis nicht ent-
spricht.

Vizeprasident Peter Hintze:
Wir kommen zu der damit im Zusammenhang stehen-
den Frage 19 der Kollegin Annette Groth:

Was hat die Bundesregierung in Sachen Ausreisesperren
auf Ebene der Europiischen Union unternommen?

Herr Staatsminister, bitte.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Ich habe eben bereits darauf hingewiesen, dass der
Biirger seit September 2012 von unserer Botschaft in
Manama konsularisch betreut wird. Das ist der erste
Punkt.

Der zweite Punkt: Das Thema Ausreisesperren wird
derzeit auf Ebene der Europdischen Union nicht ver-
folgt.

Annette Groth (DIE LINKE):

Warum wird das auf EU-Ebene nicht weiter verfolgt?
Mich interessiert, wie viele Biirgerinnen und Biirger der
EU-Mitgliedstaaten davon betroffen sind. Mir ist zum
Beispiel noch der Fall einer deutschen Journalistin be-
kannt, die zwei Jahre lang nicht aus Katar ausreisen
durfte.

Es ist in der Tat eine sehr schwierige und, fiir mich je-
denfalls, nicht nachvollzichbare Regelung, die Katar,
Bahrain und andere arabische Staaten verabschiedet ha-

ben. Ich denke, es ist im Interesse von uns allen, in die-
sem Zusammenhang etwas Licht ins Dunkel zu bringen,
wenn ich das so sagen darf.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Frau Kollegin Groth, ich kann Thnen nur etwas zu den
Fillen deutscher Staatsbiirgerinnen und Staatsbiirger in
Bahrain sagen, und dieser Fall ist in Bahrain ein Einzel-
fall. Sie konnen sich sicher sein, dass sich die Bundes-
regierung in dem von Thnen genannten Fall durch eine
Vielzahl politischer Kontakte mit der bahrainischen Re-
gierung dafiir einsetzt, dass es zu einem mdglichst ra-
schen Verfahrensabschluss kommt, um den Eingriff in
das Recht des Betroffenen auf Freiziigigkeit unverziig-
lich zu beenden.

Annette Groth (DIE LINKE):

Ich habe aber eben auch von einer Journalistin ge-
sprochen, die in Katar festgehalten wurde. Es mag sein,
dass der Betroffene in Bahrain ein Einzelfall ist. Das
weil} ich nicht genau. Aber es scheinen durchaus meh-
rere Biirgerinnen und Biirger von Travel Bans in diesen
Léandern betroffen zu sein.

Michael Roth, Staatsminister im Auswértigen Amt:

Ich hatte Thnen schon geschildert, dass dies ein {ibli-
ches Verfahren in den Golfanrainerstaaten ist. In der
Vorbereitung auf Thre Fragen habe ich mich ausschlief3-
lich mit dem Fall Bahrain beschéftigt. Dort ist dies
gliicklicherweise ein Einzelfall. Wenn Sie weitere Fra-
gen zu anderen Staaten haben, steht es Thnen frei, die
Bundesregierung noch einmal zu fragen.

Annette Groth (DIE LINKE):
Okay, danke schon.

Vizeprasident Peter Hintze:
Schonen Dank.

Damit kommen wir zur Frage 20 der Kollegin
Marieluise Beck von den Griinen:

Welche Konsequenzen zieht die Bundesregierung aus dem
Vertragsbruch des Budapester Memorandums durch Anne-
xion der Krim durch die Russische Forderation, und was be-
deutet nach Ansicht der Bundesregierung der Bruch dieses
Vertrags fiir die zukiinftige atomare Abriistungspolitik?

Herr Staatsminister, bitte.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Vielen Dank, Herr Prisident. — Die Bundesregierung
hat keinerlei Zweifel daran gelassen, dass das Vorgehen
Russlands auf der Krim vélkerrechtswidrig und politisch
inakzeptabel ist. Die Europdische Union hat in dieser Si-
tuation geschlossen, deutlich und rasch reagiert. Die
Bundesregierung hat sich zugleich gemeinsam mit ihren
Partnern in den letzten Wochen beharrlich um eine poli-
tische Losung bemiiht. Sie konnen sich darauf verlassen:
Das werden wir auch weiter tun.

Russland missachtet seine Verpflichtungen sowohl
aus dem allgemeinen Volkerrecht als auch aus dem 1994
am Rande des Gipfels der Organisation fiir Sicherheit
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und Zusammenarbeit in Europa von den Vereinigten
Staaten von Amerika, dem Vereinigten Konigreich von
Grofbritannien und Nordirland und der Russischen Fo-
deration unterzeichneten sogenannten Budapester Me-
morandum. Das russische Vorgehen schwécht auch den
Nichtverbreitungsvertrag. Sowohl die Bundeskanzlerin
als auch andere Vertreter der Bundesregierung haben
dies beim Gipfel fiir Nukleare Sicherheit am 24./
25. Mirz in Den Haag sehr deutlich angesprochen.

Kiinftig — das ist unsere Sorge — konnten aus Sicht der
Bundesregierung Nichtkernwaffenstaaten somit begriin-
deten Anlass haben, derartigen Erkldrungen Russlands
zu misstrauen. Dies kdnnte Riickwirkungen auch auf un-
sere Bemiihungen haben, zu konkreten Abriistungsfort-
schritten zu kommen.

Vizeprasident Peter Hintze:
Zusatzfrage, Frau Kollegin.

Marieluise Beck (Bremen) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Herr Staatsminister, nun ist Russland, das den von
ihm selbst unterzeichneten Vertrag nicht achtet, auch
Partner in den Verhandlungen mit dem Iran, in denen es
darum geht, die Nachbarlédnder und die Staatengemein-
schaft davor zu bewahren, dass es dem Iran gelingt, eine
atomare Bombe zu erlangen. Wie kann ein Partner, der
so offensichtlich vertragsbriichig geworden ist, ein hilf-
reicher Partner in diesen Verhandlungen sein?

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

In der Vergangenheit hat Russland sowohl bezogen
auf Syrien und die dortige Vernichtung der Chemiewaf-
fen als auch bezogen auf die massiven Probleme im Iran
eine konstruktive und verantwortungsvolle Rolle ge-
spielt. Wir erwarten auch zukiinftig, dass Russland einen
Beitrag im Iran zu leisten versucht. Nichtsdestotrotz ist
das natiirlich ein Vertrauensbruch und erleichtert die
Verhandlungen mit dem Iran sicherlich nicht.

Vizeprasident Peter Hintze:

Herzlichen Dank. — Die Fragen 21 und 22 des Abge-
ordneten Hans-Christian Strobele und die Fragen 23 und 24
der Abgeordneten Christine Buchholz werden schriftlich
beantwortet.

Wir kommen zur Frage 25 der Abgeordneten Sevim
Dagdelen, Fraktion Die Linke:

Welche Kenntnisse liegen der Bundesregierung iiber eine
auf YouTube online gestellte Audioaufnahme vor, bei der der
Aufenminister Ahmet Davutoglu, Geheimdienstchef Hakan
Fidan, Unterstaatssekretdr Feridun Hadi Sinirlioglu und Vize-
armeechef Yasar Giiler iiber einen volkerrechtswidrigen An-
griffskrieg gegen Syrien und einen notfalls zu schaffenden
rechtfertigenden Grund fiir den Angriffskrieg beraten, wie
beispielsweise einen selbst vorgetduschten Raketenbeschuss
(www.spiegel.de/politik/ausland/tuerkei-erdogan-laesst-you-
tube-sperren-a-961163.html), und welche Konsequenzen zieht
die Bundesregierung vor dem Hintergrund der moglichen Vor-
bereitung eines Angriffskrieges aus volkerrechtlicher Sicht
auch fiir den Bundeswehreinsatz in der Tiirkei im Rahmen der
Patriot-Stationierung?

Bitte, Herr Staatsminister.

Michael Roth, Staatsminister im Auswértigen Amt:

Vielen Dank, Herr Prisident. — Die Bundesregierung
kann die Vollstindigkeit, aber auch die Authentizitét der
im Internet eingestellten Audioaufnahmen nicht ein-
schétzen. Wir nehmen grundsétzlich zu offensichtlich il-
legal beschafften Aufnahmen nicht Stellung.

Vizeprasident Peter Hintze:

Haben Sie zu dieser Antwort noch eine Zusatzfrage,
Frau Kollegin?

Sevim Dagdelen (DIE LINKE):

Herr Staatsminister, das ist vor dem Hintergrund, dass
die tiirkische Regierung selbst schon Teile dieses Videos
bestitigt hat, auch wenn es illegal erworben wurde, be-
merkenswert. Vor dem Hintergrund, dass sich deutsche
Bundeswehrsoldaten im Rahmen der Stationierung von
Patriot-Abwehrraketensystemen an der tiirkisch-syrischen
Grenze befinden, ist es auch bemerkenswert, dass die
deutsche Bundesregierung keine Stellung beziehen
mochte und sich hinter der Aussage versteckt, sie konne
die Authentizitdt nicht feststellen.

Deshalb meine Frage: Stimmen Sie mir zu, dass je-
mand, der die Vorbereitung fiir die Entfesselung eines
Angriffskrieges mit Vorwédnden wie die fiir den Tonkin-
Zwischenfall 1964 oder das Racak-Massaker 1999 be-
treibt, vor den Strafgerichtshof gehort? Wird die Bun-
desregierung daher eine audioforensische Untersuchung,
die der Bestitigung der Authentizitidt dieses Videos
dient, in die Wege leiten, was iibrigens nicht allzu viel
kostet?

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Frau Kollegin, lassen Sie mich anfiihren, dass die
Tiirkei durch die Nachbarschaft zum Biirgerkriegsland
Syrien direkt von den Folgen des Konflikts betroffen ist.
Die Tiirkei hat sich in den vergangenen Monaten und
Jahren sehr besonnen verhalten, und das, obwohl 72 Zi-
vilisten durch syrische Angriffe zu Tode gekommen
sind. Auf Beschuss grenznahen tiirkischen Territoriums
hat sie immer nur reagiert.

Die Bundesregierung ist im stindigen Gespridch mit
der Tiirkei. Wir haben derzeit keinen Grund zu der An-
nahme, dass die Tirkei diese Politik zu dndern beab-
sichtigt. Wir haben von Anfang an zu Besonnenheit
aufgerufen. Wir erwarten, dass sich die Tiirkei als
NATO-Mitgliedsland verantwortungsbewusst und be-
sonnen verhilt, dass alle biindnisrelevanten Fragen mit
der NATO beratschlagt werden und dass die NATO bzw.
die Alliierten konsultiert werden. Dies haben wir in allen
Gesprachen mit der tiirkischen Seite immer wieder deut-
lich gemacht.

Vizeprasident Peter Hintze:
Haben Sie noch eine Zusatzfrage dazu?

Sevim Dagdelen (DIE LINKE):
Ja, das habe ich, Herr Prisident.
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Vizeprasident Peter Hintze:
Bitte.

Sevim Dagdelen (DIE LINKE):

Ich mochte das kurz Revue passieren lassen. Herr
Minister, der tiirkische AuBlenminister, der tiirkische Ge-
heimdienstchef Fidan und der Vizegeneralstabschef tref-
fen sich, und der Geheimdienstchef sagt: Wenn es nétig
ist, kann ich vier Ménner nach Syrien schicken. Ich
wiirde sie acht Granaten auf die tiirkische Seite abfeuern
lassen und so einen Vorwand fiir einen Krieg schaffen.
Wenn nétig, kann auch ein Angriff auf die Grabstitte er-
folgen. — Vor dem Hintergrund, dass Bundeswehrsolda-
ten im Rahmen der Stationierung der Patriot-Abwehrra-
ketensysteme und die NATO vor Ort sind, mochte ich
Sie gerne fragen — auch weil das Erdogan-Regime wie-
derholt versucht, einen Einmarsch nach Syrien zu legiti-
mieren, und weil die Bundesregierung aufgrund von
NATO-Berichten weil3, dass alle Vorwande der tiirki-
schen Regierung einschlieBlich der Grundlage fiir die
Stationierung der Patriot-Abwehrraketensysteme erlo-
gen sind — Welche Konsequenzen konnte ein Krieg, der
von der tiirkischen Seite vom Zaun gebrochen wird, fiir
die Stationierung der Bundeswehr haben, und ist die
Bundesregierung dann gewillt, in diesen Krieg zu zie-
hen, der unter konstruierten Vorwénden von der tiirki-
schen Regierung ausgelost wurde?

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Ich hatte Thnen schon mitgeteilt, dass die derzeitigen
Reaktionen der tiirkischen Regierung rein reaktiv und
defensiv sind, dass das NATO-Engagement — auch mit
Unterstiitzung der Bundesrepublik Deutschland — rein
defensiv ist, dass wir bislang keinen Zweifel an Politik
und Ausrichtung der Tiirkei hatten und dass wir in allen
Gespréichen mit der tiirkischen Regierung darauf hinge-
wiesen haben, dass wir erwarten, dass die Politik, die
rein defensiv ausgerichtet ist, auch so fortgesetzt wird.

Vizeprasident Peter Hintze:
Kollege Beck hat dazu eine Frage. Bitte.

Volker Beck (K6In) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ich habe zwar Ihren Eingangsdiskurs nicht gehort,

(Michael Roth, Staatsminister: Das ist
schade!)

aber Thren Antworten entnehme ich, dass Sie noch keine
Bewertung zu dem abgegeben haben, was im Internet
verdffentlicht wurde. Unabhéngig davon, dass ich den
Einsatz unterstiitze und dass es sich um eine NATO-Ver-
pflichtung handelt, bei der die grundsitzliche defensive
Ausrichtung nicht infrage steht, frage ich Sie: Wie be-
wertet denn die Bundesregierung die Information, dass
es in der tiirkischen Regierung Gespréiche gab, in denen
zumindest erortert wurde, ob sich ein Angriff auf Syrien
von der Tiirkei sozusagen inszenieren liee, um so, wenn
nicht klar wird, dass das gefaket ist, den Biindnisfall her-
vorzurufen? Kann die Bundesregierung sagen, dass
diese Information falsch ist, und wenn nicht, welchen
Stellenwert der Bewertung hat diese Information nach

Erkenntnissen unserer Dienste und der Bundesregie-
rung?

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Herr Président, lieber Kollege Beck, ich hatte schon
in meinem Eingangsstatement darauf hingewiesen, dass
sich die Bundesregierung grundsétzlich nicht zu illegal
beschafften Aufnahmen &uf3ert.

(Volker Beck [Ko6ln] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Das kann doch nicht sein! Wenn
ich frage, wie Sie Informationen bewertet ha-
ben, dann kdnnen Sie doch nicht sagen, dass
Sie sich grundsétzlich nicht dazu duflern! Da-
mit schneiden Sie uns das Fragerecht ab!)

Vizeprasident Peter Hintze:
Es ist etwas komplizierter.

(Volker Beck [Ko6ln] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Wir haben schon einmal eine Or-
ganklage gegen die Bundesregierung zu diesen
Themen gewonnen!)

— Alles recht. Der Punkt ist nur: Es dient der Frage-
stunde, wenn alle Beteiligten den Fragenkomplex, zu
dem gefragt wird, auch von Anfang bis Ende verfolgen.

(Volker Beck ([Kéln] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT: Stets bemiiht! Es dient aber auch,
wenn die Bundesregierung auf Fragen wahr-
heitsgemifl und umfassend antwortet! Das ist
unser verfassungsrechtliches Recht, Herr Pré-
sident! Und Sie haben das eigentlich zu vertei-
digen!)

— Wir verteidigen alle Parlamentsrechte freudig und kon-
sequent. Deswegen geben wir jetzt dem Kollegen
Hunko, der sich gemeldet hat, gemafl dem Parlaments-
recht das Wort zu einer weiteren Frage.

Andrej Hunko (DIE LINKE):

Herr Staatsminister, wenn ein solcher Fall eintreten
wiirde, wie die — Sie sagen: illegal beschaffte — Tonband-
aufnahme vermuten lasst, wenn also ein Kriegsgrund in-
szeniert wiirde und Sie dariiber Informationen hétten:
Welche Konsequenzen wiirden Sie daraus fiir die Statio-
nierung der ,,Patriot-Soldaten® an der tiirkischen Grenze
ziehen? Es wiirde sich schlieBlich um einen ganz klaren
Fall von Volkerrechtsbruch handeln.

Michael Roth, Staatsminister im Auswértigen Amt:

Herr Kollege Hunko, ich will noch einmal in Erinne-
rung rufen, wie die derzeitige Situation in der Tiirkei
aussieht. Die Tiirkei ist ein unmittelbares Nachbarland
des Biirgerkriegslandes Syrien. Bei den bisherigen
Grenzzwischenfallen sind 72 tiirkische Zivilisten durch
Angriffe aus Syrien umgekommen. Uber 800 000 syri-
sche Fliichtlinge leben derzeit auf dem tiirkischen Staats-
gebiet und sind dort untergebracht. Die bisherige tiirki-
sche Politik war auf eine rein defensive Reaktion
ausgerichtet. Die NATO hat die Verteidigung der Tiirkei
entsprechend unterstiitzt und flankiert, unter anderem
auch durch den Patriot-Einsatz. Wir weisen in allen Ge-
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spriachen mit der Tirkei darauf hin, dass wir davon aus-
gehen, dass es keinerlei Anderungen an der bisherigen
Politik gibt, die von uns als besonnen, verantwortungs-
voll und verantwortungsbewusst eingestuft wird.

Vizeprasident Peter Hintze:

Schonen Dank. — Als Nichstes hat die Kollegin
Hoger, Fraktion Die Linke, das Wort zu einer Nachfrage.

Inge Héger (DIE LINKE):

Herr Staatsminister Roth, ist IThnen nicht bekannt,
dass die tiirkische Regierung schon seit ldngerem jiha-
distische Gruppen unterstiitzt, Waffenlieferungen iiber
die Grenze zulésst und ihnen die Tiirkei als Riickzugsge-
biet zur Verfiigung stellt? Wie kann man da noch von ei-
ner neutralen Rolle der Tiirkei sprechen?

Michael Roth, Staatsminister im Auswértigen Amt:

Ich habe nicht von einer neutralen Rolle der Tiirkei
gesprochen. Das ist auch schlechterdings nicht moglich,
weil die Tiirkei mehrfach und wiederholt vom syrischen
Staatsgebiet aus angegriffen wurde. Sie hat darauf re-
agiert, sie hat sich verteidigt, und sie wird im Rahmen
der Biindnisverpflichtungen auch dabei von NATO-Ein-
heiten unterstiitzt. Aber auch diese haben einen rein de-
fensiven Charakter.

Vizeprasident Peter Hintze:

Wir kommen zur Frage 26 der Abgeordneten Sevim
Dagdelen, die Linke:

Welche eigenen Informationen (Anzahl, Kurs, Geschwin-
digkeit, Flughohe, Abschussort) liegen der Bundesregierung
aktuell tiber den Abschuss eines syrischen Kampfflugzeuges
am 23. Marz 2014 vor, das nach Angaben tiirkischer Behor-
den den tiirkischen Luftraum verletzt haben soll und auf syri-
schem Gebiet westlich der Grenzstadt Kasab (Provinz Lata-
kia) abgestiirzt ist (dpa vom 23. Mirz 2014), nachdem sich
die Bundesregierung analog zum vermeintlichen Abschuss ei-
nes tiirkischen Kampfflugzeuges vom Typ F-4 Phantom am
22. Juni 2012 auf die Angaben der tiirkischen Regierung ver-
lassen hat (www.fr-online.de/aegypten-syrien-revolution/syrien-
krieg-luegen-und-fehler-tuerkischer-geheimdienste-,7151782,
22788970.html), obwohl diese spéter einrdumen musste, dass
deren urspriingliche Darstellung des Zwischenfalls unzutref-
fend war (SWP-Aktuell 1/2013), und in welcher Form war die
Integrierte Luftverteidigung der NATO — NATINADS - in
den Abschuss des syrischen Kampfflugzeuges involviert?

Herr Staatsminister, bitte.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Danke, Herr Président. — Frau Kollegin Dagdelen, am
23. Mirz 2014 kam es zum Abschuss eines syrischen
Kampfflugzeuges durch tiirkische Luftverteidigungs-
kréfte unter nationaler tiirkischer Fithrung. Dazu liegen
der Bundesregierung keine eigenen Erkenntnisse vor.
Der in den Erkldrungen des tiirkischen AuBenministe-
riums bzw. des tiirkischen Generalstabs benannte Luft-
raum liegt auBerhalb der Bereiche, die durch die Radar-
systeme der in Kahramanmaras stationierten deutschen
Patriot-Systeme erfasst werden konnen.

Vizeprasident Peter Hintze:
Schonen Dank. — Erste Nachfrage. Bitte schon, Frau
Kollegin Dagdelen.

Sevim Dagdelen (DIE LINKE):

Vielen Dank, Herr Prasident. — Herr Staatsminister,
die integrierte Luftverteidigung der NATO beinhaltet
nicht nur die Stationierung deutscher Patriot-Einheiten.
Sie haben gesagt, dass Sie keine eigenen Erkenntnisse
haben. Normalerweise liegen auch geheimdienstliche In-
formationen vor, die die Bundesregierung, wenn sie In-
teresse hat, abrufen kann, was normalerweise der Fall
ist. Insofern mdchte ich gerne wissen, inwieweit die inte-
grierte Luftverteidigung der NATO vorausgegangene
Flugbewegungen verfolgt hat und wem sie diese gemel-
det hat. Sie kdnnen mir gerne die Antworten nachrei-
chen, wenn Sie diese im Moment nicht geben konnen.

Vizeprasident Peter Hintze:
Herr Staatsminister, bitte.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Ich mochte versuchen, IThnen zu antworten, Frau Kol-
legin Dagdelen. Fiir die Kolleginnen und Kollegen, die
mit dem Vorgang nicht so intensiv betraut sind, wieder-
hole ich: Eingangs hatte ich geschildert, dass am 23. Mirz
die tiirkische Luftwaffe ein syrisches Kampfflugzeug ab-
geschossen hat. Nach offiziellen tiirkischen Angaben ha-
ben sich zwei syrische Kampfjets aus Richtung Mittel-
meer kommend dem tiirkischen Luftraum gendhert. Die
tirkische Luftwaffe habe die beiden Kampfjets viermal
gewarnt, in den Luftraum der Tiirkei einzudringen. Eine
der beiden Maschinen ist abgedreht. Die zweite Ma-
schine ist in den tiirkischen Luftraum vorgedrungen und
dabei abgeschossen worden. In meiner Beantwortung
kann ich mich nur auf die Informationen beziehen, die
die deutsche Bundeswehr durch ihr Engagement im Rah-
men des Patriot-Einsatzes vor Ort hat. Dort liegen uns
keine eigenen Erkenntnisse vor, weil unsere Radarsys-
teme darauf nicht ausgerichtet sind.

Vizeprasident Peter Hintze:
Haben Sie noch eine Zusatzfrage?

Sevim Dagdelen (DIE LINKE):
Ja.

Vizepréasident Peter Hintze:
Bitte.

Sevim Dagdelen (DIE LINKE):

Da man hier keine Antworten bekommt, wird man
wieder gezwungen, Kleine Anfragen zu stellen. Damit
gibt man der Bundesregierung etwas mehr Zeit, sich die
Informationen, nach denen ich gefragt habe, zu beschaf-
fen.

Ich habe nicht nach den deutschen Erkenntnissen ge-
fragt, sondern nach denen der integrierten Luftverteidi-
gung der NATO. Meines Wissens miisste es Berichte der
NATO geben wie bei dem Zwischenfall im Juni 2012,
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als die Tiirken behauptet haben, ein tiirkisches Militér-
flugzeug sei von Syrern abgeschossen worden. Das
wurde von der NATO nicht bestétigt. Durch den Bericht
der NATO wurden die Syrer entlastet. Deshalb trifft auch
Ihre Behauptung nicht zu, dass die Tiirken neben der Be-
waffnung der Al-Qaida-Milizen bisher defensiv agieren
wiirden. Ich frage Sie noch einmal: Kann die Bundesre-
gierung beziiglich des Zwischenfalls vom 23. Mérz die
Berichte der NATO und dazu noch zusitzliche Geheim-
dienstinformationen den Abgeordneten des Bundestages
zur Verfiigung stellen?

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Ich habe Sie tiber den derzeitigen Kenntnisstand der
Bundesregierung informiert. Wenn Sie noch weitere Fra-
gen haben, stehe ich Thnen selbstverstidndlich uneinge-
schrinkt zur Verfiigung. Wir werden dann andere Wege
finden, um Ihr Informationsbediirfnis zu stillen. Das tun
wir selbstverstindlich gerne.

Vizeprasident Peter Hintze:

Es gibt eine Zusatzfrage des Kollegen Volker Beck,
Biindnis 90/Die Griinen.

Volker Beck (K6In) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Président! Herr Staatsminister! Die beiden Fra-
gen der Kollegin Dagdelen stehen in einem inneren Zu-
sammenhang. Wenn Sie hier keine eigenen Erkenntnisse
haben und Thre Einschitzung auf den Informationen un-
seres Biindnispartners Tiirkei beruhen, dann ist die
Frage: Als wie glaubwiirdig ist diese Information vor
dem Hintergrund der Frage 25 der Kollegin Dagdelen
einzuschétzen? Deshalb frage ich Sie noch einmal, und
zwar eindeutig — ich bitte, das mit einem Ja oder Nein zu
beantworten; denn bei der Frage sind keine Geheim-
schutzinteressen vorzuschieben —: Liegen der Bundesre-
gierung von unseren oder befreundeten Diensten Infor-
mationen iiber die Echtheit oder Nichtechtheit der
verdffentlichten Tonbandausschnitte vor? Ich frage Sie
nicht nach der Einschétzung; ich frage Sie: Liegen Ihnen
Erkenntnisse vor?

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:
Ich habe die Frage schon mehrfach beantwortet,

(Volker Beck [K6In] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Nein!)

und ich kann der bisherigen Beantwortung nichts weiter
hinzufiigen, Herr Kollege Beck.

(Volker Beck [K&ln] [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sie sollen Ja oder Nein sagen!)

— Sie konnen mir, bei aller Wertschitzung Thnen person-
lich und dem Deutschen Bundestag gegeniiber, gar nicht
vorschreiben, wie ich eine Frage zu beantworten habe.
Das miissen Sie dann schon mir selber iiberlassen.

(Volker Beck [Kéln] [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Oder gegebenenfalls Karlsruhe!)

Ich bitte um Nachsicht.

Vizeprasident Peter Hintze:
Lieber Kollege Beck, ich bitte zu beachten: Erstens
haben Sie eine Nachfrage zu Frage 25 gestellt.

(Volker Beck [Koéln] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Ich habe die Verbindung herge-
stellt!)

Die Nachfrage war damit nicht zuldssig. Wir sind schon
seit langerem bei Frage 26, bei der es gar nicht um ein
Audiodokument ging. Zweitens hat der Staatsminister
die Freiheit der Bundesregierung, was die Art der Beant-
wortung angeht, zutreffend angesprochen.

(Volker Beck [K&ln] [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Herr Prisident, sie ist nicht frei!)

Ich rufe jetzt die Frage 27 des Abgeordneten Andrej
Hunko auf:

Wie hat sich die Bundesregierung gegentiiber der tiirki-
schen Regierung zur Einschrankung von Twitter und YouTube
geduflert, mit der die tiirkische Regierung auf die Veroffentli-
chung von Vorwiirfen iiber Korruption und die Beratung iiber
einen Militdreinsatz in Syrien und mogliche Rechtfertigungs-
griinde reagiert hat, und wie bewertet sie die Lage der Mei-
nungs-, Presse- und Versammlungsfreiheit in der Tiirkei?

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Vielen Dank, Herr Prisident. — Herr Kollege Hunko,
die Bundesregierung hat beziiglich der Sperrung des In-
ternetdienstes Twitter in der Tiirkei unmissverstdndlich
klargestellt, dass es nicht ihrer Vorstellung von Mei-
nungsfreiheit entspricht, Kommunikationswege zu ver-
bieten oder auszuschliefen. Ebenso hélt die Bundesre-
gierung die Sperrung des Videoportals YouTube fiir eine
inakzeptable Reaktion. Dies gilt auch vor dem Hinter-
grund, dass die Européische Union derzeit mit der Repu-
blik Tiirkei Beitrittsverhandlungen fiihrt.

Die Bundesregierung stellt in der Tiirkei seit einiger
Zeit erhebliche Defizite bei der Presse- und Meinungs-
freiheit sowie der Versammlungsfreiheit fest. Aktuell be-
obachtet die Bundesregierung mit grofer Sorge, dass die
innenpolitische Auseinandersetzung in der Tiirkei auf
Kosten der Medienfreiheit geht. Diese Defizite werden
von der Bundesregierung im Rahmen ihres politischen
Dialogs mit der Tiirkei angesprochen, unter anderem
auch bei Besuchen hochrangiger Vertreter, die in den
néchsten Wochen und Monaten anstehen.

Vizeprasident Peter Hintze:

Gibt es dazu eine Zusatzfrage? — Bitte schon, Herr
Hunko.

Andrej Hunko (DIE LINKE):

Vielen Dank. — Herr Kollege Roth, auch diese Frage
steht im Zusammenhang mit dem, was wir vorher disku-
tiert hatten. Die YouTube-Sperrung war ja zum Beispiel
eine direkte Reaktion auf die Veroffentlichung des ge-
nannten Tondokuments auf YouTube.

Meine Frage: Glauben Sie, dass es das richtige Signal
war, das damit ausgesendet wurde, dass ziemlich bald
nach der brutalen Niederschlagung der Gezi-Proteste im
Juli letzten Jahres neue Kapitel in den Beitrittsverhand-
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lungen der EU mit der Tiirkei erdftnet wurden? Vor dem
Hintergrund der neuen Vorfille, also zum Beispiel der
Sperrung von Twitter und YouTube und auch der Re-
aktionen der tiirkischen Regierung auf den Wahlaus-
gang, frage ich Sie: Glauben Sie, dass es das richtige Si-
gnal ist, das Sie damit aussenden, dass Sie jetzt sagen:
,»Wir flihren hochrangige Gesprache*? Sie stellen diese
Gesprache mit der Tiirkei auf hochster Ebene nicht in-
frage. Glauben Sie wirklich, dass das angesichts der
drastischen Einschrinkung der Meinungsfreiheit in der
Tiirkei das richtige Signal ist?

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Herr Kollege Hunko, es geht hier nicht um Glauben,
es geht hier um Wissen, und eines weifl ich: Die Ent-
wicklungen, die es derzeit in der Tiirkei gibt, erschweren
die Beitrittsverhandlungen. Wir als Bundesregierung set-
zen uns derzeit sehr engagiert dafiir ein, die Européische
Union nicht nur als einen funktionierenden Binnenmarkt
Zu positionieren, sondern vor allem als eine Werteunion.
Hier gehoren die Freiheitsrechte, die Grundrechte zum
essenziellen Kerngehalt unseres Werteverstdndnisses.
Insofern deckt sich das, was sich derzeit in der Tiirkei er-
eignet, nicht mit unseren Vorstellungen.

Wir wollen aber auch hier die tiirkische Regierung
nicht aus der Verantwortung nehmen. Deshalb dréngt die
Bundesregierung darauf, dass wir jetzt gerade die Kapi-
tel erdffnen — ndmlich Kapitel 23 und 24 —, in denen es
um Rechtsstaatlichkeit, Demokratie und Korruptionsbe-
kdmpfung geht. Wir wollen hier gerade jetzt, am Anfang
der Verhandlungen — wobei man ja bei der Tiirkei nicht
mehr vom Anfang der Verhandlungen sprechen kann —,
deutlich machen, dass diese zentralen Fragen in Gespra-
chen mit der Tiirkei gekldrt werden miissen, um die
grofiten Steine auf dem Weg zu einem moglichen Beitritt
der Tiirkei zur EU aus dem Weg rdumen zu kénnen. Ob
dies geschehen kann, ist derzeit noch ungewiss.

Vizeprasident Peter Hintze:

Haben Sie noch ecine Zusatzfrage, Herr Kollege
Hunko? — Bitte.

Andrej Hunko (DIE LINKE):

Vielen Dank. — Ich will klarstellen, dass wir grund-
sdtzlich dafiir sind, dass Beitrittsverhandlungen mit der
Tiirkei gefiihrt werden, aber eben nach Maf3gabe klarer
Kriterien. Die Frage ist, ob diese Kriterien gegenwartig
gegeben sind.

Meine Frage an Sie lautet: Wo wére Ihre rote Linie?
Was miisste in der Tiirkei passieren, dass Sie sagen: ,,Es
macht jetzt keinen Sinn, neue Kapitel zu erdffnen?
Wann wiren fiir Sie die Voraussetzungen in der Tiirkei
in puncto Menschenrechte und Meinungsfreiheit nicht
gegeben?

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Herr Kollege Hunko, Sie haben eben davon gespro-
chen, dass eine Reihe von Kapiteln gedffnet wurde, es
gleichwohl keine substanziellen Fortschritte gegeben
habe. Deshalb will ich die Kolleginnen und Kollegen

noch einmal daran erinnern, dass es dreicinhalb Jahre
formal zu einem Verhandlungsstillstand gekommen ist
und dass es iiber das Kapitel 22 zur Regionalpolitik, das
Ende 2013 gedffnet wurde, hinaus keine weiteren
Offnungen gegeben hat. Die Bundesregierung ist aber
nach wie vor davon iiberzeugt, dass es zur Klarung der
auch von Thnen zu Recht angesprochenen Fragen essen-
ziell wére, wenn wir tiber diese Fragen auch im Rahmen
von Beitrittsverhandlungen sprechen. Dazu gehort eben
die Offnung der Kapitel 23 und 24.

Es gibt fiir die Tiirkei keinerlei politischen Rabatt.
Die Verhandlungen, die sich entlang der Kopenhagener
Kriterien bewegen, sind da, um zu priifen, ob ein Land
iiberhaupt die Voraussetzungen mit sich bringt, der Eu-
ropédischen Union mit ihrem Wertefundament beizutre-
ten.

Vizepréasident Peter Hintze:
Danke schon. — Kollegin Dagdelen hat eine Frage
dazu.

Sevim Dagdelen (DIE LINKE):

Herr Staatsminister Roth, es ist ja nicht so, dass die
Kopenhagener Kriterien bei Abschluss eines Beitritts-
prozesses zu bewerten sind. Vielmehr miissen die Ko-
penhagener Kriterien bereits wihrend der Beitrittsver-
handlungen erfiillt werden, was im Fall der Tiirkei auf
lange Zeit nicht absehbar ist.

Sie haben dann davon gesprochen, dass es iiber drei-
einhalb Jahre einen Stillstand gegeben hat. Dieser Still-
stand war ja berechtigt, und er ist es immer noch, weil
die Tiirkei zum Beispiel einen Mitgliedstaat, ndmlich die
Republik Zypern, bis heute nicht anerkannt hat. Fiir die
Européische Union ist das ja eigentlich nicht akzeptabel.

Eigentlich mochte ich Sie aber fragen: Wie bewerten
Sie den Beschluss der EU-AuBlenminister vom Oktober
letzten Jahres, neue Beitrittskapitel zu eréffnen und den
Beitrittsprozess zu intensivieren — {ibrigens war die
Linksfraktion die einzige Fraktion, die hierzu Kritik ge-
dullert hat —, vor dem Hintergrund, dass der tiirkische
Premier nach der blutigen Niederschlagung der Proteste
vor eine Polizeiakademie getreten ist und hat gesagt:
,lhr seid die Helden der tiirkischen Demokratie!*“? Au-
erdem mdchte ich gerne von Thnen wissen: Was, glau-
ben Sie, wird Erdogan machen, wenn die Beitrittsver-
handlungen noch intensiver gefiihrt werden, nachdem er
schon jetzt angekiindigt hat, dass er nach der Kommu-
nalwahl einen Rachefeldzug gegen die Opposition be-
ginnen mochte?

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Ich will noch einmal darauf hinweisen: Kapitel, {iber
die verhandelt wird, kdnnen erst dann geschlossen wer-
den, wenn die Kriterien, die diesem Kapitel zugrunde
liegen, vollumfénglich erfiillt worden sind. Da zu Recht
nicht nur Mitglieder des Deutschen Bundestages, son-
dern auch Vertreterinnen und Vertreter der Zivilgesell-
schaft, aber auch die Bundesregierung als Ganzes den
Menschenrechten, den Grundrechten und den Freiheits-
rechten eine herausragende Bedeutung beimessen, legen
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Staatsminister Michael Roth

wir allergrofiten Wert darauf, gerade jetzt iiber diese zen-
tralen Fragen zu verhandeln.

Leider wird die Offnung der Verhandlungskapitel 23
und 24 von Zypern blockiert. Wir haben in Bezug darauf
eine andere Auffassung. Wir hoffen, im Zuge der Ge-
sprache mit der zyprischen Regierung einen Beitrag
dazu leisten zu konnen, damit die Frage der Menschen-
rechte und der Werte stérker in den Mittelpunkt der der-
zeitigen EU-Beitrittsverhandlungen mit der Tirkei ge-
riickt wird, als das bislang der Fall ist.

Vizeprasident Peter Hintze:

Schonen Dank. — Wir kommen jetzt zum Geschéfts-
bereich des Bundesministeriums des Innern. Zur Beant-
wortung steht bereit der Parlamentarische Staatssekretér
Dr. Ole Schroder.

Ich rufe die Frage 28 des Abgeordneten Andrej
Hunko auf:

Inwieweit teilt die Bundesregierung meine Ansicht, dass
die Nichtbeantwortung ihrer Eingaben vom 11. Juni 2013 an
die USA zu den ausufernden NSA-Spionageprogrammen so-
wie die Ergebnislosigkeit der zahlreichen weiteren Nach-
fragen und Demarchen (beispielhaft: Bundestagsdrucksache
17/14833, Die Welt vom 24. Mirz 2014) auch einer fehlenden
Bereitschaft geschuldet sein konnten, mehr Druck gegeniiber
US-Reprisentanten auszuiiben und aus meiner Sicht stattdes-
sen zu signalisieren, man sei letztlich einverstanden mit den
Uberwachungsvorhaben (beispielhaft: ,,Friedrich erhebt Si-
cherheit zum,Supergrundrecht’, www.heise.de vom 17. Juli
2013; ,Friedrich: Speichern von Daten dient einem, edlen
Zweck’, Der Tagesspiegel vom 14. Juli 2013), und inwiefern
glaubt sie weiterhin daran, jemals Antworten auf die besagten
Fragen zu erhalten (bitte auch darlegen, aus welchen Fakten
die Bundesregierung diese Schlussfolgerung zieht)?

Herr Staatssekretér, bitte.

Dr. Ole Schroder, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister des Innern:

Herr Abgeordneter, ich beantworte Thre Frage wie
folgt: Vertreter der Bundesregierung haben sich in zahl-
reichen Gesprachen mit Vertretern der amerikanischen
Regierung fiir eine zeitnahe Beantwortung der iibermit-
telten Fragenkataloge eingesetzt und im Rahmen dieser
Gespriche auch Sachverhalte erdrtert, die Gegenstand
der Fragenkataloge waren. Entsprechende Gespriche
werden weiterhin gefiihrt. Bei diesen Gesprachen und
sonstigen Begegnungen mit Vertretern der US-Regie-
rung wurde seitens der Bundesregierung die kritische
Haltung zu Umfang und Ausmaf} der 6ffentlich bekannt
gewordenen Spionageaktivititen der NSA deutlich zum
Ausdruck gebracht. So hatte der Bundesminister des In-
nern, Thomas de Maiziére, am Rande der Miinchener
Sicherheitskonferenz Anfang 2014 die Spionageaktivita-
ten der NSA als maBlos und die Aufklirung seitens der
USA als unzureichend bezeichnet.

Die Verhandlungen iiber eine Kooperationsvereinba-
rung zwischen Deutschland und den USA werden in ver-
trauensvollen Gespréachen fortgefiihrt. Die Bundesregie-
rung hélt die Sachverhaltsaufklarung weiterhin fiir eine
notwendige Konsequenz aus den Vorwiirfen unverhalt-
nismdfiger Datenerhebung durch auslédndische Nach-
richtendienste. Daneben konzentriert sich die Bundesre-

gierung darauf, die richtigen Lehren fiir die Zukunft zu
ziehen und das Vertrauen in die globale elektronische
Kommunikation wiederherzustellen.

Letztlich darf nicht auBBer Acht gelassen werden, dass
der Austausch von nachrichtendienstlichen Informatio-
nen mit ausldndischen Diensten, insbesondere mit den
Sicherheitsbehdrden der USA, fiir die Gewahrleistung
der Sicherheit in Deutschland von groBer Bedeutung ist.
Insoweit ist es besonders wichtig, gemeinsam zukiinftige
Losungen zu finden.

Vizeprasident Peter Hintze:
Haben Sie eine Zusatzfrage, Herr Kollege Hunko? —
Bitte.

Andrej Hunko (DIE LINKE):

Herr Staatssekretér, Sie haben gerade die Auskiinfte
der US-Seite als unzureichend bezeichnet bzw. Herrn de
Maiziere zitiert, der das so bezeichnet hat. Die Frage
ging ja auch dahin, inwieweit nach dem Bekanntwerden
dieses unglaublichen Uberwachungsskandals Ihrer Mei-
nung nach ausreichend Druck ausgeiibt wurde. Sind Sie
wirklich der Meinung, dass von deutscher Seite genii-
gend Druck ausgeiibt wird, um zur Auftklarung zu kom-
men? Es geht ja erst einmal nur um die Aufkliarung. Die
Fragen, auch die Fragen der Bundesregierung, sind ja
von der US-Seite offensichtlich nicht beantwortet wor-
den.

Dr. Ole Schroder, Parl. Staatssekretiar beim Bundes-
minister des Innern:
Ja.

Vizeprasident Peter Hintze:
Noch eine Zusatzfrage?

Andrej Hunko (DIE LINKE):

Wenn Sie selbst jetzt schon sagen, dass das unzurei-
chend ist, frage ich Sie: Gehen Sie davon aus, dass Sie
jemals Antworten auf die gestellten Fragen bekommen
werden, oder glauben Sie, dass Sie die Antworten nicht
bekommen werden?

Vizeprasident Peter Hintze:
Herr Staatssekretér.

Dr. Ole Schroder, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister des Innern:

Ich bin eher skeptisch, dass wir unmittelbar von den
USA sémtliche Antworten bekommen und dass wir sie
dann auch dem Parlament 6ffentlich bekannt geben kon-
nen. Nichtsdestotrotz miissen wir dafiir sorgen und alles
dafiir tun, unsere Informations- und Kommunikations-
systeme so auszustatten, dass sie vor Spionage geschiitzt
sind.

Vizeprasident Peter Hintze:
Danke schon. — Dazu gibt es jetzt keine weiteren Fra-
gen.
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Vizeprisident Peter Hintze

Die Frage 29 des Abgeordneten Dr. Hahn und die
Frage 30 der Abgeordneten Jelpke werden schriftlich be-
antwortet.

Wir kommen dann zur Frage 31 des Abgeordneten
Volker Beck, Biindnis 90/Die Griinen:

Wie viele Personen unterliegen jeweils in den kommenden
Jahren nach der Einigung zum Gesetzentwurf der Bundesre-
gierung (beziiglich der Optionspflicht) weiterhin der Options-
pflicht, und inwiefern ist die Hohe des Verwaltungsaufwandes
angesichts der Zahl derjenigen, die aufgrund der Options-
pflicht die Staatsangehorigkeit verlieren wiirden, verhéltnis-
miBig (bitte hierzu Zahl der prognostizierten Entzugsent-
scheidungen und den Verwaltungsaufwand beziffern)?

Herr Staatssekretir, bitte.

Dr. Ole Schroder, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister des Innern:

Ich beantworte Thre Frage wie folgt: Die Absicht der
Bundesregierung ist es, dass in Deutschland geborene
und aufgewachsene Kinder auslidndischer Eltern in Zu-
kunft nicht mehr der Optionspflicht unterliegen. Damit
wird der Kreis derjenigen, die sich zwischen der deut-
schen Staatsangehdrigkeit und der Staatsangehdrigkeit
ihrer Eltern entscheiden miissen, wesentlich kleiner. Wie
viele Personen zukiinftig von der Optionspflicht befreit
sein werden, ldsst sich nicht zuverldssig sagen, da der
Bundesregierung keine entsprechenden statistischen Er-
hebungen vorliegen.

Die Bundesregierung geht jedoch davon aus, dass
sich der Verwaltungsaufwand im Vergleich zur derzeiti-
gen Rechtslage erheblich verringern diirfte, weil in Zu-
kunft nicht mehr jedes Jus-Soli-Kind angeschrieben und
ausfiihrlich informiert werden muss. Die Priifung, ob die
auslandische Staatsangehdrigkeit aufgegeben worden ist
oder ob eine Beibehaltungsgenehmigung erteilt werden
muss, obliegt der Verwaltung kiinftig nur noch fiir eine
kleinere Gruppe von Jus-Soli-Kindern, die nicht in
Deutschland aufgewachsen sind. Die Priifung, ob ein
Jus-Soli-Kind im Ausland aufgewachsen ist, wird regel-
méBig durch das Abgleichen mit den bereits vorhande-
nen Meldedaten erfolgen konnen.

Vizeprasident Peter Hintze:
Zusatzfrage, Herr Kollege Beck?

Volker Beck (K6In) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ja. — Ich muss jetzt vermuten, dass IThre Kompromiss-
bildung sozusagen im luftleeren Raum stattgefunden hat
und Sie gar nicht wissen, also nicht empirisch erhoben
haben, ob es das Problem gibt, das Sie mit Ihrer kompli-
zierten Regelung 16sen wollen. Es bleibt aber auch in
Zukunft dabei, dass Sie, wenn wir von 40 000 potenziell
Optionspflichtigen ausgehen, 40 000 Mal die melde-
rechtlichen Daten dahin gehend iiberpriifen miissen, ob
Sie den Fall néher anschauen miissen oder nicht. Auch
das ist ein Verwaltungsvorgang. Es kommt also weiter-
hin zu 40 000 Verwaltungsvorgéngen.

Ich wiirde angesichts dieser Zahl schon erwarten, dass
Sie eine ungefihre Hausnummer nennen, wie viele Per-
sonen lhrer neuen Regelung des Abs. 4 unterfallen, auf

die dann die Bestimmung, dass sie nicht in Deutschland
aufgewachsen seien, zutrifft. Mir scheint diese Regelung
bislang vollig willkiirlich gegriffen. Deshalb mochte ich
fiir uns im Parlament ein Bild davon haben, damit wir
uns zu Threm Vorschlag eine Meinung bilden koénnen.
Wie viele Optionspflichtige entstehen, und wie viel Pro-
zent von diesen Optionspflichtigen werden tatsdchlich
mit einem Verlust der Staatsangehdrigkeit bestraft? Mein
Verdacht ist — vielleicht kénnen Sie ihn empirisch wider-
legen —, dass es bei 40 000 Fillen pro Jahrgang vielleicht
zu 50 Entziehungen der Staatsangehdrigkeit kommt. Da
darf man schon einmal aus der Perspektive der Effizienz
fragen: Lohnen sich 40 000 Verwaltungsvorginge fiir
diese schwarze Pddagogik der Unionsfraktion im Staats-
angehorigkeitsrecht?

Vizeprasident Peter Hintze:
Herr Staatssekretér, bitte.

Dr. Ole Schroder, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister des Innern:

Zunéchst einmal bleibt die Optionspflicht bestehen.
Sie entfdllt aber fur die Kinder, die hier in Deutschland
aufgewachsen sind. Das haben wir entsprechend tatbe-
standlich gefasst. Wir gehen nicht von 40 000 Jus-Soli-
Kindern aus, wie Sie es gesagt haben, sondern eher von
30 000. Es ist zurzeit so, dass schitzungsweise 10 Pro-
zent der Jus-Soli-Kinder, die in Deutschland geboren
wurden, ins Ausland gehen. Damit haben Sie eine unge-
fahre Einschitzung, aber das ist, wie gesagt, nur eine
Einschitzung. Dazu haben wir keine statistisch belegten
Zahlen oder Erhebungen.

Volker Beck (K6In) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sie miissen doch trotzdem einen Begriff davon haben.
Jemand, der fiir ein Jahr ins Ausland geht, der vielleicht
ein Auslandsschuljahr macht, erfiillt ja nicht per se die
Kiriterien Ihrer Regelung. Wie viel von diesen 10 Prozent
reiflen denn die Achtjahresgrenze?

Dr. Ole Schroder, Parl. Staatssekretiar beim Bundes-
minister des Innern:

Es ist unsere Einschitzung, dass etwa 10 Prozent ins
Ausland verziehen. Das wissen wir, weil wir schon jetzt
alle Jus-Soli-Kinder anschreiben miissen. Wenn diese ins
Ausland verzogen sind — das kénnen wir aus den Melde-
daten erfassen —, dann werden sie ja im Ausland ange-
schrieben. Das sind also keine Personen, die nur einmal
ein Auslandsjahr gemacht haben, sondern diese Perso-
nen sind wirklich ins Ausland gezogen.

(Volker Beck [Ko6ln] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Mit diesen Meldedaten miissen
Sie meine Frage doch heute schon beantwor-
ten kdnnen!)

— Das habe ich doch gerade schon eingeschétzt.

Vizeprasident Peter Hintze:

Bitte keine Dialoge auflerhalb unseres geschéftsord-
nungsmiBig vorgezeichneten klugen Wegs.
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Vizeprisident Peter Hintze

Jetzt erst einmal Frau Dagdelen und dann Frau Kolle-
gin Haflelmann.

Sevim Dagdelen (DIE LINKE):

Herr Schroder, ich habe eine Nachfrage zu der Frage
meines Kollegen Herrn Beck. Ich wiirde gerne wissen,
ob es Bestrebungen gibt, den bisher ausgebiirgerten ur-
spriinglich deutschen Optionskindern — laut Auskunft
der Bundesregierung wurden 268 Deutsche aufgrund der
Optionspflicht zu Ausldndern gemacht — wieder ihre
deutsche Staatsangehorigkeit zuteilwerden zu lassen,
und wenn ja, wie gedenken Sie das zu tun?

Dr. Ole Schroder, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister des Innern:

Die Personen, von denen Sie reden, sind nicht zu
Auslandern gemacht worden, sondern sie haben sich
nicht zugunsten der deutschen Staatsbiirgerschaft ent-
schieden oder sich schlichtweg nicht gemeldet.

(Sevim Dagdelen [DIE LINKE]: Das stimmt
nicht! Sie haben die ausgebiirgert! — Volker
Beck [K&ln] [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Sie entziehen! Sie wissen doch gar nicht, wie
die sich entschieden haben! Die haben den
Brief nicht abgeschickt!)

Aber sie sind nicht durch Nichtstun zu Auslédndern ge-
macht worden. Denn niemandem kann die deutsche
Staatsbiirgerschaft aufgrund von Nichtstun einfach ent-
zogen werden,

(Volker Beck [Koln] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Doch! Bei der Optionspflicht gibt
es genau das! Die tun nichts, und Sie entzie-
hen! Sie kennen ja noch nicht mal Ihr Gesetz! —
Sevim Dagdelen [DIE LINKE]: Bleiben Sie
lieber einmal beim Gesetz!)

sondern sie miissten dann zumindest nicht erreichbar ge-
wesen sein.

Die vorgesehene Regelung — das sagt ja auch der Ko-
alitionsvertrag eindeutig aus — gilt fiir die Zukunft. Wie-
dereinbiirgerungen konnen durch das bisherige Staats-
angehorigkeitsrecht dennoch vollzogen werden.

(Sevim Dagdelen [DIE LINKE]: Aha! Die
miissen sich jetzt noch mal einbiirgern lassen
als ehemalige Deutsche! Das ist ja witzig!)

Vizeprasident Peter Hintze:

Die néchste Frage stellt die Kollegin Haflelmann,
Biindnis 90/Die Griinen. — Bitte.

Britta HaBelmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Herr Priasident. — Herr Staatssekretar,
weil Sie sich ja auf die schriftlichen Fragen vorbereiten
konnten, finde ich es sehr unbefriedigend, dass Sie so
schwammig geantwortet haben, nach dem Motto ,,circa
10 Prozent®, ,,vielleicht“, ,, wenn*, ,,doch® und ,,aber*.
Deshalb wiirde ich Sie im Namen meiner Fraktion bit-
ten, uns die Zahlen schriftlich en détail vorzulegen.

Dr. Ole Schroder, Parl. Staatssekretiar beim Bundes-
minister des Innern:

Noch einmal: Wir haben dazu keine statistischen Er-
hebungen im Sinne der Fragestellung des Kollegen
Beck. Ich habe lediglich ausgefiihrt, wie viele der bishe-
rigen Optionspflichtigen ins Ausland verzogen sind. Das
ist eine andere Fragestellung als die des Kollegen Beck.
Ich habe das dennoch erwéhnt, weil das fiir die nachge-
fragte Einschitzung von Relevanz ist.

Vizeprasident Peter Hintze:
Schonen Dank. — Die Frage 32 der Kollegin Kotting-
Uhl wird schriftlich beantwortet.

Wir kommen damit zum Geschiéftsbereich des Bun-
desministeriums der Justiz und fiir Verbraucherschutz.

Zur Beantwortung steht der Parlamentarische Staats-
sekretér Ulrich Kelber bereit.

Ich rufe die Frage 33 des Kollegen Abgeordneten
Herbert Behrens, Fraktion Die Linke, auf:

Wird sich die Bundesregierung im Sinne des Koalitionsver-
trages zwischen CDU, CSU und SPD, in dem es heif3t, dass sich
Deutschland bei ,,der Neuregelung der Fluggastrechteverord-
nung ... fiir den Erhalt des bestehenden Schutzniveaus® ein-
setzt, bei den Beratungen des Rates der Européischen Union
iber den Kommissionsvorschlag KOM(2013) 130 eindeutig
gegen das darin — im Vergleich zur geltenden Rechtsprechung
des Europdischen Gerichtshofes zur bestehenden Fluggast-
rechteverordnung — vorgesehene Hochsetzen der Schwellen-
werte um — je nach Distanz — mindestens zwei Stunden fiir
Entschadigungsanspriiche einsetzen (bitte mit Begriindung)?

Herr Staatssekretér, bitte.

Ulrich Kelber, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister der Justiz und fiir Verbraucherschutz:

Vielen Dank, Herr Président. — Herr Kollege Behrens,
Sie mussten die Fragestunde in der letzten Sitzungswo-
che ja flir eine Ausschusssitzung verlassen. Deswegen
habe ich die Gelegenheit, Ihre Frage nach der schriftli-
chen Beantwortung heute noch einmal miindlich zu be-
antworten.

Die EU-Kommission hat am 13. Mérz des letzten Jah-
res einen Vorschlag zur Anderung der Fluggastrechte-
verordnungen vorgelegt. Das Européische Parlament hat
am 5. Februar dieses Jahres seine Stellungnahme zu die-
sem Vorschlag beschlossen. Die Beratungen des Rates
der Europdischen Union zu dem Vorschlag dauern noch
an. Die griechische Ratsprésidentschaft strebt eine allge-
meine Ausrichtung im Ministerrat im Juni dieses Jahres
an. Daran anschlieen wird sich, vermutlich im Herbst,
der Trilog zwischen EU-Kommission, Europdischem
Parlament und Europédischem Rat.

Bei der Beratung des Kommissionsvorschlags setzt
sich die Bundesregierung fiir einen Ausgleich der Inte-
ressen von Fluggisten und Luftfahrtunternehmen ein,
weil wir auf der einen Seite das erreichte Schutzniveau
fiir die Fluggiste sicherstellen, auf der anderen Seite
aber unzumutbare Belastungen fiir die Luftfahrtunter-
nehmen vermeiden wollen, die auch zu unerwiinschten
Leistungseinschrankungen oder Preisaufschldgen fiir die
Passagiere und damit die Verbraucherinnen und Verbrau-
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Parl. Staatssekretir Ulrich Kelber

cher fiihren konnten. Der Erhalt des Schutzniveaus be-
stimmt sich dabei jedoch nicht nach der Regelung einer
einzigen Bestimmung, sondern nach einer Gesamtschau
aller mit der Anderungsverordnung geschaffenen Novel-
lierungen.

In der bisherigen Beratung des Rates wurden auch die
zeitlichen Schwellenwerte fiir die Ankunftsverspitung
thematisiert. Der Rechtsdienst des Rates hat in einer gut-
achterlichen Stellungnahme vor dem Hintergrund der
Entscheidung des Gerichtshofes der Européischen Union
von 2009 eine kohirente Regelung der Anspruchsvo-
raussetzungen von Ankunftsverspdtung und Annullie-
rung empfohlen. Dem von der EU-Kommission mit dem
Entwurf der Anderungsverordnung vorgelegten Vor-
schlag, die Zeitschwellen fiir die Ankunftsverspitung
entfernungsabhéngig auf fiinf, neun und zwolf Stunden
zu setzen, hat die Bundesregierung widersprochen. Sie
hat sich fiir die Herabsetzung dieser Zeitschwellen und
eine ergebnisoffene Priifung des Vorschlags des Européi-
schen Parlaments eingesetzt, der eine Stufung nach drei,
fiinf und sieben Stunden vorsieht. Ob sich diese Position
durchsetzt, ist allerdings zweifelhaft, da eine deutliche
Mehrheit der Mitgliedstaaten den Kommissionsvor-
schlag unterstiitzt.

Vizeprasident Peter Hintze:

Haben Sie eine Zusatzfrage, Herr Kollege? — Bitte
schon.

Herbert Behrens (DIE LINKE):

Vielen Dank, Herr Kelber. — Die Zusatzfrage bezieht
sich darauf, dass in der Presse zu lesen war, dass es of-
fenbar Unstimmigkeiten zwischen dem Staatssekretédr im
Verbraucherschutzministerium, Herrn Billen, und dem
Verkehrsminister, Herrn Dobrindt, gibt. Herr Dobrindt
soll, was den gerechten Ausgleich zwischen den Interes-
sen der Luftverkehrsgesellschaften und den Passagier-
rechten anbetrifft, eine andere Auffassung vertreten. Sie
sagten gerade, die Position, die Stufung bei drei Stunden
Verspatung beginnen zu lassen, sei Gegenstand der Stel-
lungnahme der Bundesregierung. Habe ich das so richtig
verstanden? Gibt es keine Differenz zwischen Verkehrs-
ministerium und Verbraucherschutzministerium?

Ulrich Kelber, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister der Justiz und fiir Verbraucherschutz:

Herr Behrens, ich hatte Thnen die gemeinsame Posi-
tion der Bundesregierung vorgetragen. Auch schon in
der letzten Sitzungswoche war die gemeinsame Position:
Widerspruch zu dem Vorschlag der Kommission, Vor-
schlag einer ergebnisoffenen Uberpriifung und natiirlich
Verfolgung einer Verhandlungsstrategie, mit der ver-
sucht werden sollte, fiir den deutschen Vorschlag eine
Mehrheit zu organisieren; es ging also nicht darum, ei-
nen Schaufenstervorschlag zu machen.

Vizeprasident Peter Hintze:

Noch eine Zusatzfrage? — Bitte schon, Herr Kollege
Behrens.

Herbert Behrens (DIE LINKE):

Herr Kelber, die Auffassung der Bundesregierung
wird gestiitzt von der europdischen Rechtsprechung. Der
EuGH hat sich ja zu den Passagierrechten gedufBert.
Inwieweit ist da nicht auch eine rechtlich kritisch zu
bewertende Entwicklung mdglich? Halten Sie es fiir aus-
geschlossen, dass sich die EU-Kommission gegen ent-
sprechende Urteile des EuGH, was Passagierrechte an-
betriftt, wendet? Will man eigenes neues Recht setzen?

Ulrich Kelber, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister der Justiz und fiir Verbraucherschutz:

Die bisherige Fluggastrechteverordnung sieht keine
Entschiddigung fiir den Fall von Ankunftsverspdtungen
vor. Das Urteil des Europdischen Gerichtshofs hat eine
Kohirenz empfohlen zwischen den Regelungen fiir eine
Annullierung — in dem Fall muss eine Entschidigung ge-
zahlt werden, wenn der Start des Ersatzfluges um drei
Stunden von der urspriinglich vorgesehenen Flugzeit ab-
weicht — und den fiir Ankunftsverspatungen vorgeseche-
nen Losungen. Auf Bitte auch der Bundesregierung ist
der juristische Dienst des Européischen Rates tétig ge-
worden und hat gepriift, inwieweit solche Regelungen
mit Regelungen wie dem Montrealer Abkommen verein-
bar sind.

In der Tat wiirde es erstmalig auf Basis einer Verord-
nung und damit leicht durchsetzbar eine Entschadigung
bei einer Ankunftsverspatung geben. Deswegen hat sich
die Bundesregierung entschieden, einer deutlichen Ab-
weichung von dem, was bisher durch européische Recht-
sprechung geschaffen wurde, zu widersprechen.

Vizeprasident Peter Hintze:
Herzlichen Dank.

Wir kommen damit zum Geschéftsbereich des Bun-
desministeriums der Finanzen. Zur Beantwortung steht
Herr Staatssekretar Dr. Michael Meister bereit.

Die Frage 34 der Abgeordneten Katja Keul sowie die
Fragen 35 und 36 des Abgeordneten Dr. Axel Troost
werden schriftlich beantwortet.

Wir kommen zur Frage 37 der Abgeordneten Lisa
Paus, Biindnis 90/Die Griinen:

Welche die Finanzverwaltung bindenden ver6ffentlichten
Regelungen — gemeint sind nicht unter das Steuergeheimnis
fallende Verwaltungsanweisungen wie Erlasse, BMF-Schrei-
ben etc. — sind der Bundesregierung bekannt, die sich auf die
Besteuerung von einzelnen steuerpflichtigen Personen, ver-
gleichbar dem Erlass des Niedersdchsischen Finanzministe-
riums ,,Erlass betr. Umsatzsteuer; hier: Mitgliederbeitrage des
ADAC* vom 19. Mérz 1981 (FM Niedersachsen S 7100 —
107 — 32 1), beziechen und tiber den Bereich der Umsatzsteuer
hinausgehen (bitte einzeln auflisten)?

Bitte schon, Herr Staatssekretér.

Dr. Michael Meister, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister der Finanzen:

Herr Président! Frau Kollegin Paus, bei dem Erlass
des  Niedersdchsischen Finanzministeriums vom
19. Mirz 1981, auf den Sie sich in Threr Frage beziehen,
handelt es sich um eine verwaltungsinterne Anweisung
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an die nachgeordneten Behorden des Landes Nieder-
sachsen, mit der eine bundeseinheitlich abgestimmte
Verwaltungsauffassung in einem steuerlichen Einzelfall
umgesetzt wurde.

Im Bereich der Umsatzsteuer gibt es keine zur amtli-
chen Veroffentlichung bestimmten bundeseinheitlich ab-
gestimmten Verwaltungsanweisungen, die die Besteue-
rung einzelner Steuerpflichtiger regeln. Dies gilt auch
fiir die iibrigen Besitz- und Verkehrsteuern.

Am 5. September 2001 erging ein BMF-Schreiben zur
steuerlichen Behandlung von Zuwendungen - sprich:
Spenden — an die Stiftung ,,Erinnerung, Verantwortung
und Zukunft* mit Sitz in Berlin. Dieses BMF-Schreiben
sollte aber lediglich die Bedeutung der Stiftung verdeut-
lichen und einen reibungslosen Ablauf des Spendenab-
zugs innerhalb der Verwaltung sicherstellen.

Vizepréasident Peter Hintze:
Haben Sie eine Zusatzfrage, Frau Paus? — Bitte.

Lisa Paus (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Staatssekretir, es ist sozusagen das vierte Mal,
dass ich zu diesem Komplex nachfrage. Jetzt haben Sie
weitere Details genannt, aber nicht grundsétzlich geant-
wortet.

Meine Frage ist: Gibt es einen Einzelerlass fiir ein
Unternehmen, fiir einen Konzern oder fiir einen Verein —
jenseits des Erlasses, der fiir den ADAC gemacht wor-
den ist? Darauf haben Sie gesagt: im Umsatzsteuerrecht
nicht. Heute haben Sie neu gesagt: Fiir die genannte Stif-
tung hier in Berlin gibt es das. — Sie haben es damit fiir
eine weitere Steuer benannt. Sie haben aber immer noch
Steuern ausgespart.

Meine Frage ist grundsitzlich: Gibt es Einzelerlasse
— jenseits des Erlasses, der fiir den ADAC gemacht wor-
den ist — beziiglich sdmtlicher Steuerarten fiir Unterneh-
men, Vereine oder Konzerne in Deutschland? Das war
von Anfang an meine Frage. Darauf mochte ich nach
wie vor eine Antwort.

Dr. Michael Meister, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister der Finanzen:

Sie haben gehort, dass es flir den speziellen Fall, auf
den Sie Bezug genommen haben, vom zustindigen Lan-
desministerium eine nicht zur Verdffentlichung bestimmte
Anweisung zur einheitlichen Verwaltungshandhabung ge-
geben hat. Da es sich um Landesbehorden handelt, die
solche Anweisungen verwaltungsintern und damit nicht
zur Veroffentlichung bestimmt erteilen, kann ich dazu
— Sie haben ja nach einzelnen Steuerpflichtigen gefragt —
keine weiteren Auskiinfte geben.

Lisa Paus (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Das ist nicht richtig. Ich habe nicht nach einzelnen
Steuerpflichtigen gefragt. Ich habe gefragt: Gibt es Ein-
zelerlasse? Ich habe nicht gefragt: ,,Fiir wen?*, sondern:
Gibt es in Deutschland grundsétzlich — jenseits des Fal-
les ADAC — einen Einzelerlass dieser Art? Ich will kei-
nen Namen von einem Unternehmen, Verein oder Kon-

zern wissen. Ich mochte nur wissen: Gibt es zu dieser
Praxis, dass es einen Einzelerlass zu einer Steuer gibt,
egal welcher, weitere Fille in Deutschland?

Dr. Michael Meister, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister der Finanzen:

Es gibt vom Bundesministerium der Finanzen die iib-
lichen Schreiben, sogenannte BMF-Schreiben, die der
einheitlichen Verwaltungspraxis und Verwaltungsausle-
gung von Steuergesetzen dienen. Diese beziehen sich al-
lerdings nicht auf einzelne Steuerpflichtige.

Dartiber hinaus gibt es die Rechtspraxis, dass sich un-
terschiedliche Lénderverwaltungen, die mit demselben
Steuerpflichtigen zu tun haben, auf eine einheitliche Ver-
waltungspraxis verstandigen.

Vizeprasident Peter Hintze:

Frau Kollegin Hallelmann, Sie haben das Wort zu ei-
ner Nachfrage.

Britta HaBelmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Herr Priasident. — Herr Staatssekretar,
konnen Sie fiir die Bundesregierung und das Bundes-
ministerium der Finanzen ausschlieBen, dass es in Bezug
auf samtliche Steuerarten fiir einzelne Unternechmen Ein-
zelerlasse gibt?

Dr. Michael Meister, Parl. Staatssekretidr beim Bun-
desminister der Finanzen:

Ich habe darauf hingewiesen, dass es zur Auslegung
von einzelnen Steuergesetzen BMF-Schreiben gibt.
Diese BMF-Schreiben werden auf der Basis von § 21 a
Finanzverwaltungsgesetz herausgegeben; darin enthal-
ten sind allgemeine Weisungen. Diese allgemeinen Wei-
sungen dienen der Vollzugsgleichheit bei den von den
Liandern im Auftrag des Bundes verwalteten Steuern.
Dies ist iiber Art. 3 des Grundgesetzes in Verbindung mit
§ 85 und § 88 der Abgabenordnung so gehalten, um eine
gleichmélige Besteuerung vorzunehmen.

Die BMF-Schreiben sind seitens der Steuerverwal-
tung im Vollzug zu beachten. Sie werden im Ubrigen im
Bundessteuerblatt, Teil I, veréffentlicht. Sie binden nur
die Finanzbehorden, nicht allerdings die Gerichte. Lén-
dererlasse konnen demgegeniiber eine zwischen Bund
und Léndern abgestimmte allgemeine Verwaltungsauf-
fassung in einem Einzelfall umsetzen.

Vizeprasident Peter Hintze:
Frau Dr. Brantner hat sich als Néichste zu einer Nach-
frage gemeldet.

Dr. Franziska Brantner (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Herzlichen Dank. — Wie bewertet diec Bundesregie-
rung den ADAC-Erlass aus fachlicher Sicht, zumal die-
ser Erlass seit iiber 30 Jahren offenkundig unverandert
und womdglich auch ungepriift eine Besteuerungsbasis
fiir einen Multimilliardenkonzern darstellt? Wann wird
der ADAC-Erlass iiberpriift?
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Dr. Michael Meister, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister der Finanzen:

Ich sehe mich aufgrund des Steuergeheimnisses au-
Berstande, zu einzelnen Steuervorgéngen hier 6ffentliche
Ausfiihrungen zu tétigen.

(Britta HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Herr Président, das ist kein Steuervor-
gang! Das ist eine Frage zur Erlasslage! Ich
bitte, dass sie beantwortet wird!)

Vizeprasident Peter Hintze:

Der Staatssekretir Dr. Meister hat nach meiner Emp-
findung die Fragen ausfiihrlich beantwortet. Weitere Fra-
gewiinsche liegen nicht vor.

(Abg. Britta HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN] meldet sich zu Wort)

— Sie haben sich schon einmal zu einer Nachfrage ge-
meldet, Frau Kollegin.

(Britta HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Dann komme ich nach vorne! Ich bin
Parlamentarische Geschaftsfiihrerin!)

—Ja, das weil} ich doch. Dann kommen Sie zum Prési-
dium!

Ich bitte die nédchsten Fragesteller der Griinen, ihrer
Parlamentarischen Geschéftsfiihrerin kurz die Gelegen-
heit zu geben, hier oben vorzusprechen. Wir machen
also eine kleine Pause.

(Abg. Britta Halelmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN] begibt sich zum Prisidium)

So, herzlichen Dank fiir das Warten. — Ich rufe jetzt
die Frage 38 der Kollegin Lisa Paus, Biindnis 90/Die
Griinen, auf:

Wie viele Fille von Steuerhinterziehung durch mehrfa-
chen Kindergeldbezug, zum Beispiel durch doppelte Kinder-
geldzahlungen verschiedener Bundesfamilienkassen, sind seit
dem Jahr 2009 entdeckt worden (bitte nach Jahren und betrof-
fenen Bundesfamilienkassen gesondert ausweisen), und in
welcher Hohe sind in diesen Féllen Steuern durch unrechtma-
Bigen Mehrfachbezug von Kindergeld verkiirzt worden?

Bitte, Herr Staatssekretar.

Dr. Michael Meister, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister der Finanzen:

Herr Président, vielen Dank. — Frau Kollegin Paus,
fiir die Bearbeitung von Doppelzahlungsfillen sind die
jeweiligen Familienkassen zustindig. Das Bundeszen-
tralamt fiir Steuern fiihrt dariiber keine gesonderte Statistik.
Aus den vom Bundesrechnungshof und den Priifungs-
dmtern des Bundes zum Themenfeld des mehrfachen
Kindergeldbezuges durchgefiihrten Erhebungen im Zeit-
raum 2009 bis 2011 hat das Bundeszentralamt fiir Steu-
ern die Riickabwicklung sowie die straf- und bufigeld-
rechtliche Aufarbeitung der aufgedeckten Fille bei
37 Familienkassen fachaufsichtlich begleitet. Die Hohe
des Hinterziehungsbetrages schwankt zwischen mehre-
ren Hundert und mehreren Tausend Euro. Der Bundes-
rechnungshof und die Priifungsdmter des Bundes haben

bei ihren Erhebungen aber auch Hinterziechungszeit-
rdume von bis zu 15 Jahren ermittelt.

Die Namen der 37 betroffenen Familienkassen nebst
Zeitraum und jeweiliger Hohe der verkiirzten Steuern
leite ich Thnen, wenn Sie einverstanden sind, Frau Paus,
zu. Dabei handelt es sich um die im Einzelnen bekannt
gewordenen Fille. Wenn Sie wiinschen, trage ich sie Th-
nen gerne vor; das dauert dann allerdings ein bisschen.

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:
Frau Kollegin Paus, haben Sie eine Nachfrage?

Lisa Paus (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ja. Danke, Frau Prisidentin. — Es reicht mir, Herr
Meister, wenn Sie mir das zuleiten.

Ich wollte aber trotzdem noch einmal nachfragen;
denn es geht ja nicht nur um das Problem im Zusammen-
hang mit den Bundesfamilienkassen, sondern auch um
den fehlenden Datenabgleich mit der Bundesagentur fiir
Arbeit. Der Bundesrechnungshof hat ja vor fiinf Jahren
aufgedeckt, dass es hier ein strukturelles Problem gibt.
Es geht hier auch nicht — wie Sie es gerade ein bisschen
suggeriert haben — um 37 Fille, sondern um Tausende
deutsche Beamte. Deswegen noch einmal meine Nach-
frage: Was hat die Bundesregierung unternommen, um
diese Betrugsfille zu bekdmpfen, und welcher finan-
zielle Schaden ist seither insgesamt entstanden?

Dr. Michael Meister, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister der Finanzen:

Zunéchst einmal, Frau Kollegin Paus: Ich habe nicht
von 37 Féllen, sondern von 37 Familienkassen gespro-
chen.

Wir haben lediglich Kenntnis iiber die Fille, die bei
diesen einzelnen Kassen nachverfolgt worden sind. Inso-
fern kann ich Thnen keine Zahlen nennen, die iiber diese
einzelnen nachverfolgten, iiberpriiften Fille hinausge-
hen.

Eine Ursache, dass es zu Problemen kommen kann,
ist aus unserer Sicht: Ist das Kind zur jeweils zustin-
digen Familienkasse richtig zugeordnet, oder kommt es
gegebenenfalls zu Mehrfachzuordnungen? Das kann eine
Ursache sein, dass es zu falschen Zahlungen kommt.

Zum Zweiten haben wir im Regelfall zwei Antragsbe-
rechtigte, ndmlich beide Elternteile; es kann allerdings
nur ein Antragsberechtigter rechtméBig das Kindergeld
beziehen. Wenn jetzt, ohne dass das den zustindigen
Stellen auffillt, beide Antragsberechtigte unabhingig
voneinander bei unterschiedlichen Stellen den Antrag
stellen, kann es zu Mehrfachzahlungen kommen.

Die Bundesregierung beabsichtigt, die Zuordnung
von Kindergeldzahlungen fiir ein bestimmtes Kind in
Zukunft grundsitzlich an einer Steueridentifikations-
nummer festzumachen und damit einen Beitrag zu leis-
ten, dass Doppelzahlungen weniger wahrscheinlich wer-
den.
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Vizeprasidentin Ulla Schmidt:
Frau Kollegin Paus.

Lisa Paus (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ich entnehme Threr Beschreibung, dass Sie im Hin-
blick auf die bisherigen Betrugsfille nichts unternom-
men haben und dass Sie auch keine Zahlen dariiber ha-
ben. Ich frage trotzdem nach: In wie vielen Fillen haben
nach Informationen der Bundesregierung Beamte der
Leitungsebene in einer obersten Bundesbehdrde seit
2009 unberechtigt mehrfach Kindergeld bezogen?

Dr. Michael Meister, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister der Finanzen:

Wir haben Zahlen vorliegen — das habe ich mehrfach
erwéhnt, und die gebe ich Thnen nachher — zu den Féllen
bei den 37 Familienkassen, wo fiir uns sozusagen offen-
kundig wurde, dass es da tatsdchlich zu Mehrfachleis-
tungen gekommen ist. Ob es auch andere Fille gibt, ist
der Bundesregierung nicht bekannt; dazu gibt es auch
keine Statistik. Deshalb kann ich zu dieser Frage auch
nichts sagen.

Eine gesonderte Statistik {iber Mitarbeiter der obers-
ten Bundesbehorden, bei denen solche Mehrfachzahlun-
gen von Kindergeld stattgefunden haben, liegt uns nicht
VOr.

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:

Gibt es weitere Fragen zu diesem Themenbereich? —
Ich sehe, das ist nicht der Fall.

Dann komme ich jetzt zur Frage 39 der Kollegin
Dr. Franziska Brantner:

Auf welche genaue Hohe beléduft sich der finanzielle Scha-
den fiir Bund, Lander und Kommunen (bitte jeweils exakt
aufschliisseln) durch zu Unrecht in Anspruch genommenes
Kindergeld von Zuwanderern aus EU-Staaten, und was unter-

nimmt die Bundesregierung, um diesen Schaden beziffern zu
konnen?

Dr. Michael Meister, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister der Finanzen:

Frau Présidentin! Frau Kollegin Dr. Brantner, mogli-
cherweise zu Unrecht ausgezahltes Kindergeld wird von
den Familienkassen von Amts wegen zuriickgefordert.
Der Anteil, der auf Zahlungen an Zuwanderer aus EU-
Staaten entfallt, wird statistisch nicht gesondert erfasst.

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:
Frau Kollegin Brantner.

Dr. Franziska Brantner (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Wie berechnen Sie denn dann den Schaden? Wie wol-
len Sie das genau beziffern, wenn Sie den Unterschied
gar nicht erfassen konnen? Sie sagen, es werde keine
Unterscheidung zwischen Deutschen und EU-Ausldn-
dern gemacht. Dann hétten Sie eigentlich gar keine Zah-
len liefern kdnnen.

Dr. Michael Meister, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister der Finanzen:

Ich habe nach meiner Erinnerung eben auch keine
Zahlen genannt.

Dr. Franziska Brantner (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Nein, aber in dem Zwischenbericht wurden Zahlen
zum Kindergeld genannt. Mich wiirde interessieren, wie
Sie auf diese Zahlen kamen.

Dr. Michael Meister, Parl. Staatssekretir beim Bun-
desminister der Finanzen:

Dazu, woraus diese Zahlen abgeleitet sind, kann ich
Thnen hier aus dem Stegreif keine Auskunft geben. Das
kann ich aber gerne recherchieren und nachreichen.

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:
Vielen Dank. — Gibt es andere Fragen zu diesem The-
menbereich? — Das ist nicht der Fall.

Ich rufe Frage 40 der Abgeordneten Dr. Franziska
Brantner auf:
Wie hoch beziffert die Bundesregierung die Kosten fiir ihr
Vorhaben, zur Vermeidung von Missbrauch Antragstellern
kiinftig Kindergeld nur noch unter Angabe einer Steueridenti-
fikationsnummer auszuzahlen, und welche Berechnungen hat
die Bundesregierung angestellt, um zu kléren, ob diese Kosten
auch in einem angemessenen Verhiéltnis zum beabsichtigten
Ziel der Missbrauchs- und Betrugsbekdmpfung stehen?

Der Herr Kollege Meister wird wieder antworten.

Dr. Michael Meister, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister der Finanzen:

Vielen Dank, Frau Présidentin. — Frau Kollegin
Dr. Brantner, eine Umsetzung des Vorhabens wird vo-
raussichtlich einen Aufwand von rund 3,4 Millionen
Euro erzeugen. Die Bundesregierung hat keine eigenen
Berechnungen verlangt. Wir gehen davon aus, dass sich
der Aufwand von 3,4 Millionen Euro mittelfristig rentie-
ren wird.

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:
Frau Kollegin Brantner.

Dr. Franziska Brantner (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Woher kénnen Sie denn wissen, dass sich dieser Auf-
wand mittelfristig rentieren wird, wenn Sie keinerlei Ah-
nung iiber die wirklichen Schaden haben? In Ihrer Ant-
wort auf meine Frage 39 haben Sie vorhin gesagt, Sie
wiissten gar nicht, wie hoch der Schaden ist. Es ist inte-
ressant, dass Sie jetzt sagen konnen, dass sich das ren-
tiert.

Dr. Michael Meister, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister der Finanzen:

Frau Kollegin Brantner, wir gehen davon aus, dass es
bei Kindergeldfillen mit Auslandsbezug deshalb beson-
ders schwierig ist, die Korrektheit nachzuweisen, weil es
eben besonders schwierig ist, die korrekte Erfiillung der
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Anspruchsgrundlagen fiir eine Kindergeldzahlung nach-
zuweisen. Deshalb ist natiirlich das Risiko, dass es hier
zu nicht korrekten Zahlungen kommt, hoher als bei ei-
nem Inlandssachverhalt, bei dem das Kind hier am Ort
lebt und die Zahlungen eindeutig dem Kind zugeordnet
werden kdnnen.

Dr. Franziska Brantner (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Trotzdem mochte ich noch einmal nachfragen: Es gibt
natiirlich immer viele Risiken, aber nicht jedes Risiko
muss man durch einen Verwaltungsaufwand in Hohe von
mindestens 3,4 Millionen Euro absichern. Konnen Sie
vielleicht noch einmal schriftlich darlegen, wie hoch Sie
das Risiko einschétzen, wie grof der Schaden ist, der
wirklich entsteht, und ob er in einem angemessenen Ver-
héltnis zu dem Generalverdacht gegen EU-Auslédnder
hinsichtlich eines Kindergeldbetrugs steht, warum er bei
Féllen mit einem Auslandsbezug hoéher liegen soll und
worauf sich Thre Annahme stiitzt, dass europdische Aus-
lander generell eher betriigen als Deutsche?

Dr. Michael Meister, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister der Finanzen:

Wir unterstellen weder bei Inlindern noch bei Aus-
landern Betrug. Wir werden auch keine Sonderregeln fiir
Menschen, die im Ausland leben, schaffen, sondern wir
werden allgemeine Regeln aufstellen, die fiir alle Kinder
und den Kindergeldbezug anzuwenden sind.

Vornehmlich versuchen wir dort, wo es moglich ist,
anhand der vorhin angesprochenen Steueridentifikations-
nummer vorzugehen, weil wir dann einen Fall eindeutig
einer Nummer zuordnen konnen. Sollten also mehrere
Kindergeldzahlungen derselben Steueridentifikations-
nummer zugeordnet werden, dann kann man das relativ
leicht aufkléren.

Wenn das nicht mdglich ist, weil das Kind im Aus-
land lebt, der Antrag aber von einem im Inland an-
spruchsberechtigten Elternteil gestellt wird, werden wir
Unterlagen verlangen, die denen gleichgestellt sind, die
sie benétigen, wenn sie eine Steueridentifikationsnum-
mer beantragen.

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:

Vielen Dank. — Gibt es weitere Fragen zu diesem The-
menschwerpunkt? — Ich sehe, das ist nicht der Fall.

Wir sind damit am Ende des Geschiftsbereichs des
Bundesministeriums der Finanzen.

Wir kommen damit zum Geschiéftsbereich des Bun-
desministeriums fiir Arbeit und Soziales.

Die Fragen 41 und 42 der Abgeordneten Brigitte
Pothmer, die Fragen 43 und 44 des Abgeordneten
Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn, die Frage 45 der Abge-
ordneten Ulla Jelpke, die Fragen 46 und 47 der Abgeord-
neten Sabine Zimmermann und die Fragen 48 und 49 des
Abgeordneten Markus Kurth werden schriftlich beant-
wortet.

Damit kommen wir zum Geschiéftsbereich des Bun-
desministeriums fiir Erndhrung und Landwirtschaft.

Die Fragen 50 und 51 der Abgeordneten Bérbel Hohn
werden schriftlich beantwortet.

Wir kommen zum Geschéftsbereich des Bundes-
ministeriums der Verteidigung.

Die Fragen 52 und 53 der Abgeordneten Agnieszka
Brugger werden schriftlich beantwortet.

SchlieBlich kommen wir zum Geschéftsbereich des
Bundesministeriums fiir Familie, Senioren, Frauen und
Jugend.

Die Frage 54 der Abgeordneten Renate Kiinast wird
schriftlich beantwortet.

Damit sind wir am Ende der heutigen Fragestunde an-
gelangt.

Ich unterbreche die Sitzung bis zur Aktuellen Stunde
um 15.35 Uhr, die dann aufgerufen wird.

(Unterbrechung von 15.08 bis 15.35 Uhr)

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:
Liebe Kolleginnen und Kollegen, die unterbrochene
Sitzung wird fortgesetzt.

Ich rufe den Zusatzpunkt 1 auf:

Aktuelle Stunde )
auf Verlangen der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN

Konsequenzen der Bundesregierung aus dem
IPCC-Weltklimabericht

Ich er6ffne die Aussprache. Das Wort hat der Kollege
Dr. Anton Hofreiter, Blindnis 90/Die Griinen.

Dr. Anton Hofreiter (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Der IPCC-Bericht lisst an Deutlichkeit nichts
vermissen. Die Wissenschaft ist sich inzwischen voll-
kommen einig: Die Szenarien sind dramatisch. Wir brau-
chen rasches und entschlossenes Handeln, um die Kli-
makatastrophe — es geht schon gar nicht mehr darum, sie
zu verhindern — zumindest zu verzdgern, sie abzumil-
dern, sodass wir eine Chance haben, wenigstens einiger-
maflen ertrdglich mit den Folgen umzugehen.

Die Klimakatastrophe — es wirkt oft harmlos, wenn
man hort, es wird etwas warmer — hat massive Auswir-
kungen auf viele Menschen und auf viele Okosysteme.
Viele Menschen werden durch die Klimakatastrophe ihre
Heimat verlassen miissen. Sie werden zur Flucht ge-
zwungen werden. Es wird Wassermangel geben. Es wird
Diirren geben. Die Zahl der Biirgerkriege wird zunch-
men. Das alles wird insbesondere in siidlichen Regionen
der Fall sein. Das wird besonders Afrika und Ozeanien
betreffen, aber auch Australien. Aber auch wir hier in
Europa, in Deutschland, miissen damit rechnen, dass die
Anzahl der Hochwasserereignisse, die Anzahl der Diir-
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ren und die Anzahl instabiler Wetterlagen zunimmt und
wir deshalb vor grof3en Problemen stehen.

Wenn man den IPCC-Bericht genau liest, dann er-
kennt man darin auch eine ermutigende Botschaft, eine
Hoffnung; denn noch haben wir die Chance, das 2-Grad-
Ziel einzuhalten. Das wird nicht einfach, und dann ist
auch nicht alles gut, aber es wird zumindest nicht kata-
strophal werden. Wir miissen jetzt handeln. Die Bundes-
republik muss jetzt dringend handeln.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE. GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN — Frank
Schwabe [SPD]: Tut sie ja auch!)

Was macht Merkel bei diesem schonen Thema?
Merkel sitzt da und legt die Hénde in den SchoB. Sie legt
sie rautenformig in den SchoB. Aus der Raute ist so eine
Art Flaute geworden, was das Thema Klimaschutz an-
geht.

(Zuruf von der CDU/CSU: Das ist aber wit-
zig!)

Deutschland war einmal Vorreiter beim Thema Klima-
schutz. Unter Schwarz-Gelb ist Deutschland dann zu-
riickgefallen. Unter Schwarz-Rot laufen die Kohlekraft-
werke auf Hochtouren. Der CO,-AusstoB steigt. Wir sind
nicht nur nicht mehr Vorreiter, wir sind auch nicht zu-
riickgefallen, sondern wir sind inzwischen leider einer
der Bremser beim Klimaschutz. Das darf so nicht sein.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN)

Man hat oft den Eindruck: Je starker der Handlungs-
druck wird, desto ruhiger, entspannter und zuriickhalten-
der wird die Politik. Je notwendiger es wird, rasch zu
handeln, je alarmistischer, je besorgter die Prognosen der
Wissenschaft werden, desto handlungsiarmer wird die
Politik, desto ruhiger sitzt Frau Merkel auf ihrem Stuhl.
Aber wenn Realitdt und Politik miteinander in Konflikt
geraten, dann wird es am Ende fiir die Politik schwierig
werden. Der Klimawandel, die Klimakatastrophe ist
Realitdt. Sie wird nicht durch Aussitzen verschwinden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir brauchten also eine Kanzlerin, die sich wirklich
um den Klimaschutz kiimmert, eine Regierung, die sich
um den Klimaschutz kiimmert, und Regierungsfraktio-
nen, die dafiir sorgen, dass Klimaschutz Realitdt wird.
Stattdessen haben wir eine Bundesumweltministerin, die
davon spricht, dass man die Kohle nicht verteufeln solle.
Hat sie nicht verstanden, dass das Problem nicht im Ver-
teufeln liegt, sondern dass das Problem das Verbrennen
der Kohle ist? Da fragt man sich: Warum ist sie dann
Bundesumweltministerin?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Was wir deshalb dringend brauchen, ist eine Regie-
rung, die handelt. Wir brauchen dringend eine Regie-
rung, die ein ambitioniertes Klimaschutzgesetz erldsst,
das dafiir sorgt, dass das Klima auch wirklich geschiitzt
wird.

Wir brauchten eine Bundesregierung, die auf die EU
Druck ausiibt, damit diese wieder Vorreiter wird. Drin-
gend notwendig sind drei Ziele: Wir brauchen ein Effi-
zienzziel; denn die beste Energie ist immer noch die ge-
sparte Energie. Wir brauchen ein Erneuerbare-Energien-
Ziel. Wir brauchen ein ambitioniertes CO,-Reduk-
tionsziel und eine Reparatur des Emissionshandels.

Bei all dem hat man das Gefiihl, dass die Bundesre-
gierung im Bremserhduschen sitzt und auf europdischer
Ebene eher ein Teil des Problems als ein Teil der Losung
ist. Unterstiitzen Sie die Klimakommissarin, und horen
Sie auf, auf Herrn Oettinger zu horen! Denn er hat die
grundlegenden Probleme nicht verstanden. Seien Sie
Teil der Losung statt Teil des Problems!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:
Herr Kollege, bitte denken Sie an die Redezeit.

Dr. Anton Hofreiter (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Was wir brauchen, ist Klimaschutz, eine EEG-No-
velle, die fiir Klimaschutz sorgt, und Mobilitit ohne Ol.
Es ist hochste Zeit, zu handeln, und es wird hochste Zeit,
dass wir eine Bundesregierung haben, die diese Heraus-
forderung endlich annimmt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:
Vielen Dank. — Es spricht jetzt fiir die CDU/CSU-
Fraktion der Kollege Andreas Jung.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Andreas Jung (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Bevor ich zu den unterschiedlichen politischen Wertun-
gen komme, die wir ohne Zweifel haben, lieber Kollege
Hofreiter, mochte ich zundchst einmal die Gemeinsam-
keiten und die gemeinsame Wahrnehmung in den Mittel-
punkt stellen. Die gemeinsame Wahrnehmung ist, dass
der IPCC-Bericht hilfreich ist. Er kniipft an viele Be-
richte an, die ihm vorausgegangen sind, und er fiihrt uns
vor Augen: Ja, der Klimawandel findet statt. Ja, es gibt
eine ganz reale Bedrohung, und ja, es gibt ganz erhebli-
che Risiken, die von dieser Entwicklung ausgehen. Es ist
dringend Zeit, zu handeln, und wir miissen etwas tun.

Wenn es uns nicht gelingt, dann werden die Auswir-
kungen auf Mensch und Arten, auf die Natur insgesamt
im wahrsten Sinne des Wortes fatal sein. Deshalb kann
man nach meiner Uberzeugung auch ohne Ubertreibung
sagen: Die Herausforderung des Klimawandels ist global
gesehen in diesem Jahrhundert die groBte 6kologische,
Okonomische, soziale und humanitire Herausforderung
und hat im Ubrigen auch sicherheitspolitische Dimensio-
nen.

Deshalb miissen wir handeln. Deshalb muss gluf den
UN-Konferenzen die Zeit des Redens in eine Ara des
Handelns iibergehen. Deshalb brauchen wir endlich ein
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internationales und effizientes Klimaschutzabkommen,
an dem alle Staaten beteiligt sind und bei dem alle mit-
machen. Darum geht es in Lima als Weichenstellung.
Darum geht es ndchstes Jahr bei der Konferenz in Paris.

Wir ermuntern die Bundesregierung und Sie, Frau
Umweltministerin: Tun Sie alles, damit dieser Gipfel
zum Erfolg wird! Ich bin sicher: Dabei haben Sie die
Unterstiitzung des ganzen Parlaments.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Wir wissen: Ob es am Ende gelingt, liegt nicht nur an
uns. Das liegt maligeblich daran, ob die grolen Emitten-
ten, die USA und China, ihre gegenseitige Blockade
iiberwinden und tatsidchlich bereit sind, sich ausgehend
von MaBnahmen, die sie schon durchfiihren, gegeniiber
der Staatengemeinschaft in einem internationalen Ab-
kommen zu verpflichten. Es gibt Meldungen, die uns
optimistisch sein lassen. Aber es ist noch eine weite
Strecke zuriickzulegen. Wir miissen beide, die USA und
China, in die Verantwortung nehmen. Ohne sie geht es
nicht.

Aber uns, der Europdischen Union und Deutschland,
kommt in diesem Prozess eine wichtige Rolle zu. Wo-
rum geht es? Wir miissen glaubwiirdig die Vorreiterrolle
ausfiillen. Da, lieber Kollege Hofteiter, beginnt die un-
terschiedliche Wertung. Deutschland und Europa werden
nach wie vor als Vorreiter in diesem Prozess und als
Staaten wahrgenommen, die auf einen Erfolg dringen.
Aber ich sage dazu auch: Jetzt miissen die Weichen ge-
stellt werden, um diese Glaubwiirdigkeit zu bewahren.
Das gilt innerhalb der Europdischen Union. Es geht um
ehrgeizige Ziele und wirkungsvolle Instrumente.

Wir bekennen uns als Regierungskoalition zu der
Zieltrias, also zu ehrgeizigen Zielen bei den erneuerba-
ren Energien und bei der Energieeffizienz. Das hat die
EU noch zuriickgestellt. Da brauchen wir ein ambitio-
niertes Ziel. Ich finde es richtig, dass am Ende das he-
rauskommt, was das Europaparlament befiirwortet hat,
namlich ein Ziel von 40 Prozent im Bereich der Energie-
effizienz. Das sollte Deutschland unterstiitzen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Bei den Klimazielen ist der aktuelle Stand in der Eu-
ropédischen Union: Minus 40 Prozent bis 2030 werden
als Ziel angestrebt. Dazu will ich sagen: Das ist die un-
tere Grenze. Da ist Spielraum nach oben. Das sicht man
schon im Koalitionsvertrag. Dort ist ndmlich von einem
Ziel von mindestens minus 40 Prozent die Rede. Wenn
wir wollen, dass die Verhandlungen am Ende erfolgreich
sind, dann bedarf es einer Dynamik. Dann miissen alle
ein Stiick weit liber das hinausgehen, was sie bisher ge-
macht und vereinbart haben. Wenn ich ,,alle* sage, dann
meine ich damit auch die Européische Union. Wir soll-
ten mit Offenheit in diesen Prozess gehen. Das bedeutet
auch, dass er mit sich bringen kann, diese Zielvorgabe in
einem solchen Prozess und im Rahmen eines Klimaab-
kommens noch einmal zu erhéhen. Das verstehe ich un-

ter der Aussage ,mindestens minus 40 Prozent im
Koalitionsvertrag.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)

Ferner geht es darum, den Emissionshandel zu ,,repa-
rieren“. Da sind wir uns in der Analyse einig. Wahr ist
im Ubrigen, dass es diese Regierungskoalition war, die
mit dem Backloading, also der Verknappung der Zertifi-
kate, den ersten Schritt gemacht hat, um mehr Druck auf
Kohlekraftwerke und zugunsten des Klimaschutzes zu
erzeugen. Wahr ist aber auch: Das reicht nicht. Wir brau-
chen dariiber hinaus eine strukturelle Reform. Das muss
in der EU passieren. Bei uns in Deutschland geht es da-
rum, dass wir unser ehrgeiziges Ziel von minus 40 Pro-
zent bis 2020 erreichen. Die Bundesumweltministerin
will dafiir SofortmaBnahmen vorschlagen. Sie wird
nachher sicherlich dazu sprechen. Diese Diskussion wer-
den wir als Union konstruktiv angehen. Wir wollen sie
zum Erfolg bringen. Das gilt fiir die gesamte Energie-
wende. Wir setzen nicht auf Kernenergie, Fracking und
Kohle, sondern auf Erneuerbare, auf Energieeffizienz
und auf Klimaschutz. Das ist unser Weg. Wir wollen ge-
meinsam daran arbeiten, das zum Erfolg zu fithren.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:

Vielen Dank. — Es spricht jetzt Eva Bulling-Schroter,
Fraktion Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Eva Bulling-Schroéter (DIE LINKE):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Als Klimapolitikerin wei3 ich, wie schwer vermittelbar
globale Erwdrmung, Klimawandel sowie Folgen fiir
Mensch und Natur sind. Ich sage ,,schwer vermittelbar®,
weil spiirbare Folgen verfehlter Energie- und Klimapoli-
tik hierzulande nicht morgen oder iibermorgen auftreten,
sondern erst in 20, 30 oder gar 100 Jahren und weil Er-
gebnisse guter Energie- und Klimapolitik eben nicht
iiber Niederlage und Sieg bei der ndchsten Wahl ent-
scheiden, sondern erst spéter, etwa im Jahr 2040, wenn
Schulkinder iiber diese GrofBle Koalition, die bei der
Energiewende weiter auf die Bremse tritt, verstdndnislos
den Kopf schiitteln werden. So sieht es heute aus. Ge-
rade wegen der Langfristigkeit ist es mir ein Anliegen,
dass heute wirklich jedem hier im Haus und im Land, ob
in Bayern, Nordrhein-Westfalen, Brandenburg oder
Mecklenburg-Vorpommern, deutlich wird, warum es uns
etwas angeht, wenn vom Klimawandel die Rede ist, und
auf welcher Grundlage die Warnungen von uns Klima-
politikern iiberhaupt fulen.

Zur empirischen Datenlage. Noch nie war ein Bericht
des Weltklimarates sowohl bei Auswahl als auch bei
Bewertung von Datenmaterial, Studien und Modellie-
rungen so sorgfiltig, so detailliert und damit wissen-
schaftlich so unangreifbar wie dieser Fiinfte Sachstands-
bericht. Allen Klimawandelskeptikern und Kohlefans
bei Union, SPD und anderswo, denen es nur um Ver-
harmlosung geht, sage ich deshalb: Noch nie in der Wis-
senschaftsgeschichte der Menschheit haben Forscherin-
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nen und Forscher aller fiinf Kontinente in gemeinsamer
Arbeit, Abstimmung und Fachdiskussion ein derart um-
fangreiches Projekt in die Tat umgesetzt. Ihr For-
schungsinteresse ist fiir uns alle von entscheidender Be-
deutung,

(Beifall bei der LINKEN sowie der Abg.
Sylvia Kotting-Uhl [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

niamlich der Erde eine verldssliche Diagnose iiber das ins
Taumeln geratene Weltklima abzuringen.

Ja, die Klimaforscher sind Uberbringer schlechter
Nachrichten, und sie sehen sich aus diesem Grund im-
mer wieder Offentlichen Anfeindungen ausgesetzt.
Selbst die wissenschaftliche Seriositdt wird ihnen abge-
sprochen. Ich finde, das geht tiberhaupt nicht.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Die Linke will der Klimaforschung an dieser Stelle ganz
klar ihren Respekt und ausdriicklichen Dank ausspre-
chen. Es geht immerhin um die Lebensgrundlage aller
Menschen. Das, meine Damen und Herren, geht uns alle
an.

(Beifall bei der LINKEN sowie der Abg.
Sylvia Kotting-Uhl [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Der neueste Bericht des Weltklimarates zeigt wieder
einmal, wie tiefgreifend die Folgen des menschenge-
machten Klimawandels wirklich sind. Ich will an dieser
Stelle nicht wieder die bekannten Bilder von Wirbelstiir-
men, Diirren, Uberschwemmungen und Fliichtlingsstro-
men bemiihen. So viel aber ist klar: Die 2-Grad-Marke
der Erderwérmung ist in der aktuellen Tendenz nicht zu
schaffen. Die Forscher rechnen in Worst-Case-Szenarien
gar mit einer moglichen Erwdrmung von 6,8 Grad Tem-
peraturanstieg. Das ist einfach eine Katastrophe. Bald ist
es 4 Grad wiarmer als vor der Industrialisierung. Die Kli-
maerwédrmung ist also Realitdt. Nun heif3t es, sich an die
Folgen anzupassen, ohne aber die CO,-Reduktion aus
den Augen zu verlieren. Auch das sage ich ganz klar.

Wie erklérte gestern ein [IPCC-Leitautor von der Ar-
beitsgruppe 2 zu ,,Folgen, Anpassung und Verwundbar-
keit* so schon? Wir wissen nicht, ob bei einem vollge-
laufenen Keller 50 Prozent vom Klimawandel kommen
und 50 Prozent ganz normales Wetter ist. — Ganz richtig.
Aber wenn das Haus unter Wasser steht oder das Dach
weggeflogen ist, dann ist es den Biirgern eigentlich
wurscht. Diese Zahlenspiele sind vollig egal. Da ist die
Politik gefragt.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir wissen um die Notwendigkeit der Anpassung.
2009 wurde hier im Haus die deutsche Anpassungsstra-
tegie verabschiedet. Alle Reden gingen zu Protokoll. Ein
dringendes Interesse in Offentlichkeit und Politik fehlt
weiter. Darum finde ich diese Aktuelle Stunde so wich-
tig, auch wenn wir den nédchsten IPCC-Bericht noch hét-
ten abwarten konnen. Ich finde es aber trotzdem gut,
dass wir das diskutieren.

Die grofiten Risiken des Klimawandels tragen — das
kann man an dieser Stelle noch einmal sagen — Arme,
Fischer, Bauern, Kleinsthidndler. Die wirtschaftliche
Leistungsfahigkeit kann Schaden nehmen, iiberall, auch
die Gesundheit. Dann frage ich mich: Warum erkennen
Versicherungen klimawandelinduzierte Schidden nicht
an? Was ist mit der medizinischen Forschung zu Ge-
sundheitsschiden durch Klimawandel? Warum gibt es in
der UN-Fliichtlingskonvention keinen Status fiir Klima-
fliichtlinge? Und warum rithmen sich Forschungs- und
Umweltministerium? 250 Millionen Euro stehen fiir die
Anpassung in den Entwicklungslédndern bereit.

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:
Denken Sie an die Redezeit, bitte.

Eva Bulling-Schroéter (DIE LINKE):

Letzter Satz. — Wissen Sie, was ein Deich kostet? Die
250 Millionen sind viel zu wenig. Allein auf den Philip-
pinen gibt es 36 000 Kilometer Kiiste. Der Betrag ist 18-
cherlich.

Wir erwarten von der Bundesregierung, dass sie in
vielerlei Hinsicht etwas tut. Wir haben die Themen ge-
nannt. Es muss jetzt wirklich etwas passieren. Es ist ei-
gentlich schon fiinf nach zwolf.

Danke.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:

Fiir die Bundesregierung spricht jetzt Bundesministe-
rin Dr. Barbara Hendricks.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Dr. Barbara Hendricks, Bundesministerin fiir Um-
welt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Der Bericht des Weltklimarates IPCC ist erneut ein
Weckruf an uns alle, an die gesamte Menschheit, wenn
man so will. Wir wissen alle: Die Folgen des Klimawan-
dels sind bereits heute mehr als deutlich zu beobachten.
In den kommenden Jahrzehnten drohen durch Zunahme
von Hitze und Extremereignissen immer stirkere Nach-
teile fiir Menschen und Okosysteme. Ohne raschen und
ambitionierten Klimaschutz wére ein globaler Tempera-
turanstieg um durchschnittlich 4 Grad Celsius oder mehr
wahrscheinlich. Das wire eine Welt, in der wir uns gar
nicht vorstellen konnen zu leben. Deswegen ist natiirlich
das Ziel, den Anstieg auf maximal 2 Grad zu begrenzen,
das grofte Ziel, das wir in diesem Zusammenhang ha-
ben. Die Mdglichkeiten zur Anpassung an den Klima-
wandel wiirden bei einem Anstieg von 4 Grad ndmlich
schwinden oder sehr viel teurer werden. Es steigt auch
die Gefahr von abrupten, unumkehrbaren Klimaénde-
rungen, sogenannten Kipppunkten. Der IPCC betont
auch, dass angesichts des zu erwartenden Klimawandels
die gegenwirtigen Anpassungsmafnahmen schon nicht
mehr ausreichen.
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Fiir mich sind die politischen Konsequenzen aus den
neuen [PCC-Berichten — einen Teilbericht haben wir
heute vorliegen, und schon in anderthalb Wochen be-
kommen wir hier in Berlin einen weiteren Teilbericht
iiberreicht — vollkommen klar: Eine verantwortungsvolle
Klimapolitik muss immer auf zwei Sdulen stehen: Sie
muss erstens dafiir sorgen, dass die Erderwdrmung die
2-Grad-Marke nicht iibersteigt. Sie muss aber zweitens
auch Risiken erkennen und sich auf die nicht vermeidba-
ren Folgen von Klimaveridnderungen vorbereiten und
einstellen.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Anpassung ist jedenfalls weder leichter noch billiger als
Vermeidung. Trotzdem miissen wir auch an Anpassungs-
strategien denken. Wir wissen aber, wie gesagt, dass An-
passung ganz gewiss nicht leichter oder billiger ist als
Vermeidung, im Gegenteil: Je zogerlicher die Staatenge-
meinschaft bei der Minderung der Treibhausgase ist,
desto mehr wird schlielich fiir Anpassungen zu zahlen
sein.

Die IPCC-Ergebnisse sind eine Bestitigung fiir die
ehrgeizigen Klimaschutzziele der Bundesregierung. Bis
zum Jahr 2050 wollen wir in der EU die Emissionen um
80 bis 95 Prozent absenken, und wir in der Bundesrepu-
blik Deutschland haben schon den Ehrgeiz, bei der Ab-
senkung eher am oberen als am unteren Rand zu liegen,
also eher an 95 Prozent zu kommen, als bei 80 Prozent
zu verbleiben.

Unser nichstes Etappenziel ist es, die Treibhausgas-
emissionen hier in Deutschland bis 2020 um mindestens
40 Prozent gegeniiber 1990 zu senken.

(Steffi Lemke [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Es
geht gerade in die andere Richtung!)

Ich habe mir nach meinem Amtsantritt aufarbeiten las-
sen, wo wir mit den bisher von der Bundesregierung be-
schlossenen Maflnahmen stehen. Die niichterne Eroff-
nungsbilanz zu Beginn dieser Legislaturperiode ist, dass
wir mit den Maflnahmen, die wir bislang ergriffen ha-
ben, eine Minderung der Treibhausgase um etwa 33 bis
35 Prozent bis zum Jahr 2020 erreichen kénnen. Da ich
mir eine verhdltnisméBig schlechte Wirtschaftsentwick-
lung, die dazu fithren wiirde, dass wir die Reduzierung
um 35 Prozent erreichen, nicht wiinschen kann und ich
nicht glaube, dass wir damit zu rechnen haben, miissen
wir davon ausgehen, dass tatséchlich bis zum Jahr 2020
eine Liicke von 7 Prozentpunkten verbleibt, die wir mit
den bisher ergriffenen Maflnahmen nicht schlieBen kon-
nen. Ich werde deswegen, wie schon angekiindigt wurde
— es wurde eben angesprochen —, auf der Basis dieser
Ausgangsanalyse, nach der wir noch 7 Prozentpunkte
mehr erreichen miissen, mit den Ressorts der Bundesre-
gierung ein Sofortprogramm abstimmen, mit dem wir
die Politikliicke, die wir bisher offenbar haben, schliefen
konnen. Dabei ist klar:

Erstens. Das Umwelt- und Bauministerium kann,
auch wenn es einen groflen Teil erbringen kann, die zu-
siatzlichen Minderungen nicht alleine erbringen. Wir
brauchen das Mittun aller Ressorts, die ihre Verantwor-

tung fiir die jeweiligen Sektoren, fiir die sie zustindig
sind, iibernehmen miissen.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Jeder muss also zusétzliche Klimaschutzmafinahmen er-
bringen.

Zweitens. Wir diirfen uns und auch der Offentlichkeit
nichts schonrechnen. Die MinderungsmaBinahmen miis-
sen geeignet sein, die notwendigen Erfolge zu bringen.

Drittens. Auch ein Sofortprogramm gelingt leider
nicht im Hauruckverfahren, sondern muss sorgfiltig mit
den betroffenen Ministerien ausgearbeitet werden.

Ich werde noch vor Ostern erste Eckpunkte des Pro-
gramms an die Ressorts versenden. In einer ressortiiber-
greifenden Arbeitsgruppe werden wir auf der Basis die-
ser Eckpunkte die konkreten Maflnahmen verabreden.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Im Herbst sollten wir das Programm im Kabinett verab-
schieden konnen. Ich glaube, dass wir dann endlich wie-
der die Vorreiterrolle zuriickerobert haben, die uns in der
Vergangenheit etwas abhandengekommen ist. Aber es ist
schon richtig: Wir gelten immer noch als beispielhaft.
Nur, der Ehrgeiz hat in Europa insgesamt etwas nachge-
lassen. Dann muss es unser Ziel sein, nicht nur selber
wieder ehrgeiziger zu werden, sondern auch den Ehrgeiz
der anderen gleichsam mitzuziehen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU — Oliver Krischer [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Wir gehen aber in
eine andere Richtung!)

Ich will dem skizzierten Prozess nicht vorgreifen;
aber es ist vollig klar — das haben der Bundeswirtschafts-
minister und ich in den letzten Wochen immer wieder
gesagt —, dass eine Reform des Emissionshandels einen
bedeutenden Teil der zusétzlichen Minderungen ermog-
lichen muss. Denn dieses Instrument steuert ja die Emis-
sionsminderungen im gesamten Bereich der Energie-
wirtschaft und der Industrie.

Kollege Hofreiter, Sie machen es sich ein bisschen zu
leicht, wenn Sie so tun, als wiirden alle Menschen, die
aus Nordrhein-Westfalen kommen, nicht begreifen, dass
beim Verbrennen von Kohle CO, entsteht. Das wissen
wir sehr wohl, keine Sorge.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE. GRUNEN — Oliver
Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Ich
komme zum Beispiel aus Nordrhein-Westfa-
len! — Dr. Anton Hofreiter [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das stimmt sogar: Herr Krischer
weil} das sehr wohl, nur bei Ihnen haben wir da
eher Zweifel!)

— Herr Krischer kommt sogar aus dem Aachener Kohle-
revier, ich nicht.

(Frank Schwabe [SPD]: Er ist von Braunkohle
geboren, der Kollege!)
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Die Energiewende mit dem Ausbau der erneuerbaren
Energien und mehr Energieeffizienz kann nur in Kombi-
nation mit einer solchen Reform des Emissionshandels
ihre volle Wirksamkeit fiir den Klimaschutz erbringen.
Selbstverstidndlich muss auch der Verkehrssektor seinen
Beitrag fiir mehr Klimaschutz leisten. Und im Gebdude-
bereich werden wir gemeinsam mit dem Energieminister
unter anderem dafiir sorgen, dass die bereitstehenden
Fordermittel eine maximale Wirksamkeit fiir den Klima-
schutz erreichen. Im Ubrigen ist dies auch die verniinf-
tigste Strategie, um unsere Abhingigkeit von Gasimpor-
ten zu mindern.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU —
Oliver Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Was kommt da konkret?)

Ich bin in den letzten Tagen héufiger auf ein Inter-
view angesprochen worden, das ich gegeben habe. Ich
will dazu nur so viel sagen: Ich weif3 auch, dass wir das
Klima nicht dadurch retten, dass wir Pullover anziehen.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD)

Aber ich weill — und das wollte ich zum Ausdruck brin-
gen; ich hoffe, dass das die meisten auch so verstanden
haben —, dass auch wir in Mitteleuropa unsere Lebens-
weise iiberpriifen miissen. Es geht hier nicht allein um
staatliche MalBinahmen, die wir selbstverstdndlich brau-
chen: Vorgaben im Ordnungsrecht, Fordermainahmen
und vieles andere mehr. Es geht auch darum, dass wir
unsere eigene Lebensweise liberpriifen. Wir sollten nicht
vergessen, dass die Menschen in den Tropen oder in den
Subtropen ihr Leben sozusagen total auf den Kopf stel-
len — oder es sogar verlieren. Im Gegensatz dazu sind die
Anpassungsmalinahmen, die von uns erwartet werden,
verhaltnismaBig tiberschaubar.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

In der EU setzen wir uns dafiir ein, dass ehrgeizige
Ziele fur das Jahr 2030 beschlossen werden; das ist heute
schon angesprochen worden. Selbstverstidndlich setzen
wir uns fiir die Zieltrias ein: 40 Prozent Emissionsmin-
derung, Zunahme des Anteils der erneuerbaren Energien
an der Stromversorgung um 30 Prozent und ein wirklich
spiirbares Ziel bei der Energieeffizienz.

Es ist nicht so einfach, das in der Europdischen Union
zum Gemeingut zu machen, aber — Kollege Jung und
andere haben darauf hingewiesen — dies ist unser ge-
meinsames Ziel. Nur auf diese Weise konnen wir bei den
Vereinbarungen, die auf uns zukommen werden, voran-
schreiten. Wir wissen ja, dass wir die Ziele auf europai-
scher Ebene erreichen miissen; denn nur durch unser ent-
schlossenes Handeln auf europdischer Ebene kdnnen wir
wiederum auf internationaler Ebene voranschreiten.

Wir haben die Verantwortung, die Klimakonferenz
Ende des Jahres 2015 zu einem Erfolg zu bringen. Dafiir
arbeiten wir auf allen Ebenen. Wir haben zum Beispiel
so etwas wie eine ,,KlimaauBlenpolitik* angestoflen. Ich
bin meinem Kollegen Frank-Walter Steinmeier auf3eror-
dentlich dankbar, dass er dafiir gesorgt hat, dass sich die-

jenigen, die sowieso fiir uns im Ausland tétig sind, nim-
lich im Diplomatischen Dienst, dieses zu ihrer Aufgabe
gemacht haben und viele notwendige Gesprache fiihren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Selbstverstandlich geschieht das auch auf der Lei-
tungsebene meines Ministeriums. Aber wir kénnen na-
tiirlich nicht in der ganzen Welt unterwegs sein; denn ir-
gendwie miissen wir die Arbeit zu Hause auch noch
erledigen. Diese KlimaauBenpolitik ist gerade im Hin-
blick auf 2015 von hoher Bedeutung; denn die Interes-
senlagen in der Welt sind nun mal auBlerordentlich unter-
schiedlich.

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:
Frau Ministerin, Sie haben eine ganz besondere Ver-
antwortung.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Dr. Barbara Hendricks, Bundesministerin fiir Um-
welt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit:

Danke. — Im Juli werden wir zum Petersberger Klima-
dialog einladen. Wir tun alles, um voranzuschreiten. Wir
wissen, dass wir das nicht alleine kénnen. Wir sind da-
rauf angewiesen, dass die Weltgemeinschaft das ebenso
sieht wie wir. Wir sind auch auf das Verstindnis und das
Engagement unserer Biirgerinnen und Biirger angewie-
sen.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:
Vielen Dank. — Das Wort hat jetzt die Kollegin
Annalena Baerbock, Biindnis 90/Die Griinen.

Annalena Baerbock (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Liebe Frau Priasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Meine Vorrednerinnen und -redner haben es
schon erwihnt: Der IPCC-Bericht hat deutlich gemacht:
Auch in Europa leben wir nicht auf einer Insel der
Gliickseligen. Dass jetzt alle drei bis fiinf Jahre Jahrhun-
derthochwasser mit Milliardenschiden kommen, hat
dazu gefiihrt, dass selbst in den Reihen der CDU/CSU
gesagt wird, dass der Klimawandel ernsthaft angegangen
werden muss.

Das Problem ist nur, dass die Malnahmen aufgescho-
ben werden. Der IPCC-Bericht richtet sich an all jene,
die sagen: Erst einmal miissen wir an unsere Wirtschaft
denken, dann tun wir etwas fiir das Klima. — Der Bericht
macht deutlich: Je spiter wir handeln, desto teurer wird
es auch fiir die gesamte Wirtschaft in Europa und welt-
weit.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deswegen reicht es halt nicht, wenn man sagt: Wir er-
greifen ein paar MaBnahmen, und irgendwann kommt
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auch unser Sofortprogramm. — Vielmehr muss Klima-
schutz in der Bundesrepublik Deutschland wieder
Topprioritit erhalten.

Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen von SPD und
Union, miissen sich jetzt entscheiden: Wollen Sie Thre
internationalen Klimaschutzverpflichtungen einhalten
— CO,-Reduktion um mindestens 80 Prozent bis zur
Mitte des Jahrhunderts —, oder wollen Sie sagen: ,,Die
Energiewende ist viel zu teuer, wir konnen das unserer
Wirtschaft nicht antun, und sowieso miissen wir mal ein
Stiick langsamer fahren*? Das passt alles nicht zusam-
men.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn Sie sich dafiir entscheiden, in der Debatte allein
auf die Kostenfrage zu setzen und zu sagen: ,,Wir diirfen
der Industrie nicht so viel aufbiirden®, dann fahren Sie
bitte zusammen mit Frau Hendricks zum néchsten Welt-
klimagipfel und sagen dort: Wir haben das mit unseren
internationalen Verpflichtungen nicht so gemeint; wir ar-
beiten nicht mehr an einer Minderung des CO,-Aussto-
Bes. — Dieses Sowohl-als-auch geht nun einmal nicht.
Die Energiewende ist wie eine Schwangerschaft: Ein
bisschen Energiewende geht eben nicht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der LINKEN)

Liebe Frau Hendricks, wir Griine mogen Strickpullis
sehr gerne. Wir ziehen sie auch gerne an; im Sommer
vielleicht einen etwas diinneren. Diese Lebensstilfrage
ist aber keine Rechtfertigung dafiir, dass man sich aus
der politischen Verantwortung zuriickzieht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE. GRUNEN
und bei der LINKEN — Matthias Ilgen [SPD]:
Hat sie doch gar nicht gemacht!)

Wenn man sagt, dass die Menschen ihren Beitrag zum
Klimaschutz leisten miissen, dann muss die Politik in ei-
nem solchen Fall eben noch mehr tun. Das bedeutet ganz
konkret: Wenn Klimaschutz wieder Topprioritét erhalten
soll, dann miissen wir den Klimaschutz gesetzlich veran-
kern. Wir brauchen ein Klimaschutzgesetz — wie es etli-
che Lander vorgemacht haben.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der LINKEN)

Wenn Klimaschutz wieder Topprioritdt erhalten soll,
dann reicht ein Herumfrickeln am EEG eben nicht, son-
dern dann muss man iiber das Strommarktdesign reden,
und man muss den Bestandsschutz von Kohle infrage
stellen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie der Abg. Caren Lay [DIE LINKE])

Wenn wir iiber Klimaschutz reden und das Topprioritét
erhalten soll, dann darf man nicht bei einem Friihjahrs-
gipfel der EU sagen: ,,Aufgrund der Ukraine verschieben
wir das Thema Klimaschutz auf die ndchsten Ratssitzun-
gen; denn — das wurde zu Recht betont — wir miissen
uns unabhingiger machen von Energieimporten. Was
hatte die Antwort auf dem Friithjahrsgipfel sein miissen?
Sie hitte lauten miissen: Deswegen arbeiten wir noch

ambitionierter an den Klima- und Energiezielen fiir das
Jahr 2030; deswegen arbeiten wir noch hérter fiir eine
bessere Energieeffizienz. — Die Energieeffizienz ist doch
der Schliissel zu einer groBeren Unabhéngigkeit von Gas-
importen aus aller Welt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn darauf verwiesen wird: ,,Die anderen europai-
schen Lander wollten nicht®, dann antworte ich mit dem
schonen Spruch von frither: Frieden fangt zu Hause an. —
Das gilt auch fiir den Klimaschutz: Klimaschutz fangt zu
Hause an. Schauen wir einmal hin, was Deutschland
beim Thema Energieeffizienz gemacht hat: Seit 2012
sollte die Energieeffizienz-Richtlinie umgesetzt werden.
Das ist sie bis heute nicht. Wir hatten uns dazu verpflich-
tet, bis zum Jahr 2020 gegeniiber dem Stand von 2008
20 Prozent Energie einzusparen. Wo stehen wir? Nach
Zahlen von 2012 stehen wir bei 2,7 Prozent. Inwiefern
ist man da Vorreiter?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der LINKEN)

Wenn Klimaschutz Prioritdt haben soll, dann kommen
Sie auch um die Frage der Nutzung fossiler Energien
nicht herum. So ist das halt: Wenn ein Drittel der welt-
weiten CO,-Emissionen von fossilen Energietrégern ver-
ursacht wird, dann miissen wir das angehen. Heute
wurde bekannt, dass die Emissionen der 30 grofiten
Kohlekraftwerke in Deutschland um 5 Prozent gestiegen
sind. Da kann man doch nicht einfach wegsehen, son-
dern man muss wie NRW sagen: Ja, wir zichen die Kon-
sequenzen, wir iiberdenken unsere Braunkohlepline,
und wir steigen sukzessive aus. — Es redet niemand von
einem Sofortausstieg, auch nicht wir Griinen. Wir sagen:
Wir diirfen nicht mit einer Braunkohlestrategie weiter-
machen, nach der auch in den Jahren 2040 und 2050
Kohle verstromt wird; denn dann erreichen wir die inter-
nationalen Ziele definitiv nicht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN)

Liebe Linke, reden Sie bitte mit Thren Kollegen in
Brandenburg. Dort stellen Sie den Wirtschaftsminister.
Just an dem Tag, an dem in NRW parlamentarisch ent-
schieden werden soll, dass man den dritten Teilabschnitt
von Garzweiler II nicht angeht, am 28. April 2014, will
Thr Wirtschaftsminister in Cottbus die neuen Tagebau-
plédne fiir Welzow-Siid II genehmigen. Das kann nicht
sein, die Kohle muss bleiben, wo sie ist. Sie muss unter
der Erde bleiben. Dafiir miissen wir sorgen.

Eine letzte Bemerkung zum ETS. Wir begriilen es,
dass der Emissionshandel reformiert werden soll. Aber
dann stellen Sie das bitte auch im Haushalt entsprechend
dar. Wir diskutieren in den nédchsten Wochen iiber den
Haushalt. Sie bezuschussen mit 655 Millionen Euro den
Energie- und Klimafonds, weil es keine Zahlungen aus
dem ETS gibt. Zusitzlich stellen Sie 350 Millionen Euro
Steuergeld fiir stromintensive Unternehmen bereit, die
vom ETS nicht belastet werden, weil ohnehin zu viele
Zertifikate im Markt sind und man damit sogar noch Ge-
winne machen kann. Die Unternehmen, die von den
niedrigen Bdrsenstrompreisen profitieren, bekommen
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also 350 Millionen Euro als Strompreiskompensations-
geld obendrauf. So machen diese Unternehmen sogar
noch einen Gewinn damit, dass sie mehr CO, ausgesto-
Ben haben. So geht Klimaschutz definitiv nicht.

Freuen Sie sich auf unsere Anderungsantrige zum
Haushalt.

Vielen Dank.
(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:

Vielen Dank. — Ich md6chte nur darum bitten, dass die
letzten Sdtze nicht ganze Biicher werden. Dann kommen
wir auch mit der Redezeit hin. — Nachste Rednerin in der
Debatte ist Frau Dr. Anja Weisgerber, CDU/CSU-Frak-
tion.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Dr. Anja Weisgerber (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Werte Kolleginnen
und Kollegen! Ob an Land oder im Meer, ob an den Po-
len oder in der Wiiste, die Auswirkungen des vom Men-
schen verursachten Klimawandels sind iiberall zu spii-
ren. Das ist unbestritten. Dennoch ist zu sagen: Die
Wissenschaftler sind mit ihren Aussagen deutlich vor-
sichtiger geworden. Sie sehen die Auswirkungen diffe-
renzierter, und sie nehmen sogar manche frithere Pro-
gnose zuriick oder schrinken sie ein.

(Steffi Lemke [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Haben Sie den Bericht gelesen?)

Und sie stellen fest, dass es auch erstmals Fortschritte in
vielen Landern zu verzeichnen gibt. Deshalb diirfen wir
jetzt den Kopf nicht in den Sand stecken und alles nur
negativ sehen, sondern wir miissen ganz deutlich sagen:
Wir Deutsche miissen auch weiterhin weltweit eine Vor-
reiterrolle beim Klimaschutz und bei der Nutzung der er-
neuerbaren Energien einnehmen. — Und wir nehmen sie
auch ein.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Deutschland allein kann das Klima nicht retten.
Grenziiberschreitende Herausforderungen wie der Kli-
maschutz lassen sich einfach nicht rein national 16sen.
Wir brauchen dafiir auch die anderen Staaten in der Welt.
Wir fordern daher ganz klar: Auch Lander wie die USA
und China miissen bei der Verhandlung um die Fortset-
zung des Kioto-Protokolls ihrer Verantwortung gerecht
werden.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Um unserer Verantwortung in der Welt gerecht zu
werden, gibt es jetzt neue Vorschldge der EU zu den eu-
ropaweiten Klimazielen. Die Kommission schldgt vor,
die CO,-Emissionen bis 2030 um 40 Prozent zu reduzie-
ren und den Anteil der erneuerbaren Energien EU-weit
auf mindestens 27 Prozent zu erhdhen. Fiir die einzelnen
Mitgliedstaaten gibt es zu den erneuerbaren Energien
aber keine verbindlichen Ziele mehr. Da sage ich ganz
klar: Wir miissen uns jetzt dafiir einsetzen, dass wir zu
einer gemeinsamen ehrgeizigen Position auf EU-Ebene

kommen. Dann konnen wir als Europder beim Weltkli-
magipfel in Lima und beim dann entscheidenden Gipfel
in Paris geschlossen und, basierend auf unseren Zielen,
auch selbstbewusst auftreten.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)

Deswegen sage ich insbesondere mit Bezug auf das
Ziel bei den erneuerbaren Energien: Die Vorschldage der
EU-Kommission gehen mir als Klimapolitikerin und
vielen von uns nicht weit genug.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU, der
SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Wir miissen als Bundesrepublik Deutschland einfordern,
dass auf EU-Ebene an der bewéhrten Zieltrias festgehal-
ten wird.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Darin méchten wir auch unsere Klimakanzlerin Angela
Merkel bestirken, die, Herr Hofreiter, nicht ihre Hande
in den Schof3 legt, wie Sie es gerade formuliert haben,
sondern auf EU-Ebene aktiv fiir diese Zieltrias einsteht.
Wir sollten, statt uns stindig gegenseitig zu beschimp-
fen, an dieser Stelle einfach einmal an einem Strang zie-
hen. Dann kdonnen wir das vielleicht auch EU-weit
durchsetzen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Es reicht eben nicht, dass nur das CO,-Ziel verbind-
lich ist. Wir wollen nédmlich nicht, dass einige Mitglied-
staaten vor allem auf die Kernenergie setzen und so
durch die Hintertiir zur CO,-Reduktion beitragen, ohne
dabei die erneuerbaren Energien auszubauen. Denn dann
miissten einige Musterschiiler wie Deutschland — wir
sind beim Thema erneuerbare Energien Musterschiiler;
denn wir werden hier unsere Ziele iibererfiillen — im Be-
reich der erneuerbaren Energien die Arbeit der anderen
Mitgliedstaaten mitmachen. Das kann so auch nicht sein.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD — Zuruf des Abg. Oliver
Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Wir brauchen auch klare Ziele beim Thema Energie-
effizienz. Denn gerade im Gebédudebereich steckt viel
Einsparpotenzial. Daher ist es unumgénglich, dass wir in
Deutschland das Thema ,,steuerliche Absetzbarkeit von
Investitionen bei der Gebdudesanierung® angehen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Wir Klimapolitiker sollten in der Diskussion mit den
Haushalts- und Finanzpolitikern geeint und gestarkt auf-
treten, damit wir das gemeinsam durchsetzen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des Abg. Oliver Krischer
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] — Marie-Luise
Dott [CDU/CSU]: Und die Lander sollten da
mitmachen!)

— Auch die Lander sollten mitmachen, genau.
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Ein weiteres Instrument im Kampf gegen den Klima-
wandel ist der Emissionshandel. Auch hier sind wir Eu-
ropder weltweit fiilhrend. Wir miissen einen funktionie-
renden Emissionshandel als Chance sehen, und zwar
nicht nur fiir die Klimapolitik, sondern auch fiir die
Energiewende. Denn steigt der Preis fiir die Emissions-
rechte, dann wird der derzeit giinstige, aber klimaun-
freundliche Kohlestrom teurer und weniger attraktiv als
der umweltfreundlichere Strom aus Gas und die erneuer-
baren Energien. Deshalb brauchen wir eine nachhaltige
Reform des Emissionshandels. Ein funktionierender
Emissionshandel steigert ndmlich nicht nur die Energie-
effizienz, sondern férdert auch die Innovationskraft der
Unternehmen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
des Abg. Oliver Krischer [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])

Ein Satz noch: Trotz allem muss der Emissionshandel
ein marktwirtschaftliches Instrument bleiben, und der
Preis der Emissionsrechte darf nicht politisch verordnet
werden.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:
Vielen Dank. — Das Wort hat jetzt die Kollegin Heike
Hénsel, Fraktion Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Heike Hansel (DIE LINKE):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Frau Baerbock, ich fand es ja richtig, die Linke
fiir das, was in Sachen Braunkohle in Brandenburg ge-
schieht, zu kritisieren. Das kritisieren auch wir. Ich finde
es wichtig, sich da an die eigene Nase zu fassen. Ich
kann Thnen aber sagen: Vor 14 Tagen habe ich in Baden-
Wiirttemberg, am AKW Neckarwestheim, demonstriert.
Da ist Rot-Griin an der Regierung. Auch da fordern wir
natiirlich, dass die Atomkraftwerke schneller vom Netz
gehen. Auch die Politik von EnBW kann man in vielerlei
Hinsicht kritisieren.

(Oliver Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das ist jetzt aber ein merkwiirdiger
Vergleich!)

Es ist wichtig, dass alle, die an Umweltpolitik und Kli-
mapolitik interessiert sind, immer auch in ihren eigenen
Reihen kritisieren. Das gilt aber fiir alle.

(Beifall bei der LINKEN)

Jetzt mochte ich gerne zum Bericht des Klimarates
kommen, der schon vielfach erwdahnt wurde. Er zeigt
deutlich, dass das exzessive und unsoziale Wachstum der
Industriestaaten vor allem zulasten der Menschen im Sii-
den geht; denn die Zerstérung der Okosysteme betrifft
direkt die Welterndhrung und die Existenzgrundlagen
von Millionen von Menschen. Eine Erhohung der globa-
len Temperatur um mehr als nur 2 Grad Celsius wird

diese Risiken fiir Mensch und Natur weiterhin {iberpro-
portional steigern. Der Bericht zeigt meines Erachtens
auch ganz eindeutig, dass das existierende Weltwirt-
schaftssystem Armut und Hunger produziert und unsere
natiirlichen Lebensgrundlagen zerstort. Genau deswegen
missen wir uns auch fragen: In welchem Weltwirt-
schaftssystem leben wir eigentlich?

(Beifall bei der LINKEN)

Diese Diskussion haben wir jetzt; denn die Welt will
sich nach 2015 neue global geltende Nachhaltigkeits-
ziele geben, die sogenannten SDGs, die Sustainable De-
velopment Goals. In der UNO werden diese Vorhaben
mittlerweile in vielen Kreisen diskutiert; es wird viel
entworfen. Aber gleichzeitig werden zum Beispiel in der
Europédischen Union wirtschafts- und handelspolitisch
Weichen gestellt und Fakten geschaffen, die den hehren
Zielen von nachhaltiger Entwicklung und Wirtschafts-
weise zuwiderlaufen, wodurch all diese Ziele unterlau-
fen werden. Es geht um den nach wie vor stark gepush-
ten Freihandel, um den sogenannten freien Markt, der
grenzenloses Wachstum und neue Wachstumsschiibe
verspricht, auch fiir die Européische Union, und da vor
allem aber natiirlich fiir global agierende Konzerne, und
das auf Kosten von Millionen von Existenzen in den
Léndern des Stidens und auf Kosten der Umwelt und des
Klimaschutzes. Genau deswegen thematisieren wir die
grofte geplante Freihandelszone der Welt zwischen der
EU und den USA, TTIP, aber auch alle anderen Freihan-
delsabkommen mit den Landern des Siidens, ob in La-
teinamerika, Afrika oder Asien. Wer ernsthaft Klima-
politik machen will, der muss diese neoliberale
Handelspolitik grundsétzlich infrage stellen.

(Beifall bei der LINKEN)

Wie wir gesehen haben, wurden Klimawandel und
Umweltzerstorung trotz zahlreicher Entwicklungsgipfel
in den letzten 20 Jahren, zum Beispiel in Rio 1992 und
2012, nicht zuriickgedréngt oder gestoppt, sondern — im
Gegenteil — sogar verstirkt. Der Anspruch einer nach-
haltigen wirtschaftlichen Entwicklung vor allem in den
Lindern des Siidens wurde dadurch ganz massiv geféhr-
det.

Die Menschen, die in den drmsten Lidndern dieser
Erde leben, haben die grofiten Risiken und Konsequen-
zen zu tragen. Wir diskutieren das immer in unseren Ent-
wicklungskreisen, aber es folgen nicht die entsprechen-
den Konsequenzen fiir die Industriestaaten, fiir die
Lander des Nordens. Es braucht sehr viel Geld fiir An-
passungsmafinahmen. Ohne solche MafBinahmen — das
steht auch im Bericht — wird in vielen Regionen ein
Riickgang der Ertrdge von Weizen, Reis und Soja um bis
zu einem Fiinftel im Laufe des Jahrhunderts zu erwarten
sein. Deswegen sind wir hier in der Verantwortung. Es
geht um die Existenz von vielen Menschen.

Wir miissen die Standards und die selbst formulierten
Ziele zur CO,-Reduzierung einhalten. Wir miissen aber
auch ganz konkret viel mehr Geld fiir die Finanzierung
bereitstellen. 100 Milliarden US-Dollar pro Jahr werden
allein fiir die Anpassungsmafinahmen in den Léndern
des Siidens benétigt. Die Bundesregierung macht hier
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sehr wenig. Wir haben gefordert, dass bei den Vereinten
Nationen ein Fonds fiir AnpassungsmafBinahmen, aber
auch fiir Wiedergutmachung eingerichtet wird.

(Beifall bei der LINKEN)

Das soll kein Geld sein, das fiir die Entwicklungszusam-
menarbeit bereitsteht; es muss extra Geld bereitgestellt
werden, weil es um eine Art der Kompensation, der Wie-
dergutmachung geht. Das brauchen die Menschen in den
Landern des Siidens. Hier sind wir in der Verantwortung.

Es gibt eine Initiative von Nobelpreistragern, die for-
dert: Wir miissen die Billionen von Riistungsgeldern
endlich umwidmen fiir Klimaschutz, fiir soziale Ent-
wicklung weltweit. Das wére dann auch eine gerechte
Klimapolitik.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:

Vielen Dank. — Nichster Redner in der Debatte ist
Frank Schwabe, SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Frank Schwabe (SPD):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
In der Tat, mit dem neuen Weltklimabericht ist noch ein-
mal deutlich geworden: Erstens. Der Klimawandel ist
existent. Zweitens. Er ist menschengemacht. Drittens. Er
hat gravierende Auswirkungen auf Mensch und Natur.
Deswegen ist es richtig und wichtig, dass wir den Kampf
gegen den Klimawandel intensivieren und das machen,
was auch die Ministerin betont hat, ndmlich Anpas-
sungsmafinahmen im Land vornehmen, aber auch inter-
national finanzieren.

Alle, die hier gesagt haben: ,,Es geht am Ende nur
global; es geht nur weltweit®, haben vollkommen recht.
Um das klarzumachen, reden gleich fiir uns auch noch
eine Aullenpolitikerin und eine Entwicklungspolitike-
rin. Aber ich sage gleichzeitig: Hinter einer solchen Aus-
sage kann man sich nicht verstecken.

(Beifall bei der SPD)

Am Ende geht es darum, dass Lander und Regionen ihre
Beitrige leisten.

Ich will dazu deutlich sagen: Ich sehe mit etwas Sorge
die Debatte, die zurzeit innerhalb der Europdischen
Union gefiihrt wird. Ich will die Bundesregierung aus-
driicklich loben — ich glaube, so wird das auch interna-
tional und européisch wahrgenommen —: Wir sind da am
guten Ende der Debatte. Das, was ich ansonsten hore,
halte ich eher fiir bedenklich. Wenn es wirklich so sein
sollte, dass die Europdische Union ihre Ziele fiir ein
weltweites Klimaabkommen 2015 erst im Friihjahr des
ndchsten Jahres vorlegt, dann ist das definitiv zu spit.
Ich denke, das ganze Haus erwartet von der Bundesre-
gierung, von der Européischen Union, dass wir durchset-
zen, dass das eher geschieht, um eine entsprechende Dy-
namik in die internationalen Verhandlungen zu bringen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
CDU/CSU)

Jetzt geht es darum, Bilanz zu ziehen — das wollen ja
die Griinen mit der von ihnen beantragten Aktuellen
Stunde heute — iiber das, was in Deutschland gelaufen
ist. Da komme ich nicht umhin, zu sagen — ich habe das
in der letzten Debatte schon betont —: Aus meiner Sicht
hat es fiir den Klimaschutz in Deutschland leider vier
verlorene Jahre gegeben. Ich habe das schon beim letz-
ten Mal der hier nur noch imagindren FDP zugeschrie-
ben, in der es einen ,,Mister No* gab, der am Ende gegen
jede MaBnahme in Deutschland, aber auch in Europa
vorgegangen ist. Wir haben hier ein nationales Hickhack
erlebt. Wir waren zwischenzeitlich leider die européi-
schen Bremser und haben letztendlich wichtige Vorha-
ben im Bereich des Emissionshandels, im Bereich der
Kraftstoffqualitétsrichtlinie blockiert.

(Oliver Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Der Minister heifit jetzt Gabriel!)

Das kann man in den Zahlen auch nachlesen, Herr
Krischer. Nachdem wir fast 20 Jahre Fortschritte ge-
macht und die CO,-Emissionen in Deutschland abge-
senkt haben, sind sie in den letzten zwei Jahren wieder
gestiegen. Das ist eine falsche Entwicklung; dagegen
miissen wir angehen.

(Beifall bei der SPD)

Ich betone noch einmal: Die neue Bundesregierung
wird auch innerhalb der Europdischen Union als wohl-
tuend wahrgenommen. Endlich sprechen die Umweltmi-
nisterin und der Wirtschaftsminister mit einer Stimme;
das war nicht immer selbstverstindlich. Dass das jetzt so
ist, ist ein Riesenerfolg. Dass Umweltministerin, Wirt-
schaftsminister und die Koalitionspartner mit einer
Stimme sprechen, hat unter anderem dazu gefiihrt, dass
wir beim Backloading richtige Signale gegeben haben
und hinsichtlich der bis 2030 zu erreichenden Ziele der
Européische Union gut aufgestellt sind; die Kolleginnen
und Kollegen haben das schon betont. Es ist unsere feste
Erwartung, dass sich die ganze Bundesregierung, also
auch die Bundeskanzlerin, in den entscheidenden Ver-
handlungen auf europdischer Ebene entsprechend durch-
setzt.

Was brauchen wir in Deutschland? Auch das ist schon
vom Kollegen Jung und anderen betont worden: Wir ha-
ben die wohltuende Ubereinkunft erzielt, die Treibhaus-
gasemissionen in Deutschland um 40 Prozent reduzieren
zu wollen. Es ist aber auch notwendig — das hat die
Ministerin gesagt —, dass wir uns ehrlich machen und
klarstellen, wo wir eigentlich stehen. Wir diirfen uns
nicht in die eigene Tasche liigen. Genau das war, glaube
ich, in den letzten Jahren zu hdufig der Fall. Da gab es
das eine und das andere Gutachten. So richtig war aber
nicht klar, inwieweit wir unsere Ziele erreicht haben.
Heute miissen wir leider feststellen: Wir sind noch nicht
auf dem richtigen Weg; wir miissen dringend umsteuern.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Sylvia Kotting-
Uhl [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])
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Das gilt auf der einen Seite fiir den Bereich der Ener-
giewirtschaft, insbesondere fiir den Bereich des Emis-
sionshandels, den wir flottmachen wollen und zu dem es
aus Deutschland jetzt ambitionierte Vorschldge gibt. Fiir
mich personlich mochte ich aber sagen: Der européische
Emissionshandel muss gelingen. Wenn er nicht gelingt,
weil} ich jedenfalls nicht, wie wir zu einem weniger
CO,-intensiven Energiemix kommen sollen. Womog-
lich miissten wir auch noch tiber andere Mafinahmen dis-
kutieren; es hilft nichts, liebe Kolleginnen und Kollegen.
Der Bereich Emissionshandel ist die eine Seite der Me-
daille.

Die zweite Seite der Medaille ist das, was wir auf na-
tionaler Ebene umsetzen miissen; darauf hat die Ministe-
rin gerade hingewiesen. Es ist richtig, ein Programm auf-
zustellen, und zwar so, dass alle Ministerien in die
Verantwortung genommen werden. Klimaschutz ist eben
nicht nur in der Verantwortung des Umweltministeri-
ums. Klimaschutz ist eine Querschnittsaufgabe, bei der
alle gefordert sind. Ich glaube, auch da hat die Ministerin
die Unterstiitzung des gesamten Hauses.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Die Energieeffizienzrichtlinie wird im Ubrigen, Frau
Kollegin Baerbock, in Kiirze umgesetzt. Dass dies erst
jetzt geschieht, kann man vielleicht ebenfalls dem ehe-
maligen Bundeswirtschaftsminister in die Schuhe schie-
ben. Herr Gabriel und Frau Hendricks haben schon deut-
lich gemacht, dass diese Richtlinie in Kiirze umgesetzt
wird.

Ich glaube, dass wir, wie im Koalitionsvertrag veran-
kert, einen langfristigen Klimaschutzplan mit gesetzge-
berischen Komponenten, so will ich es einmal formulie-
ren, brauchen. Wir haben die letzten Jahre erlebt, dass
wir uns durchaus sehr gute, ambitionierte Ziele gesteckt
haben, aber auf dem Weg der Zielerreichung eben nicht
so weit gekommen sind, wie es nétig ist, weil die Uber-
priifungsmechanismen nicht ordentlich funktioniert ha-
ben. Insofern sage ich, an die Griinen gerichtet: Wir
haben eine neue Bundesregierung mit neuer Ernsthaftig-
keit, neuen Ambitionen und neuem Schwung im Klima-
schutz, und das sollte uns alle freuen.

Ein herzliches Gliickauf!

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:
Vielen Dank. — Fiir die CDU/CSU hat jetzt
Dr. Thomas Gebhart das Wort.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Thomas Gebhart (CDU/CSU):

Frau Prdsidentin! Meine Damen und Herren! Der
Weltklimarat hat seinen jiingsten Bericht vorgelegt. Er
hat sehr anschaulich beschrieben, was die Auswirkungen
des Klimawandels sind und sein werden. Die Risiken
sind enorm hoch, und es ist vollig klar: Der Klimawan-
del ist und bleibt eine der grofiten Herausforderungen

dieser Zeit. Dieser Bericht mahnt uns, zwei Dinge zu
tun: auf der einen Seite Klimaschutz zu betreiben und
auf der anderen Seite uns an die Folgen des Klimawan-
dels anzupassen — hier in Deutschland, in Europa und
insbesondere in jenen Léndern, die schon heute in star-
kem Mafe von diesen Auswirkungen betroffen sind.

Zum Klimaschutz. Wir wissen, er ist eine globale He-
rausforderung. Ein einzelnes Land fiir sich kann dieses
Problem nicht 16sen. Deswegen ist es so wichtig, dass
die Welt kooperiert, dass wir eine gemeinsame Antwort
finden, und deswegen ist es so wichtig, dass es im néchs-
ten Jahr, 2015, in Paris gelingt, endlich ein weltweites,
moglichst ambitioniertes Abkommen iiber den Klima-
schutz zu erreichen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)

Ich habe als Teil der deutschen Delegation an mehre-
ren Klimakonferenzen der letzten Jahre teilgenommen.
Ich habe erlebt, wie unglaublich zdh dieser Verhand-
lungsprozess ist. Ich habe erlebt, wie schwierig es ist, die
unterschiedlichen Interessen von 195 Lindern unter ei-
nen Hut zu bringen, zumal bei diesen Verhandlungen das
Einstimmigkeitsprinzip gilt. Deswegen lautet meine Pro-
gnose: So wichtig diese Verhandlungen sind und so
wichtig es ist, dass wir daran arbeiten, ein moglichst gu-
tes Abkommen zustande zu bringen, so sehr werden
diese Konferenzen und die Abkommen allein die Pro-
bleme nicht 16sen konnen. Es muss ein Zweites hinzu-
kommen: Forschung, Entwicklung, technologische Inno-
vation, die es ermdglicht, Wohlstand und Wachstum auf
der einen Seite und Umwelt- und Klimaschutz auf der
anderen Seite verniinftig in Einklang zu bringen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Technologie wird am Ende ein Schliissel sein — Effi-
zienztechnologien, erneuerbare Energien, neue Antriebs-
technologien und vieles mehr —, Technologie, die es er-
moglicht, Wohlstand zu schaffen auf der einen Seite und
den CO,-Ausstof} zu verringern auf der anderen Seite.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Deutschland hat sich mit der Energiewende auf den
Weg gemacht. Es ist hochst interessant, zu beobachten
—auch bei diesen Weltklimakonferenzen —, wie interna-
tional auf Deutschland geschaut wird. Man beobachtet
sehr genau, wie wir diese Energiewende angehen. Man
spricht international von ,,the German Energiewende®;
schon dies ist aussagekréftig. Das Interesse an dieser
Energiewende ist riesig. Genauso klar ist aber — das wird
in allen Diskussionen auf dieser Ebene deutlich —: Die
deutsche Energiewende wird nur dann zu einem Modell,
das fiir andere Lander in der Zukunft attraktiv ist, wenn
wir es in Deutschland schaffen, diesen Umbau so zu or-
ganisieren, dass die Energieversorgung sicher bleibt,
dass auch die Preise bezahlbar bleiben und dass die In-
dustrie eben nicht abwandert, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Wenn uns dies nicht gelingt, dann wird die Energie-
wende mit Sicherheit nicht zu einem Modell fiir andere
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Lander werden und dann werden wir dem Klimaschutz
international einen Bérendienst erweisen. Je besser die
Energiewende gelingt, desto gréBer wird am Ende die
Chance sein, dass sich Nachahmer finden, und desto
eher konnen wir es schaffen, tatsachlich einen echten, ei-
nen wichtigen Beitrag zum internationalen Klimaschutz
zu leisten.

Es geht heute um die Frage: Welche Konsequenzen
sind fiir unser Land aus dem Weltklimabericht zu zie-
hen? Ich bin iiberzeugt, die wichtigste Konsequenz ist:
Wir miissen die deutsche Energiewende zum Erfolg
bringen. Erfolg bedeutet in diesem Fall: Wir miissen es
schaffen, dass die Energiewende gelingt, unter Umwelt-
schutzgesichtspunkten, genauso aber unter wirtschaftli-
chen und sozialen Gesichtspunkten. Daran miissen wir
arbeiten.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:

Vielen Dank. — Néchste Rednerin ist die Kollegin
Edelgard Bulmahn, SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Edelgard Bulmahn (SPD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Der Klimawandel findet statt — es gibt keine
ernsthaften wissenschaftlichen Zweifel mehr —, und er
betrifft uns alle. Er findet auf allen Kontinenten statt,
und er findet auf allen Weltmeeren statt. — Das ist, in
Kurzfassung, die Kernaussage aus dem Bericht des
Weltklimarates.

Der Bericht enthilt eine zweite Kernaussage: Es gibt
erfolgversprechende Gegenstrategien, um den Klima-
wandel einzuddmmen und um die dramatischen Auswir-
kungen zu verringern. Genau dariiber diskutieren wir
heute. Acht Schliisselrisiken hat der IPCC identifiziert.
Angesichts dieser Dimension der Herausforderung, die
in dem Bericht deutlich wird, fragen sich viele Men-
schen: Kann Deutschland iiberhaupt etwas tun? Ist
Deutschland nicht viel zu klein, um tatsdchlich spiirbare
Verdnderungen zu bewirken, damit kiinftige Generatio-
nen noch gute Lebensbedingungen vorfinden? Ja, es
stimmt; Deutschland allein kann den Klimawandel nicht
stoppen. Die Schlussfolgerung, dann konne sich
Deutschland eine anspruchsvolle Klimaschutzpolitik
sparen, wiére aber grundfalsch.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Josef Goppel [CDU/CSU])

Deutschland verfiigt wie nur wenige andere Nationen
iiber eine leistungsfahige industrielle Basis, liber hervor-
ragende Wissenschaftseinrichtungen und Forschungsein-
richtungen, iiber erfolgversprechende Technologiestrate-
gien, iiber erfolgversprechende 6konomische Strategien,
um den Wechsel von einer ressourcenvernichtenden

Wirtschaftsweise zu einer ressourcenschonenden Wirt-
schaftsweise zu vollziehen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
CDU/CSU sowie der Abg. Sylvia Kotting-Uhl
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Das ist die eigentliche Herausforderung, vor der wir ste-
hen. Die Bundesumweltministerin hat recht, wenn sie
sagt, das sei nicht allein ihre Aufgabe. Es ist eine Quer-
schnittsaufgabe der ganzen Bundesregierung, es ist eine
Querschnittsaufgabe der Wirtschaft, und es ist eine
Querschnittsaufgabe eines jeden Menschen in unserem
Land. Nur gemeinsam werden wir diese Herausforde-
rung bewiltigen.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Dreh- und Angelpunkt aller Klimaschutzstrategien ist
die Begrenzung des Klimawandels und damit auch die
drastische Absenkung der anthropogen verursachten
Treibhausgasemissionen. Energieeinsparung und Res-
sourcenwechsel sind die zentralen Elemente des Um-
baus, den ich beschrieben habe, eines Umbaus, der sich
im Ubrigen nicht allein auf Stromerzeugung und Strom-
verbrauch beschrinken darf, sondern sich auf das ge-
samte Energiesystem und auf unsere gesamte Volkswirt-
schaft beziehen muss.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Natiirlich ist es am besten — das ist klar —, Energie gar
nicht erst zu verbrauchen. Bereits die absehbaren und re-
alisierbaren Einsparpotenziale sind enorm. Ich will es
einmal konkret machen: Rund zwei Drittel des Energie-
verbrauchs in Gebduden dienen der Warmwasserzube-
reitung und der Raumtemperierung. Wir wollen deshalb
die Gebdudedimmung und die energetische Sanierung
des Altbaubestandes massiv vorantreiben. Ich bin sehr
froh, dass sich auch die Bundesumweltministerin das
Ziel gesetzt hat, hier zu anspruchsvollen Programmen
und Ergebnissen zu kommen. Passiv- oder Plusenergie-
hiuser sind keine technische Utopie; sie sind realisier-
bar. Wir brauchen klare Zielmarken und auch Anreize,
um gerade beim Altbaubestand voranzukommen.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Die Steigerung der Energieeffizienz ist ebenfalls eine
groBBe Aufgabe, und zwar auf allen Ebenen: in unseren
Haushalten durch verbrauchsarmere Gerite, bei unseren
Kraftfahrzeugen durch effizientere Motoren und andere
Antriebskonzepte, durch ein verdndertes Produktdesign,
in der Industrie durch effizientere Produktionsverfahren
und die Riickgewinnung von Prozesswirme, in den Ge-
bauden durch die Verbindung von Energie- und Wir-
meerzeugung, durch den Einsatz von neuen Materialien
und durch den Einsatz einer modernen, effizienten Steu-
erungstechnik. All das zeigt: Die Mdoglichkeiten sind
groB3 und bei weitem noch nicht ausgeschopft. Das zeigt
wiederum: Es ist eine Querschnittsaufgabe. Nur auf den
Klimaschutz und nicht auf die ganzen anderen Bereiche
zu schauen, wiirde uns nicht wirklich weiterfiihren.
Dann kdmen wir nicht zu dem gewiinschten Ziel und
dem angestrebten Ergebnis.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)
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Es gehort auch dazu, dass wir die teilweise wider-
spriichlichen internationalen Vertrags- und Regelwerke
zu einem kohdrenten Regelsystem weiterentwickeln.
Das gilt nicht nur in Bezug auf den Emissionshandel,
sondern fiir viele Regelwerke wie WTO- und andere in-
ternationale Vertrage. Wir miissen immer wieder dafiir
werben, dass sie kohdrent auf Klimaschutzziele ausge-
richtet werden.

Gleiches gilt fiir die Energiewende. Die Vorredner ha-
ben recht: Fiir das Gelingen der Energiewende ist ent-
scheidend, ob wir es hier schaffen, einen spiirbaren und
wirksamen Beitrag zur Reduzierung des Klimawandels
zu leisten. Ich bin sehr froh, dass die Koalition diese
Aufgabe mit Nachdruck angeht, dass sie sich ambitio-
nierte Ziele setzt, dass sie die Stellschrauben beschreibt,
dass sie eine gezielte Technologieforderung betreiben
will, dass sie sich die Koordinierung der verschiedenen
Politikfelder vorgenommen hat und dass sie Uberprii-
fungsmechanismen einfithren will, die wir tatsdchlich
brauchen.

Ich bin zutiefst davon iiberzeugt, dass wir gesell-
schaftliche und technologische Innovationen und nicht
den Verzicht darauf brauchen und dass wir feststellen
werden, dass ein schonender und effizienter Umgang mit
Ressourcen die Schliisselkompetenz zukunftsfahiger Ge-
sellschaften sein wird. Wenn es Deutschland gelingt, zu
zeigen, dass eine energieeffiziente, ressourcenschonende
Volkswirtschaft auch eine erfolgreiche Volkswirtschaft
sein kann und dass eine Energiewende ohne drastische
Wohlstandsverluste gelingen kann, dann ist das ein Mo-
dell, das vielen anderen Lindern Mut machen wird und
dem, so glaube ich, viele folgen werden.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:
Danke, Frau Bulmahn. — Herr Kollege Goppel, Sie
haben jetzt das Wort.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Josef Goppel (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Wie glaubwiirdig ist das europdische Klimaziel einer
Senkung der Treibhausgase um 40 Prozent? Das war
gestern die Frage im Entwicklungsministerium bei dem
Kongress ,,Zukunftscharta® mit starker internationaler
Beteiligung.

Viele Léinder des Siidens haben mitbekommen, dass
der europdische Emissionshandel nicht richtig funktio-
niert. Von ihm geht kein Anreiz mehr zum Klimaschutz
aus. Grund ist der Konstruktionsfehler, dass reale Sen-
kungen des KlimagasausstoBes durch Innovationen oder
auch durch langsamere wirtschaftliche Tatigkeit nicht
automatisch zu einer Verringerung der Zahl der Emis-
sionszertifikate fithren. Die entscheidende Frage ist jetzt:
Werden wir bis zur Klimakonferenz in Paris die viel ver-
langte Reform des Emissionshandels schaffen? Wenn
wir das nicht schaffen, dann werden wir als Européer in
Paris nicht glaubwiirdig auftreten kénnen und sich an-

dere mit Verweis auf das Versagen bei der Erreichung
des europédischen Klimaziels in ihren Anstrengungen zu-
rlickhalten. Letztlich wiirde auch diese Konferenz wie-
der scheitern.

Ich bin deswegen der Meinung, dass wir iiber Alter-
nativen nachdenken miissen. Die konservative britische
Regierung hat vor ziemlich genau einem Jahr, am 1. April
2013, einen Mindestpreis fiir Zertifikate eingezogen, der
bei 16 Pfund je Tonne CO, liegt; das wéren 19,20 Euro.
Solange der europdische Emissionshandel die
19,20 Euro nicht erreicht, gilt der Basispreis. Ich meine,
wir miissen die Idee einer Untergrenze ins Spiel bringen,
um Deutschland und die deutsche Wirtschaft auf dem
Innovationspfad zu halten.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE. GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der CDU/CSU, der
SPD und der LINKEN)

Es wird in der Tat viel fiir unsere Wettbewerbsféhig-
keit getan; ich unterstiitze das. Heute Abend wird Herr
Gabriel nach dem Treffen mit Herrn Almunia aus Briis-
sel heimkommen mit der Zusicherung fiir mehr Befrei-
ungen fiir die Industrie statt mit weniger Befreiungen.
Wir haben also sehr wohl ein Auge auf die Wettbewerbs-
fahigkeit der Industrie. Aber da, wo die Gefahr besteht,
dass unsere technologische Spitzenstellung in der Welt
bedroht ist, miissen wir politisch handeln; denn letztlich
ist der Erfolg Deutschlands auf den Weltmérkten von der
Glaubwiirdigkeit unserer Technologien abhdngig. Das
wird langfristig auch Wohlstand und Arbeitsplétze in
Deutschland sichern. Frau Hendricks, man spiirt Thr
Engagement als Umweltministerin. Sie sind eine Frau,
die weil3, wie man Mehrheiten organisiert.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD)
Darauf setzen wir.
(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)

Wir haben die Aussage der Kanzlerin bei der Entge-
gennahme des Berichtes gehort. Sie hat gesagt: Wir
brauchen einen neuen Anlauf. — Liebe Kolleginnen und
Kollegen, daran mdchte ich ankniipfen: Wir miissen ei-
nen neuen Anlauf aus den Fraktionen heraus unterneh-
men. Das betrifft die Union auf der Basis der Verantwor-
tungsethik der sozialen Marktwirtschaft; das betrifft die
Sozialdemokraten aufgrund ihrer ordnungspolitischen
Traditionen. Gemeinsam miissen wir einen neuen politi-
schen Anlauf bewirken; denn das ist notwendig, damit
wir glaubwiirdig bleiben. Nur so kénnen wir die Klima-
probleme 16sen.

Ich komme noch einmal auf die Konferenz gestern
bei Minister Gerd Miiller zu sprechen. Wer die Erwar-
tungen und Hoffnungen der Menschen aus Afrika und
Stidamerika auf die Hilfe durch deutsche Technik ge-
spiirt hat, der kann nur mit grofiter Energie daran arbei-
ten, dass wir auf diesem Innovationspfad schneller vo-
rangehen und die Zaghaftigkeit, die sich in den letzten
Monaten eingeschlichen hat, iberwinden.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten der LINKEN und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)
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Vizeprasidentin Ulla Schmidt:
Vielen Dank. — Frau Dr. Bérbel Kofler ist jetzt die
nichste Rednerin fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD)

Dr. Barbel Kofler (SPD):

Frau Présidentin! Verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Ich bin froh, dass wir die Gelegenheit haben, iiber
den Weltklimabericht zu diskutieren, weil er — viele Vor-
redner haben es gesagt — eine sehr deutliche Sprache
spricht. Es gibt zwei Themenstringe. Das eine Thema
— es ist mehrfach angesprochen worden — ist die Vermei-
dung des CO,-AusstoBes bei uns im eigenen Land mit
allen Strategien zur Energiewende und zum Emissions-
handel, wie meine Vorredner gerade ausgefiihrt haben.
Aber es geht auch um Vermeidungsstrategien weltweit.

Ich habe es in verschiedenen Reden betont und
mochte es auch heute noch einmal betonen: Wir leben in
einer Welt, in der weit mehr als 1 Milliarde Menschen
keinen Zugang zu Energie hat, mit allen Folgen fiir ihre
personliche Entwicklung, fiir die Entwicklungschancen,
fiir die Bekdmpfung von Armut und fiir die Industriali-
sierung und Entwicklung dieser Lander.

Wenn wir CO,-Ausstofl zukiinftig vermeiden und
nachhaltig handeln wollen, dann ist es unabdingbar, dass
wir uns einer fossilfreien und CO,-mindernden Energie-
strategie zuwenden und eine nachholende Entwicklung
in den Entwicklungsldndern ohne dieselben Fehler mog-
lich machen, die wir selbst bei unserer Industrialisierung
gemacht haben.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Zurzeit findet der EU-Afrika-Gipfel statt. Ich finde es
in diesem Zusammenhang wichtig, dass wir zum Bei-
spiel auch iiber die Energiepartnerschaft mit Afrika dis-
kutieren. Wenn versprochen wird, bis zum Jahr 2020 fiir
100 Millionen Afrikaner Zugang zu Energie zu schaffen,
dann kann das nur mit erneuerbaren Energien und einer
Verstiarkung der Energieeffizienz geschehen. Denn nur
so trigt das zu einer nachhaltigen Entwicklung in diesen
Liandern bei.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Der Weltklimabericht spricht auch eine deutliche
Sprache, was AnpassungsmaBnahmen anbelangt. Das ist
die zweite Seite der Medaille: Dort, wo wir nicht mehr
umhinkdnnen, miissen wir das, was bereits kaputt ist und
wo wir bereits versagt haben, an Schidden beheben.

Ich méchte ein paar Beispiele nennen, damit man sich
vorstellen kann, worum es geht. Es gibt deutliche Aussa-
gen, dass zum Beispiel schon bei einer Klimaerwérmung
um 1,5 Grad Celsius bis 2030 40 Prozent der Anbaufli-
chen dieser Erde fiir Mais vernichtet werden. Schon bei
einer so ,,geringen” Erhéhung um 1,5 Grad Celsius wére
es dann nicht mehr méglich, dort Mais anzubauen.

Wir alle wissen, was das fiir Folgen fiir die Menschen
in den Entwicklungslédndern und fiir die Nahrungsmittel-
und Erndhrungssicherheit hétte und was fiir eine un-

glaubliche Hungerkatastrophe auf uns zukommen wird,
wenn wir hier nicht rechtzeitig handeln.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Ahnliches gilt fiir die Trinkwasserversorgung und den
Zugang zu sauberem Wasser. Wer jemals in einem Land
war, das besonders vom Klimawandel betroffen ist, und
gesehen hat, was es bedeutet, wenn Bdden versalzen und
das, was frither angebaut wurde, nicht mehr angebaut
werden kann, aber auch das Trinkwasser nicht mehr dort
zu finden ist, wo es frither geholt wurde, sodass man
— meistens im Ubrigen die Frauen — stundenlang auf der
Suche nach Wasser durch die Gegend laufen muss, das
dann beileibe nicht sauber ist, der kann ermessen, was
das fiir eine Katastrophe fiir diese Lander und die Men-
schen dort ist.

Wenn wir dem entgegenwirken wollen, dann ist es,
finde ich — auch wenn es um die Nachhaltigkeitsziele
und die Verhandlungen dariiber in der UN geht —, die
erste Voraussetzung, dass wir anerkennen: Es gibt eine
gemeinsame Verantwortung fiir den Klimawandel der
Léander dieser Erde, aber es gibt eine unterschiedliche
Verantwortung. Die historische Verantwortung fiir die,
die den Klimawandel verursacht haben, liegt bei den In-
dustrielandern und kiinftig auch bei den Schwellenlin-
dern, aber nicht bei den Entwicklungslédndern, die jetzt
unter den Folgen des Klimawandels leiden.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Diese Anerkennung ist im Ubrigen die Voraussetzung
dafiir, dass wir Vertrauen auf den Klimakonferenzen der
nichsten Jahre gewinnen und hier Allianzen schmieden
konnen, die zu wirklich fortschrittlichen Klimaschutzab-
kommen weltweit flihren.

Das hat auch Konsequenzen fiir die Finanzierung; das
muss man sehr deutlich sagen. Anpassungsmafinahmen
haben — ich habe nur einen Teil dessen geschildert, was
notwendig sein wird — einen hohen Finanzierungsbedarf;
dariiber miissen wir uns klar sein. Diesen Bedarf konnen
wir nicht mit den Ressourcen bewdltigen, die bisher in
den Haushalt eingestellt sind.

(Beifall bei der SPD)

Das betrifft nicht nur uns. In jedem nationalen Haushalt
sind weltweit zu wenige Mittel eingestellt, um die Ziele,
die wir anstreben, zu erreichen oder zumindest die Fol-
gen des Klimawandels abzumildern. Ein Satz der Hilfs-
organisation CARE beschreibt alles, was man dazu in
finanzieller Hinsicht sagen kann — ich finde ihn absolut
richtig — ,,.Bekdmpfung des Klimawandels und Unter-
stiitzung bei AnpassungsmaBnahmen“ sind ,kein Akt
der Barmherzigkeit, sondern eine Frage der Gerechtig-
keit*.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:

Vielen Dank. — Letzter Redner in der Debatte ist der
Kollege Carsten Miiller, CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Carsten Miiller (Braunschweig) (CDU/CSU):

Frau Prdsidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Richtig ist: Der Klimawandel hat nicht nur diese
Debatte fest im Griff, sondern auch unseren gesamten
Planeten. Das sehen wir an einer Anzahl dramatischer
Naturereignisse gerade in jlingerer Vergangenheit.
Schmelzende Gletscher, dramatische Hochwassersitua-
tionen, ungewdhnlich lang anhaltende Diirreperioden in
einigen Teilen der Welt und Wetterextreme im Allgemei-
nen beschiftigen uns und die Offentlichkeit. Deutsch-
land nimmt — das ist allerdings genauso wichtig — beim
Klimaschutz ohne Zweifel eine Vorreiterposition ein.
Mein Kollege Andreas Jung hat gleich eingangs der De-
batte richtigerweise darauf hingewiesen. Eine Vielzahl
von Rednern in der Debatte hat auf den weiteren wichti-
gen Punkt hingewiesen, dass eine ambitionierte Klima-
schutzpolitik auch eine grofe Chance fiir unsere heimi-
sche Industrie darstellt.

(Beifall der Abg. Annalena Baerbock [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

— Ich freue mich, dass die Kollegin Baerbock klatscht.
Ich werde im weiteren Verlauf meiner Rede auf Sie viel-
leicht noch zu sprechen kommen.

(Oliver Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Ich wollte es auch gerade tun!)

Ambitionierte Klimaschutzpolitik schafft Spitzen-
technologie, und diese sichert Ausbildungs- und Arbeits-
platze sowie Steuerkraft.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Das ist fiir uns, die Union, eine sehr wichtige Gleichung.

Ich personlich freue mich sehr, dass sich diese Bun-
desregierung unzweifelhaft zur Zieltrias bekannt hat,
nidmlich zu ambitionierten Zielen im Bereich des Aus-
baus der erneuerbaren Energien genauso wie zu ambitio-
nierten Zielen im Bereich der Treibhausgasreduktion
und bei der Energieeffizienz. Nur so kann Klimaschutz
wirksam umgesetzt werden. Das kann aber nur klappen,
wenn wir mit groBBer Gestaltungskraft vorangehen.

Ich will einen einzelnen Bereich besonders beleuch-
ten, ndmlich den Verkehrssektor. In den bisherigen Aus-
fiihrungen ist er kurz gestreift worden. Ich will uns ei-
nige Zahlen, die wir im Verkehrssektor zu verzeichnen
haben, noch einmal vor Augen fiihren. Im Jahr 2012 kam
es durch den Verkehrssektor zu einem CO,-Aussto3 in
der GroBenordnung von 151 Millionen Tonnen. Das wa-
ren rund 16 Prozent der gesamten Treibhausgasemissio-
nen in Deutschland. Einen groBen Anteil hat dabei der
Pkw- und Lkw-Verkehr. Aber richtig ist auch, dass die
Gesamtemissionen im Zeitraum zwischen 1999 und
2012 um insgesamt 31 Millionen Tonnen reduziert wer-
den konnten. Es gibt also eine gewisse Aufteilung. Das
zeigt uns, dass wir im Grundsatz auf dem richtigen Weg
sind, dass aber noch eine Menge zu tun bleibt.

Wir haben beim Pkw-Verkehr 9 Prozent weniger
Treibhausgase und Luftschadstoffe, die ausgestofien
werden, im Vergleich zum Jahre 1995 zu verzeichnen.
Wenn wir auf das Jahr 2006 blicken, stellen wir die gute

Entwicklung fest, dass der Kohlendioxidaussto3 beim
Pkw-Verkehr von im Durchschnitt rund 175 Gramm pro
Kilometer auf 136 Gramm und damit um iiber 20 Pro-
zent zurlickgegangen ist. Ich habe die deutsche Industrie
bereits an anderer Stelle angesprochen. Uber 500 Fahr-
zeuge deutscher Automobilhersteller unterschreiten
schon heute die Grenze von 120 Gramm CO,-Ausstof}
pro Kilometer.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Beim Lkw-Verkehr haben wir bezogen auf die Fahr-
zeuge sogar etwas bessere Ergebnisse, ndmlich eine
Minderung um rund 28 Prozent im selben Zeitraum.
Aber wir haben folgendes Problem: Durch die Zunahme
des Transportvolumens und der Fahrleistung haben wir
bedauerlicherweise eine Steigerung des CO,-Ausstof3es
per saldo um 11 Prozent in den letzten 20 Jahren.

Ich will etwas konkreter werden. Fiir uns gibt es einen
sehr konkreten Handlungsauftrag. Den haben wir als Re-
gierungskoalition angenommen. Im Koalitionsvertrag
haben wir uns dazu verpflichtet, kiinftig mehr Verkehr
auf Schienen und Wasserstralen zu verlagern. Ich per-
sonlich halte das fiir den richtigen Weg. Als Koalitions-
fraktionen werden wir unseren Beitrag bei der Diskus-
sion des Bundesverkehrswegeplans 2015 leisten.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Frau Kollegin Baerbock, an dieser Stelle wollte ich
etwas intensiver auf Sie eingehen. In Anbetracht der Zeit
setze ich darauf,

(Oliver Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das ist aber schade!)

dass die Frau Prisidentin besondere Grofziigigkeit wal-
ten lésst, weil ich der letzte Redner bin.

Meine Damen und Herren, uns kommt es auf Folgen-
des an: Wie miissen eine sorgfiltig austarierte Balance
zwischen industriepolitischen Zielen und Klimaschutz-
zielen finden. Es geht darum, dass wir ambitionierte
Ziele formulieren und diese dann erreichen. Aber wir
diirfen diese Ziele nicht utopisch formulieren und damit
die Bevolkerung auf diesem wichtigen Weg zuriicklas-
sen. Das kann nicht richtig sein. Insofern, meine Damen
und Herren, ist die Koalition auf dem richtigen Weg. Wir
haben einige wichtige Weichen gestellt.

Abschliefend nenne ich den Bereich der Elektromo-
bilitdt. Gestatten Sie mir: Ich freue mich ganz besonders,
dass in der vergangenen Woche ein Meilenstein im Be-
reich der Elektromobilitét erreicht worden ist. Induktiv
aufgeladene Linienbusse fahren in meiner Heimatstadt
Braunschweig im Regelverkehr. Das ist ein besonderer
Beitrag. Wir freuen uns dariiber, dass dies international
Beachtung findet.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ein letzter Satz — dies gestattet die Frau Prisidentin
mit Sicherheit —: Ich habe etwas zu den Emissionen ge-
sagt. Meine Damen und Herren, beim Durchbléittern des
Entwurfs des Haushaltsplans habe ich festgestellt, dass
der Ansatz fiir die Nachriistung von RuBpartikelfiltern
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Carsten Miiller (Braunschweig)

wahrscheinlich infolge eines bedauerlichen Versehens
auf 0 Euro herabgesetzt wurde. Das ist deutlich zu we-
nig. Wir als Unionsfraktion wollen kriftig Mittel nach-
fithren, damit wir mindestens den Stand der Vorjahre er-
reichen.

Ich freue mich unter anderem auf Thre Unterstiitzung
bei diesem wichtigen Vorhaben und bedanke mich fiir
die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)

Vizeprasidentin Ulla Schmidt:
Vielen Dank.

Die Aktuelle Stunde ist beendet. Wir sind damit am
Schluss der heutigen Tagesordnung.

Ich berufe die ndchste Sitzung des Deutschen Bun-
destages auf morgen, Donnerstag, den 3. April 2014,
9 Uhr, ein.

Die Sitzung ist geschlossen.

(Schluss: 16.57 Uhr)
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Anlage 1

Anlagen zum Stenografischen Bericht

Liste der entschuldigten Abgeordneten

Abgeordnete(r)

entschuldigt bis
einschlieflich

Alpers, Agnes

Bitzing-Lichtenthiler,
Sabine

Dr. Bohmer, Maria

Dr. Brunner, Karl-Heinz
Biilow, Marco
Ernstberger, Petra

Dr. Gauweiler, Peter
Gohlke, Nicole

Golze, Diana

Grof3, Michael

Dr. Krings, Glinter

Maisch, Nicole

Dr. NiiBllein, Georg

Dr. Priesmeier, Wilhelm
Rithrich, Susann

Dr. Schiuble, Wolfgang

Schieder (Schwandorf),
Marianne

Schiefner, Udo
Schlecht, Michael
Dr. Sieling, Carsten
Silberhorn, Thomas
Stritzl, Thomas

Dr. Uhl, Hans-Peter

DIE LINKE

SPD

CDU/CSU

SPD

SPD

SPD

CDU/CSU

DIE LINKE

DIE LINKE

SPD

CDU/CSU

BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

CDU/CSU

SPD

SPD

CDU/CSU

SPD

SPD

DIE LINKE

SPD

CDU/CSU

CDU/CSU

CDU/CSU

02.04.2014

02.04.2014

02.04.2014

02.04.2014

02.04.2014

02.04.2014

02.04.2014

02.04.2014

02.04.2014

02.04.2014

02.04.2014

02.04.2014

02.04.2014

02.04.2014

02.04.2014

02.04.2014

02.04.2014

02.04.2014

02.04.2014

02.04.2014

02.04.2014

02.04.2014

02.04.2014

entschuldigt bis
Abgeordnete(r) einschlieflich

Dr. Verlinden, Julia BUNDNIS 90/ 02.04.2014
DIE GRUNEN

Dr. Wagenknecht, Sahra DIE LINKE 02.04.2014

Wagner, Doris BUNDNI_S 90/ 02.04.2014
DIE GRUNEN

Weiss (Wesel I), Sabine CDU/CSU 02.04.2014

Wunderlich, Jorn DIE LINKE 02.04.2014
Ziegler, Dagmar SPD 02.04.2014
Anlage 2

Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Annette Widmann-Mauz auf
die Frage der Abgeordneten Veronica Bellmann (CDU/
CSU) (Drucksache 18/947, Frage 1):

Inwiefern soll beim neuen Patientenrechtegesetz die Pro-
blematik der tiberdurchschnittlich gestiegenen Haftpflichtpra-
mien fur Kliniken, insbesondere fiir Belegirzte in der Ge-
burtshilfe und fiir angestellte bzw. freiberuflich titige
Hebammen, Beachtung finden, bzw. welche Auswirkungen
wird ein weiterentwickeltes Patientenrechtegesetz auf vorge-
nannte Berufsgruppen haben?

Die Problematik steigender Haftpflichtprdmien fin-
det in der Bundesregierung grofle Beachtung. Der Koali-
tionsvertrag betont die Bedeutung der Sicherstellung ei-
ner flichendeckenden Versorgung mit Geburtshilfe. Die
Geburtshilfe umfasst sowohl Leistungen von Kliniken,
in der Geburtshilfe titigen Belegirzten als auch von
Hebammen.

Derzeit werden bezogen auf die Hebammen verschie-
dene Wege gepriift, um eine dauerhafte und nachhaltige
Losung der Haftpflichtproblematik zu erreichen. Hierzu
finden auch Gespriache mit der Versicherungswirtschaft,
dem GKV-Spitzenverband und Interessengruppen statt.
Im Kern wird es darum gehen, zum einen kurzfristig
freiberuflich titige Hebammen fiir die zum Juli 2014 an-
gekiindigten Erhéhungen der Haftpflichtprdmien zu ent-
lasten, zum anderen soll eine tragfihige Losung be-
ziiglich der steigenden Haftpflichtpramien gefunden
werden, um auch fiir die Zukunft eine flichendeckende
Versorgung mit Geburtshilfe sicherzustellen und den
Hebammen Planungssicherheit zu verschaffen.

Die Bundesregierung plant derzeit keine Anderung
des Patientenrechtegesetzes.
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Anlage 3
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Enak Ferlemann auf die Frage
des Abgeordneten Stephan Kiihn (Dresden) (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN) (Drucksache 18/947, Frage 3):
Trifft es zu, dass ein leitender Beamter im Bundesministe-
rium fiir Verkehr und digitale Infrastruktur, BMVI, im Zuge
des Verdachts der sexuellen Belédstigung am Arbeitsplatz von
seiner Funktion in einem Referat abberufen wurde bzw. wer-
den soll — vergleiche General-Anzeiger, Bonn, vom 22. Mirz
2014 —, nicht aber von seiner Funktion in einem anderen Re-
ferat und, wenn ja, warum nicht?

Zu Personalthemen geben wir grundsitzlich keine
Stellungnahme ab. Das Ministerium verfdhrt nach den
beamtenrechtlichen Vorschriften.

Anlage 4
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Enak Ferlemann auf die Frage
des Abgeordneten Stephan Kiihn (Dresden) (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN) (Drucksache 18/947, Frage 4):
Trifft es zu, dass im BMVI einzelne Verbindungsdaten von
dienstlichen Mobiltelefonen und Festnetzanschliissen gespei-

chert und ausgewertet werden — vergleiche General-Anzeiger,
Bonn, vom 22. Mirz 2014?

Nein.

Anlage 5
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Florian Pronold auf die Frage
der Abgeordneten Britta Haflelmann (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN) (Drucksache 18/947, Frage 5):
Wie hoch wird der kommunale Eigenanteil fiir den Abruf
der Mittel aus dem Programm ,,Soziale Stadt” — Zwischenbe-
richt des Staatssekretidrsausschusses vom 18. Mérz 2014,
Seite 9 — sein, und wie soll sichergestellt werden, dass auch
besonders finanzschwache Kommunen, beispielsweise solche
im Haushaltssicherungsverfahren, diese Mittel abrufen kon-
nen, wenn sie nicht ihren Eigenanteil leisten konnen?

Die Koalitionsfraktionen haben sich im Koalitions-
vertrag darauf verstdndigt, sicherzustellen, dass auch
Kommunen in Haushaltsnotlage von der Stiadtebauforde-
rung profitieren konnen. Fiir die Stadtebauforderung und
damit auch fiir das Programm ,,Soziale Stadt™ gilt grund-
satzlich, dass die Forderung auf der Grundlage einer
jéhrlich abzuschlieBenden Verwaltungsvereinbarung, VV,
Stadtebauférderung erfolgt. Die Verhandlungen zur VV
Stiadtebauforderung 2014 sind noch nicht abgeschlossen.
Bei der Stadtebauforderung beteiligen sich Bund, Lénder
und Kommunen in der Regel jeweils mit einem Drittel
an den forderfahigen Kosten. Die Bundesregierung priift
derzeit gemeinsam mit den Landern, ob und gegebenen-
falls in welchem Umfang Kommunen in Haushaltsnot-
lage einen niedrigeren Eigenanteil erbringen kénnen und
welche rechtsaufsichtlichen Rahmenbedingungen in den
Landern begleitend zu dndern sein konnten.

Anlage 6
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Florian Pronold auf die Frage
des Abgeordneten Oliver Krischer (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) (Drucksache 18/947, Frage 6):

Wird sich die Bundesregierung bei der belgischen Regie-
rung fiir die endgiiltige Abschaltung der aufgrund von uner-
warteten Ergebnissen bei den Sicherheitstests am 25. Mérz
2014 erneut abgeschalteten Atomkraftreaktoren Tihange 2
und Doel 3 einsetzen — bitte begriinden, und welche konkreten
Schritte wird sie diesbeziiglich unternehmen?

Gemal europédischem Primérrecht verbleibt die Ent-
scheidung iiber die Nutzung der Energiequellen und die
Sicherstellung der Energieversorgung bei den Mitglied-
staaten. Ob Kernkraftwerke in Belgien betrieben oder
abgeschaltet werden, ist daher die souverdne Entschei-
dung des belgischen Staates.

Fir die nukleare Sicherheit gibt es innerhalb der
Europédischen Union einen gemeinsamen Rechtsrahmen,
der die Verantwortung fiir die Sicherheit von kerntechni-
schen Anlagen vollstindig bei den einzelnen Mitglied-
staaten beldsst. Das Bundesministerium fiir Umwelt, Na-
turschutz, Bau und Reaktorsicherheit, BMUB, erfiillt
seinen Schutzauftrag in der Bundesrepublik Deutschland
fiir die Sicherheit der Bevolkerung unter Achtung der al-
leinigen Zusténdigkeit der Nachbarstaaten fiir Anlagen
in dortiger Verantwortung. Eine offizielle Stellungnahme
zum Beispiel zur sicherheitstechnischen Bewertung von
konkreten Sachverhalten und Ereignissen in Kernkraft-
werken anderer Staaten oder eine Forderung nach kon-
kreten Abhilfemaflnahmen kdme nur dann in Betracht,
wenn offenkundig ein Verstofl gegen diesen gemeinsa-
men Rechtsrahmen der Union vorlage.

Nachdem Wasserstoffanlagerungen — Wasserstoff-
flocken — im Jahr 2012 in den belgischen Reaktordruck-
behéltern entdeckt wurden, hat sich die Bundesregierung
im Rahmen internationaler Aktivitdten an der Untersu-
chung der Hintergriinde aktiv beteiligt. Auch die Reak-
torsicherheitskommission, RSK, befasste sich mit dem
Thema. Die belgische Aufsichtsbehorde, AFNC/FANC,
kam letztendlich im Mai 2013 zu dem Ergebnis, dass
beide Blocke sicher weiterbetrieben werden kénnen.

Die Bundesregierung wird die weiteren Entwicklun-
gen aktiv verfolgen und sich im Rahmen der internatio-
nalen Zusammenarbeit mit der vorhandenen technischen
Expertise einbringen.

Eine Ubertragbarkeit auf deutsche Anlagen ist nach
jetzigem Stand der Kenntnisse nicht gegeben, da die Re-
aktordruckbehélter, RDB, der in Deutschland in Betrieb
befindlichen Anlagen keine derartigen beim Herstel-
lungsprozess des RDB entstandenen Wasserstoffflocken
enthalten.

Anlage 7
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Stefan Miiller auf die Frage der
Abgeordneten  Veronika Bellmann (CDU/CSU)
(Drucksache 18/947, Frage 7):
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Welche zukiinftigen Vorhaben bzw. laufenden Programme
der Bundesregierung dienen der Unterstiitzung der Kinderbe-
treuung in Kindertagesstétten, bei Tagesmiittern und anderen
Betreuungsformen im Hinblick auf Erst- und Weiterqualifi-
zierung der Erzieherinnen und Erzieher, und inwiefern konnte
die Einfithrung einheitlicher Bildungsstandards oder einer
einheitlichen Erzieherausbildung gegebenenfalls an staatli-
chen Studienakademien im Turnuswechsel zwischen Theorie-
und Praxisausbildung eine sinnvolle Perspektive sein?

Der Koalitionsvertrag der 18. Legislaturperiode setzt
sich zum Ziel, die Qualitit der Kindertagesbetreuung vo-
ranzutreiben. Ein entscheidender Faktor der Qualitdt
sind dabei gut qualifizierte Fachkréfte. Die Bundesregie-
rung leistet mit diversen Programmen und MaBnahmen
Beitrdge zur Qualifizierung von Fachkréiften und zur
Qualitdtsverbesserung in Kindertageseinrichtungen und
in der Kindertagespflege:

Die Bundesregierung fordert seit 2008 das Programm
,,Weiterbildungsinitiative Frithpddagogische Fachkréfte,
WiFF*.

Seit 2011 werden zudem Forschungsprojekte zu Fra-

gen der Qualifikationsanforderungen frithpadagogischer
Fachkriéfte gefordert.

Mit den Programmen Offensive ,,Frithe Chancen:
Schwerpunkt-Kitas Sprache & Integration sowie ,,Lern-
ort Praxis® setzt das Bundesministerium fiir Familie, Se-
nioren, Frauen und Jugend, BMFSFJ, auf die Qualifizie-
rung von Kitateams zur alltagsintegrierten sprachlichen
Bildung von Kindern insbesondere in den ersten drei Le-
bensjahren.

Basierend auf den Erfahrungen des Bundespro-
gramms ,,MEHR Minner in Kitas“ plant das BMFSFJ
ein voraussichtlich 2015 startendes ESF-Programm
,»Quereinstieg — Manner und Frauen in Kitas®.

Das BMFSFJ hat eine Expertenarbeitsgruppe zur
Fachkréftegewinnung fiir die Kindertagesbetreuung ini-
titert, die unter anderem im Sommer 2014 ein Diskus-
sionspapier verdffentlichen wird, das sich mit den zen-
tralen Faktoren zur Bindung von Fachkriften in der
Kindertagesbetreuung befasst.

Das ,,Aktionsprogramm Kindertagespflege* des
BMEFSFJ zielt auf die Qualititsentwicklung und den
Ausbau des Betreuungsangebotes sowie auf die Verbes-
serung der Attraktivitdt und Existenzsicherung der Ta-
tigkeit in der Kindertagespflege. Das BMFSF]J priift der-
zeit die Weiterentwicklung des Aktionsprogramms
Kindertagespflege ab 2015.

Bundesregierung und Bundesagentur fiir Arbeit leis-
ten durch verstirkte Forderung beruflicher Nachqualifi-
zierungen einen Beitrag zur Deckung des Fachkréftebe-
darfs im Erzieherbereich.

Mit Beschluss vom 1. Dezember 2011 hat die Kultus-
ministerkonferenz der Lander, KMK, ein ,,Kompetenz-
orientiertes Qualifikationsprofil fiir die Ausbildung von
Erzieherinnen und Erziehern an Fachschulen/Fachaka-
demien verabschiedet. Die Bildungsplédne der Lénder
basieren auf diesem Profil.

Fiir die Weiterentwicklung der Aus-, Fort- und Wei-
terbildung von Erzieherinnen und Erziehern wurde 2010

ein Gemeinsamer Orientierungsrahmen ,,Bildung und
Erziehung in der Kindheit” entwickelt.

Anlage 8
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Hans-Joachim Fuchtel auf die
Frage der Abgeordneten Sylvia Kotting-Uhl (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN) (Drucksache 18/947, Frage 8):

In welcher Hohe hat das Bundesministerium fiir wirt-
schaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung die Strategi-
sche Umweltpriifung in Namibia fiir den nachhaltigen Abbau
von Uran unterstiitzt, und wie sieht die Bundesregierung die-
ses Projekt im Lichte des beschlossenen Atomausstiegs?

Das BMZ unterstiitzte das namibische Ministerium
fiir Minen und Energie von 2009 bis 2011 dabei, nega-
tive Auswirkungen des Uranbergbaus in der Region
Erongo durch eine Strategische Umweltpriifung zu ver-
ringern.

Die Unterstiitzung erfolgte tiber die Bundesanstalt fiir
Geowissenschaften und Rohstoffe, BGR, und belief sich
auf circa 1 Million Euro fiir gutachterliche Leistungen.
In den Kosten enthalten ist die Entwicklung von Um-
weltstandards, die tiber den Uranbergbau hinaus zur An-
wendung kommen.

Die Strategische Umweltpriifung wurde im Januar
2011 abgeschlossen, vor der Nuklearkatastrophe von Fu-
kushima vom 11. Mérz 2011 und vor der Regierungs-
erkldrung der Bundeskanzlerin zur Energiewende vom
9. Juni 2011.

Die Unterstiitzung der Strategischen Umweltpriifung
mit dem Ziel, negative Auswirkungen des Uranbergbaus
zu reduzieren, ist auch im Lichte des spiter beschlosse-
nen Atomausstiegs eine sinnvolle Intervention der deut-
schen entwicklungspolitischen Zusammenarbeit.

Anlage 9
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Iris Gleicke auf die Frage des
Abgeordneten Dr. André Hahn (DIE LINKE) (Druck-
sache 18/947, Frage 9):

In welchem Umfang haben nach Kenntnis der Bundesre-
gierung Unternehmen aus Deutschland Auftrage fiir Bau- und
andere Investitionsvorhaben im Zusammenhang mit der FuB3-
ballweltmeisterschaft im Jahr 2014 sowie mit den Olympi-
schen und Paralympischen Sommerspielen im Jahr 2016 in
Brasilien erhalten, und in welcher Weise nimmt die Bundesre-
gierung Einfluss auf die Sicherung von deutschen Arbeits-,
Umwelt- und Sicherheitsstandards bei diesen Unternehmen,
sofern die deutschen Standards iiber den brasilianischen Stan-
dards liegen?

Der Bundesregierung liegen keine vollstdndigen Er-
kenntnisse dariiber vor, in welchem Umfang Auftrage
fir Bau- und andere Investitionsvorhaben im Zusam-
menhang mit der FuBballweltmeisterschaft 2014 oder
mit den Olympischen und Paralympischen Sommerspie-
len 2016 in Brasilien an deutsche Unternehmen verge-
ben wurden.
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Die deutsche Wirtschaft biindelt ihre Akquisitionsak-
tivitdten im Vorfeld der FIFA-Fuball-WM 2014 und der
Olympischen Spiele 2016 unter dem Begriff WinWin
2014/2016. Diese Initiative wird durch das BrazilBoard
des Bundesverbandes der Deutschen Wirtschaft, BDI,
koordiniert. Der Bundesregierung liegen iiber Einzelta-
tigkeiten der Initiative keine Details vor.

Nach Kenntnis der Bundesregierung ist lediglich in
der Planungsphase ein deutsches Architekturbiiro, gmp,
mit der Planung fiir Stadionneu- und -umbauten fiir
folgende Stidte beauftragt worden: Brasilia — Estado
Nacional —, Belo Horizonte — Mineirdo — und Manaus —
Arenada Amazonia.

Die Bundesregierung wirbt bei Unternehmen fiir die
Beachtung der OECD-Leitsétze fiir multinationale Un-
ternehmen mit ihren Empfehlungen fiir verantwortliches
unternehmerisches Engagement. Bei der Ubernahme
von Investitionsgarantien werden verantwortliches un-
ternehmerisches Handeln einschlieBlich der Nachhaltig-
keitsaspekte von Investitionsvorhaben bei der Priifung
der Forderungswiirdigkeit eines Projekts beriicksichtigt.

Anlage 10
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Iris Gleicke auf die Frage der
Abgeordneten Dr. Julia Verlinden (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) (Drucksache 18/947, Frage 10):
Stimmt die Bundesregierung vor dem Hintergrund der
Risiken fiir Umwelt und Gesundheit und der Zweifel an der
tatsichlich wirtschaftlich forderbaren Gasmenge aus unkon-
ventionellen Erdgaslagerstitten in Deutschland (Sachverstén-
digenrat fir Umweltfragen, Gutachten vom Mai 2013 zum
Fracking) den unter anderem in der Rheinischen Post am
24. Mirz 2014 geduflerten Ansichten des EU-Energiekom-
missars Giinther Oettinger zu, dass Deutschland ein Demon-
strationsprojekt fiir die Fracking-Technologie zulassen sollte
und perspektivisch seine Importabhingigkeit von Gasliefe-
rungen durch Fracking ,,auf Jahrzehnte verringern konnte®,
und wie begriindet die Bundesregierung ihre Haltung?

Nach den Ergebnissen verschiedener Gutachten und
Studien ist die Aufsuchung und Gewinnung von Erdgas
aus unkonventionellen Quellen — insbesondere aus Schie-
fergas- und Kohleflozgaslagerstitten — mithilfe von Ver-
fahren zur hydraulischen Stimulierung des Gesteins
— Fracking — mit erheblichen Risiken, insbesondere fiir
das Grundwasser und damit auch fiir die Trinkwasserge-
winnung, verbunden. Wie in der Koalitionsvereinbarung
festgehalten, sollen zur Verbesserung des Trinkwasser-
schutzes sowie zur Verbesserung der Offentlichkeitsbe-
teiligung und Transparenz das Wasserhaushaltsgesetz
sowie die Verordnung iiber die Umweltvertréglichkeits-
priifung, UVP, bergbaulicher Vorhaben geéndert werden.
Erst wenn diese verbesserten rechtlichen Grundlagen ge-
schaffen wurden und zweifelsfrei geklart ist, dass eine
nachteilige Verdnderung der Wasserbeschaffenheit nicht
zu befiirchten ist, kann {iber mogliche weitere Schritte
gemeinsam mit den Lindern entschieden werden. Dies
soll — so der Wortlaut der Koalitionsvereinbarung — in ei-
nem transparenten Prozess im Dialog mit allen Beteilig-
ten und mit Begleitung von wissenschaftlicher Expertise
erfolgen.

Anlage 11
Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Iris Gleicke auf die Frage der
Abgeordneten Katja Keul (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN) (Drucksache 18/947, Frage 12):

Liegen der Bundesregierung Anfragen fiir Riistungs-
exporte in die Ukraine vor, und wie geht die Bundesregierung
mit solchen Anfragen momentan und kiinftig um?

Antrage fir die Ausfuhr von Kriegswaffen in die
Ukraine liegen der Bundesregierung derzeit nicht vor.
Fiir den Bereich der sonstigen Riistungsgiiter, die keine
Kriegswaffen sind, liegen der Bundesregierung tiberwie-
gend Antrége fiir Jagd- und Sportwaffen sowie dazuge-
horige Munition vor. Aufgrund der aktuellen politischen
Lage werden derzeit weder Exportgenehmigungen fiir
Kriegswaffen noch fiir sonstige Riistungsgiiter in die
Ukraine erteilt.

Generell entscheidet die Bundesregierung iiber die
Erteilung von Genehmigungen fiir Riistungsexporte im
Einzelfall und im Lichte der jeweiligen Situation nach
sorgféltiger Priifung unter Einbeziehung auflen- und
sicherheitspolitischer Erwédgungen auf Grundlage der
einschldgigen Bestimmungen des Kriegswaffenkon-
troll- und AuBBenwirtschaftsrechts sowie der ,,Politischen
Grundsdtze der Bundesregierung fiir den Export von
Kriegswaffen und sonstigen Riistungsgiitern® aus dem
Jahr 2000 und dem ,,Gemeinsamen Standpunkt des Ra-
tes der Europédischen Union vom 8. Dezember 2008 be-
treffend gemeinsame Regeln fiir die Kontrolle der Aus-
fuhr von Militirtechnologie und Militérgiitern®.

Anlage 12
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Iris Gleicke auf die Frage des
Abgeordneten Oliver Krischer (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) (Drucksache 18/947, Frage 13):

Wie oft hat die Bundesregierung in der Vergangenheit auf
Grundlage des AuBenwirtschaftsgesetzes Ubernahmen deut-
scher Unternehmen durch ausldndische Unternehmen im
Energiewirtschaftsbereich zuriickgewiesen, und mit welcher
konkreten Begriindung hat sie im vergangenen Jahr ihre Ein-
willigung zum Asset-Tausch zwischen der BASF-Tochter
Wintershall und der russischen Gazprom gegeben?

Die Bundesregierung hat bisher keine ausldndischen
Investitionsvorhaben im Energiewirtschaftsbereich auf
Grundlage des AuBenwirtschaftsgesetzes untersagt.

Das AuBenwirtschaftsgesetz ermoglicht die sektor-
iibergreifende Priifung ausléndischer Investitionen nur,
soweit es sich um Erwerber handelt, die nicht in der EU
anséssig sind. Treten als Erwerber unionsansissige Ge-
sellschaften auf, kann eine Priifung nur stattfinden, wenn
dies als ein Umgehungsgeschift anzusehen ist. Ein sol-
ches Umgehungsgeschift konnte im Fall des Asset-
Tausches zwischen Wintershall und Gazprom nicht fest-
gestellt werden. Als Erwerberin trat eine deutsche Ge-
sellschaft des Gazprom-Konzerns auf, die seit vielen
Jahren in der Energiebranche geschiftstitig war. Im Ub-
rigen war Gazprom bereits vor dem Asset-Tausch iiber
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(A) das Joint Venture mit Wintershall zu 50 Prozent an der
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Speichergesellschaft beteiligt. Die Speicher — in Rehden
und Jemgum — unterliegen deutschem Recht, sodass
durch die Ubernahme die Versorgungssicherheit nicht
beeintrachtigt wird.

Anlage 13
Antwort

des Staatsministers Michael Roth auf die Frage der Abge-
ordneten Inge Hoger (DIE LINKE) (Drucksache 18/947,
Frage 17):

Welche Erkenntnisse hat die Bundesregierung zum Fall
des anldsslich des Akademikerballs in Wien von osterreichi-
schen Behorden in Haft genommenen J. S. aus Jena hinsicht-
lich der Tatvorwiirfe, der RechtméBigkeit des Verfahrens und
der Haftbedingungen, und gedenkt die Bundesregierung,
gegeniiber der Osterreichischen Regierung Initiativen zu sei-
ner Freilassung zu ergreifen (http://m.taz.de/!134894;m/,
www.vice.com/de/read/die-rache-der-wiener-polizei-an-den-
deutschen-krawalltouristen)?

Nach dem Wiener Ubereinkommen iiber konsulari-
sche Beziehungen ist es dem Inhaftierten freigestellt, ob
er um die Unterrichtung der konsularischen Vertretung
des Heimatlandes bittet. Im vorliegenden Fall hat J. S.
keine konsularische Betreuung in Anspruch genommen.

Die Bundesregierung verfiigt iiber die in 6ffentlich
zugénglichen Medien enthaltenen Informationen zu den
Tatvorwiirfen. Demnach ist J. S. anwaltlich vertreten.

Die Bundesregierung respektiert die unabhingige 0s-
terreichische Justiz und hat keinen Anlass, an der Recht-
miBigkeit des Verfahrens oder der Haftbedingungen zu
zweifeln. Sollte J. S. eine konsularische Betreuung wiin-
schen, so steht die Deutsche Botschaft in Wien dazu be-
reit.

Anlage 14
Antwort

des Staatsministers Michael Roth auf die Frage des Ab-
geordneten Hans-Christian Strobele (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN) (Drucksache 18/947, Frage 21):

Welche Kenntnisse hat die Bundesregierung iiber die Fol-
gen des Angriffs und der Schldge in Kiew durch eine Gruppe
von Rechtsextremen unter Fithrung des Abgeordneten der Re-
gierungspartei Swoboda, Igor Miroschnitschenko, auf den Chef
des ukrainischen Staatsfernsehens, Alexander Pantelejmonow,
um dessen Unterschrift unter eine Riicktrittserklarung zu er-
zwingen, fiir dessen Verbleiben auf seinem Posten und fiir
die Pressefreiheit in der Ukraine — vergleiche zeit.de vom
19. Mirz 2014, und was unternimmt die Bundesregierung, um
Alexander Pantelejmonow zu unterstiitzen, ihn in seiner Posi-
tion zu halten und um zukiinftig solche Angriffe von Rechts-
extremisten auf die Pressefreiheit in der Ukraine zu unterbin-
den?

Nach Kenntnis der Bundesregierung wurde der Leiter
des staatlichen ukrainischen Fernsehens am 18. Mirz
2014 zur Unterzeichnung eines Riicktrittsgesuches ge-
zwungen. Fiihrend beteiligt an der Aktion war ein Abge-
ordneter der Partei Swoboda, Thor Miroschnitschenko,
der bei der Aktion handgreiflich wurde. Journalisten de-

monstrierten daraufhin vor der ukrainischen General-
staatsanwaltschaft und forderten eine Bestrafung.

Der ukrainische Ministerprisident hat die Tat als ,,in-
akzeptabel“ bezeichnet. Auch andere ukrainische Politi-
ker haben die Tat verurteilt. Der Fraktionschef von Swo-
boda kiindigte an, dass Herr Miroschnitschenko seine
parlamentarische Immunitit aufgeben und sich einem
Gerichtsverfahren stellen werde. Dies ist inzwischen ge-
schehen. Der Generalstaatsanwalt hat ein Strafverfahren
eroffnet.

Das Ministerkabinett der Ukraine hat am 26. Mérz
2014 Surab Alassanija zum neuen Leiter des Staatlichen
ukrainischen Fernsehens ernannt. Dies erfolgte nach
Kontakten der ukrainischen Regierung mit zivilgesell-
schaftlichen Gruppen und Journalistenvertretern. Der
Bundesregierung liegen keine Anzeichen dafiir vor, dass
die Ernennung von Herrn Alassanija in einem Zusam-
menhang mit dem Ubergriff vom 18. Mirz 2014 steht.
Vielmehr hat sich Herr Alassanija in den vergangenen
Jahren eine hohe Reputation als unabhingiger Journalist
erworben.

Die Besetzung des Postens des Leiters des staatlichen
ukrainischen Fernsehens ist Sache der ukrainischen Re-
gierung.

Die Bundesregierung hélt die Pressefreiheit fiir ein
hohes Gut. Es ist deshalb sehr zu begriiflen, dass die Ver-
urteilung des Vorgangs iiber alle Parteigrenzen in der
Ukraine hinweg geht.

Anlage 15
Antwort

des Staatsministers Michael Roth auf die Frage des Ab-
geordneten Hans-Christian Strébele (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN) (Drucksache 18/947, Frage 22):

Welche Schlussfolgerungen zieht die Bundesregierung aus
der Resolution des EU-Parlaments vom 27. Februar 2014,
welche mit tiberwéltigender Mehrheit die Tétung von Zivilis-
ten mittels geheimer Drohnenangriffe verurteilte — vergleiche
www.reprieve.org. uk/press/2014_02_27 PUB_MEPs vote
ban_drone_strikes/, fiir ihre volkerrechtliche und humanitére
Bewertung der berichteten gezielten Totungen von Menschen
durch Drohnen der US-Armee bzw. des US-Geheimdienstes
CIA und fiir die Weitergabe von Daten deutscher Sicherheits-
behorden an diese US-Stellen, und war danach die Ankiindi-
gung des Bundesministers des Auswirtigen, Dr. Frank-Walter
Steinmeier, in der gemeinsamen Pressekonferenz vom 27. Fe-
bruar 2014 mit dem US-Kollegen John Kerry verantwortbar,
die Geheimdienstarbeit zwischen den USA und Deutschland
werde zukiinftig vertieft, gerade unter Beriicksichtigung von
Meldungen iiber die Verstrickung von US-Einrichtungen in
Ramstein und von AFRICOM in Deutschland in tédliche US-
Drohnenangriffe in Pakistan und im Jemen?

Die Bundesregierung hat die Resolution des EU-Par-
laments zur Kenntnis genommen.

Die Bundesregierung ist weiterhin der Auffassung,
dass die Frage der Ubereinstimmung militirischer Hand-
lungen mit dem Volkerrecht immer nur in Bezug auf den
konkreten Einzelfall beantwortet werden kann.

Der Bundesminister des Auswirtigen, Dr. Frank-
Walter Steinmeier, hat bei der gemeinsamen Pressekon-
ferenz mit US-AuBenminister John Kerry am 27. Fe-
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bruar 2014 die Einrichtung eines ,,Transatlantischen
Cyber-Dialogs® unter Beteiligung von Zivilgesellschaft
und Privatsektor angekiindigt.

Das Ziel dieses Dialogs besteht darin, grundlegende
digitale Fragestellungen und deren rechtliche, histori-
sche und kulturelle Hintergriinde transatlantisch und un-
ter Einschluss von Zivilgesellschaft und Privatsektor zu
beleuchten. Ziel dieses Dialogs ist insbesondere die Er-
orterung einer ausgewogenen Balance zwischen Freiheit
und Sicherheit im digitalen 21. Jahrhundert.

Anlage 16
Antwort

des Staatsministers Michael Roth auf die Frage der Ab-
geordneten Christine Buchholz (DIE LINKE) (Druck-
sache 18/947, Frage 23):
Kann das Auswirtige Amt, AA, die Agenturmeldung be-
stitigen, wonach in dem vom Bundesminister Dr. Frank-
Walter Steinmeier besuchten und aus Mitteln des AA finan-
zierten sogenannten Friedens- und Stabilititszentrum auf dem
Geldande der Afrikanischen Union, AU, in Addis Abeba kiinf-
tig auch afrikanische Soldaten geschult werden sollen — dpa
vom 24. Mérz 2014, und wenn ja, kann die Bundesregierung
ausschliefen, dass nach Fertigstellung des Zentrums dorthin
Ausbilder der Bundeswehr entsandt werden?

Bei dem in der Pressemeldung vom 24. Mirz 2014
genannten ,,Friedens- und Stabilitdtszentrum‘ handelt es
sich um das — aus Mitteln des Auswértigen Amts finan-
zierte — neue Gebdude fiir die Abteilung ,,Frieden und
Sicherheit” der Kommission der Afrikanischen Union,
AU, in Addis Abeba. Dieses Gebdude ist ein Verwal-
tungsgebdude zur Unterbringung aller Mitarbeiter der
Abteilung ,.Frieden und Sicherheit” der AU-Kommis-
sion, das unter anderem Biirordume, einen Plenarsaal fiir
die Sitzungen des Friedens- und Sicherheitsrats der AU
und ein Lage- und Strategiezentrum umfasst.

Mit dem Bau dieses neuen Gebdudes unterstiitzt die
Bundesregierung die AU beim Kapazitidtenaufbau im
Rahmen der Afrikanischen Friedens- und Sicherheits-
architektur, APSA, und stellt der AU Infrastruktur zur
Findung von afrikanischen Losungen fiir afrikanische
Probleme im Bereich Frieden und Sicherheit zur Verfii-
gung. Dadurch soll die AU befahigt werden, in Zukunft
noch stirker ihre Rolle zur Schaffung und Wahrung von
Frieden und Sicherheit auf dem afrikanischen Kontinent
wahrnehmen zu kénnen.

Eine Entsendung von Ausbildern der Bundeswehr
nach der Fertigstellung des Gebédudes ist derzeit nicht
geplant.

Anlage 17
Antwort

des Staatsministers Michael Roth auf die Frage der Ab-
geordneten Christine Buchholz (DIE LINKE) (Druck-
sache 18/947, Frage 24):

In welchen Landern werden seit 2008 afrikanische Krafte
im Rahmen des vom AA in Auftrag gegebenen Polizeipro-
gramms Afrika ausgebildet, und im Rahmen welcher AU-
Missionen sind Teilnehmer dieses Programms bislang zum
Einsatz gekommen?

Seit 2008 ist bzw. war eine Reihe von afrikanischen
Léandern Teil des Polizeiprogramms Afrika, darunter ak-
tuell die Republik Burundi, die Republik Cote d’lvoire,
die Demokratische Republik Kongo, die heutige Repu-
blik Siidsudan, die Islamische Republik Mauretanien,
die Republik Tschad und die Republik Niger. Das Poli-
zeiprogramm unterstiitzt zum einen die Stirkung der
Funktionsféhigkeit nationaler Polizeistrukturen — unter
anderem Aufbau und Ausstattung von Polizeistationen,
Anschaffung und Ausbildung an Spurensicherungstech-
nik oder Kommunikationstechnik, Ausbildung und Trai-
ning von Polizistinnen und Polizisten, Organisationsbe-
ratung — und zum anderen Polizeikapazititenaufbau an
regionalen Ausbildungszentren in Afrika.

Seit 2008 finanziert das Auswirtige Amt die Ausbil-
dung von westafrikanischer Polizisten fiir ihren Einsatz
bei von den Vereinten Nationen und/oder der Afrikani-
schen Union gefiihrten Friedensmissionen am Kofi
Annan Internationa Peacekeeping Training Center, KAIPTC,
in Accra/Republik Ghana. Dabei wurden westafrikani-
sche Polizisten unter anderem fiir ihren Einsatz bei
UNAMID, der VN-/AU-gefiihrten Friedensmission in
Darfur — Republik Sudan —, und AMISOM, der AU-ge-
fiihrten Friedensmission in Somalia, ausgebildet. Nach
Kenntnis der Bundesregierung wurden von den zwi-
schen 2008 und 2013 mit Mitteln des Auswértigen Amts
ausgebildeten 1 819 Polizisten 960 eingesetzt.

Dariiber hinaus finanziert das Auswirtige Amt Trai-
ningskurse fiir afrikanische Polizisten an der Ecole de
Maintien de la Paix, EMP, in Bamako/Republik Mali.

Anlage 18
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Dr. Ole Schroder auf die Frage
des Abgeordneten Dr. André Hahn (DIE LINKE)
(Drucksache 18/947, Frage 29):

Inwieweit kann die Bundesregierung Berichte iiber ge-
sundheitsgefdhrdende Situationen an den kiinftigen Sportstit-
ten der Olympischen und Paralympischen Sommerspiele in
Brasilien im Jahr 2016 — siehe ,,Rio schwimmt in der
Scheifle in Zeit Online vom 21. Mirz 2014 sowie ,,Olympi-
scher Alarm in Rio* in der Frankfurter Allgemeinen Zeitung
vom 24. Mirz 2014 — bestdtigen, und welche Konsequenzen
ergeben sich aus Sicht der Bundesregierung daraus fiir die
weitere Vorbereitung der Sommerspiele?

Der Bundesregierung liegen iiber die Berichterstat-
tung in den Medien hinaus keine eigenen Erkenntnisse
iber den Grad der Verschmutzung insbesondere der
Kiistengewésser vor Rio de Janeiro vor.

Die Bundesregierung geht davon aus, dass die brasilia-
nische Regierung und das Organisationskomitee fiir die
Olympischen und Paralympischen Spiele 2016 die ver-
bleibende Zeit bis zum Start der Olympischen Spiele
nutzen werden, um geeignete Mafinahmen zur Beseiti-
gung von Gewdsserverunreinigungen zu ergreifen und
damit sportlich faire Wettkdmpfe ohne vermeidbare Be-
eintrachtigungen und Gesundheitsgefahrdungen zu ge-
wihrleisten. Die Bundesregierung sieht es auch als die
Aufgabe der zustidndigen internationalen Sportorganisa-
tionen — zum Beispiel 10C; Internationaler Seglerver-
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gegeniiber den brasilianischen Stellen zur Sprache zu
bringen und Abhilfe einzufordern.

Anlage 19
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Dr. Ole Schroder auf die Frage
der Abgeordneten Ulla Jelpke (DIE LINKE) (Drucksa-
che 18/947, Frage 30):

Welche ermessensleitenden Vorgaben des Bundesamtes
fiir Migration und Fliichtlinge oder einzelner AuBenstellen
gibt es dazu, in welchen Féllen bzw. nach welchen Kriterien
syrische Asylsuchende einen internationalen Schutzstatus
— Flichtlingsanerkennung — oder aber nur einen subsididren
Schutzstatus — Abschiebungsschutz — erhalten — Dienstvor-
schrift, Anweisungen, miindliche Vorgaben, etwa auch im
Hinblick auf die unterschiedliche Rechtsprechung der Verwal-
tungsgerichte in Deutschland usw., bitte ausfiihren, und wie
wird es vor dem Hintergrund des allgemeinen Fliichtlings-
schicksals der syrischen Fliichtlinge und des Gleichbehand-
lungsgrundsatzes begriindet, dass in vergleichbaren Fillen
unterschiedliche Schutzstatus — mit unterschiedlichen Rechts-
folgen etwa in Bezug auf den Familiennachzug, die Aufent-
haltsverfestigung usw. — gewihrt werden — vergleiche Ant-
wort der Bundesregierung zu Frage 1 der Kleinen Anfrage der
Fraktion Die Linke auf Bundestagsdrucksache 18/705?

Ich danke Thnen fiir die Frage, da sie mir die Gelegen-
heit gibt, auf grundlegende Missverstdndnisse einzuge-
hen. Entscheidungen iiber Asylantrdge ergehen aus-
schlieBlich als rechtlich gebundene Entscheidungen, es
kann weder ein Ermessen noch ermessensleitende Vor-
gaben im Sinne Threr Frage geben. Die Entscheidungen
sind ferner gerichtlich voll nachpriifbar. Zudem basieren
Entscheidungen iiber einen Asylantrag stets auf einer
Priifung im Einzelfall. Hierfiir sind die in Betracht kom-
menden unterschiedlichen Rechtsgrundlagen fiir eine
Schutzgewéhrung heranzuziehen.

Die von Ihnen angesprochenen unterschiedlichen
Einzelfallentscheidungen in Asylverfahren bzw. durch
die Verwaltungsgerichte sind Ergebnis dieser Einzelfall-
priifungen. Thre Annahme, alle Félle syrischer Asylbe-
werber seien vergleichbar, ist vor diesem Hintergrund
nicht haltbar.

Anlage 20
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Ole Schroder auf die Frage
der Abgeordneten Sylvia Kotting-Uhl (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN) (Drucksache 18/947, Frage 32):

Welche Bundesldnderregionen waren von der Schutzkom-
mission beim Bundesminister des Innern in ihrer Stellung-
nahme zum atomkraftwerkebezogenen Katastrophenschutz
vom Februar 2014 konkret gemeint, bei denen der Vollzug
und die Umsetzung der (Rahmen-)Empfehlungen des Bundes
fiir den nuklearen Katastrophenschutz auf Ebene der Kreise
und Stddte hinsichtlich der Qualitdt stark verbesserungsbe-
diirftig sei — diesmal bitte konkrete Angabe —, und welchen
Bundesbehdrden liegen die in der Antwort der Bundesregie-
rung auf meine miindliche Frage 63, Plenarprotokoll 18/19

Anlage 34, aufgezdhlten Berichte/Vermerke von atomkraft-
werkebezogenen Katastrophenschutziibungen vor?

Die Aussagen in der aktuellen Stellungnahme der
Schutzkommission ,,zur Umsetzung der Erfahrungen aus
Fukushima fiir die Planung von Notfallmainahmen in
Deutschland* beruhen auf personlichen Kenntnissen und
Erfahrungen von Mitgliedern der Schutzkommission.
Welche Bundesldnderregionen zum atomkraftbezoge-
nen Katastrophenschutz vom Februar 2014 konkret ge-
meint waren, bei denen der Vollzug und die Umsetzung
der (Rahmen-)Empfehlungen des Bundes fiir den nu-
klearen Katastrophenschutz auf Ebene der Kreise und
Stadte hinsichtlich der Qualitit stark verbesserungsbe-
diirftig seien, gibt die — unabhédngige — Schutzkommis-
sion nicht bekannt.

Wie bereits mitgeteilt, sind fiir den Katastrophen-
schutz, auch in der Umgebung kerntechnischer Anlagen,
allein die Lander verantwortlich. Mitarbeiter des Bun-
desministeriums fir Umwelt, Naturschutz, Bau und
Reaktorsicherheit, BMUB, und des Bundesamtes fiir
Strahlenschutz, BfS, nehmen jedoch sporadisch als Be-
obachter an Katastrophenschutziibungen in der Umge-
bung von Kernkraftwerken teil. Die genannten Berichte
zu Ubungen um Kernkraftwerke — Kriimmel, Gund-
remmingen, Brokdorf — liegen daher im BMUB bzw. im
BfS vor.

Anlage 21
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Dr. Michael Meister auf die
Frage der Abgeordneten Katja Keul (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN) (Drucksache 18/947, Frage34):

Was fiir Bedingungen wurden zwischen dem Internationa-
len Wihrungsfonds und der Ukraine in Verbindung mit den
aktuellen Kredithilfen vereinbart, und ist es richtig, dass dabei
auch die Privatisierung des Gastransportnetzes zugesagt
wurde?

Die IWF-Programm-Mission wurde am 25. Mirz
2014 abgeschlossen und konnte ein grundsétzliches Ein-
verstdndnis mit den Behdrden iiber ein kiinftiges IWF-
Programm mit der Ukraine erzielen. Das geplante IWF-
Programm sieht nach jetzigen Informationen eine Lauf-
zeit von 24 Monaten und ein Volumen von 14 bis
18 Milliarden US-Dollar vor.

Der IWF bereitet aktuell ein Stabspapier mit genau
festgelegten Programmkonditionen vor, das nach jetzi-
ger Planung nach der Friihjahrstagung (11./12. April
2014) dem IWF-Exekutivdirektorium zugeleitet werden
soll. Die vereinbarten Reformen beziehen sich auf die
Bereiche Geld- und Wechselkurspolitik, den Finanz-
sektor, die Fiskalpolitik, den Energiesektor sowie gute
Regierungsfithrung und Rahmenbedingungen fiir Unter-
nehmen. Genauere Informationen zur Programmkondi-
tionalitdt liegen der Bundesregierung derzeit nicht vor.
Ob eine Privatisierung des Gastransportnetzes vereinbart
wird, ist der Bundesregierung zurzeit nicht bekannt. Die
Bundesregierung wird ihre Haltung zum Programm auf
Basis der Vorschlage des IWF-Stabs festlegen.
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Anlage 22
Antwort

des Parl. Staatssekretidrs Dr. Michael Meister auf die
Frage des Abgeordneten Dr. Axel Troost (DIE LINKE)
(Drucksache 18/947, Frage 35):

Welche Schliisse zieht die Bundesregierung aus den Er-
gebnissen des Forschungsvorhabens fe 14/11 ,,Evaluierung
der Wirksamkeit der steuerlichen Forderung fiir Handwerker-
leistungen nach § 35 a EStG*, und erachtet es die Bundesre-
gierung fiir geboten, infolge der dort festgestellten nur sehr
geringen positiven Auswirkung auf die wirtschaftliche Nach-
frage von Dienstleistungen die Anspruchsvoraussetzungen fiir
§ 35 a des Einkommensteuergesetzes, EStG, einzuschrinken?

Die Steuererméfigung nach § 35 a EStG wurde mit
dem zweiten Gesetz fiir moderne Dienstleistungen am
Arbeitsmarkt eingefiihrt und sollte einen Anreiz fiir le-
gale Beschéftigungsverhiltnisse im Arbeitsmarkt geben
und die Schwarzarbeit bekdmpfen.

Die Befragungsergebnisse der Studie zeigen, dass das
Angebot an Schwarzarbeit durch Privathaushalte im Ver-
gleich zu den Jahren vor Einfithrung der steuerlichen
Forderung riicklaufig ist.

Die Evaluierung der Handwerkerleistungen nach
§ 35 a Einkommensteuergesetz ist ein Auftrag aus dem
Gesetzentwurf des MaBinahmenpakets ,,Beschéftigungs-
sicherung durch Wachstumsstirkung™ aus dem Jahr
2008. Dazu hat das Bundesministerium der Finanzen ei-
nen entsprechenden Auftrag an Ernst & Young unter Be-
teiligung von Professor Lars Feld aus dem Sachverstéin-
digenrat vergeben. Die Bundesregierung nimmt das
Ergebnis des Gutachtens zur Kenntnis. Vor diesem Hin-
tergrund ist derzeit kein dringender Handlungsbedarf er-
kennbar.

Anlage 23
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Michael Meister auf die
Frage des Abgeordneten Dr. Axel Troost (DIE LINKE)
(Drucksache 18/947, Frage 36):

Inwiefern ist es zutreffend, dass nach meiner Information
hinsichtlich der Steuerfahndungsstatistiken nicht mehr wie
bisher die bestandskriftigen Mehrsteuern dokumentiert wer-
den sollen, sondern lediglich die Mehrergebnisse gemifl dem
Steuerfahndungsbericht, und inwieweit sieht die Bundesregie-
rung durch eine derartige Umstellung eine Verzerrung in der
statistischen Erfassung, da aus reinen Mehrergebnissen nur
sehr unzureichend abgeleitet werden kann, in welcher Hohe
tatsdchlich kassenwirksame Einnahmen entstanden sind?

In der Steuerfahndungsstatistik des Bundesministe-
riums der Finanzen werden kiinftig — in Anlehnung an
die Betriebspriifungsstatistik — statt der bestandskréfti-
gen Mehrsteuern die — vorldufig — festgestellten Mehr-
ergebnisse ausgewiesen. Die Umstellung fiihrt nicht zu
einer Verzerrung der Statistik, sondern erhoht vielmehr
deren Aussagekraft. Mit der Umstellung wird eine Zu-
ordnung der vorlaufig festgestellten Mehrsteuer zu den

im Statistikjahr abgeschlossenen Fahndungspriifungen
moglich. Zuverldssige Aussagen zur Kassenwirksamkeit
lassen sich weder aus den bislang erhobenen bestands-
kréaftigen noch aus den vorldufig festgestellten Mehr-
ergebnissen ableiten.

Anlage 24
Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Anette Kramme auf die Fragen
der Abgeordneten Brigitte Pothmer (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) (Drucksache 18/947, Fragen 41 und 42):

Wie sollen nach Ansicht der Bundesregierung arbeitsu-
chende Unionsbiirgerinnen und -biirger kiinftig nachweisen,
dass sie sich weiterhin mit Aussicht auf Erfolg um Arbeit be-
miihen, um auch iiber die geplante generelle Befristung hinaus
von ihrem Recht auf Freiziigigkeit Gebrauch machen zu kon-
nen, wie dies im Zwischenbericht des Staatssekretdrsausschus-
ses ,,Rechtsfragen und Herausforderungen bei der Inanspruch-
nahme der sozialen Sicherungssysteme durch Angehorige der
EU-Mitgliedstaaten vorgeschlagen wird, und beabsichtigt
die Bundesregierung, arbeitsuchenden Unionsbiirgerinnen
und -biirgern Zugang zu Arbeitsforderungsmafnahmen zu ge-
wiahren?

Wer soll nach Ansicht der Bundesregierung kiinftig an-
hand welcher Kriterien iiberpriifen, ob fiir Unionsbiirgerinnen
und -burger die Voraussetzungen des Aufenthaltsrechts zur
Arbeitsuche nach Ablauf der geplanten generellen Befristung
weiterhin bestehen oder nicht?

Die Bundesregierung hat am 26. Mérz 2014 den Zwi-
schenbericht des Staatssekretdrsausschusses zu ,,Rechts-
fragen und Herausforderungen bei der Inanspruchnahme
der sozialen Sicherungssysteme durch Angehorige der
EU-Mitgliedstaaten* beschlossen. Zu der in der Frage
angesprochenen Thematik heif3t es in diesem Zwischen-
bericht unter der Uberschrift ,,MaBnahmen im Bereich
des Aufenthaltsrechts durch Anderung des Freiziigig-
keitsgesetztes/EU* unter anderem ,,Prézisierung der Vo-
raussetzungen des Aufenthalts zur Arbeitsuche durch
grundsitzliche Befristung des Aufenthaltsrechts zur Ar-
beitsuche®.

Mit der Formulierung im Bericht wird deutlich, dass
zur Umsetzung dieser Maflnahme eine Gesetzesanderung
erforderlich ist. Konkret muss § 2 Abs. 2 Nummer 1 des
Freiziigigkeitsgesetzes/EU gedndert werden. Zur Ausge-
staltung dieser Regelung enthilt der Zwischenbericht
keine Aussagen. Ich bitte daher um Versténdnis, dass ich
diesem Gesetzgebungsverfahren nicht vorgreifen kann.
Ich gehe davon aus, dass der hierfiir zusténdige Bundes-
minister des Innern ziigig einen entsprechenden Gesetz-
entwurf vorlegen wird.

Arbeitsuchende Unionsbiirgerinnen und Unionsbiir-
ger konnen bereits jetzt die Beratungs- und Vermitt-
lungsdienstleistungen der Bundesagentur fiir Arbeit in
Anspruch nehmen. Zugang zu weiteren Mafinahmen der
Arbeitsforderung nach dem Zweiten und Dritten Buch
Sozialgesetzbuch bestehen bei Vorliegen der jeweiligen
gesetzlichen Voraussetzungen.
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Antwort

der Parl. Staatssekretirin Anette Kramme auf die Fragen
des Abgeordneten Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) (Drucksache 18/947,
Fragen 43 und 44):

Wie und mit welcher Summe auf die einzelnen Jahre ver-
teilt will die Bundesregierung die 200 Millionen Euro, wie
von der Bundesministerin fiir Arbeit und Soziales, Andrea
Nahles, anlédsslich des Zwischenberichts des Staatssekretérs-
ausschusses ,,Rechtsfragen und Herausforderungen bei der In-
anspruchnahme der sozialen Sicherungssysteme durch Ange-
horige der EU-Mitgliedstaaten verkiindet, zur Unterstiitzung
der besonders vom Zuzug aus anderen EU-Mitgliedstaaten
betroffenen Kommunen zur Verfligung stellen, und mit wel-
cher Summe beteiligt sich das Bundesministerium fiir Arbeit
und Soziales konkret?

Wie hoch wird der Eigenanteil der Kommunen und Lénder
sein, um die finanzielle Unterstiitzung der Bundesregierung
zur Wahrnehmung der Aufgaben der Daseinsvorsorge zu er-
halten, und welche Kriterien miissen die Kommunen erfiillen,
um zu den ,,besonders betroffenen Kommunen® (Zwischenbe-
richt des Staatssekretdrsausschusses, Seite 8) gezahlt zu wer-
den, die bei den 200 Millionen Euro Beriicksichtigung finden
konnen?

Zu Frage 43:

Die Aufteilung der Finanzvolumina auf Maflnahmen
des Bundes fiir die besonders betroffenen Kommunen
findet sich auf Seite 10 des Zwischenberichts des Staats-
sekretérsausschusses ,,Rechtsfragen und Herausforderun-
gen bei der Inanspruchnahme der sozialen Sicherungs-
systeme durch Angehorige der EU-Mitgliedstaaten®,
dem das Kabinett am 26. Mirz 2014 zugestimmt hat.

Das Bundesministerium fiir Arbeit und Soziales be-
teiligt sich vorbehaltlich der Genehmigung der Operatio-
nellen Programme fiir den Européischen Sozialfonds, ESF,
und fiir den Européischen Hilfsfonds fiir die am stirksten
benachteiligten Personen, EHAP, englisch: FEAD, durch
die Europdische Kommission sowie vorbehaltlich der
Beschliisse des Haushaltsgesetzgebers mit einer Summe
von insgesamt rund 108 Millionen Euro.

Zu Frage 44:

Die Festlegung des Eigenanteils potenzieller Antrag-
steller an den vorgesehenen MaBnahmen liegt in der Ver-
antwortung der jeweils zustdndigen Ressorts.

Im Rahmen der Forderprogramme des Europiischen
Sozialfonds, ESF, und des Européischen Hilfsfonds fiir
die am stirksten benachteiligten Personen, EHAP, ist
keine Vorabfestlegung von Kriterien fiir besonders
betroffene Kommunen vorgesehen. Mogliche Zuwen-
dungsempfanger werden im Wege von Forderrichtlinien
der zustédndigen Ressorts iiber Ziele, Gegenstand und Fi-
nanzierungsmodalititen der Forderung informiert. Das
Ausmal} der Betroffenheit von Problemen infolge der
Zuwanderung aus EU-Mitgliedstaaten sowie entspre-
chende Losungsansdtze sind im Rahmen der Forder-
antrdge moglicher Zuwendungsempfanger schliissig dar-
zulegen.

Fiir die Stadtebauférderung und damit auch fiir das
Programm ,,Soziale Stadt™ gilt, dass die Forderung auf

der Grundlage einer jahrlich abzuschlieBenden Verwal-
tungsvereinbarung, VV, Stiadtebauforderung erfolgt. Die
Verhandlungen zur VV Stidtebauforderung 2014 sind
noch nicht abgeschlossen.

Anlage 26
Antwort

der Parl. Staatssekretédrin Anette Kramme auf die Frage

der Abgeordneten Ulla Jelpke (DIE LINKE) (Drucksa-
che 18/947, Frage 45):

Wie viele der ruménischen Selbststéindigen in Deutschland

bezogen zuletzt ergédnzende Leistungen nach dem Zweiten

Buch Sozialgesetzbuch — bitte in absoluten und relativen Zah-

len angeben —, und inwieweit l4sst sich hieraus nach Ansicht

der Bundesregierung der Verdacht eines missbréduchlichen So-

zialhilfebezugs oder einer sogenannten Scheinselbststindig-

keit in relevanter Grofenordnung begriinden — bitte darlegen?

Im November 2013 bezogen 869 Selbststindige mit
ruménischer Staatsangehdrigkeit aufstockende Leistun-
gen der Grundsicherung fiir Arbeitsuchende. Die Job-
center priifen bereits jetzt in jedem Einzelfall, ob die An-
spruchsvoraussetzungen vorliegen. Dazu gehort auch, ob
die betreffende Person tatséchlich eine Erwerbstatigkeit
ausiibt. Die bloBe Anmeldung eines Gewerbes und die
Vorlage des Gewerbescheines begriinden noch keine Fi-
genschaft als Selbststindiger. Um mogliche Missbrauchs-
félle auszuschlieBen, wird im Rahmen der Einzelfallpri-
fung durch die Jobcenter noch stirkeres Augenmerk auf
die Glaubhaftigkeit der Antragstellung gelegt.

Dieser Sachverhalt ist grundlegend zu unterscheiden
von der allgemeinen Problematik ,,Scheinselbststindig-
keit” im Arbeits- und Sozialversicherungsrecht. In letz-
terem Fall werden Arbeitnehmer als Selbststindige aus-
gegeben, um Arbeitnehmerrechte und Sozialabgaben zu
umgehen.

Die Bundesregierung wird, dem Vorschlag des Staats-
sekretdrsausschusses zu ,,Rechtsfragen und Heraus-
forderungen bei der Inanspruchnahme der sozialen
Sicherungssysteme durch Angehdrige der EU-Mitglied-
staaten” entsprechend, zur Verbesserung der Bekdmp-
fung auch dieser Form der Scheinselbststindigkeit eine
Anderung des Gewerberechts vorschlagen, die eine Ver-
pflichtung der Gewerbedmter, Gewerbeanzeigen auf An-
haltspunkte fiir Scheinselbststandigkeit zu priifen und
diese Verdachtsfille der Finanzkontrolle Schwarzarbeit
in geeigneter Form zu iibermitteln, vorsieht. Dies soll in
Abstimmung mit den Lindern im Rahmen eines zustim-
mungspflichtigen Rechtsetzungsvorhabens geregelt wer-
den.

Anlage 27
Antwort

der Parl. Staatssekretirin Anette Kramme auf die Fragen

der Abgeordneten Sabine Zimmermann (Zwickau)

(DIE LINKE) (Drucksache 18/947, Fragen 46 und 47 ):
Wie gestalten sich genau die Berichte aus betroffenen

Kommunen, die die Bundesregierung in ihrem Zwischenbe-
richt des Staatssekretérsausschusses ,,Rechtsfragen und He-
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rausforderungen bei der Inanspruchnahme der sozialen Siche-
rungssysteme durch Angehdrige der EU-Mitgliedstaaten zur
Annahme kommen ldsst, dass der Trend zur Scheingewerbe-
anmeldung ,,insbesondere im Transport-, Reinigungs- oder
Baubereich hdufig auf Anleitung von gebietsanséssigen Un-
ternehmen zuriick[geht], die durch Beauftragung von formal
selbstdndigen Subunternehmen im Vergleich zu reguldren Be-
schaftigungsverhiltnissen Arbeitskosten einsparten (Seite 37
Nummer 8.3; bitte entsprechende exemplarische Fille an-
schaulicher beschreiben und wenn moglich auch Zahlen,
Schitzungen zu den Betroffenen nennen), und was sind nach
Ansicht der Bundesregierung die Ursachen dafiir, dass dies in
Deutschland méoglich ist?

Welche Beratungs- und Hilfsangebote stehen derzeit be-
troffenen Arbeitnehmern zur Verfiigung, um sich gegen eine
solche Praxis zu wehren, und welchen Handlungsbedarf sieht
die Bundesregierung, entsprechende Strukturen zu schaffen
bzw. auszubauen und auch schon vorausschauend in den Her-
kunftslandern potenzielle Zuwanderer aufzuklaren?

Zu Frage 46:

Der Staatssekretdrsausschuss hat sich intensiv mit der
Situation in den Kommunen befasst, die in besonderer
Weise durch einen verstirkten Zuzug aus anderen EU-
Mitgliedstaaten betroffen sind. Um ein umfassendes
Bild von den konkreten Herausforderungen und Proble-
men vor Ort zu gewinnen, haben der Ausschuss sowie
die von ihm eingesetzten Unterarbeitsgruppen Vertreter
der besonders betroffenen Kommunen und der Kommu-
nalen Spitzenverbénde in ihre Arbeit einbezogen.

Erste Berichte aus betroffenen Kommunen — Berlin-
Neukdlln, Hamburg — im Rahmen dieser Anhérungen
deuten darauf hin, dass sich zumindest derzeit keine An-
derung des Trends zu Gewerbeanmeldungen in be-
stimmten Branchen abzeichnet. Ob ein solcher Trend
auch {iberregional besteht und sich im Zeitverlauf ver-
festigt, ist derzeit nicht absehbar. Der Ausschuss hat
hierzu, ebenso wie zu dem in der Frage genannten Sach-
verhalt, keine eigenen Annahmen getroffen.

Zu Frage 47:

Das Bundesministerium fiir Arbeit und Soziales hat
im Jahr 2011 das Projekt ,,Faire Mobilitdt — Arbeitneh-
merfreiziigigkeit sozial, gerecht und aktiv* im Rahmen
einer deutsch-polnischen Regierungsinitiative initiiert.
Hierbei handelt es sich um ein Beratungs- und Betreu-
ungsprojekt, das die Beschéftigten aus den mittelost-
europdischen Staaten bei der Ausiibung der Arbeitneh-
merfreiziigigkeit auf dem deutschen Arbeitsmarkt
unterstiitzen soll. Mit dem Wegfall der letzten Beschran-
kungen der Arbeitnehmerfreiziigigkeit und Dienstleis-
tungsfreiheit fiir die EU-8 zum 1. Mai 2011 und fiir Bul-
garien und Ruménien zum 1. Januar 2014 ist der Bedarf
nach einem flachendeckenden Informationsangebot zu
den Arbeitsbedingungen und sozialen Fragestellungen in
Deutschland gestiegen.

Das Projekt verfiigt bundesweit iiber sechs Bera-
tungsstandorte: Berlin, Frankfurt am Main, Hamburg,
Miinchen, Stuttgart und Dortmund. Neben der Bereit-
stellung dieser Erstberatungsstrukturen strebt das Projekt
eine Verzahnung des Informationsangebotes mit den in
Deutschland bereits vorhandenen Dienstleistungen aus
den Herkunftslindern der zuwandernden Beschéftigten

an. Damit soll nicht nur eine adressatengerechte Bera-
tung der Arbeitnehmer und Arbeitnehmerinnen in Deutsch-
land, sondern auch bereits in ihren Herkunftsldndern
selbst ermdglicht werden. Neben der auf Wunsch in der
jeweiligen Landessprache in Deutschland angebotenen
Erstberatung werden Informationsbroschiiren in diesen
Landern bereitgestellt. Das Projekt soll einen Beitrag zu
einer weiterentwickelten Willkommenskultur in Deutsch-
land leisten.

Ergénzend zum Projekt ,,Faire Mobilitét™ wird darauf
hingewiesen, dass nach der ,,EU-Richtlinie iiber MaB3-
nahmen zur Erleichterung der Ausiibung der Rechte, die
Arbeitnehmern im Rahmen der Freiziigigkeit zustehen®,
die voraussichtlich in Kiirze beschlossen wird, in allen
Mitgliedstaaten Beratungsstellen fiir Wanderarbeitneh-
mer und ihre Familien geschaffen werden, die grenz-
iiberschreitend zusammenarbeiten sollen.

Anlage 28
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Anette Kramme auf die Frage
des Abgeordneten Markus Kurth (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) (Drucksache 18/947, Frage 48):

Wie viele der bei der Vorstellung des Zwischenberichts
des Staatssekretdrsausschusses zur Armutswanderung am
25. Miérz 2014 angekiindigten fiir die nichsten sieben Jahre
zusitzlichen rund 60 Millionen Euro der Bundesregierung fiir
die besonders betroffenen Kommunen erhalten voraussicht-
lich die GroBstiadte im Ruhrgebiet, und iiber welche konkreten
MaBnahmen wird die finanzielle Beteiligung des Bundes an
den Kosten der GrofBistadte im Ruhrgebiet ausgestaltet?

Der Hohe der Mittel fiir einzelne Stadte kann derzeit
nicht beziffert werden. Wie viele Mittel eine Kommune
direkt als Zuwendungsempféngerin oder indirekt iiber
die Forderung von Projekttrdgern in ihrem ortlichen Zu-
stindigkeitsbereich erhilt, hingt von der Antragstellung
im Rahmen der Umsetzung der entsprechenden Forder-
programme ab. Die finanzielle Beteiligung des Bundes
und die MaBinahmebereiche sind in der Tabelle auf Seite
10 des Zwischenberichts des Staatssekretdrsausschusses
zu ,,Rechtsfragen und Herausforderungen bei der Inan-
spruchnahme der sozialen Sicherungssysteme durch An-
gehorige der EU-Mitgliedstaaten® dargestellt. Eine de-
taillierte Beschreibung der MaBnahmen findet sich auf
den Seiten 80 bis 85.

Anlage 29
Antwort

der Parl. Staatssekretéirin Anette Kramme auf die Frage
des Abgeordneten Markus Kurth (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) (Drucksache 18/947, Frage 49):

Wie viele Frauen mit vor 1992 geborenen Kindern werden
nach Berechnungen der Bundesregierung ab dem 1. Juli 2014
noch in diesem Jahr in Altersrente gehen, und wie viele dieser
Frauen profitieren aufgrund der Verrechnung mit eigenem Ar-
beitseinkommen nicht bzw. nur wenig von der geplanten Ver-
besserung der Anerkennung von Kindererzichungszeiten —
bitte jeweils nach Ost- und Westdeutschland getrennt auswei-
sen?
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Die Anzahl der Frauen mit vor 1992 geborenen Kin-
dern, die im Zeitraum 1. Juli 2014 bis 31. Dezember
2014 in eine Altersrente zugehen werden, betragt schét-
zungsweise etwa 150 000 Personen, von denen etwa
15 Prozent aus den neuen Landern kommen diirften. An-
gaben dariiber, wie viele dieser Frauen aufgrund der Ver-
rechnung mit eigenem Arbeitseinkommen nicht bezie-
hungsweise nur wenig von der geplanten Verbesserung
der Anerkennung von Kindererziehungszeiten profitie-
ren werden, liegen nicht vor. Dieser Effekt tritt im Ubri-
gen auch schon nach geltendem Recht auf. Da eine An-
rechnung aber erst oberhalb einer Rentenanwartschaft in
Hohe der Beitragsbemessungsgrenze erfolgt, diirften
Anrechnungen in grolerem Umfang eher die Ausnahme
sein.

Anlage 30
Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Dr. Maria Flachsbarth auf die
Frage der Abgeordneten Bérbel Hohn (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN) (Drucksache 18/947, Frage 50):

Wie viele gesunde Tiere sind nach Kenntnis der Bundes-
regierung in den vergangenen drei Jahren aus Platzmangel
oder wegen der Gefahr der Inzucht in deutschen Zoos, Tier-
parks oder Zirkussen getdtet worden, und in wie vielen Féllen
haben Einrichtungen des Bundes hiervon fiir Forschungszwe-
cke profitiert?

Uber die Anzahl der Tiere, die aus Platzmangel oder
wegen der Gefahr von Inzucht in deutschen Zoos getdtet
wurden, liegen keine Informationen vor und kénnen
auch nicht kurzfristig ermittelt werden.

Eine kurzfristige Anfrage in den Bundesministerien
fiir Bildung und Forschung, fiir Gesundheit, der Verteidi-
gung und fiir Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktor-
sicherheit sowie bei den Forschungseinrichtungen im
Geschiéftsbereich des Bundesministeriums fiir Erndh-
rung und Landwirtschaft fithrte zu keinen Erkenntnissen,
dass in Zoos, Tierparks oder Zirkussen getotete Tiere in
Einrichtungen des Bundes zu Forschungszwecken ver-
wendet wurden.

Auf Basis der vorliegenden Riickmeldungen der For-
schungseinrichtungen kann davon ausgegangen werden,
dass solche Tiere dort nicht verwendet werden.

Anlage 31
Antwort

der Parl. Staatssekretéirin Dr. Maria Flachsbarth auf die
Frage der Abgeordneten Béirbel Héhn (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN) (Drucksache 18/947, Frage 51):

Wie haben sich nach Kenntnis der Bundesregierung die
Honigimporte aus Kanada in die Europiische Union bzw.
nach Deutschland seit dem Jahr 2006 entwickelt — bitte auflis-
ten nach Jahren sowie Menge in Tonnen bzw. Warenwert, und
bei wie viel Prozent der kontrollierten Waren wurden Verun-
reinigungen mit gentechnisch verdnderten Organismen festge-
stellt?

Die Entwicklung der Honigimporte aus Kanada nach
Deutschland seit dem Jahr 2006 zeigt die folgende Ta-
belle:

Importe von Honig aus Kanada nach Deutschland

KN Nomen- Jahr Einfuhr Einfuhr
klatur Tonnen |1 000 Euro
04090000 Honig, natiirlich
2006 3143 480
2007 401,9 711
2008 825,7 1451
2009 561,8 1283
2010 504.,4 1 480
2011 2254 700
2012 0,8 1
2013 vorl. 0,5 1

Quelle: Statistisches Bundesamt

Die Entwicklung der Honigimporte aus Kanada in die
EU zeigt die folgende Tabelle:

Importe von Honig aus Kanada in die EU-27

KN Jahr Einfuhr Einfuhr
Nomenklatur Tonnen |1 000 Euro
04090000 Honig, natiirlich

2006 587 1019
2007 551 1014
2008 1292 2360
2009 775 1 848
2010 706 2072
2011 433 1459
2012 97 411

Quelle: Eurostat

Fiir den EU-Handel liegen derzeit noch keine Daten
fiir das Kalenderjahr 2013 vor.

Zum Aspekt ,,Verunreinigung von Honig-Importen
aus Kanada mit gentechnisch verdnderten Organismen*
liegen folgende Angaben vor:

In der Datenbank des Bundesamtes fiir Verbraucher-
schutz und Lebensmittelsicherheit, BVL, liegen fiir den
Zeitraum vom Jahr 2006 bis zum Jahr 2011 einschliel3-
lich Daten zu 34 Honigproben mit Herkunft Kanada vor,
die in 146 Untersuchungen auf den Nachweis von gen-
technisch verdnderten DNA-Sequenzen in Honig unter-
sucht wurden. 82 Untersuchungen davon waren mit
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positivem Messergebnis (Messergebnis alpha = ,,posi-
tiv*) bezogen auf den jeweiligen Parameter tibermittelt
worden. Sechs Proben (drei Planproben, drei Verdachts-
proben) wurden mit der Bewertung ,,gentechnisch veran-
derte Organismen, unzuldssige Verwendung® {ibermit-
telt. In allen diesen Proben konnte — neben anderen
Parametern — ,,Raps (GT73) gentechnisch verédnderter*
identifiziert werden.

Sechs Untersuchungsergebnisse der drei Verdachts-
proben wurden zudem mit ,,> Hochstmenge (fithrt zur
Beanstandung)“ bewertet.

Meldungen zum Vorkommen von gentechnisch ver-
anderten Organismen in Honig liegen im EU-Schnell-
warnsystem fiir Lebensmittel und Futtermittel, RASFF-
System, nicht vor. Die Kommission hat es abgelehnt,
entsprechende Meldungen aus Deutschland an die ande-
ren Mitgliedstaaten weiterzuleiten, weil kein Gesund-
heitsrisiko bestand.

Anlage 32
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Ralf Brauksiepe auf die
Frage der Abgeordneten Agnieszka Brugger (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN) (Drucksache 18/947, Frage 52):

Welche Verhandlungen hat es mit den USA iiber das Mo-
dernisierungsprogramm der US-amerikanischen Atombom-
ben gegeben — bitte mit Datum, Ort, Verhandlungsteilnehmern
und -teilnehmerinnen angeben —, und wie sahen die dort ge-
troffenen Vereinbarungen konkret aus?

Das Lebensdauerverldngerungsprogramm der US-
amerikanischen Atombomben ist ein nationales Pro-
gramm der USA. Es beruht auf einer nationalen Ent-
scheidung der US-Administration und folgt deren Vorga-
ben. Daher hat es keine Verhandlungen mit den USA
iiber das Lebensdauerverlingerungsprogramm der US-
amerikanischen Atomwaffen gegeben.

Anlage 33
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Ralf Brauksiepe auf die
Frage der Abgeordneten Agnieszka Brugger (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN) (Drucksache 18/947, Frage 53):

Teilt die Bundesregierung die Einschétzung, dass es sich

bei der B61-12 um eine Atomwaffe mit neuen militérischen
Fahigkeiten handelt — bitte begriinden?

Das von den USA beabsichtigte Lebensdauerver-
langerungsprogramm dient dazu, die Sicherheit und Zu-
verlassigkeit aller von diesem Programm erfassten Nu-
klearwaffen auch weiterhin auf hochstem Niveau
sicherzustellen und damit die Glaubwiirdigkeit der nu-
klearen Abschreckung zu gewéhrleisten.

Das Programm folgt den Vorgaben der US-Adminis-
tration, keine neuen Waffen oder neue militdrische Fi-
higkeiten zu schaffen, das bestehende Dispositiv aber
glaubwiirdig und sicher zu halten, solange es benétigt
wird.

Anlage 34
Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Elke Ferner auf die Frage der
Abgeordneten Renate Kiinast (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) (Drucksache 18/947, Frage 54):

Warum hat die Bundesregierung entgegen ihrer Ankiindi-
gung, in den ersten 100 Tagen ein Gesetz zur Frauenquote
auf den Weg zu bringen* — vergleiche Interviews mit dem
Bundesminister der Justiz und fiir Verbraucherschutz, Heiko
Maas, im Spiegel vom 6. Januar 2014, Bild am Sonntag vom
19. Januar 2014, Tagesspiegel vom 16. Midrz 2014 —, keinen
Referentenentwurf bzw. Gesetzentwurf vorgelegt, sondern nur
Leitlinien fiir das Gesetzgebungsverfahren, die wiederum nur
ankiindigen, dass ,,das Gesetzgebungsvorhaben noch in die-
sem Jahr auf den parlamentarischen Weg gebracht werden®
solle — Seite 14 der Leitlinien —, und warum will die Bundes-
regierung die Geschlechterquote in Aufsichtsraten nur fiirr Un-
ternehmen gelten lassen, ,,welche borsennotiert sind und der
paritdtischen Mitbestimmung unterliegen® — Seite 3 der Leit-
linien —, obwohl im Koalitionsvertrag zwischen CDU, CSU
und SPD vereinbart wurde: ,,Wir werden borsennotierte oder
mitbestimmungspflichtige Unternehmen gesetzlich verpflich-
ten, ab 2015 verbindliche ZielgréBen fir die Erhohung des
Frauenanteils im Aufsichtsrat, Vorstand und in den obersten
Management-Ebenen festzulegen und zu verdffentlichen und
hieriiber transparent zu berichten — Seite 72 des Koalitions-
vertrages zwischen CDU, CSU und SPD?

Die Bundesregierung hat bereits kurz nach Amtsiiber-
nahme angekiindigt, ziigig ein Gesetz zur gleichberech-
tigten Teilhalbe von Frauen und Ménnern in Fiihrungs-
positionen auf den Weg zu bringen und in einem ersten
Schritt Leitlinien fiir die weitere Diskussion vorzustel-
len. Es ist wichtig, bei diesem Vorhaben zuerst mit den
betroffenen gesellschaftlichen Gruppen in einen breiten
Dialog zu treten. Die am 25. Mérz 2014 von Bundes-
ministerin Schwesig und Bundesminister Maas vorge-
stellten Leitlinien bilden dazu den Auftakt. In einem
zweiten Schritt ist vorgesehen, den Gesetzentwurf ziigig
zu erarbeiten und in das parlamentarische Verfahren ein-
zubringen, damit das Gesetz 2015 in Kraft treten kann.
Das entspricht den Vorgaben des Koalitionsvertrages.

Dem Koalitionsvertrag wird ebenfalls in Bezug auf
die zu beinhaltenden Regelungstatbestéinde entsprochen.
Bei Aufsichtsriten wird unterschieden zwischen borsen-
notierten und voll mitbestimmungspflichtigen Unterneh-
men einerseits und bdrsennotierten oder mitbestim-
mungspflichtigen Unternehmen andererseits.

Fiir borsennotierte und voll mitbestimmungspflich-
tige Unternehmen ist ab 2016 flir dann zu besetzende
Aufsichtsrite eine gesetzliche Geschlechterquote von
mindestens 30 Prozent vorgesehen.

Fiir borsennotierte oder mitbestimmungspflichtige
Unternehmen ist ab 2015 vorgesehen, dass diese Unter-
nehmen gesetzlich verpflichtet werden, sich verbindli-
che Zielvorgaben fiir den Frauenanteil im Aufsichtsrat
zu geben, die nicht nachtrdglich nach unten korrigiert
werden diirfen. Diese Pflicht zur Festlegung von Ziel-
vorgaben gilt auch fiir Vorstinde und die obersten
Managementebenen fiir borsennotierte oder mitbe-
stimmte Unternehmen, also fiir alle vorgenannten Unter-
nehmen.
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