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203. Sitzung

Berlin, Mittwoch, den 13. Januar 2021

Beginn:

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:
Guten Tag, liebe Kolleginnen und Kollegen! Bitte neh-
men Sie Platz.

Ich begriie Sie zur ersten Sitzung im Jahr 2021 und
wiinsche Thnen und Thren Familien von Herzen alles
Gute fiir den Rest des Jahres. Lassen Sie uns in diesen
schwierigen Zeiten unserer Verantwortung mit Augen-
maB, Disziplin und Leidenschaft gerecht werden.

Die Sitzung ist erdftnet.

Vor Eintritt in die Tagesordnung miissen wir die Tages-
ordnung erst beschlieen; denn es konnte fiir die heutige
und morgige Sitzung keine Tagesordnung vereinbart wer-
den. Ich habe den Bundestag mit der vorgeschlagenen
Tagesordnung einberufen. Nach § 21 Absatz 3 der Ge-
schiftsordnung ist fiir die Genehmigung der Tagesord-
nung ein Plenarbeschluss erforderlich.

Interfraktionell ist vereinbart worden, die noch zu
beschliefende Tagesordnung um die in der Zusatzpunk-
teliste aufgefiihrten Punkte zu erweitern:

ZP 1 Beratung des Antrags der Abgeordneten
Friedrich Ostendorff, Renate Kiinast, Harald
Ebner, weiterer Abgeordneter und der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Landwirtschaft eine Zukunft geben — EU-
Agrarpolitik neu ausrichten und ambitioniert
umsetzen
Drucksache 19/25796
Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Ernahrung und Landwirtschaft

ZP 2  Beratung des Antrags der Abgeordneten Dr. Gero

Clemens Hocker, Frank Sitta, Carina Konrad,
weiterer Abgeordneter und der Fraktion der
FDP

Faire Bedingungen fiir Lebensmittel aus deut-
scher Landwirtschaft im EU-Wettbewerb

Drucksache 19/25794

13.00 Uhr

ZP3

ZP 4

ZP 5

ZP 6

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Erndhrung und Landwirtschaft (f)

Finanzausschuss

Ausschuss fiir Wirtschaft und Energie

Ausschuss fiir Umwelt, Naturschutz und nukleare Sicherheit
Ausschuss fiir die Angelegenheiten der Européischen Union
Beratung der Beschlussempfehlung und des
Berichts des Ausschusses fiir Erndhrung und
Landwirtschaft (10. Ausschuss) zu dem Antrag
der Abgeordneten Dr. Kirsten Tackmann, Doris
Achelwilm, Cornelia Mohring, weiterer Abge-
ordneter und der Fraktion DIE LINKE

Teilhabe von Frauen in der Landwirtschaft
und den lindlichen Riumen

Drucksachen 19/17778, 19/20252

Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Ausschusses fiir Wirtschaft und Ener-
gie (9. Ausschuss) zu dem Antrag der Abgeord-
neten Steffen Kotré, Tino Chrupalla, Dr. Heiko
HefBenkemper, weiterer Abgeordneter und der
Fraktion der AfD

Modernste Kernenergie fiir Deutschland —
Sicher, sauber und bezahlbar

Drucksachen 19/22434, 19/24904 Buchstabe a

Beratung der Beschlussempfehlung und des
Berichts des Ausschusses fiir Erndhrung und
Landwirtschaft (10. Ausschuss) zu dem Antrag
der Abgeordneten Nicole Bauer, Frank Sitta,
Dr. Gero Clemens Hocker, weiterer Abgeordne-
ter und der Fraktion der FDP

Kiinstliche Intelligenz vermeidet Lebensmit-
telverschwendung

Drucksachen 19/18953, 19/...

Beratung des Antrags der Abgeordneten Renate
Kiinast, Markus Tressel, Harald Ebner, weiterer
Abgeordneter und der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

Rechte der Verbraucherinnen und Verbrau-
cher stirken — Transparenz bei der Lebens-
mittelkontrolle erméglichen

©
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ZP 7

ZP 8

ZP9

Drucksache 19/25544

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Ernahrung und Landwirtschaft

Beratung des Antrags der Abgeordneten
Dr. Achim Kessler, Jan Korte, Susanne Ferschl,
weiterer Abgeordneter und der Fraktion DIE
LINKE

Patente fiir Impfstoffe freigeben — Weder wirt-
schaftliche noch nationale Interessen diirfen
die Bekimpfung der Pandemie beeintrichti-
gen

Drucksache 19/25787

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Gesundheit (f)

Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz
Ausschuss fiir Wirtschaft und Energie

Weitere Uberweisungen im vereinfachten Ver-
fahren

(Erginzung zu TOP 25)

a) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Dr. Wieland Schinnenburg, Christine
Aschenberg-Dugnus, Michael Theurer, wei-
terer Abgeordneter und der Fraktion der FDP

Patientensicherheit bei Aligner-Behand-
lungen durchsetzen

Drucksache 19/25668

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Gesundheit (f)
Ausschuss fiir Wirtschaft und Energie

b) Beratung des Antrags der Fraktion der FDP

Unabhiingigkeit der Mindestlohnkommis-
sion garantieren, Subsidiaritit achten

Drucksache 19/...

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Arbeit und Soziales (f)
Ausschuss fiir die Angelegenheiten der Européischen Union

Weitere abschlielende Beratungen ohne Aus-
sprache

(Ergéinzung zu TOP 25)

a) Beratung der Beschlussempfehlung und des
Berichts des Ausschusses fiir Arbeit und So-
ziales (11. Ausschuss) zu dem Antrag der
Abgeordneten Norbert Kleinwichter, René
Springer, Siegbert Droese, weiterer Abge-
ordneter und der Fraktion der AfD

zu dem Vorschlag fiir eine Richtlinie des
Europiischen Parlaments und des Rates
iiber angemessene Mindestlohne in der
Européischen Union KOM (2020) 682
endg.; Ratsdok. 12477/20,

hier:

Begriindete Stellungnahme gemifl Arti-
kel 6 des Protokolls Nr. 2 zum Vertrag
von Lissabon (Grundsiitze der Subsidiari-
tit und der Verhiltnismiiligkeit)

ZP 10

ZP 11

ZP 12

ZP 13

ZP 14

b)

Unvereinbarkeit des Richtlinienentwurfs (C)
des Europiischen Parlaments und des
Rates iiber angemessene Mindestlohne in

der Europiischen Union mit dem Subsi-
diarititsprinzip

Drucksachen 19/25307, 19/...

Beratung der Beschlussempfehlung und
Bericht des Ausschusses fiir Recht und Ver-
braucherschutz (6. Ausschuss)

zu den Streitverfahren vor dem Bundes-
verfassungsgericht 2 BvR 2216/20 und
2 BvR 2217/20

Drucksache 19/25829

Aktuelle Stunde

auf Verlangen der Fraktionen der CDU/CSU und
SPD

Nach dem Sturm auf das US-Kapitol — Strate-
gien zur Stirkung von Demokratie und
Rechtsstaatlichkeit in Deutschland und der
Welt

Beratung des Antrags der Fraktion der FDP

Lockdown nutzen — Schuljahr retten

Drucksache 19/...

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Bildung, Forschung und Technikfolgenabschitzung (f)

Ausschuss fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend
Ausschuss Digitale Agenda

(D)

Haushaltsausschuss

Beratung des Antrags der Abgeordneten Dr. Birke
Bull-Bischoff, Dr. Petra Sitte, Anke Domscheit-
Berg, weiterer Abgeordneter und der Fraktion
DIE LINKE

Schulen und Kitas in der Pandemie — Pla-
nungssicherheit schaffen

Drucksache 19/25799

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Bildung, Forschung und Technikfolgenabschitzung (f)
Ausschuss fiir Arbeit und Soziales

Ausschuss fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend

Ausschuss Digitale Agenda

Haushaltsausschuss

Beratung des Antrags der Fraktion der FDP

Mehr Vermoigen aufbauen statt Leistung
bestrafen

Drucksache 19/...

Uberweisungsvorschlag:
Finanzausschuss (f)
Ausschuss fiir Wirtschaft und Energie

Erste Beratung des von der Fraktion der FDP
eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur Auf-
hebung des Vermogensteuergesetzes

Drucksache 19/...

Uberweisungsvorschlag:
Finanzausschuss
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(A) ZP 15 Beratung des Antrags der Abgeordneten Katrin

B

Goring-Eckardt, Beate Miiller-Gemmeke,
Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn, weiterer Abge-
ordneter und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN

Homeoffice-Gebot und Arbeitsschutz in der
Pandemie konsequent durchsetzen

Drucksache 19/25798

Von der Frist fiir den Beginn der Beratungen soll,
soweit erforderlich, abgewichen werden.

Fir die Aussprache zur Regierungskldrung sind
90 Minuten vorgesehen, fiir die Fragestunde hingegen
nur 30 Minuten.

Die Tagesordnungspunkte 7, 14,22, 23,24 bund 25 d
werden abgesetzt.

Auch der Tagesordnungspunkt 17 wird abgesetzt. Der
Tagesordnungspunkt 19 soll sich entsprechend nach oben
verschieben.

Nach dem Tagesordnungspunkt 18 soll als Zusatz-
punkt 16 mit einer Debattendauer von 30 Minuten der
Antrag der Fraktionen der CDU/CSU und SPD auf ,,Fest-
stellung gemaB § 52 Absatz 4 Satz 1 des Bundeswahlge-
setzes* aufgesetzt werden.

Die Tagesordnungspunkte 24 a und 24 ¢ werden mit
den Ohne-Debatten-Punkten aufgerufen.

Die von den Fraktionen der CDU/CSU und SPD ver-
langte Aktuelle Stunde zum Thema ,,Nach dem Sturm auf
das US-Kapitol — Strategien zur Stirkung von Demokra-
tie und Rechtsstaatlichkeit in Deutschland und der Welt*
soll am Donnerstag nach den Ohne-Debatten-Punkten
aufgerufen werden.

Nach alldem kommen wir jetzt zur Feststellung der
Tagesordnungen der 203. und 204. Sitzung mit den
genannten Anderungen und Ergéinzungen. Wer stimmt
dafiir? — Wer stimmt dagegen? — Gibt es Enthaltungen? —
Dann ist die Tagesordnung gegen die Stimmen der AfD
mit den Stimmen des {ibrigen Hauses beschlossen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 1 auf:

Abgabe einer Regierungserklarung durch den
Bundesminister fiir Gesundheit

zum Impfbeginn in Deutschland und in Euro-
pa
Fir die Aussprache nach der Regierungserkldrung
wurde eine Dauer von 90 Minuten beschlossen.

Das Wort hat der Bundesminister fiir Gesundheit, Jens
Spahn.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Jens Spahn, Bundesminister fiir Gesundheit:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir
befinden uns seit Monaten in einer permanenten Ausnah-
mesituation. Vor fast genau einem Jahr, am 27. Januar
2020, wurde der erste Coronafall in Deutschland gemel-
det. Kurze Zeit danach, Anfang Februar, haben wir zum
ersten Mal in der Geschichte der Bundesrepublik mehr

als 100 deutsche Reiseriickkehrer aus Wuhan zentral
unter Quarantdne gestellt, in einer Bundeswehrkaserne
im pfélzischen Germersheim. Wir haben die Situation
bereits damals sehr ernst genommen. Doch kaum jemand
konnte sich vorstellen, was dieses Virus fiir unser Land
und die ganze Welt bedeuten wiirde.

Seit rund einem Jahr kdmpft die Welt gegen dieses
Virus. Fiir uns hier im Parlament, fiir die Bundesregie-
rung, fiir die Landesregierungen waren seither Entschei-
dungen nétig, die schwere Konsequenzen fiir Millionen
von Deutschen haben. Nie war das Abwégen zwischen
Alternativen so schwierig. Nie war jede Entscheidung fiir
so viele Menschen so folgenreich.

Wir mussten gerade wieder solche Entscheidungen
treffen und das private und 6ffentliche Leben erneut ein-
schrinken. Der Ernst der Lage zwingt uns dazu. Wir
miissen die noch immer zu hohen Infektions- und Todes-
zahlen senken.

Wir erleben jetzt im Januar 2021 eine Zeit der Gegen-
sitze. Einerseits sind wir in einer der schwersten Phasen
der Pandemie. Hinter den téglichen Zahlen stecken
Schicksale, Familien, die trauern. Andererseits ist so
schnell wie nie zuvor in der Menschheitsgeschichte ein
sicherer Impfstoff gegen ein neues Virus verfiigbar. Das
ist ein groBer Erfolg, auch ein deutscher Erfolg.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD, der FDP, der LINKEN und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Wir erleben deshalb auch eine Zeit der Zuversicht. Mit
Start der Impfkampagne am 27. Dezember letzten Jahres
sind wir jetzt auf dem Weg raus aus der Pandemie. Die
Impfung bringt Licht ans Ende des Tunnels. Mehr als
750 000 Menschen wurden inzwischen in Deutschland
geimpft.

Ich will zunéchst einmal allen Danke sagen, die mit-
helfen, dass die grote Impfkampagne in der Geschichte
unseres Landes so gut bei uns angelaufen ist. Da, wo
geimpft wird, wird sehr professionell mit guter Aufkla-
rung, Unterstiitzung und Hilfe geimpft, so wie wir es in
Deutschland gewohnt sind, und genau so soll es auch
sein. Deswegen ein herzliches Dankeschon an alle, die
es tun.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten der FDP, der LINKEN und
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Ganz besonders mochte ich auch den mobilen Teams
danken, die in den Pflegeheimen im Einsatz sind, den
Pflegekriften, die sich zum Schutz der Verwundbarsten
impfen lassen.

Es gibt verstindlicherweise ein groBes Informations-
bediirfnis. Es gibt berechtigte Fragen, und es gibt Kritik.
Wer regiert, muss sich erkldren. Das ist die Stirke unse-
rer Demokratie. Genau das macht unsere demokratische
Kultur aus: dass wir Fragen beantworten, dass wir die
Dinge debattieren, dass wir gemeinsam nach guten
Losungen suchen.

Wir glauben in unserer Demokratie nicht an absolute
Wahrheiten. Wir setzen auf den Austausch von Argumen-
ten auf der Basis von Fakten. Deshalb ist es wichtig, dass
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Bundesminister Jens Spahn

dieser Austausch heute hier in diesem Parlament, bei uns
im Bundestag, stattfindet. Diese Debatten stirken uns,
wenn wir sie konstruktiv fithren. Das haben wir seit nun-
mehr fast einem Jahr in der Pandemie immer wieder
bewiesen.

Kein Land, keine Partei, keine Regierung allein kann
dieses Virus besiegen. Es geht nur gemeinsam,

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

indem wir im Alltag aufeinander achtgeben, indem wir
Abstand halten, Maske tragen, so wie es Millionen Biir-
gerinnen und Biirger jeden Tag tun, und indem wir hier
im Parlament zusammenarbeiten, im Kabinett, mit den
Landesregierungen und unseren européischen Partnern
iiber Parteigrenzen und Parteiinteressen hinweg. Denn
eines ist doch klar: Diese grofite Impfaktion unserer Ge-
schichte ist eine Gemeinschaftsaufgabe.

27 EU-Staaten beschaffen, 16 Bundeslédnder verimp-
fen, Tausende Arztinnen und Arzte, Pflegekrifte, Not-
fallsanitéter und viele andere helfen mit. Nur wenn iiber
das Jahr hinweg die allermeisten der Biirgerinnen und
Biirger bereit sind, sich impfen zu lassen, kénnen wir
das Virus wirklich besiegen — im Miteinander von EU-
Staaten, Bundesldndern, Kommunen, betroffenen Ress-
orts in der Bundesregierung und allen, die mit anpacken,
und mit einer Bundeskanzlerin an der Spitze, der die
Biirgerinnen und Biirger in dieser Krise vertrauen wie
kaum einer Regierungschefin oder einem Regierungschef
auf der Welt. Wir krempeln zusammen die Armel hoch,
damit diese Pandemie ihren Schrecken verliert.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Manche haben in den letzten Tagen die Frage gestellt,
ob es richtig war, bei der Impfstoffbeschaffung den euro-
paischen Weg zu gehen. Lassen Sie mich deutlich sagen:
Ja, es ist richtig, dass wir europdisch handeln.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten der LINKEN und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Wir diirfen Europa nicht nur in Sonntagsreden beschwo-
ren. Wir miissen unseren Worten auch Taten folgen las-
sen, gerade, wenn es darauf ankommt. Mit Verlaub, in
dieser Jahrhundertpandemie und der groften Impfaktion
der Geschichte kommt es darauf an. Den europiischen
Weg zu gehen, liegt im nationalen Interesse Deutschlands
und unserer Biirgerinnen und Biirger.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Wir haben iiber Europa geniigend Impfstoff fiir alle
Deutschen bestellt. Allein die Mengen der beiden bereits
zugelassenen Impfstoffe reichen, um allen Deutschen in
diesem Jahr ein Impfangebot zu machen. Das war mog-
lich, weil wir schon sehr frith mit der Impfstoftbeschaf-
fung begonnen haben, ndmlich im April, zunéchst als
Impfallianz zusammen mit Frankreich, Italien und den
Niederlanden, dann ab Juni 2020 tiber die EU-Kommis-
sion.

Die EU und Deutschland haben die Impfstoffprodu-
zenten zu einem Zeitpunkt unterstiitzt, als lange noch
nicht klar war, wer einen wirkungsvollen Impfstoff ent-
wickelt und wer dafiir auch eine Zulassung bekommt.
BioNTech etwa hat {iber die EU schon Mitte des vergan-
genen Jahres Fordergelder fiir Produktionskapazititen
erhalten, und der Bund hat das Unternehmen zu dieser
Zeit ebenfalls massiv mit fast 400 Millionen Euro For-
schungsgeldern unterstiitzt. Ohne diese Hilfe wére der
Impfstart in Deutschland und in Europa kaum méglich
gewesen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Die Zusammenhinge sind manchmal sogar noch etwas
komplizierter: Weil Deutschland sehr frith zugesagt hat,
bis zu 100 Millionen Dosen etwa von BioNTech iiber EU-
Vertrdge abzunehmen, war es iiberhaupt erst moglich,
dass die EU einen Vertrag mit dem Unternechmen schlie-
Ben konnte. So konnten wir kleineren Mitgliedstaaten
ermoglichen, Teil des Vertrages zu sein.

Ja, Frankreich und Deutschland hétten vermutlich auch
alleine Vertrige schlieen konnen. Beide sind eine grof3e
Marktmacht auf dem Pharmamarkt, aber viele weniger
starke EU-Lénder eben nicht.

Hatte uns ein Alleingang wirklich mittel- und langftis-
tig weitergebracht? Was niitzt es uns, wenn wir in weni-
gen EU-Staaten etwas mehr impfen konnten und andere
weiter voll von der Pandemie betroffen wiren? Die Tat-
sache jedenfalls, dass die Produktionskapazitéten jetzt zu
Beginn begrenzt sind, hitte ein Alleingang nicht veran-
dert, und ich habe groflen Zweifel daran, dass wir zum
jetzigen Zeitpunkt dann deutlich mehr Impfstoff zur Ver-
fligung hétten.

Gleichzeitig hitte ein Alleingang handfeste negative
Folgen fiir unser Land gehabt. Die deutsche Wirtschaft
braucht offene Binnengrenzen und den freien Giiterver-
kehr. Es ist eine Frage der 6konomischen Vernunft, dass
wir nicht einzelne Nationen, sondern ganz Europa imp-
fen. Erst so kommen wir wirtschaftlich wieder auf die
Beine.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Und ich frage auch all diejenigen, die den deutschen
Alleingang bevorzugt hitten: Welches Signal hétten wir
damit an unsere europdischen Partner gesandt?

(Zuruf von der AfD: Ein gutes!)

Hatten wir so das Vertrauen in Europa und in Deutsch-
land gestérkt? Welche Konsequenzen hétte das fiir unsere
Zusammenarbeit in der Zukunft, erst recht fiir Situatio-
nen, in denen wir mal auf Unterstiitzung und Zusammen-
arbeit angewiesen sind?

In dieser Jahrhundertpandemie den europiischen Weg
zu gehen, wird Europa stirken. Gemeinsam sind wir als
Européder von der Pandemie betroffen, gemeinsam wer-
den wir sie iiberwinden.
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Wihrend in anderen Staaten der Nationalismus
wichst, riickt Europa zusammen.

(Beifall bei der CDU/CSU und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeordne-
ten der SPD)

Das liegt in unserem Interesse: 6konomisch, politisch,
sozial. Ein Blick in die USA zeigt uns doch, dass die
europdische Handlungsfahigkeit dringlicher ist denn je.
Die USA werden auf Jahre hinaus stark mit sich selbst
beschiftigt sein. IThre Rolle als globale Schutzmacht libe-
raler Interessen verblasst. Die EU wird daher eine viel
groBere Rolle einnehmen miissen, um fiir Freiheit,
Demokratie und Gerechtigkeit einzutreten, und dafiir
brauchen wir Vertrauen und Geschlossenheit.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN - Zurufe von der AfD)

Spielen wir es einmal durch: Wenn unsere osteuropéi-
schen und siideuropdischen Partner keinen Impfstoff tiber
die Européische Union erhalten hitten, wer wére vermut-
lich eingesprungen? China? Russland? Wére uns das lie-
ber gewesen?

(Zuruf von der LINKEN: Ja!)

Wollen wir, dass unsere engsten Partner in Krisen nicht
nach Briissel, Paris, Berlin blicken, sondern nach Peking
oder Moskau?

(Zuruf von der AfD: Nach London!)

Ich verstehe gut, dass man in der aktuellen Lage lieber
auf das schaut, was kurzfristig im nationalen Interesse
liegen konnte. Aber das vermeintlich kurzfristige natio-
nale Interesse ist oftmals nicht unser langfristiges.

(Zuruf von der AfD: Nicht Thres!)

Wir miissen nicht abwégen, ob wir aus europdischer Ver-
antwortung oder aus nationalem Interesse handeln; denn
unser Vorgehen ermoglicht beides gleichermaf3en.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Hitte manches schneller gehen koénnen? Hitten man-
che Abldufe zwischen EU, Bund und Léindern besser
funktionieren kénnen? Mit Sicherheit: Ja.

Natiirlich ruckelt es bei der grofiten Impfkampagne der
Geschichte, gemeinsam mit 27 Mitgliedstaaten, 16 Lan-
dern und dem Bund. Natiirlich stellt sich in der Riick-
schau heraus, dass nicht jede Entscheidung in den letzten
Monaten richtig gewesen ist. Wir lernen aus den Erfah-
rungen, und wir machen besser, was wir besser machen
konnen.

(Zuruf von der LINKEN: Das haben wir
gemerkt!)

Dass der Impfstoff gerade weltweit ein knappes Gut
ist, ist aber eine Tatsache, die wir nicht 4ndern konnen.
Da geht es uns wie fast allen anderen Landern in der EU
und auf der Welt. Grund fiir diese Knappheit zu Beginn
der Impfkampagne sind fehlende Produktionskapazita-
ten, nicht fehlende Vertrdge. Deshalb miissen wir priori-

sieren und Reihenfolgen festlegen, deshalb miissen wir
grofe Teile der Bevolkerung um Geduld bitten, deshalb
sind auch die AHA-Regeln weiterhin wichtiger denn je.

Auch was manche als zu langsam im Vergleich zu
anderen Lindern empfinden, hat Griinde. Aufgrund der
Priorisierung werden zunéchst vor allem Pflegeheimbe-
wohnerinnen und -bewohner durch mobile Teams ge-
impft. Diese Impfungen sind aufwendiger als Impfungen
in Impfzentren. Aber nach und nach werden die Bundes-
lander jetzt auch die Impfzentren in Betrieb nehmen und
ihre Terminvergabe online und per Telefon optimieren.
Die Zahl der taglich verabreichten Impfungen wird Zug
um Zug steigen.

Bund und Lénder haben gemeinsam entschieden,
zunichst allen Bewohnern in den Pflegeeinrichtungen
bis Mitte Februar ein Impfangebot zu machen. Schon
dieses Zwischenziel der Impfung der Schutzbediirftigsten
wird in dieser Pandemie einen entscheidenden Unter-
schied machen, und es wird dann nach und nach genug
Impfstoff fiir alle in Deutschland geben. Wir kénnen —
Stand heute — voraussichtlich im Sommer allen ein Impf-
angebot machen.

(Zuruf von der AfD: Da hat die Kanzlerin aber
etwas anderes gesagt!)

Das haben wir iiber die europdischen Bestellungen bei
mehreren Herstellern sichergestellt. Allein von Bio-
NTech und Moderna bekommt Deutschland mehr als
140 Millionen Impfstoffdosen, den neuen Vertrag noch
gar nicht eingerechnet. Dazu kommen von CureVac min-
destens 60 Millionen Dosen, von AstraZeneca mindes-
tens 56 Millionen Dosen, von Johnson & Johnson mehr
als 37 Millionen Dosen. Wohlgemerkt nicht alles sofort,
aber in diesem Jahr. Schon im zweiten Quartal wird die
Situation spiirbar besser sein als jetzt zu Beginn im ersten
Quartal.

Wir tun weiterhin alles, um die Verfiigbarkeit von
Impfstoffen zu erhoéhen. Das Ziel zum Beispiel, dass
BioNTech so schnell wie moglich einen weiteren Produk-
tionsstandort in Marburg er6ffnen kann, unterstiitzen wir
nach Kréften. Wenn alles gut geht, wird das bereits im
Februar der Fall sein. Das gelingt iibrigens auch deshalb
so schnell, weil wir bereits ab August aus unserem Minis-
terium heraus dieses Projekt unterstiitzt haben.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dann konnte das Unternehmen seine Impfstoffproduk-
tion massiv hochfahren. Das hilft Europa, und das hilft
Deutschland.

Kurzfristig hilft jetzt auch die mogliche Verimpfung
von sechs statt fiinf Dosen aus einer Ampulle von
BioNTech/Pfizer. Das kann die Zahl der zur Verfiigung
stehenden Impfdosen um bis zu 20 Prozent erh6hen.

(Zuruf von der AfD: Ich denke, wir haben
genug?)
Der Impfstoff des zweiten Herstellers Moderna kommt
gerade in den Bundeslédndern an, der dritte Impfstoff von

AstraZeneca steht, so die EMA, vor der Zulassung, und
uns stehen zusétzliche Impfdosen durch den neuen EU-
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Vertrag mit BioNTech zur Verfiigung. All das heif3t mehr
Impfstoff, mehr Schutz, weniger Angriffsfliche fiir das
Virus.

Bereits im letzten Jahr haben wir bei uns vor Ort die
notwendigen Strukturen aufgebaut, immer nach dem ein-
fachen Grundsatz: Besser sind die Impfzentren zu friih
einsatzbereit und stehen eine Weile teilweise leer, als dass
Impfstoff da wire und wir keine einsatzbereiten Impf-
zentren hdtten. Ich halte diese Reihenfolge immer noch
fiir die bessere.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Jetzt haben wir dank des groBen Einsatzes der Bundes-
lander, der Stadte und der Landkreise eine Struktur, die
funktioniert und die hochfahren kann und wird.

Nach wie vor richtig ist auch, dass wir uns fiir eine
ordentliche europdische Zulassung entschieden haben.
Lassen wir uns von den aktuellen Schlagzeilen nicht tiu-
schen: Wenn wir das Virus besiegen wollen, wird es bald
um die Impfbereitschaft gehen. Wirklich besiegen kon-
nen wir dieses Virus nur, wenn sehr, sehr viele bereit sind,
sich impfen zu lassen.

Ja, man kann Europa, den Zulassungsbehdrden oder
auch der Bundesregierung Kritik nahebringen, dass die
Zulassung in anderen Landern etwas frither erfolgt; das
stimmt. Doch wir werden auf der Strecke merken, dass
wir das Vertrauen in die Sicherheit des Impfstoffes noch
sehr brauchen werden, und zu diesem Vertrauen trégt eine
ordentliche Zulassung bei.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Ich habe es bereits eingangs gesagt: Wir erleben eine
Zeit der Gegensitze. Einerseits hat uns das Virus in den
letzten Wochen hérter getroffen als in der gesamten Zeit
davor. Uberall in Deutschland trauern Menschen, die
Angehorige verloren haben. Uberall in Deutschland
sind Menschen gerade an Corona erkrankt. Uberall in
Deutschland sind Menschen in Quaranténe.

Die Mafinahmen, die wir ergreifen, um die Ausbrei-
tung des Virus zu bremsen, sind hart. Das verlangt uns
allen viel ab. Das ist eine bittere Medizin. Es stellt das
Leben in den Familien, in den Unternehmen, in den
Schulen, in der Politik weiter auf den Kopf. Aber wir
miissen da jetzt gemeinsam durch. Wir miissen fiireinan-
der durchhalten und auch einander unter Stress vertrauen,
damit wir uns nicht auseinandertreiben lassen von Angs-
ten und solchen, die sie schiiren. Nur so werden wir die
Pandemie bezwingen und unsere Gesellschaft zusam-
menhalten.

Denn es gibt ja eben auch Grund zur Zuversicht. Unser
Gesundheitssystem hat sich trotz der hohen Belastungen
als widerstandsfahig erwiesen. Von vielen Intensivstatio-
nen wird berichtet, dass die Situation sich langsam bes-
sert. Wir konnen heute sagen: Hunderttausende Men-
schen wurden bereits geimpft, und es werden jeden Tag
mehr. Die deutsche Erfolgsgeschichte von BioNTech,
den Griindern Ozlem Tiireci und Ugur Sahin und ihrem
Team, hat uns und der Welt Hoffnung gemacht. Wir kon-

nen stolz auf all diese Leistungen sein, genauso wie auf (C)

unsere engagierten Pflegerinnen und Pfleger, Arztinnen
und Arzte, Apothekerinnen und Apotheker, die Mitarbei-
ter des Offentlichen Gesundheitsdiensts und alle anderen,
die jeden Tag im deutschen Gesundheitswesen mithelfen,
dass wir gut durch diese Pandemie kommen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Schritt fiir Schritt kommen wir dahin, dass wir unser
Leben nicht mehr von der Pandemie kontrollieren lassen,
sondern wir die Pandemie zu kontrollieren lernen. 2020
bedeutete durch Corona viele schreckliche Nachrichten.
2021 wird ein Jahr auch guter Nachrichten sein kdnnen:
neue Impfstoffe, die wir dem Virus entgegensetzen kon-
nen, und die Moglichkeit fiir alle Deutschen, sich impfen
zu lassen. Ich kann verstehen, dass das viel Ungeduld
erzeugt. Aber wir werden fiir unsere Geduld belohnt.
Wir haben fiir dieses Jahr ein klares Ziel: die Riickge-
winnung unserer gesundheitlichen Sicherheit und unserer
gesellschaftlichen Freiheit.

Wichtig ist in diesen Wochen, dass wir realistisch blei-
ben. Wir werden auf unserem Weg raus aus der Pandemie
noch einige Zeit mit den gewohnten Mitteln aufeinander
achtgeben miissen. Abstand, Hygiene, die Alltagsmaske,
FFP2-Masken, reduzierte Kontakte bleiben eine Notwen-
digkeit. Ich habe es oft gesagt, und es ist immer noch
richtig: Die groBe Mehrheit der Biirgerinnen und Biirger
unterstiitzt den Kampf gegen die Pandemie und hilft mit.
Die Pandemie hat an vielen Stellen das Beste in uns zum
Vorschein gebracht: eine groBe Hilfsbereitschaft und
Menschlichkeit im Umgang miteinander, Kreativitit
und Forschergeist. Das Vertrauen in die Institutionen
unseres Landes wurde in dieser Krise gestarkt, von den
Kommunen iiber die Lénder bis zum Bund. Damit das so
bleibt, miissen wir, die Verantwortung tragen, unsere Ent-
scheidungen immer wieder neu erkléren. Wo nétig, miis-
sen und werden wir nachbessern. Wir miissen in der
Sache klar und kontrovers, aber konstruktiv miteinander
diskutieren. So entsteht Vertrauen, und Vertrauen ist das
hochste Gut in dieser Pandemie. Das war in den letzten
zwOlf Monaten so, das wird im weiteren Verlauf der
Impfkampagne so sein. Tragen wir alle unseren Teil
dazu bei! Geben wir weiter aufeinander acht!

(Anhaltender Beifall bei der CDU/CSU — Bei-
fall bei Abgeordneten der SPD — Jan Korte
[DIE LINKE]: Scheint ja alles gut zu laufen!)

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Jetzt er6ffne ich die Aussprache und erteile das Wort
dem Kollegen Sebastian Miinzenmaier, AfD.

(Beifall bei der AfD)

Sebastian Miinzenmaier (AfD):

Sehr geehrter Herr Priasident! Meine Damen und Her-
ren! Herr Minister Spahn, ,,Wir werden einander viel ver-
zeihen miissen*: Das waren lhre Worte vor wenigen
Monaten, und der eine oder andere auch aus der Opposi-
tion war bereit, zu akzeptieren, dass Anfang des Jah-
res 2020 eine neue Lage vorlag, die die wenigsten Perso-
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nen erwarten konnten. Aber mittlerweile sind wir im
Jahr 2021 angekommen, und das Versagen dieser Bun-
desregierung geht nahtlos weiter. Aus dem Schutzklei-
dungs- und Maskendesaster ist mittlerweile ein Impf-
stoff- und erneutes Lockdown-Desaster geworden, und
die Liste an Fehlern, die wir Thnen verzeihen sollen,
wird immer langer.

Seit Monaten werden unsere Biirger durch ein Trom-
melfeuer von Infektionszahlen und durch weitere Horror-
meldungen in Angst und Schrecken versetzt. Die Bundes-
regierung, flankiert von weiten Teilen der Medien, schiirt
Panik und sorgt fiir groe Unsicherheit. Als einziges
Licht am Ende des Tunnels wurde von lhnen stets die
Impfung erwéhnt: Die Spritze wird es schon richten.

Es gibt keine Langzeitstudien zu Nebenwirkungen?
Vollig egal. Ein neuartiger Impfstoff, der bisher noch
nie zum Einsatz kam und in Rekordzeit zugelassen wur-
de? Zweifel spielen keine Rolle. Thr Mantra: Nur die
Impfung kann uns retten. Bis dahin wird ein ganzes
Land lahmgelegt, Grund- und Freiheitsrechte werden ein-
geschrinkt, verrlicktgewordene Politiker, wie dahinten
jemand sitzt, spielen sich als Coronasheriffs auf,

(Jan Korte [DIE LINKE]: Mit Verriicktsein
kennen Sie sich ja aus!)

und Merkels Ministerprasidentenstammtisch vernichtet
Hunderttausende von Existenzen in diesem Land.

(Beifall bei der AfD)

Der Lockdown bis zur Impfung gilt als alternativlos,
obwohl viele namhafte Wissenschaftler und wir als AfD-
Fraktion bereits seit Monaten darauf hinweisen, dass es
durchaus weitere sinnvolle Alternativen zu diesem Vor-
gehen gibt. Statt iber den Schutz der Risikogruppen spre-
chen die Altparteien lieber iiber ,,Privilegien fiir Geimpf-
te“ und wollen Teilen der Bevolkerung, die nicht in ithrem
Sinne funktionieren, iiber langere Zeit die Grundrechte
nehmen.

(Beifall bei der AfD)

An dieser Stelle deshalb noch einmal ganz deutlich:
Ganz egal ob direkt per Gesetz oder indirekt durch Privi-
legien und indirekten Zwang, wir als AfD-Fraktion leh-
nen jede Coronaimpfpflicht ab,

(Ulli Nissen [SPD]: Und wir lehnen die AfD
ab!)

und wir werden hier alles dafiir tun, um diese Impfpflicht
zu verhindern, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD)

Aber als freiheitliche Fraktion setzen wir uns dafiir ein,
dass jeder Biirger, der sich freiwillig impfen lassen moch-
te, auch die Gelegenheit dazu haben muss. Auch hier
haben Sie, meine Damen und Herren von der Bundesre-
gierung, wieder einmal versagt. Sie haben allen Biirgern
eine Ohrfeige verpasst, die Thren Versprechungen geg-
laubt und auf die Impfung vertraut haben. Ein Impfstoff,
der mit deutschem Steuergeld gefordert und von einem
Mainzer Unternehmen mafigeblich entwickelt wurde, ist
fiir Deutsche kaum verfiigbar.

(Claudia Roth [Augsburg] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: So ein Blédsinn!)

Die Bundesregierung warnt stattdessen vor ,,Impfstoffna-
tionalismus® und vergeigt die Bestellung ausreichender
Mengen aus Riicksicht auf ein europdisches Vorgehen.
Meine Damen und Herren der Bundesregierung, Sie
sind nicht auf den Ruf der EU vereidigt, sondern auf
das Wohl des deutschen Volkes.

(Beifall bei der AfD)

Also nehmen Sie Thren Amtseid endlich einmal ernst,
und handeln Sie in Zukunft klug und entschieden! Schiit-
zen Sie bitte die sogenannten Risikogruppen mit sinn-
vollen MaBnahmen! Ermoglichen Sie Sonderdffnungs-
zeiten fir diese Risikogruppen und Taxigutscheine,
sodass die Menschen nicht in iiberfiillten Straenbahnen
sitzen miissen! Sorgen Sie fiir ausreichend Testkapazita-
ten in Alten- und in Pflegeheimen, sodass diejenigen
geschiitzt werden, die von den Todeszahlen der vergan-
genen Wochen am meisten betroffen waren! Wir reden
von liber 10 000 Todesféllen in Alten- und Pflegeheimen;
das ist ungeféahr ein Drittel aller mit oder an Corona ver-
storbenen Menschen in Deutschland. Diese Menschen
miissen wir schiitzen, anstatt ein ganzes Land in den Still-
stand zu versetzen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD)

Ermoglichen Sie unseren Kindern endlich wieder Pré-
senzunterricht, sodass dank Luftfiltern und einem Wech-
selmodell mit halbierten Klassen das Land der Dichter
und Denker auch in Zukunft noch ein Bildungsstandort
bleibt! Aber in erster Linie: Beenden Sie endlich diesen
unverhédltnismiBigen Lockdown!

(Widerspruch der Abg. Ulli Nissen [SPD])

Die aktuellen wissenschaftlichen Zahlen von Professor
Dr. Schrappe und seinen Kollegen haben bewiesen, dass
der Lockdown vulnerablen Gruppen eben keinen aus-
reichenden Schutz bietet

(Zuruf der Abg. Ulli Nissen [SPD])

— egal wie laut Sie schreien —; dafiir sorgen Sie dafiir, dass
nachfolgende Generationen mit kaum bezahlbaren
Schulden belastet werden und ganze Wirtschaftszweige
irreparabel beschadigt sind.

(Beifall bei der AfD)

Sehr geehrter Herr Minister, Menschen machen Fehler;
da haben Sie recht. Aber intelligente Menschen lernen
aus ihren Fehlern. Statt aus Ihren Fehlern zu lernen,
Herr Spahn, tingeln Sie getreu dem Motto ,,Wer nix
kann, kann Kanzler” durch die CDU und werben um
Unterstiitzung fiir Thre Kanzlerkandidatur. Aber Helmut
Schmidt wurde einst Kanzler, unter anderem weil er in
der Sturmflut 1962 mit unbiirokratischem und entschlos-
senem Krisenmanagement Hamburg rettete. Wenn Sie
nicht schleunigst umdenken und diesen Lockdown been-
den, dann reicht es bei Thnen bestenfalls fir einen Pfort-
nerjob da driiben im Kanzleramt, Herr Spahn.

(Beifall bei der AfD)

Lieber Herr Minister, Sie wollen ja, dass wir Thnen Thre
Fehler verzeihen. Aber nur dem kann verziehen werden,
der seine Fehler korrigiert. Also ergreifen Sie diese
Chance, emanzipieren Sie sich von dieser Kanzlerin,
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und sorgen Sie fiir einen Kurswechsel in der Coronapo-
litik! Zu Threm eigenen Wohl, vor allem aber zum Wohl
unseres deutschen Volkes.

Ich danke Thnen fiir Thre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der AfD)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:
Néchste Rednerin ist die Kollegin Bérbel Bas, SPD.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Karin
Maag [CDU/CSU])

Barbel Bas (SPD):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Der Impfstart ist der entscheiden-
de Schritt zur Bekdmpfung dieser Pandemie. Es geht
darum, dass wir schnellstmoglich viele Menschen imp-
fen. Denn Impfen rettet Leben — dabei bleibe ich. Das ist
auch so.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Deshalb miissen wir alles dafiir tun, an dieser Stelle bes-
ser zu werden.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Und deshalb ist es richtig, dass wir dieses Thema zum
Jahresbeginn jetzt noch einmal in den Fokus geriickt
haben.

Es geht nicht darum — das will ich hier noch mal klar-
stellen —, dass wir einen isolierten Schritt gehen, sondern
es war immer klar, dass wir gemeinsam européisch be-
stellen und einkaufen, sodass ganz Europa Zugang zu
diesem Impfstoff hat — iibrigens zu einem Impfstoff,
und da hat Deutschland sehr viel richtig gemacht —, in
den wir in Deutschland mit sehr vielen Mitteln investiert
haben, damit er iiberhaupt in so kurzer Zeit zur Verfligung
steht.

(Beifall bei der SPD)

Die Fragen allerdings, die wir gestellt haben, sind nicht
unansténdig, und es ist auch keine Majestitsbeleidigung,
wenn wir danach fragen, wie Europa in diesem Zusam-
menhang die Vertriage geschlossen hat, ob das, was ange-
boten wurde, abgerufen wurde oder ob Deutschland hétte
dazukaufen konnen. Hitte das vielleicht auch dazu
gefiihrt, dass jetzt mehr Produktionskapazititen zur Ver-
fligung stehen wiirden? Diese Fragen sind, finde ich,
nicht unberechtigt, weil es fiir die Menschen drauflen
wichtig ist, zu wissen, ob wir alles getan haben, dass
der Impfstart am 27. Dezember erfolgreich war.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der FDP und der LINKEN und der Abg.
Kordula Schulz-Asche [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

Die Menschen draulen wissen auch, dass der Impfstoff
nicht sofort fiir alle verfiigbar ist. Deswegen haben wir
uns auch iiber die Priorisierung unterhalten. Die Priorité-
ten, die wir jetzt haben, sind richtig: dass insbesondere
die Alteren — weil hier auch viel iiber den Schutz der
Alteren gesprochen wird — als Allererste geimpft werden,
um schwere Erkrankungen und auch Todesfille zu ver-

hindern. Deshalb ist dieses Impfthema ein wichtiges, und
man darf auch in einer Koalitionsfraktion fragen, ob da
die richtigen Schritte eingeleitet wurden.

(Katrin Goring-Eckardt [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Ist das jetzt hier eine Koalitions-
debatte?)

Bei den Produktionskapazitdten — das will ich noch
mal sagen — ist schon viel in die richtige Richtung ange-
schoben worden; keine Frage. Aber dennoch hat es nach
meiner Kenntnis bisher so was wie einen Impfgipfel nicht
gegeben, dass man alle Pharmaunternechmen an einen
Tisch holt und fragt: Sind wir auf dem richtigen Weg?
Wer kann noch helfen? Das findet jetzt statt, nachdem wir
die Diskussion schon seit Anfang des Jahres fithren. Das
ist richtig, und es ist kein Selbstzweck, diese Diskussion
zu fiihren, sondern sie muss in die Richtung fithren, dass
wir besser werden,

(Beifall bei der SPD)

dass wir schneller werden, dass die Leute drauflen eine
Perspektive bekommen. Das ist der Sinn und Zweck der
Diskussion, die wir fithren.

Deshalb finde ich es richtig, dass die Fragen, die im
Hinblick auf diese Baustellen gestellt wurden, beantwor-
tet werden. Das ist nicht nur Vergangenheitsbewéltigung.
Denn der Bundesgesundheitsminister sagt ja selbst, dass
wir aus den Fehlern, die moglicherweise geschehen sind —
davon kann sich niemand freisprechen —, lernen miissen.

Es geht um Planbarkeit. Auch die Lander haben zu
Beginn des Jahres gesagt: Ja, wir wussten, wir bekommen
eine bestimmte Menge. — Aber dann mussten wir o6ffent-
lich wahrnehmen, dass Liefertermine nicht eingehalten
werden, dass es zu Differenzen kommt, dass Senioren
am Telefon hiangen und nach einem Termin fragen, nicht
wissen, wie das kommunikativ ablduft. Ich finde, dass
wir diesen Punkt deutlich diskutieren und fragen miissen,
wie wir dort, wo im Land geimpft wird, besser werden
konnen. Es lauft in vielen Landern gut, aber in manchen
auch nicht — jetzt unabhéingig von der Regierung; das will
ich hier ganz offen sagen. Diese Diskussion muss doch
dazu fithren, dass wir in der Tat gemeinsam besser wer-
den.

Am Impfmanagement, an der Losung der Frage, wie
verimpft wird, kann man noch eine Menge verbessern.
Ich glaube, da sind wir uns auch einig. Deshalb war es
wichtig und richtig, dass wir diese Diskussion fiithren. Ich
freue mich auch, dass Michael Miiller da ist, der aus Sicht
einer Landesregierung sicherlich sagen kann, an welcher
Stelle man die Leute mitnehmen und ihnen vor allen
Dingen die Angste, dass sie nicht drankommen, dass sie
keinen Termin bekommen, nehmen kann und ihnen bei-
spielhaft zeigen kann, wie das in anderen Bereichen lauft.

Auch darum geht es bei einer berechtigten Kritik.

Man kann es sich leichtmachen, indem man, wenn
kritisiert wird, einfach sagt: Ja, Wahlkampfgetose! — Ich
will hier deutlich sagen: Es ist kein Wahlkampfgetose.

(Tino Sorge [CDU/CSU]: Nein! Nein!)

Denn das ist fiir die Menschen ein elementar wichtiger
Bereich.

©

(D)



(A)

B

Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode — 203. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 13. Januar 2021

25509

Bérbel Bas
(Zurufe von der CDU/CSU)

— Klar, die Union wiirde ja nie solche kritischen Fragen
stellen; das ist klar.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Ulli
Nissen [SPD]: Nein, nein, niemals!)

Deshalb geht es nicht darum, das als Selbstzweck zu
betreiben, sondern darum, dass wir die Logistik verbes-
sern, dass wir die Kampagnen verbessern.

Der Minister hat einen wichtigen Punkt angesprochen,
den wir genauso sehen: Die Aufklarung muss jetzt begin-
nen. Es sind viele Verschwdrungsmythen unterwegs, was
das Impfen angeht, und ich halte es — noch mal in Rich-
tung Soder gesagt — fiir absolut katastrophal, eine Berufs-
gruppe unter den Generalverdacht zu stellen, dass sie sich
nicht impfen lassen will.

(Beifall bei der SPD und der FDP sowie bei
Abgeordneten der LINKEN)

Das ist vor Ort nicht so. In meinem Wahlkreis — in ande-
ren auch — ist es so, dass die Zustimmung steigt, dass man
sich zunehmend damit auseinandersetzt und dass auch
jetzt schon da, wo geimpft wurde, deutlich wird, dass es
kaum Nebenwirkungen gibt. Das ist ein Signal; das ist
gut. Die Akzeptanz steigt. Wir miissen daran arbeiten,
dass das Impfen sinnvoll organisiert wird, dass wir ge-
meinsam zu einer Kampagne kommen, durch die die
Impfbereitschaft bei allen steigt.

Auch weil man das oft gefragt wird: Hitten wir uns als
Parlamentarier vielleicht als Erste impfen lassen sollen,
um auch ein Signal zu geben? Ich weiB}, die Debatte wire
zum damaligen Zeitpunkt moglicherweise so gewesen,
dass man gesagt hitte: Aha, die Privilegierten holen
sich die Impfung zuerst. — Insofern haben wir uns anders
entschieden. Wir sind jetzt dran, wann wir dran sind, und
das ist richtig. Wir alle konnen etwas dafiir tun, Aufmerk-
samkeit daflir zu erzeugen, dafiir zu werben und aufzu-
kldren. Aber der Bundesgesundheitsminister muss auch
in diesem Bereich der Aufklarung noch ein Stiick besser
werden — ich will es mal so ausdriicken —, weil es darauf
ankommt.

Wenn wir keine Herdenimmunitit hinbekommen, wer-
den wir uns noch lange damit befassen miissen, wie lange
dieser Lockdown notwendig ist, und er ist im Moment
noch notwendig, weil die Zahlen immer noch exorbitant
hoch sind, weil Mutationen im Lande sind, von denen ich
gedacht habe, dass deren Sequenzierung eigentlich schon
stattfindet. Aber sie wird jetzt angeschoben, weil es wich-
tig ist, dass wir wissen, wie sich das Virus verdndert und
welche Konsequenzen das hat.

Insofern teile ich an der Stelle den Appell des Gesund-
heitsministers, dass Bund, Land und auch wir als Parla-
ment, als Kontrollorgan, die Aufgabe haben, gemeinsam
besser zu werden, um aus dieser Krise und der Pandemie
rauszukommen; das sind wir den Leuten schuldig. Des-
halb sind wir es den Menschen draulen auch schuldig,
die richtigen Fragen zu stellen und vor allen Dingen die
richtigen Antworten darauf zu finden.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Jetzt erteile ich das Wort dem Fraktionsvorsitzenden
der FDP, Christian Lindner.

(Beifall bei der FDP)

Christian Lindner (FDP):

Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Eine
hohe Zahl von Neuinfektionen, viele schwere Krank-
heitsverldufe, leider auch viele Sterbefille, die zu bekla-
gen sind, und nun auch noch eine Mutation des Virus.
Wer die Realitit erkennt, der kann die Gefédhrlichkeit
dieser Pandemie nicht leugnen, der darf sie auch nicht
relativieren.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Unverédndert sind wir alle aufgerufen, Vorsicht walten
zu lassen, Riicksichtnahme zu iiben, die Regeln zu ach-
ten. Und jede und jeder Einzelne von uns kann seinen
Beitrag zur Bekdmpfung der Pandemie dadurch leisten,
dass wir mit unseren Freiheiten verantwortungsbewusst
umgehen, um diese Priifung zu bestehen.

Die Impfung ist eine groBe Chance, zur Normalitét
zuriickzukehren; das war uns allen immer klar. Die
segensreiche Innovation kommt aus Deutschland, aus
Rheinland-Pfalz. Zum Gliick haben sich jene nicht durch-
setzen konnen, die schon vor 20 Jahren die Gentechnolo-
gie aus Deutschland zuriickdrangen wollten.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Seit Monaten hétte man einen Impfstart vorbereiten
konnen und miissen. Tatséchlich aber sind die Logistik
und das Tempo beschimend. Dass die Bundeskanzlerin
gestern davon gesprochen hat, dass erst im zweiten Halb-
jahr hinreichend viel Impfstoff verfiigbar sein wird, zeigt,
dass der Impfstart verstolpert worden ist.

(Beifall bei der FDP)

Der Bundesgesundheitsminister hat auf die EU verwie-
sen. Sein europdisches Bekenntnis teilen wir. Wir hétten
es uns auch im Friihjahr gewiinscht, als Deutschland ein-
seitig die Lieferung von Hilfsprodukten in der EU ge-
stoppt hat. Wir hétten uns auch gewiinscht, dass es nicht
eigens eine Intervention des Kanzleramts gebraucht hat-
te, um auf einen europdischen Beschaffungsprozess zu
setzen.

Aber wenn man iiber Europa spricht, muss man fragen,
warum die Europdische Union auf der einen Seite
750 Milliarden Euro fiir Wirtschaftshilfe aufwendet und
auf der anderen Seite bei der Beschaffung von Impfstoff
knausert.

(Beifall bei der FDP sowie des Abg.
Dr. Dietmar Bartsch [DIE LINKE])

Wer auf die Europédische Union verweist, der muss sich
die Frage gefallen lassen, warum auch dort die Bestell-
menge immer nur nach und nach — bis in diese Tage —
erhoht wird. Und nicht zuletzt: Wer auf Briissel zeigt, der
muss auch die Frage beantworten, warum die deutsche
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Ratsprisidentschaft im zweiten Halbjahr 2020 nicht Ein-
fluss genommen hat auf eine hinreichende Beschaffung
von Impfstoff.

(Beifall bei der FDP)

Jens Spahn hat gefordert, Vertrauen entgegenzubrin-
gen. Diese Bitte um Vertrauen fand ich bemerkenswert,
insbesondere nach dem Redebeitrag der Kollegin der
SPD. Die Bitte um Vertrauen ist bemerkenswert vor
dem Hintergrund, dass der Vizekanzler gewissermal3en
ein Misstrauensvotum in Form eines Fragenkatalogs
iiber den Kabinettstisch gereicht hat.

(Carsten Schneider [Erfurt] [SPD]: Falsch!)

Und wenn am Ende die Bundeskanzlerin den Impfpro-
zess teilweise an sich zieht, dann ist das auch kein Beleg
dafiir, dass alles so gut l4uft.

(Beifall bei der FDP)

Das muss alles aufgekléart werden. Aber eines ist schon
jetzt klar: Bei der Forderung nach Opfern und Freiheits-
einschriankungen ist die Regierung besser als bei kreativ-
em Handeln und bei im besten Sinne unternehmerischer
Initiative.

Nun miissen wir uns darauf konzentrieren, dass das
Tempo der Impfungen erhoht wird. Wir haben schon
vor Wochen angeregt, einen Dialog mit der deutschen
Pharmaindustrie dariiber zu fithren, was getan werden
kann, um die Kapazititen zu erhéhen. Das wurde erst
zuriickgewiesen. Dann hat es sich der bayerische Minis-
terpriasident zu eigen gemacht, dann hat es die SPD gefor-
dert. Und am 7. Januar dann hat Herr Spahn einen Brief
an die Pharmaindustrie geschrieben. Wir begriilen, dass
Sie es sich zu eigen gemacht haben. Nun miissen den
Worten aber auch Taten folgen.

(Beifall bei der FDP)

Wir haben noch andere Anregungen. Wir haben viele
logistische Probleme vor Ort. Es muss geklért werden,
wie der niedergelassene Bereich moglichst bald in den
Impfprozess eingebunden wird. Deshalb ist die Forde-
rung unverdndert richtig, auf einem Impfgipfel Bund,
Lénder, Kommunen, Wohlfahrtspflege, den niedergelas-
senen Bereich und die pharmazeutische Industrie zusam-
menzubringen, um Ideen und Méglichkeiten auszuloten.

Der néichste Riickschlag droht nun; denn die Sachver-
stindigen betrachten die Rechtsverordnung zur Bestim-
mung der Impfpriorisierung als nicht hinreichend: Es
konnten Menschen, die jetzt nicht an der Reihe sind,
dagegen klagen. Davor haben wir bereits im Dezember
gewarnt, und wir haben einen eigenen Gesetzentwurf ein-
gebracht. Das haben Sie in den Redebeitrdgen seinerzeit
zurlickgewiesen.

Nun aber fordert der Vorsitzende der CSU-Landes-
gruppe, man brauche ein parlamentarisches Begleitgre-
mium, um quasi im Nachhinein doch iiber ein neues Gre-
mium Legitimation herbeizufiihren. Wir haben einen
anderen Vorschlag: Geben Sie sich einen Ruck, und sor-
gen Sie dafiir, dass in der ndchsten Sitzungswoche in der
zweiten Beratung unser Entwurf fiir ein Impfgesetz be-
schlossen wird. Dann hétten wir Rechtssicherheit.

(Beifall bei der FDP)

Was die Kollegin der SPD gesagt hat — Aufkliarung
statt Impfpflicht fiir das pflegerische Personal —, kann
man nur unterstreichen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, gerade sind neue
Verschirfungen in Kraft getreten: ein Bewegungsradius
von 15 Kilometern, der auch verfassungsrechtliche Fra-
gen aufwirft und der eine krasse Ungleichbehandlung
von landlichem Raum und Ballungsgebieten darstellt,
sowie die Regel ,,ein Haushalt plus eine Person®, die in
der Praxis inhuman sein kann, wenn die Grof3eltern nicht
gemeinsam zu Besuch kommen kdnnen oder wenn Kin-
derbetreuung in Nachbarschaftshilfe unméglich gemacht
wird. Da wire die schleswig-holsteinische Regelung, die
bisher galt, besser gewesen. Schulen und Kitas sind ge-
schlossen. Die Verzweiflung in der Wirtschaft wachst.

In dieser Situation sagte die Kanzlerin — informell —
gestern in einer internen Sitzung, man miisse sich auf acht
bis zehn weitere Wochen der Hérte einstellen, vielleicht
gar bis Ostern. Das ist eine verstorende Perspektive, liebe
Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Auch bei einer nationalen Kraftanstrengung geht einer
Gesellschaft irgendwann die Puste aus. Wir konnen das
Land nicht iiber Monate im Lockdown halten.

Deshalb ist unsere Forderung, dass wir nun gemeinsam
an Offnungsperspektiven arbeiten, an einem Wirkungs-
mechanismus, an Wenn-dann-Szenarien, wo regional
unter welchen Bedingungen wieder gedffnet werden
kann.

(Zurufe von der CDU/CSU)

— Entschuldigung, wenn sich die Kolleginnen und Kol-
legen der CDU/CSU fiber diese Frage so echauffieren:
Der Bewerber um den Vorsitz der CDU Friedrich Merz
sagte vorgestern, der Punkt, dass es nicht mehr weiter-
geht, sei jetzt schon erreicht. ,,Schnell raus aus dem Lock-
down, moglichst schnell zuriick zum normalen Wirt-
schaften mit Hygienekonzept™, so Friedrich Merz. Ich
bin gespannt auf die Machtauseinandersetzungen zwi-
schen Konrad-Adenauer-Haus und Bundeskanzleramt,
wenn der Bundesparteitag im Sinne von Herrn Merz ent-
scheiden sollte — Konjunktiv; ist ja Thre Sache.

Beklemmend ist die Lage bei den Sterbezahlen. Es
wurde uns lange gesagt, die vulnerablen Gruppen kénnen
nicht geschiitzt werden. Frau Bundeskanzlerin, wir hatten
zu der Frage hier eine Auseinandersetzung. Wir haben
vorgeschlagen, FFP2-Masken auszugeben — Wochen spé-
ter erst umgesetzt. Wir haben Teststrategien vorgeschla-
gen — erst im Januar Bestandteil der Bund-Lander-
Beschlussfassung. Zogerlich wurden die Vorschldge
umgesetzt. Bis heute ist kaum vermittelbar, dass Ski-
und Rodelpisten besser kontrolliert werden als der Zu-
gang zu Alten- und Pflegeheimen.

Und nun, in dieser Situation, wird Herr Brinkhaus
heute in der ,,FAZ* mit einem Satz zitiert: Es miisse
gefragt werden, ,,ob wir darauf in den vergangenen
Wochen angemessen reagiert haben®, also auf die Situa-
tion im Bereich der stationdren Pflege. Herr Brinkhaus,
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Ihre rhetorische Frage will ich beantworten: Nein, Sie
haben nicht angemessen reagiert. Es war ein Politikver-
sagen mit Anlauf und mit Ansage.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der AfD)

Wir brauchen nun alternative Strategien: Schutz der
Risikogruppen, auch durch Taxigutscheine, auch durch
die Moglichkeit, exklusive Zeitfenster beim Einkaufen
zu haben — wir haben das vielfach hier vorgeschlagen —,
die Beschleunigung des Impfens, ein regionaler Zugang.
Und vielleicht sollten wir tatséchlich Markus Séders For-
derung nach einer Pflicht zum Tragen von FFP2-Masken
sorgfiltig priifen.

(Zurufe von der AfD)

Auch dies hatte ich im Dezember — Frau Merkel, Sie
erinnern sich — an diesem Pult schon vorgeschlagen als
mildere Alternative zum kompletten SchlieBen des Han-
dels. Nun schldgt Herr Soder es vor, und ich bin dafiir,
dass wir ein verpflichtendes Tragen von den besonders
schiitzenden FFP2-Masken im 6ffentlichen Raum priifen.
Wir miissen priifen, ob wir die Kosten dafiir steuerlich
abzugsfahig machen oder iiber die Bundesagentur fiir
Arbeit auf den Regelsatz beim ALG II mit aufnehmen
oder ob eine Erstattung — finanziert auch aus Bundeszu-
schuss — in der gesetzlichen Krankenversicherung mog-
lich ist. Das kann man alles diskutieren. Aber das Ziel
muss sein: Wenn Pflicht zum Tragen von FFP2-Masken,
dann Zug um Zug mit dem Wiedererdffnen von Handel,
gesellschaftlich-kulturellem Leben, Kitas und Schulen

(Mechthild Rawert [SPD]: Nein!)

und am Ende auch der Gastronomie.

(Beifall bei der FDP)

Zuletzt, liebe Kolleginnen und Kollegen: Wir haben
gesehen, dass die Novemberhilfen immer noch nicht aus-
gezahlt worden sind und dass im Nachhinein die Rechts-
grundlagen verdndert worden sind, sodass ein neuer An-
trag gestellt werden muss. Das ist fiir viele, die jetzt um
ihre wirtschaftliche Existenz bangen und keine Hilfe
haben, eine Tragddie, gerade wenn Frau Merkel die
Ansage macht: vielleicht noch weitere zehn Wochen. —
Die Auszahlung der Hilfen muss schneller und besser
erfolgen.

Vor allen Dingen aber: Geben Sie innerhalb der Bun-
desregierung endlich Thren Widerstand gegen den vollen
Verlustriicktrag des Jahres 2020 in die Vorjahre auf. Denn
das wire liber die Finanzédmter eine schnell mogliche
Uberlebenshilfe fiir unseren Mittelstand, der vom Ertrin-
ken bedroht ist.

(Beifall bei der FDP)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:
Jetzt erteile ich das Wort der Kollegin Karin Maag,
CDU/CSU.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Karin Maag (CDU/CSU):

Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr
Kollege Miinzenmaier, Ihre Fraktionsvorsitzende hat
heute Morgen im ,,ZDF-Morgenmagazin“ auf die Frage,
ob sie sich denn personlich impfen lassen wolle, auswei-
chend geantwortet; sie konnte sie schlicht nicht beant-
worten. Thre Rede reiht sich jetzt in diesen verheerenden
Eindruck ein;

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU, der
SPD und der FDP)

sie war frei von jeder Fach- und Sachkenntnis.

Herr Lindner, ganz ehrlich: Vielleicht geben Sie uns
die Ehre, einmal den Gesundheitsausschuss zu besuchen.
Das wiirde bei der Argumentation tatsachlich helfen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Ansteckungs- und
Sterbezahlen sind — das ist fiirchterlich — weiterhin sehr
hoch, und, ja, auch Mutationen, so wie sie in Grof3-
britannien aufgetreten sind, sind noch mal eine neue
Gefahrenquelle. Deshalb haben wir im Dritten Bevolke-
rungsschutzgesetz den Gesundheitsminister beauftragt,
die Labore nicht nur zur Sequenzierung zu verpflichten,
sondern vor allem auch die Daten an das RKI zu melden.

In vielen Regionen sind die Belastungsgrenzen
erreicht. Kurz: Die Fallzahlen miissen runter. Deswegen
ist es nicht nur richtig und unvermeidbar, dass wir den
Lockdown bis zum 31. Januar aufrechterhalten und dass
die Ministerprasidentenkonferenz das Ganze sogar noch
mal verschiarft hat. Umso wichtiger — das ist ein Thema,
das uns wirklich beschiftigt — ist doch, dass wir innerhalb
eines Jahres schon zwei wirksame Impfstoffe zur Verfii-
gung haben — ein groBartiger Erfolg von Wissenschaft
und Forschung. Ehrlich gesagt, finde ich es jammerscha-
de, dass hier im Parlament der Versuch gemacht wird,
solche Erfolge zu zerreden.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Fiir mich und meine Fraktion geht es jetzt vor allem
ums Impfen. Frau Bas, natiirlich kann man Fragen stel-
len; es kommt aber immer auf den Kontext an, es kommt
darauf an, wer sie stellt und in welchem Zusammenhang.
Ich gehe davon aus, dass im Kabinett wirklich ausrei-
chend Maoglichkeit bestand, dies zu diskutieren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Es gibt kein Impfchaos. Im Gegenteil: Wir sind in der
Union unserem Gesundheitsminister Jens Spahn fiir seine
Weitsicht dankbar. Es war sein Weg, gemeinsam mit
Europa zu bestellen. Die 26 anderen EU-Staaten haben
doch in den nachsten zehn Jahren im Gedachtnis, wie sich
das wirtschaftsstarke Deutschland in der Not verhalten
hat. Bulgarien, Kroatien und Portugal wiirden heute nicht
impfen ohne die europdische Initiative. Und er war es, der
die Impfstoffallianz mit Frankreich, Italien und den Nie-
derlanden bereits im April ins Leben gerufen hat, um der
»America First“-Politik etwas entgegenzusetzen und
auch fiir Europa gute Bestellergebnisse zu erzielen.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Wenn alle Bestellungen bedient werden, dann verfiigen
wir in Deutschland iiber 300 Millionen Dosen Impfstoff
und kdnnen — das wurde mehrfach schon gesagt — allen
Deutschen bis zum Sommer ein Impfangebot machen.
Wir haben also, Herr Lindner, kein Bestellproblem;
aber der Impfstoff muss nach der Zulassung auch herge-
stellt werden. Und auch da unternimmt der Bundesge-
sundheitsminister alles, damit schnell mehr Impfstoff
zur Verfiigung steht. Bereits genehmigt hat die EMA,
die EU-Arzneimittelbehorde, die Ausweitung der regel-
haften Entnahme auf sechs statt fiinf Dosen aus den
Behiltnissen; das sind 20 Prozent mehr. Die Linder wis-
sen seit dem 27. Dezember 2020 Bescheid.

Dass BioNTech und Pfizer auch in Marburg produzie-
ren konnen, hat ebenfalls sehr viel mit dem Gesundheits-
minister zu tun. Er hat sich bereits im August, als sonst
noch niemand daran gedacht hat, um weitere Produk-
tionsmdglichkeiten bemiiht.

(Jan Korte [DIE LINKE]: Das muss ein Genie
sein!)

BioNTech kann nicht zuletzt deshalb die Verdopplung
seiner Produktionskapazititen ankiindigen. Der Bund
und das Land Hessen streben einen Produktionsstart im
Februar an. 2 Milliarden Dosen Impfstoff, das ist doch ein
Wort! Der Gedanke jedenfalls, dass iiberall dort, wo
Kopfschmerztabletten hergestellt werden, auch Impfstoff
produziert werden kann, geht jedenfalls sehr entspannt
mit Sach- und Fachkenntnis um und schlicht an der Rea-
litdt vorbei.

Kurz: Wir sind im internationalen Vergleich nicht an
der Spitze, aber auch bei Weitem nicht Schlusslicht.

(Carsten Schneider [Erfurt] [SPD]: Das ist
Afrika! Das kann man ja nicht vergleichen!)

Bislang sind in Deutschland — der Minister hat es gesagt —
700 000 Impfungen gegen Covid-19 registriert. Wir wer-
den téglich besser, und ich empfehle allen Norglern, sich
nur einmal mit den Biirgern in Frankreich oder in Holland
zu unterhalten; das erdet ganz bestimmt. Und {ibrigens:
Dort, wo geimpft wird, funktioniert es. Ich kann die
Organisatoren und die Mitarbeiter zum Beispiel im Impf-
zentrum am Robert-Bosch-Krankenhaus bei mir in Stutt-
gart nur ausdriicklich loben. Ich war mit meiner 84-jdh-
rigen Mutter dort. Wir haben einen Impftermin fiir sie
ergattert; es lief wie am Schniirchen.

(Jan Korte [DIE LINKE]: ,,Ergattert” ist das
richtige Wort! Das ist nimlich das Problem!)

Was offensichtlich nicht funktioniert, ist das Einla-
dungsmanagement. Da hitte ich mir gewiinscht, dass
die Lénder auf ein bundeseinheitliches Angebot unserer
Kassenirztlichen Bundesvereinigung zuriickgegriffen
hétten. Nicht jedes Land muss sein eigenes Modell fah-
ren; den tatséchlich mehr oder weniger erzielten Erfolg
kann man an den unterschiedlichen Lénderimpfquoten
ablesen. Klar ist fiir mich: Die Menschen wollen einfach
und schnell einen Termin. Dabei kommt es nicht auf zwei
Tage mehr oder weniger an; es geht um die Sicherheit,
dass sie tatsidchlich einen Termin erhalten.

Unser wichtigstes Etappen- und Zwischenziel heif3t
jetzt, die iiber 80-Jéhrigen in den Pflegeheimen zu impfen
und dann sukzessive auch den iiber 70-J4hrigen ein Impf-
angebot zu machen. Wir kdnnen im Februar/Mérz damit
schon sehr weit sein. Das wird nicht nur unser Gesund-
heitssystem, die Krankenhduser deutlich entlasten; es
wird einen entscheidenden Sprung in der Bekdmpfung
der Pandemie geben. Ich bin dankbar fiir jeden, der sich
impfen ldsst.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU — Jan Korte [DIE
LINKE]: Scheint alles gut zu laufen! — Gegen-
ruf des Abg. Dr. Georg Niillein [CDU/CSU]:
Sie haben nicht zugehort!)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Nichste Rednerin ist die Fraktionsvorsitzende der Lin-
ken, Amira Mohamed Ali.

(Beifall bei der LINKEN)

Amira Mohamed Ali (DIE LINKE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Kolleginnen und Kolle-
gen! Herr Gesundheitsminister, Sie sagten: Es wird
ruckeln am Anfang der Impfaktion. — Ich frage Sie:
‘Wann hort es auf, zu ruckeln? Mir hat kiirzlich ein dlterer
Mann, etwa Mitte 60, der schwer lungenkrank ist, gesagt,
dass er von einer Impthotline die Auskunft bekommen
hat, dass er mit seiner Impfung nicht vor Oktober rechnen
kann. Was sagen Sie diesem Mann? Nach wie vor
herrscht bei der Vergabe der Impftermine an vielen Stel-
len Chaos. Und, Herr Minister, Sie konnen die Verant-
wortung dafiir nicht einfach auf die Lander abschieben.
Ich erwarte von der Bundesregierung, dass sie es hinbe-
kommt, diese wichtige Sache verniinftig mit den Léndern
zu koordinieren.

(Beifall bei der LINKEN)

Statt Vertrauen schaffen Sie vor allem Verdruss. Und
das Problem ist eben nicht nur, dass es teilweise chaotisch
und kompliziert ist; das Problem ist vor allem, dass es an
Impfstoff fehlt. Andere Lénder zeigen, dass es schneller
gehen kann: Die USA und Grof3britannien haben bereits
jetzt einen fiinfmal so groBen Anteil ihrer Bevolkerung
geimpft, Israel sogar einen 33-mal so groBen Anteil. Mit
den Impfdosen, die nach Thren Angaben, Herr Spahn, bis
Ende Mérz nach Deutschland geliefert werden sollen,
konnen wir gerade einmal 7 Prozent der Bevolkerung
impfen.

Sie haben gesagt, dass Sie bis Sommer jedem ein Impf-
angebot machen wollen. Ja, wie soll denn das konkret
gehen?

(Carsten Schneider [Erfurt] [SPD]: Ja!)

Erkldren Sie das doch mal verniinftig! Auch deswegen
hat meine Fraktion darauf bestanden, dass Sie hier heute
eine Regierungserkldrung abgeben. Aber Sie bleiben im
Vagen. Sie nennen nur Lieferungen, die im Laufe des
Jahres kommen sollen. Was ist konkret vereinbart fiir
das zweite Quartal?

(Beifall bei der LINKEN)
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Bei aller Unterstiitzung dafiir, dass man bei der Impfs-
toffbestellung eine europdische Losung gewdhlt hat — das
war ja richtig —, muss man aber doch feststellen: Das ist
nicht gut gelaufen. Wahrend zum Beispiel die USA die
Bestellung bei BioNTec bereits im Juli fix hatten, hat die
EU erst im letzten November verbindlich bestellt. Zu
diesem Zeitpunkt waren groBe Kontingente der ersten
Produktionschargen aber schon abverkauft, und das,
obwohl BioNtec mit dreistelligen Millionenbetrigen
sowohl von der EU als auch separat von Deutschland
bei der Impfstoffentwicklung unterstiitzt worden ist.
Das konnen Sie doch niemandem erkléren.

(Beifall bei der LINKEN)

Inzwischen haben wir gehort, dass es bei den Bestel-
lungen der EU eben nicht nur um Gesundheitsschutz
ging, sondern auch darum, dass bei den Pharmaunterneh-
men aller groen EU-Mitgliedstaaten bestellt werden
musste. Es standen also Wirtschaftsinteressen dahinter.
Ich muss wirklich sagen, dass in dieser fiir die ganze
Welt bedrohlichen Lage, bei der so viele Menschenleben
auf dem Spiel stehen, offenbar Profitinteressen von Kon-
zernen eine entscheidende Rolle gespielt haben, ist doch
wirklich ein Skandal!

(Beifall bei der LINKEN)

Dazu passt, Herr Spahn, dass Sie unseren Vorschlag,
die Lizenzen fiir die Impfstoffproduktion freizugeben,
um so die Produktionskapazititen zu erhdhen, sofort
abgeschmettert haben. Dabei sieht Thr Infektionsschutz-
gesetz genau diese Mdoglichkeit vor. Und — das mochte
ich Thnen auch als Juristin sagen — auch unser deutsches
Patentrecht kennt eine solche Regelung; auch auf EU-
Ebene wire das moglich.

Herr Spahn, es muss wirklich endlich entschlossen
gehandelt werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Denn wenn das nicht geschieht, dann bleibt die rettende
Herdenimmunitit, die die Aufhebung der Infektions-
schutzmaBBnahmen garantiert, in weiter Ferne. Und das
ist wirklich eine Hiobsbotschaft fir die meisten, beson-
ders fiir diejenigen, die schon seit Monaten unter der
Situation sehr stark leiden.

Es ist ja so, dass die Bundesregierung es nicht schafft,
die Auswirkungen der Infektionsschutzmafinahmen ver-
niinftig abzufedern und iiberall da zu helfen, wo es notig
ist. Was ist zum Beispiel mit den versprochenen Hilfen
fiir die krisengeschiittelten Unternehmen und die Solo-
selbststdndigen, Herr Finanzminister Scholz, Herr Wirt-
schaftsminister Altmaier? Die November- und Dezem-
berhilfen sind nach wie vor nur zu einem ganz kleinen
Bruchteil iiberhaupt geflossen. Schon jetzt stehen sechs
von zehn Einzelhdndlern vor dem Aus. Kulturschaffende
stehen vor den Scherben ihrer Existenz.

Und noch mal, Herr Spahn: Was ist mit den Pflege-
kraften, die Sie so beklatscht haben? Noch immer haben
nicht alle den versprochenen Pandemiezuschlag erhalten,
von besseren Arbeitsbedingungen ganz zu schweigen.
Das geht doch nicht!

(Beifall bei der LINKEN)

Was ist mit den Angestellten im Lebensmitteleinzelhan-
del? Nach wie vor haben viele von ihnen nicht einmal
einen Tarifvertrag. Was ist mit den vielen Paketzustellern,
die fiir Armutsléhne arbeiten miissen und in den Zustell-
zentren auch noch ihre Gesundheit riskieren, weil dort die
InfektionsschutzmaBBnahmen nicht eingehalten werden?
Wieso gibt es da immer noch keine ausreichenden Kon-
trollen? Das ist doch wohl das Allermindeste!

(Beifall bei der LINKEN)

Aber nein, die Lobbyinteressen von Amazon und Co
scheinen wichtiger als Arbeitnehmerrechte und Gesund-
heitsschutz zu sein. Aber damit muss doch jetzt endlich
Schluss sein!

(Beifall bei der LINKEN)

Und es geht auch nicht, dass die Verschiarfungen der
InfektionsschutzmaBnahmen ausschlieBlich den privaten
Bereich betreffen und eben nicht den Arbeitsplatz. Wir
brauchen aber ein Recht auf Homeoffice, tiberall da, wo
es geht. Und tiberall da, wo Homeoffice nicht geht, brau-
chen wir verbindliche Vorgaben fiir den Arbeitsplatz, und
die miissen auch kontrolliert werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Das wire wirklich notig, um Infektionszahlen abzusen-
ken. Und genau das muss dringend geschehen. Es kann so
nicht weitergehen, auch nicht an den Schulen. Es geht
nicht, dass Eltern sich jetzt wochen- und monatelang
weiterhin sowohl um Homeoffice als auch um Home-
schooling ihrer Kinder kiimmern miissen. Das kann so
nicht weitergehen.

(Beifall bei der LINKEN)

Die allermeisten Menschen warten sehnsiichtig auf die
Impfung. Sie ist der Lichtblick nach all diesen triiben
Monaten. Aber Sie, Herr Spahn, Sie verstolpern den
Anfang, und Sie geben kein Vertrauen, dass es besser
wird. Das ist vollkommen inakzeptabel.

Danke schon.
(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:
Néchste Rednerin ist die Fraktionsvorsitzende von
Biindnis 90/Die Griinen, Katrin Goring-Eckardt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Katrin Goéring-Eckardt (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und liebe Kollegen!
Seit Beginn des Jahres mehr als 200 000 Neuinfizierte,
fast 10 000 Menschen sind gestorben, dazu die Nachrich-
ten aus GroBbritannien, aus Irland, aus Stidafrika. Die
Entwicklung ist dramatisch, sie macht mir grofe Sorgen,
sie sollte uns groBe Sorgen machen. Und ich finde, weite
Teile dieser Debatte, wo es hier um ,,Wir gegen die®,
»Was hat wer wann gemacht? ging, entsprechen nicht
dem Ernst der Lage, in der wir uns gerade befinden,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)
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Ich sage ganz ausdriicklich: Ja, der Impfbeginn macht
uns allen gro3e Hoffnung. Wer hétte Anfang letzten Jah-
res gedacht, dass es gelingt, gleich mehrere sichere Impf-
stoffe zu entwickeln? Das ist groBartig, das ist gut. Wirk-
lich vielen Dank an all diejenigen, die sich jetzt dafiir
engagieren, die ehrenamtlich oder hauptamtlich dafiir
sorgen, dass es mit dem Impfen richtig losgeht. Aber
ich sage zugleich auch: Wecken wir keine falsche Illu-
sion! Die Pandemie werden wir nicht auf Knopfdruck
beenden. Und Herr Lindner, wir werden sie auch nicht
dadurch beenden, wenn Sie das jetzt gerne wieder anders
haben wollen und mit der FFP2-Maske gerne im Restau-
rant sitzen wollen. In meinem Kopf lief ein Film ab, wie
das eigentlich gehen soll. Nein, so einfach geht es eben
nicht, meine Damen und Herren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Wir brauchen einen reibungslosen Ablauf bei den Imp-
fungen. Es braucht jetzt mehr Informationen, es braucht
mehr Aufklarung. Es kann nicht sein, dass die Enkelin
das Internet durchforsten muss, damit der 80-jdhrige
GroBvater einen Impftermin bekommt; das ist vollkom-
men richtig. Wir brauchen eine Kampagne. Wir miissen
dafiir sorgen, dass man sich einfach und bitte auch bun-
deseinheitlich informieren kann — gerne im Fernsehen, im
Radio, iiberall —, dass man Termine zugeschickt be-
kommt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Eine solche Einfachheit wird auch das Vertrauen stirken.
Darum geht es.

Es war verdammt richtig, europiisch zu handeln und
nicht national.

(Beifall der Abg. Kordula Schulz-Asche
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT])

Und es wire noch viel wichtiger, klar zu sagen: Diese
Pandemie werden wir erst besiegt haben, wenn wir sie
weltweit besiegt haben, nicht nur in Europa und nicht nur
in Deutschland, meine Damen und Herren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der LIN-
KEN)

Ja, Corona spannt uns alle an. Es geht uns auf die Ner-
ven, es lost Angst aus, Verzweiflung. Menschen sind
coronamiide, viele wollen nichts mehr davon horen. Ich
kann das gut verstehen. Aber wir hier diirfen jetzt die
Nerven nicht verlieren, nicht die Verantwortlichen und
auch alle anderen nicht.

So sinnvoll, wie der Vorschlag von Herr Séder zu den
FFP2-Masken ist: Das macht man doch aber nicht mal
eben, und das macht man doch auch nicht, indem man
sagt: Ja, dann muss halt jeder mal ein bisschen ins Porte-
monnaie greifen. — Wissen Sie eigentlich, wie sich die
Maskenpreise entwickelt haben seit diese Ankiindigung
von Herrn Séder? Krass nach oben. Und was soll denn
jetzt eigentlich diejenige sagen, die von Transferleistun-
gen, von Hartz I'V lebt und die es in dieser Zeit sowieso
schon nicht auf die Reihe kriegen kann, zusitzliche Kos-
ten, zusitzliche Ausgaben zu tragen? Deswegen: Solche
Vorschlédge, so sinnvoll sie sein mdgen, miissen doch im

Hinblick auf das Vertrauen in der Bevolkerung so ausge-
staltet werden, dass es sich auch die Armen leisten kon-
nen, dass es sich alle leisten konnen, meine Damen und
Herren. Dann kommen wir einen deutlichen Schritt wei-
ter.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der LINKEN)

Herr Spahn, Sie haben von Vertrauen geredet. Ja, es
sind nicht die Regeln und die Beschrinkungen, die die
Leute den Kopf schiitteln lassen. Sie schiitteln vielmehr
den Kopf, weil die Regeln und Beschrankungen nicht
nachvollziehbar, nicht transparent sind und weil so viele
Regelungen so lebensfremd sind. Manchmal fragt man
sich wirklich: Woriiber sprechen Sie eigentlich genau,
wenn Sie diese Regelungen machen?

(Zuruf von der FDP)

Dass Geschwister nicht zusammen zur Oma konnen, dass
die Kitas, Schulen und Kultureinrichtungen zu sind, ver-
steht keiner, wenn gleichzeitig alle ins Biiro miissen.

(Christian Lindner [FDP]: Umgekehrt ist es
besser! Die Geschwister miissen zusammen
zur Oma konnen!)

#MachtBuerosZu ist ein Hashtag, der im Internet nicht
nur deswegen verbreitet wird, weil viele, die im Biiro
sitzen, sich dariiber Gedanken machen, sondern auch
alle anderen. Ich habe Riickmeldung bekommen von
Menschen, die in Industrieunternehmen arbeiten und
sagen: Ja, wir sitzen jeden Morgen im Offentlichen Nah-
verkehr; der ist total voll. Und wir méchten gern, dass die,
die in den Biiros arbeiten, nicht auch noch da sitzen, weil
sie langst zu Hause arbeiten kdnnen. — Ich kann mir nicht
vorstellen, dass man das nicht hinbekommen kann.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Da geht es um Arbeitsschutz. Herr Heil, da geht es um
Arbeitsschutz, das kénnen Sie machen. Sie haben im
letzten Jahr hier, in diesem Parlament, die Moglichkeit
bekommen, beim Arbeitsschutz in den Biiros und in den
Produktionsstitten viel stiarker draufzuschauen. Wir
brauchen beides. Es kann doch nicht sein, dass wir im
Privaten alles einschrianken, dass die Schule, die Kita zu
hat, dass das Restaurant zu hat und in der Kultur alles zu
ist, aber im Arbeitsleben geht es irgendwie dann doch
noch so weiter wie bisher. Das geben die Zahlen nicht
her. Wenn die Zahlen runterkommen sollen, dann miissen
wir auch ans Arbeitsleben und an die Biiros ran, meine
Damen und Herren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dazu gehort noch ein weiterer Punkt, und da geht es
leider eben dann doch wieder um die Pandemiewirt-
schaft.

(Christian Lindner [FDP]: Neue Wirtschafts-
pandemie!)

Was ist mit den Schnelltests? Was ist mit den Schnell-
tests, die Laien anwenden konnen? Wir brauchen sie, und
zwar flachendeckend, damit diejenigen, die dieses Land
am Laufen halten — die Kassiererin, die Erzieherin in der
Notbetreuung und viele andere —, auch tatséchlich siche-
rer sein konnen, damit sie das machen konnen, was wir
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alle brauchen: Schnelltests, die Laien anwenden konnen.
Wir miissen eine Abnahmegarantie haben. Herr Spahn,
bitte vergeigen Sie das jetzt nicht. Es kommt wirklich
darauf an, dass wir diese Hilfe, diese Unterstiitzung in
dieser Phase der Pandemie haben, und zwar iiberall, wo
es irgendwie geht, meine Damen und Herren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Zum Vertrauen gehort auch, dass man das einhilt, was
man ankiindigt. Gestern hat der Wirtschaftsminister —
war es gestern? — verkiindet, dass er jetzt eine gute Nach-
richt habe fiir alle, die Novemberhilfen beantragt haben.
Seit gestern Mittag konnte man sie bekommen — seit
gestern Mittag vielleicht! Das sind Novemberhilfen, wie
der Name schon sagt. Wir haben jetzt Januar 2021. Men-
schen sind erschopft. Es gibt Insolvenzen, und Menschen
geben heute Geschéfte auf, weil sie nicht mehr kénnen,
weil sie nicht mehr nachvollziehen konnen, dass ihnen
immer etwas versprochen wird, was dann nicht eingehal-
ten wird. Wir werden, wenn wir aus dieser Pandemie
herauskommen, erleben, dass wir Minister hatten in die-
ser Bundesregierung, die Dinge angekiindigt und nicht
eingehalten haben, und dass deswegen Léden, Cafés,
Kultureinrichtungen zu sind und nicht wieder aufmachen
konnen.

Ich finde, diese Verantwortung kann man nicht {iber-
nehmen. Deswegen sage ich: Ja, wir miissen einen Plan
haben, wie wir rauskommen aus der Pandemie. Dazu
muss das jetzt so laufen, dass man wirklich Vertrauen
haben kann, dass diejenigen Hilfe bekommen, die sie
brauchen. Es ist aber auch wichtig, dass wir mit einem
klaren, deutlichen Stufenplan sagen, wie wir da wieder
rauskommen, dass wir uns an Inzidenzen halten und
sagen, was wann geht, was bei welcher Inzidenz geht,
damit wir mit Hoffnung und mit Vertrauen in dieses
Jahr starten konnen. Anders, meine Damen und Herren,
geht es nicht.

Deswegen: Setzen Sie sich gern mit uns zusammen,
dann machen wir das im Bundestag und Bundesrat.
Dann ist es wirklich einheitlich, und wir haben nicht
mehr dieses Hickhack wie jetzt.

Herzlichen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Christian Lindner [FDP]: Sehr gut! Den letzten
Punkt konnen wir nur unterstiitzen!)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Néchster Redner ist der Kollege Carsten Schneider,
SPD.

(Beifall bei der SPD)

Carsten Schneider (Erfurt) (SPD):

Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich
bin dem Bundesgesundheitsminister dankbar, dass er eine
Regierungserkldarung zum Impfstart abgegeben hat. Das
gibt uns die Gelegenheit zu einer umfassenden Ausspra-
che. Ich halte das fiir notwendig.

Die Situation in Deutschland und in Europa ist immer
noch bedrohlich. Die Mutationen des Coronavirus, die in
GrofBbritannien, in Irland, aber auch in Stidafrika neu ent-
deckt wurden und dort zu einer extrem hohen Anste-
ckungsgefahr und hdoheren Infiziertenzahlen fiihren,
haben dazu gefiihrt, dass wir {iber einen Wettlauf mit
der Zeit reden, einen Wettlauf mit der Zeit um Menschen-
leben, einen Wettlauf, bei dem es darum geht, wieder zum
normalen Leben zuriickzukommen.

Die Einschrankungen, die wir haben, sind gewaltig:
6konomisch, sozial und insbesondere bildungspolitisch
fiir Kinder aus Familien, die nicht {iber die Kompetenzen
verfiigen und vor allen Dingen nicht die digitalen Voraus-
setzungen haben, um schulische Veranstaltungen, wie sie
derzeit nur moglich sind, so wahrzunehmen, wie es sein
sollte.

Von daher: Volle Konzentration auf den einzigen
Lichtblick, den wir haben! Der einzige Lichtblick, den
wir haben, ist der Impfstoff. Die SPD-Fraktion, um das
einmal deutlich zu sagen — ich weif} nicht, zu wem Sie,
Herr Spahn, das mit dem nationalen Alleingang gesagt
haben —, ist klipp und klar dafiir, dass wir européisch
beschaffen und dass diese europdische Beschaffung von
zusétzlichem Impfstoff auch dazu fiihrt, dass alle Lénder
in Europa, die der EU angehoren und ihn kaufen wollen,
auch Zugang dazu haben. Klipp und klar!

(Beifall bei der SPD)

Der entscheidende Punkt ist aber — und das zu hinter-
fragen, gehort in einer Demokratie dazu —, ob die Ent-
scheidungen, die sowohl in der EU-Kommission als auch
von Thnen in Threr Ressortverantwortung als Bundesge-
sundheitsminister und als Vorsitzender des Gesundheits-
ministerrates, den Sie im letzten halben Jahr innehatten,
getroffen wurden, korrekt oder nicht korrekt waren.

(Christian Lindner [FDP]: So ist es!)

Es ist Kernaufgabe eines Parlaments, dies zu kontrollie-
ren und zu hinterfragen — nichts anderes!

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
FDP und des Abg. Jan Korte [DIE LINKE])

Und ich muss Thnen ganz ehrlich sagen — ich habe die
Debatten im Bundestag dazu verfolgt — Mir war {iber ein
Angebot von BioNTech und Pfizer, der EU 200 Millionen
zusétzliche Impfdosen iiber die Menge hinaus, die
gekauft wurde, zur Verfiigung zu stellen, nichts bekannt;
das war mir nicht bekannt.

Wenn Sie mich als Abgeordneten des Bundestages
oder meine Fraktion gefragt hitten: ,,Sollen wir diese
zusétzlichen Mengen kaufen, auch wenn die Gefahr
besteht, dass wir sie vielleicht nicht brauchen?*, dann
hitte ich Thnen gesagt: Angesichts der sozialen und 6ko-
nomischen Kosten, die das Schlielen, das Herunterfahren
dieses Landes hat, sind die Kosten fiir die Beschaffung
des Impfstoffes eine Lappalie, eine wirkliche Lappalie.
Wir hétten es machen miissen, und Sie hétten sich das
Einverstindnis auch holen konnen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
FDP)
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Meine Damen und Herren, das ist keine Kritik an der EU
generell — im Gegenteil! Das ist eine Kritik an dieser
Entscheidung, ein Hinterfragen der Entscheidung; denn
bisher ist uns das offiziell so noch nicht mitgeteilt wor-
den.

Deswegen, meine sehr verehrten Damen und Herren,
haben wir als SPD-Fraktion eine ganz klare Prioritét,
nidmlich impfen, impfen, impfen! Was wir dafiir brau-
chen, ist der Impfstoff. Sie, Herr Spahn, haben heute
gesagt: In diesem Jahr oder, ich weil} nicht ganz genau,
bis zum Sommer konnte jeder, der mdchte, eine Impfung
bekommen. — Ich hoffe das sehr. Ich vermute aber, dass
das nur mdglich ist, wenn der Impfstoff von AstraZeneca
zugelassen wird.

(Jan Korte [DIE LINKE]: Ja, genau!)

Denn das, was Sie jetzt zusétzlich bestellt haben, verbun-
den mit einem Hochfahren der Industriekapazitdten, aber
vor allen Dingen mit der Bestellung iiber die EU-Kom-
mission, wird wahrscheinlich erst im zweiten Halbjahr —
da reden wir iiber den Herbst dieses Jahres — zur Ver-
fligung stehen, wihrend die Menschen in anderen Lén-
dern bereits geimpft sind. Das, meine Damen und Herren,
ist eine politische Entscheidung, die ich fiir von solcher
Relevanz fiir dieses Land halte, dass der Bundestag sich
dariiber unterhalten muss und auch eine klare Linie vor-
geben muss.

Wir haben als SPD-Fraktion gefordert, dass es einer
nationalen Kraftanstrengung bedarf, dass alle Kapazi-
taten — ich weil} nicht, ob Sie, Herr Lindner, damit einen
Tag frither oder spiter kamen; das ist mir auch egal —
gebilindelt werden, um zusdtzliche Produktion in
Deutschland zur Verfliigung zu stellen. Dazu hat die
Frau Kollegin Maag gesagt — ich war entsetzt, als ich
das im ,, Tagesspiegel* gelesen habe; ich zitiere —:

Maag duflerte die Befiirchtung, der SPD-Vorschlag
— Impfgipfel und Ausweitung der Kapazitéten —

ziele womoglich auf Eingriffe in die Eigentumsrech-
te der Herstellerfirmen. ,,Ein solcher Eindruck wiére
fiir unseren Forschungsstandort fatal®, sagte sie.

Meine Damen und Herren, das ist eine abenteuerliche
Argumentation, die ich nur in aller Form zurlickweisen
kann. Ich bin auch froh, dass der Fraktionsvorsitzende der
CDU/CSU dies zumindest o6ffentlich korrigiert und ge-
sagt hat,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

er sei auch klar fiir eine Ausweitung — wie im Ubrigen
auch der bayerische Ministerprasident, der sonst ja mit
sehr vielen Vorschligen auffillt, aber auch mit diesem
gekommen ist.

Zweiter Punkt. Die Begleitung der Pandemie wird uns
noch viel Zeit kosten. Ich will hier auch klar sagen: Ich
finde die zwei Entscheidungen, die das Kabinett heute
getroffen hat,

(Britta HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wo ist eigentlich Olaf Scholz?)

ndmlich Sequenzierung und Einreiseverordnung —
jemand, der aus Staaten, die als hohes Risikogebiet klas-
sifiziert sind, einreist, muss einen negativen Test vorle-

gen —, absolut richtig. Ich frage mich nur: Die Mutation in
GroBbritannien ist seit dem 18./19. Dezember bekannt,
die in Siidafrika @hnlich lange. Die Reisenden — es soll
ja Leute geben mit so viel Geld, die im hiesigen Winter
dort ihren Sommerurlaub machen — sind bereits wieder
da. Warum hat das so lange gedauert? Ich halte das fiir
fahrldssig angesichts dessen, dass wir das ganze Land in
weiten Teilen zuriickgefahren und alle mit Einschriankun-
gen zu leben haben.

Auflerdem: Auch die Sequenzierung — —
(Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
— Frau Kollegin Roth, Sie haben etwas gesagt?

(Steffi Lemke [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Ich habe gefragt, was Sie im Dezember dazu
gesagt haben! — Weitere Zurufe vom BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

— Ach, es war die Kollegin Lemke. Ich bin dankbar fiir
den Zuruf, den Sie jetzt gemacht haben. Ich wundere
mich sowieso, dass die Griinen sich mittlerweile mehr
als Regierungssprecher der CDU gerieren,

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und der LINKEN — Widerspruch beim
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Britta
HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Haben wir gelacht!)

als Oppositionspolitik zu machen; aber bitte schon. — Ich
kann Thnen nur sagen: In anderen Landern, auch in GroB3-
britannien, wird diese Sequenzierung gemacht. In
Deutschland ist das erst seit heute durch die Verordnung
moglich. Ich kann Thnen nur sagen: Wenn ich Fachres-
sortminister wire an so einer Stelle, hétte ich schon ldngst
auf diesem Recht bestanden und diesen Vorschlag
gemacht.

Von daher, meine Damen und Herren, vielen Dank fir
Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD — Britta HaBelmann
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Nur gut, dass
der Olaf Scholz schon weg ist! — Weitere Zuru-
fe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:
Detlev Spangenberg, AfD, ist der nichste Redner.

(Beifall bei der AfD — Ulli Nissen [SPD]: Es
bleibt uns nichts erspart!)

Detlev Spangenberg (AfD):

Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren! Imp-
fen ist — meine Damen und Herren, ich glaube, da sind wir
uns alle einig — eine ganz bedeutende medizinische
Errungenschaft. Mir fallen da immer gleich zwei Namen
ein: Louis Pasteur und Robert Koch. Keiner wird bezwei-
feln, dass das wirklich fiir uns von grof3er Bedeutung ist.

Als am 31. Dezember 2019 die erste Infektion in
Wuhan bekannt wurde, haben nicht Sie reagiert; die
AfD hat reagiert — allein! -

(Lachen bei Abgeordneten der CDU/CSU und
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)
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mit dem Sechs-Punkte-Plan vom 13. Februar 2020.
Méchtig peinlich fiir Sie, aber es ist einfach so.

(Beifall bei der AfD)

Darin sind zwei wesentliche Forderungen enthalten, an
denen Sie sich jetzt alle hochziehen — Sie kamen aber von
uns —: Erstens Impfforschung, Impfentwicklung — damals
fir Sie kein Thema;

(Dr. Georg Niillein [CDU/CSU]: Was?)
Sie haben ja eben ausgefiihrt: erst seit August —
(Dr. Georg NiiBlein [CDU/CSU]: Na, na, na!)

und zweitens Schutz von Risikogruppen. Fiir Sie auch
kein Thema.

(Zurufe von der LINKEN)

Das ging sogar noch weiter. Unsere Meinung wurde
von Thnen kriminalisiert. Frau Kappert-Gonther sprach
von menschenfeindlichen Antrdgen. Aber was soll ich
von so einer Fraktion auch anderes erwarten, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD)

Hass und Hetze gegen Andersdenkende auch beim The-
ma Gesundheit, anstatt an die Bevolkerung zu denken,
das ist Ihre Politik. Sie haben {iberhaupt kein Interesse
an einer demokratischen Entwicklung, sondern fiir Sie
zahlt nur irgendeine Ideologie.

Am 11. Januar 2021 hat das Bundesministerium fiir
Gesundheit einen Bericht vorgelegt. Da frage ich noch
mal: Warum wurde die Eigeninitiative Impfstoffbeschaf-
fung mit drei anderen europdischen Staaten, ndmlich
Frankreich, Italien, Niederlande — wir haben dazu auch
eine Anfrage gestellt —, nicht weiter verfolgt? Es wurde
ausgefiihrt: Die europdischen Interessen wurden vor die
deutschen Interessen gestellt. — Ich muss aber feststellen:
Die Bundesregierung ist von der deutschen Bevolkerung
gewdhlt worden, und in erster Linie ist erst mal die Ver-
sorgung der deutschen Bevolkerung mit Impfstoffen
sicherzustellen und nicht die der européischen. Das ist
unsere Meinung, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD)

Wenn Impfen als einzige und absolute Mdglichkeit
erkannt ist, dann muss diese Moglichkeit auch umsetzbar
sein. Die Prognose ,,zweites Halbjahr 2021 bedeutet,
wenn ich es richtig sehe: tigliche Einkommensverluste,
tigliches Sterben von Unternehmen und tégliches Ein-
schranken der personlichen Freiheit; denn Sie kommen
ja vor dem zweiten Halbjahr nicht aus dem Knick.

Sie haben gemeinsam einen Plan fiir eine Nationale
Impfstrategie erarbeitet; den habe ich mir angeschaut.
Meine Damen und Herren, aber auch da hatte die AfD
am 16. September bereits vorgeschlagen, dies in eine
stindige Pandemiekommission miteinzubringen. Da hit-
ten Sie auch schon reagieren konnen. Sie hinken immer
hinterher. Die AfD ist immer einen Sprung schneller. Das
haben Sie bis heute noch nicht verstanden, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der AfD — Stephan Brandner
[AfD]: Wir jagen Sie!)

Weiter haben wir am 3. November 2020 einen Antrag
zu Eigenverantwortung statt Vorschriften, Restriktionen
usw. gestellt. Ja, meine Damen und Herren, die Eigenver-
antwortung ist von vielen auch ernst genommen worden.
Sie haben Gesundheitsauflagen erfiillt, und trotzdem
wurde ihnen die Bude dichtgemacht. Es schafft natiirlich
Verdruss, wenn Berufsverbote kommen, obwohl sie
genau das machen, was Sie ihnen gesagt haben: Eigen-
initiative. Heute Morgen hat der Bundesgesundheitsmi-
nister im Deutschlandfunk noch einmal angedeutet, dass
er diese Eigeninitiative auch fiir richtig hilt — zumindest
habe ich das Interview so verstanden —, und ich denke,
dann sollte man diese auch belohnen und nicht bestrafen.

(Beifall bei der AfD)

Landerbezogene Malinahmen wie Ausgangssperren,
Kontaktverbote willkiirlich, ohne wissenschaftliche Be-
griindung einzuleiten, schafft natiirlich Verdruss und
Ablehnung, das ist ganz klar. Nach wie vor gibt es keine
wissenschaftlich begriindeten MalBnahmen; der Lock-
down wirkt nicht. Professor Schade sagte heute Morgen:
Na ja, wenn wir nichts gemacht hétten, wére es vielleicht
noch schlimmer geworden. — Das ist auch nur eine Hypo-
these. Das weiB ja keiner. Also jedenfalls kdnnte man die
MaBnahmen einmal iiberdenken und vielleicht andere
machen. Aber Fehlanzeige! Sie machen weiter wie
bisher.

Priorititen flir die Impfung: Ja, da hat die FDP natiir-
lich den schlauen Vorschlag, das hier zu diskutieren. Mei-
ne Damen und Herren, das ist so eine Art Klientelpolitik:
Wen nehme ich denn zuerst dran? Wo habe ich die meis-
ten Wéhlerstimmen? — Ich gebe lhnen einmal ein Bei-
spiel. Wir haben ja gesagt: die Risikogruppen zuerst.
Wie sieht es denn eigentlich im Flugverkehr aus? Das
kennt doch jeder: Wenn Druckabfall in der Kabine vor-
kommt, dann fallen die Masken runter. Wie ist da die
Anordnung? Wer soll zuerst die Maske aufsetzen? Das
Elternteil oder das Kind? Und da lautet die Anweisung
ganz klipp und klar: das Elternteil, damit es dem Kind
helfen kann, und nicht andersherum, sonst sind beide ver-
loren. Also konnte man auch in dieser Situation eine
andere Priorititensetzung vornehmen. Aber wollen wir
das hier diskutieren? Das wird doch nichts. Das sollten
wir der Expertenkommission vorlegen, und das, denke
ich, ist besser, als wenn Sie versuchen, iiber die Schiene
Thre 5-Prozent-Hiirde zu erreichen, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der AfD)

Dann geht es weiter: Misstrauen und Ablehnung. Das
miissen Sie einfach einmal zur Kenntnis nehmen. Sie sind
es gar nicht mehr gewdhnt, dass die Menschen auch mal
eine andere Meinung haben, meine Damen und Herren,
das gehort einfach dazu. Es ist egal, ob es das Impfen, die
Erprobungsphase, die Art des Impfstoffes betrifft: Sie
miissen zur Kenntnis nehmen, dass die Bevolkerung Fra-
gen hat, einiges nicht glaubt oder auch nicht glauben will.
Das ist einfach so.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Das gehort zur Demokratie. Daran miissen Sie sich mes-
sen lassen.
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Meine Damen und Herren, wer geimpft werden mdch-
te, der soll geimpft werden, und wer nicht geimpft werden
mochte, der ldsst es eben sein. Das ist eine ganz klare
Ansage von der AfD.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Gefihrliche Diskussionen iiber die Ausgrenzung
Nichtgeimpfter ohne wissenschaftliche Grundlage offen-
baren undemokratisches Verhalten. Wenn es sich wie in
Sachsen-Anhalt durch entsprechende Regelungen fiir
Reiserlickkehrer logischerweise ergibt, dass Geimpfte
mehr Vorteile haben, ist das undemokratisch, meine
Damen und Herren. Was ist in dem Land los? Das wird
ja immer schlimmer. Wir haben mittlerweile schon Zei-
chen der Blockwartmentalitit in Deutschland. Wir haben
bei der Maskenpflicht schon gemerkt, dass diese miesen
Charaktere ganz offen in der Offentlichkeit rumturnen, so
wie wir das aus den Berichten aus vergangenen
schlimmen Zeiten schon gehort haben.

Offen sind die Fragen, ob Geimpfte mdglicherweise
weiterhin das Virus verbreiten, wie lange die Immunitét
anhélt, ob es Impfschidden gibt. Das sind alles normale
Fragen, denen sich die Politik stellen muss. Und geradezu
ein Paradebeispiel fehlenden Demokratieverstindnisses
sind die Einlassungen von Ministerprasident Soder vom
10. Januar 2021, wenn er von ,,Corona-Mob*, ,,Corona-
RAF* spricht. Meine Damen und Herren, wer diese lin-
ken Kriminellen mit einer demokratischen Opposition,
gleich welche Art, ob hier oder drauflen, in Verbindung
bringt, hat kein Recht, sich als Demokrat zu bezeichnen.

Recht vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Nichster Redner ist der Kollege Dr. Georg Niif3lein,
CDU/CSU.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Georg Nii8lein (CDU/CSU):

Herr Préasident! Meine Damen! Meine Herren! Herr
Spangenberg, ich habe mir fest vorgenommen: Sie kon-
nen mich heute mal nicht aufregen.

(Heiterkeit der Abg. Ulli Nissen [SPD])

Das ist immer derselbe wirre Vortrag. Die Menschen in
diesem Land sind ohnehin schon genug verunsichert.

(Zuruf von der AfD: Ja, durch Sie!)

Es ist unsere vornehmste Aufgabe, Sicherheit in einer
unsicheren Situation anzubieten. Das ist — das merkt
man an diesem Widerspruch in sich — eine ganz schwer
erfiilllbare Aufgabe. Das geht aber gar nicht, meine
Damen und Herren, wenn Teile der Politik zu frith und
zur Unzeit in den Wahlkampfmodus wechseln.

Ich will das an der Stelle nicht vertiefen, obwohl auch
ich eine innere Neigung habe, das zu tun; das gebe ich
ganz offen zu. Nur so viel, meine Damen und Herren:
Wer als Regierungsmitglied einem Ministerkollegen
einen Fragebogen schickt, dokumentiert entweder man-
gelnden Uberblick oder eine innere Pilatushaltung. Es
geht hier eben nicht darum, die Hénde in Unschuld zu

waschen: weder filir Minister noch, liebe Bérbel Bas, fiir
stellvertretende Fraktionsvorsitzende. Auch als Parla-
mentarischer Geschéftsfithrer, Herr Schneider, tut man
sich an der Stelle denkbar schwer; denn natiirlich sind
wir alle miteinander in der Groflen Koalition an dieser
Stelle mitverantwortlich, was hier 1duft. Und wenn Sie
sich vertieft in diese Diskussion einbringen wollen,
dann rate ich, das wirklich konstruktiv zu tun und nicht
durch 6ffentlich gemachte Fragebdgen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Die Spaltung in der Gesellschaft geht fiir mich an die
Grenze des Ertraglichen. Es muss hier jeder iiberlegen,
welchen Beitrag er an der Stelle leisten mochte. Impfen
ist da ein ganz kritischer Punkt, sage ich Thnen ganz
ehrlich. Viele Redner haben das vorhin qualifiziert als
Licht am Ende des Tunnels, und deshalb muss man mit
diesem Licht auch sinnvoll umgehen. Man muss sich
schon mal fragen, warum wir uns nicht dariiber freuen
konnten, dass die Zulassung so friih gekommen ist. Da
geht dann sofort wieder das Aber los.

Wir haben hier miteinander eine Priorisierung disku-
tiert, wer zuerst drankommt. Es kann doch keiner sagen,
dass er angesichts dieser Diskussion nicht gewusst hat,
dass der Impfstoff zumindest am Anfang knapp ist. Bei
der ganzen Diskussion, meine Damen und Herren, geht
der Respekt fiir die Leute, die jetzt das Impfen organisie-
ren und durchfiihren, aus meiner Sicht unter. Das finde
ich extrem bedauerlich.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Christian Lindner hat recht, dass es wichtig ist, dass
wir Biotechnologien und auch die Gentechnik nicht einer
allgegenwirtigen Technikskepsis in diesem Land geo-
pfert haben. Vielleicht sollten wir nach der Pandemie
noch ein bisschen intensiver iiber solche Themen nach-
denken.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des Abg. Tino Sorge [CDU/
CSU] — Christian Lindner [FDP]: Richtig!)

Nur wenn ich dann in der gleichen Debatte hore, dass die
Linke fordert, den Patentschutz aufzuheben, dann frage
ich mich, wie man in Zukunft Innovationsanreize setzen
will.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Amira Mohamed Ali [DIE LINKE]: Es ist
eine Ausnahmesituation, in der wir sind! Ist
doch absurd!)

Das ist etwas, was flir mich iiberhaupt nicht zusammen-
passt.

Zu der Diskussion tiber die Beschaffung sage ich Ihnen
ganz offen: Ich bin nun kein bekennender Fan der europé-
ischen Biirokratie, das wissen viele hier. Aber eines muss
man schon anerkennen: Europa hat an der Stelle richtig
mitfinanziert, die Weichen richtig gemeinsam gestellt.
Wir alle miteinander haben ein klares Interesse an offe-
nen Grenzen. Deshalb ist es richtig, europdisch vorzu-
gehen. Nationale Alleingénge, nationale Egoismen haben
Deutschland noch nie weitergebracht. Noch nie!

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Wenn man weil3, dass Produktionskapazititen der Eng-
pass sind, kann man doch nicht sagen: Da muss man nur
mit mehr Geld reingehen und mehr bieten. — Das fiihrt
doch auch nur dazu, dass im Wettbewerb die Preise stei-
gen, und es wird nicht dazu fithren, dass am Schluss
Europa sinnvoll besser versorgt ist.

Was das Thema Impfbereitschaft angeht, so stelle ich
fest, dass sie unterschiedlich ausgeprégt ist, was jetzt
anfénglich bei knappen Impfdosen durchaus nicht prob-
lematisch ist. Aber ich appelliere schon leidenschaftlich
gerade an die Leute aus dem Pflegebereich, aus dem &rzt-
lichen und medizinischen Umfeld, sich impfen zu lassen.
Das gebietet die Verantwortung gegeniiber vulnerablen
Patienten, aber auch die Solidaritdt gegeniiber den Kol-
legen; denn derjenige, der nicht geimpft ist, féllt dann
irgendwann aus. Ich glaube, dass das in dieser Gruppe
verstanden wird, dass man dafiir Aufklirung und Uber-
zeugungsarbeit einsetzen kann. Und es bleibt dabei: Es
wird in diesem Land niemand iiber eine gesetzliche Impf-
pflicht gezwungen. Niemand!

(Britta HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sagen Sie das Herrn Soder!)

Aber es wire nicht Deutschland, sage ich Thnen ganz
offen, wenn wir nicht von Anfang an — die AfD hat es
gerade wieder versucht —, schon vor der ersten Spritze,
die Diskussion fiihren wiirden, ob der Geimpfte Privile-
gien haben soll — das wére nicht Deutschland. Natiirlich
hat der Geimpfte ein Privileg zuallererst, ndmlich dass er
einen entsprechenden Impfschutz geniefit, einen gesund-
heitlichen Vorteil.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Den wollen wir ja erreichen, den wollen wir nicht verhin-
dern, und wir wollen dafiir Sorge tragen, dass durch viel
Impfen es mdglichst schnell kein Privileg mehr ist.

Dann ist die Frage, ob man auch Grundrechte von
Immunisierten einschrianken darf, zum Beispiel in Form
von Verdachtsquaranténe. Diese Diskussion kann man in
Form von juristischen Seminaren fithren, meine Damen
und Herren. Aber Fakt ist natiirlich, dass wir dahin kom-
men miissen, dass wir alle miteinander ziigig und schnell
geimpft werden.

Ich meine, wir sollten die Zeit jetzt nutzen, trotz Muta-
tion und trotz Risiken noch etwas zielgenauer mit den
Restriktionen umzugehen. Natiirlich stimmt auch das,
was hier gesagt wurde: Auf lange Sicht werden wir einen
Lockdown nach dem anderen finanziell nicht durchhal-
ten. — Und deshalb muss man in der Phase sehr genau
analysieren, was etwas gebracht hat und wie man sich
dann auch auf die wichtigen und richtigen Mittel konzen-
triert. Denn eines steht fest: Der Virus braucht den Kon-
takt der Menschen untereinander. Aber, meine Damen
und Herren, die Menschen brauchen diesen Kontakt
untereinander eben auch.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Dr. Achim Kessler, Die Linke, erhélt das Wort, sobald
das Pult bereit ist.

(Beifall bei der LINKEN — Jan Korte [DIE
LINKE]: Jetzt wird’s mal sachlich!)

Dr. Achim Kessler (DIE LINKE):

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Die
Bundesregierung hat mit erheblichen Steuermitteln die
Forschung und Entwicklung von Impfstoffen sowie den
Aufbau von Produktionskapazitdten gefordert.

(Dr. Georg Niifilein [CDU/CSU]: Bravo!)

Meine Damen und Herren, das begriilen wir ausdriick-
lich.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU — Dr. Georg Niiflein
[CDU/CSU]: Oh! — Tino Sorge [CDU/CSU]:
Hort! Hort!)

Aber: Es ist vollkommen unverstdndlich, dass Sie die
offentliche Forderung nicht an die Bedingung gekniipft
haben, dass die Forschungsergebnisse auch offentlich
zuginglich sein miissen. Und Sie haben darauf verzichtet,
sich im &ffentlichen Interesse den Einfluss auf die Preis-
gestaltung zu sichern. Sie haben durch Abnahmezusagen
das unternehmerische Risiko minimiert, ohne dafiir im
Gegenzug irgendwelche Gegenleistungen zu verlangen.
Angesichts der todlichen Bedrohung durch das Corona-
virus kann ich diese Art von Industrieférderung ohne
Gegenleistung nur als unmoralisch bezeichnen; ich hatte
fast ,.kriminell* gesagt.

(Beifall bei Abgeordneten der LINKEN)

Der Bundestag hat Thnen mit dem Ersten Bevolke-
rungsschutzgesetz die Moglichkeit gegeben, in der ge-
genwartigen Krisensituation Ausnahmen vom Patent-
schutz anzuordnen. Demnach kann die Bundesregierung
Hersteller von Impfstoffen im oOffentlichen Interesse
zwingen, Lizenzen an andere Firmen zu vergeben, um
die Produktionskapazititen zu erhdhen; das ist eine reale
Moglichkeit, die Sie haben. Und Sie kdnnen in die Preis-
gestaltung fiir die Impfstoffe eingreifen. Ich fordere Sie
auf, diese Moglichkeiten, die Sie selbst durchgesetzt
haben, jetzt auch tatséchlich zu nutzen.

(Beifall bei der LINKEN)

Aber Sie tun genau das Gegenteil: Durch die Geheim-
haltung der Vertrige schiitzen Sie die Interessen der Phar-
malobby. Dabei ist es von herausragendem offentlichem
Interesse, zu wissen, wie hoch die Preise und Gewinn-
margen fiir die Impfstoffe tatsdchlich sind. Meine Damen
und Herren, die Offentlichkeit hat auch ein Recht darauf,
zu erfahren, welche Haftungsvereinbarungen Sie getrof-
fen haben. Herr Spahn, ich fordere Sie auf, die Vertrige
jetzt endlich offenzulegen.

(Beifall bei der LINKEN)

Denn durch die Geheimhaltung und die Intransparenz
erschiittern Sie das Vertrauen der Bevolkerung, und das,
meine Damen und Herren, ist wirklich verantwortungs-
los.

Die Bundesregierung verteidigt zu Recht die Entschei-
dung, die Impfstoftbestellung mit europdischen Partner-
landern zu koordinieren. Denn es stimmt: Eine Pandemie
kann tatséchlich nicht im nationalen Alleingang bewaltigt
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werden. Aber, meine Damen und Herren, Sie denken
nicht weit genug. Denn die Pandemie kann angesichts
der globalen Vernetzung auch nicht auf einem einzelnen
Kontinent bewiltigt werden. Wir sind nur dann wirklich
geschiitzt, wenn weltweit ein GroBteil der Menschen
durch Impfung vor dem Virus und seinen Mutationen
geschiitzt ist. Auch deshalb miissen die Lizenzen freige-
geben werden. Dazu gehort auch, den erforderlichen
Technologietransfer abzusichern.

Meine Damen und Herren, die Produktionskapazititen
miissen jetzt schnell weltweit ausgeweitet werden. Dafiir
hitten Sie die volle Unterstiitzung der Linken. Aber ich
muss Thnen sagen: Was Sie im Moment hier abliefern, das
ist wirklich ein Trauerspiel. Da treten sich die Aspiranten
um den Parteivorsitz der CDU gegenseitig ans Schien-
bein, die Koalitiondre gehen aufeinander los. Pandemie-
bekdmpfung funktioniert so nicht, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der LINKEN)

Horen Sie auf, sich mit sich selber zu beschiftigen!
Machen Sie endlich Thre Arbeit! Darauf haben die Men-
schen in diesem Land einen Anspruch.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:
Kordula Schulz-Asche, Biindnis 90/Die Griinen, ist die
nichste Rednerin.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Kordula Schulz-Asche (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Herzlichen Dank. — Herr Priasident! Meine Damen und
Herren! Seit fast einem Jahr verbreitet sich ein neuartiges
Virus weltweit und rasant, und dank der beispiellosen
Anstrengung von Wissenschaftlerinnen und Wissen-
schaftlern — nicht nur hier bei uns, sondern weltweit —
sind wir heute in der Lage, mit den Impfungen gegen
Covid-19 zu beginnen. Wir sind auf dem Weg, die Pande-
mie in den Griff zu bekommen. Aber Wollen alleine
reicht noch nicht; man muss auch tun.

Herr Minister Spahn, ich hétte nicht nur erwartet, dass
Sie eingestehen, dass Fehler gemacht wurden, sondern
ich hitte heute auch mehr konkrete Forderungen und Vor-
schldge erwartet, wie die Bundesregierung in Zukunft
tatsdchlich vorgehen moéchte. Das hat mir wirklich
gefehlt. Das war eher kanzlerreif als gesundheitsminister-
reif.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Lachen bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Tino Sorge [CDU/CSU]: Was ist daran
schlimm? — Dr. Georg Nii3lein [CDU/CSUJ:
Ha? Ja was ist jetzt da der Fehler? Erkldren
Sie uns doch, was der Fehler ist! —
Dr. Alexander Gauland [AfD]: Kanzler kann
er, aber Gesundheitsminister nicht!)

— Habe ich jetzt einen wunden Punkt in der CDU getrof-
fen, oder was?

(Lachen bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Dr. Georg Niiilein [CDU/CSU]: Nein! Sie
mochten uns erklaren, was der Fehler ist!)

Das freut mich. Das gehort auch zur Oppositionspolitik.

Von Anfang an war klar, dass zunédchst nur wenige
Impfungen mdglich sind, meine Damen und Herren,
und dass Impfen allein nur ein Baustein ist. Aber fiir
eine gelingende Imptkampagne braucht es mehr als einen
Impfstoff und Spritzen. Es braucht Infrastruktur und Per-
sonal, und es braucht vor allem auch Vertrauen in die
Impfung gegen ein neuartiges Virus, Vertrauen in neu-
artige Impfungen und die Bereitschaft moglichst vieler
Menschen, sich impfen zu lassen.

Bis heute fehlen allgemeine und spezifische Aufkla-
rungskampagnen auf der Grundlage verschiedener wis-
senschaftlicher Kompetenzen. Wir haben, als es um die
Begriindung der Mafinahmen ging, von Anfang an gefor-
dert, einen interdisziplindren Pandemierat einzusetzen,
um jetzt in genau dieser Situation aus verschiedenen wis-
senschaftlichen Perspektiven Empfehlungen abzugeben.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, wir kdnnen nicht ldnger auf
eine effiziente Impfkampagne warten. Bund und Lénder
sind aufgefordert, endlich gemeinsam und einheitlich
strategisch vorzugehen und die vorhandenen Impfstoffe
nach und nach schnellstméglich zum Einsatz zu bringen.

Statt wissenschaftsbasierter Aufkldrung richten nun
Politiker wie zum Beispiel Herr Soder die verbale Schrot-
flinte auf das Pflegepersonal. Zu Beginn der Pandemie,
meine Damen und Herren, haben diese Pflegekrifte ohne
Schutzausriistung gearbeitet, waren selber in Gefahr. Sie
machen seit Monaten regelméBig Uberstunden und leis-
ten Sonderschichten, um die Gesundheitsversorgung
aufrechtzuerhalten, und das auf Kosten der eigenen
Gesundheit. Pflegepersonal, meine Damen und Herren,
ist systemrelevant fiir das Gesundheitswesen und auch —
das wissen wir inzwischen — fiir unsere ganze Gesell-
schaft.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Notwendig ist statt Beschimpfung Monitoring des
geimpften Gesundheitspersonals, repriasentative Untersu-
chungen iiber Einstellungen und mogliche Vorbehalte
sowie eine wissenschaftsbasierte Fortbildung zu Covid-
19 und den Impfungen. Da sind auch die Einrichtungen,
die Arbeitgeber und die Pflegekammern in der Pflicht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, wir befinden uns alle — die
gesamte Gesellschaft — in einer weltweiten Gesundheits-
krise. Da ist kein Platz fiir politischen Populismus.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Wir alle sind genervt von den Einschridnkungen des All-
tags. Wir alle wissen, dass das Impfen ein wichtiger Weg
aus der Krise ist. Aber gerade jetzt ist das Wichtigste in
dieser Pandemie, dass unsere Gesellschaft zusammen-
halt — hier bei uns, européisch und global.

Ich danke Thnen fir die Aufmerksamkeit.
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(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie der Abg. Heike Baehrens [SPD])

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:
Néchster Redner ist der Kollege Rudolf Henke, CDU/
CSU.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Rudolf Henke (CDU/CSU):

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ver-
ehrte Damen und Herren! Ich bin nicht iiberméBig gliick-
lich mit der Art, wie die Debatte verlauft. Eigentlich
haben wir gedacht, wir machen hier eine gemeinsame
Bestandsaufnahme und nutzen diese Bestandsaufnahme,
um mdglichst {ibereinstimmend und einvernehmlich an
die Biirgerinnen und Biirger zu adressieren, wie es wei-
tergeht und vor allem auch, dass es Griinde fiir Zuversicht
gibt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Ohne jetzt auf jeden Einzelnen, der vorgetragen hat,
einzugehen: Mein Eindruck ist ein bisschen, jeder dreht
das Rad weiter, das er auch in den vergangenen Monaten
gedreht hat: Ja, natiirlich muss ein Pandemierat einge-
richtet werden. Ja, natiirlich muss gesagt werden: Lasst
das doch alles laufen und hebt den Lockdown auf. Natiir-
lich muss gesagt werden: Wir brauchen mehr Verstaatli-
chung, weniger Patente, wir brauchen im Grunde mehr
Sozialismus in der pharmazeutischen Industrie.

(Amira Mohamed Ali [DIE LINKE]: Ach
Gott!)

Aber helfen alle diese Botschaften uns in der aktuellen
Situation tatsdchlich weiter?

Dabei gibt es doch Griinde zur Zuversicht. Reinhard
Sager aus Schleswig-Holstein, der Landrat des Kreises
Ostholstein und der Président des Deutschen Landkreis-
tages, hat Anfang Januar ein bemerkenswertes Interview
in der ,,Frankfurter Allgemeinen Zeitung™ gegeben. Ich
zitiere ihn:

Wir schwanken in der Diskussion von einem Extrem
ins andere. Vor wenigen Wochen hatten wir noch
eine Diskussion dariiber, ob es zuldssig ist, so
schnell einen Impfstoff {iberhaupt zu genehmigen.
Da war auch noch die Rede davon, dass frithestens
erst im kommenden Mérz mit dem Beginn der Impf-
kampagne zu rechnen sei. Das hielt man schon fiir
flott. Jetzt streiten wir dariiber, warum es nicht so
viel frither mehr Impfstoffe gegeben hat. Das be-
fremdet mich offen gesagt.

So Reinhard Sager. — Ja, mich befremdet das auch. So
Rudolf Henke.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie der Abg.
Heike Baehrens [SPD])

Ich glaube, dass wir heute stehen, wo wir stehen, hat
auch damit zu tun, dass sich die ruckelnden Prozesse
besser einspielen. Wir haben derzeit am Tag eine Steige-
rung der Zahl Geimpfter um ungeféhr 8 bis 10 Prozent.
Laut RKI-Zahlen Stand heute wurden bisher 758 093 Per-
sonen geimpft. Ich habe nachgeguckt, ob es noch Melde-

verzug gibt. — Nein, die Zahl stimmt mit der Zahl von
Nordrhein-Westfalen von gestern mit einer Abweichung
von 10000 fast tiberein. Das heiflt, wir machen Fort-
schritte, und wir werden in der Organisation besser.

Den Mangel an Impfstoff konnen wir jedoch nicht
weghexen. Ist er neu? Ist er unerwartet? Ich habe hier
einen Beschluss der 93. Gesundheitsministerkonferenz
der Léander. Antragsteller waren alle Lander — alle Léan-
der! —, und deswegen gab es auch das Votum 16: 0: 0. Im
Beschluss vom 6. November heif3t es:

Wirksame Impfstoffe gegen COVID-19 werden zur
Bewiltigung der Pandemie und fiir den Umgang mit
dem Virus von entscheidender Bedeutung sein.
Nach Zulassung eines Impfstoffs ist zundchst von
einer begrenzten Anzahl verfligbarer Impfdosen
auszugehen.

Es war ein Gliick, dass der BioNTech/Pfizer-Impfstoff
mit 50 Millionen Einheiten zum Zeitpunkt der Zulassung
vorproduziert war und uns deswegen akut zur Verfligung
gestellt werden konnte. Es hétte auch irgendeinen ande-
ren Hersteller geben konnen, der das Rennen gemacht,
aber nicht vorproduziert hitte. Dann wéren wir jetzt in
der Situation, dass wir vielleicht erst im Mérz starten
konnten.

Insofern: Ich finde, wir kdnnen aufgrund der schnellen
Entwicklung des Impfstoffs und des Impfstarts — das hat
geruckelt; es gibt immer noch Leute, die rufen irgendwo
an und kriegen keine gute Nachricht — ein Stiick weit
Zuversicht, Optimismus und Hoffnung verbreiten; denn
ohne Sinn durchhalten, das kann keiner. Deswegen, glau-
be ich, ist die Perspektive, jetzt die Menschen in den
Pflegeheimen zu impfen und ihnen dadurch dort, wo die
Krankheit am schlimmsten zuschlédgt, Schutz zu gewih-
ren. Dann folgen die Gruppen derer, die beruflich beson-
ders exponiert sind, sowie die Gruppe der iiber 80-Jéhri-
gen.

Danach wird in der Bevolkerung nach und nach die
Impfquote anwachsen. Wir werden, wenn zusétzliche
Impfstoffe von AstraZeneca, vielleicht auch von John-
son & Johnson oder von CureVac zugelassen werden,
im Sommer in der Tat die Chance haben, jedem ein Impf-
angebot zu machen. Das ist die Perspektive. Dariiber bin
ich froh. Ich finde, der Deutsche Bundestag darf das auch
zeigen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Jetzt erhdlt das Wort der Regierende Biirgermeister
von Berlin, Michael Miiller.

(Beifall bei der SPD)

Michael Miiller, Regierender Biirgermeister (Berlin):
Herr Président! Meine Damen und Herren! Zunéchst
vielen Dank fiir die Moglichkeit, im Rahmen dieser wich-
tigen Debatte einige Sétze aus Landerperspektive hinzu-
zufiigen. Es ist im Verlauf der Debatte zu Recht mehrfach
angesprochen worden, welch grofle Hoffnungen wir mit
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dem Thema Impfungen verbinden und dass die Men-
schen zu Recht die Hoffnung haben, wieder ein Stiick
Normalitit zuriickzugewinnen. Ich glaube, nicht zuletzt
iiber das Impfen kénnen wir fiir unsere Wirtschaft wieder
Perspektiven schaffen.

Ja, mit dem Impfen ist endlich eine weitere Sdule im
Rahmen der Pandemiebekdmpfung — neben den ganzen
Einschrankungen, MafBnahmen und Kontaktbeschrin-
kungen, neben den erweiterten Testmoglichkeiten, die
wir im Laufe der letzten Monate hinzugewonnen haben —
hinzugekommen. Das Impfen stellt eine dauerhafte Ent-
lastung dar. Es ist wirklich spektakulér, wie schnell die
Wissenschaft auf die Herausforderung reagieren konnte.
Nun kommt es darauf an, aus diesem wissenschaftlichen
Erfolg schnellstmoglich Gesundheitsschutz fiir alle zu
organisieren, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Karin
Maag [CDU/CSU])

Dass es aber Fragen und Kritik im Zusammenhang mit
der Impfkampagne und aufgrund des Mangels an Impf-
stoffen gibt, kann nicht wirklich verwundern; denn die
Erwartungen, die ab Mitte Dezember geweckt wurden,
waren natiirlich erheblich. Auch von Thnen, Herr Spahn,
wurden erhebliche Erwartungen geweckt, dass es sehr
schnell losgeht. Die Léander sollten sich darauf vorberei-
ten, dass es im Dezember sehr schnell gehen kann. Und
die Bundesldnder haben sich vorbereitet: durch die Ein-
richtung von Impfzentren und mobilen Teams.

Ja — mein Vorredner hat es eben angesprochen —, wir
wussten, dass es am Anfang begrenzte Kapazitéiten geben
wird. Aber das Entscheidende ist natiirlich, wann wie viel
bei uns ankommt, damit man planen kann. Lieferungen
waren flir Ende Dezember angekiindigt, dann wurde die
Ankiindigung zuriickgenommen. Dann wurde sie wieder
erneuert, und es kam eine Impfstofflieferung. Dafiir wur-
de im Januar nicht viermal geliefert, sondern nur dreimal.
Das schafft Unsicherheiten.

Aus dieser Situation heraus stellt sich die Frage: Wie
geht es weiter? — Um es klar zu sagen: Mir sind die Riick-
schau, wann eventuell welcher Fehler gemacht wurde,
und entsprechende Schuldzuweisungen nicht wichtig.
Ich glaube, dass es vollig richtig war, sich in einem EU-
weiten Prozess abzustimmen. Ein Weg nach dem Motto:
,»Wer mehr Geld hat oder der Stirkere in der Europai-
schen Union ist, der setzt sich durch®, das kann nicht
im Ernst unser Weg sein in diesem vereinten Europa.

(Beifall bei der SPD)

Manche Fragen werden aber zu Recht gestellt: Warum
wurde nicht von Beginn an auf verschiedene Impfstoffe
gesetzt? Warum wurde nicht frither mehr bestellt? Jetzt
wird nachbestellt. Abstimmungsrunden finden unter
Federfiihrung der Kanzlerin statt. Unternehmen werden
angesprochen, ob die Produktion erhdht werden kann.
Das passiert doch jetzt, weil es von Anfang an eben nicht
gut gelaufen ist.

(Ralph Brinkhaus [CDU/CSU]: Das sagt der
Coronaheld von Berlin! Wer im Glashaus sitzt,
der sollte nicht mit Steinen werfen, Herr
Miiller! Mann, Mann, Mann! Vélliges Kon-

trollversagen in Berlin und hier eine grof3e
Klappe haben! Mann, Mann, Mann!)

Doch das Lernen fiir die Zukunft ist das Entscheiden-
de. Wir miissen uns heute, aus dieser Situation heraus,
darauf vorbereiten: Wie konnen wir in Zukunft besser
aufgestellt sein, falls dhnliche Krisen auf uns zukommen?
Darum geht es doch. Das war bei der Maskenbestellung
oder bei den Desinfektionsmitteln genau das Gleiche.

(Ralph Brinkhaus [CDU/CSU]: Kriegt nichts
auf die Kette, der Miiller, aber hat hier eine
grofBe Klappe! Mann!)

Wir miissen jetzt dariiber reden, ob und welche Koopera-
tionen mit Unternehmen wir brauchen, wie wir Produk-
tionsketten und Produktionsabldufe verbessern koénnen
und wo die Bundesregierung Akzente setzten muss. Das
ist in dieser Situation das richtige Vorgehen,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Ralph
Brinkhaus [CDU/CSU]: Wir koénnen ja mal
iiber Thre Rolle in der Ministerprasidentenkon-
ferenz reden!)

und zwar auch deswegen, Herr Brinkhaus, weil Herr
Spahn schon wieder gro3e Erwartungen weckt.

(Ralph Brinkhaus [CDU/CSU]: Volles Versa-
gen im Berliner Senat! Peinlich!)

Auch heute wurden wieder Millionen Impfdosen ange-
kiindigt, Hunderte Millionen bis zum Sommer. Wir wol-
len bis zum Sommer jedem ein Impfangebot machen. —
Mal ganz konkret fiir meine Stadt mit 3,8 Millionen Ein-
wohnern: Das bedeutet, ich brauche bis zum Sommer
theoretisch 7,6 Millionen Impfdosen. Dann ziehen wir
noch alle ab, die gar nicht geimpft werden kdnnen oder
sich leider nicht impfen lassen wollen.

Rechnen wir mal mit 5 Millionen Impfdosen, die wir
brauchen bis zum Sommer. Geteilt durch die 180 Tage,
die ich noch habe, um allen bis zum Sommer ein Impf-
angebot zu machen, bedeutet das: Jeden Tag miissten
28 000 Impfdosen verimpft werden. Meine Damen und
Herren, das mache ich gerne. Und wir sind darauf, genau-
so wie die anderen Bundeslander, auch vorbereitet. Aber,
meine Damen und Herren, diese 28 000 Impfdosen be-
kommen wir im Moment als Wochenlieferung und nicht
als Tageslieferung. Deswegen miissen wir jetzt an dieser
entscheidenden Stelle fragen: Wann bekommen wir wel-
che Menge?

(Ralph Brinkhaus [CDU/CSU]: Die Frage ist:
Wann ist das mit den Schulen in Berlin in Ord-
nung?)

Das ist keine abstrakte Diskussion; denn ein Einla-
dungssystem und eine Terminvergabe, die hier angespro-
chen wurde, kénnen erst erfolgen, wenn ich verlésslich
weil3, wann ich wen einladen kann. Es wire fiir uns alle
eine Katastrophe, die 80-, die 70-Jahrigen, die vulnerab-
len Gruppen einzuladen, sie bekommen einen Termin, sie
stehen vorm Impfzentrum, aber der Impfstoff ist nicht da,
meine Damen und Herren.

(Zuruf der Abg. Karin Maag [CDU/CSU])
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Deswegen ist diese Diskussion so wichtig: jetzt zu erfah-
ren — verldsslich zu erfahren — Wann bekommen wir
was? In Bezug auf die niedergelassenen Arzte trifft das
ganz genauso zu: Womit konnen sie wann rechnen?

Ich glaube, das sind die entscheidenden Fragen. Die
Impfplicht ist mit Sicherheit eine Nebendebatte, die uns
nicht weiterhilft, um das auch ganz klar zu sagen.

(Ralph Brinkhaus [CDU/CSU]: Wir miissen
iiber die Schulen reden!)

Denn wir miissen es doch erreichen, dass das Personal in
Pflege- und Krankenhdusern aus voller Uberzeugung
unseren Weg unterstiitzt, sich impfen zu lassen,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Dr. Georg
NiiBlein [CDU/CSU]: Genau! Thre Aufgabe!)

und nicht, weil sie dazu gezwungen werden. Das, meine
Damen und Herren, ist, glaube ich, eine abseitige Debat-
te. Es geht darum, Sicherheit und Vertrauen — auch das ist
mehrfach in der Diskussion angesprochen worden — zu
erhohen.

Die Testkapazititen, Herr Spahn, die Testmoglichkei-
ten — auch iiber Schnelltests — will ich an dieser Stelle
auch noch kurz ansprechen. Vielleicht gibt es, wenn die
Menschen sich selbst testen, auch Missbrauch von Kapa-
zitdten. Und vielleicht gibt es nicht immer zu hundert
Prozent korrekte Ergebnisse. Aber ich glaube, die Vor-
teile wiirden iiberwiegen, wenn Polizistinnen und Polizis-
ten, wenn das Pflegepersonal, das Personal in den Kran-
kenhédusern sowie Lehrerinnen und Lehrer durch den
Einsatz von Tests und auch Selbsttests mehr Sicherheit
bekommen wiirden, wo sie stehen mit ihrer Gesundheit.

Wir haben, meine Damen und Herren, zusammen viel
erreicht in den letzten Monaten. Ich glaube, es geht jetzt
darum, entschlossen diesen gemeinsamen Weg auch wei-
terzugehen und alle Moglichkeiten zu nutzen in der
Zusammenarbeit zwischen Bund und Léndern. Das Kli-
nikpersonal entlasten, vor allen Dingen aber auch die
vielen Menschen, die jetzt physisch und psychisch an
ihre Grenzen kommen in ihrem Dienst fiir uns alle, ent-
lasten, Perspektiven bieten fiir die Schuléffnung, die
Familien entlasten und nicht zuletzt auch der Wirtschaft
wieder Perspektiven bieten: Diese Hoffnungen und
Erwartungen erfiillen, das muss unser gemeinsames Ziel
sein.

Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Dr. Georg
NiiBlein [CDU/CSU]: Da haben Sie viel zu
tun! — Ralph Brinkhaus [CDU/CSU]: Da
klatscht nicht einmal die SPD! — Weiterer Zuruf
des Abg. Dr. Georg NiiBllein [CDU/CSU]:
Nicht einmal die SPD! Mann, Mann, Mann!)

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Néchster Redner ist der Kollege Erwin Riiddel, CDU/
CSU.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Erwin Riddel (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Priasident! Sehr geehrte Damen und
Herren! Der langersehnte Impfstoff ist da. Ich habe das
Gefiihl, wir diskutieren Probleme und haben verlernt, uns
iiber diese gute Perspektive zu freuen. Wenn man im
Spatsommer/frithen Herbst als Optimist gesagt hat: ,,Ich
glaube, wir werden dieses Jahr noch impfen, dann hat
man ungldubige Blicke geerntet. Und wenn man dann
gefragt hat: ,,Was glauben Sie denn, mit welchem Impf-
stoff?, dann wurde als Erstes hier bei uns CureVac
genannt und nicht BioNTech. Das zeigt, dass es Entwick-
lungen gab und wir Entscheidungen treffen mussten zu
einem Zeitpunkt, wo noch viel Ungewissheit war. Ich bin
froh, dass wir Entscheidungen hier getroffen haben und
Entscheidungen getroffen wurden, die auf Risiko-
streuung gesetzt haben. Das war der richtige Weg.

Und aller Anfang ist schwer: Sie konnen nicht einfach
einen Schalter umlegen und dann haben Sie morgen mehr
Impfstoff.

(Carsten Schneider [Erfurt] [SPD]: Im
November!)

Wir haben gegeniiber der Bevolkerung eine grofie Ver-
antwortung im Hinblick auf das Thema Sicherheit, Qua-
litdt, Vertrauen. Deshalb ist es umso wichtiger, dass man
hier keine Verkiirzungen macht. Die Produktionsprozesse
sind sehr, sehr kompliziert. Der Impfstoff muss im Rah-
men des Produktionsprozesses mindestens zweimal
gepriift sein, bevor er dann der Bevolkerung zur Verfii-
gung gestellt wird. Wenn hier der Eindruck erweckt wird,
als wenn man dem Produzenten nur sagen miisste: ,,Ich
hitte gern mehr®, und dann bekommt man mehr, dann
muss ich sagen: Das ist nicht moglich, zumindest nicht
in der Qualitdt, die wir hier fiir unsere Biirger in Deutsch-
land erwarten.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Ich denke, wir sollten stolz sein auf die Leistung der
Wissenschaft und uns freuen iiber die Entwicklungen,
iiber diesen besonders schonen Prozess.

Tatséchlich konnen die Lander den Impfstoff, den wir
ihnen liefern, derzeit nicht verimpfen. Der Job des
Gesundheitsministers ist, Impfstoff zu liefern. Der wird
geliefert. Das, was geliefert ist, wird aber nicht in allen
Landern in der Dynamik verimpft, wie sie sein konnte.
Ich will das gar nicht kritisieren, ich will damit nur deut-
lich machen, dass jeder sein Packchen zu tragen hat und
dass wir die Leistungen und Erfolge nur gemeinsam ein-
fahren werden, Bund und alle Lander zusammen.

Wir haben auf Europa gesetzt. Das halte ich fiir den
richtigen Weg. Das ist nicht sentimental, das ist ein Gebot
der Vernunft; denn Deutschland ist allein nicht in der
Lage, die Pandemie zu bekédmpfen. Deutschland hat
eine andere Lage als GroBbritannien oder die USA: Wir
haben sehr viele Nachbarn. Wir kénnen hier nicht isoliert
handeln, sondern wir miissen gemeinsam mit den Nach-
barn diese Pandemie bekdmpfen. Grenziiberschreitend
miissen wir wieder zur Normalitdt kommen.

Sorge macht mir die Impfbereitschaft, auch bei den
Pflegekriften. Aber eine Impfpflicht ist der falsche
Weg. Wir miissen die Menschen tliberzeugen, aufkléren,
dass der beste Gesundheitsschutz ein Impfschutz ist, und
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deutlich machen, dass hier bei der Zulassung der Impf-
stoffe alle Kriterien beriicksichtigt worden sind. Impf-
stoffe in Deutschland sind sicher. Wir haben, was Wis-
senschaft, Sicherheit und Qualitdt angeht, keine
Abstriche gemacht — wir haben Verwaltungsprozesse
dynamisiert.

Impfen ist der Hoffnungsanker im Jahr 2021; es ist der
Weg, um die Todeszahlen zu senken, die Infektionen ein-
zudimmen, Uberlastungen im Gesundheitssystem zu
bremsen, die SchlieBung von Kitas, Schulen, Geschéften,
Fitnesseinrichtungen oder Restaurants zu beenden und
die Wirtschaft wieder anzukurbeln. Wenn im Februar
die Menschen in den Heimen groftenteils ihre Impf-
chance erhalten haben, werden sich die Einschrankungen
unseres Zusammenlebens sicherlich wieder reduzieren.

Gestatten Sie mir zum Schluss noch eine Bemerkung
zur Arbeit im Gesundheitsausschuss, der sich in den ver-
gangenen Monaten als ein zentrales Gremium bei der
Bewiltigung der Pandemie bewéhrt hat. Der zustindige
Minister hat sich in dieser Zeit als ebenso kompetenter
wie souverdner und selbstkritischer Ressortchef erwie-
sen. Jens Spahn war bei allen reguldren Sitzungen wie
den zahlreichen Sondersitzungen des Ausschusses pré-
sent,

(Beifall der Abg. Karin Maag [CDU/CSU])

ist keiner Diskussion ausgewichen und hat immer zur
Verfligung gestanden, bis auch die letzte Frage beantwor-
tet war. Einen besseren Austausch zwischen Parlament
und Regierung kann ich mir nicht vorstellen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das hat fraktionsiibergreifend zu konzentrierter, guter
und sachbezogener Arbeit beigetragen in einer Zeit, die
den Ausschuss herausgefordert hat wie vielleicht niemals
zuvor. An dieser Stelle mdchte ich auch allen Kollegin-
nen und Kollegen im Ausschuss fiir Gesundheit einen
ganz herzlichen Dank fiir das groBartige Miteinander
bei der Bekdmpfung der Pandemie aussprechen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des Abg. Dr. Janosch Dah-
men [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:
Néchster Redner ist der Kollege Mario Mieruch.

(Beifall des Abg. Uwe Kamann [fraktionslos])

Mario Mieruch (fraktionslos):

Vielen Dank, Herr Prisident. — Sehr geehrte Damen
und Herren! Corona ist zu ernst, um Pandemiemalnah-
men nach dem Trial-and-Error-Prinzip mal auszuprobie-
ren. Es sei an dieser Stelle auch festgehalten, dass jeder,
der sich fiir einen Platz auf der Bank rechts hinter mir
einst bewarb, dies mit dem Anspruch tat, Kompetenzen
mitzubringen und liefern zu kdnnen, wenn es dann ein-
mal so weit ist. Und einst hat uns unser Gesundheits-
minister Spahn erklért, dass Masken sinnlos seien. Nun
erklért er uns, die Bundesregierung habe immer vor einer
Impfstoffknappheit gewarnt. Nein, die Regierung hat
wahlkampftaktisch falsche Erwartungen geweckt — und
es wurde hier ja auch schon von dem einen oder anderen

aufgegriffen — Die Impfzentren seien startklar, gut geriis-
tet, die Kampagne wiirde mit grolen Schritten beginnen.
In der Realitit stellt es sich leider nicht so dar. Die Kran-
kenhduser erhalten den Impfstoff fiir die Risikogruppen
wahrscheinlich erst ab Februar. In Pflegeheimen wird er
sogar verlost.

Den Lockdown in Salamitaktik jetzt zu verldngern,
willkiirliche Bewegungsradien, Ideen, Handydaten zu
tracken, indirekte Impfpflicht iiber die Arbeitgeber,
abstlirzende Lernportale, Steuerberater in einer Endlos-
schleife der Nichtzustdndigkeit, die gar nicht wissen, wie
sie Uberbriickungshilfe II und III beantragen sollen, weil
das Ministerium die Berechnungsgrundlage nicht liefert,
die hochnotpeinliche Auszahlung der Hilfsgelder an
unseren Mittelstand — all diese Verfehlungen, Verspre-
chen und ja, auch fragwiirdigen Kompetenzen bereiten
im Land natiirlich auch den Néhrboden fiir absurde Ver-
schworungstheorien. Aber die berechtigte und die sach-
liche Kritik an diesen Dingen, die ist eben keine Corona-
leugnung. Das wire zu einfach.

Die Frage, die sich aus der Impfstoftbestellung heraus
ergibt, ist durchaus, ob Frau Merkel im Sommer Men-
schenleben gegen EU-Interessen abgewogen hat. Und
wenn Jens Spahn bei der Beschaffung von den Impfstof-
fen anderer Meinung war, wo war sein lauter Aufschrei?
Wer ist eigentlich der Gesundheitsminister, der alles
dafiir tun muss, dass wir diesen Impfstoff bekommen?
Da stellt sich natiirlich dann eben auch die Frage: Hitte
ein solcher Aufschrei womdglich eigene Kanzlerambitio-
nen infrage gestellt?

Aber eine noch viel wichtigere Frage, die sich hier
auch fiir jeden Demokraten im Haus stellen muss, ist,
mit welchem Mandat und wann dieses Hohe Haus die
nationale Impfstoffbeschaffung an die EU iibertragen
hat. Und wo ist dieses Hohe Haus, wenn jedem férmlich
ins Auge springt, dass die Maflnahmen nicht funktionie-
ren, dass es so, wie es gerade l4uft, nicht klappt? Ver-
steckt es sich dann vielleicht sogar schon hinter dem
Infektionsschutzgesetz? Wo ist das Bewusstsein fiir die
Verantwortung jedes Einzelnen, welche man als Abge-
ordneter hier libertragen bekam?

Fiir die Liberal-Konservativen Reformer habe ich be-
reits am 4. Januar eine kritische Uberpriifung dieser ein-
dimensionalen und brachialen Coronapolitik in einem
Untersuchungsausschuss gefordert. Und vielleicht sollten
wir aufgrund der Erfahrungen, die wir gesammelt haben,
auch schon die Handydaten sicherstellen; die kommen ja
hier gerne mal weg.

Vielen Dank.
(Beifall des Abg. Uwe Kamann [fraktionslos])

Vizeprasident in Petra Pau:
Fiir die CDU/CSU-Fraktion hat nun der Kollege Tino
Sorge das Wort.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Tino Sorge (CDU/CSU):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Wir haben ja nun in der Debatte hier schon eine ganze
Menge gehort. Aber besonders bemerkenswert fand ich
in dieser Debatte den Kollegen Miiller, der ja von der
Bundesratsbank hier zuhort und auch eine Rede gehalten
hat. Dass sich ein Regierender Biirgermeister hier an
dieses Rednerpult stellt, der es in seinem eigenen Bun-
desland nicht mal hinbekommt, die Impfdosen zu ver-
impfen — in Treptow mussten Impfdosen verworfen wer-
den —, ist schon echt eine dreiste Nummer, Herr Kollege.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Aber woriiber reden wir hier in der ganzen Debatte?
Ich glaube — dazu neigen wir Deutschen ja —, wir sehen
immer nur, dass das Glas halbleer ist, und nicht, dass es
halbvoll ist. Wir reden hier iiber einen Impfstoff, der
innerhalb eines Jahres — vom Beginn der Pandemie bis
zum Start der Impfung — entwickelt wurde. Ich glaube, da
konnen wir hier in diesem Haus auch mal stolz sein und
sagen: Das ist ein Meilenstein, das ist eine wissenschaft-
liche Sensation, und das ist so in der Geschichte noch nie
vorgekommen.

Wenn so getan wird, als kdnne man bei der Impfstoft-
entwicklung — der Kollege Kessler hat ja wieder die
feuchten Trdume eines Enteignungsajatollahs hier zum
Besten gegeben —

(Heiterkeit der Abg. Christine Aschenberg-
Dugnus [FDP] — Jan Korte [DIE LINKE]:
Das haben Sie in Thr Gesetz geschrieben!)

einen Schalter umlegen, als konne man Impfstoffe inner-
halb kiirzester Zeit entwickeln, dann zeugt das von relativ
wenig Fachkenntnis.

(Jan Korte [DIE LINKE]: Das steht in [hrem
Gesetz, Sie Vogel!)

Wenn ich mir andere Impfstoffe anschaue, egal ob gegen
Kinderldhmung, Hepatitis B oder Tetanus, dann sehe ich,
dass es von der Entwicklung bis zur entsprechenden Imp-
feinfiihrung Jahrzehnte gedauert hat. Insofern sollten wir
hier auch mal wieder ein bisschen den Fokus in die rich-
tige Richtung lenken. Wir als Deutschland kénnen stolz
sein.

(Jan Korte [DIE LINKE]: Die Wissenschaft!)

Insofern miisste die Debatte heute heilen: Danke an For-
scherinnen und Forscher, danke an diejenigen, die an
diesem Impfstoff geforscht haben, aber auch ein ganz
groBBes Dankeschon an die Industrie, die das mdglich
gemacht hat, und in diesem Sinne auch ein ganz grofles
Dankeschon an das Bundesgesundheitsministerium mit
Jens Spahn; das mochte ich hier auch mal sagen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wir haben ja in der Debatte auch immer die Kritik
gehort: Warum ging das nicht schneller? Warum hat die
Zulassung so lange gedauert? — Aber woriiber sprechen
wir denn? Wir sprechen iiber Impfakzeptanz. Im Fokus
der Diskussion steht jetzt nicht die Frage, ob die Leute
sich sofort impfen lassen wollen. Vielmehr stand noch
vor einigen Tagen, vor einigen Wochen eher die Frage
im Fokus, ob die Menschen sich tiberhaupt impfen lassen
wollen. Und ich glaube, da wire es vollig kontraproduk-

tiv gewesen, mit Notfallzulassungen zu arbeiten, sie
in einem Hauruckverfahren iiber die Rampe zu heben.
Insofern bin ich auch wirklich dankbar, dass wir dem
Druck standgehalten haben und das in einem ordentli-
chen EMA-Zulassungsverfahren, einem geordneten Ver-
fahren, gemacht haben; denn nur so werden wir in der
Bevolkerung Akzeptanz erreichen, weil wir sagen kon-
nen: Dieser Impfstoff ist so gut getestet wie selten ein
Impfstoff zuvor. — Insofern nehmen wir die Befiirchtun-
gen derjenigen, die vielleicht {iberlegen, ob sie sich imp-
fen lassen wollen, ernst und rdumen sie aus.

Zur Frage: Wie verimpfen wir? Es ist ja schon gesagt
worden: Das ist eine Mammutaufgabe gewesen. Wir
reden nicht nur iiber die Frage der Impfstoffbeschaffung
innerhalb der Europdischen Union. Natiirlich kann man
sagen, Deutschland hétte sich den Impfstoff — koste es,
was es wolle — auch zulasten anderer Nationen besorgen
sollen. Aber ich will nur noch mal daran erinnern: Der
Bundesgesundheitsminister hat schon sehr frithzeitig mit
anderen Landern Verhandlungen gefiihrt, Vereinbarun-
gen geschlossen, sodass wir in Deutschland relativ
schnell den Impfstoff bekommen. Und es herrschte in
den Diskussionen, sowohl im Gesundheitsausschuss als
auch in anderen fraktionsiibergreifenden Diskussionen,
immer die klare Meinung, dass wir als Deutschland
auch an einer européischen Losung mitarbeiten werden.
Diejenigen, die sich jetzt hinstellen und suggerieren, als
sei diese europdische Losung der falsche Weg gewesen,
verkennen, dass dieses Coronavirus und die Pandemie
nur mit einer europaweiten Losung bekdmpft werden
kdnnen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, lassen Sie uns
doch gemeinsam die Diskussionen fiihren, lassen Sie uns
doch die Widersténde, die Befiirchtungen, die es in der
Bevolkerung in Bezug auf das Impfen gibt, ausrdumen,
lassen Sie uns doch dartiber sprechen, welche Kritik es da
gibt, auch iiber die Frage, welche Vor-, welche Nachteile
es beispielsweise bringt, bestimmte Kohorten, bestimmte
Gruppen frither impfen zu lassen. Natiirlich kann man
sich dariiber streiten, ob die Festlegung der Personen-
gruppen, die frither, prioritdr geimpft werden konnen,
die richtige ist. Aber es war doch immer klar, dass wir
am Anfang nicht gleich genligend Impfstoff fiir alle zur
Verfiigung haben werden. Deshalb ist es richtig, dass wir
uns auf die Gruppen, die am gefdhrdetsten sind, auf die
vulnerablen Gruppen, auf dltere Menschen, auf Men-
schen in Pflegeheimen, in Senioreneinrichtungen fokus-
sieren, weil gerade dort das Ausmal} der Pandemie, die
Mortalitdtsrate am hdchsten ist. Insofern ist das doch der
richtige Weg.

Ich glaube, wir alle sollten das Motto der Impfkampag-
ne ernst nehmen: ,Deutschland krempelt die Armel
hoch*. Wir sollten das im doppelten Sinne sehen: Einer-
seits krempeln wir die Armel hoch, um dieses Virus wei-
terhin so stark zu bekdmpfen, andererseits krempeln wir
gemeinsam die Armel hoch, damit bald jeder eine Imp-
fung bekommen kann.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Vizeprasident in Petra Pau:

Fir die CDU/CSU-Fraktion hat nun die Kollegin
Dr. Claudia Schmidtke das Wort.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Claudia Schmidtke (CDU/CSU):

Herzlichen Dank. — Frau Présidentin! Sehr geehrte
Damen und Herren! Ich habe heute einen Blick in den
Kalender geworfen, auf die erste Sitzungswoche des ver-
gangenen Jahres vor ziemlich genau einem Jahr. Wir
sprachen {iber die Neuregelung der Organspende, fithrten
eine hochemotionale Debatte und stimmten ab — mit kor-
perlicher Nahe. Die Woche war gefiillt mit Neujahrs-
empfangen und vielen Veranstaltungen, personlichen
Begegnungen; ich hatte eine Besuchergruppe aus dem
Wahlkreis zu Gast. Das vermisse ich sehr, Thnen geht es
wahrscheinlich dhnlich.

Aus China erreichten uns beschwichtigende Meldun-
gen iiber das neuartige Virus, von dem wir im Dezember
erstmalig horten. Am 13. Januar, also auf den Tag genau
vor einem Jahr, gab es dennoch das erste Vorkommen
auBlerhalb Chinas, ndmlich in Thailand. Von der Entwick-
lung eines Impfstoffes war noch keine Rede. Erst am
11. Mérz sollte Covid-19 zur Pandemie erklart werden.

Die auf diese Tage im Januar 2020 folgenden Monate
sollten uns in eine vollig andere Welt katapultieren, in der
wir uns immer noch befinden. Wir trauern um Zehntau-
sende Tote allein bei uns in Deutschland.

Hunderte Milliarden Euro zur Stiitzung der Wirtschaft
haben wir bewilligt, und wir haben den Menschen im
Land Kontaktbeschrankungen auferlegt. Die ganze Welt
fuhr herunter — zunéchst mit wenig Hoffnung auf rasche
Besserung und viel Skepsis, ob es liberhaupt gelingen
wird, einen Impfstoff zu entwickeln.

Und nun zuriick ins Heute: Bereits heute, im Janu-
ar 2021, wird weltweit ein revolutiondrer Stoff verimpft,
der vor dieser Krankheit, die die ganze Welt in Bann halt,
effektiv schiitzt. Er ist griindlich getestet und regulér
zugelassen, und er kommt aus Deutschland. Was ist das
fiir eine Erfolgsgeschichte!

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich muss zugeben:
Auch ich habe Anfang des vergangenen Jahres eine derart
schnelle Impfstoffentwicklung nicht fiir moglich gehal-
ten. In einem anderen Punkt habe ich aber recht behalten:
dass nidmlich diese Rekordentwicklung mit dem neuen
mRNA-Verfahren zu einer gro3en weltweiten Knappheit
in den ersten Monaten fithren wird und dass einige Lan-
der schneller impfen kénnen, die meisten Lander der Erde
dagegen noch lange warten miissen.

Deutschland gehort zu denen, die schneller impfen
kdnnen, nicht schnell genug, um ganz an der Spitze zu
sein, aber schneller als etwa 170 andere Lander auf der
Welt. Auch diese Wahrheit sollte man zur Kenntnis neh-
men.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Wir haben noch einige schwere Monate vor uns. Wir
miissen angesichts der Bedrohung durch die in GroB-
britannien erkannte Mutationsform noch einmal alle

Krifte mobilisieren, um durch Kontaktbeschrinkungen (C)

und geordnete Kontaktverfolgung iiberall dort, wo das
moglich ist, die Infektionszahlen einzuddmmen.

(Karsten Hilse [AfD]: Wie in der DDR! Durch-
halteparolen habe ich schon in der DDR ge-
hort!)

Ich muss Thnen ehrlich sagen: Ich gonne GroB-
britannien diesen Impfstoff wirklich. Denn ich habe Kol-
legen dort vor Ort, und deren Geschichten sind wirklich
ganz anders als bei uns in Deutschland. Dort gibt es iiber
83 000 Todesfille. Das muss man sich auch noch mal
verdeutlichen.

Ich mochte an dieser Stelle noch einmal eindringlich
an die Kommunen appellieren: Verwenden Sie bitte das
Helmholtz-Nachverfolgungsprogramm SORMAS in
Ihren Gesundheitsdmtern!

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Verzichten Sie auf Inselldsungen! Schon allein dieser
Schritt kann Leben retten.

Was die Beschleunigung des Impferfolges angeht,
brauchen wir neben der Optimierung der Infrastruktur
vor allem die Bereitschaft, sich auch impfen zu lassen.
Ich will mich daher mit einem Wort an die Gesundheits-
berufe, die Arztinnen und Arzte, die Pflegekréfte in unse-
rem Land wenden: Ich habe in der vergangenen Woche
bei mir in Liibeck selbst mitgeholfen beim Impfen. Ich
habe die Armel im wahrsten Sinne des Wortes hochge-

krempelt, und ich sage Thnen mal was, Herr Miiller — der (D)

Kollege hat es schon gesagt — In Schleswig-Holstein
klappt das.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der Abg. Christine Aschenberg-Dugnus [FDP])

Wir miissen auch keine Impfdosen verwerfen. Wir
packen dort gemeinsam an.

Am Universitatsklinikum Schleswig-Holstein ist die
Bereitschaft enorm hoch. Uber 80 Prozent wollen sich
impfen lassen. Die Entscheidungsprozesse der Impflinge,
mit denen ich gesprochen habe, waren iiberlegt und
reflektiert. Man hat dariiber nachgedacht, sich mit der
Familie beraten und war sich doch vor allem bewusst,
dass man an vorderster Front, im Umgang mit Patientin-
nen und Patienten, nicht nur ausgeliefert ist, sondern auch
selbst ein Risiko darstellen kann.

Ich wei3 aber auch, dass die Impfbereitschaft nicht
iiberall gleich ist. Meine Uberzeugung ist: Jetzt ist keine
Zeit fur Impfpflichtdebatten, jetzt ist Zeit fiir wissen-
schaftliche Vernunft.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Drei Dinge mdchte ich hervorheben, bevor ich gleich
zum Schluss komme:

Erstens. Das Zulassungsverfahren ist der regulére
Goldstandard.

Zweitens. Wir sehen nach den ersten millionenfachen
Impfungen weiterhin keine schwerwiegenden Nebenwir-
kungen.
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Dr. Claudia Schmidtke
Drittens. Die Impfung ist damit nicht nur intensiv

gepriift, sondern sie ist vor allem eines: besser als die
Krankheit.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Ich wiinsche mir von uns allen die Solidaritét, die wir
im vergangenen Jahr zu Beginn der Pandemie bewiesen
haben. In unserer Zuversicht liegt unsere Kraft. Bleiben
Sie gesund!

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasident in Petra Pau:
Ich schliee die Aussprache.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 2 auf:
Befragung der Bundesregierung

Die Bundesregierung hat mitgeteilt, dass heute die
Bundesministerin fiir Erndhrung und Landwirtschaft,
Frau Julia Klockner, zur Verfiigung steht.

Wir warten noch einen Moment, bis alle Kolleginnen
und Kollegen ihren Platz gefunden haben.

Frau Bundesministerin, Sie haben das Wort fiir Thre
einleitenden Ausfiihrungen.

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren
Abgeordnete! Die Landwirtschaft muss viel leisten. Die
Béuerinnen und Bauern in Deutschland sehen sich vielen
gesellschaftlichen Erwartungen ausgesetzt. Sie sollen die
Ernédhrung sichern, und selbstverstiandlich soll ihre Land-
wirtschaft die Landschaft und die Tiere pflegen, die
Umwelt und die Ressourcen schiitzen und den Klima-
wandel stoppen. Diese Erwartungen zu erfiillen, kostet
Geld. Und an diesem Geld entscheidet sich auch, ob ein
Betrieb weitergefiihrt wird oder nicht, wenn das Ganze
das Betriebsergebnis belastet und eventuell nicht getra-
gen werden kann.

Deshalb ist es wichtig, dass wir uns immer wieder
gewahr werden: Wer regionale Produkte will, der braucht
auch regionale Bauern. Von daher ist es wichtig, dass wir
eine Forderpolitik betreiben — und das tut diese Bundes-
regierung —, die diese Béuerinnen und Bauern, die wir
unterstlitzen wollen, auch dazu ermutigt, die Schritte zu
gehen, die wir von ihnen gesellschaftlich erwarten. Diese
Forderpolitik ist eine Politik, die gesellschaftliche Erwar-
tungen mit Finanzen und Anreizen unterlegt, und das ist
nicht, wie wir haufig horen, einfach nur platt eine Sub-
ventionsausschiittung.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Deshalb ist es wichtig, dass wir die Schritte hin zu
mehr Klimaschutz, mehr Umweltschutz, mehr Artenviel-
falt, Naturschutz und auch Erndhrungssicherung moglich
machen und Ldsungen anbieten. Also nicht in einem
Schwarz-oder-Weil3, Alles-oder-Nichts, Gut-oder-Bose
verharren. Eine Ldsung ist zum Beispiel der Einsatz
moderner Techniken.

Das zeigen wir zum Beispiel mit unserem Investitions-
programm Landwirtschaft, das vor zwei Tagen an den
Start gegangen ist und so den Nerv der Branche getroffen
hat, dass schon nach kurzer Zeit die erste Tranche abge-
rufen war, um den Bedarf zu decken. Es ist wichtig, dass
Gelder, die der Staat zur Verfiigung stellt, auch dort
ankommen, wo sie gebraucht werden.

Fiir welche Techniken werden sie verwendet? Zum
Beispiel sollen sich auch kleine Betriebe moderne
Maschinen leisten konnen, die weniger Pflanzenschutz-
mittel und weniger Diingemittel einsetzen. Und damit
dazu beitragen, dass es weniger Emissionen gibt, ohne
dabei die Ernten und die Erndhrungssicherheit zu geféhr-
den. Es geht hier also nicht um ein Entweder-oder, son-
dern das ist ein ganz klares Standortbekenntnis.

Mehr als 50 Prozent dieser Antrige kommen aus
kleinstrukturierten Regionen. Das Angebot ist passgenau,
und es freut uns, dass kleine und mittlere Betriebe hier
auch zugreifen. Mit dieser Forderung ermdglichen wir es
auch ganz kleinen Betrieben, durch Zusammenschliisse
gemeinsam in gewisse Maschinen zu investieren.

Diesen Schwung wollen wir nutzen. Deshalb habe ich
entschieden, die zweite Tranche der Forderung vorzuzie-
hen. In sechs Wochen geht es weiter.

Natiirlich ist es immer so, dass derjenige, der nicht zum
Zuge kam, nicht grof} erfreut ist, aber so ist das nun ein-
mal bei Projekten, fiir die nur begrenzte Mittel zur Ver-
fiigung stehen. Wir machen es aber mdglich, dass es noch
mehr Mittel geben wird.

Fiir diesen Transformationsprozess. Die Politik hat die
Aufgabe, nicht nur Forderungen zu stellen, sondern auch
zu zeigen, wie es mdglich gemacht wird. Dort, wo es
Zielkonflikte gibt, muss sie zeigen, wodurch diese gelost
werden konnen.

So ist es auch beim Tierschutz. Wir wollen mehr Tier-
schutz in Deutschland, aber wir miissen die Landwirte
auch in die Lage versetzen, im Wettbewerb stark bleiben
zu konnen.

Deshalb haben wir ein Férderprogramm in Hohe von
300 Millionen Euro aufgesetzt, damit Stélle so umgebaut
werden konnen, dass sie mehr Platz bieten. Das kostet
Geld, und da wollen wir die Landwirte unterstiitzen.
Der Umbau muss bezahlbar sein; denn wenn Landwirte
ihren Betrieb aufgeben oder wir bei Tierwohlfragen aufs
Ausland verweisen, dann ist vielleicht kurzfristig dem
guten Gewissen, nicht aber dem Tier geholfen. Das ist
keine langfristige, nachhaltige Politik.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Darum haben wir hier in diesem Parlament gemeinsam
beschlossen, eine Machbarkeitsstudie zur Borchert-Kom-
mission in Auftrag zu geben, was ich gemacht habe, und
das Ergebnis kommt im Februar oder Mirz.

(Albert Stegemann [CDU/CSU]: Sehr gut!)

Unser Ziel ist es, in diesem Jahr noch die
Weichenstellung zu beschlieBen und zu iiberlegen, wie
wir den Umbau von Stéllen — der unglaublich viel Geld
kosten wird, wobei wir die Landwirte nicht alleine lassen
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konnen und was auch nicht allein die Verbraucher zahlen
sollen — finanzieren und welchen Weg wir rechtssicher
und europarechtskonform gehen.

So haben wir in Deutschland einen hohen Anspruch
ans Tierwohl gezeigt, zum Beispiel beim Verbot des
betdubungslosen Ferkelkastrierens — und zwar nicht nur
mit einer Schmerzlinderung, sondern mit einer Schmerz-
ausschaltung. Wir haben also einen hohen Anspruch und
haben gezeigt, dass wir die hohen Anforderungen ans
Tierwohl nicht einfach nur formulieren und erwarten,
dass die Umstellung per Knopfdruck erfolgt. Vielmehr
haben wir die Landwirte mit einem Foérderprogramm
begleitet, das unglaublich stark in Anspruch genommen
worden ist. Zum 1. Januar dieses Jahres ist entsprechend
weiteres Geld zur Verfligung gestellt worden.

In der kommenden Kabinettsitzung wird ein Gesetz-
entwurf fiir mehr Tierwohl vom BMEL besprochen wer-
den. Auch hier gehen wir mit Augenmaf3 vor. Wir wollen
Tierschutz verbessern und zugleich die Briitereien in
Deutschland behalten. Wir gehen voran und machen es
moglich, in Europa und weltweit, dass das Kiikentoten
beendet wird. Das geschieht nicht allein mit der bloen
Forderung, und dann wundert man sich, dass es irgend-
wann keine Briitereien mehr in Deutschland gibt, sondern
wir haben mit unserer Foérderung die Entwicklung alter-
nativer Techniken ermoglicht.

Damit will ich schlieBen; ich sehe den Hinweis. Mein
Eingangsstatement ist damit auch in zeitlicher Hinsicht
beendet. Also, man kann politische Ziele erreichen, wenn
man das will. Wir zeigen, wie das geht. Das ist Sinn und
Zweck dieser Agrarpolitik.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident in Petra Pau:

Danke, Frau Ministerin. — Wir beginnen die Regie-
rungsbefragung zu den einleitenden Ausfithrungen der
Bundesministerin und zum Geschéftsbereich sowie zu
den vorangegangenen Kabinettsitzungen und mit allge-
meinen Fragen. — Das Wort hat der Abgeordnete Wilhelm
von Gottberg.

Wilhelm von Gottberg (AfD):

Frau Prisidentin, danke fiirs Wort. — Frau Ministerin,
wir konnten der Presse entnehmen, dass Sie am 6. Januar
dieses Jahres in einem Schreiben den Kolleginnen und
Kollegen der Bundeslidnder die Frage vorgelegt haben,
wie sie sich zu den inhaltlichen Schwerpunkten des
Nationalen Strategieplanes fiir die Forderperiode ab
2023 stellen.

Diese Nationalen Strategiepldne miissen bis zum Jah-
resende der Kommission zur Genehmigung vorgelegt
werden. Dass Sie diese Fragen stellen, liegt am neuen
Umsetzungsmodell fiir die zukiinftige EU-Agrarpolitik.
Im Vorfeld der kommenden Agrarministerkonferenz
des Bundes und der Lénder am 5. Februar dieses Jahres
fragen wir die Meinungsbildnerin, Frau Ministerin
Kloéckner: Wie stehen Sie zu den vorgeschlagenen Para-
metern Kappung und Degression, Junglandwirtepramie
und eine mogliche Gemeinwohlpramie?

Vizeprasident in Petra Pau:
Bitte, Frau Ministerin.

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter, danke fiir Thre Fra-
ge. — Man kann in einer Minute nur sehr, sehr wenig von
der groBen Agrarreform anreilen, die fiir sieben Jahre
gelten wird.

Zunichst will ich festhalten: Wir haben etwas erreicht,
das eine Grundvoraussetzung darstellt: dass trotz des
Brexits, trotz des Verlusts eines grof3en Zahlers, nimlich
Grof3britanniens, der Finanzplafond auf gleicher Hohe
geblieben ist, und das auch dank unserer Bundeskanzle-
rin, die bei den Vorverhandlungen genau dafiir gesorgt
hat.

Ein zweiter Punkt, den wir erreicht haben mit der
Agrarreform, mit den Schlussfolgerungen des Rates in
Briissel: Das ist ein ganz klarer Systemwechsel. Wir
kommen weg von der Auszahlung, gemessen an der Fla-
che, die rein prozessorientiert erfolgt; stattdessen werden
wir die Bewirtschaftung auf den Fldchen in den Blick
nehmen und ergebnisorientiert agieren. Das heif3it, dass
die Konditionalitdt ab dem ersten Euro bei der Direkt-
zahlung in der ersten Séule gilt. Zusitzlich haben wir
verpflichtend eine ambitionierte Okoregelung von 20 Pro-
zent. Beides hatte die Kommission in ihrem Vorschlag
nicht vorgelegt gehabt; das ist also ein groBer Erfolg.

Ich sehe es jetzt rot blinken und werde Thnen, weil Sie
wahrscheinlich gerne noch mehr gehort hitten, den Rest
dann schriftlich nachreichen, wenn Thnen das recht ist.

Vizeprasident in Petra Pau:
Sie haben eine Nachfrage. — Bitte schon.

Wilhelm von Gottberg (AfD):

Frau Ministerin, wir wissen, dass die Abwanderung
der Menschen aus den ldndlichen Rdumen auch deshalb
geschieht, weil im Abwanderungsgebiet keine oder nur
eine unzureichende Zahl an Arbeitsplatzen vorhanden ist.
Sehr viele landwirtschaftliche Betriebe, gerade im Osten,
beschiftigen zahlreiche Mitarbeiter. Wird bei der Umge-
staltung der ersten Séule der GAP das Kriterium ,,Anzahl
der beschiftigten ganzjdhrigen Mitarbeiter neben der
Flachenpramie ein weiteres Forderkriterium sein? Diese
MaBnahme wiirde nach unserer Auffassung zu einer Ent-
spannung auf dem landwirtschaftlichen Bodenmarkt fiih-
ren.

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Danke sehr. — Auf diese Weise kann ich wieder auf die
erste Frage zuriickkommen. Es handelt sich um ein
Gesamtkonzept. Es wird nichts helfen, nur einzelne
Schubladen zu ziehen; dann wird keine ganze Kommode
daraus.

Kurzum: Alles héngt von unseren Entscheidungen zur
Konditionalitdt ab, wie viel Freiraum wir dann fir die
Ambitionen bei den Okoregeln haben, welche Teile wir
in die zweite Sdule umschichten etc. Das heif3it konkret:
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Wir haben die Moglichkeit, zu deckeln, zu kappen, die
Degression einzufithren. Was wir jetzt schon machen:
Wir fordern die ersten Hektare mehr, was ich fiir richtig
erachte. Wir haben jetzt auch die Moglichkeit, stirker die
Junglandwirte zu fordern. Wir konnen das Ganze berech-
nen. Wir miissen nur schauen, dass die Landwirte am
Ende nicht mit mehr Biirokratie belastet werden als vor-
her.

Unser gemeinsames Ziel ist, den Strukturwandel zu
stoppen und die landwirtschaftlichen Betriebe zu unter-
stiitzen. Vor allen Dingen betreiben wir mit der zweiten
Saule ldndliche Raumpolitik, die fiir die Landwirtschaft
wichtig ist. Als Wirtschaftsministerium fiir die 1andlichen
Rédume haben wir sehr viele nationale Programme, auch
um Betriebe zu unterstiitzen.

Ich rege an, dass einige Lénder jetzt endlich das
Bodenmarktrecht angehen.

Vizeprasident in Petra Pau:

Bevor wir fortfahren, sei mir der Hinweis gestattet:
Wir haben fiir den Fragesteller eine Fragezeit von einer
Minute und eine Antwortzeit von einer Minute. Fiir die
Nachfrage stehen 30 Sekunden zur Verfiigung und fiir die
Antwort auf die Nachfrage ebenfalls 30 Sekunden. Ich
weil}, das ist technisch im Moment unzureichend gelost,
aber die Herausforderung sowohl fiir die Fragesteller als
auch fiir die antwortenden Regierungsmitglieder ist, nach
30 Sekunden zu erkennen, dass sowohl die Frage- als
auch die Antwortzeit — zumindest in der zweiten Runde —
ausgeschopft ist. Ich stelle anheim, das jetzt im weiteren
Verlauf hinzubekommen und diese Herausforderung
auch zu bestehen.

Gibt es noch eine weitere Nachfrage von anderen Ab-
geordneten zu dieser Frage? — Das ist nicht der Fall. Dann
hat jetzt der Kollege Rainer Spiering das Wort.

Rainer Spiering (SPD):

Ihnen ein frohes, gesundes, gliickliches und gerne auch
mit konstruktiver Dynamik versehenes neues Jahr! — Sie
haben mir Ende letzten Jahres die Studie des Fraunhofer-
Instituts geschickt: 520 Seiten. Ich habe gedacht: Ach, die
Ministerin hat bestimmt gemeint, der Herr Spiering hat
zu Weihnachten nichts Besseres zu tun; der liest das mal
komplett selber durch. — Es wire ganz schon gewesen,
wenn die Studie mit einem Kommentar versehen gewe-
sen wire; aber lassen wir das mal so stehen.

Sie werden wissen, dass sich sowohl die Landwirt-
schaft als auch die Industrie zu einer IT-Plattform bekannt
hat und eigentlich von Ihnen erwartet, dass Sie jetzt, vor-
sichtig ausgedriickt, Gas geben. Sie haben groBziigige
Mittel vom Parlament bewilligt bekommen. Ich nenne
mal Stichworte: Préazisionslandwirtschaft, Moglichkeiten
von Steuererkldrungen, von GAP-Erklarungen; Kataster-
daten, die gebraucht werden; Schnittstellenfragen, Daten-
sicherheit. Ich mochte wissen: Wo stehen wir? Wie weit
sind Sie im Kontakt mit den Industriebetrieben und der
Landwirtschaft? Klaren Sie bitte das Parlament auf.

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter Spiering, gerne klére
ich Sie auf und wiinsche Thnen ebenso ein gutes, ein froh-
gemutes, gesundes neues Jahr und gerne auch Zeit zum
Lesen.

Wo stehen wir? Es hat noch keine Bundesregierung
gegeben, die so viel Gas gegeben hat bei der Fragestel-
lung ,,Digitalisierung in der Landwirtschaft®.

Ich bin auch der Staatsministerin fiir Digitalisierung im
Kanzleramt, Frau Dorothee Bir, sehr dankbar, dass wir da
grofle Unterstiitzung haben; denn diese Bundesregierung
setzt darauf, dass die Digitalisierung ein Weg ist, um
Zielkonflikte zu 16sen, um Ressourcen zu schonen,
Arbeit zu erleichtern und am Ende auch den Beruf des
Landwirts attraktiver zu machen.

Wir haben 14 digitale Experimentierfelder eingerich-
tet. Sie wissen, wie der Stand ist; das muss ich nicht
berichten. Wir haben jetzt die Machbarkeitsstudie zu
digitalen Datenplattformen, die wirklich sehr umfang-
reich ist. Sie wissen: Ich bin im engen Kontakt mit der
Hochschule Kaiserslautern. Es ist wirklich eine sehr gute
Machbarkeitsstudie vorgelegt worden.

Was haben wir vor, Herr Spiering? Wir wollen, dass
eine Plattform in mehreren Schritten eingerichtet wird,
dass sie von den Landwirten angenommen wird, dass
die Landwirte wissen, dass ihnen die Daten gehoren,
aber dass sie optimiert werden. — Jetzt leuchtet es rot.
Aber ich lade Sie gerne ein, dass wir das gemeinsam
besprechen.

Vizeprasident in Petra Pau:
Sie haben die Moglichkeit zu einer Nachfrage.

Rainer Spiering (SPD):

Das Angebot nehme ich gerne an. — Gleichwohl habe
ich Thnen konkrete Fragen gestellt: Schnittstellenfrage,
Datensicherheit. Ich nehme ein Beispiel heraus: Sie brau-
chen fiir die Prézisionslandwirtschaft Katasterdaten von
den Landern. Wie weit sind Sie in den Verhandlungen,
damit diese Daten zur Verfiigung gestellt werden? Bitte
konkret!

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Gerne, Herr Spiering. — Ich freue mich, wenn auch die
SPD-gefiihrten Lénder iiber Rheinland-Pfalz hinaus die
Daten kostenlos zur Verfiigung stellen.

(Rainer Spiering [SPD]: Meck-Pomm macht
das schon!)

— Es gibt noch ein paar andere Lénder, wie Sie wissen. —
Insofern wiinsche ich mir sehr — das wird im Ubrigen
auch ein Thema auf der nichsten Agrarministerkonferenz
sein, von uns mit auf die Tagesordnung gesetzt —, dass wir
zum einen dariiber sprechen, dass 6ffentliche Daten kos-
tenlos fiir die Landwirte 6ffentlich zuginglich werden,
und dass zum anderen die Landwirte selbst entscheiden
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konnen, was mit ihren Daten geschicht, sodass sie am
Ende auch den Nutzen einer solchen Plattform erkennen,
um optimieren zu konnen, und der Staat umgekehrt auch.

Zu viele Formulare und zu viele Schnittstellenproble-
matiken sind also hinderlich.

Vizeprasident in Petra Pau:
Gibt es weitere Nachfragen dazu? — Bitte.

Carina Konrad (FDP):
Vielen Dank, Frau Prisidentin, dass Sie die Nachfrage
zulassen. — Auch von mir ein frohes neues Jahr an alle!

Bei der Frage nach der Digitalisierung muss ich natiir-
lich kurz auf das zu sprechen kommen, was Sie in Threm
Eingangsstatement angefiihrt haben, ndmlich das An-
tragsverfahren zu dem Investitionsforderprogramm, das
am Montag um 12 Uhr angelaufen ist. Dann lagen die
Server platt; {iber Stunden hinweg war das Antragsver-
fahren nicht abrufbar. In den Abendstunden ging es wie-
der, und dann — Sie haben es beschrieben — waren die
Fordermittel innerhalb kiirzester Zeit aufgebraucht. Jetzt
haben Sie ja angekiindigt, dass das vorgezogen werden
soll, was eigentlich fiir das zweite Halbjahr geplant war.

Daraus ergibt sich ein Haufen Fragen. Aber die Frage,
die sich fiir mich stellt, ist die Frage nach dem Verfahren
selbst. Warum haben Sie sich entschieden, —

Vizeprasident in Petra Pau:
Kolleginnen, auch hier gelten 30 Sekunden.

Carina Konrad (FDP):

— dieses digitale Verfahren direkt mit der Rentenbank
abzuwickeln? Warum haben Sie sich nicht dazu entschie-
den, das wie in der Vergangenheit zu machen, als die
Landwirte mit ihren Hausbanken in Verbindung traten?
Dieses bewihrte Antragsverfahren hitte bestimmt nicht
zu so viel Unmut gefiihrt wie das, was jetzt da gemacht
wurde.

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:
Erst einmal danke, Frau Abgeordnete, fiir Ihre Frage.

Man kann zwei verschiedene Wege gehen. Man kann
sagen, man hat Zeit und schaut, ob der Landwirt, der jetzt
mit der Hausbank in Kontakt tritt, wihrend die Hausbank
wegen der Coronahilfen gerade mit vielen, vielen ande-
ren Unternehmen zu tun hat — das wissen Sie —, dort einen
Termin bekommt. Dann wartet man, bis die Bonitét
gepriift wird. Das kann man machen. Ich habe aber den
Eindruck, dass den Landwirten etwas anderes wichtig ist:
dass es schnell geht und dass sie jetzt zu Beginn des
Jahres Maschinen ordern konnen, die spétestens bis
Ende des Jahres auch ausgeliefert sind.

Dies haben wir synchronisiert. Deshalb wird die Land-
wirtschaftliche Rentenbank dieses Verfahren, das sich
auch in anderen Zusammenhéngen bewahrt hat, weiter-
fiihren. Es zeigt sich ja, dass wir den Nerv gut getroffen
haben. Das Geld wire ja nicht weg, wenn die Menschen
von diesem Verfahren abgeschreckt wéren oder wenn es

keiner briauchte, um es mal kurz zu sagen. Deshalb wer-
den wir die zweite Tranche jetzt vorziehen. Das ist also
ein erfolgreiches Projekt.

Vizeprasident in Petra Pau:

Wir kommen nun zur Frage des Kollegen Dr. Gero
Hocker.

Dr. Gero Clemens Hocker (FDP):

Vielen Dank, Frau Préisidentin. — Sehr verehrte Frau
Ministerin!  Ausweislich des Plenarprotokolls vom
8. Dezember 2020, als wir hier in diesem Hohen Hause
den Haushalt fir Ihr Haus diskutiert haben, haben Sie
Folgendes gesagt:

4,2 Milliarden Euro geben wir fiir die soziale Siche-
rung der Bauern aus; die FDP will das abschaffen.
Das ist eine Entsolidarisierung mit dem bauerlichen
Berufsstand.

Ich habe Sie damals in meiner Rede, verehrte Frau
Ministerin, mit dieser Aussage konfrontiert und Sie
darum gebeten, einen Beleg dafiir beizubringen, dass
dies das Ansinnen der Fraktion sei. Bis zum heutigen
Tag sind Sie diesen Beleg schuldig geblieben. Das liegt
daran, dass es einen solchen Antrag, ein solches Ansin-
nen zu keinem Zeitpunkt gegeben hat.

Deswegen frage ich Sie vor diesem Hintergrund, ob es
der neue Stil Thres Hauses in diesem Wahljahr ist, mit
Unwahrheiten zu operieren, oder ob es angesichts der
prekdren Situation von Tausenden Betrieben in ganz
Deutschland nicht besser wire, tatsdchlich zum fachlich
harten, aber dann doch fairen Umgang miteinander
zuriickzukehren.

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter, wenn wir in die
Fachlichkeit einsteigen, was ich ja priferiere, dann, so
glaube ich, sollte die FDP schon zu dem stehen, was
ihre Haltung ist und was ja auch in Ordnung ist. Wir
haben unterschiedliche Sichtweisen auf die bestehenden
diversen sozialen Sicherungssysteme. Da gibt es ver-
schiedene Positionen. Auch mit den Kollegen von der
SPD sind wir ja immer in der Diskussion.

Ich habe ganz klar gesagt: Wir als Bundesregierung,
wir als Union haben eine andere Haltung dazu. Deshalb
haben wir zum Beispiel 30 Millionen Euro bei der Kran-
kenversicherung noch mal draufgelegt, um letztlich die
Pramien nicht steigen zu lassen. Dass die FDP da eine
andere Sichtweise hat — sehr geehrter Herr Hocker, ich
war im Haushaltsausschuss dabei —, ist ja nicht verwerf-
lich. Aber ich denke, am Ende kann man dazu auch ste-
hen, oder?

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident in Petra Pau:

Sie haben die Moglichkeit zu einer Nachfrage. — Ich
mache noch einmal darauf aufmerksam, dass jetzt nur
30 Sekunden zur Verfiigung stehen, sowohl fiir die Frage
als auch fiir die Antwort.
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Dr. Gero Clemens Hocker (FDP):

Also, ich glaube, wir kommen bei diesem Punkt nicht
weiter. Deswegen konfrontiere ich Sie mit einer anderen
Frage zum Thema Haushalt.

Sie haben letzte Woche im ,,Tagesspiegel®, verehrte
Frau Ministerin, verlautbaren lassen, dass Sie eine Ver-
brauchsabgabe auf Fleisch einfiihren wollen, also eine
Abgabe, die zweckgebunden verwendet werden muss.
Jetzt ist die teilweise Abschaffung des Solidaritdtszu-
schlags, der ja auch eine Abgabe gewesen ist, gerade
erst wenige Tage alt. Wir wissen aber, dass der Solidari-
tatszuschlag, diese Abgabe, ja nicht zweckgebunden ver-
wendet wurde. Ehrlicherweise ist zu sagen, dass in den
letzten Jahrzehnten davon keine Investitionen in den
neuen Bundeslédndern bestritten wurden.

Vor diesem Hintergrund mdchte ich von Thnen gerne
wissen, wie Sie sicherstellen wollen, dass diese als Abga-
be deklarierte zusétzliche Belastung tatsdchlich in die
Betriebe flieft und dort verwendet werden kann, um
zum Beispiel Stallneubauten zu finanzieren, und wie
Sie verhindern wollen, dass analog zum Solidaritétszu-
schlag diese Abgabe einfach allgemein im Bundeshaus-
halt untergeht.

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter, da ich meine Inter-
views ja kenne, wiirde ich das jetzt gerne ergidnzen und
nicht in Threr freien Interpretation der Zuspitzung so ste-
hen lassen.

Ich habe das in die AuBerungen der Borchert-Kommis-
sion eingeordnet. Diese Kommission hat uns diverse Vor-
schldge gemacht, wie wir den Umbau der Tierhaltung so
gestalten konnen, dass mehr Tierwohl moglich ist, was
beim Stallumbau sehr teuer ist, und wie die Landwirte
dabei mitgehen konnen. Da gibt es verschiedene Vor-
schldge; deshalb die Machbarkeitsstudie. Und ich habe
deutlich gemacht, dass eine Abgabe eine Moglichkeit
sein konnte.

Am Ende ist klar: Das Geld soll nicht zum Lebens-
mitteleinzelhandel, sondern das soll zum Umbau der Stal-
le dienen. Wir haben jetzt schon mit unserem 300-Millio-
nen-Euro-Stallumbauprogramm begonnen.

Vizeprasident in Petra Pau:
Gibt es weitere Nachfragen zu dieser Frage? — Bitte.

Nicole Bauer (FDP):

Vielen Dank, Frau Présidentin, dass Sie die Frage
zulassen. — Auch von meiner Seite ein frohes neues
Jahr an das Haus.

Frau Ministerin, auf das Thema Fleischabgabe hat der
Kollege Hocker Sie schon angesprochen. Sie sprechen
auch gerne vom Werbeverbot. Mich wiirde dabei interes-
sieren, inwiefern es Thnen bewusst ist, dass es eine Anfra-
ge an Thr Haus gab, woraufhin festgestellt wurde, dass
keinerlei Zusammenhang zwischen einem Werbeverbot
und einer Ertragssteigerung bei den Betrieben oder im

Hinblick auf das Tierwohl festzustellen sei. Da wiirde
mich Thre Interpretation, die Interpretation aus Ihrem
Ministerium, doch noch interessieren.

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Sehr gerne, Frau Abgeordnete. — Wir miissen halt pré-
zise sein, und das wiirde ich auch gerne von Thnen erbit-
ten. Ich bin nicht gegen ein Werbeverbot. Ich glaube, da
miissen Sie schon konkret werden.

Es geht darum, ob die Preisgestaltung die alleinige
wahre Aktivitét sein soll, um am Ende aggressiv Verbrau-
cher in den Laden zu locken, oder ob es nicht um weitere
Angaben wie Regionalitét, wie Qualitdt und anderes geht.
Dariiber sind wir sehr intensiv im Gespréach; das haben
wir auch juristisch priifen lassen. Ich glaube, wir sind uns
doch einig, dass es hochst unanstindig ist, wenn man
Fleisch und Wurst — dafiir sind Tiere geschlachtet wor-
den — zu Tiefstpreisen anbietet, um jemanden mit
Ramsch-, mit Lockangeboten in den Laden zu locken,
um mischkalkulatorisch den Betrag wieder irgendwie
aufs Waschpulver draufzuschlagen. Da ist weder Wert-
schitzung fiir Lebensmittel noch Wertschopfung fiir die
Landwirte drin.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident in Petra Pau:

Die nichste Frage stellt der Abgeordnete Albert
Stegemann.

Albert Stegemann (CDU/CSU):

Sehr verehrte Frau Présidentin! Liebe Bundesministe-
rin! Allen Kollegen erst einmal ein herzliches ,,Gliick in
Nujahr!*, wie wir bei uns in Niedersachsen sagen.

Frau Ministerin, ich habe eine konkrete Frage. Die
Coronapandemie hat uns natiirlich alle fest im Griff.
Auch landwirtschaftliche Betriebe sind davon betroffen.
Da haben wir auf der einen Seite die hofnahe Gastrono-
mie, die Hofliden und die Direktvermarkter, die davon
betroffen sind, und wir haben auf der anderen Seite die
Situation bei den Schweinehaltern, die zwar auch ASP-
bedingt ein paar gro3e Probleme haben, wéihrend Covid-
19 die ganze Situation noch mal verschérft. Was unter-
nimmt das BMEL, um diesen Betrieben zu helfen?

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter, das ist eine sehr exis-
tenzielle Frage fiir die Schweinehalter, aber auch fiir die
Landwirtschaft insgesamt in der Coronakrise. Mit viel-
faltigen MaBBnahmen sind wir als Bundesregierung und
als Haushaltsgesetzgeber sehr schnell aktiv geworden. Es
gab zwei Nachtragshaushalte. Ich habe auch Zahlen da-
bei — die wiirde ich gerne gleich vortragen —, welche
Gelder zum Beispiel aus dem land- und forstwirtschaft-
lichen Bereich abgerufen worden sind. Wir haben die
Uberbriickungshilfen mit einem brancheniibergreifenden
Zuschussprogramm, das heif3t, sie sind offen fiir Betriebe
der Land-, Forst- und auch der Fischereiwirtschaft. Es
gibt Zuschiisse fiir betriebliche Fixkosten. Wir haben
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(A) jetzt auch die Uberbriickungshilfe verlingert; die Uber-

B

briickungshilfe 111 1duft bis Juni. Sie wissen, dass wir zur
Konjunkturbelebung und Krisenbewéltigung ein Milliar-
denprogramm aufgelegt haben: 700 Millionen Euro fiir
den Wald und 300 Millionen Euro fiir den Stallumbau. Es
gibt Liquidititssicherungsprogramme und Biirgschafts-
programme. Es gibt die Entschddigung bei Dienstausfl-
len, Quarantinefdllen, und es wurde ein Betriebshelfer
zur Verfiigung gestellt, wenn ein Landwirt selbst erkrankt
war.

Es gab Antrdge — wenn ich das abschlieBend noch
sagen darf; das wird sicherlich von Interesse sein — iiber
Soforthilfen: 16418 Antrdge von land- und forstwirt-
schaftlichen und Fischereibetrieben iiber 138 Millionen
Euro. Die Rentenbank hat 243 Liquiditétssicherungsdar-
lehen ausgezahlt.

Vizeprasident in Petra Pau:
Sie haben die Méoglichkeit zu einer Nachfrage.

Albert Stegemann (CDU/CSU):

Ja. — Und zwar wiirde mich noch interessieren: Wie
schaut es bei den Obst- und Gemiselandwirten aus?
Wir wissen — wir haben das ja im letzten Frithjahr schon
erlebt —, dass wir hier natiirlich einen hohen Bedarf an
Saisonarbeitskraften haben. Wie schétzt das Haus die
Situation fiir das kommende Friihjahr ein?

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:
Danke, Herr Stegemann.

(Zuruf von der AfD: Vorbereitet!)

— Ich hore gerade den Zuruf von der AfD: ,,Vorbereitet!*
Das ist der Unterschied zwischen der Opposition — da
muss man sich vorbereiten — und der Regierung: Da ist
man téglich in den Themen drin.

(Lachen beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN)

Deshalb will ich einfach noch einmal deutlich machen:
Das Thema Saisonarbeitskrafte war im vergangenen Jahr
sehr, sehr wichtig. Es musste gepflanzt werden, und es
musste geerntet werden. Es war wichtig, dass wir ermdg-
licht haben, dass Menschen unter Infektions- und
Gesundheitsschutzbedingungen einreisen konnten. Das
Ganze wollen wir dieses Jahr wieder erreichen. Wir miis-
sen nur eines sehen: Es wird, wenn das Virus mutiert,
natiirlich schwierig werden wegen der Frage, aus welcher
Region jemand kommt. Es wird also ein Anmeldeverfah-
ren geben. Aber wir setzen uns dafiir ein, dass es wirklich
eine praktische, pragmatische Losung geben wird; denn
wir wollen, dass wir regional mit Obst und Gemiise ver-
sorgt werden.

Vizeprasident in Petra Pau:

Eine weitere Nachfrage stellt der Abgeordnete
Dr. Hoffmann.

(Amira Mohamed Ali [DIE LINKE]: Stellt nur
die FDP Fragen? Was soll das?)

Dr. Christoph Hoffmann (FDP):

Frau Présidentin, vielen Dank, dass Sie die Nachfrage
zulassen. — Es wire schon interessant, zu wissen, ob sich
die Landwirte heute darauf verlassen konnen, dass die
Saisonarbeitskrifte zu den gleichen Regeln wie im letz-
ten Jahr zu uns kommen diirfen. Koénnen Sie das garan-
tieren, und garantieren Sie das heute?

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Ich verstehe Thr Ansinnen. Aber ich glaube, es ist nicht
ganz redlich, in einer dynamischen Pandemie von Garan-
tien fiir das ganze Jahr zu sprechen. Wir alle wissen nicht:
Was passiert in welchen Herkunftsldndern? Ein Beispiel:
Wenn das Problem einer Virusmutation in einem der Her-
kunftsldnder der Saisonarbeitskréfte — ich will jetzt kein
Land nennen — sehr grof} ist, wiirden Sie dann wirklich
sagen: ,,Die Leute sollten hierherkommen kdnnen, ohne
dass getestet wird, ohne dass wir unsere Bevolkerung und
alle anderen Saisonarbeitskrifte sichern? Deshalb sage
ich: Wir miissen entsprechend der Pandemie immer prag-
matische Losungen schaffen, damit Landwirtschaft mog-
lich bleibt.

Vizeprasident in Petra Pau:

Die ndchste Frage stellt die Kollegin Eva-Maria
Schreiber.

Eva-Maria Schreiber (DIE LINKE):

Danke, Frau Prisidentin. — Geehrte Frau Ministerin,
nach wie vor werden Pestizide aus Deutschland expor-
tiert, die in Europa aus Umweltschutz- und Gesundheits-
griinden verboten sind. Was hier zu giftig ist, darf in
Léander des globalen Siidens exportiert werden. Das sind
Doppelstandards. Die Anwender dort haben haufig viel
weniger Schutz; das hat gravierende Folgen. Jahrlich ver-
giften sich rund 385 Millionen Menschen an Pestiziden,
mindestens 10 000 Félle enden tddlich. Wir haben das
Thema auch im Entwicklungsausschuss diskutiert. Im
Groflen und Ganzen sind wir uns alle einig, dass es diese
Doppelstandards nicht geben sollte und dass wir diese
Substanzen nicht exportieren sollten.

Frankreich und die Schweiz haben es vorgemacht: Sie
haben Gesetze beschlossen, die diese Praxis unterbinden.
Auch Sie konnten handeln. Thr Ministerium kann auf
Basis von § 25 des Pflanzenschutzgesetzes diese Exporte
verbieten. Daher meine Frage: Haben Sie vor, Frankreich
und der Schweiz zu folgen und diese Doppelstandards
abzuschaffen? Sehen auch Sie hier ein Problem? Was
ist IThre Haltung dazu?

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Danke fiir Ihre Frage zu den Pestiziden. Ich denke, wir
missen immer unterscheiden: Es geht um Pflanzen-
schutzmittel. Das, was bei uns verboten ist, ist ja aus
einem guten Grund verboten. Wir haben entsprechende
Zulassungsverfahren, vor allen Dingen entsprechende
Untersuchungen, was zum Beispiel die Auswirkungen
auf die menschliche Gesundheit oder die Biodiversitét
angeht.
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Ich will Thnen ein Beispiel nennen: Es gibt eine Anfra-
ge dazu, dass gebeiztes Saatgut, das Neonikotinoide ent-
halt, pauschal exportiert werden darf. Ich habe dazu viele
Briefe, auch von Abgeordneten, bekommen. Aus dem
Grund, weil wir Neonikotinoide auch hier nicht pauschal
zulassen, werde ich es nicht zulassen.

(Amira Mohamed Ali [DIE LINKE]: Das war
keine Antwort auf die Frage!)

Vizeprasident in Petra Pau:
Sie haben das Wort zu einer Nachfrage.

(Amira Mohamed Ali [DIE LINKE]: Ja! Die
Frage noch mal stellen!)

Eva-Maria Schreiber (DIE LINKE):

Danke. — Deswegen wiirde ich ganz gerne wissen, ob
Sie tatsdchlich vorhaben, mit § 25 die Exporte, die ja
stattfinden, zu verbieten. Ihr Experte aus dem Ministe-
rium sagte, Sie exportieren das, damit die Souveranitit
der Lander nicht beeintrdchtigt wird. Das ist jetzt eine
vollig andere Antwort.

Das ist ja auch ein ethischer und moralischer Aspekt.
Wir exportieren ja auch keine Kriegswaffen in kriegs-
filhrende Lander, oder das sollten wir zumindest nicht
machen.

Vizeprasident in Petra Pau:
Kollegin Schreiber, achten Sie auf die 30 Sekunden.

Eva-Maria Schreiber (DIE LINKE):

Deswegen meine Frage: Kann ich mich darauf verlas-
sen, dass Sie sich dafiir einsetzen, dass § 25 auf diese
hochgiftigen Pestizide angewandt wird?

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Ich darf es nicht, aber ich hitte gern die Nachfrage
gestellt, welche konkreten hochgiftigen Pestizide Sie
meinen, die Sie mit Waffen gleichsetzen, wihrend ich
diesen Vergleich wirklich nicht ziche.

(Beifall bei der CDU/CSU, der AfD und der
FDP)

Ich glaube, da miissen wir ein bisschen achtgeben. — Des-
halb ist es, glaube ich, wichtig, dass wir uns die Einzel-
falle anschauen.

Ich will eines noch sagen: Sie sprachen von Doppel-
standards. Standards erwarte ich auch von Landern, die
umgekehrt ihre Bevolkerung nicht schiitzen oder sich auf
eine solche vor allen Dingen wissenschaftliche Priifung
nicht einlassen. Insofern bin ich da offen, keine Frage;
aber das Ganze muss auch einer wissenschaftlichen Prii-
fung standhalten.

Vizeprasident in Petra Pau:
Zu einer Nachfrage hat der Kollege Lenkert das Wort.

Ralph Lenkert (DIE LINKE):

Frau Ministerin, in den Vorschligen zum 8. Umwelt-
aktionsprogramm der Europidischen Union steht unter
anderem konkret drin, dass der Export von Chemikalien,
die in der EU verboten sind — darunter fallen auch Pesti-
zide —, zukiinftig verboten werden soll. Wie ist die Hal-
tung Thres Ministeriums dazu? Und werden Sie die Kom-
mission bei der Durchsetzung dieses Zieles unterstiitzen?

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Danke schon fiir Thre Frage. — Das ist genau der
Ansatz. Es bringt dann etwas, wenn man gemeinsam in
Europa vorangeht. Da werde ich die Kommission gerne
unterstiitzen. Wir miissen gemeinsam vorangehen; denn
Sie wissen, wie es sonst lduft: Sonst wird etwas aus einem
Land in ein anderes Land exportiert und dann in ein
drittes Land. Ein gemeinsames europdisches Vorgehen
ist immer die bessere Alternative.

Vizeprasident in Petra Pau:

Es wird gleich noch zwei weitere Nachfragen geben.
Ich bitte die Griinen, sich zu einigen; denn ich habe hier
bisher jeweils fiir alle gleiches Recht walten lassen.

Die nichste Nachfrage stellt der Kollege Hocker.

Dr. Gero Clemens Hocker (FDP):

Vielen Dank, Frau Présidentin, dass Sie diese zusétz-
liche Frage zulassen. — Verehrte Frau Ministerin, Sie
haben eben den Begriff ,,biologische Vielfalt” in den
Mund genommen und dariiber gesprochen. Es gibt einen
Gesetzentwurf Threr Kollegin Svenja Schulze zum The-
ma Insektenschutz. Dort wird keine Aussage dariiber
getroffen, welches Ziel mit diesem Gesetzentwurf eigent-
lich verfolgt werden soll. Geht es bei Insekten um bio-
logische Vielfalt, oder geht es schlichtweg um die Ver-
groBerung der Insektenbiomasse? Ich mdchte von Thnen
gerne wissen, wie Sie einen solchen Gesetzentwurf
bewerten, in dem noch nicht einmal definiert ist, welches
Ziel mit ihm iiberhaupt verfolgt werden soll.

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Danke, Herr Abgeordneter, fiir diese prézise Frage. —
Am Ende wird es darum gehen, Insekten, aber nicht
Schédlinge zu schiitzen. Wir haben natiirlich wie immer
Zielkonflikte. Das heil3t, auf der einen Seite ist die Land-
wirtschaft, um die Pflanzen gesund zu halten, auf Pflan-
zenschutzmittel angewiesen. Auf der anderen Seite gibt
es unterschiedliche Pflanzenschutzmittel, die mitunter
auch aus gutem Grund verboten werden, weil sie zu —
ich nenne es einmal — Kollateralschiden fiihren, die
schlecht fiir die Umwelt, fiir die Biodiversitdt und auch
fiir die Insekten sind. Wir sind auf Insekten angewiesen.
Deshalb sind wir in einem sehr konstruktiven Gespriach
mit dem Bundesumweltministerium, um diese Fragen in
genau dieser Ausgewogenheit zu kléren.

Ich will einen letzten Punkt nennen. Wir haben in
Deutschland bei Obst und Gemiise einen Selbstversor-
gungsgrad — das wissen Sie — von etwa 30 Prozent. Des-
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halb muss es moglich sein, dass, wenn wir regionale
Lebensmittel wollen, Obst und Gemiise hier angebaut
werden, und das geht eben nicht mit Pauschalverboten.

Vizeprasident in Petra Pau:

Die letzte Nachfrage stellt der Kollege Krischer — in
30 Sekunden.

Oliver Krischer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Ministerin, die Kollegin der Linken hat eben eine
Frage gestellt, die Sie nicht beantwortet haben; ich mdch-
te sie wiederholen. Sind Sie bereit, den Export von Pflan-
zenschutzmitteln, die bei uns verboten sind, aber nach
wie vor hier produziert werden, in andere Lander zu ver-
bieten, ja oder nein?

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter, wie ich eben schon
sagte: Ich bin bereit, dass wir mit der EU hier gemeinsam
vorankommen, damit es keine Schlupflocher gibt.

(Renate Kiinast [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Also nein!)

Vizeprasident in Petra Pau:

Die nichste Frage stellt der Kollege Friedrich
Ostendorff.

Friedrich Ostendorff (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Seit Wochen protestieren Bauerinnen und Bauern Tage
und Néchte vor den groBen Zentrallagern der Lebens-
mitteleinzelhdndler. Frau Ministerin, Sie haben verbal —
wie ich finde: zu Recht — den Handel wegen seiner Preis-
bildung attackiert. Ich fand das sehr bemerkenswert.

Was Sie vorgelegt haben, ist die europdische Umset-
zung der UTP-Richtlinie. Da verwundert es aus meiner
Sicht doch etwas, dass Sie iiber die Vorgaben Europas
nicht deutlich hinausgegangen sind. Wir wissen alle,
dass es um Listungsgebiihren und Werbekosten geht.
Warum haben Sie hier nicht schirfer reglementiert? Hat
der Wirtschaftsminister Sie hier zuriickgehalten oder
Lobbyinteressen bestimmter Gruppen, die hier ja sehr
wahrnehmbar waren?

Worauf meine Frage eigentlich abzielt, ist: Haben Sie
irgendeine Vorstellung davon, wie wir es schaffen,
zukiinftig die Verarbeitungsindustrie bzw. die Verarbeiter
mit an den Tisch zu bekommen; denn die fehlen. Bauern
und Béuerinnen verhandeln {iber ihre Produkte ja in der
Regel nicht mit dem LEH direkt, sondern dazwischen
sitzen Verarbeiter.

Vizeprasident in Petra Pau:
Herr Kollege.

Friedrich Ostendorff (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Und wir haben den Eindruck, dass die hier ungescho-
ren davonkommen.

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Das war jetzt sehr umfangreich; also muss ich mir
etwas heraussuchen. — Ich will etwas zur UTP-Richtlinie
sagen. Ohne die aktive Mithilfe von Deutschland, vom
BMEL und von mir, unter dsterreichischer Ratsprasident-
schaft hitte es diese UTP-Richtlinie auf européischer
Ebene tiberhaupt nicht gegeben. Es war wirklich eine
intensive Zuarbeit aus Deutschland. Wir gehen jetzt
iiber die Eins-zu-eins-Umsetzung hinaus.

Ich will nur noch einmal in Erinnerung rufen, sehr
geehrter Herr Abgeordneter Ostendorff, was wir verbie-
ten werden. Ich will jetzt nicht alle elf Punkte vorlesen;
aber so viel: Wir werden zum Beispiel dafiir sorgen, dass
Lieferbedingungen, Qualititsstandards, Zahlungsbedin-
gungen, Bedingungen fiir Listung, Lagerung und Ver-
marktung nicht mehr einseitig von einem Héndler veran-
dert werden konnen, dass verderbliche Ware nicht erst
nach 60 Tagen bezahlt wird, dass, wenn es Kundenbe-
schwerden oder kurzfristig Stornierungen gibt, die Kos-
ten nicht dem Lieferanten in Rechnung gestellt werden,
dass fiir die Lagerhaltung nicht der Lieferant zusténdig ist
und diese bezahlen muss. Vieles werden wir dndern. Bei
der UTP-Richtlinie haben wir die graue Liste; auch davon
setzen wir einiges um. Das Ganze liegt jetzt im Parla-
ment. Das ist der eine Punkt.

Der zweite Punkt ist sehr, sehr klar: Wir werden bei der
BLE eine Stelle einrichten, die man zur Klarung kontak-
tieren kann. Wir haben hier das grof3e Problem, dass beim
LEH nur wenige zusammen eine Marktmacht von 85 Pro-
zent haben. Ich fand einige Entscheidungen in der Ver-
gangenheit, die Fusionen ermdglicht haben, falsch.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident in Petra Pau:

Sie haben die Moglichkeit zur Nachfrage. — Ich bitte,
auf die Dauer von 30 Sekunden zu achten.

Friedrich Ostendorff (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Wunderbar. — Thren letzten Satz aufnehmend: Sie spra-
chen selber davon, dass die zunehmende Konzentration
des Lebensmittelhandels aus Threr Sicht sehr, sehr kri-
tisch zu bewerten ist. Der neue Vorsitzende des wissen-
schaftlichen Beirats, Professor Spiller, hat eine Entflech-
tung — das ist natiirlich ein sensibles Wort — in die
Diskussion gebracht. Wie bewerten Sie diesen Vor-
schlag? Werden Sie diesen Vorschlag umsetzen? Werden
Sie diesen Vorschlag modifiziert iibernehmen? Was kon-
nen wir dort erwarten?

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter, eine Ad-hoc-Ein-
schitzung eines Vorschlages, der nicht als Gutachten vor-
liegt, wire fiir eine Bundesregierung nicht serios. Das gilt
auch dafiir, jetzt von ,,Entflechtung® oder ,,Zerschlagung
von Unternehmen zu sprechen, die nach den Regeln
dieses Landes entstanden sind.
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Aber bei diesem Thema hat Herr Professor Spiller den
wunden Punkt getroffen. Wir haben doch hier eine
Marktmacht gegeniiber den kleinen Unternehmen. Selbst
die grofite Molkerei ist in ihrer Marktstellung doch klein
gegeniiber dem Handel. Es geht bei Vertragsgespréchen
um Centbetrdge und um Auslistungen, und es geht am
Ende darum, dass man fair miteinander umgeht. Da wer-
den wir aktiv, und da sind wir noch lange nicht am Ende.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident in Petra Pau:

Zu einer Nachfrage innerhalb der 30 Sekunden hat die
Kollegin Renate Kiinast das Wort.

Renate Kiinast (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Ministerin, ich mdchte auf eine Frage zuriickgrei-
fen, die der Kollege Ostendorff angetippt hat. Ich habe
den Eindruck, dass der Preisdruck, auch auf die Rohpro-
dukte der Bauern, nicht nur aus dem Handel kommt,
sondern auch aus der verarbeitenden Lebensmittelindust-
rie, in der Raubbau betrieben wird. Egal ob der Rohstoff
von hierher kommt oder von woandersher: Sie machen
einen Wahnsinnsdruck und iiben gleichzeitig auch Druck
auf den Lebensmitteleinzelhandel aus, um dort moglichst
viel Geld fiir ihre verarbeiteten Produkte zu bekommen.
Was sind eigentlich Thre Ansatzpunkte an dieser Stelle,
um da auch Gegenwehr zu organisieren?

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Das ist ein richtiger Punkt, den Sie erwéhnen. Deshalb
hat die UTP-Richtlinie ja auch die GroBe des jeweiligen
Handelspartners mit im Blick. Denn es ist nicht immer
nur so, dass der Lebensmittelhdndler der allergrofte ist;
es gibt auch Marken, die eine groflere Marktmacht haben.
Deshalb ist es wichtig, die Beziehung zwischen Erzeu-
gergemeinschaften — Sie kennen bei uns zum Beispiel
den ,,Pfalzmarkt“ — und LEH im Blick zu haben, aber
vor allen Dingen auch die Verantwortung der kompletten
Lebensmittelkette, und da ist Transparenz das Gebot der
Stunde. Es gibt Aktivititen wie ,,Du bist hier der Chef!*,
an denen man erkennen kann, welcher Anteil vom End-
verbraucherpreis tiberhaupt an den Bauern geht. Also:
ganz klar miteinbeziehen und adressieren — Transparenz
schaffen.

Vizeprasident in Petra Pau:

Ich erkenne erst einmal an, dass die Kollegin Kiinast
heute als Erste tatsdchlich den Zeitkorridor eingehalten
hat.

Da es keine Nachfrage aus einer anderen Fraktion gibt,
bekommt die Kollegin Droge als Letzte noch das Wort zu
einer Nachfrage innerhalb von 30 Sekunden.

Katharina Drége (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Frau Klockner, Sie
haben die Frage von Herrn Ostendorff zur UTP-Richt-
linie an einem zentralen Punkt eigentlich nicht beantwor-
tet, und zwar bei den ,,grauen Praktiken®. Wenn Sie das
Thema so ernst nehmen und meinen, dass die Macht des

Lebensmitteleinzelhandels so grof3 ist — wo ich IThnen
zustimmen wiirde —, warum haben Sie dann nicht bei-
spielsweise auch die Praxis hinsichtlich Zahlungsverlan-
gen des Kaufers fiir Listungen oder Zahlungsverlangen
fiir WerbemafBnahmen verboten? Das hitten Sie einfach
machen konnen; das ldge in Threr Kompetenz. Warum
haben Sie das nicht gemacht?

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Aus guten Griinden, Frau Abgeordnete: Man muss mit
der Branche, mit den betroffenen Landwirten oder mit
den betroffenen Erzeugergemeinschaften, sprechen. Es
gibt zum Beispiel in einer Region, in der Obst und Gemii-
se hergestellt werden, Aktionen zu Jubilden. Dort wird
ganz bewusst gesagt: Wir wollen, indem wir uns an einer
Werbeaktion beteiligen, anders gelistet werden. — Des-
halb wire dieses Verbot nicht im Sinne derer, die es als
Anbieter selbst wollen.

Was wir von der grauen Liste genommen haben, ist
zum Beispiel, dass Ware nicht am gleichen Tag storniert
werden darf und dann die Entsorgung den Lieferanten in
Rechnung gestellt wird. Das wird zum Beispiel verboten.
Auch dass die Lagerhaltung vom Handler bezahlt werden
muss, haben wir verboten.

Vizeprasident in Petra Pau:
Die nichste Frage stellt der Abgeordnete Peter Felser.

Peter Felser (AfD):

Vielen Dank, Frau Présidentin. — Sehr geehrte Frau
Ministerin, die Afrikanische Schweinepest ist seit ein
paar Monaten in Deutschland angekommen. Wir haben
sie halbwegs im Griff. Ich glaube, das ist auch der deut-
schen Jéagerschaft geschuldet, die beim Schwarzwild eine
Rekordstrecke nach der anderen liefert.

Wir sehen aber auch massive Einschrankungen bei den
Bauern in den Hotspots, in den Sperrzonen. Wir haben es
dort mit Ernteverboten zu tun, wir haben es mit Beschran-
kungen im Anbau zu tun. Meine Frage wire: Gibt es eine
bundeseinheitliche Perspektive fiirs Frithjahr? Mérz und
April stehen vor der Tiir; die Bauern wollen jetzt drillen,
sie wollen die Aussaat nach drauflen bringen. Was kon-
nen die Bauern jetzt von Thnen als Signal erwarten? Was
konnen sie auf ihrem Grund und Boden im Mairz, im
Friihjahr ausbringen?

Vizeprasident in Claudia Roth:
Herzlichen Dank.

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter, eine einheitliche
Vorgehensweise zur gleichen Zeit — just auch dort, wo
iiberhaupt keine Afrikanische Schweinepest nur anni-
hernd droht — wire sicherlich nicht sinnvoll. Deshalb ist
es richtig, dass wir dort, wo wir Hotspots haben, auch
entsprechend der Infektionslage handeln. Deshalb be-
kommen Landwirte Entschddigungen aus den Landern.
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Wir haben bundeseinheitlich geregelt, dass das mdglich
sein muss. Daher bleiben sie nicht auf ihren Kosten sit-
zen.

Aber ich will deutlich sagen: Wir konnen nicht jagen in
einem Feld, das geerntet wird, wenn wir nicht wissen, ob
infizierte Wildschweine dort sind und wir das Infektions-
geschehen dann in alle Himmelsrichtungen verbreiten. —
Aber danke auch an die Jager fiir ihre Arbeit!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident in Claudia Roth:
Vielen Dank, Frau Ministerin. — Erst mal schonen
Guten Tag von mir! — Herr Felser, wollen Sie noch mal?

Peter Felser (AfD):
Gerne. — Auch vielen Dank an Sie als neue sitzungs-
leitende Prasidentin.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Danke schon. Ui, neuer Ton hier! — 30 Sekunden.

Peter Felser (AfD):

Wir hatten ja vorher die Debatte iiber den Impfstoff fiir
Menschen, was Covid-19 und Corona betrifft. Da ging es
ja ganz, ganz schnell bei den Impfstoftherstellern, hier
was zu liefern. Vielleicht war das zu schnell; das werden
wir in fiinf oder zehn Jahren erst wissen. Wie sieht denn
die Perspektive aus bei der Entwicklung eines Impfstof-
fes gegen ASP, gegen das Virus bei den Wildschweinen?
Bei der Tollwut in den 70er-Jahren hat das auch gut
geklappt. Was ist da die Perspektive aus Threr Sicht?

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Guter Punkt, mit dem wir uns sehr intensiv beschafti-
gen, nicht nur national, sondern international vernetzt.
Sie wissen, dass das Friedrich-Loeffler-Institut eines der
angesehensten Institute ist, wenn es um die Themen
,lierseuche®, , Tierseuchenbekdmpfung®, ,,Prophylaxe*
und ,,Forschung® geht. In enger Absprache mit dem Insti-
tutsleiter miissen wir eines ganz klar festhalten: Der Erre-
ger der Afrikanischen Schweinepest ist viel komplizierter
als vieles andere, was wir bisher hatten. Deshalb wéren
alle Versprechungen, dass wir bald eine Impfung haben,
Hoffnungmachen, wo wir nicht ehrlich wéren.

Letzter Punkt dazu. Wir miissen klar sagen: Selbst eine
Impfung wiirde uns wegen des Problems der Nachweis-
barkeit nicht sofort die Méarkte 6ffnen. — Aber jetzt ist
meine Zeit um.

Vizeprasident in Claudia Roth:

Vielen Dank, Frau Ministerin. — Néachste Rednerin:
Carina Konrad, FDP-Fraktion.

Carina Konrad (FDP):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Ich will noch mal
nachfassen zu der Frage zur Bauernmilliarde. Sie sagen,
es sei ein Erfolg. Die Landwirte, die am Montag vor

abgestiirzten Servern saflen, sehen das anders. Das wer-
den Sie sicherlich verstehen, dass da auch viel Missmut
erzeugt wurde.

Sie haben eben gesagt, der Grund fiir das Antragsver-
fahren sei die Schnelligkeit. Da frage ich mich aber: Ent-
fallt deshalb jetzt eine Bonitétspriifung durch die Haus-
bank? Die entfdllt ja wahrscheinlich nicht. Wenn die
Antwort Nein sein sollte, frage ich mich tatsdchlich:
Was ist denn dann der zeitliche Vorteil, den Sie eben
genannt haben, der fiir dieses Verfahren spricht, wo erst-
mals Landwirte direkt mit der Rentenbank quasi ins
Geschift kommen? Sie miissen ihren Antrag bei der
Rentenbank stellen, wodurch die Hausbanken erst spéter
in das Verfahren involviert sind. Denn so war es ja wohl
gedacht und nicht so, wie Sie es eben hier dargestellt
haben.

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Dann haben wir uns vielleicht falsch verstanden. Ich
bleibe dabei: Es ist gut und richtig. Wir haben das Ver-
fahren eroffnet, Frau Abgeordnete Konrad, dass man
direkt bei der Rentenbank, die dieses Projekt managt,
die Antrége stellt. Keiner der Antrége, die gestellt worden
sind, verfillt; das will ich ganz klar sagen. Deshalb haben
sehr viele derer, die die Antrdge gestellt haben, ganz
bewusst das in Anspruch genommen, was wir ja kommu-
niziert haben: Wir haben diese Forderrichtlinie bereits im
Dezember kommuniziert, damit sich alle vorbereiten
konnten. Sie haben nicht mehrere Anlaufstellen. So ist es.

Da Sie schmunzeln, will ich nur sagen: Die 70 Millio-
nen Euro wiren nicht so schnell nachgefragt worden,
wenn — so wie Sie der Meinung sind — da keiner durch-
gekommen wire. Es ist immer &rgerlich, wenn ein Server
iiberlastet ist, weil bei der Landwirtschaftlichen Renten-
bank so viele darauf zugreifen. Wir werden jetzt eine
zweite Tranche haben. Ich bin mir sicher, dass die Nach-
frage da genauso grof3 ist. Das ist gut so, und das ist ein
Erfolg.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Frau Konrad, wollen Sie noch mal nachhaken?

Carina Konrad (FDP):

Ja, sehr gerne. — Wir werden im Nachgang gemeinsam
bewerten, wer da alles welche Mittel abgerufen hat und
inwieweit die Landtechnikindustrie das auch fiir sich
genutzt hat.

Aber noch eine andere Frage. Es wurden kiirzlich von
der EU-Kommission bei Thnen neue Auskiinfte zur
Umsatzsteuerpauschalierung angefordert. Sehr geehrte
Frau Ministerin, konnen Sie uns da kurz aufkldren: Was
will die Kommission jetzt wissen, bzw. was passt der
Kommission aus Threr Sicht an der Umsatzsteuerpau-
schalierung jetzt immer noch nicht?
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Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Ich bitte Sie da wirklich um Nachsicht. Sie wissen:
Wihrend wir in einem Verfahren mit der Kommission
sind, sind wir direkt mit ihr im Austausch und geben ihr
Auskunft, weil wir fiir die Landwirte etwas erreichen
wollen, was ihnen Sicherheit und Planbarkeit gibt. Sie
wissen, wovon ich rede. Deshalb ist es — auch im Sinne
der Kommission und einer moglichen Entscheidung —
wichtig, zum jetzigen Zeitpunkt nicht 6ffentlich dazu zu
debattieren; gerne in vertraulicher Ausschussrunde.

Vizeprasident in Claudia Roth:

Vielen Dank, Frau Ministerin. — Jetzt kommen wir zu
Herrn Kees de Vries von der CDU/CSU-Fraktion.

Kees de Vries (CDU/CSU):

Danke, Frau Prisidentin. Auch von meiner Seite fur
Sie und alle anderen ein gesundes Neues! — Frau Minis-
terin, ich habe eine einfache Frage, aber, ich glaube, die
schwirrt bei vielen Landwirten im Kopf herum: Warum
betonen Sie immer wieder, dass die Sicherung der Erndh-
rung in der Landwirtschaft das wichtigste Ziel ist? Fiir
uns Landwirte ist das selbstverstdndlich. Meinen Sie,
dass das infrage gestellt wird, oder sehen Sie eine Geféhr-
dung?

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Danke fiir diese Frage, Herr Abgeordneter. — Warum
erwihne ich die Erndhrungssicherung immer? Weil ich
den Eindruck habe, dass in der Gesellschaft, die wenig
mit Landwirtschaft zu tun hat, die selbstverstindliche
Annahme besteht — weil Regale voll sind —, dass Lebens-
mittel immer da sind. Wenn wir iiber Landwirtschaft auch
hier im Parlament diskutieren oder dazu Vorschlige
sehen, gewinnt man fast nur noch ein Eindruck: Es geht
darum, wer von den Landwirten der bessere Landschafts-
gértner werden soll.

Ja, Umweltschutz ist wichtig, Naturschutz ist wichtig,
Klimaschutz ist wichtig. Aber am Ende werden wir nichts
davon haben, wenn alle Flachen Brachflachen, nichtpro-
duktive Fliachen werden; denn von nichtproduktiven Fla-
chen konnen wir nicht leben, bekommen wir nichts zu
essen. Deshalb ist es so wichtig, dass Naturschutz und
Erndhrungssicherung im Einklang sind und Nachhaltig-
keit Okologie und Okonomie miteinander verbindet.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Kees de Vries (CDU/CSU):
Danke.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Herr Kollege de Vries, wollen Sie nachhaken?

Kees de Vries (CDU/CSU):
Nein.

Vizeprasident in Claudia Roth:

Sie sind rundum zufrieden. — Dann kommen wir zu
Dr. Kirsten Tackmann.

Dr. Kirsten Tackmann (DIE LINKE):

Hallo, Frau Prasidentin! — Frau Ministerin, ich mochte
noch mal auf die ASP zuriickkommen, die natiirlich eine
wirklich akute Gefdhrdung darstellt. Ich habe ein biss-
chen den Eindruck — ich bin ja Epidemiologin —, dass in
der Diskussion in Deutschland sehr viel iiber Zaune, {iber
Einwanderung, iiber Schwarzwild geredet wird, aber sehr
wenig iiber Sprunginfektion, das heif3t durch Menschen
eingetragene Infektion, die ja liber viel weitere Strecken
erfolgt. Belgien ist ein Beispiel dafiir. Warum gibt es
eigentlich noch keine mediale Kampagne, um tatséchlich
dazu die Menschen aufzukliaren? Die kleinen Schilder an
den Parkplétzen der Transitstrecken und dergleichen sind
ja gut und schon; aber es reicht natiirlich nicht, um tat-
sdchlich eine Awareness, ein Bewusstsein fiir dieses Risi-
ko zu erzeugen.

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Danke, Frau Abgeordnete. — Mit dieser Thematik
beschiftigen wir uns schon lange und haben auch schon
einiges an Geld fiir Kampagnen ausgegeben. So sind wir
Menschen: Wir haben nur eine gewisse Aufnahmeféhig-
keit fiir Kampagnen. Jetzt haben wir die Kampagne zu
AHA und den Coronaregeln, zur Prophylaxe.

Wir haben in Tageszeitungen in Grenzregionen in ver-
schiedenen Sprachen — auch in der Landessprache der
Léander, wo wir ein hohes ASP-Ausbreitungsgeschehen
haben — Anzeigen geschaltet, was die Biohygienesicher-
heit anbelangt — Stichwort: keine Wurst iiber Landesgren-
zen hinweg mitbringen. Ich habe mit Jens Spahn zusam-
men Pflegekrifte angeschrieben: Auch wenn es noch so
gut gemeint ist, sollen sie keine Wurst aus ihren Landern
als Geschenke mitbringen. Wir haben die Jéger kon-
taktiert. Wir haben die Bundeswehr kontaktiert. Auch
Annegret Kramp-Karrenbauer hat es sehr intensiv kom-
muniziert; denn Sie wissen ja, dass zum Beispiel das
Geschehen in Belgien, die Ubertragung in den Wiildern,
iiber Stiefel passiert ist.

Da sind wir massiv an Kampagnen dran. Wir versu-
chen es zielgerichtet. Es geht natiirlich immer mehr; aber
der Mensch ist nur begrenzt aufnahmefahig, wenn vieles
auf ihn einstromt.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Frau Dr. Tackmann, wollen Sie nachhaken?

Dr. Kirsten Tackmann (DIE LINKE):

Ja, gerne. — Natiirlich ist mir klar, dass es mit den
Kampagnen schwierig ist, aber wenn die Leute nicht wis-
sen, dass sie was falsch machen, dann wird es halt auch
schwierig.

Zu einem anderen Aspekt. Es gibt in den Niederlanden
eine Prémie flir den Ausstieg aus der Schweinehaltung.
Ich weiB3, dass das ein bisschen komplizierter ist. Aber die
Frage ist ja, dass viele Schweinehalterinnen und Schwei-
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nehalter derzeit aufgeben miissen, weil sie aus verschie-
denen Griinden die Schweine nicht loswerden, weil sie
keinen verniinftigen Preis kriegen usw. usf. Wire es des-
halb tatsdchlich nicht mal an der Zeit, dariiber nachzuden-
ken, ob es nicht doch fiir die freiwillige Aufgabe von
Schweinehaltung an der einen oder anderen Stelle Unter-
stiitzung gibt?

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Sehr geehrte Frau Tackmann, wir erleben leider seit
Jahren stéindig, dass Schweinehalter ihre Betriebe aufge-
ben. Das ist unser Problem in diesem Land. Schweine-
halter, gerade die kleinen, sind die Ersten, die aufgeben.
Das ist die Frage — politisch —: Welches Zeichen wollen
wir setzen? Wollen wir mit einer Pramie wirklich den
Anreiz geben, dass just die Kleinen aufhdren? Es sind
nicht die Groflen, die aufthoren. Es wird zu stirkerer Kon-
zentration kommen. Wir diskutieren zum Beispiel iiber
Private Lagerhaltung. Interventionen sind schwierig.
Also, dartiber konnen wir gerne im Ausschuss diskutie-
ren. Ich personlich denke, dass ein solches Angebot,
gerade weil der Riickgang der Schweinehaltung in
Deutschland massiv ist und weil die Konzentration zuge-
nommen hat, eher diejenigen animieren wiirde, aufzuhd-
ren, die wir eigentlich unterstiitzen wollten, dass sie wei-
termachen.

Vizeprasident in Claudia Roth:

Vielen Dank. — Wir kommen jetzt zu Harald Ebner,
Biindnis 90/Die Griinen.

Harald Ebner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Danke, Frau Prasidentin. — Frau Ministerin, Sie haben
vorhin gesagt, Sie seien im guten Gesprich mit dem Bun-
desumweltministerium zum Thema Insektenschutzge-
setz. Sie haben im Dezember den Entwurf einer Pflanzen-
schutz-Anwendungsverordnung in die
Ressortabstimmung gegeben; der Gesetzentwurf zum
Insektenschutzgesetz aber ist schon lange in der Ressort-
abstimmung. Das BMEL hat die Befassung mit dem Ge-
setzentwurf zum Insektenschutzgesetz lange verzogert.
Bis heute steht dieses Gesetz nicht auf der Tagesordnung
des Kabinetts. Deshalb meine Frage: Werden wir in den
nichsten Wochen erleben, dass das Insektenschutzgesetz
auf die Tagesordnung des Kabinetts kommt, obwohl Sie
verlangt haben, dass das erst zusammen mit Threr Pflan-
zenschutz-Anwendungsverordnung, die Sie aber erst viel
spater in die Anhorung gegeben haben, in das Kabinett
kommt?

Vizeprasident in Claudia Roth:
Vielen Dank fiir die Frage. — Frau Ministerin.

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter, die Bundesregie-
rung, die Grofe Koalition hat sich das klare Ziel gesetzt,
Insekten zu schiitzen, weil wir Insekten fiir die Bio-
diversitdt brauchen, auch um Ernten zu schiitzen. Des-
halb ist es wichtig, dass wir nicht mit Einzelmainahmen

vorgehen; vielmehr miissen die Malnahmen zusammen-
passen. Unsere Biirger wollen regionales Obst und regio-
nales Gemiise. Der Selbstversorgungsgrad bei regional-
em Obst liegt in Deutschland etwa bei 22 Prozent.
Deshalb ist es so wichtig, dass wir auch immer eine
Folgeabschiatzung machen. 100 Prozent Insektenschutz
ist zum Teil auch Schédlingsschutz, das heif3it, das wére
fiir unseren Obst- und Gemiiseanbau schidlich. Aus die-
sem Grunde haben sich das BMU und das BMEL geei-
nigt, dass es eine Folgeabschitzung gibt; die hat das
BMU nicht durchgefiihrt, deshalb hat sie das BMEL
mit unserer nachgeordneten Behorde gemacht. Die Fol-
geabschdtzung ist wichtig, damit man {iberhaupt eine
Pflanzenschutz-Anwendungsverordnung vorlegen kann.
Wir arbeiten zusammen und haben vor, das in dieser
Legislatur gemeinsam zu verabschieden.

Vizeprasident in Claudia Roth:

Vielen Dank. — Nachfrage, Herr Ebner? Sie haben
30 Sekunden.

Harald Ebner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Gerne. — Zur Pflanzenschutz-Anwendungsverordnung.
Sie haben im Herbst von einer Minderungsstrategie fiir
Glyphosat, von einer Reduktion um 75 Prozent gespro-
chen. In dem, was Sie jetzt vorlegen, wollen Sie aber auf
allen erosionsgefdhrdeten Fliachen Glyphosat weiterhin
erlauben. Das Umweltbundesamt zéhlt aber die Hélfte
der Ackerflichen zu den erosionsgefiahrdeten Fliachen.
Wenn Sie auf der Hilfte der Ackerflichen weiterhin
erlauben, Glyphosat anzuwenden, wie wollen Sie dann
eine Reduktion um 75 Prozent erreichen?

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter, Erosionsgebiet ist
nicht gleich Erosionsgebiet. Wenn Sie in die Verordnung
genau reinschauen, was Sie sicherlich getan haben, dann
sehen Sie, dass wir sehr differenziert vorgehen. Um es
noch mal deutlich zu machen — das ist bei einigen auch
angekommen —: Es ist schon gut, wenn sich Deutschland
an Europarecht hilt. Trotz aller strengen Forderungen aus
der Griinenfraktion, Klockner miisse das sofort verbieten:
Das ist nicht erlaubt. Das geht nicht. — Das sagen auch
Thre Juristen, wenn ich mit ihnen spreche. Insofern glaube
ich nicht, dass Sie mich weiterhin auffordern, europa-
rechtswidrig zu handeln. Deshalb ist statt eines Total-
verbots — das diirfen wir zurzeit nicht — eine Minimie-
rungsstrategie wichtig. Das heifit, wir verbieten die
Verwendung auf allen 6ffentlichen Fléchen, in privaten
Garten, aber auch grundsétzlich in der Landwirtschaft; es
sei denn, Ernten sind gefdhrdet oder — da kommen wir
zum Zielkonflikt — wir miissen unsere Boden schiitzen;
auch das wird von Umweltseite zu Recht gefordert. Wenn
ich mechanisch vorgehe, dann habe ich eine Abtragung in
Erosionsgebieten. Dort, wo es einen hohen Erosionsgrad
gibt, muss ich abwigen. Diesen Punkt sprechen wir an;
das wurde iibrigens mit Wissenschaftlern entwickelt.
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Vizeprasident in Claudia Roth:

Danke schon. — Wir kommen jetzt zu Berengar Elsner
von Gronow fiir die AfD-Fraktion.

Berengar Elsner von Gronow (AfD):

Frau Prisidentin! Werte Frau Ministerin, mich interes-
siert der Einsatz der Bundeswehr zur Unterstiitzung im
deutschen Forst. Welche Bilanz ziehen Sie, welche
Bilanz zieht die Bundeswehr, was sagen die Forstbetriebe
hierzu? Wie zielorientiert wurden denn die zur Verfiigung
gestellten Soldaten eingesetzt? Welche Aufgaben haben
sie ibernommen, gerade vor dem Hintergrund, dass ja die
meisten Soldaten keine Qualifikation oder Kompetenz
besitzen, um forstwirtschaftliches Gerédt, Fahrzeuge und
Ahnliches zu bedienen?

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Danke fiir Ihre Frage. — Grundsitzlich: Unsere deut-
schen Soldatinnen und Soldaten sind von so hoher Giite
und Einsatzbereitschaft, dass man sie echt gut brauchen
kann, um es kurz zu sagen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Was haben wir gemacht? Ich bin unserer Bundesver-
teidigungsministerin und unseren Soldatinnen und Solda-
ten sehr dankbar, dass sie dort, wo es brennt — im tiiber-
tragenen Sinne —, wirklich da sind. Ein Beispiel aus der
Forstwirtschaft: Sie wissen, dass es aufgrund von Stiir-
men, Diirreschdden und Borkenkéferschiden eine ungla-
ubliche Menge an Kalamitétsholz gibt. Diese Béume
mussten entrindet und aus dem Wald gebracht werden.
Dabei konnte uns die Bundeswehr mit ithrem Gerét, aber
auch mit ihrer Art und Weise des Anpackens wirklich
helfen. Ich bin auch sehr dankbar, dass sie bei der Kada-
versuche dabei sind, wenn es darum geht, in den Wildern
Kadaver von Wildschweinen zu finden, die wegen der
ASP beprobt werden miissen. Insofern sind wir sehr,
sehr dankbar. Die Hilfe ist sehr effektiv.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Herr Kollege, nachhaken?

Berengar Elsner von Gronow (AfD):

Gerne. — Nach dem Aufrdumen kommt ja bekanntlich
der Aufbau. Der Waldumbau ist auf Bundes- und Lénder-
ebene natiirlich ein sehr wichtiges Thema. Von Land- und
Forstwirten hore ich aber doch immer wieder die Kritik,
dass die Bedingungen fiir Hilfsmittel zu pauschal seien,
ortliche, regionale Bedingungen nicht ausreichend
berticksichtigt wiirden, die forderfihigen Malnahmen
dort unter Umsténden nicht sinnvoll wéren, somit dann
viele Forstwirte die Hilfen nicht in Anspruch nehmen
konnten. Kennen Sie diese Kritik, und, wenn ja, wie
werden Sie im Rahmen Threr Moglichkeiten auf Bundes-
ebene darauf reagieren?

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Erst mal: Ich bekomme viele Briefe aus der Forstwirt-
schaft — das habe ich so noch nicht erlebt —, in denen sich
Forstwirte flir unsere Aktivititen bedanken, fiir die Fla-
chenpramien, fiir die Unterstiitzung beim Waldumbau,
fiir viele Forderprojekte. Ich kann nur sagen, dass wir
zum Beispiel von der Flidchenpramie, ich glaube, 60 Pro-
zent — ich kann es nicht genau sagen, ich reiche es Thnen
gerne nach; denn ich habe nicht alle Zahlen parat — aus-
gezahlt haben. Das heif3t, diese Forderprogramme werden
massiv nachgefragt und auch massiv angewendet. An der
einen oder anderen Stelle merken wir, dass es unter-
schiedliche Umsetzungen in den Landern gibt. Nur mal
ein Beispiel: Es gibt im Rahmen der Forderungen die
Moglichkeit, neugesetzte Baume, Setzlinge, durch eine
Umzdunung zu schiitzen. Das ist relativ teuer. Diese
Umzdunung kann gefordert werden. Das halte ich im
Ubrigen fiir richtig, damit Wald und Wild im Einklang
sind. Aber mein Heimatbundesland Rheinland-Pfalz
untersagt das und ermdoglicht es nicht. Das halte ich fiir
einen Fehler. Das sind lédnderspezifische Regelungen; da
miissen wir uns an die Lander wenden. Deshalb versuche
ich auch immer, den Lindern ganz aktuell einen Uber-
blick iiber die unterschiedlichen Regelungen zu geben,
damit sie sich annédhern.

Vizeprasident in Claudia Roth:

Vielen Dank. — Wir haben jetzt noch drei Minuten. Es
sind noch zwei, drei Fragen moglich. — Ich komme zur
FDP-Fraktion, da ist aus Frau Bauer Herr Busen gewor-
den. Ja, manchmal geht so was.

Karlheinz Busen (FDP):

Vielen Dank. — Frau Ministerin, Sie konnen sich vor-
stellen: Ich frage was zum Bundesjagdgesetz. Sie vertei-
digen ja den Ausgleich zwischen Wald und Wild. Eigent-
lich wollten Sie den Vorrang des Waldes vor dem Wild
gesetzlich zementieren. Jager werden also zu Erfiillungs-
gehilfen der Forster degradiert. Durch den jiingsten Ent-
wurf des Bundesjagdgesetzes hinsichtlich der Hegever-
pflichtung soll das weiter verschérft werden. Werden Sie
sich dafiir einsetzen, dass die Lebensrdume von Rehwild
und Rotwild dennoch erhalten bleiben und keine Uber-
jagung dieser Wildtierarten erfolgt? Vertreten Sie die
Auffassung, dass Rehwild und Rotwild als Schadfaktoren
fiir den Wald betrachtet werden?

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Danke fiir Thre Frage. — Was ich nicht teilen kann, ist
Ihre Einschétzung, dass wir vorgehabt hétten: Wald vor
Wild. Auch nicht: Wild vor Wald. Unser Mantra ist ganz
klar: Wald und Wild.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf des Abg.
Stephan Brandner [AfD])

— Oder Wild und Wald; das konnen Sie sagen, wie Sie
wollen.

Wir haben im Rahmen des Nationalen Waldgipfels,
den ich sehr friithzeitig ins Leben gerufen habe, alle Betei-
ligten zusammengeholt und genau das definiert: dass wir
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»Wald und Wild*“ hinbekommen miissen und, was ganz
wichtig ist, dass die beiden Vertragspartner — Sie kennen
sich aus, ich muss nicht in die Tiefe gehen — vor Ort die
Moglichkeit haben, auf der Basis eines entsprechenden
Vegetations- und Umgebungsgutachtens speziell zu ent-
scheiden, ob es eine Abschussquote gibt, ob es einen
Korridor gibt. Das haben wir ja definiert: nicht allein
eine Mindest- und eine Hochstabschussquote, sondern
einen Korridor. Die Verantwortung hierflir liegt auch
bei den wirklich Verantwortlichen, und das halte ich fiir
richtig.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Eine Nachfrage, Herr Busen?

Karlheinz Busen (FDP):

Ja, eins liegt mir noch am Herzen. Ich habe im Sommer
ein Wildpferdreservat besucht, das in Deutschland ein-
zigartig ist. Der Eigentlimer berichtete mir, dass in der
Néhe ein Wolfsrudel aufgetaucht ist. Was wiirden Sie
unternechmen, wenn ein Wolfsrudel diese Wildpferde
dort angreift? In dem Fall wére dieses Reservat fiir immer
und ewig zerstort. Wie wiirden Sie dort vorgehen, da
Herdenschutzmafnahmen in diesem Reservat gar nicht
moglich sind?

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:
Ich weiB jetzt nicht, wo Thr Freund wohnt.

(Friedrich Ostendorff [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Diilmen!)

— Dann wiirde ich da mal auf die Landesregierung zuge-
hen und fragen, was die Landesregierung vorhat. Das ist
genau die Fragestellung; denn am Ende legen ja die Lan-
der Wert darauf, dass der Bund ihnen nicht reinregiert, wo
er das nicht darf. Ich kann Thnen auch Kontakte vermit-
teln, damit Sie das tun kdnnen, aber am Ende, glaube ich,
ist es wichtig, dass wir wegkommen von dem Gegen-
einander, von dieser Schérfe in der Auseinandersetzung,
wenn auch Wolfe entnommen werden. Auf der einen
Seite geht es um den Artenschutz, Stichwort: Wolf. Ich
meine, der gute Erhaltungszustand ist erreicht. Herden-
schutz ist auch wichtig. Es ist ebenso wichtig, dass wir
perspektivisch im Bundesnaturschutzgesetz Anpassun-
gen vornehmen, damit auch Herdentiere oder freilaufen-
de Tiere geschiitzt werden. Wir brauchen eine Balance
und nicht das Entweder-oder.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident in Claudia Roth:

Vielen Dank, Frau Ministerin. Vielen Dank, liebe Kol-
leginnen und Kollegen. — Die Zeit der Befragung ist zu
Ende. Damit beende ich die Befragung und bedanke mich
ganz herzlich fiir die mehr oder weniger konsequente
Einhaltung der Rede- und Fragezeiten.

Damit rufe ich jetzt den Tagesordnungspunkt 3 auf:
Fragestunde
Drucksache 19/25730

Die miindlichen Fragen auf Drucksache 19/25730 wer-
den in der iiblichen Reihenfolge aufgerufen. Die Frage 54
der Kollegin Sylvia Kotting-Uhl wurde von der Bundes-
regierung nachtriaglich dem Geschiftsbereich des Bun-
desministeriums fiir Wirtschaft und Energie zugeordnet
und wird nach Frage 19 aufgerufen.

Ich rufe auf den Geschiftsbereich des Bundesminis-
teriums fir Wirtschaft und Energie. Ich begriie recht
herzlich die Parlamentarische Staatssekretirin Elisabeth
Winkelmeier-Becker.

Ich rufe die Frage 1 des Kollegen Brandner auf:

Wie schitzt die Bundesregierung das Risiko einer Uberlas-
tung der deutschen Stromnetze ein, wenn in Deutschland 1 Mil-
lion Elektrofahrzeuge zugelassen sind, was nach Aussage der
Bundeskanzlerin schon in dem kommenden Jahr 2022 der Fall
sein soll (www.bundesregierung.de/breg-de/themen/saubere-
luft/elektromobilitaet-weiter-vorantreiben-1530062) (die Ant-
wort bitte begriinden)?

Elisabeth Winkelmeier-Becker, Parl. Staatssekreti-
rin beim Bundesminister fiir Wirtschaft und Energie:

Herr Kollege Brandner, steuerbare Verbrauchseinrich-
tungen wie Ladeeinrichtungen fiir Elektromobile, Wir-
mepumpen und Heimspeicher werden in den néchsten
Jahren insbesondere auf Niederspannungsebene eine sys-
temrelevante Leistung darstellen. Es besteht nach Ein-
schdtzung der Bundesregierung aber kein Risiko einer
Uberlastung der deutschen Stromnetze; denn die Netzbe-
treiber konnen in jedem Einzelfall die Auswirkungen auf
das Netz priifen und erforderliche Maflnahmen ergreifen.

Mit dem Hochlauf der Elektromobilitit und der
Sektorkopplung geht insgesamt ein erhohter Bedarf an
Netzoptimierung, -verstirkung und -ausbau einher. Die
notwendigen Netzmafinahmen diirfen aber nicht zu Ver-
zdgerungen beim Ausbau der Ladeinfrastruktur fiihren
und miissen kosteneffizient gestaltet werden. Hierzu
stimmt das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Ener-
gie derzeit den Entwurf eines Gesetzes zur ziigigen und
sicheren Integration steuerbarer Verbrauchseinrichtungen
in die Elektrizitatsverteilnetze mit den Ressorts, Landern
und Verbédnden ab.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Vielen Dank. — Herr Brandner, bitte.

Stephan Brandner (AfD):

Es geht ja hier um das ehrgeizige Ziel der Bundesre-
gierung, bis zum kommenden Jahr — also nicht mehr ganz
ein Jahr verbleibt — 1 Million Elektroautos auf die deut-
schen Stralen zu bekommen. In dem Zusammenhang
habe ich diese Frage gestellt und stelle nun auch die
Anschlussfrage. Mich interessiert: Welchen jéhrlichen
Strombedarf — absolut — prognostiziert die Bundesregie-
rung unter der Pramisse, dass 1 Million Elektroautos auf
den Straflen sind? Ich frage also nach dem jéhrlichen
Strombedarf absolut und anteilig am Gesamtstromver-
brauch in Deutschland.
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Elisabeth Winkelmeier-Becker, Parl. Staatssekreti-
rin beim Bundesminister fiir Wirtschaft und Energie:

Zunichst mochte ich noch mal klarstellen, dass durch
den Hochlauf der Elektromobilitit keine Bedenken
beziiglich der Netzstabilitit bestehen, keine Sorgen sich
ergeben. In Bezug auf den absoluten Stromverbrauch
kann ich Thnen mitteilen, dass wir davon ausgehen, dass
1 Million E-Autos etwa 2 bis 3 Terawattstunden pro Jahr
verbrauchen. Das ldge also, bei einem durchschnittlichen
Stromverbrauch in Deutschland in der GroBenordnung
von 600 Terawattstunden, unterhalb eines halben Pro-
zents.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Herr Brandner.

Stephan Brandner (AfD):

Ja, eine kurze Nachfrage noch. — Es geht noch mal um
die Anzahl, um dieses ehrgeizige Ziel, 1 Million E-Autos
auf die Strafle zu bekommen. Dazu meine Frage: Hélt die
Bundesregierung an diesem Ziel fest, das Ganze bis zum
Jahr 2022 umzusetzen, also die 1 Million Autos auf die
StraBe zu bekommen? Und subsumiert man unter diese
1 Million E-Autos nur reine E-Autos oder auch soge-
nannte Plug-in-Hybride?

Elisabeth Winkelmeier-Becker, Parl. Staatssekreti-
rin beim Bundesminister fiir Wirtschaft und Energie:

Beide Sorten sind Teil dieser Zielsetzung von 1 Million
E-Autos, und an dieser hilt die Bundesregierung fest.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Eine Riickfrage: Dr. Kraft.

Dr. Rainer Kraft (AfD):

Danke, Frau Prasidentin. — Frau Staatssekretérin, ja, es
mag sein, dass die Elektromobilitét nicht zu einer weite-
ren Verschlimmbesserung der Netzstabilitét fiihrt; die ist
eh schon im Keller. Aber Thre Aussage steht im krassen
Widerspruch zu einer Kleinen Anfrage, die wir im
Jahr 2018 gestellt haben. Ich weil3 das sehr gut, weil
das die allererste war, die ich hier jemals gestellt habe.
Die Antwort des Bundesministeriums war sinngemés,
dass das Hochlaufen der Elektromobilitit nicht zu einer
Erhéhung der in Deutschland bendtigten Strommenge
fiihrt, weil man diese zusétzlich benétigte Strommenge
durch EnergieeffizienzmaBBinahmen und Energieeinspar-
mafnahmen erreichen will.

Kann ich jetzt Ihre Antwort, die Sie heute hier geben,
dahin gehend interpretieren, dass man diese Energie-
effizienzmafnahmen nicht hat realisieren kénnen und
dass man die Energieeinsparmafinahmen nicht hat reali-
sieren konnen, sodass ein Nettostrommehrverbrauch in
Deutschland aufgrund der Elektromobilitit noétig sein
wird?

Elisabeth Winkelmeier-Becker, Parl. Staatssekreti-
rin beim Bundesminister fiir Wirtschaft und Energie:

Die Frage des Kollegen Brandner bezog sich darauf,
wie viel Strom auf diese 1 Million erwarteten Fahrzeuge
entféllt. Das habe ich beantwortet: in einer GroBen-
ordnung von 2 bis 3 Terawattstunden. Wir haben insge-
samt einen Verbrauch von etwa 600 Terawattstunden. Da
fligt sich dieser sehr kleine Anteil von unter 1 Prozent
zwanglos ein. Das hat fiir die Frage, ob wir auf einem
guten Weg sind, die Energieeinsparpotenziale zu nutzen,
iiberhaupt keine Auswirkung, anders als Sie das da
hineininterpretieren. Ich darf sogar darauf hinweisen,
dass der Umstieg von Verbrennern auf Elektromobilitit
gerade ein Beitrag dazu ist, Energiesparpotenziale zu
heben, und uns genau auf diesem Weg auch unterstiitzt.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Danke, Frau Staatssekretirin. — Wir kommen zur Fra-
ge 2, Stephan Brandner:

Ab welchem Zeitpunkt (Jahr) ist nach Einschédtzung der
Bundesregierung sichergestellt, dass der gesamte Primér- und
Sekundérenergiebedarf Deutschlands vollstindig mittels in
Deutschland erzeugter Solar- und Windenergie gedeckt ist,
und welchen Bedarf an Primér- und Sekundérenergie prognos-

tiziert die Bundesregierung fiir diesen Zeitpunkt (die Antwort
bitte begriinden)?

Elisabeth Winkelmeier-Becker, Parl. Staatssekreti-
rin beim Bundesminister fiir Wirtschaft und Energie:

Sehr geehrter Herr Kollege, durch den Ausbau der
erneuerbaren Energien in Deutschland wird der Anteil
von inldndischer Solar- und Windenergie am Energiever-
brauch zukiinftig deutlich steigen. Allerdings werden
auch langfristig weitere Energietrdger, zum Beispiel
Wasserkraft, Geothermie oder Bioenergie, und auch der
Import von Energietrigern, zum Beispiel Wasserstoff und
weitere strombasierte Energietridger, eine bedeutende
Rolle spielen. In diesem Sinne bedeuten die klima- und
energiepolitischen Ziele der Bundesregierung nicht, dass
perspektivisch der gesamte Energiebedarf Deutschlands
mit in Deutschland erzeugter Solar- und Windenergie
gedeckt werden soll oder kann.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Kollege Brandner.

Stephan Brandner (AfD):

Wenn das so ist, dann interessiert mich ergdnzend: Was
prognostizieren Sie, in welchem gro3tmoglichen Umfang
konnen wir den Energiebedarf in Deutschland mithilfe

von in Deutschland erzeugter Solar- oder Windenergie
abdecken?

Elisabeth Winkelmeier-Becker, Parl. Staatssekreti-
rin beim Bundesminister fiir Wirtschaft und Energie:

Wir haben ja gerade die EEG-Novelle verabschiedet
und in diesem Rahmen den Pfad, den wir bis 2030
beschreiten wollen, auch mit neuen Zielwerten unterlegt.
Und zwar haben wir uns eine Erhéhung der Leistung bei
Wind an Land auf 71 Gigawatt, bei Photovoltaik auf
100 Gigawatt, bei Biomasse auf 8 Gigawatt und bei
Wind auf See auf 20 Gigawatt bis 2030 bzw. perspekti-
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Parl. Staatssekretirin Elisabeth Winkelmeier-Becker

visch bis 2040 auf 40 Gigawatt als Ausbauziele vorge-
nommen und daran auch die Ausschreibungsmengen aus-
gerichtet. Das ist fiir diesen Bereich so weit vorgesehen.

Es wird sich im Ubrigen in der Zukunft zeigen, wie wir
das umsetzen kdnnen; denn das ist nicht nur eine gesetz-
liche Frage. Wir brauchen vor allem die Fldachen dafiir
und die Investoren, die sich letztendlich daran beteiligen.
Wir erzeugen im Moment etwa 700 Petajoule aus Wind-
und Solarenergie und gehen davon aus, dass sich dieser
Anteil noch um den Faktor 4 oder 5 — in dieser GrofB3-
enordnung — vervielfaltigen muss.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Vielen Dank. — Herr Brandner, Riickfrage?

Stephan Brandner (AfD):

Ja, noch eine ergidnzende Frage. — Wir sind ja im Be-
reich des Umbaus des deutschen Energiewesens hin zur
Wind- und Solarenergie. Am 8. Januar 2021 kam es zu
erheblichen Stoérungen im europdischen Netz. Laut der
Osterreichischen Gesellschaft fiir Krisenvorsorge sei es
die schwerste Storung im europdischen Stromnetz seit
iiber 14 Jahren gewesen, knapp an einem Blackout vor-
bei. Den deutschen Medien war dazu wie tiblich kaum
etwas zu entnehmen.

(Timon Gremmels [SPD]: Natiirlich!)

Meine Frage geht jetzt dahin: Wie sah der deutsche Bei-
trag konkret aus, um diese Netzschwankungen, diese Sto-
rungen auszugleichen? Und sehen Sie Deutschland —
auch vor dem Hintergrund, dass Kohlekraftwerke, Kern-
kraftwerke und moglicherweise auch Gaskraftwerke
abgeschaltet werden — in der Zukunft in der Lage, bei
europédischen Problemen noch einzugreifen, wenn schnell
reagiert werden muss? Wie wird dann zum Beispiel die
Produktion von Strom aus Solar- und Windenergie hoch-
gefahren?

Elisabeth Winkelmeier-Becker, Parl. Staatssekreti-
rin beim Bundesminister fiir Wirtschaft und Energie:

Das ist in der Tat eine gro3e Aufgabe. Aber wir gehen
davon aus und tun auch alles dafiir, dass wir das schaffen;
denn wir nehmen das Ziel, bis 2050 treibhausgasneutral
zu werden, sehr ernst. Das erfordert in der Tat einen
Umbau, und der wird nicht ganz einfach, weil eben die
Einspeisung und auch der Verbrauch volatil sind. Deshalb
wird ein ganz wesentlicher Aspekt darauf beruhen, wie
man das besser aufeinander abstimmen kann. Smart
Grids, Verbrauchssteuerung und dergleichen sind hier
die Stichworte.

Im Ubrigen ist die Vernetzung auf europdischer Ebene
auch ein Teil der Stabilisierung. Wir werden uns aber
noch andere Dinge einfallen lassen miissen, etwa in
Bezug auf Wasserstoff — das wird ja im Moment auch
sehr gefordert; es liegen groflie Hoffnungen und Optionen
auf diesem Gebiet —, um die Grundlastfahigkeit zu ergéin-
zen. Auch die Speicherthematik wird ein wichtiger Be-
reich sein. An all diesen Dingen miissen wir eben ganz
konkret forschen und dort vorankommen, um die Spitzen
ausgleichen und trotzdem Stabilitit gewihrleisten zu
kdnnen.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Vielen Dank. — Eine Frage von Herrn Hilse.

Karsten Hilse (AfD):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Frau Staatssekretérin,
wenn ich Sie bei der ersten Antwort richtig verstanden
habe, geht die Bundesregierung davon aus, dass die Bun-
desrepublik fiir l&ngere Zeit oder — ich wei} nicht; viel-
leicht kdnnen Sie mich da korrigieren — fiir immer nicht
in der Lage sein wird, Strom im eigenen Land fiirs eigene
Land zu produzieren. Denn Sie haben gerade gesagt, per-
spektivisch oder auf lange Sicht werde die Bundesrepu-
blik quasi auf Stromimporte angewiesen sein. Habe ich
Sie da richtig verstanden? Ich meine, es gab eine solche
Aussage bereits vor zwei Jahren von der Bundeskanzle-
rin, dass man also in der Zeit von 2022 bis 2030 auf
Stromimporte angewiesen sein wird, weil man nicht
mehr in der Lage ist, mit dem eigenen Potenzial die Bun-
desrepublik sicher mit Strom zu versorgen. Habe ich Sie
da richtig verstanden?

Elisabeth Winkelmeier-Becker, Parl. Staatssekreti-
rin beim Bundesminister fiir Wirtschaft und Energie:
Ich habe gesagt, dass wir Energie importieren werden.

(Zuruf von der SPD: Wir exportieren ja auch!)

Aber wir importieren im Moment ebenfalls Energie in
grolem Umfang — Mineraldl, Gas, Steinkohle, teilweise
auch Windstrom oder Wasserstrom — aus Nachbarldndern
oder Landern wie Norwegen und dergleichen. Das ist also
nichts Neues.

Herr Kollege Brandner hatte gefragt: Wann wird der
Tag kommen, an dem wir uns vollstdndig mit in Deutsch-
land produziertem Solarstrom und Wasserstoff versorgen
kdnnen?

(Stephan Brandner [AfD]: Nicht Wasserstoff!
Windenergie!)

— Entschuldigung, Solar- und Windenergie. — Darauf
habe ich geantwortet, dass wir davon ausgehen, dass
wir auch weiterhin Energie importieren werden. Das
wird zum Beispiel auch Wasserstoff umfassen, der durch
Solarenergie, zum Beispiel in Nordafrika, hergestellt
werden kann. Wir haben konkrete Partnerschaften mit
Chile — da engagiert sich zum Beispiel Siemens —, und
andere Partnerlander werden hier adressiert werden. Da
werden wir Partnerschaften aufbauen, um genau das dann
auch sicherzustellen.

Vizeprasident in Claudia Roth:

Vielen Dank. — Dann kommen wir zur Frage 3 des
Kollegen Tobias Matthias Peterka:

Wie hat die Bundesregierung vor, den Plidnen des Bundes-
ministers fiir Wirtschaft und Energie folgend, den Deutschen
Industrie- und Handelskammertag in eine Korperschaft des
offentlichen Rechts mit Pflichtmitgliedschaft aller Industrie-
und Handelskammern umwandeln zu wollen (siehe dazu ,,Stid-
deutsche Zeitung® vom 15. Dezember 2020, https://
sueddeutsche.de/wirtschaft/dihk-altmaier-industrie-
undhandelskammern-1.5148834, zuletzt abgerufen am
17. Dezember 2020), konkret sicherzustellen, dass sich diese
mit allgemein-politischen AuBerungen zukiinftig zuriickhilt,
und wird die Gefahr gesehen, dass der rein wirtschaftsbezoge-
ne Auftrag noch weiter {iberdehnt wird, wie Stellungnahmen

©

(D)


https://sueddeutsche.de/wirtschaft/dihk-altmaier-industrie-undhandelskammern-1.5148834
https://sueddeutsche.de/wirtschaft/dihk-altmaier-industrie-undhandelskammern-1.5148834
https://sueddeutsche.de/wirtschaft/dihk-altmaier-industrie-undhandelskammern-1.5148834

(A)

B

Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode — 203. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 13. Januar 2021

25543

Vizeprisident in Claudia Roth

aus dem Bundeswirtschaftsministerium meiner Meinung nach
befiirchten lassen (,,AuBerungen zum Klimaschutz, zu Men-
schenrechten oder zum Brexit, die durch das bisherige Gesetz
nicht gedeckt waren, wiren damit kiinftig moglich®, vergleiche
am angegebenen Ort)?

Frau Staatssekretérin.

Elisabeth Winkelmeier-Becker, Parl. Staatssekreti-
rin beim Bundesminister fiir Wirtschaft und Energie:

Herr Kollege Peterka, der Gesetzentwurf des Bundes-
ministeriums fiir Wirtschaft und Energie sieht die Er-
richtung der Deutschen Industrie- und Handelskammer
durch Umwandlung des DIHK e. V. in eine Kdrperschaft
des offentlichen Rechts mit einer gesetzlichen Mitglied-
schaft aller IHKs in der Bundeskammer vor. Der Gesetz-
entwurf fasst zudem teilweise § 1 IHK-Gesetz neu. Dabei
erfolgt aber gerade keine Erweiterung des Kompetenz-
rahmens, sondern lediglich eine Klarstellung und Moder-
nisierung des Wortlauts. Eine Erweiterung der Kompe-
tenzen der IHKs wiére aus verfassungsrechtlichen
Griinden auch nicht moglich.

Um die Rechte der Pflichtmitglieder zu gewéhrleisten
und Kompetenziiberschreitungen zu verhindern, wird die
neue gesetzliche Mitgliedschaft im DIHK e. V. wiahrend
der Ubergangszeit und spiter dann in der Bundeskammer
von weiteren MaBBnahmen flankiert. Dazu sieht der Ge-
setzentwurf die Aufsicht des Bundesministeriums fiir
Wirtschaft und Energie und die Priifung der Haushalts-
und Wirtschaftsfiihrung durch den Bundesrechnungshof
vor.

Des Weiteren regelt der Gesetzentwurf schon wéhrend
der Ubergangszeit ein gesetzliches Klagerecht der IHKs
und ihrer Mitglieder gegeniiber dem DIHK e. V., spiter
dann gegeniiber der Bundeskammer, auf Unterlassung
kompetenziiberschreitenden Verhaltens. Dieser An-
spruch wird durch ein Beschwerdeverfahren als Vorver-
fahren verstirkt. Beide Verfahren dienen der Durchset-
zung der Mitgliederrechte.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Vielen Dank. — Herr Peterka.

Tobias Matthias Peterka (AfD):

Vielen Dank fiir diese Ausfiihrungen. — Die Fragestel-
lung zielt ja auch darauf ab, wie Sie zu dem Umstand
stehen, dass der DIHK als — bisher noch —e. V. wiederholt
allgemeinpolitische Aussagen tétigte. Davon sind einige
meiner Meinung nach nicht so gut gewesen; andere
waren hingegen sehr gut, zum Beispiel das Bekenntnis
zum Existenzrecht Israels gegeniiber einer Kooperation
mit dem Iran in wirtschaftlicher Hinsicht. Wie stehen Sie
zu dieser Aussage? Wire es in dieser neuen Korperschaft
noch zuldssig, dass man sich zum Beispiel zu Israel
bekennt?

Elisabeth Winkelmeier-Becker, Parl. Staatssekreti-
rin beim Bundesminister fiir Wirtschaft und Energie:

Wir gehen davon aus, dass es auf jeden Fall immer
einen wirtschaftlichen Bezug geben muss, zu dem sich
der Prasident der Kammer duflern darf. Wir gehen davon
aus, dass die restriktive Rechtsprechung, die wir bisher

sehen, hier doch liberdacht wird, dass also klargemacht
wird, dass man sich zum Beispiel zum Berufsbildungs-
gesetz und damit im Zusammenhang zur Mindestausbil-
dungsvergiitung in schriftlichen Stellungnahmen verhal-
ten darf. Das wurde von der Rechtsprechung anders
gehandhabt, und wir erwarten, dass sich der DIHK in
Stellungnahmen, auch im politischen Bereich, zu solchen
Fragen duBern kann. Der Fall, den Sie angesprochen
haben, wiirde aller Voraussicht nach wesentlich vom
Kontext der AuBerung abhingen. Eine bloBe AuBerung
zu auflenpolitischen Fragestellungen wiirde nicht darun-
terfallen. MafB3geblich ist aber der wirtschaftliche Kon-
text, der auch eine solche Aussage ermdglichen kann.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Danke schon, Frau Staatssekretirin. — Haben Sie eine
Riickfrage? — Ja. Bitte.

Tobias Matthias Peterka (AfD):

Der DIHK, der Handelskammertag, ist eine ganz alt-
ehrwiirdige Einrichtung, besteht seit tiber 100 Jahren und
ist auch eine liberale Einrichtung; daher ist er bis heute
ein e. V. Durch das Urteil des Bundesverwaltungsgerichts
etc. kam es ja dazu, dass vonseiten der Regierung dafiir
gesorgt werden soll, dass drtliche Handelskammern nicht
gezwungen sind, auszutreten; das wissen Sie alles. Die
SPD scheint jetzt dagegenzuschielen, eben weil der SPD
wohl einige AuBerungen des DIHK-Prisidenten zu — ich
nenne es mal — liberal im weitesten Sinn waren. Wie
verhdlt sich die Regierung zu diesem internen Streit,
dazu, dass die SPD die Umwandlung in eine Kdorper-
schaft wohl doch nicht will?

(Timon Gremmels [SPD]: Warten Sie doch erst
mal die Beratungen ab!)

Vizeprasident in Claudia Roth:
Frau Staatssekretérin.

Elisabeth Winkelmeier-Becker, Parl. Staatssekreti-
rin beim Bundesminister fiir Wirtschaft und Energie:

Genau. Da sind wir noch in einem Stadium der
Abstimmung. Ich bin optimistisch, dass wir uns einigen.
Sicherlich ist auch dem Koalitionspartner daran gelegen,
auf dieser Ebene eine bundesweite einheitliche Organisa-
tion zu erhalten. Dem dient das Ganze. Das ist gefdhrdet,
wenn die Rechtsprechung dazu fiihrt, dass einzelne Kam-
mern aussteigen. Es ist das Anliegen des Hauses und,
denke ich, auch der Koalition, dass wir dem eine neue
Grundlage geben, um weiterhin eine einheitliche Vertre-
tung zu gewihrleisten und um Kompetenziiberschreitun-
gen zu verhindern.

Vizeprasident in Claudia Roth:

Vielen Dank. — Ich rufe dann Frage 4 des Kollegen
Dr. Anton Friesen auf:

Wie viele Vermogenswerte und Geldbetrdge wurden nach
Kenntnis der Bundesregierung aufgrund von EU-Sanktionen
gegen Russland seit 2014 eingefroren (bitte nach Deutschland
bzw. anderen EU-Léndern mit Stand fiir die Jahre 2014, 2015,
2016, 2017, 2018, 2019, 2020 auflisten)?
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Elisabeth Winkelmeier-Becker, Parl. Staatssekreti-
rin beim Bundesminister fiir Wirtschaft und Energie:

Sehr geehrter Herr Friesen, die Verordnung des Rates
iiber restriktive Mafnahmen angesichts von Handlungen,
die die territoriale Unversehrtheit, Souverdnitdt und
Unabhédngigkeit der Ukraine untergraben oder bedrohen,
ist am 17. Mérz 2014 in Kraft getreten. Die seitdem in
Deutschland eingefrorenen Gelder und Vermogenswerte
lassen sich aufgeschliisselt nach Jahren beziffern. Dabei
wurde der Gegenwert in Euro jeweils auf ganze Betridge
zum 31. Dezember gerundet. Im Jahr 2014 betrug der
Wert der in Deutschland eingefrorenen Gelder und Ver-
mogenswerte 134 126 Euro. Im Jahr 2015 waren es
124 404 Euro. 2016 waren es 124 484 Euro. Im Jahr 2017
betrug der Wert 284415 Euro. 2018 waren es
485428 Euro. Im folgenden Jahr belief sich der Wert
auf 336 836 Euro und im Jahr 2020 auf 341 134 Euro.

Die EU-Mitgliedstaaten Irland, Italien, Niederlande
und Zypern haben in der Datenbank der EU-Kommission
zu eingefrorenen Vermogenswerten ebenfalls Werte hin-
terlegt. Eintragungen waren ab 2015 mdoglich. Diese habe
ich auch fiir Sie. Fiir das Jahr 2018 vermerkte Irland einen
Wert von 24 091 Euro, Italien meldete 93 781 Euro, Nie-
derlande 806 Euro und Zypern 3 117 680 Euro. Fiir 2019
meldete Irland einen Wert von 76 686 Euro, Italien
148 053 Euro und die Niederlande 819 Euro. Fiir das
Jahr 2020 waren es bei der Niederlande 761 Euro. Fiir
2015 bis 2017 liegen keine Eintragungen in der Daten-
bank vor.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Herr Dr. Friesen.

Dr. Anton Friesen (AfD):

Vielen Dank, Frau Présidentin. — Vielen Dank, Frau
Staatssekretérin. Gibt es denn Vermogenswerte oder
Geldbetrége, bei denen die Sanktionen wieder aufgeho-
ben wurden, vielleicht wieder riickgéingig gemacht wur-
den und, wenn ja, aus welchem Anlass?

Elisabeth Winkelmeier-Becker, Parl. Staatssekretd-
rin beim Bundesminister fiir Wirtschaft und Energie:

Das ergibt sich aus den Listen nicht. Man kann aber
davon ausgehen, dass diese kleinen Schwankungen hau-
fig nur Umrechnungsschwankungen sind. In einem Fall
ist die Zahl auf deutscher Seite etwas geringer geworden.
Das liegt daran, dass eine individuelle Person aus der
Liste herausgestrichen wurde und dann das entsprechen-
de Vermdgen von ihr, das eingefroren war, freigegeben
werden konnte.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Vielen Dank. — Dr. Friesen, haben Sie noch eine Frage?

Dr. Anton Friesen (AfD):

Ja. — Unsere US-amerikanischen Partner haben ja
bekanntlich auch Sanktionen eingefiihrt, mittels derer
auch Vermogenswerte und Geldbetrige eingefroren wur-
den. Liegen der Bundesregierung hierzu auch Zahlen
vor? Wie haben sich die Zahlen entwickelt?

Elisabeth Winkelmeier-Becker, Parl. Staatssekreti-
rin beim Bundesminister fiir Wirtschaft und Energie:

Die liegen leider nicht vor. Es gibt nur diese europa-
ische Datenbankinformationsstelle, und sie ist auch nicht
offentlich zugénglich. Es gab keine Bedenken, diese Zah-
len hier vorzutragen. Aber ansonsten werden dariiber
keine Informationen 6ffentlich ausgetauscht.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Danke schon. — Nachfrage? Dr. Kraft.

Dr. Rainer Kraft (AfD):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Frau Staatssekretérin,
die Zahlen, die Hohe der Betrége, die Sie genannt haben,
sind ja, mit Verlaub gesagt, erklecklich. Mit Ausnahme
eines Jahres in Zypern hat man niemals den Millionenbe-
reich erreicht. Wie groB3 sind denn die Verluste der deut-
schen Wirtschaft, insbesondere der Landwirtschaft, die
die deutsche Wirtschaft aufgrund der Sanktionen gegen
Russland erleiden musste? Und wie steht das im Verhalt-
nis dazu, dass hier wenige Hunderttausend Euro einge-
froren sind?

(Alexander Graf Lambsdorff [FDP]: Null! Das
sind russische Sanktionen gegen unsere Land-
wirtschaft!)

Vizeprasident in Claudia Roth:
Die Frau Staatssekretirin war jetzt gefragt.

Elisabeth Winkelmeier-Becker, Parl. Staatssekreté-
rin beim Bundesminister fiir Wirtschaft und Energie:

Also ich wiirde sagen, das ist eine komplett andere
Frage. Ich kann sie gerne mitnehmen; Sie kdnnen sie
auch gerne schriftlich stellen. Das hat mit der Frage,
welche Betrdge hier eingefroren worden sind, nur bedingt
etwas zu tun. Jedenfalls wiirde ich auch nicht auf den
Gedanken kommen, das eine gegen das andere aufzu-
rechnen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Es geht nicht darum, einen Schaden zu kompensieren,
sondern es geht darum, dass wir Leute, die fiir ein
bestimmtes Verhalten Verantwortung tragen, fiir die
Gefahrdung anderer, fiir die Verletzung anderer, aufgrund
unserer Werte sanktionieren und auf diese personlich
einen gewissen Druck ausiiben wollen.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Vielen Dank. — Ich rufe Frage 5 von Dr. Anton Friesen
auf:
Zu welchem Prozentsatz konnten die von der Bundesregie-
rung zur Verfiigung gestellten Hilfen fiir kleine und mittlere

Unternehmen zur Bewiltigung der Coronakrise bislang abge-
rufen werden (bitte nach Bundeslandern aufschliisseln)?

Elisabeth Winkelmeier-Becker, Parl. Staatssekreti-
rin beim Bundesminister fiir Wirtschaft und Energie:

Die im Bundeshaushalt bereitgestellten Mittel kdnnen
nach den zwischen dem Bund und den Léndern abge-
schlossenen Verwaltungsvereinbarungen in Hohe der
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Parl. Staatssekretirin Elisabeth Winkelmeier-Becker

voraussichtlichen Zahlungen, die sich aufgrund der bei
den Landern eingegangenen Antrige ergeben, abgerufen
werden.

Fiir die Corona-Soforthilfe wurden fiir den Forderzeit-
raum von drei aufeinanderfolgenden Monaten im Zeit-
raum Ende Mirz bis Juni rund 2,2 Millionen Antrage
eingereicht. Davon wurden bisher rund 1,8 Millionen
Antrdge bewilligt. Dies entspricht einem Bewilligungs-
volumen in Héhe von 13,8 Milliarden Euro. Das tatsich-
liche Auszahlungsvolumen betrigt mit Stand 30. Novem-
ber 2020 iiber 13,5 Milliarden Euro. In 2020 standen fiir
das Programm Corona-Soforthilfe insgesamt 18 Milliar-
den Euro zur Verfiigung, sodass rund 75 Prozent von den
Landern abgerufen wurden.

Fiir die Corona-Uberbriickungshilfen sowie fiir die
Novemberhilfen standen im letzten Jahr insgesamt
24,6 Milliarden Euro zur Verfiigung, die in Hohe von
rund 3,9 Milliarden Euro — das sind rund 16 Prozent —
von den Léidndern abgerufen bzw. vom Bund als
Abschlagszahlungen direkt ausgezahlt wurden. Dabei
wurden fiir die Uberbriickungshilfe I fiir den Forderzeit-
raum Juni bis August 2020 rund 127 500 Antrdge mit
einem Antragsvolumen von rund 1,5 Milliarden Euro ein-
gereicht, die von den Landern bewilligt und ausgezahlt
wurden. Fiir die Uberbriickungshilfe II, die den Forder-
zeitraum September bis Dezember 2020 umfasst, liegen
bereits rund 106 500 Antrdge mit einem Antragsvolumen
von rund 1,8 Milliarden Euro vor, die in Héhe von rund
1,3 Milliarden Euro von den Landern bewilligt und aus-
gezahlt wurden. Die Novemberhilfe wurde bereits von
iiber 280000 direkt und indirekt von den Schlie-
BungsmafBnahmen im November 2020 betroffenen Unter-
nehmen und Selbststdndigen in Héhe von rund 4,5 Mil-
liarden Euro beantragt. Abschlagszahlungen wurden
bereits in Hohe von rund 1,3 Milliarden Euro gewéhrt.
Fiir die Dezemberhilfe liegen rund 98 000 Antrige mit
einem Fordervolumen von rund 1,2 Milliarden Euro
vor. Abschlagszahlungen wurden bereits in Hohe von
rund 600 Millionen Euro gewéhrt.

Die durch die KfW-Kredite bereitgestellte — —

Vizeprasident in Claudia Roth:
Frau Kollegin, Sie miissen wirklich zum Ende kom-
men.

Elisabeth Winkelmeier-Becker, Parl. Staatssekreti-
rin beim Bundesminister fiir Wirtschaft und Energie:
Gut, dann mache ich hier einen Cut.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Herr Dr. Friesen, Sie kdnnen ja nachfragen.

Dr. Anton Friesen (AfD):

Ja, vielen Dank. — Mich wiirde freuen, wenn Sie viel-
leicht auch die Zahlen fiir den Freistaat Thiiringen auf-
fiihren oder nachreichen konnten.

Elisabeth Winkelmeier-Becker, Parl. Staatssekreti-
rin beim Bundesminister fiir Wirtschaft und Energie:
Mache ich.

Dr. Anton Friesen (AfD):
Danke.

Vizeprasident in Claudia Roth:

Haben Sie eine weitere Frage? — Danke schon. — Dann
hat sich Herr Brandner gemeldet.

Stephan Brandner (AfD):

Vielen Dank. — Frau Winkelmeier-Becker, wir stecken
ja in einer riesengrofen Wirtschaftskrise. Hunderttausen-
de, Millionen Arbeitslose, Hunderttausende, Millionen
Kurzarbeiter, Zehntausende, Hunderttausende, mogli-
cherweise auch Millionen Selbststdndige stehen vor den
Triimmern, vor den Scherben ihrer Existenz — warum? —,
weil die Bundesregierung im letzten Jahr kopf- und plan-
los ,,Wirtschaftspolitik* gemacht hat. Die Wirtschaft ist
jetzt zum zweiten Mal runtergefahren. Sie haben Hunde-
rte Milliarden Euro Schaden verursacht durch diese
unsigliche Coronapolitik der Bundesregierung.

Jetzt gibt es Millionen Betroffene, die diese Hunderte
Milliardenschidden irgendwie tragen miissen. Es gibt aber
kaum eine Anspruchsgrundlage fiir Schadenersatz. § 56
des Infektionsschutzgesetzes grenzt Schadenersatzan-
spriiche auf Ausscheider, Ansteckungsverdichtige und
Krankheitsverdichtige ein. Das sind ja in den allerwe-
nigsten Féllen diejenigen, die jetzt mit diesen extremen
Problemen kdmpfen. Meine Frage: Ist von der Bundesre-
gierung beabsichtigt, eine entsprechende Rechtsgrundla-
ge flir Schadenersatzforderungen der Betroffenen im
Infektionsschutzgesetz zu implementieren, oder bleibt
es dabei, dass diese auf Almosen und auf mehr oder
weniger freiwillige Gaben der Bundesregierung angewie-
sen sind?

Vizeprasident in Claudia Roth:
Frau Staatssekretérin.

Elisabeth Winkelmeier-Becker, Parl. Staatssekreti-
rin beim Bundesminister fiir Wirtschaft und Energie:

Aktuell setzen wir ganz stark auf die Programme, die
ich fiir durchaus sehr umfassend halte, auch wenn — das
gebe ich zu — Wiinsche offenbleiben. Aber wir haben hier
mit grolen Milliardenbetrégen, die ich hier nicht fertig
war vorzutragen, durchaus fiir Hilfen fiir die Betroffenen
gesorgt.

Sie kritisieren jetzt die SchlieBungen. Ich glaube, es
gibt ein ganz groBes Verstdndnis dafiir, das dem geschul-
det ist, dass wir ein Infektionsgeschehen in diesem Land
haben, dass sich Leute begegnen und man sich in allté-
glichen Situationen infizieren kann. Diese Maflnahmen
mussten ergriffen werden, um das Infektionsgeschehen
zu unterbrechen. Ich glaube, da gibt es eine sehr, sehr
grofle Zustimmung in diesem Lande, und eigentlich ist
das plausibel.

Mit diesen Programmen, die wir aufgelegt haben, soll
gerade verhindert werden, dass Unternehmen, die wirt-
schaftlich tragfahig sind, die ein gutes Geschéftsmodell
haben, die ein gutes Produkt an den Mann bringen, auf-
grund dieser Situation in die Insolvenz getrieben werden.
Wir haben umfassend — —
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Vizeprasident in Claudia Roth:
Frau Kollegin.

Elisabeth Winkelmeier-Becker, Parl. Staatssekreti-
rin beim Bundesminister fiir Wirtschaft und Energie:
Ich darf nur noch ergénzen, —

Vizeprasident in Claudia Roth:
Ja, aber dann miissen Sie sich kiirzer fassen.

Elisabeth Winkelmeier-Becker, Parl. Staatssekreti-
rin beim Bundesminister fiir Wirtschaft und Energie:

— dass die Kurzarbeiterhilfen und viele anderen Maf3-
nahmen hier ineinandergreifen, um genau diese Unter-
nehmen am Leben zu halten und ihnen iiber diese schwie-
rige Zeit zu helfen.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Letzte Frage in dieser Fragestunde: Herr Peterka.

Tobias Matthias Peterka (AfD):

Vielen Dank. — Sie haben hier ja die enormen Sum-
men — zumindest zum Teil — aufgezdhlt. Ich habe den
Medien entnommen, dass anldsslich der Steuererklarun-
gen, die langsam fiir 2020 reinkommen, die Steuerbe-
horden dahin gehend Alarm schlagen, dass sage und
schreibe 80 bis 90 Prozent aller eingereichten Nachweise,
die die Fordergelder betreffen, steuerrechtlich unzurei-
chend wiren und nachgereicht werden miissten. Ist es in
Ordnung, die Biirger mit einer solchen Konstruktion
quasi ins Messer laufen zu lassen, meiner Meinung nach?

Vizeprasident in Claudia Roth:
Frau Staatssekretérin.

Elisabeth Winkelmeier-Becker, Parl. Staatssekreti-
rin beim Bundesminister fiir Wirtschaft und Energie:
Das miissten Sie mir jetzt noch ndher erldutern.

Vizeprasidentin Claudia Roth:
Nein, das kann er nicht.

Elisabeth Winkelmeier-Becker, Parl. Staatssekreti-
rin beim Bundesminister fiir Wirtschaft und Energie:

Das kann er nicht. — Bei Steuerrecht wiirde ich jetzt
auch ans BMF verweisen, wenn es darum geht, wie da die
Abliufe sind, oder auch an die Lander. Das ist jetzt nichts,
was Kernkompetenz des Bundeswirtschaftsministeriums
ist — im Gegensatz zu all dem anderen.

Vielen herzlichen Dank, Frau Staatssekretirin. — Damit
sind wir am Ende der Fragestunde angelangt. Alle weite-
ren Fragen werden schriftlich beantwortet.

Wir fahren in der Tagesordnung fort. Ich rufe den
Tagesordnungspunkt 4 auf:

Erste Beratung des von den Fraktionen der CDU/
CSU und SPD eingebrachten Entwurfs eines
Gesetzes zur Anpassung der Regelungen

iiber die Bestandsdatenauskunft an die Vorga-
ben aus der Entscheidung des Bundesverfas-
sungsgerichts vom 27. Mai 2020

Drucksache 19/25294

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Inneres und Heimat (f)
Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz
Finanzausschuss
Ausschuss fiir Wirtschaft und Energie
Verteidigungsausschuss
Ausschuss Digitale Agenda
Ich warte, bis die Platze von den Kolleginnen und Kol-

legen eingenommen wurden.

Ich ero6ffne die Aussprache. Das Wort hat fiir die CDU/
CSU-Fraktion Nina Warken.

(Beifall bei der CDU/CSU)
Vizeprasident in Claudia Roth:

Nina Warken (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf zur Anpas-
sung der Regelungen iiber die Bestandsdatenauskunft set-
zen wir die Vorgaben aus der Entscheidung des
Bundesverfassungsgerichts vom 27. Mai 2020 um.

(Dr. Konstantin von Notz [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: So, so!)

Das Bundesverfassungsgericht hat mit dem am 17. Juli
2020 veroffentlichten Beschluss wesentliche Befugnis-
normen und polizeiliche Abrufregelungen zur sogenann-
ten manuellen Bestandsdatenauskunft beanstandet und
dem Gesetzgeber eine Neuregelung aufgegeben, und
zwar insbesondere im Telekommunikationsgesetz, im
Bundeskriminalamtgesetz, im Bundespolizeigesetz, im
Zollfahndungsdienstgesetz sowie in den Nachrichten-
dienstgesetzen des Bundes. Karlsruhe hat ausgefiihrt,
dass die Regelung eciner Bestandsdatenauskunft zwar
nicht per se verfassungswidrig sei, doch die aktuelle Aus-
gestaltung in verschiedenen Gesetzen die Grundrechte
auf informationelle Selbstbestimmung und auf Wahrung
des Telekommunikationsgeheimnisses verletze.

(Dr. Konstantin von Notz [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Allerdings!)

Die manuelle Bestandsdatenauskunft gibt ja den
Sicherheitsbehorden das Recht, von den Telekommuni-
kationsunternehmen Auskunft insbesondere iiber den
Anschlussinhaber eines Telefonanschlusses oder aber
einer zu einem bestimmten Zeitpunkt zugewiesenen IP-
Adresse zu verlangen. Sowohl fiir die préventive als auch
die repressive Arbeit unserer Sicherheitsbehdrden ist das
von groBer Bedeutung; da diirften wir uns doch alle einig
sein, liebe Kolleginnen und Kollegen. Die Unternehmen
miissen den Behorden dann personenbezogene Daten der
Kunden, die im Zusammenhang mit dem Abschluss oder
der Durchfithrung von Vertrdgen stehen, mitteilen. Nicht
mitzuteilen sind dagegen sogenannte Verkehrsdaten zu
einzelnen Kommunikationsvorgéngen.

Mit dem Gesetzentwurf, sehr geehrte Damen und Her-
ren, differenzieren wir nun entsprechend den Vorgaben
des Bundesverfassungsgerichts die jeweiligen Normen
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deutlich stirker aus. Sie enthalten zudem jeweils eigene
Regelungen zum Abruf und zur Ubermittlung der Daten,
das sogenannte Doppeltiirmodell, und die jeweiligen Ver-
wendungszwecke werden begrenzt. Mit den vorgeschla-
genen Regelungen halten wir uns inhaltlich eng an die
Vorgaben des Bundesverfassungsgerichts, und in der
Umsetzung der erwdhnten Doppeltiirrechtsprechung
schafft der Gesetzentwurf im Telekommunikationsgesetz
und im Telemediengesetz Ubermittlungsvorschriften fiir
die Dienstanbieter — das ist die erste Tiir — und damit
korrespondierende Erhebungsvorschriften fiir die Straf-
verfolgungsbehdrden, fiir die Polizeien des Bundes sowie
die Nachrichtendienste; das ist die zweite Tiir.

Die Ubermittlungs- und Erhebungszwecke werden
dem Bestimmtheitsgebot entsprechend normenklar gere-
gelt. Die Ubermittlung an das Bundeskriminalamt sowie
das Zollkriminalamt als Zentralstellen wird zudem aus-
driicklich normiert, und die Eingriffsvoraussetzungen
werden am Grundsatz der VerhiltnismaBigkeit ausgerich-
tet: Je weiter die Befugnisausiibung im Vorfeld einer kon-
kreten Gefahr ermoglicht wird, desto gewichtiger muss
dann das zu schiitzende Rechtsgut oder desto schwerer
die zu verhiitende Straftat sein.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, bei zwei
anderen bereits von Bundestag und Bundesrat vor der
Veroffentlichung des Beschlusses des Bundesverfas-
sungsgerichts beschlossenen Gesetzentwiirfen hat ja der
Bundesprasident die Ausfertigung ausgesetzt, da sie Vor-
schriften enthalten, die inhaltlich mit den beanstandeten
Regeln iibereinstimmen, zum Beispiel beim Gesetzent-
wurf zur Bekdmpfung des Rechtsextremismus und der
Hasskriminalitdt. Ich glaube, wir sollten deshalb eine
ziigige Beratung des Gesetzentwurfs in den Gremien
anstreben. Wir haben ja bereits eine 6ffentliche Anhérung
fir den 25. Januar terminiert. Ich denke, wir haben ein
gemeinsames Interesse daran, dass insbesondere auch der
Gesetzentwurf zur Bekdmpfung des Rechtsextremismus
und der Hasskriminalitét alsbald dann auch ausgefertigt
werden und in Kraft treten kann.

Ich freue mich auf die anstehenden Beratungen und
danke fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident in Claudia Roth:
Vielen Dank, Kollegin Nina Warken. — Néchster Red-
ner: fiir die AfD-Fraktion Dr. Christian Wirth.

(Beifall bei der AfD)

Dr. Christian Wirth (AfD):

Frau Prisidentin! Werte Kollegen! Sehr geehrte Regie-
rungsfraktionen, wir trauen Thnen nicht. Wir trauen Thnen
nicht, weil Sie schon wieder einen Gesetzentwurf
geschrieben und mit Thren Mehrheiten durchgedriickt
haben, der Thnen von den Gerichten um die Ohren geh-
auen wurde — schon wieder. Dass Ihre eigenen Leute zu
inkompetent sind, um einen verfassungskonformen Ge-
setzentwurf vorzulegen, das verwundert nicht. Aber dass
all die teuren Berater, die wohlinvestierten Spenden der
Wirtschaft anscheinend nicht ausreichend, um auch nur

oberflachlich Korrektur zu lesen, ist schon iiberraschend.
Nicht mal vom Wissenschaftlichen Dienst des Bundes-
tages haben Sie sich beeindrucken lassen.

Wir vertrauen lhnen nicht; denn es ist ja kein Einzel-
fall. Der wilde und andauernde Rundumschlag der Bun-
desregierung in Sachen Corona und die Umsetzung in
den Léandern sind von den Juristen und den Gerichten
auf allen Ebenen so oft kassiert und kritisiert worden,
dass man es kaum noch zdhlen kann.

(Beifall bei der AfD)

Selbst in einer Zeit, wo Sie sich einer parlamentarischen
Mehrheit sicher sein konnen, haben Sie darauf verzichtet,
auch nur die grundlegendste parlamentarische Beteili-
gung an den Coronamafinahmen zu erméglichen. Herr
Maas erdreistet sich nunmehr noch, anderen Regierungen
einen ,,Marshallplan fiir die Demokratie* anzubieten. Das
ist wirklich zum Fremdschdamen.

Wir trauen Ihnen nicht, weil Sie von Tag eins an jede
Thnen zur Verfiigung stehende Waffe auf allen Ebenen
angewendet haben, um der einzigen Oppositionspartei
im Bundestag zu schaden. Keine Ausrede war Thnen zu
peinlich, kein Paragraf zu obskur, und wo gewissenstreue
Beamte [Thnen im Weg standen, wurden sie nach Sonnen-
konigsart vom Hof gejagt.

Wir trauen Thnen nicht, weil Sie trotz aller hier angeb-
rachten Korrekturen weiter nur das korrigieren, was abso-
lut mindestens nétig ist, um die Vorgaben des Bundesver-
fassungsgerichts zu erfiillen. Sie ignorieren weiterhin die
einstimmige Kritik aller betroffenen Biirger, Verbédnde
und Unternehmen auferhalb ihrer eigenen Parteien.

Wir trauen Thnen nicht, weil Sie statt einem konkreten,
per Gericht benannten und geforderten Einblick in die
Daten von Verbrechern und Terroristen die Passworter
als Generalschliissel fiir eine beliebige Anzahl von Platt-
formen wollen, weil Sie weiter ignorieren, dass es nur
eine technische Moglichkeit gibt, um ihre geforderte
Passwortweitergabe iiberhaupt zu ermdglichen, ndmlich
das Speichern von Passwortern als unverschliisselter
Klartext durch die Anbieter. Ein Geschenk flir Hacker
und ausldndische Dienste.

Wir trauen Thnen nicht, weil Sie von durch Steuergel-
der alimentierten NGOs das Gottesgeschenk ,,Hass und
Hetze" erhalten haben, um legitime Regierungskritik in
einen Topf mit widerlicher Menschenverachtung zu wer-
fen. Mit dem Gesetz zur Hasskriminalitdt haben Sie
Strafrecht und somit Hoheitsrecht in die Hinde amerika-
nischer Konzerne gegeben und somit ein neues Besat-
zungsrecht geschaffen.

(Zuruf von der CDU/CSU: Was?)

Getreu nach Erich Mielke, ,,Genossen, wir miissen alles
wissen!®, ist auch ihre erste Reaktion auf Regierungskri-
tik, erst einmal herauszufinden, wer sich da einer eigenen
Meinung erdreistet. Die Weitergabe von IP-Adressen und
Portnummern ist Schritt eins zur Repression.

Wir trauen IThnen nicht, weil Sie besonders in dieser
Legislaturperiode bewiesen haben, dass Sie ein anderes
Deutschland wollen, mit voller Kontrolle tiber die politi-
sche Meinung und ohne stérende Parlamente oder Ver-
fassungsgerichte. Wir trauen Thnen aber auch deshalb

©

(D)



(A)

B

25548

Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode — 203. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 13. Januar 2021

Dr. Christian Wirth

nicht, weil keine Regierung eine solche Machtfiille haben
sollte, selbst nicht, wenn sie von der AfD gefiihrt wére.
Allein, dass Sie diese Vollmachten haben wollen, ist
Grund genug, dass Sie diese nicht haben diirfen.

(Lachen des Abg. Dr. Konstantin von Notz
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Wir werden Thnen nicht dabei helfen, [hren Angriff auf
das freie Internet mit dem hier vorgelegten Feigenblatt zu
legitimieren.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasident in Claudia Roth:
Danke schon. — Nédchster Redner: fiir die SPD-Fraktion
Uli Grotsch.

(Beifall bei der SPD)

Uli Grotsch (SPD):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Sehr geehrte Zuhorerinnen und Zuhoérer auf der Tribiine!
Wir beraten heute iiber strengere Regeln fiir unsere
Sicherheitsbehdrden bei der sogenannten Bestandsdate-
nauskunft — um zu Beginn meiner Ausfithrungen auf das
Thema hinzuweisen, um das es hier eigentlich in den
Beitragen gehen sollte. Es geht also um die Frage, fiir
welche Zwecke unter welchen Voraussetzungen unsere
Polizeien und Nachrichtendienste auf Kundendaten und
Passworter bei Anbietern von Telekommunikations- und
Onlinediensten zugreifen diirfen. Diese neuen Regeln
sind aufgrund eines Urteils des Bundesverfassungsge-
richts — Sie wissen es alle — notwendig geworden. Um
es vorwegzunehmen: Ich bin mit der vorliegenden Um-
setzung des Urteils grundsétzlich zufrieden; das wird Sie
nicht iiberraschen.

Wir haben das sogenannte Doppeltirmodell umge-
setzt, nach dem wir sowohl fiir die auskunftgebenden
Telekommunikationsanbieter als auch fiir die auskunft-
verlangenden Behorden jeweils eine eigene verhiltnis-
mafige Rechtsgrundlage und explizite Eingreifschwellen
vorsehen. Es ist immer eine Gratwanderung und ein Spa-
gat zwischen der Aufgabe des Staates auf der einen Seite,
flir Sicherheit in unserem Land zu sorgen und Krimina-
litdt zu bekdmpfen, und auf der anderen Seite unserem
Anspruch, dass staatliches Handeln hochsten rechtsstaat-
lichen Prinzipien entsprechen muss. Die Biirgerinnen und
Biirger erwarten zu Recht vom Gesetzgeber, von uns also,
beides unter einen Hut zu bringen.

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf kommen wir die-
ser Aufgabe, die manchmal einer Quadratur des Kreises
gleicht, beim Thema Bestandsdatenauskunft nach. Wir
begrenzen die Datenabrufrechte von Sicherheitsbehor-
den auf besonders schwere Straftaten und ganz konkrete
Gefahren, zum Beispiel einen Terroranschlag. Nur wenn
bestimmte enge Voraussetzungen vorliegen, kdnnen zum
Beispiel das Bundeskriminalamt, das Bundesamt fiir Ver-
fassungsschutz oder die Bundespolizei personliche Daten
oder Passworter abfragen, Internetnutzer iiber ihre IP-

Adressen identifizieren oder die Herausgabe von
Zugangsdaten, zum Beispiel fiir E-Mail- oder Face-
book-Accounts, verlangen.

Die bisherige Regelung war sehr weit gefasst — klar —,
sodass der Bundesdatenschutzbeauftragte, womoglich zu
Recht, schon seit Langem kritisierte, dass Datenauskiinf-
te bei Bagatelldelikten unverhéltnisméaBig seien.

(Dr. Konstantin von Notz [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Ja, wir auch!)

Es geht um das Recht einer jeden Biirgerin, eines jeden
Biirgers auf informationelle Selbstbestimmung. Deshalb
ist die Abfrage zu Recht an sehr hohe rechtsstaatliche
Hiirden gekniipft.

(Beifall bei der SPD)

Diese Hiirden gab es schon, und jetzt schrauben wir sie
noch ein gutes Stiick hoher. Andererseits muss es auch
weiterhin ein praxistaugliches Instrument fiir die Sicher-
heitsbehdrden geben. Das ist wieder der Spagat, von dem
ich eben gesprochen habe.

Ich erwarte erst einmal keine Nachteile fiir die Arbeit
unserer Sicherheitsbehdrden und fiir die Sicherheit der
Biirgerinnen und Biirger. Ich bin iiberzeugt, dass unsere
Sicherheitsbehdrden ihren Aufgaben genauso gut nach-
kommen werden wie zuvor. Endgiiltig werden wir das
aber erst in der Praxis beurteilen konnen, wie es in der
Gesetzgebung so oft der Fall ist. Deshalb — das sage ich
schon — sollten wir tiberlegen, ob eine regelméfige Eva-
luierung nicht auch in diesem Fall festgeschrieben wer-
den sollte.

Obwohl wir die Hiirden jetzt hoher setzen, haben
Datenschiitzer und Experten Bedenken angemeldet; es
sind ja auch tiefe Grundrechtseingriffe, und da darf man
nicht nur, sondern da muss man sogar ganz genau hin-
schauen. Aber das Bundesverfassungsgericht hat aus-
driicklich nicht das Instrument kritisiert und — mehr
noch — seine Notwendigkeit durchaus bestétigt. Grund-
sdtzlich ist die Erteilung einer Auskunft {iber Bestands-
daten verfassungsrechtlich zuldssig. Es geht bei dem
vorliegenden Gesetzentwurf um die Frage der verfas-
sungskonformen Ausgestaltung des Instruments, also
um das Wie. Diese Frage und andere mehr werden wir
iiberndchste Woche mit Experten in einer Sachverstiandi-
genanhdrung noch zu erértern haben, um Schliisse fiir die
Ausgestaltung des Gesetzentwurfes zu ziehen.

Wir Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten
pochen seit Wochen und Monaten auf die Verabschie-
dung dieses Gesetzes und auch auf die Verabschiedung
anderer Gesetze im Sicherheitsbereich, die wir fiir unbe-
dingt notwendig halten. Es ist uns ein Anliegen, sie unbe-
dingt noch in dieser Legislaturperiode hier im Hohen
Haus zu verabschieden; denn die fiir verfassungswidrig
erkldrten Vorschriften im heute in Rede stehenden Gesetz
sind auch Bestandteil unseres bereits im Juni vom Bun-
destag verabschiedeten Hate-Speech-Gesetzes, also des
Gesetzes zur Bekdmpfung von Rechtsextremismus und
Hasskriminalitit im Netz. Deshalb brauchen wir so
schnell wie moglich sozusagen eine Reparatur, damit
Bundesprisident Steinmeier das Hate-Speech-Gesetz
unterzeichnen kann und es damit in Kraft tritt.
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Wir haben keine Zeit zu verlieren, liebe Kolleginnen
und Kollegen. Hass und Hetze im Netz produziert Mor-
der. Das war im Kapitol in Washington so, das ist aber
auch bei uns in Deutschland so, wie die rechtsextremisti-
schen Terroranschlidge von Hanau und Halle beweisen.
Deshalb ist es genau richtig, dass wir bald eine Rechts-
grundlage schaffen, um diejenigen, die hinter oft anony-
men Mordaufrufen, Anstiftung zu Gewalt, Neonazipro-
paganda oder Gewaltdarstellungen stecken, konsequent
vor Gericht zu bringen. Je friiher also das Hate-Speech-
Gesetz unserer Bundesjustizministerin gilt, desto besser
ist es fiir Deutschland. Das starkt das Vertrauen in unse-
ren Rechtsstaat, und das ist auch ein Signal an die schwei-
gende Mehrheit der normalen Nutzer in den sozialen
Medien, die sich angesichts der digitalen Umtriebe von
Hetzern oftmals sogar zuriickziehen. Das Netz gehort uns
allen und sicher nicht denen, die am lautesten briillen und
hetzen, liebe Kolleginnen und Kollegen. Dabei handelt es
sich im Ubrigen zum allergroBten Teil um Anhinger der
AfD, um das auch an dieser Stelle noch einmal gesagt zu
haben.

Ich bin sehr stolz und dankbar, dass auf meine Initia-
tive hin eine neue Bundesarbeitsgemeinschaft gegen
Hass und Hetze im Netz gegriindet wird. Sie wird sich
die Hater-Szene, die Hetzerszene in den sozialen Medien
wissenschaftlich vornehmen, damit wir systematisch
deren Einfluss zuriickdrangen kdnnen.

Wir haben mit der Bundeszentrale fiir politische Bil-
dung einen Partner, der kiinftig verstirkt den Fokus auf
Aufklarung tiber Verschworungstheorien legen wird, und
wir haben mit unserem MafBnahmenpaket gegen Rechts-
extremismus und Rassismus in den néchsten vier Jahren
1 Milliarde Euro — 1 Milliarde Euro! — fiir Projekte be-
reitgestellt, um den Einfluss von Demokratiefeinden in
der digitalen und in der analogen Welt zuriickzudréngen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, deshalb bitten wir
um Unterstiitzung fiir diesen Gesetzentwurf, gerne auch
aufseiten der Opposition, damit wir ziigig die Arbeit auf-
nehmen koénnen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident in Claudia Roth:
Vielen Dank, Uli Grotsch. — Das Wort hat fiir die FDP-
Fraktion Manuel Hoéferlin.

(Beifall bei der FDP)

Manuel Hoferlin (FDP):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die Maxime der Bundesregierung bei Sicher-
heitsgesetzen lautet anscheinend viel zu oft: Wir machen
erst einmal so weit und so viel, wie es geht, und dann
schauen wir, was beim Bundesverfassungsgericht in
Karlsruhe herauskommt. So ist es auch in diesem Fall.
Viele Sicherheitsgesetze der letzten Jahre sind so ange-
gangen worden; der Scherbenhaufen musste dann vom
Bundesverfassungsgericht in Karlsruhe zusammenge-
kehrt werden.

(Dr. Konstantin von Notz [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: So ist es!)

Das ist eigentlich ein Skandal und kann nicht die Arbeits-
weise des Deutschen Bundestags und der Bundesregie-
rung sein, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Die Regelungen bei der Bestandsdatenauskunft hat das
Bundesverfassungsgericht letzten Sommer kassiert. Es
konnte ja, sage ich einmal etwas ironisch, keiner ahnen,
dass die Herausgabe von Bestandsdaten auch eine was-
serfeste Rechtsgrundlage braucht und nicht nur die
Abfrage durch die Strafverfolgungsbehdrden. Nun gut.
Dieses Mal hat die Bundesregierung den Bogen aber zu
weit gespannt. Jetzt ist es sogar so weit gekommen, dass
wir ein Gesetz hatten, das der Bundesprésident dann nicht
unterschrieben hat, weil er gesagt hat: Na ja, das hétte
man ja auch einmal machen konnen.

Es hat auch lange gedauert. Jetzt hat das Innenministe-
rium ein Reparaturgesetz vorgelegt. Ich habe das Gefiihl:
Wir werden dariiber in der ndchsten Sitzungswoche
intensiv sprechen; wir werden ja eine Anhorung haben.
Ich konnte mir auch vorstellen, dass der Bundesprisident
sehr intensiv zuhoren 1dsst bei dem, was wir in der Anho-
rung im Innenausschuss erleben werden. Dann schauen
wir einmal, ob nach dem Reparaturgesetz ein wasserfes-
tes Gesetz steht oder ob es wieder zu einem Scherben-
haufen nach Karlsruhe fiihrt.

Was in dem Gesetz leider nicht repariert wurde, das ist
zum Beispiel die Meldepflicht fiir die Anbieter sozialer
Medien. Das hitte man gleich beriicksichtigen kdnnen;
da hétte das Justizministerium etwas machen kénnen. Ich
habe die Befiirchtung: Damit steuern Sie zielgerichtet das
néchste Gesetz nach Karlsruhe, gleicher Weg. Was bein-
haltet diese Meldepflicht fiir soziale Medien? Gemeldete
Inhalte sollen nicht nur gesperrt oder geloscht werden,
sondern da wird, ja, eine Untersuchung der Vorfille vor-
verlagert: Die Social-Media-Unternechmen sollen mit
ihren Abteilungen priifen, ob ein konkreter Verdacht auf
eine Straftat vorliegt, und das dann in eine Verdachts-
datenbank des BKA geben, und zwar nicht nur den In-
halt, sondern auch gleich die zugehoérige IP-Adresse des
Nutzers, der den Inhalt gepostet hat.

Das ist schon interessant. In den letzten Tagen sagte die
Bundeskanzlerin noch 6ffentlich anlésslich der Sperrung
des Twitter-Kontos von Herrn Trump, dass nicht die
Plattformen die Einschrinkung der Meinungsfreiheit
bestimmen, sondern dass das staatliche Aufgabe sei. Ich
verstehe, ehrlich gesagt, nicht, warum die Bundesregie-
rung wie beim NetzDG immer wieder den Gedanken aus
der Schublade zieht, immer mehr staatliche Aufgaben auf
diese Plattformen abzuschieben. Das ist jedenfalls ein
Widerspruch zu dem, was die Bundeskanzlerin in den
letzten Tagen gesagt hat, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP)

Ich sage es Thnen ganz klar: Ich glaube, diese Melde-
pflicht fiir die Anbieter sozialer Medien, in der Form,
dass dort solche Entscheidungen getroffen werden, die
eigentlich staatliche Aufgabe sind, ist der nédchste Riss
im Fundament der digitalen Biirgerrechte. Ich wiinschte
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mir, die Bundesregierung wiirde bei Sicherheitsgesetzen
mehr nach der Maxime vorgehen: ,,Gestalte jedes Gesetz
so, dass es auch vor dem Bundesverfassungsgericht in
Karlsruhe standhélt®, und nicht umgekehrt; das wére ein-
mal ein guter Vorsatz. Von dieser Maxime ist die Bundes-
regierung bei der Meldepflicht fiir Anbieter sozialer
Medien aber weit entfernt. Ich finde, sie muss ihr Ver-
héltnis zur Meinungsfreiheit im Netz dringend einmal
kléren.

Herzlichen Dank, meine Damen und Herren.
(Beifall bei der FDP)

Vizeprasident in Claudia Roth:
Vielen Dank, Manuel Hoferlin. — Der nidchste Redner:
fir die Fraktion Die Linke Niema Movassat.

(Beifall bei der LINKEN)

Niema Movassat (DIE LINKE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Der heu-
tige Gesetzentwurf ist ein Paradebeispiel fiir die Arbeit
dieser Koalition; denn Ihr Gesetzentwurf ist handwerk-
lich schlecht und mdglicherweise verfassungswidrig.

(Beifall der Abg. Ulla Jelpke [DIE LINKE] —
Dr. Konstantin von Notz [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Ja!)

Aber der Reihe nach: Als Reaktion auf den rechtster-
roristischen Anschlag in Halle hatte die Bundesregierung
Ende 2019 den Gesetzentwurf zur Bekdmpfung des
Rechtsextremismus und der Hasskriminalitdt, bekannt
als Hate-Speech-Gesetz, vorgelegt. Das Gesetz wurde
Mitte 2020 verabschiedet. Bundesprésident Steinmeier
hat sich aber geweigert, Ihr Gesetz zu unterschreiben.
Denn zwischenzeitlich gab es eine Entscheidung des
Bundesverfassungsgerichts; dieses urteilte, dass die
Regelungen zur Bestandsdatenauskunft — wie sie auch
im Hate-Speech-Gesetz vorkommt — verfassungswidrig
sind. Bestandsdatenauskunft bedeutet, dass zum Beispiel
die Polizei bei einem Internetanbieter gespeicherte per-
sonliche Daten wie Name oder Anschrift einer Person
abfragt. Diese Abfrage und auch die Ubermittlung durch
den Anbieter stellen Eingriffe in das Grundrecht auf
informationelle Selbstbestimmung dar. Das Bundesver-
fassungsgericht hat die Bundesregierung und den Bun-
destag also dazu gezwungen, die Bestandsdatenauskunft
zu reformieren; darum geht es heute.

Der allererste Entwurf dieses Gesetzes, den wir heute
diskutieren, hat Herr Seehofer Ende November den zu
beteiligenden Verbanden zugeleitet, damit diese Stellung
nehmen konnen. Die Frist hierfiir betrug gerade einmal
eine Woche — eine Woche Zeit, um zu einem so kom-
plexen Thema Stellung zu nehmen. So geht es nicht!
Das Bundesverfassungsgericht hat Thnen bis zum Ende
des Jahres Zeit gegeben, das Urteil umzusetzen. Statt Eil-
tempo sollte die Koalition auf Sorgfalt setzen!

(Beifall bei der LINKEN)

Aber es wird noch besser. Thr Gesetz soll die Entschei-
dung Bestandsdatenauskunft II umsetzen. Warum Be-
standsdatenauskunft II? Weil die Regelungen zur Be-
standsdatenauskunft schon einmal, namlich 2012, fiir

verfassungswidrig erklart worden sind. Mit dem vorlie-
genden Gesetz laufen Sie also Gefahr, dass es bald zu
einer Entscheidung Bestandsdatenauskunft III kommt.
Ich sage Ihnen auch, warum: Sie regeln zwar die Abfrage
der Bestandsdaten durch die Behorden neu, aber die prob-
lematischste Regelung im Hate-Speech-Gesetz, nach
welcher Betreiber sozialer Netzwerke Bestandsdaten
von sich aus bei Verdacht an die Polizei ibermitteln miis-
sen, das regeln Sie nicht neu. Um negative Konsequenzen
zu vermeiden, werden die meisten Plattformbetreiber lie-
ber zu viele Daten als zu wenige Daten weiterleiten, und
das sind erhebliche Grundrechtseingriffe. Ob diese Rege-
lung in Karlsruhe Bestand haben wird, ist vollig unklar.
Viele Datenschiitzer sagen IThnen auch: Das wird in Karls-
ruhe nicht durchkommen, das ist verfassungswidrig. —
Das sagen wir als Linke auch.

(Beifall bei der LINKEN)

Werte Kolleginnen und Kollegen von CDU/CSU und
SPD, wenn man Hausaufgaben aus Karlsruhe bekommt,
dann sollte man diese Hausaufgaben auch ernst nehmen
und sie mit der ndtigen Sorgfalt erledigen. Noch ist es
nicht zu spét. Ziehen Sie also Thren Gesetzentwurf zuriick
und gonnen Sie sich eine Runde Homeschooling im Be-
reich Grundrechte!

Danke schon.

(Beifall bei der LINKEN — Lachen der Abg.
Thorsten Frei [CDU/CSU] und Alexander
Graf Lambsdorff [FDP])

Vizeprasident in Claudia Roth:

Vielen Dank, Niema Movassat. — Der ndchste Redner:
fiir Biindnis 90/Die Griinen Dr. Konstantin von Notz.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dr. Konstantin von Notz (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Frau Présidentin! Geschitzte Kolleginnen und Kolle-
gen! Das Gesetz zur Bekdmpfung des Rechtsextremis-
mus und der Hasskriminalitdt sollte die Reaktion auf
den antisemitischen, verwerflichen Anschlag auf die
Synagoge in Halle sein. Alle demokratischen Fraktionen
in diesem Haus waren sich einig: Erstens. Wir miissen
Vertrauen zuriickgewinnen. Zweitens. Wir brauchen
mehr Sicherheit fiir die jiidischen Einrichtungen. Drit-
tens. Wir miissen dem Hass scharf begegnen. Deswegen
sind diese wichtigen Themen schnell und entschlossen
anzugehen.

Man muss leider heute sagen, liebe Grofle Koalition:
Sie haben es verbockt, meine Damen und Herren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der LINKEN)

Der Kollege Hoferlin hat es gesagt: Sie stehen vor einem
Scherbenhaufen. Bis heute gibt es kein iiberarbeitetes
NetzDG. Das Gesetz zur Bekdmpfung des Rechtsex-
tremismus und der Hasskriminalitét ist offenkundig ver-
fassungswidrig, sodass der Bundesprisident seine Unter-
schrift verweigert. Und eine Gesamtstrategie im Umgang
mit digitaler Vernetzung von Antisemiten und Rechtsex-
tremisten haben Sie bis heute nicht. Es war doch klar, es

©

(D)



(A)

B

Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode — 203. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 13. Januar 2021

25551

Dr. Konstantin von Notz

war offensichtlich, dass Thr Gesetz mit den Vorgaben aus
Karlsruhe nicht vereinbar ist, und darauf haben wir Sie
hier im Haus mehrfach hingewiesen. Wir haben Ihnen
Alternativen aufgezeigt. Sie haben alles in den Wind
geschlagen. Deswegen sind Sie beim dringendsten
sicherheitspolitischen Problem unserer Zeit 15 Monate —
15 Monate! — nach dem Anschlag von Halle ohne jede
belastbare Antwort hier heute erschienen. Das ist einfach
hochnotpeinlich und angesichts der Ernsthaftigkeit der
Bedrohung unverantwortlich, meine Damen und Herren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
LINKEN)

Genauso skandalos war Thr Umgang mit dem Parla-
ment, das aus der Zeitung und durch unsere Nachfragen
erfahren hat, dass dieses Gesetz nicht ausgefertigt wurde.
Und so geht es nicht.

Jetzt kommen Sie mit [hrem Reparaturgesetz — schon
das Wort ,,Reparaturgesetz*!

(Manuel Hoéferlin [FDP]: Peinlich!)

Wir werden uns damit im Innenausschuss — das verspre-
chen wir — intensiv beschiftigen. Aber drei Probleme
sind doch offenkundig: Erstens. Sie passen nur das
manuelle Abrufverfahren an. Zweitens. Sie halten am
vollig grenzwertigen Zugriff auf die Passworter fest.
Drittens. Sie dokumentieren Thre Lernunfahigkeit damit,
dass Sie die Vorratsdatenspeicherung und Nutzung der
Daten fiir die Bestandsdatenauskunft trotz aller EuGH-
Urteile erneut in diesen Entwurf schreiben. Wie kann
man das so ignorant machen, meine Damen und Herren?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie der Abg. Sandra Bubendorfer-Licht
[FDP])

Die zentralen Mingel des Gesetzes packen Sie eben
nicht an — sie seien noch kurz genannt —: Die Gefahr einer
faktischen Denial-of-Service-Attacke auf das BKA mit
Daten bleibt sehr real. Es bleibt auch unklar, was mit
den Daten beim BKA eigentlich genau passieren soll —
das bleibt unbestimmt. Klare Loschfristen und die Stér-
kung der Rechte der Betroffenen: vollige Fehlanzeige.

Wir miissen bei diesem Thema endlich vorankommen.
Wie wichtig das ist, haben die Vorkommnisse in den USA
in den letzten Tagen gezeigt. Die Grole Koalition ist
miide und offenkundig unwillig, die Probleme zu l6sen.
Das ist ausgesprochen bedauerlich.

Trotz allem wiinsche ich allen ein frohes neues Jahr!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident in Claudia Roth:

Vielen Dank, Dr. Konstantin von Notz. — Néchster
Redner: fur die CDU/CSU-Fraktion Axel Miiller.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Axel Miiller (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Anders als der Kollege Dr. Wirth von der AfD
mochte ich keine Biittenrede halten, sondern mich in der
Debatte iiber die Anpassung der Bestandsdatenauskunft

an die Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts vom
27. Mai des vergangenen Jahres auf vier Punkte be-
schranken: Erstens. Was ist da geschehen? Zweitens.
Aus welchem Grund ist es geschehen? Drittens. Was
muss beachtet werden? Viertens. Erreichen wir das mit
dem vorgelegten Gesetzentwurf?

Das Erste — die Kollegin Warken hat es schon erldu-
tert — Das Bundesverfassungsgericht hat in dieser Ent-
scheidung § 113 des Telekommunikationsgesetzes und
verschiedene Fachgesetze, die die Nachrichtendienste
und Sicherheitsbehorden begiinstigen, fiir verfassungs-
widrig erklart. Es geht dabei um den Zugriff auf die soge-
nannten Bestandsdaten, die einerseits das Vertragsver-
hiltnis zwischen Nutzer und Anbieter betreffen und
andererseits die beweglichen IP-Adressen, die insbeson-
dere bei strafrechtlichen Ermittlungen von groBer Bedeu-
tung sind.

Daher liegt nun ein Gesetzentwurf vor, der ,,Reparatur-
gesetz genannt wird. Ich finde, das ist ein guter Begriff,
Herr Kollege von Notz; denn wir haben es nicht mit
einem Totalschaden zu tun, wie Sie ihn hier dargestellt
haben.

(Dr. Konstantin von Notz [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Nur mit einem kaputten Gesetz!)

Vielmehr sagt das Bundesverfassungsgericht, bei den
begehrten Auskiinften handele es sich um ein Auskunfts-
recht von ,,gemiBigtem Eingriffsgewicht®.

Warum ist das bisherige Gesetz fiir verfassungswidrig
erklart worden? Die Kollegin Warken hat auch darauf
hingewiesen, dass wir seit dem Volkszahlungsurteil des
Bundesverfassungsgerichts aus dem Jahre 1983 wissen,
dass das allgemeine Personlichkeitsrecht in Verbindung
mit dem Grundrecht auf den Schutz der Menschenwiirde
auch die Selbstbestimmung des Menschen beinhaltet,
iiber seine Daten selbst zu entscheiden, also dariiber, ob
er sie preisgibt oder der Verwendung zugénglich macht,
spezialgesetzlich geregelt gemalB Artikel 10 des Grund-
gesetzes iiber das Brief-, Post- und Fernmeldegeheimnis.
Der bisherige § 113 TKG und die genannten Fachgesetze
haben das zu wenig beriicksichtigt; das war nicht aus-
reichend. Die Weitergabe von Bestandsdaten bzw. ein
Auskunftsanspruch der Sicherheitsbehdrden brauchen
eine eigene Rechtsgrundlage, die sich am Maf3stab des
betroffenen Grundrechts auf informationelle Selbstbe-
stimmung orientiert.

Was muss man also bei der Reparatur beachten? Da hat
das Bundesverfassungsgericht eine ganz konkrete Repa-
raturanleitung gegeben. ,,Anlass, Zweck und Umfang des
jeweiligen Eingriffs sind ... durch den Gesetzgeber
bereichsspezifisch, prazise und normenklar festzulegen®,
heiit es in der Entscheidung. Deshalb muss man auch
nicht dariiber hinausgehen, Herr Kollege Hoferlin, son-
dern man muss sich an diese Vorgabe halten. Das Ganze
muss natiirlich verhéltnismaBig sein.

Wir sind vom urspriinglichen Zweck des Bestandsda-
tengesetzes natiirlich abgewichen — das muss man wis-
sen —; denn die Daten zur Gestaltung des Vertragsver-
hiltnisses sind ja weniger als das, was wir wollen. Wir
wollen dariiber hinausgehend Informationen fiir die
Sicherheitsbehdrden gewinnen. Das heiflt dann ganz kon-
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kret, dass man sich hinsichtlich des Eingriffsanlasses auf
tatsdchliche Anhaltspunkte stiitzen muss, um diese Aus-
kiinfte einholen zu kdnnen. Einen Datenvorrat ohne einen
konkreten Verdacht, eine konkrete Gefahr darf es nicht
geben. Es ist deshalb in diesen Neufassungen die kon-
krete Gefahr benannt, die bestehen muss, um einen Ein-
griff vorzunehmen. Es muss bei einer Straftat ein
Anfangsverdacht bestehen.

Nun die Schlussfrage: Erreichen wir das alles mit dem
vorgelegten Gesetzentwurf? Ich habe es bereits beant-
wortet: Ja, das machen wir. TKG und Fachgesetze schaf-
fen nun die Grundlage fiir eine verfassungskonforme
Anwendung. Das gilt auch fiir das hier bereits genannte
und gescholtene Gesetz zur Bekdmpfung des Rechtsex-
tremismus und der Hasskriminalitét.

Es bedarf dazu auch keines zweistufigen Verfahrens,
wie die Griinen das wollen. Das geht an der Praxis auch
vorbeli, da ein solches zweistufiges Verfahren wegen der
in Anspruch genommenen Dauer zu einem unwiederbrin-
glichen Verlust an Informationen und Daten fithren wiir-
de.

Dazu kann ich nur den Schlusssatz anmerken. Herr
Habeck hat auf der letzten Klausur der Griinen gesagt,
dass man einen Staat wolle, in dem sich die Menschen
wohlfiihlen — einen Wohlfiihlstaat wollen die Griinen.
Dazu mdchte ich angesichts dieser Gesetzesfassung, die
Thnen vorschwebt, sagen: Vielleicht hat er da ganz unbe-
wusst leider Gottes auch die Straftiter einbezogen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident in Claudia Roth:
Vielen Dank, Axel Miiller. — Letzter Redner in dieser
Debatte: fiir die CDU/CSU-Fraktion Michael Kuffer.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Michael Kuffer (CDU/CSU):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Mit dem vorliegenden Gesetz fassen wir einzelne Regel-
ungen zur Erhebung und Verarbeitung von Bestandsdaten
im Telekommunikationsbereich neu. Wir setzen damit
bekanntermaBen ein Urteil des Bundesverfassungsge-
richts aus dem Mai 2020 um. Entscheidend dabei war
und ist: Das Bundesverfassungsgericht hat zunichst
einmal eindeutig klargestellt, dass die Erteilung von Aus-
kiinften iiber Bestandsdaten grundsitzlich verfassungs-
rechtlich zuldssig ist. Es hat in seinem Beschluss ledig-
lich Modifizierungen erbeten, und zwar, wie es das
Gericht beschreibt, nach dem Bild einer ,,Doppeltiir.
Das heif3t, es geht um noch weiter auszudifferenzierende
Tatbestandsvoraussetzungen sowohl fiir die Ubermitt-
lung der Bestandsdaten durch die Telekommunikations-
anbieter als auch flir den Abruf dieser Daten durch unsere
Sicherheitsbehorden. Letztlich geht es darum, die Ver-
wendungszwecke der Daten noch enger einzugrenzen,
und zwar explizit auf die Fille konkreter Gefahren. Fiir
die Zuordnung dynamischer IP-Adressen zu den dazuge-
hdorigen Daten des Anschlussinhabers sieht das Bundes-

verfassungsgericht dariiber hinaus als legitimen Zweck
nur — so die Formulierung des Gerichts —,,die Bewehrung
von Rechtsgiitern von hervorgehobenem Gewicht* vor.

Es ist wichtig, sich das noch einmal zu verdeutlichen;
denn das Bundesverfassungsgericht verlangt von uns als
Gesetzgeber damit lediglich mikrochirurgische Eingriffe.
Es hat deshalb die Regelungen auch vorlaufig weiter gel-
ten lassen. Das ist auch deshalb wichtig, weil somit zu
keiner Zeit eine Sicherheitsliicke entstehen konnte.

Deshalb, lieber Herr Kollege von Notz, sind Thre
AuBerungen dazu natiirlich durchaus verriterisch. Sie
haben in der Pressemitteilung von der ,strukturellen
Ignoranz der Bundesregierung gegeniiber Freiheitsrech-
ten“ gesprochen.

(Alexander Graf Lambsdorff [FDP]: Ja,
stimmt! Da hat er recht!)

Sie haben solche blamablen Formulierungen heute wie-
derholt, indem Sie von ,,Scherbenhaufen® gesprochen
haben. Drunter ging es also offensichtlich nicht.

(Dr. Konstantin von Notz [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Der Bundesprisident unterzeich-
net Thre Gesetze nicht, Herr Kuffer! Nehmen
Sie das doch mal zur Kenntnis!)

Damit sind Sie natiirlich nicht nur iiber das Ziel hinaus-
geschossen, sondern Sie zeigen wieder etwas, was man
von Thnen kennt, was Sie neuerdings aber zu kaschieren
versuchen — da bricht es halt wieder hervor —: Es ist Thre
Schadenfreude iiber jede mogliche oder vielleicht sogar
von Thnen gewiinschte Schwéchung unseres Sicherheits-
apparats.

(Dr. Konstantin von Notz [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das ist doch ldcherlich, Herr
Kuffer!)

Ich sage Thnen ganz ehrlich: Sie konnen natiirlich hier
schon mit Wahlkampf beginnen;

(Niema Movassat [DIE LINKE]: Machen Sie
doch mal verfassungsgeméfe Gesetze! Das
wire doch mal ein Anfang!)

aber dieser Spagat wird im Jahr 2021 nicht gut gehen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Alexander Graf
Lambsdorff [FDP]: Wenn der Bundesprésident
das nicht unterzeichnet, ist das ein Skandal!)

Die Schreierei zeigt, dass wir Sie da auf dem richtigen
Ful} erwischt haben.

Insofern ist es vielleicht wichtig fiir Sie, zu erfahren,
dass wir mit den Reparaturen jetzt sehr griindlich vor-
gehen. Wir nehmen uns sowohl das Telemediengesetz,
das Telekommunikationsgesetz, die polizeilichen Ab-
rufregelungen des Bundespolizeigesetzes, des BKA-
Gesetzes, des Zollfahndungsdienstgesetzes und des
Schwarzarbeitsbekdmpfungsgesetzes als auch die nach-
richtendienstlichen Abrufregelungen und die Strafpro-
zessordnung vor. Insofern ist das eine griindliche Repa-
ratur im graduellen Bereich.

Sie konnen aufhoren, sich aufzuregen. Es ist alles in
Ordnung, und die Lage ist absolut im Griff.

Vielen Dank.
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Michael Kuffer
(Beifall bei der CDU/CSU — Lothar Binding
[Heidelberg] [SPD]: Das war Selbstironie! —
Stefan Keuter [AfD]: Sagte der Kapitidn der
Titanic! — Alexander Graf Lambsdorff [FDP]:
Alles klar auf der Andrea Doria!)

Vizeprasident in Claudia Roth:

Vielen Dank. — Damit schlie3e ich die Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung des Gesetzentwurfs
auf Drucksache 19/25294 an die in der Tagesordnung
aufgefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen. — Weitere Uber-
weisungsvorschldge liegen uns nicht vor. Dann wird
genau so verfahren.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 5 auf:

Beratung des Antrags der Abgeordneten Stefan
Liebich, Fabio De Masi, Lorenz Gosta Beutin,
weiterer Abgeordneter und der Fraktion DIE
LINKE

Dispozinsen deckeln — Zunahme privater Ver-
schuldung infolge der Corona-Pandemie be-
kimpfen

Drucksache 19/25065

Uberweisungsvorschlag:
Finanzausschuss (f)
Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 30 Minuten
beschlossen.

Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen, ziigig Platz zu
nehmen und die Gespriche draulen weiterzufiihren,
bevor ich den ersten Redner aufrufe.

Ich rufe den ersten Redner auf. Das ist fiir die Fraktion
Die Linke Stefan Liebich.

(Beifall bei der LINKEN)

Stefan Liebich (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Zu Beginn dieses Jahres war eine der ersten
Nachrichten, dass die Deutschen im letzten Jahr um
393 Milliarden Euro reicher geworden sind. Auf den
privaten Bankkonten liegen 7,1 Billionen Euro. Das ist
ein Rekord.

Die meisten Menschen diirften sich jetzt verwundert
die Augen reiben, weil sie auf ihren Konten von dieser
wundersamen Geldvermehrung nichts gemerkt haben. Im
Gegenteil: Ein Drittel der Haushalte in Deutschland hatte
im letzten Jahr — natiirlich wegen Corona — weniger Geld
zur Verfiigung. Deswegen mussten viele Menschen mehr
Geld ausgeben, als sie auf dem Konto haben; sie mussten
ihren Dispo in Anspruch nehmen.

6 Millionen Menschen geht es regelméBig so, und
wenn auch der Dispo nicht mehr reicht, dann muss man
zu einem teuren Uberziehungskredit greifen. Irgendwann
kann man die hohen Zinsen fiir den Dispo und den Uber-
ziehungskredit nicht mehr bezahlen, und man landet in
der Uberschuldung. Hier diirfen wir nicht wegschauen;
hier miissen wir handeln.

(Beifall bei der LINKEN sowie des Abg.
Stefan Schmidt [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Immer haufiger kommen iibrigens auch Selbststindige
nur noch mithilfe ihres Dispos iiber die Runden und kon-
nen nur noch damit ihren Geschiftsbetrieb aufrechterhal-
ten. Gerade zu Weihnachten letzten Jahres konnten einige
Familien ihren Kindern nur noch Geschenke machen,
weil sie in den Dispo gegangen sind.

Etliche Banken in Deutschland lassen sich das viel zu
teuer bezahlen. Im Durchschnitt nehmen sie fast 10 Pro-
zent Zinsen, zwei Dutzend Banken sogar iiber 12 Prozent.
Alle Appelle und freiwilligen Selbstverpflichtungen
haben bisher nicht geholfen.

Und nun raten Sie mal, was die Antwort des SPD-
Finanzministers und Kanzlerkandidaten Olaf Scholz auf
diese existenziellen Sorgen von Familien mit Kindern
und einem geringen Einkommen, von Alleinerzichenden,
von Rentnerinnen und Rentnern, die ihr Leben lang hart
gearbeitet haben, ist! Olaf Scholz sagt, sie sollen auf der
privaten Webseite Check24 die Dispozinsen vergleichen.
Das ist doch absurd.

(Beifall bei der LINKEN)

Check24 ist nicht neutral; Check24 bietet selber ein
eigenes Girokonto an. Bei denen steht auch héufig nicht
der oben, der am giinstigsten ist, sondern der, der die
hochsten Provisionen bezahlt hat. Gerade wurde
Check24 von Verbraucherschiitzern verklagt.

Sich darauf verlassen zu miissen, ist keine Hilfe, son-
dern eine Frechheit. Das Finanzministerium hat sich
offenbar bei Rousseau verlesen. Da steht nicht ,,Zwischen
dem Schwachen und dem Starken ist es Check24, das
befreit, sondern das Gesetz.

(Beifall bei der LINKEN)

Genau zu dieser gesetzlichen Regelung fordern wir Sie
heute auf.

Banken diirfen gerade in der Krise nicht an der Ver-
zweiflung der Menschen Geld verdienen. Zinsexzesse
miissen gesetzlich gestoppt werden, und wir beantragen
daher eine gesetzliche Begrenzung der Dispozinsen und
der noch teureren Uberziehungskreditzinsen auf maximal
5 Prozent iiber dem Leitzins der Européischen Zentral-
bank. Das wire fiir die meisten Menschen derzeit eine
Halbierung der Dispozinsen.

(Beifall bei der LINKEN)

Zuriick zum Anfang. Wo ist denn jetzt das ganze Geld
auf den Konten? Es gilt der alte Satz: Das Geld ist nicht
weg, es ist nur woanders. — Jene, die ohnehin schon genug
Geld haben, sind in der Coronakrise noch reicher gewor-
den, weil sie gar nicht wissen, wie sie ihr vieles Geld
ausgeben sollen. 45 Familien in Deutschland haben
mehr Geld als die Hélfte der Bevolkerung, mehr Geld
als 40 Millionen Menschen zusammen.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Skan-
dalos!)

Sie wissen wahrscheinlich nicht, wie hoch die Dispozin-
sen gerade sind, und es ist ihnen wahrscheinlich auch
egal. Uns ist das nicht egal.
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Nun las ich, dass der Kollege Lothar Binding von der
SPD — immerhin der finanzpolitische Sprecher — auch fiir
eine gesetzliche Regelung ist.

(Zuruf von der SPD: Wir sind alle dafiir!)

Das finde ich gut. Uberzeugen Sie ziigig Thren Finanz-
minister und Kanzlerkandidaten Olaf Scholz! Die Leute
brauchen Hilfe, und zwar nicht auf dem Wahlplakat, son-
dern jetzt.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident in Claudia Roth:

Vielen Dank, Stefan Liebich. — Der néchste Redner
steht schon da: fiir die CDU/CSU-Fraktion Matthias
Hauer.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Matthias Hauer (CDU/CSU):

Frau Pridsidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wir beraten heute einen Antrag der Fraktion
Die Linke zum Thema ,,Deckelung von Dispozinsen®.
So oft, wie Die Linke hier &hnliche Antrige gestellt
hat — stets mit derselben staatsglaubigen Forderung,
dass die Dispozinsen durch einen staatlichen Eingriff
gedeckelt werden sollen —, ist der Antrag ja schon ein
Klassiker. Zuletzt haben wir im Februar 2019 hieriiber
diskutiert, und natiirlich wollen Sie auch im Wahljahr
nicht auf diesen Klassiker verzichten.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Sie kon-
nen Thr Mandat auch niederlegen! Sie miissen
nicht im Bundestag sein, Herr Hauer, wenn Sie
nichts regulieren wollen und keine Gesetze
machen wollen!)

— Wir stellen zumindest ab und zu mal unterschiedliche
Antrige; Sie beschrinken sich ja darauf, immer dasselbe
zu beantragen. Dazu aber gleich im Detail mehr.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Einige politische Mitbewerber scharren jetzt mit den
Hufen, zum Beispiel gehen das Positionspapier der SPD
von Mitte Dezember und auch die Forderung der Griinen
in der ,,Bild*“-Zeitung vom 29. Dezember ja in dhnliche
Richtungen. Neu daran ist ausschlieBlich, dass Sie das
diesmal mit der Coronapandemie begriinden.

Viele Menschen bangen in der Pandemie um ihre wirt-
schaftliche Existenz. Wir haben im Bundestag beispiels-
weise mit der Unterstiitzung fiir Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer, aber auch mit Hilfen flir mittelstdndische
Betriebe tatkréftige Hilfen beschlossen. Wir alle hier
schauen sehr genau hin, welche Hilfen ankommen und
wie existenzielle Note verhindert werden konnen.

Gerade in einer solchen schweren Zeit klingen ,,Bild*-
Schlagzeilen wie ,,Griinen-Chef will Dispo-Abzocke
stoppen auf den ersten Blick natiirlich erst mal recht
sympathisch.

(Stefan Schmidt [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Die sind auch richtig!)

Schauen wir uns das aber mal im Detail an.

Das Volumen dieser Uberziehungskredite ist in den
zuriickliegenden Monaten keinesfalls gestiegen, wie
man nach der Lektiire des Antrags der Linken vermuten
konnte. Im Gegenteil erleben wir seit Langem einen
kontinuierlichen Riickgang. Aktuell haben wir in diesem
Bereich sogar das niedrigste Kreditvolumen seit fast
20 Jahren. Ein Coronaeffekt ist jedenfalls derzeit nicht
erkennbar und sollte daher auch nicht zur Aufwiarmung
Threr altbekannten Forderung angefiihrt werden.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Aber auch unabhéngig von der Pandemie gibt es vieles
zu Threm Antrag zu sagen:

Wozu dient ein Dispokredit? Er muss nicht gesondert
beantragt werden und ist meist bereits im Girovertrag
enthalten. Er ist erst mal eine bequeme und flexible Mog-
lichkeit, einen kurzfristigen finanziellen Engpass aufzu-
fangen. Niemand fragt nach der Verwendung des Geldes,
nach den zusétzlichen Sicherheiten oder nach einer
aktuellen Bonitétspriifung. Dass diese Flexibilitdt und
das hohere Ausfallrisiko iiber den Zins vergiitet werden
miissen, dirfte Konsens sein.

Der Wettbewerb bringt auch Ausreier nach oben mit
sich. Eine Grenze dafiir wird schon durch § 138 BGB
gezogen.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Wir sind
in einer Minuszinsphase, Herr Kollege!)

Auch Dispozinsen diirfen nicht gegen das Wucherverbot
verstoBen. Das wissen auch Sie. Eine dariiber hinausge-
hende Deckelung der Dispozinsen durch staatlichen Ein-
griff lehnen wir deshalb auch ab.

(Beifall bei der CDU/CSU — Matthias W.
Birkwald [DIE LINKE]: Unverstandlich!)

Vizeprasident in Claudia Roth:
Herr Kollege, erlauben Sie eine Zwischenfrage oder
-bemerkung von Herrn Liebich?

Matthias Hauer (CDU/CSU):
Sehr gerne.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Gut. — Herr Liebich, bitte.

Stefan Liebich (DIE LINKE):

Vielen Dank, Herr Hauer, dass Sie die Zwischenfrage
zulassen. — Der Leitzins der Europédischen Zentralbank
liegt ja im Moment bei minus 0,5 Prozent, und ich habe
vorhin gesagt, der Durchschnittssatz der Dispozinsen —
der Durchschnitt; es geht nicht um Exzesse — liegt im
Moment bei 10 Prozent.

(Stefan Keuter [AfD]: 9,72!)

Mich interessiert ganz konkret: Finden Sie das angemes-
sen?

(Beifall bei der LINKEN)
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Matthias Hauer (CDU/CSU):

Das war schon die Frage? — Da hitte ich jetzt mehr von
Thnen erwartet; denn das geht ja nicht iiber das hinaus,
was Sie schon in Threr Rede gesagt haben. Ich werde jetzt
einfach das, was ich gleich sagen wollte, in meine Ant-
wort einbauen; so spare ich Redezeit.

Ich kann Thnen sagen, dass niedrige Dispozinsen nur
eine Seite der Medaille sind, was Verbraucherinnen und
Verbraucher interessiert. Verbraucherinnen und Verbrau-
cher interessieren sich daflir, aber sie interessieren sich
zum Beispiel auch fiir niedrige Kontofithrungsgebiihren,
fir kostenloses Geldabheben oder das Vorhandensein
vieler Geldautomaten. Wir wollen, dass Verbraucherin-
nen und Verbraucher selbst entscheiden sollen, welche
Kriterien bei ihrer Kontoauswahl mal3geblich sind; da
sollte man sich nicht auf nur ein Kriterium konzentrieren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Anstatt in die Vertragsfreiheit einzugreifen, wollen wir
volle Transparenz fiir die Verbraucherinnen und Verbrau-
cher, damit sie die fiir sie giinstigsten und passendsten
Angebote herausfinden konnen. Sie hatten es schon
erwahnt, Herr Kollege Liebich: Fiir diese Transparenz
gibt es bekanntlich seit August letzten Jahres ein Ange-
bot, nimlich eine TUV-zertifizierte Vergleichswebsite
nach dem Zahlungskontengesetz, das wir hier beschlos-
sen hatten, iiber Check24; Sie haben das gerade ange-
sprochen. Ich habe das fiir die Zuschauerinnen und
Zuschauer auf meiner Homepage und meinen Seiten der
sozialen Netzwerke entsprechend verlinkt, sodass sie
direkt zu dieser Seite kommen kdnnen.

Natiirlich muss man genau hinschauen. Sie haben es
gerade schon angesprochen: Es gibt auch Vergleichsweb-
sites, wo entsprechende Vergiitungen gezahlt werden und
wo auch nicht immer das beste Angebot oben steht. Es
gibt aber auch eine TUV-zertifizierte Seite,

(Stefan Liebich [DIE LINKE]: Das ist doch
keine private Aufgabe! Das ist staatliche Auf-
gabe!)

und anstatt Unklarheit zu sden, sollten Sie lieber darauf
hinweisen und zur Transparenz beitragen. Das haben Sie
mit [hrem Beitrag gerade jedenfalls nicht getan.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Sie kénnen diese Vergleichswebsite im Ubrigen auch
gut per Suchmaschine finden, und Sie werden feststellen,
dass es auch zahlreiche Institute gibt, die moderate Dis-
pozinsen anbieten. Warum es allerdings zwei Jahre dau-
ern musste, bis wir eine solche Vergleichswebsite — 2018
trat dieser Teil des Zahlungskontengesetzes in Kraft —
endlich auf den Weg gebracht haben, miissen Sie den
Bundesfinanzminister fragen.

Die Verschuldung und die Uberschuldung von Men-
schen ist ein ernsthaftes Problem, das leider zu viele
Menschen in Deutschland betrifft. Die staatliche Deck-
elung der Dispozinshohe ist jedoch kein geeignetes Mit-
tel zur Bekdmpfung dieses Problems. Wenn Sie durch
Deckelung der Dispozinsen dafiir sorgen, dass Banken
die Kontofiihrungsgebiihren erhéhen oder Bargeldabhe-
bungen verteuern, erweisen Sie den meisten Kunden,
auch denen mit kleinem Geldbeutel, einen Barendienst.

Uberziehungskredite dienen ausschlieBlich dazu, einen
kurzfristigen Liquidititsengpass auszugleichen, und so
nutzen die allermeisten Bankkunden den Dispo entweder
gar nicht oder nur ganz wenige Male im Jahr, jedenfalls
nur fiir eine kurze Zeitspanne, und fiir Betrdge von we-
nigen 100 Euro. Meist wird die Uberziehung noch im
selben Monat ausgeglichen, und die Zinsen, die dafiir
anfallen, liegen bei wenigen Euro.

Wir haben bereits in der letzten Legislaturperiode
den Banken Informations- und Beratungspflichten aufer-
legt, falls Kundinnen und Kunden mehrere Monate den
Uberziehungskredit beanspruchen. Damit kénnen die
kostengiinstigeren Alternativen zum Uberziehungskredit
aufgezeigt werden. Es kann auch auf entsprechende Bera-
tungseinrichtungen hingewiesen werden.

Diese Transparenz, die freie Kundenentscheidung und
die Beratungspflichten der Bank sind der richtige Weg.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident in Claudia Roth:
Vielen Dank, Matthias Hauer. — Der ndchste Redner:
fiir die AfD-Fraktion Stefan Keuter.

(Beifall bei der AfD)

Stefan Keuter (AfD):

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Liebe Zuschauer! Dieser Antrag der Genossin-
nen und Genossen zielt darauf ab, den Dispositionszins-
satz auf maximal 5 Prozent liber dem sogenannten Leit-
zins der EZB zu deckeln.

Ja, wir haben es hier mit einem altbekannten Antrag zu
tun, wie Herr Hauer gerade schon sagte. Wir haben diesen
Antrag fast in identischer Form bereits am 1. Februar
2019, also vor gut zwei Jahren, hier im Plenum diskutiert.
Diesmal ist noch der Zusatz ,,... infolge der Corona-Pan-
demie ...“ beigefiigt worden. Man hat also aufseiten der
Linken versucht, einen Bezug zur Pandemie herzustellen.

Nun wollen wir den Linken nicht unterstellen, dass sie
per se keine guten Antrége stellen konnen; aber uns wun-
dert es schon, dass diese Oppositionskraft hier im Deut-
schen Bundestag, wenn sie schon das Thema Corona auf-
greift, keine knackigen Themen bringt: dass sie
beispielsweise das Staatsversagen beim Managen dieser
Pandemie aufzeigt, dass sie vor der groten wirtschaft-
lichen Krise seit Bestehen der Bundesrepublik Deutsch-
land warnt, vor der Verschuldung der kommenden Gene-
rationen, vor der Corona-Angstmache des offentlich-
rechtlichen Rundfunks oder vor der Impfpropaganda.

Es wundert uns, dass sie die Angst vor der Mutation
nicht aufklért oder hinterfragt.

(Zuruf von der SPD: Reden Sie mal zum The-
mal)

Handelt es sich nur um eine Mutation — was Viren seit
Millionen von Jahren machen — oder um einen neuen
Stamm, der gegebenenfalls tatsdchlich gefdhrlich sein
koénnte?
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Sie konnte als Oppositionskraft hier auch eine Aufkla-
rung zu den Risiken dieses neuen sogenannten mRNA-
Impfstoffes fordern. Sie kann fragen, was dieser Impf-
stoff tiberhaupt kann.

(Alexander Graf Lambsdorff [FDP]: Tages-
ordnung!)

Richtig aufgeklért wird dariiber ndmlich nicht. Sie kann
den Kampf iiber die Diskussion der Impfpflicht aufneh-
men.

Alles das tut sie nicht. Eine Ubersterblichkeit haben
wir nicht. Es wire an Thnen als Linke, den Menschen
Hoffnung zu geben, wenn Sie einen Antrag einbringen.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Stattdessen kommt ein alter Antrag: ein Angriff auf das
darbende Bankgewerbe.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Das
arme Bankgewerbe! Das tut mir jetzt aber
leid!)

Wir wollen ganz kurz uns mit lhrem Antrag beschifti-
gen. Wir schauen uns die Banken und die Verbraucher an,
und dann rechnen wir ein bisschen.

Was ist dieser Dispozinssatz? Es ist letztendlich ein
Aufschlag, der eine Kreditmarge, das Ausfallrisiko der
Banken, widerspiegelt und dann noch einen Gewinnauf-
schlag draufpackt, nimlich die Verzinsung des Eigen-
kapitals der Banken. Die Banken sollten schon eine
Produktgestaltungsfreiheit haben. Sie miissen sich letzt-
endlich mit ihren Produkten im Markt behaupten. Da
brauchen wir von gesetzgeberischer Seite iberhaupt nicht
einzugreifen.

Schauen wir uns die Seite der Verbraucher an. Wozu ist
ein Dispositionszinssatz da? Er ist dafiir da, um kurzfris-
tige ungeplante Ausgaben zusitzlich tiberbriicken zu
konnen. Er dient nicht dem vorgezogenen Konsum, und
es ist die Freiheit eines jeden Einzelnen, den Disposi-
tionskredit in Anspruch zu nehmen oder halt nicht.

Sie als Linke wissen ganz genau, dass es die Pflichten
der Banken gibt, dariiber aufzukliren, wenn ein Kunde
diesen Dispositionskredit iiber ldngere Zeit in Anspruch
nimmt. Er kann dann giinstig umschulden auf Ratenkre-
dite, die im Moment bei circa 3 Prozent liegen. Wenn ein
Konto nicht im Rahmen gefiihrt wird und zudem, wie Sie
vorhin sagten, Uberziehungen in Anspruch genommen
werden, dann stellt dieser Kunde eine schlechtere Bonitét
mit einem grofBeren Ausfallrisiko dar. Das muss natiirlich
irgendwo vergiitet werden.

Wir rechnen einmal. Das ,,Handelsblatt“ hat eine
Umfrage gemacht: Nur 11,8 Prozent der Dispokredite
liegen iiber 1500 Euro, 88 Prozent unter 1500 Euro.
Bei einem Durchschnittszinssatz von 9,72 Prozent pro
Jahr betrégt die Zinslast 138 Euro pro Jahr.

(Michael Schrodi [SPD]: Da hat die Banke-
nlobby aber richtige Arbeit geleistet! Die AfD
als Sprachrohr der Bankenlobby!)

Ihre Deckelung wiirde eine Ersparnis von lediglich
63 Euro bringen; eine Zinslast von 75 Euro wiirde blei-
ben. Damit wollen Sie Thre Verbraucher entschulden. Das
ist lacherlich, meine Damen und Herren! In Wirklichkeit

ist dies ein Angriff auf die freiheitlich-demokratische
Grundordnung und auf die private Bankwirtschaft, die
Thnen ein Dorn im Auge ist.

Sie fordern in Threm Antrag auBerdem stéirkere Kon-
trollen und Regulierungen. Wir als AfD, als freiheitliche
Partei, lehnen dies entschieden ab.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der AfD — Michael Schrodi [SPD]:
Partei der Grof3banken, die AfD!)

Vizeprasident in Claudia Roth:
Ich danke Thnen. — Néachste Rednerin: fir die SPD-
Fraktion Ingrid Arndt-Brauer.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Ingrid Arndt-Brauer (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen!
Liebe Kollegen! Dispokreditrahmen werden von den
Banken festgelegt. Vielleicht kann man mit den Banken
ein bisschen verhandeln. Verhandeln und verhindern
kann man aber nicht, wenn man von der Bank von einer
eingerdumten zu einer geduldeten Kontoliberzichung
hingeleitet wird. Nicht bei allen, aber bei einigen Banken
wird dann auf den normalen Dispozins noch mal ein
Strafzins aufgeschlagen. Dem liegt ein Geschéftsmodell
zugrunde, aber keine Gegenleistung vonseiten der Bank.
Deswegen sollte dieser Strafzins untersagt werden.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)

Meine gesamte — ich betone ausdriicklich: die gesam-
te — SPD-Fraktion hat im November letzten Jahres ein
Positionspapier verabschiedet mit dem Titel: ,,Dispozin-
sen gesetzlich begrenzen®.

(Zuruf von der LINKEN: Sehr gut!)

Wir haben nédmlich festgestellt, dass das Zahlungskonten-
gesetz nicht alle Erwartungen erfiillt hat, die wir in das
Gesetz gesetzt hatten.

Das ,,Handelsblatt hat, nachdem wir dieses Papier
veroffentlicht haben, getitelt: ,,SPD und Union streiten
iiber Deckelung der Dispozinsen®. Das stimmt leider.
Im Gegensatz zu uns schreckt die Union ein bisschen
davor zuriick, in die Preisgestaltung der Kreditinstitute
einzugreifen.

Die sechs SPD-Forderungen im Einzelnen: Der Zins-
satz fiir vereinbarte Kontoiliberziechungen darf maximal
6 Prozent iiber einem konkret festzulegenden Bezugszins
liegen.

_ Dartiber hinaus: Zusitzliche Zinsen fiir geduldete
Uberziehung diirfen nicht verlangt werden.

Dritte Forderung: Banken sollten schon bei dreimona-
tiger Kontotiberziehung auf Alternativkredite hinweisen.
Die jetzige Frist ist eindeutig zu lang.

(Beifall bei der SPD)

Die néchste Forderung: Unabhingige Schuldnerbera-
tungsangebote miissen ausgebaut werden. Wir haben
welche, aber sie reichen unserer Meinung nach nicht aus.
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Ingrid Arndt-Brauer

Die néchste Forderung: Banken miissen schon bei Ein-
riumung der Uberziehung zu transparenter Beratung ver-
pflichtet werden. Das ist mehr, als in [hrem Antrag steht.
Aber wir mochten einfach, dass die Transparenz schon
am Anfang steht und die Leute von Anfang an wissen,
was an Zinsbelastung auf sie zukommt, wenn sie mit
ihrem Kreditrahmen nicht hinkommen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Zuruf von
der LINKEN: Dann machen Sie das doch!)

Die letzte Forderung: Wir haben nach dem Zahlungs-
kontengesetz ein zertifiziertes Vergleichsportal. Frage:
Reicht das aus? Eine Verstaatlichung, wie Sie es fordern,
braucht es nicht; aber es reicht wahrscheinlich nicht aus.
Wir brauchen eindeutig mehr Vergleichsportale, und wir
brauchen auf alle Fille mehr Transparenz.

Was wir aber auch brauchen, ist die Einsicht beim
Koalitionspartner. Dann wiirden wir es nidmlich dem-
néchst noch beschlielen, und wir kdnnen ja wahrschein-
lich mit der Zustimmung der Linken und der Griinen
rechnen. Das wire sehr gut.

Der Bankenverband ist der Meinung, dass der Markt
das alles geregelt hat, dass es eine breite Auswahl von
Anbietern gibt und dass man von staatlichen Eingriffen
absehen sollte. Wir sind dieser Meinung nicht und hoffen,
dass wir die restliche Legislaturperiode dafiir aufwenden
konnen, den Koalitionspartner zu iiberzeugen und viel-
leicht noch etwas Verniinftiges im Sinne der Verbraucher
hinzukriegen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD — Matthias W. Birkwald
[DIE LINKE]: Viel Erfolg!)

Vizeprasident in Claudia Roth:
Vielen Dank, Ingrid Arndt-Brauer. — Nachster Redner:
fiir die FDP-Fraktion Frank Schiéffler.

(Beifall bei der FDP)

Frank Schaffler (FDP):

Frau Prisidentin! Meine lieben Kolleginnen und Kol-
legen! Was mich entsetzt, ist eigentlich die fast schon
bigotte Haltung einiger hier, was staatliche Leistungen
und staatliche Fiirsorge betrifft. Zu meinen, der Staat
konne regeln, dass alle Zinsen, alle Preise, die Sparkassen
fiir Girokonten auflegen, transparent darzustellen sind,
das war schon der Kernfehler. Dass man meint, man
konnte von Rosenheim bis Flensburg alle entsprechenden
Konten vergleichen, ist doch schon an sich absurd. Ich
kann in Rosenheim bei der Sparkasse wegen des Regio-
nalprinzips gar kein Konto erdffnen. Schon deshalb ist es
totaler Quatsch, zu sagen, alle diese Institute miissen auf
ein entsprechendes Portal.

(Beifall bei der FDP — Lothar Binding [Heidel-
berg] [SPD]: Hort sich sehr intransparent an!)

Das zeigt eben die Allmacht, die man als Staat zu
haben meint — dieser Staat kriegt nicht mal hin, innerhalb
von 17 Tagen 2 Millionen Impfdosen zu verimpfen —,
weshalb man glaubt, es wiirde am Ende tatséchlich besser
funktionieren, wenn es der Staat macht.

Was man, finde ich, durchaus diskutieren kann, ist,
inwieweit das vor Ort vielleicht besser funktioniert. Da
will ich den Ball durchaus an Die Linke weitergeben oder
zuriickgeben; denn die Sparkassen vor Ort sind ja dem
Gemeinwohl verpflichtet, und wenn es Girokonten kos-
tengiinstig geben sollte, dann doch bitte bei den Sparkas-
sen, deren Auftrag es ist, gemeinwohlorientiert dem
Biirger Finanzdienstleistungen zur Verfiigung zu stellen.
Da wire es doch ganz schlau, wenn man vor der eigenen
Haustiir kehrt.

(Beifall bei der FDP)

Ich habe mir mal herausgesucht, wo eigentlich die
Linkspartei Verwaltungsratsvorsitzende von Sparkassen
stellt und wie hoch der Zinssatz in diesen Sparkassen
tatsdchlich ist.

(Beifall bei der FDP und der SPD — Matthias
W. Birkwald [DIE LINKE]: Das kann ich
Ihnen sagen! Keinen einzigen! Die Linkspartei
gibt es gar nicht mehr!)

Im Landkreis Wittenberg, Sachsen-Anhalt, ist Jiirgen
Dannenberg Landrat fiir die Linkspartei.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Nein!
Die Linkspartei gibt es nicht mehr, Herr
Schéffler!)

Dort betrigt der Zinssatz 9,2 Prozent. — In Mansfeld-Siid-
harz, auch Sachsen-Anhalt, Landritin Angelika Klein,
betrdgt der Zinssatz 7,63 Prozent. Und im Ilmkreis in
Thiiringen ist Peter Enders Landrat; da betrdgt der Zins-
satz 9,52 Prozent.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Herr Schiffler.

Frank Schéffler (FDP):
Also, man darf nicht — —

Vizeprasident in Claudia Roth:
Herr Schiéffler.

Frank Schéffler (FDP):
Nein, ich lasse keine Frage zu.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Ich frage Sie was.

Frank Schiffler (FDP):
Ja. Ich lasse aber keine Frage zu.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Ja, dann sagen Sie es mir anstindig.

Frank Schaffler (FDP):
Ja, sage ich Thnen hiermit.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Hallo!
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Frank Schéffler (FDP):
Ja. Ich kann doch hier sagen, dass ich keine Frage
zulasse.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Aber dann gucken Sie mich an; ich habe Sie ndmlich
nicht verstanden.

Frank Schaffler (FDP):
Ja, okay.

Vizeprasident in Claudia Roth:
Ich habe Sie freundlich gefragt, und da kdnnen Sie mir
eine freundliche Antwort geben.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der LINKEN)

Frank Schaffler (FDP):
Vielen Dank, Frau Présidentin. — Ich lasse keine Frage
zu.

Deshalb ist es pharisderhaft, sich hierhinzustellen und
zu sagen, man moge doch bitte diese Frage regulieren,
wenn man vor Ort selbst die Moglichkeit hat, es zu regu-
lieren.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU — Matthias W. Birkwald [DIE
LINKE]: Das war ja unterirdisch! Also ernst-
haft!)

Vizeprasident in Claudia Roth:

Das Wort zu einer Kurzintervention hat der Kollege
Liebich.

Stefan Liebich (DIE LINKE):

Herr Kollege Schiéffler, schade, dass Sie keine Zwi-
schenfrage zugelassen haben. Aber wir haben ja das Mit-
tel der Kurzintervention.

Also, das war jetzt schon iiberraschend und auch fiir
FDP-Verhiltnisse ein bisschen diinn, sich nun ausgerech-
net auf die Sparkassen zu stiirzen, fiir die Sie ja sonst
nicht als die groften Vorkdmpfer gelten. Sie wissen
schon, dass sich auch die Sparkassen, auch die regiona-
len, in einem wirtschaftlichen Umfeld bewegen, im Wett-
bewerb bewegen.

(Zurufe von der CDU/CSU: Ah!)
— Ja, na klar.

Wenn man das Problem der Dispozinsen angehen will,
dann muss man es fiir alle Marktteilnehmerinnen und
Marktteilnehmer regeln, nicht nur fiir einen.

(Beifall bei der LINKEN und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeordne-
ten der SPD)

Ich finde es schon einen einigermalBlen absurden Vor-
schlag, dass ausgerechnet die FDP nun findet, dass Land-
rite in den Aufsichtsgremien der Sparkassen die Zins-
sdtze fiir die Dispozinsen bestimmen sollen. Das ist nun
wirklich keine FDP-Position.

(Beifall bei der LINKEN und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Frank Schaffler (FDP):

Herr Liebich, Sie kdnnen sich jetzt hier natiirlich
herausreden. Aber im Sparkassengesetz der Lander steht,
dass Sparkassen gemeinwohlorientiert zu agieren haben,
und das haben Sie teilweise sogar mitbeschlossen. Dann
machen Sie das doch gefilligst!

Was ich Thnen vorwerfe, ist, dass Sie hier etwas ande-
res versprechen, als Sie vor Ort tun. Diese Pharisderhaf-
tigkeit lassen wir Thnen hier nicht durchgehen.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU -
Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Das ist
doch absurd! Da geht es doch um eine Rege-
lung fiir das ganze Land! Das ist doch wie beim
gesetzlichen Mindestlohn oder beim Tempoli-
mit!)

Vizeprasident in Claudia Roth:

So, jetzt kommen wir zum nichsten Redner. Das ist fiir
Biindnis 90/Die Griinen Stefan Schmidt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Stefan Schmidt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Wenn es der Markt nicht regelt, ja,
dann muss es eben der Staat regeln. Das ist ein Prinzip
unserer sozialen Marktwirtschaft, und Dispozinsen um
die 10 Prozent, in der Spitze sogar knapp 14 Prozent,
sind absolut inakzeptabel.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der LINKEN)

Da hat der Markt versagt, und deshalb brauchen wir einen
gesetzlichen Deckel, und zwar fiir alle.

Ich bin der Linken dankbar fiir ihren Antrag und die
Debatte heute. Die hohen Zinsen sind ndmlich weder
gerechtfertigt noch verhéltnisméBig. Warum? Zum einen
sind Dispokredite fiir Banken nicht besonders teuer. Sie
selbst kdnnen sich das Geld spottbillig leihen; der Leit-
zins liegt ja seit mehr als vier Jahren kontinuierlich bei
exakt 0 Prozent.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Eben!)

Zum anderen gehen die Banken mit Dispokrediten
auch kein groBes Risiko ein. In den allermeisten Féllen
bekommen sie ihr Geld ndmlich wieder zuriick. Deshalb
sind 10 Prozent und mehr fiir die Kontoiiberziehung nicht
angemessen, sondern einfach nur dreist.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der LINKEN)
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Stefan Schmidt

Ich leugne nicht — das kommt mir im Antrag der Lin-
ken etwas zu kurz —, dass viele Banken und Sparkassen
unter Preisdruck stehen, vor allem die mit einem guten
Filialnetz. Aber — da, Herr Hauer, miissen Sie jetzt beson-
ders aufpassen — warum miissen die Banken das Geld
ausgerechnet bei den Menschen holen, die ohnehin wenig
haben, bei Arbeitslosen, bei Alleinerziechenden, bei Men-
schen in Kurzarbeit oder bei Selbststindigen, die ihre
Coronahilfen viel zu spit erhalten? Wirtschaften auf Kos-
ten der Finanzschwachen, das diirfen wir nicht zulassen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der LINKEN)

Mit einem wirksamen Zinsdeckel bei Dispokrediten
dimmen wir auch die Uberschuldungsgefahr ein. Ich
will die Kontoiiberziechung nicht grundsétzlich verteu-
feln. Sie kann ausnahmsweise und kurzfristig eine grofie
Hilfe sein, wenn zum Beispiel die Waschmaschine ihren
Geist aufgibt und das Geld auf dem Konto gerade nicht
flir eine neue reicht. Aber jeder zehnte Erwachsene in
Deutschland ist regelmdBig im Minus. Fiir finanziell
schwicher Gestellte sind 5, 10, 15, 20 Euro im Monat,
und das jeden Monat wieder, oft eine Belastung zu viel.
Die Menschen rutschen in die Dispospirale und kommen
einfach nicht mehr raus. Das beobachten die Schuldner-
beratungen schon lange, und auch die Bundesregierung
warnt davor. Wir miissen verhindern, dass die vollig iiber-
hohten Zinsen die Menschen in die Uberschuldung zwin-
gen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN)

Ich freue mich, dass neben uns Griinen und der Linken
auch die SPD einen Deckel auf das Fass der Dispozinsen
setzen will. Ich hoffe, Ihr aktueller Fraktionsbeschluss ist
mehr als nur Wahlkampfgeplinkel. Setzen Sie sich damit
in der Koalition auseinander und bei der Union durch!

Dartiber, wie hoch der Deckel genau sein muss, ob
5 Prozentpunkte iiber dem Leitzins, wie es Die Linke
fordert, 6 Prozentpunkte dariiber, wie es die SPD will,
8 Prozentpunkte dariiber, was Stiftung Warentest fiir
noch akzeptabel hélt, konnen wir im Finanzausschuss
diskutieren. Klar ist aber: Wir miissen den Mondpreisen
flir die Kontoiiberziehung endlich ein Ende setzen.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Claudia Roth:
Vielen Dank, Stefan Schmidt. — Néchster Redner: fir
die CDU/CSU-Fraktion Sebastian Brehm.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Sebastian Brehm (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! In regelméBigen Abstdnden kommt ein Antrag
der Linken zur Deckelung der Dispozinsen. Das letzte
Mal haben wir im Februar 2019 — das wurde erwihnt —
im Bundestag dariiber diskutiert. Jetzt kommt er neu im
Lichte der Coronapandemie.

Auch die SPD — das haben wir heute schon in der
Debatte gehort — hat im Herbst 2020 ein Positionspapier
wohl im Hinblick auf die bevorstehende Bundestagswahl
auf den Weg gebracht und fordert die gesetzliche Begren-
zung der Dispozinsen. Dieses Thema verschafft schnell
Offentlichkeit und klingt in einem ersten Schritt gut. Aber
es ist ein siifes Gift.

Viele Kolleginnen und Kollegen — der Kollege
Schéffler hat es ja angesprochen — sitzen als Kommunal-
politiker bei den Sparkassen in den Aufsichtsréten, Lin-
ke, Griine, aber auch welche von der SPD

(Stefan Liebich [DIE LINKE]: Von der CDU!)

— von der CDU und der CSU natiirlich auch —, aber von
ihnen wurden keinerlei Antrige wie von der Ihnen
gestellt. Ich kenne es aus meiner Sparkasse: Da habe
ich keinen von den anderen Parteien gehort, der sich
mit dieser Herabsetzung der Zinsen beschéftigt. Insofern
ist es ein reiner Schaufensterantrag, den Sie hier stellen,

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Nein!)
wahrscheinlich im Lichte der Bundestagswahl.

Sie wissen ganz genau, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen: Fiir die Berechnung der Dispozinsen gilt eben nicht
der Leitzinssatz der EZB wie bei ganz normalen Darle-
hen. Es gibt vielmehr preisbestimmende Faktoren.

Erstens kann das bendtigte Geld — das ist wiederum
falsch gemacht worden — nicht von der EZB geliehen
werden. Es muss aus den Kundeneinlagen, also aus dem
Eigenkapital, mit erbracht werden.

Zweitens. Die Kontokorrentlinien fithren zu massiven
Kostensteigerungen und Mehrkosten aufgrund der Regu-
latorik und zu wesentlich hoheren Eigenkapitalkosten der
Banken.

Drittens. Die Kreditlinie muss vorgehalten werden,
unabhingig von der Inanspruchnahme. Es muss also
Geld hinterlegt werden, ob es beansprucht wird oder
nicht. Es muss schnell verfligbar sein, und es gibt eine
hohere Ausfallwahrscheinlichkeit.

Alle diese Punkte flieBen in die Preisberechnung der
Dispositionszinsen mit ein. Deswegen kann man eine
Begrenzung nicht so pauschal fordern wie Sie, sondern
es braucht eine differenzierte Betrachtung fiir die Bemes-
sung der Zinsen fiir Dispositionskredite.

Aber natiirlich, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist es
auch in unserem Interesse, dass die Zinsen nicht zu hoch
sind und dass die Verbraucher nicht unndtig oder gar
uniiblich hoch belastet werden. Deswegen gibt es ja
schon eine gesetzliche Begrenzung in § 138 BGB zu
dem Thema Wucherzins. Aber ich sage klar: Das Pro-
blem muss mit marktwirtschaftlichen Instrumenten und
darf nicht mit planwirtschaftlichen Denkspielen geldst
werden.

Wir haben das 2018 im Zahlungskontengesetz gesetz-
lich geregelt. Da waren wesentliche Punkte — sie wurden
heute ja in der Debatte erwdhnt — die Transparenz und die
Vergleichbarkeit. Ein zweiter wesentlicher Punkt in die-
sem Gesetz ist, dass bei einem Kontowechsel auch die
Uberweisungsdaten und Einziehungsauftrige mitgenom-
men werden kdnnen. Ich war in Vorbereitung auf die
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Sebastian Brehm

Rede heute gestern auf verschiedenen Vergleichsporta-
len, auch auf dem TUV-gesteuerten Vergleichsportal.
Hier variieren die Zinsen von 0 Prozent bis 11 Prozent,
also hat jeder Kunde die Wahl.

In einem zweiten Gesetz haben wir mit der Umsetzung
der Wohnimmobilienkreditrichtlinie die wichtigen Bera-
tungspflichten fiir die Banken bei einer langfristigen
Inanspruchnahme ebenfalls gesetzlich geregelt, ndmlich
bei der Moglichkeit oder der Notwendigkeit, umzuschul-
den. Es ist richtig: In der Pandemie werden viele Berufs-
gruppen, gerade auch Bezieher kleiner und mittlerer
Einkommen, vor grofle Herausforderungen gestellt. Des-
wegen unternehmen wir jeden Tag groe Anstrengungen,
um diese schwierigen Situationen zu beseitigen und Mén-
geln abzuhelfen.

Aber es sind andere Mallnahmen als die Dispositions-
zinsen, die wirken: Kurzarbeitergeld bis 2021 in Hohe
von 80 bzw. 87 Prozent des Verdienstausfalls. Kinder-
bonus: 300 Euro pro Kind. Steuerfreier Coronabonus:
1 500 Euro im letzten Jahr. Erh6hung des Entlastungsbe-
trags fiir Alleinerziehende — wo waren Sie da? den haben
wir nach vorne gebracht —: zunéchst befristet, jetzt ver-
langert. Einfithrung der Homeoffice-Pauschale fiir dieje-
nigen, die belastet sind. Wir haben die Abschaffung des
Solidaritdtszuschlages fiir kleine und mittlere Einkom-
men; wir wiirden uns ja wiinschen, dass er fiir alle Ein-
kommen abgeschafft wire.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Fiir die
Reichen!)

Wir haben den vereinfachten Zugang zur Grundsiche-
rung.

(Beifall des Abg. Frank Schéffler [FDP])

Wir haben Hilfsprogramme fiir Kiinstlerinnen und Kiinst-
ler, also gerade fiir die kleineren und mittleren Einkom-
men.

Das, liebe Kolleginnen und Kollegen, sind MafBnah-
men, die ankommen, das sind Mallnahmen, die wirken,
und das sind auch wirkliche Entlastungen fiir die kleine-
ren und mittleren Einkommen. Deswegen haben wir die-
sen Weg beschritten. Wir wollen eben noch keinen Wahl-
kampf machen wie Sie, insbesondere auch die Kollegen
der SPD. Wir wollen sachorientiert an den Fragen arbei-
ten, und wir wollen Losungen finden. Diese Losungen
haben wir gefunden.

Deswegen sage ich: Raus aus dem Schaufenster, ran an
den Schreibtisch! Lassen Sie uns jeden Tag aufs Neue
priifen, wie wir die Pandemie und die Folgen der Pande-
mie sinnvoll bekdmpfen und gerade denjenigen helfen
konnen, die unter der Pandemie extrem leiden. Das sind
natiirlich auch die Bezieher der kleineren und mittleren
Einkommen. Dafiir arbeiten wir jeden Tag ganz hart, und
wir werden es auch in den nidchsten Wochen und Monaten
tun.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:

Vielen Dank, Kollege Brehm. — Es macht sich bereit
der Kollege Lothar Binding, SPD-Fraktion. Er ist der
néchste Redner. Bitte schon.

(Beifall bei der SPD — Matthias W. Birkwald
[DIE LINKE]: Jetzt mal raus aus dem Schau-
fenster!)

Lothar Binding (Heidelberg) (SPD):

Herr Président! Sehr verehrte Damen und Herren! Lie-
be Kolleginnen und Kollegen! Seit 2011 ist die Zinsent-
wicklung sehr gut fiir die Kreditnehmer, aber schlecht fiir
Sparer; sehr schlecht fiir den Einzelnen, aber sehr gut fiir
den Staat. Also da merkt man: Bei Zinsen muss man ein
bisschen genauer hingucken. Trotz guter Regulierung
kdnnen wir sagen, dass die Kunden auf gute Alternativen
hingewiesen werden miissen usw. Trotz all dieser Regu-
lierung gibt es eben ein Marktversagen.

Das sollte uns nicht wundern, denn Angebot und Nach-
frage unterliegen asymmetrischen Kraftfeldern. Der Kun-
de einer Bank ist nicht so ganz frei, jetzt zu entscheiden,
wo er morgen hingeht. Formal ist er frei, emotional nicht.
Erist als Kunde in einer gewissen Weise gebunden: Er hat
schon einen Kredit. Ubrigens nutzen die Hilfte aller Kun-
den Dispokredite, oft genug die, die in einer Notlage sind.
Oft miissen die, die am 25. des Monats kein Geld mehr
haben, einen Dispokredit in Anspruch nehmen. Deshalb
miissen wir uns um diese Leute kiimmern.

Wir haben das schon gehort: Der Zinssatz fiir Dispo-
kredite liegt im Moment bei 10 Prozent, interessanter-
weise doppelt so hoch wie der Durchschnitt in Europa.
Das wundert einen doch, warum er doppelt so hoch ist.
Da, glaube ich, haben Markt und Moral versagt.

Der Bankenverband hat heute einen Brief geschrieben
und sagt, wir sollten heute bedenken: Vertriebskosten
sind hoher, die Eigenkapitalsituation ist anders gestaltet,
Verwaltungskosten sind hoch, Informationspflichten sind
hoch. — Das stimmt, aber das gilt ja in ganz Europa.

Schauen wir mal, in welchem Zinsumfeld wir eigent-
lich sind: Guthabenzinsen, Zinsen auf dem Sparbuch,
Zinsen fiir Tagesgeld und Festgeld liegen irgendwo zwi-
schen 0 und 1 Prozent. Wenn die Bank ihr Geld bei der
EZB parken will, muss sie 0,5 Prozent bezahlen. Wenn
die Bank von der EZB Geld beim Hauptfinanzierungsge-
schift bekommt, muss sie 0 Prozent bezahlen. In der
Spitzenrefinanzierungsfazilitit muss sie 0,25 Prozent be-
zahlen. Ich war im Moment im Bereich von minus 0,5 bis
plus 0,25 Prozent.

(Der Redner hélt einen Zollstock hoch)

Jetzt muss man sich tiberlegen: Wenn das hier die Refi-
nanzierungskosten der Bank sind, 5 Zentimeter, dann
liegt der Dispokreditzins, ich will das mal sagen, bei —
es braucht immer einen kleinen Moment — zwei Meter.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)

5 Zentimeter ist der Refinanzierungssatz und zwei
Meter der Dispozins. Der Dispokreditzins ist fiir die
Armen besonders dramatisch. Ich kenne die Refinanzie-
rungskosten, die die Banken kleinreden. Ihre Verwaltung
reden sie groB3, und alles andere? Komischerweise zihlt,
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wenn ich einen Kredit will, das alles nicht mehr in der
Form — ganz schwierige Angelegenheit. Auch der Euri-
bor ist bei minus 0,5 Prozent. Das heif3t, wenn die Banken
sich wechselweise Geld geben, gilt auch da 0,5 Prozent.

Die Zinsen sind absolut im Keller, mit einer Ausnah-
me: der Dispozins fiir die armen Leute, die mal kurzfris-
tig iberziehen miissen. Deshalb gilt es, da etwas zu tun.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Eine letzte Sache, zu Olaf Scholz. Ich finde es sehr gut,
wenn der Olaf Scholz seinen Biirgern sagt: Kosten, Prei-
se, Zinsen sollt ihr vergleichen, um das giinstigste Ange-
bot in Anspruch zu nehmen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:
Vielen Dank. — Nehmen Sie Thre Werkzeuge wieder
mit.

Ich schliele die Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung der Vorlage auf
Drucksache 19/25065 an die in der Tagesordnung aufge-
filhrten Ausschiisse vorgeschlagen. Gibt es andere Vor-
schldge? — Das ist nicht der Fall. Dann verfahren wir so.

Ich rufe die Tagesordnungspunkte 6 a und 6 b auf:

a) Beratung der Beschlussempfehlung und des
Berichts des Ausschusses fiir Erndhrung und
Landwirtschaft (10. Ausschuss)

— zu dem Antrag der Fraktionen der CDU/

CSU und SPD
Produktivitit, Klimaresilienz und Bio-
diversitit steigern — Agroforstwirt-
schaft fordern

— zu dem Antrag der Abgeordneten
Franziska Gminder, Marc Bernhard,
Jirgen Braun, weiterer Abgeordneter und
der Fraktion der AfD

Neuanlage von Hecken als Bestandteile
von modernen Agroforstsystemen for-
dern

— zu dem Antrag der Abgeordneten Peter
Felser, Dietmar Friedhoff, Stephan
Protschka, weiterer Abgeordneter und
der Fraktion der AfD

Agroforstsysteme als ein nachhaltiges
Anbausystem anerkennen und fordern

— zu dem Antrag der Abgeordneten
Dr. Kirsten Tackmann, Dr. Gesine
Lotzsch, Lorenz Gosta Beutin, weiterer
Abgeordneter und der Fraktion DIE LIN-

KE
Agroforstwirtschaft moglich machen
Drucksachen 19/24389, 19/23713,

19/23726, 19/14374, 19/24783

b) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Harald Ebner, Renate Kiinast, Friedrich
Ostendorff, weiterer Abgeordneter und der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Agrofortsysteme umfassend fordern
Drucksache 19/25316
Auch hierfiir ist eine Dauer von 30 Minuten vereinbart.

Ich begriiflie die Agrarpolitiker und verabschiede die
Finanzpolitiker. — Liebe Kollegen, bitte nehmen Sie
Platz.

Der erste Redner zu diesem Tagesordnungspunkt: der
Kollege Artur Auernhammer, CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Artur Auernhammer (CDU/CSU):

Verehrter Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Das neue Jahr, 2021, beginnt mit Zuversicht:
Einmal 14uft die Impfung gegen Corona an, und néchste
Woche bekommen die USA wieder einen verniinftigen
Prisidenten.

(Beifall des Abg. Klaus Mindrup [SPD] —
Rainer Spiering [SPD]: Hoffen wir!)

Eine seiner ersten Amtshandlungen wird sein, dem
Klimaschutzabkommen von Paris wieder beizutreten.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der SPD)

Das ist eine gute Entscheidung; denn die Erderwdrmung
und der Klimaschutz ist eine globale Herausforderung,
der auch wir in der Land- und Forstwirtschaft begegnen
miissen. Gerade die Land- und Forstwirtschaft hat die
besten Antworten auf den Klimawandel. Sie ist vom Kli-
mawandel betroffen, hat aber auch den Losungsansatz.

Ein groBer und wichtiger Losungsansatz ist die Ver-
bindung von Forst- und Landwirtschaft in sogenannten
Agroforstsystemen. Jetzt konnte man meinen, das ist eine
neue Erfindung dieser erfolgreichen Regierungskoali-
tion. Nein, meine sehr verehrten Damen und Herren,
schon seit Jahrhunderten gibt es Streuobstwiesen, gibt
es Hutewilder, gibt es Hecken in den Feldrainen. Alles
das ist schon vorhanden; das miissen wir wieder zuriick-
holen und reaktivieren.

Solche Agroforstsysteme sind ein gutes Beispiel, wie
man biologische Vielfalt auch in der Flache leben kann.
Es ist ein Beitrag zur Kulturlandschaft, und es hat auch
hervorragende Auswirkungen auf die Biodiversitit, was
das Wild, was die Hasen- und Rebhuhnpopulation anbe-
langt. Es ist eine gute Sache. Hier miissen wir endlich
vorankommen. Agroforstsysteme miissen auch gepflegt
werden. Das heifit nicht nur pflanzen und wachsen lassen,
sondern irgendwann auch wieder auf den Stock zuriick-
setzen. Das heif}t, ich kann durch Holz in Form von
Hackschnitzeln und dergleichen Holzenergie generieren.
Deshalb ist das eine gute Sache.

Der Antrag der Unionsfraktion und der SPD-Fraktion
will jetzt endlich auch die Mdglichkeiten der Forderung
dieser Agroforstsysteme wieder mehr in den Vordergrund
riicken, damit wir im Rahmen der Gemeinsamen Agrar-
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politik in der ersten und zweiten Sdule diese Systeme
fordern koénnen, was bisher ein Hindernis in der Forde-
rung und auch ein Hindernis fiir die Betriebe drauflen
war. Das wollen wir wieder bewerkstelligen.

Deutschland muss also Agroforstsysteme als forderfa-
hige landwirtschaftliche Landnutzung anerkennen.

Deutschland muss auch eine klare und kontrollfdhige
Definition dieser Agroforstflichen vorlegen; denn hier
gibt es sehr viele Voraussetzungen, sehr viele Kontroll-
moglichkeiten. Das muss alles praxisgerecht geregelt
sein.

Deutschland muss den Bauerinnen und Bauern fiir die-
se Agroforstsysteme auch Rechtssicherheit geben. Wenn
sich heute Landwirte entscheiden, etwas anzupflanzen,
etwas anzulegen, dann darf nicht in fiinf oder in zehn
Jahren jemand daherkommen und sagen: Das ist jetzt
ein Biotop; da machen wir jetzt die Ausweisung von
einem Biotop oder einem Naturschutzgebiet. — Deshalb
brauchen wir hier Rechtssicherheit, um Agroforstsysteme
in der Zukunft lukrativ fiir unsere Bauerinnen und Bauern
zu machen.

Ich bin mir sicher, dass diese Systeme in der Flache
drauflen, gerade wenn es um grofle Fldachen geht, Poten-
zial haben. Gerade wenn ich in die neuen Léander schaue,
in die Regionen in Sachsen-Anhalt, wo riesige Fliachen
sind, sehe ich sehr groles Potenzial fiir solche Agroforst-
systeme, und ich kann nur dazu ermuntern, unserem An-
trag zuzustimmen.

Ich hoffe und ich bin auch iliberzeugt, dass die Bundes-
regierung ihren Beitrag dazu leisten wird, dass wir bei
diesem Thema weiter vorankommen — im Sinne des Kli-
maschutzes, im Sinne einer Zuversicht im Jahr 2021.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:

Vielen Dank, Artur Auernhammer. — Die Reinigungs-
arbeiten laufen an, und es macht sich bereit die Kollegin
Franziska Gminder von der AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Franziska Gminder (AfD):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Vieles hat Herr Kollege Auernhammer schon gesagt.
Ich hoffe, Sie nicht zu langeweilen, wenn ich da etwas
hineinprézisiere. — Agroforstwirtschaft kombiniert
Geholze mit Ackerkultur und/oder Tierhaltung auf der-
selben Flache — mit positiven Wechselwirkungen, 6kolo-
gisch und 6konomisch.

Am 9. Mirz 2020 gab es ein nichtéffentliches Fachge-
sprach mit zahlreichen Experten zu diesem Thema, und
auch im Ausschuss fiir Erndhrung und Landwirtschaft
haben wir dariiber diskutiert. Jetzt haben es die weitge-
hend homogenen Antrdge fast aller Parteien endlich ins
Plenum geschafft. Das ist sehr erfreulich.

Leider sind Agroforstsysteme zurzeit keine anerkann-
ten Landbausysteme. Daher miinden alle Antrége in die-
selbe Richtung: Agroforstsysteme sind als forderfahige

Landnutzungssysteme in die erste Sdule der GAP aufzu-
nehmen; denn angesichts der strukturarmen Agrarstep-
pen, die sich vielerorts in Deutschland ausgebreitet
haben, miissen wir endlich umsteuern. Ein Ende der
Agrarsteppen!

Als positive Wirkungen der Agroforstwirtschaft sind
zu nennen: Gehdlzstreifen fithren zur Senkung der Wind-
geschwindigkeit. Sie verringern die Bodenerosion und
befordern den Humusaufbau. Sie ermoglichen zusétzli-
che Kohlenstoffspeicherung und die Verbesserung der
Wasserqualitit — denn weniger Néhrstoffauswaschung
verringert die Nitratwerte im Grundwasser —, einen guten
Ernteertrag mit verbesserter Klimaresilienz, die Forde-
rung der Biodiversitit und die Erweiterung des Angebots
landwirtschaftlicher Produkte.

Die AfD wiinscht zusétzlich auch die Einbeziehung
von Hecken in das Agroforstsystem, die Authebung der
MindestschlaggroB3e von 0,3 Hektar und keine Umtriebs-
zeitbeschrankung, die die Standdauer der Gehdlze bis
20 Jahre limitiert. Es ist Rechtsverbindlichkeit zu schaf-
fen, dass Gehdlze als Bestandteil von Agroforstsystemen
nicht als besonders geschiitzte Landschaftselemente
angesehen werden.

Eine Aufnahme der Agroforstwirtschaft in die land-
wirtschaftliche Offizialberatung sollte vorgenommen
werden. Die iibrigen Bundeslinder miissen motiviert
werden, Agroforst zu fordern. Bisher tun das nur Bayern
und Mecklenburg-Vorpommern.

Es braucht eine Ermittlung der Kosten fiir die Umstel-
lung konventioneller Landwirtschaft auf Agroforstbetrie-
be sowie die Auszahlung entsprechender Umstellungs-
pramien fiir neue Agroforstleute.

Dabei sagen wir ganz klar: Die Férderung der Agro-
forstwirtschaft im Rahmen der GAP ist als erster Ansatz
fiir die Renationalisierung unserer Agrarpolitik zu ver-
stehen, gerade auch, weil es uns ja um eine Zuriickdrén-
gung der biirokratischen Hemmnisse geht, die von Briis-
sel ausgehen.

(Beifall bei der AfD)

Wir wollen uns vom Briisseler Regulierungswahn frei-
machen. Briissel war und ist das Problem, nicht die
Losung.

Es geht um die Wiederbelebung des ldandlichen Rau-
mes, um ein Ende der Landflucht und um die Renaissance
von Identitdt. Daher haben wir in unserem zweiten An-
trag zur Forderung der Agroforstsysteme auch ganz
bewusst den Aspekt der Neuanlage von Hecken einge-
bracht. Diese bieten Lebensraum fiir Insekten, Kleinsdu-
ger, Bodenbriiter und viele Zugvogelarten, deren Bestand
gefihrdet ist, und zwar nicht nur durch die Zerstérung
ihrer Lebensrdume hierzulande, sondern besonders beim
Vogelzug durch die Bejagung im Mittelmeerraum mit der
To6tung von 100 Millionen Zugvogeln jahrlich.

(Beifall bei der AfD)

Die Bildung neuer Habitate macht nur Sinn, wenn der
Zugvogelfang fiir den Kochtopf endlich beendet wird.

Wir bitten Sie, unserem Antrag zuzustimmen.
Ich danke fiir Thre Aufmerksamkeit.
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(Beifall bei der AfD)

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:

Fiir die SPD-Fraktion hat jetzt das Wort die Kollegin
Isabel Mackensen.

(Beifall bei der SPD)

Isabel Mackensen (SPD):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Wir reden heute zum Thema Agro-
forstwirtschaft. Es ist zugegebenermaflen mein erster
eigener Antrag, den ich als Berichterstatterin fiir Waldbau
verhandeln durfte. Ich mochte hier, an dieser Stelle, dem
Kollegen Alois Gerig fiir die konstruktive Zusammen-
arbeit danken, die es ermoglicht hat, dass wir diesen An-
trag zusammen mit der CDU/CSU heute vorlegen kon-
nen. Aber Sie sehen: Wir beraten heute nicht nur unseren
Antrag, sondern es liegen insgesamt fiinf Antrige vor.
Daran sicht man auch, wie wichtig dieses Thema ist
und welche Bedeutung es innerhalb der anderen Fraktio-
nen hat. Ich denke, dass es auch zu einer entsprechenden
Beschlussfassung kommen wird.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Was ist Agroforst? Ein multifunktionales Landnut-
zungssystem; das haben wir schon gehort. Sie alle kennen
Streuobstwiesen; hier treffen beispielsweise Obstbaume
und grasende Schafe aufeinander. Es ist also eine Kombi-
nation aus verschiedenen Nutzungssystemen, die es
schon — Herr Auernhammer hat es bereits gesagt — seit
Jahrhunderten gibt.

Es gilt jetzt, dieses System wieder zuriickzuholen in
die Jetztzeit. Es gibt moderne Agroforstsysteme, die vor
allem produktionsorientiert aufgebaut sind. Die Anlage
ist hier nicht durcheinander wie auf Streuobstwiesen,
sondern es wird in Reihen angelegt, damit auch maschi-
nell bewirtschaftet werden kann. Der Vorteil hier ist, dass
es die okologischen Vorteile des Klima- und Umwelt-
schutzes, die gerade schon dargestellt wurden — Stich-
worte ,,Humusbildung®, ,,CO,-Speicherung® und ,,Arten-
vielfalt* —, trotzdem beibehdlt. Das ist ein ganz
groBartiges System.

Jetzt ist natiirlich die Frage: Warum mussten wir diesen
Antrag schreiben, wenn es doch so unumstritten groBartig
ist? Es wurde auch schon gesagt: Die Rechtssicherheit
fehlt an dieser Stelle. Eine Umtriebszeitbeschrankung
ist wirklich schwierig, wenn man Angst haben muss,
dass das Ackerland zu Wald wird. Deshalb fordern wir
mit diesem Antrag, dass das Ministerium diese Regel-
ungen insoweit dndert und die Grundlage dafiir legt,
dass die Bewirtschaftung fiir die Landwirtinnen und
Landwirte ermdglicht wird.

Es ist ndmlich nicht so, dass wir von Berlin aus eine
fixe Idee haben und sagen: ,,Wir miissen dieses System
den Landwirtinnen und Landwirten jetzt vorschreiben®,
sondern an uns ist der Wunsch herangetragen worden,
dieses System gerne umzusetzen. Das ist doch eine scho-
ne Sache, wenn aus der Praxis heraus diese Forderung an
uns gestellt wird und wir das in einem Antrag an das
Ministerium weitergeben konnen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Ich mdchte mich an dieser Stelle aber auch besonders
bei Frau Dr. Tackmann bedanken, die das Thema schon
lange auf die Agenda gesetzt hat. Die Fraktion Die Linke
hat in ihrem Antrag leider das Ganze als Gesetzesforde-
rung formuliert, weshalb wir ithm leider nicht zustimmen
konnen. Aber ich mdchte mich an dieser Stelle trotzdem
noch mal bei ihr fiir ihr Engagement bedanken.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD und der CDU/CSU)

Wie das Ganze in Praxis aussieht, habe ich mir am
letzten Wochenende noch mal in Ebertsheim in der Pfalz
angeschaut. Das ist in meinem Wabhlkreis; das wird Sie
nicht tiberraschen. Da gibt es die promovierten Biologen
Hannah und Jessy Loranger, die 2018 begonnen haben,
das Projekt eines Waldgartens umzusetzen. Das war eine
groBartige Gelegenheit, auch wenn es jetzt im Winter
war; sie waren ein bisschen traurig, dass man jetzt nicht
die ganze Vielfalt sehen konnte. Aber es war schon ein
interessanter Blick. Sie haben sich extra eine Streuobst-
wiese ausgesucht, die besonders in Mitleidenschaft gezo-
gen war. Der Boden war ausgeddrrt, die Baume haben
nicht mehr viel getragen. Mit ihrem 2018 angelegten
Waldgarten haben sie es geschafft, dass sich ein unglaub-
licher Humusaufbau und eine unglaubliche Bodenlocker-
heit entwickeln konnten, und ich konnte mich davon
iiberzeugen — sogar im Winter —, wie groBartig diese
Systeme sind. Deshalb bin ich ganz positiv, dass wir
mit diesem Antrag etwas Richtiges tun, in die richtige
Richtung gehen.

Ich danke Thnen fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:
Der Nichste ist fiir die FDP-Fraktion der Kollege
Karlheinz Busen.

(Beifall bei der FDP)

Karlheinz Busen (FDP):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Die ver-
fligbaren Flichen zum Anbau landwirtschaftlicher Er-
zeugnisse werden immer kleiner, fruchtbare Boden wer-
den immer kostbarer, und die Bodenpreise schielen in die
Hohe. Werden kiinftig Boden fiir Geholze genutzt, kon-
nen dort langfristig keine Lebensmittel mehr angebaut
werden. Immer wieder gibt es Forderungen, der Lebens-
mittelerzeugung den Vorrang einzurdumen; das gilt hier
aber auch. Es schadet dem Klima sogar, wenn fruchtbare
Flachen, wie wir sie hier in Deutschland haben, kiinftig
fiir Geholze genutzt werden. Die logische Konsequenz:
Heimische Kulturen werden wieder stirker importiert
werden miissen.

(Rainer Spiering [SPD]: Was? — Marianne
Schieder [SPD]: Von Uberschuss haben Sie
noch nichts gehort?)
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Meine Damen und Herren, die Motive der Antragstel-
ler mdgen edel sein. Die Forderungen sind im Kern aber
nicht durchdacht:

(Beifall bei der FDP)

Erstens. Viele Landwirte bewirtschaften grofle Pacht-
flichen. Die Eigentlimer solcher Flachen haben in der
Regel kein Interesse daran, die Ertragskraft ihres frucht-
baren Bodens auf Dauer zu minimieren. Die logische
Folge beim Pflanzen von Gehdlzen, die erst in vielen
Jahren Ertrdge liefern, ist aber genau das. Auflerdem
sind die Wechselwirkungen zwischen Gehdlzen und
Acker bisher iiberhaupt nicht geklart.

Zweitens. Sind die Bdume einmal gepflanzt, werden
plotzlich Habitate entstehen, die naturschutzrechtlich
unter Schutz gestellt werden. So werden die Eigentiimer
durch die Hintertiir enteignet.

(Dr. Gero Clemens Hocker [FDP]: So sieht es
aus!)

Drittens. Landwirtschaft und Forstwirtschaft sind nicht
ohne Grund getrennte Landnutzungssysteme. Wertholz
lasst sich nicht mal so eben nebenbei produzieren.

(Beifall bei der FDP)

Die letzten Jahre haben gezeigt: Flexibilitdt ist das A
und O in der Landwirtschaft. Eine Forderfahigkeit von
Agroforstsystemen fithrt nicht zu einer sinnvollen Fla-
chennutzung, sondern setzt vollig falsche Anreize. Ent-
fallt die finanzielle Férderung irgendwann, verschwinden
auch die Agroforstsysteme wieder ganz schnell. Von
einer Dauersubventionierung von kiinstlich geschaffenen
Agroforstsystemen kann wohl keine Rede sein.

(Beifall bei der FDP)

Statt biirokratisch kiinstliche Agroforstsysteme mit
hohen Betrigen zu fordern, sollten besser einzelne sinn-
volle MaBnahmen stirker unterstiitzt werden. Wallhe-
cken sind die besten Beispiele fiir einen aktiven Natur-
schutz, weil eine Wallhecke in vielfiltiger Art und Weise
zum Naturschutz, zur Verhinderung von Landerosion bei-
trigt. Wir Freien Demokraten lehnen deshalb alle hier
vorgelegten Antrige ab.

Danke.
(Beifall bei der FDP)

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:

Vielen Dank, Kollege Busen, auch fiir die eingesparte
Zeit. -

(Dr. Kirsten Tackmann [DIE LINKE]: Das hat
nicht so viel zu sagen!)

Die néchste Rednerin ist die Kollegin Dr. Kirsten
Tackmann, Fraktion Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Dr. Kirsten Tackmann (DIE LINKE):

Herr Prasident! Frau Ministerin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! In dieser Debatte geht es um Agroforst-
systeme, also um die Kombination des Anbaus von Béu-
men und Ackerkulturen oder auch Weidetierhaltung.
Klingt selbstversténdlich, ist in unserem Land aber nahe-

zu revolutiondr. Denn seit 200 Jahren wurde der Graben
zwischen der Land- und Forstwirtschaft fast uniiberwind-
bar vertieft, und in der Zeitschleife hiangt der Kollege
Busen auch noch. In anderen Lindern versteht man die-
sen Konflikt tiberhaupt nicht. Kakao zum Beispiel wéchst
im Schatten von Bdumen, das berithmte Ibérico-Schwein
wird unter Bdumen gehalten.

Aber in Deutschland gab es bisher viele Vorbehalte
dagegen und Hiirden. Dabei gibt es bereits spannende
Erfahrung mit Agroforstsystemen in Deutschland. Trotz-
dem war geradezu Pioniergeist notwendig, als im
Juni 2019 der Deutsche Fachverband fiir Agroforstwirt-
schaft, DeFAF, gegriindet wurde. Aber er hat richtig
Dynamik in das Thema gebracht, und dafiir groen Dank.

(Beifall bei der LINKEN sowie des Abg.
Harald Ebner [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Denn Agroforstsysteme sind ein wichtiger Baustein fiir
eine klimaschonendere und naturschutzgeméfBe Agrar-
produktion. Die ist {ibrigens auch im eigenen Interesse
der Landwirtschaft; denn Starkregen, Spitfroste oder
Diirren sind Ernte-, aber eben auch Einkommensrisiken
in den Agrarbetrieben. Ernterisiken kdnnen ganz schnell
zu Versorgungsrisiken werden. Das diirfen wir nicht ver-
gessen.

(Beifall bei der LINKEN)

Auch das Verschwinden von Bestdubern bedroht die Ern-
te, auch Einkommen und Versorgung.

Gute Landwirtschaft geht uns also alle was an. Dabei
geht es oft gar nicht darum, Dinge neu zu erfinden. Oft
reicht es schon, traditionelles Wissen neu aufzugreifen, es
anzupassen und weiterzuentwickeln. Und genau so ein
Beispiel sind die Agroforstsysteme. Mich interessiert —
vielen Dank, Frau Mackensen — dieses Thema schon sehr,
sehr lange. Gerade als Linke will ich, dass die Potenziale
von Biumen auf Ackern und Weiden endlich auch bei uns
gut genutzt werden konnen.

(Beifall bei der LINKEN)

Dafiir hatte ich tibrigens schon vor einigen Jahren eine
Ausschussreise nach Frankreich und Grofbritannien ini-
tiiert; an das Versuchsgut in der Ndhe von Montpellier
kann ich mich noch sehr gut erinnern. Die positiven
Wechselwirkungen dort zwischen Weizen und Walnuss
oder Weiden und Speierling waren damals flir mich
sehr beeindruckend. Diese positiven Wechselwirkungen
werden noch deutlicher angesichts des beginnenden Kli-
mawandels, aber auch mit wachsenden Erfahrungen und
dem praktischen Umgang mit solchen Systemen.

Aber mindestens genauso beeindruckt war ich von
dem vollig neuen Agrarlandschaftseindruck. Dieses land-
wirtschaftlich intensiv genutzte Versuchsgut wirkte wie
ein groBer Landschaftspark. Und auch viele Lebewesen
haben dort neue Lebensrdume gefunden. Und ja, als Tier-
drztin sage ich auch: Baume gehoren auch als natiirliche
Schattenspender auf Weiden, erst recht nach den Hitze-
sommern. Und sie gehdren auch in die Freilandhaltung
von Hiihnern; denn Hiihner sind eigentlich Waldbewoh-
nende.
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All das spricht eben fiir Agroforstsysteme. Deswegen
hatte Die Linke als erste Fraktion bereits vor einem Jahr
einen Antrag vorgelegt. Wir haben das Fachgesprich ini-
tiiert. Es ist gut, dass heute der Antrag der Koalition vor-
liegt. Wir werden diesem auch zustimmen; denn es muss
jetzt endlich vorangehen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD und der Abg. Alois Gerig [CDU/
CSU] und Harald Ebner [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:

Vielen Dank, Frau Kollegin. — Fiir Biindnis 90/Die
Griinen ist der néchste Redner der Kollege Harald Ebner.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Harald Ebner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrter Herr Prisident! Werte Kolleginnen und
Kollegen! Vor gut zwei Tagen haben Wasserversorger aus
ganz Europa um Hilfe gerufen. Sie fordern eine beherzte
zukunftsfahige Transformation der Agrarwirtschaft zum
Schutz unseres Trinkwassers. Ja, eine Agrarwende ist
nétig. Dazu braucht es Anpassungsstrategien an die Kli-
makrise genauso wie natur- und klimavertragliche Wirt-
schaftsweisen. Es ist also hochste Zeit, dass sich auch die
Regierungskoalition mit dem Thema Agroforst befasst;

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

denn Agroforstsysteme konnen ein wichtiger Schritt zu
mehr Biodiversitit und mehr Klimaschutz in der Land-
wirtschaft sein. Sie halten Wasser in der Flidche, schiitzen
Boden vor Erosion und Kulturen vor kiinftig zu starker
Sonneneinstrahlung. Sie schaffen Riickzugsrdume fiir
Tiere und Pflanzen und stellen neben Nahrungsmitteln
auch Rohstoffe wie Bau- und Energicholz bereit. Das
haben hier wohl alle kapiert, auer dem Kollegen Busen.

Der jahrzehntelangen Industrialisierung der Agrar-
wirtschaft mit katastrophaler Ausrdumung unserer Kul-
turlandschaften haben die Agroforstpioniere was ent-
gegengesetzt. Agroforstanbausysteme verbessern den
Strukturreichtum der Landschaft und damit ihre 6kologi-
sche Stabilitdt und setzen diese neue Struktur gleichzeitig
auch betriebswirtschaftlich in Wert. Aber dazu muss
Agroforst raus aus der Nische und rein in die Fléche,
und dazu braucht es zielgerichtete Forderung und Bera-
tungsangebote. Und da ist es auBerordentlich bedauer-
lich, dass sich das im Haushalt 2021 {iberhaupt nirgends
abbildet. So, liebe Kolleginnen und Kollegen von Union
und SPD, lduft Thr heutiger Antrag ins Leere und wird
zum Feigenblatt. Solange Sie nicht endlich wirksamen
Klimaschutz betreiben, Agrarpolitik dndern und Insek-
tenschutz voranbringen, Frau Ministerin, ist das Ganze
nur eine Luftnummer.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dieser Antrag kann nicht dariiber hinwegtduschen,
dass die Chance, die Gemeinsame Europdische Agrar-
politik endlich umweltvertraglich zu machen, unter deut-

scher Ratsprasidentschaft komplett vergeigt wurde. Die
eingangs genannten Wasserversorger sagen dazu Folgen-
des:

Die Vorfestlegungen des EU-Parlaments und des
(Agrarminister-) Rats stehen der dringend bendétig-
ten GAP-Neuausrichtung im Weg ...

GroBer kann ein Verriss kaum sein, und von einem Sys-
temwechsel, Frau Ministerin, ist da keine Spur.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dass Sie jetzt mit dem Antrag davon ablenken wollen,
dass Sie mit Threr Politik den Systemwechsel systema-
tisch verhindern, lassen wir Ihnen nicht durchgehen. Der
Antrag selber ist an sich in Ordnung. Wir haben ein paar
handwerkliche Erginzungen. Aber wenn das alles ist,
was Thnen angesichts der groBen Aufgabe, Landwirt-
schaft zukunftsfadhig zu machen, einfillt, dann wird es
wirklich allerhochste Zeit, dass diese Koalition und
Legislatur enden.

Danke schon.
(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:
Der Nichste fiir die CDU/CSU-Fraktion ist der Kolle-
ge Alois Gerig.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Alois Gerig (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Ministerin, schon,
dass Sie bei diesem Thema hier vor Ort sind! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Beschéftigung mit Agroforst ist in der Tat ein
schoner Einstieg in ein agrarpolitisches Jahr, das sicher-
lich noch viele Herausforderungen fiir uns bereithalten
wird. Ich wiinsche Thnen fiir dieses Jahr alles erdenklich
Gute, insbesondere Gesundheit. Fast noch wichtiger
sind — wenn wir es weltweit betrachten — geniigend Nah-
rungsmittel. Fiir die Menschen bei uns eine Selbstver-
standlichkeit: Die Regale sind voll; die Lebensmittel
sind zum Leidwesen der Bauerinnen und Bauern viel zu
giinstig. Aber in der Welt verhungern die Menschen.

Klimawandel, Wetterextreme, Ernteausfille, Heu-
schreckenplage — das sind die Sorgen, die die Menschen
begleiten. Ich sage das vor dem Hintergrund, dass hier
wieder manche versuchen, Greenwashing zu betreiben
oder die Welt schonzureden. Das funktioniert definitiv
nicht.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Deshalb, meine sehr verehrten Damen und Herren, muss
die Politik die Landwirtschaft stirken. Und sie muss bei
uns in Deutschland insbesondere fiir Nahrungsmittelsi-
cherheit sorgen, das heif3t, die Produktion im Land halten
und nicht wie jetzt, tdglich Marktanteile verlieren; auch
das ist wichtig im Zusammenhang mit Agrarpolitik. In
diesem Sinne handeln wir und treiben das voran.

Dennoch kann die Landwirtschaft ohne Zweifel — das
wissen auch unsere Bauern draufien — durchaus 6kologi-
scher werden, wenn auch zuallererst selbstverstindlich
Lebensmittelproduktion im Fokus steht. Und das wird
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sie auch. Deswegen haben wir gemeinsam mit der SPD —
danke, liebe Isabel Mackensen, dass wir so konstruktiv
zusammengearbeitet haben — diesen Antrag erarbeitet. In
der Koalition klappt es nicht bei allen Themen gleicher-
malBen, aber bei uns in der Agrarwirtschaft sehr wohl.

(Zuruf des Abg. Harald Ebner [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

Ja, fiir mich ist der Bauer der Zukunft derjenige, der
eine multifunktionale Landwirtschaft betreibt, das heif3t
Lebensmittelproduktion plus Klimaschutz plus Biodiver-
sitdt, das heifit, Klima-, Insekten-, Umweltschutz und
Artenschutz und Bodenschutz in seiner Produktion mit-
einander zu vereinen. Das geht sehr wohl. Dazu braucht
er einen groen Werkzeugkasten mit vielen Instrumenten.
Diese Instrumente muss die Politik anbieten, und sie
muss sie mit Fordergeldern bespeisen. Eines dieser
Instrumente ist eben der Agroforst.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Es wurde technisch vieles dazu gesagt, deswegen kann
ich mich da etwas kiirzer fassen. Ich freue mich iiber die
breite Zustimmung aus den unterschiedlichen Parteien.
Und ja, dass die Griinen immer noch eine Agrarwende
wollen und die Welt schlechtreden, kennen wir, und dass
die FDP — auch das ist géngige Praxis — zunichst mal
dagegen ist, beobachtet und nachher weill, was alles
falsch war, erleben wir auch alle Tage.

(Zurufe von der FDP)

Das hat beim Nichtregierenwollen, liebe Kolleginnen
und Kollegen, doch schon angefangen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Der o6kologische Mehrwert von Agroforst ist unum-
stritten.

(Karlheinz Busen [FDP]: Ist null!)

Da geht es um Artenschutz, um Bodenschutz. Wir fordern
deswegen, Agroforst in die Forderkulisse einzubauen.
Deswegen brauchen wir gar nicht unbedingt riesige
Haushaltsansitze — Kollege Ebner, horen Sie mir bitte
zu —, sondern wir wollen, dass dieses Instrument mit
Mitteln aus Briissel, Berlin und den Bundesldndern, mit
Mitteln der GAP und der GAK gespeist wird. Das ist eine
gute Moglichkeit fiir die Bauern, passgenau Landwirt-
schaft zu betreiben. Die konkreten Richtlinien werden
sicher noch ausformuliert. Das System Agroforst passt
auch hervorragend zum Green Deal und zur Farm-to-
Fork-Strategie. Deswegen sage ich: Danke schon. Mit-
einander geht es, miteinander kriegen wir das hin.

Agroforst fordern heiflt fiir mich, ackerbauliche Vor-
teile wie Verhinderung von Erosion, wie Wasser- und
Bodenschutz mit 6kologischen Vorteilen zu kombinieren.
Wir fordern in unserem Antrag die Bundesregierung auf,
solche Agroforstsysteme zu implementieren, die Forder-
programme auszubauen; sowohl in der ersten als auch in
der zweiten Sdule sollen sie sich wiederfinden. Es braucht
Planungssicherheit. Moglichst bald miissen auch die
Details feststehen, damit unsere Landwirte wissen, auf
was sie sich einstellen konnen. Natiirlich braucht es
Umbruchbeschrankungen, damit die Pachtflichen und
-vertrige gesichert sind. Aber all das ist gut moglich.

Agroforst ist ein wichtiges Instrument. Ich freue mich
iiber die breite Zustimmung.

Vielen Dank, sehr geehrte Damen und Herren.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:
Vielen Dank, Alois Gerig. — Der letzte Redner zu die-

sem Tagesordnungspunkt ist der Kollege Rainer
Spiering, SPD-Fraktion.
(Beifall bei der SPD)

Rainer Spiering (SPD):

Herr Président! Kolleginnen und Kollegen! Dank an
die Verhandler Alois Gerig und Isabel Mackensen,
Dank an Kirsten Tackmann, die das so wohlwollend
begleitet und sich fachlich mit eingebracht hat. Schade,
dass Harald Ebner immer so verbissen reagieren muss
und nicht einmal anerkennen kann, wenn etwas Gutes
gemacht wird.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD — Steffi Lemke [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Das ist ja so verbissen! Immer
gegen die Griinen!)

Vielleicht noch ein Nachsatz an der Stelle: Das ist ein
Koalitionsantrag. An dieser Stelle {iber die Ministerin
herzufallen, ist sachlich einfach vo6llig falsch. Hier kom-
men wir als Koalition daher. Sparen Sie sich das auf fiir
die Ministerin, wenn sie dran ist. Hier sind wir als Koali-
tiondre dran.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
CDU/CSU - Michael Grosse-Bromer [CDU/
CSU]: Jetzt machen die Griinen Opposition,
und es ist auch wieder falsch!)

Fiir die SPD sage ich: Der Antrag zur Férderung von
Agroforstwirtschaft ist ein wichtiger Schritt hin zur For-
derung von Okosystemdienstleistungen als Element einer
regenerativen Landwirtschaft. Das ist das, was wir wol-
len: 6ffentliches Geld fiir 6ffentliche Leistungen. Damit
gehen wir einen wichtigen Schritt in die richtige Zukunft.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Michael
Grosse-Bromer [CDU/CSU] — Zuruf von der
FDP: ,Richtige Zukunft“? Wie viele gibt es
denn?)

In Vorbereitung dieser Rede ist mir ein Bild von zu
Hause eingefallen. Der letzte Sommer war ja nicht so
schrecklich hei8 wie der vorherige, aber er war heil3.
Und wir haben bei uns tatsdchlich die vielen Bliihstreifen,
die vielen Waldstreifen, die wir hatten, wie Artur
Auernhammer das beschrieben hat, verloren. Jetzt musste
der arme Landwirt zwischen Hochspannungsmasten eine
griine Matte spannen, damit die Kiithe darunter Schatten
fanden. Ich finde, man kann auch mal anerkennen, dass
das, was jetzt gemacht wird, dafiir Sorge trégt, dass Tiere
wieder eine angemessene Umwelt bekommen, sich gut
bewegen und sich wohlfiihlen kénnen. Dafiir ist der An-
trag ein ganz, ganz wichtiger Schritt.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
CDU/CSU)
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An den Jéger Busen gerichtet: Wer den Antrag gelesen
hat, der weil, dass dieser Antrag Artenvielfalt bedeutet,
der weil, dass dieser Antrag bedeutet, dass Niederwild
wieder Platz findet, der weil}, dass Jagdwild wieder
Deckung findet.

(Zuruf der Abg. Dr. Kirsten Tackmann [DIE
LINKEY])

Aber das ist ihm offensichtlich nicht aufgegangen, dem
Jéager Busen. Was sein Prinzip ist, das ist klar: Acker-
boden bis zum Anschlag ausnutzen und alles, was Klima-
schutz bedeutet, ablehnen.

(Beifall bei der SPD — Grigorios Aggelidis
[FDP]: Das Wortspiel haben Sie aber lange
geiibt!)

Der zweite Vorteil — dazu haben wir schon einen An-
trag eingebracht — ist die Nutzung von Wertholz. Wir
haben jetzt die Moglichkeit, eine stabile Wertholznutzung
aufzubauen, und zwar divers. Ich habe bei Géngen bei
uns durch den heimischen Wald gesehen — natiirlich,
wie alle anderen auch —, welche Baumarten von der Hitze
betroffen waren. Wenn wir jetzt dieses Agroforstsystem
gut aufbauen, dann kdnnen wir auf Vielfalt, dann kénnen
wir auf Bestidndigkeit und dann kénnen wir auf Zukunfts-
festigkeit setzen. Das ist unsere grofle Hoffnung bei dem
Antrag.

Letzter Punkt: GAP. Das muss natiirlich Bestandteil
der Forderkulisse GAP werden, der ersten Sdule und
der zweiten Sdule. Dazu will ich auch noch loswerden:
Wenn man das verniinftig machen will, dann muss es
natiirlich digitale Losungen geben, dann miissen die Leu-
te, die Agrarforstwirtschaft betreiben, die Moglichkeit
haben, kurzfristig digital einen Antrag zu stellen, um
fiir die Leistung, die sie fiir die Gesellschaft erbringen,
kurzfristig Geld zu generieren.

Herzlichen Dank fiirs Zuhoren.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:
Vielen Dank. — Ich schlieBe die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung iiber die Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses fiir Erndhrung und Landwirt-
schaft auf Drucksache 19/24783.

Der Ausschuss empfiehlt unter Buchstabe a der Be-
schlussempfehlung die Annahme des Antrags der Frak-
tionen CDU/CSU und SPD auf Drucksache 19/24389 mit
dem Titel ,,Produktivitit, Klimaresilienz und Bio-
diversitét steigern — Agroforstwirtschaft fordern®. Wer
stimmt fiir die Beschlussempfehlung? — CDU/CSU,
SPD, Biindnis 90/Die Griinen und Die Linke. Wer stimmt
dagegen?

(Stephan Protschka [AfD]: Wir waren dafiir!)

— Die AfD ist auch dafiir, Entschuldigung. — Also, die
AfD ist auch dafiir. Einzig dagegen ist die FDP, wenn
ich das richtig sehe. Enthaltungen? — Keine. Die Be-
schlussempfehlung ist damit mit groer Mehrheit ange-
nommen.

Unter Buchstabe b seiner Beschlussempfehlung emp-
fiehlt der Ausschuss die Ablehnung des Antrags der Frak-
tion der AfD auf Drucksache 19/23713 mit dem Titel
»Neuanlage von Hecken als Bestandteile von modernen
Agroforstsystemen fordern®. Wer stimmt fiir die Be-
schlussempfehlung des Ausschusses? — CDU/CSU,
SPD, Griine, Linke und die FDP. Gegenprobe? — Die
AfD, logischerweise. Enthaltungen? — Keine. Die Be-
schlussempfehlung des Ausschusses ist angenommen.

Des Weiteren empfiehlt der Ausschuss unter Buch-
stabe ¢ seiner Beschlussempfehlung die Ablehnung des
Antrags der Fraktion der AfD auf Drucksache 19/23726
mit dem Titel ,,Agroforstsysteme als ein nachhaltiges
Anbausystem anerkennen und fordern®. Wer stimmt fiir
die Beschlussempfehlung? — Das sind wiederum alle
Fraktionen mit Ausnahme der AfD. Dagegen stimmt die
AfD. Enthaltungen? — Keine. Die Beschlussempfehlung
des Ausschusses ist angenommen.

Der Ausschuss empfiehlt unter Buchstabe d seiner Be-
schlussempfehlung die Ablehnung des Antrags der Frak-
tion Die Linke auf Drucksache 19/14374 mit dem Titel
,Agroforstwirtschaft moglich machen®. Wer stimmt fiir
die Beschlussempfehlung des Ausschusses? — CDU/
CSU, SPD und FDP. Wer stimmt dagegen? — Biindnis 90/
Die Griinen, Linke und AfD. Enthaltungen? — Keine. Die
Beschlussempfehlung des Ausschusses ist angenommen.

Wir stimmen ab iiber den Antrag von Biindnis 90/Die
Griinen auf Drucksache 19/25316 mit dem Titel ,,Agro-
forstsysteme umfassend fordern®. Wer stimmt fiir diesen
Antrag? — Die Griinen, die Linken und die AfD. Wer
stimmt dagegen? — CDU/CSU, SPD und FDP. Enthaltun-
gen? — Keine. Der Antrag ist abgelehnt.

Ich rufe die Zusatzpunkte 1 bis 3 auf:

ZP 1 Beratung des Antrags der Abgeordneten
Friedrich Ostendorff, Renate Kiinast, Harald
Ebner, weiterer Abgeordneter und der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Landwirtschaft eine Zukunft geben — EU-
Agrarpolitik neu ausrichten und ambitioniert
umsetzen

Drucksache 19/25796

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Erndhrung und Landwirtschaft

ZP 2 Beratung des Antrags der Abgeordneten Dr. Gero
Clemens Hocker, Frank Sitta, Carina Konrad,

weiterer Abgeordneter und der Fraktion der FDP

Faire Bedingungen fiir Lebensmittel aus deut-
scher Landwirtschaft im EU-Wettbewerb

Drucksache 19/25794

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Ernahrung und Landwirtschaft (f)
Finanzausschuss

Ausschuss fiir Wirtschaft und Energie

Ausschuss fiir Umwelt, Naturschutz und nukleare Sicherheit
Ausschuss fiir die Angelegenheiten der Européischen Union

ZP 3 Beratung der Beschlussempfehlung und des

Berichts des Ausschusses fiir Ermndhrung und
Landwirtschaft (10. Ausschuss) zu dem Antrag
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der Abgeordneten Dr. Kirsten Tackmann, Doris
Achelwilm, Cornelia Mdohring, weiterer Abge-
ordneter und der Fraktion DIE LINKE

Teilhabe von Frauen in der Landwirtschaft
und den lindlichen Riumen

Drucksachen 19/17778, 19/20252

Auch hier sind 30 Minuten fiir die Aussprache be-
schlossen.

Es beginnt die Kollegin Renate Kiinast, Biindnis 90/
Die Griinen. — Bitte schon.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Renate Kiinast (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Prdsident! Frau Ministerin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Eigentlich wire genau zu diesem Zeit-
punkt etwa die Hélfte des Hauses zu Terminen auf der
Internationalen Griinen Woche unterwegs: die Agrarleu-
te, die Erndhrungsleute, die Umweltleute. Und alle wiir-
den ganz engagiert diskutieren iiber die Frage, wohin die
Reise gehen soll. Eigentlich wire jetzt der Zeitpunkt,
tiber den Wandel zu diskutieren, dariiber, ob wir wirklich
gut aufgestellt sind dafiir, in der Agrarpolitik neue Wege
zu gehen, indem wir endlich auch Probleme 16sen, meine
Damen und Herren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir haben doch im letzten Jahr eines gemerkt, namlich
dass die Verbindung zu anderen Menschen fiir uns wich-
tiger ist, als wir bisher dachten, und dass wir als Men-
schen auch nur Teil der Natur sind, meine Damen und
Herren. Und wenn wir in sie massiv eingreifen, schldgt
sie, so konnte man fast sagen, zuriick. Wir setzen uns
Risiken aus. Damit meine ich nicht nur Corona, sondern
auch die Folgen fiir das Klima und den massiven Verlust
an Artenvielfalt, meine Damen und Herren. Jetzt ist wirk-
lich der Zeitpunkt, das agrarindustrielle Modell zu been-
den, die Ausbeutung von Mensch, Tier und Natur zu
beenden und einen neuen Weg zu gehen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Was ist es denn sonst, wenn nicht Ausbeutung, wenn wir
feststellen, dass wir heutzutage an die 75 Prozent Arten-
verlust haben, meine Damen und Herren?

Wir haben uns ja ein paar Regeln gegeben, zum Bei-
spiel mit dem Pariser Abkommen. Das ist der grof3e
Kompromiss zu der Frage, was wir im Bereich Klima-
schutz tun miissen. Wir miissen auf den Weg zum 1,5-
Grad-Ziel kommen, meine Damen und Herren. Und mit
relativ, ich sage mal, mittelgroBen MafBinahmen hat die
Kommission Vorschliage gemacht: mit dem Green Deal,
mit der Farm-to-Fork-Strategie, mit der Biodiversitits-
strategie. Ja, aber dann miissen wir auch — ich spreche
an der Stelle Alois Gerig an, der ja gesagt hat, wir brau-
chen einen ganzen Werkzeugkasten — das notwendige
Werkzeug in diesen Werkzeugkasten tun und nicht nur
einen Schraubenschliissel kleinster Grofe.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Michael Grosse-Bromer [CDU/CSU]: Oder
einen Zollstock! Wo ist der denn?)

Das ist doch genau der Mangel: dass wir da nicht aus-
gertiistet sind, Herr Kollege.

Natiirlich sagen Sie dann wieder: Ach, die Griinen
wollen irgendwas verbieten oder reden die Welt
schlecht. — Ich kann Thnen da nur mit einem alten India-
nerspruch antworten: Wenn du merkst, du reitest ein totes
Pferd, steig ab — im doppelten Sinne des Wortes.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Rainer Spiering [SPD]: Och, das habe ich vor
vier Jahren schon gehort!)

— Der Satz ist noch élter.

(Michael Grosse-Bromer [CDU/CSU]: Man
soll auch nicht langer reden, als man auf einem
Bein stehen kann, sagen die Indianer!)

Meine Damen und Herren, wir haben die Aufgabe,
anhand von Fakten Politik zu machen. Und das heif3t
jetzt, Zukunft fir die Landwirtschaft zu organisieren.
Wenn im Frithjahr das Saatgut nicht keimt, weil kein
Wasser da ist, dann ist das keine Zukunft — drei Jahre
Diirre, meine Damen und Herren! Wenn die Tierhaltung
keine Akzeptanz mehr in der Bevolkerung hat, dann ist
das auch keine Zukunft. Wir miissen zu einer anderen
Tierhaltung kommen — das ist natiirlich zu honorieren —,
aber eben auch Tierzahlen reduzieren. Immer weniger
Tiere immer besser halten, meine Damen und Herren,
das ist die Devise.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir kommen nicht um wirklich groe Verdnderungen
herum: die Reduktion der Pestizide und der Antibiotika —
resistente Keime sind ein Gesundheitsproblem, meine
Damen und Herren — sowie ein Hochfahren des Okoland-
baus. Und deshalb pladieren wir dafiir, jetzt wirklich
einen Umbau in zwei Etappen zu machen: Lassen Sie
uns diese GAP-Periode und die néchste nutzen, um zu
einer 100-Prozent-Gemeinwohlprimie zu kommen! Las-
sen Sie uns aus den Direktzahlungen aussteigen und die
Landwirte tatsdchlich in den Wettbewerb treten, egal ob
konventionell oder dko! Sie haben die Méglichkeit, fiir
6kologische MaBinahmen mit einem hohen Stand Punkte
zu bekommen. Das sorgt fiir Planbarkeit und Berechen-
barkeit. Das hilft uns beim Schutz von Boden, Wasser,
Luft, beim Klima und bei der Artenvielfalt. Das sind die
Grundlagen fiir die Landwirtschaft und nicht kurzfristige
Zahlsysteme, meine Damen und Herren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und lassen Sie uns bitte eines tun — wir haben in
unserem Antrag die Details ausgefiihrt —: die Dinge end-
lich zusammendenken. Ich glaube, dass eines unmdglich
ist: dass wir zum Ende der Legislaturperiode zwar eine
Zukunftskommission haben, aber die Zukunftskommis-
sion sich nicht um die GAP-Reform kiimmern soll.

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:
Frau Kollegin, die Redezeit.
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Renate Kiinast (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Letzter Satz. — Die GAP-Leute warten auf den
Zukunftsbereich. Dann haben wir noch die Borchert-
Kommission, um die sich auch alle nicht kiimmern sol-
len, wo nichts zusammenpasst.

(Hermann Farber [CDU/CSU]: Und noch die
Griinen!)

Meine Damen und Herren, wir lassen uns nicht unter
Zeitdruck setzen.

(Reinhard Houben [FDP]: War das ein Satz?
Das war mehr als ein Satz!)

Agrar und Umwelt haben ein Recht, mitzureden. Agrar,
Umwelt und globale Gerechtigkeit zusammen diskutie-
ren und den Bauern wirklich reinen Wein einschenken —
also ein neues System. Das ist die Zukunft und nicht
Rumwurschteln.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:

So, nach diesen vielen letzten Sétzen hat jetzt das Wort
die Bundesministerin Julia Klockner.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Frau
Kiinast, das Interessante ist ja nicht, was in Ihrem Antrag
steht, sondern was iiberhaupt nicht drinsteht. Deshalb
haben Sie wahrscheinlich auch nicht iiber den Antrag
reden wollen: weil Sie eben selber ein bisschen unstruk-
turiert gewesen sind. Sie haben vorhin gesagt: Alles muss
zusammenpassen. — Am Ende hat man gar nicht gewusst,
was Sie gerade wollten.

(Steffi Lemke [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]:
Wollen Sie nicht mal Thre Arroganz im ersten
Satz wenigstens weglassen?)

Um es mal konkret zu sagen: In diesem Antrag, in dem
es um die Landwirtschaft in Deutschland, in Europa und
auch weltweit geht, kommt auf sieben Seiten ein Wort
kein einziges Mal vor: Erndhrung. Das Wort ,,Erndh-
rungssouveranitit™ in Bezug auf Entwicklungslénder ja;
aber ansonsten kommt ,,Erndhrung® nicht vor. Eines will
ich hier deutlich sagen, ndmlich was Sie und uns massiv
unterscheidet: Fiir uns sind Landwirte diejenigen, die
unsere Nahrungsmittel erzeugen, und sie werden von
uns nicht zu reinen Landschaftsgértnern umerzogen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Es ist, glaube ich, ganz wichtig, das hier noch einmal
hervorzuheben.

Man weif} gar nicht, wo man bei Threm Antrag oder
auch Threm Vortrag anfangen soll. Vielleicht nehme ich
Sie einfach noch mal mit in die Realitét, dahin, wo wir
uns gerade befinden.

(Steffi Lemke [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Aber nicht in Thre! Da will ich nicht hin!)

Auf der einen Seite sagen Sie, Ihnen geht der Umbau der
Landwirtschaft nicht schnell genug. Auf der anderen Sei-
te sagen Sie: Wir lassen uns nicht dringen. — Also, ein
bisschen entscheiden miissen Sie sich schon, weil mitt-
lerweile Fakten geschaffen worden sind. Wir haben viel
erreicht in Europa. Das mag Thnen nicht passen; aber
wenn ich Thre Pressemitteilung als Ministerin damals
zur GAP, die Sie bejubelt haben, durchlese, stelle ich
fest: Da haben Sie die Schaffung der Flichenprimie,
die Cross-Compliance-Regelung als einen totalen Sys-
temwechsel, als eine absolute Umweltregelung, als die
Umweltleistung schlechthin bezeichnet. Davon haben
wir uns verabschiedet. Wir sind ndmlich jetzt weggekom-
men von der klassischen Prozessorientierung, wegge-
kommen von der klassischen Hektar-Bezahlung.

Frau Kiinast, wir haben einen Systemwechsel einge-
leitet. Und dieser Systemwechsel wird jetzt Folgendes
mit sich bringen.

(Renate Kiinast [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Und Sie wissen auch, was vor 2003
war? Das wissen Sie schon? Was fiir Regeln
es damals gab, wissen Sie schon?)

—Ja, es passt jetzt nicht ins Konzept; aber Fakten miissen
in einem Parlament schon genannt werden.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Was ist die Folge? Die Folge wird sein, dass es keinen
Euro an Direktzahlungen mehr ohne — —

(Zuruf der Abg. Renate Kiinast [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

— Also, Sie hatten eben Zeit, zu reden — hat nicht so
geklappt —, aber jetzt miissen Sie doch nicht die ganze
Zeit reinrufen, wenn ich doch jetzt rede.

(Renate Kiinast [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das ist das Parlament! Da kann man
auch mal dazwischenrufen!)

Da miissen wir doch mal ordentlich miteinander umge-
hen. Mensch, das muss man doch ein bisschen ertragen
konnen!

(Beifall bei der CDU/CSU, der AfD und der
FDP — Steffi Lemke [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wie es in den Wald hineinruft, so schallt
es heraus! — Weitere Zurufe vom BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

— Gut. — Also, wie wird die neue Agrarpolitik sein?

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, beruhigen Sie sich.
Es wird alles gut.

(Steffi Lemke [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Wir sind hier nicht die CDU-Fraktion! Das ist
der Deutsche Bundestag! — Beifall des Abg.
Rainer Spiering [SPD])
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Julia Kléckner, Bundesministerin fiir Erndhrung und
Landwirtschaft:

Also, um es noch mal aufzugreifen: Ja, ich bin enga-
giert, weil ich mich fiir die Landwirte einsetze. Bei Thnen
hat nur Okologie eine Rolle gespielt. Okologie ist wich-
tig; aber wer Nachhaltigkeit herunterdekliniert, der muss
sie komplett herunterdeklinieren. Und dazu gehdren die
Okologie, aber auch die Okonomie und die soziale Frage.

(Michael Grosse-Bromer [CDU/CSU]: Sehr
gut!)
Das geht doch nicht, dass es iiberhaupt keine Rolle spie-

len soll, ob Landwirte iiberhaupt von ihrer Arbeit leben
konnen.

Sie malen doch immer ein Bild von kleinen, schonen,
schnuckeligen Hofen. In Threm Antrag sprechen Sie zwar
die neuen Techniken im Bereich Precision Farming, also
Prazisionslandwirtschaft, an, aber lehnen explizit deren
Forderung ab.

(Harald Ebner [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]:
Nein!)

Da frage ich mich: In welcher Welt leben Sie? Im Jah-
re 1900 hat ein Landwirt fiinf Leute erndhrt; da hatten wir
aber ganz andere Probleme. Heute erndhrt er 150 Perso-
nen. Das ist fiir Sie wahrscheinlich schwierig, weil es eine
Abkehr von dem schonen romantischen Bild ist.

Ich will mal eines deutlich machen: In der Coronazeit
ist doch klargeworden, was es fiir die Bevolkerung heif3t,
wenn die Regale halbleer sind. Nahrungsmittel wachsen
nicht einfach im Supermarktregal.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie der Abg.
Franziska Gminder [AfD] und Karlheinz
Busen [FDP])

Wenn ich sehe, dass wir einen Selbstversorgungsgrad von
nur 83 Prozent in Deutschland haben, und ich mir dann
Ihre Positionierung zum Welthandel anschaue, dann kann
ich nur sagen: Das ist ja purer Konsumnationalismus, was
Sie hier predigen.

(Harald Ebner [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Was?)

Wir selbst sind doch angewiesen auf Handel. Wir selbst
tragen dazu bei und umgekehrt. Es gibt in vielen Landern
dieser Welt landwirtschaftliche Gegebenheiten, die es
iiberhaupt nicht ermdglichen, auf dieser Grundlage die
Menschen dort zu erndhren. Es wére doch arrogant, zu
sagen: Jeder macht vor seiner Hiitte nur sein eigenes
Ding.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der FDP)

Es muss doch zusammenpassen, was Sie hier fordern.

Was machen wir im Rahmen der neuen EU-Agrarpo-
litik? Jeder Euro aus der ersten Sdule wird konditionali-
siert, also an Umwelt- und Klimaschutzleistungen
gekniipft. Dann kommen 20 Prozent an Okoleistungen
drauf. Das hat weder die Kommission vorgeschlagen,
noch hat jemals jemand geglaubt, dass wir das verbind-
lich fiir alle einfiihren werden. Und das haben wir
gemacht.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Stattdessen fordern Sie, Deutschland hitte all das igno-
rieren sollen. Was ist das fiir eine Arroganz angesichts
einer demokratisch getroffenen Mehrheitsentscheidung
auf europdischer Ebene! Deutschland ist Deutschland,
aber Sie schreiben — —

(Steffi Lemke [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Fragen Sie mal Frau von der Leyen, was die
davon halt!)

— Na ja, passen Sie mal auf, Sie haben das in Threm
Antrag geschrieben.

(Steffi Lemke [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Ich passe immer auf!)

Sie haben in Threm Antrag geschrieben, Deutschland hat-
te sich durchsetzen miissen. Sie haben ja GLOZ und
vieles andere genannt. Es ist vieles enthalten — das sind
auch Dinge, die ich teile —,

(Oliver Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Ah!)

wo wir schon ldngst auf dem Weg sind. Beim Thema
Griinlandumbruch sage ich: Guten Morgen! Das ist
doch alles in unseren Papieren enthalten. — Ich habe das
Gefiihl, Sie haben sie gar nicht gelesen. Deshalb braucht
auch Thr Minister Giinther noch ein bisschen Zeit, bis er
meinem Brief antworten kann.

Aber ich will eines deutlich sagen: Die EU-Agrarpoli-
tik wartet nicht auf Sie Griine, bis Sie irgendwie mal
austariert haben, ob Sie neue Pflanzenziichtungsmetho-
den wollen oder nicht wollen. Da ist [hnen ja die Debatte
untersagt worden bzw. in Baden-Wiirttemberg das For-
schungsprojekt gestoppt worden.

Lassen Sie uns noch einmal zu dem Hauptpunkt kom-
men, der mir wichtig ist. Wir sind mit der Landwirtschaft
auf dem Weg, dass sie umweltgerechter wird, dass mehr
Tierschutz gefordert wird, dass wir vor allen Dingen Nah-
rungsmittel sichern und den jungen Landwirten eine
Chance geben, in die Zukunft zu schauen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Das geht nicht ohne Landwirte. Das geht nicht, indem
wir in Klein und Grof, in Gut und Schlecht unterteilen.
Das geht auch nicht, wenn wir 6kologische Landwirte
gegen konventionelle ausspielen. Wir als CDU/CSU
und als Bundesregierung machen im Rahmen der Grof3en
Koalition ein Angebot. Das Angebot heifit: Zielkonflikte
l6sen, in Innovationen, Forschung und in Technik inves-
tieren. Dann konnen wir Pflanzenschutzmittel reduzie-
ren, aber auch Ernten sichern.

(Steffi Lemke [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Sie diirfen auch den Acker nicht vergessen!)

Das muss der Geist sein, den das Ganze atmet, sonst
werden wir Lebensmittel importieren. Und dann haben
wir auf deren Standards gar keinen Einfluss mehr.

(Beifall bei der CDU/CSU — Steffi Lemke
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Das freut
Ihre Agrarpolitiker, wenn Sie ein solches
Bekenntnis abgeben!)
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Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:

Vielen Dank, Frau Ministerin. — Der nichste Redner:
fiir die Fraktion der AfD der Abgeordnete Stephan
Protschka.

(Beifall bei der AfD)

Stephan Protschka (AfD):

Habe die Ehre, Herr Prasident! Frau Ministerin! Grif3
Gott — das verstehe ich auch. Die Lockdown-Mafnahmen
der Bundesregierung haben Deutschland in eine schwere,
vielleicht sogar in die schwerste wirtschaftliche Krise seit
dem Krieg gestiirzt. Ganz besonders hart hat es vor allem
die deutsche Landwirtschaft getroffen, die dank der ver-
fehlten Agrarpolitik der vergangenen Jahre und Jahrzehn-
te ohnehin schwer angeschlagen war. Ausgerechnet mit-
ten in der Krise belastet die aktuelle und vielleicht auch
zukiinftige Bundesregierung mit den Griinen die heim-
ische Landwirtschaft mit noch mehr Auflagen und Ver-
boten und erhoht weiterhin den Kostendruck auf die
Landwirte.

Alle diese Verbote und Auflagen laufen dabei immer
nach dem gleichen Muster ab. Sie werden unter dem Vor-
wand der Angst begriindet und als alternativlios darge-
stellt. Beispiele dafiir sind die Nitratbelastung des Grund-
wassers — hu! — der dramatische Artenverlust oder das
groBe Insektensterben. Das hort sich alles ganz schlimm
an.

Ihnen fehlt in der Regel jegliche wissenschaftliche
Grundlage, und es wird nie eine belastbare Folgenab-
schitzung durchgefiihrt. Fast immer klingen die geforder-
ten MafBinahmen gut, fithren aber genau zum Gegenteil
dessen, was man eigentlich erreichen will. Nach dem
Motto: Scheiflegal, was die MaBinahme bringt. Das Wich-
tigste ist: Der Schmetterling weil, wer ihn gerettet hat
oder retten will, meine Damen und Herren.

Damit {iberfordern Sie die deutsche Landwirtschaft
regelmiBig, weil Sie von den Betrieben viel zu viel auf
einmal verlangen. Dazu kommt die Wettbewerbsverzer-
rung durch die Agrarpolitiker aufgrund der deutschen
Sonderwege. Mittlerweile zahlen die deutschen Landwir-
te 246 Euro mehr pro Hektar als ihre europdischen Kol-
legen.

Wenn iiberhaupt, dann kann eine Gemeinsame Agrar-
politik nur dann funktionieren, wenn wir in Europa — ich
spreche von Europa und nicht von der EU — einheitliche
Rahmenbedingungen haben. Davon sind wir leider weit
entfernt, weil unsere Regierung mit den nationalen
Alleingéngen immer alles viel schlimmer machen muss,
als es die EU verlangt. Das hat leider mit einer Gemein-
samen Agrarpolitik nicht mehr viel zu tun.

Nur eine wirtschaftlich leistungsfihige Landwirt-
schaft, meine Damen und Herren, ist nachhaltig und
zukunftsfahig. Viel ehrlicher ist deshalb unser Weg. Wir
stehen fiir eine aufgeschlossene Agrarpolitik, die den
bauerlichen Familienbetrieb wieder in den Mittelpunkt
stellt. Wir werden den Bauern wieder Mut und Sicherheit
fiir die Gegenwart und auch fiir die Zukunft geben. Wir
fordern deshalb, dass die Agrarpolitik wieder in das deut-
sche Parlament zuriickgeholt wird; denn wir kénnen in

Deutschland besser und demokratischer iiber die Zukunft
unserer Landwirte entscheiden als irgendwelche plan-
wirtschaftlichen Schreibtischbiirokraten in Briissel.

(Beifall bei der AfD)

So wird es uns auch gelingen, dass die Wettbewerbs-
fahigkeit der deutschen Landwirte wieder stirker wird.
Ein wirtschaftlich starker, freier und unabhéngiger Bau-
ernstand ist der beste Garant fiir effektiven Umwelt-
schutz, Naturschutz und Tierschutz. Nur das hat Zukunft,
meine Damen und Herren. Aber das funktioniert nur mit
der AfD.

Danke schon flirs Aufpassen! Einen schonen Tag noch!
Habe die Ehre!

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:

Es macht sich bereit der Kollege Rainer Spiering,
SPD-Fraktion. — Sie haben jetzt das Wort.

(Beifall bei der SPD)

Rainer Spiering (SPD):
Herr Président! Kolleginnen und Kollegen! Herr
Protschka, Sie kénnen fordern, was Sie wollen.

(Stephan Protschka [AfD]: Stimmt, in der {iber-
nichsten Legislatur wirken wir sowieso mit!)

Aber Sie bemithen Wissenschaft, obwohl Sie nicht eine
einzige wissenschaftliche Ausarbeitung gelesen haben.
Wenn Sie sich wenigstens mit den Ressortforschungsein-
richtungen des Bundesministeriums beschéftigen wiir-
den. Ob es das Thiinen-Institut, das Friedrich-Loeffler-
Institut, das Max-Rubner-Institut ist: Bei allen Instituten
wird Thnen der Unsinn, den Sie verbreiten, widerlegt.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU und der FDP)

Deswegen: Sagen Sie, was Sie wollen, aber bemiihen Sie
niemals Wissenschaft. Niemals — Sie nicht.

(Stephan Protschka [AfD]: Aber Sie horen
darauf! — Weiterer Zuruf von der AfD: Arro-
gant!)

Jetzt zur Frage der GAP. Ich habe im Vorfeld ein scho-
nes Zitat von Ludwig Erhard gelesen.

Ein Kompromiss, das ist die Kunst, einen Kuchen so
zu teilen, dass jeder meint, er habe das groBte Stiick
bekommen.

Ja, das hat mich dann nachdenklich gemacht. Ich habe
dariiber nachgedacht: Wer hat denn jetzt den groften
Teil des Kuchens bekommen? Ich kann in meiner Ein-
schitzung irren, aber offensichtlich haben sich die Agrar-
minister so verstandigt, dass sie der Meinung sind, jeder
hétte den groften Teil des Kuchens bekommen.

Ob das auf der 6kologischen Seite auch so bewertet
wird, daran habe ich grofle, groe Zweifel. Deswegen
bemiihe ich jetzt den Kommentar einer angesehenen Zei-
tung dazu, und zwar ,,Die Zeit* vom 26. November 2020.
Es geht um die Umstellung auf die Direktzahlung — Kurz-
form: ,,Mehr Hektar, mehr Geld“. Die Absicht war,
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Rainer Spiering

es sollte so lange flieBen, bis die Betriebe durch
effizienteres Wirtschaften konkurrenzféhig gemacht
wiaren. Das war die Theorie. In der Praxis ver-
schwanden trotzdem viele Betriebe — die Forderung
machte die groen noch reicher, wéhrend die kleinen
nicht iiberlebten. Wer viel Fldche besitzt, wurde
bevorteilt.

— Das sagt ,,Die Zeit".

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Zuruf von
der AfD: Muss ja stimmen!)

Ich glaube auch, dass das stimmt.

(Stephan Protschka [AfD]: Das ist ein Wis-
senschaftsmagazin, oder?)

Die Zahlen, die genannt werden, stimmen auch.
1998 555 000 Betriebe, jetzt 266 000 Betriebe. Das macht
deutlich, dass sich diese Form der Forderung mit Geld
pro Flache weder dkologisch noch 6konomisch oder vor
allem — das ist das Allerschlimmste — fiir die Landwirt-
schaft nicht ausgezahlt hat. Deswegen glaube ich, dass
wir einen Paradigmenwechsel durchfiihren miissen.

Frau Klockner, Sie haben dankenswerterweise ange-
sprochen, dass wir das gemeinsam machen. Ja, das glau-
be ich auch. Das BMU hat heute eine Stellungnahme
dazu abgegeben. Diese muss nicht jedem gefallen. Aber
es ist auch ein starkes Ministerium. Ich wiirde Sie drin-
gend bitten, im Schulterschluss mit dem BMU diese weit-
reichende Problematik fiir uns gemeinsam zu 16sen. Ich
glaube, wenn ein Wille dazu da ist, dann ist es auch
machbar.

Jetzt mochte ich aufzeigen, welche Vorteile das fiir
einen kleinen Betrieb bedeutet. Die Rechnung ist einfach:
100 Hektar 30 000 Euro, 10 Hektar 3 000 Euro. Das
Europaparlament — Frau Ministerin, das ist auch eine
demokratische Institution — wird immer noch fiir die
30 Prozent streiten. Timmermans wird fiir die 30 Prozent
streiten. Phil Hogan hatte 40 Prozent vorgesehen aus der
ersten Saule.

(Julia Klockner, Bundesministerin: Nein! Das
stimmt nicht!)

Nehmen wir das einmal als Grundlage. Jetzt mache ich
einmal folgende Rechnung auf: Ich reduziere den Betrag
in der ersten Sdule wirklich massiv — ich sage einmal —
auf 60 Prozent und belohne dann Agroforstsysteme mit
materiellen Leistungen aus der GAP. Dann kann der
Zehn-Hektar-Hof nicht 3 000 Euro, sondern 5000 oder
5500 Euro bekommen. Das bedeutet fiir einen kleinen
Hof — die Landwirte, die hier sitzen, wissen das alles —
400 bis 450 Euro pro Monat mehr Ertrag. Das ist fiir
jeden kleinen Hof viel, viel Geld. Wir wiirden es den
Kolleginnen und Kollegen aus der Landwirtschaft von
Herzen gonnen, wenn sie fiir 6ffentliches Geld offent-
liche Leistungen erbringen kénnen und dafiir Anerken-
nung bekommen — nicht nur materiell, sondern auch als
moralische Tat —und wenn man ihnen auch zubilligt, dass
sie das fiir die Gesellschaft tun.

(Beifall bei der SPD)

Wir miissen raus aus dieser Endlosschleife: Je mehr
Geld Sie in das System pumpen, desto interessanter
wird es natiirlich fiir jeden, der auf GroSimmobilien setzt.
Sie kennen die Beispicle: Miinchener Riick, Aldi, die
Schwarz-Gruppe mit Lidl, deren Stiftung. Alle die stiir-
zen sich auf diesen fetten Brocken sicherer Finanzierung
und hoher Rendite durch die EU. Warum lassen Sie das
zu? Warum suggerieren Sie auch noch den Kleinsten der
Kleinen, die sich nicht wehren konnen, das sei etwas
Gutes? Es ist nichts Gutes.

Ich will Thnen auch mal sagen, warum einer wie ich
will, dass kleine Landwirtschaft lebt: Unsere Dorfer zu
Hause leben von dem Bild der kleinen Héfe, und natiir-
lich brauchen die ein zusitzliches Einkommen, weil die
Hofe in der Instandhaltung Unmengen Geld kosten. Man
muss dafiir wahnsinnig viel Geld verdienen. Ich habe zu
Hause selbst so einen Klotz am Bein; dafiir braucht man
Geld. Aber dann diirfen wir es doch nicht denen geben,
die sowieso Unmengen Geld haben, sondern wir miissen
es denen geben, die ihre Hofe erhalten wollen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Damit kénnen wir unsere Landschaft so erhalten, wie sie
ist. Mein Gott, das kann doch nicht so schwer sein. Das
Bild von einer intakten Landschaft, von honorierter
Arbeit muss mehr wert sein als der Borsenwert, fiir den
er im Moment verkauft wird. Mir tut das bitter leid.

Herzlichen Dank fiirs Zuhoren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:
Dr. Gero Hocker hat das Wort fiir die FDP-Fraktion.

(Beifall bei der FDP)

Dr. Gero Clemens Hocker (FDP):

Verehrter Herr Priasident! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wenn man
die Uberschrift des griinen Antrags ,,Landwirtschaft eine
Zukunft geben liest, hat man zu Beginn dieses Wahl-
jahres den Eindruck, dass hier eine weitere Anndherung
zwischen Schwarz und Griin erfolgen soll.

(Beifall des Abg. Stephan Protschka [AfD] —
Steffi Lemke [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Das hat Frau Klockner gerade widerlegt!)

Nach den Aussagen von Markus Soéder vor einigen
Wochen und von Norbert Rottgen gerade ganz aktuell,
die ja beide sehr deutlich ihre Sympathien flireinander
und fiir ein Biindnis mit den Griinen zum Ausdruck
gebracht haben, wiirde das ja auch gar nicht wundern.
Ich sage Thnen aber eins, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen: Wenn dieser Antrag ein Vorbote von Schwarz-
Griin in Deutschland ist, dann gibt es in diesem Lande
am 26. September 2021 keinen einzigen Landwirt, der
reinen Gewissens diesen Parteien seine Stimme geben
wird, verehrte Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der FDP)
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Dr. Gero Clemens Hocker

Die Griinen loben in ihrem Antrag die sogenannte
Farm-to-Fork-Strategie, die vorsieht, dass man beim
Thema ,,Antibiotika®“ und beim Thema ,,chemischer
Pflanzenschutz* pauschal Reduzierungen vornimmt. Sie
lassen dabei aber vollig auBlen vor, dass verschiedene
Nationalstaaten — Deutschland vorneweg — ja schon
erhebliche Anstrengungen unternommen haben und
auch Erfolge haben feiern kdnnen bei diesen Reduktions-
strategien. Da ist es vollig falsch, allgemeine Ziele zu
definieren. Deswegen sage ich es Thnen ganz ausdriick-
lich: Wenn solche pauschalen und ideologischen Vorstel-
lungen Teil einer Bundesregierung werden sollten, dann
hat Landwirtschaft, anders als Thr Antrag das in der Uber-
schrift benennt, nicht nur keine Zukunft mehr, sondern
dann hat sie schon in fiinf Jahren keine Perspektive mehr
in Deutschland. Da miissen wir gegensteuern, verchrte
Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der AfD)

Fakt ist, dass innerhalb eines gemeinsamen europa-
ischen Binnenmarktes immer noch Apfel mit Birnen ver-
glichen werden. Der deutsche Tierhalter, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, muss viel, viel hohere
Tierhaltungsstandards einhalten als sein Berufskollege
in Siideuropa oder in Osteuropa. Deswegen brauchen
wir endlich ein verpflichtendes, mindestens europaweites
Tierwohllabel und eine Herkunftskennzeichnung, damit
Tiere zumindest im Binnenmarkt und nicht nur in
Deutschland tiergerecht gehalten werden und damit es
endlich auch fairen Wettbewerb zwischen den Betrieben
in Siideuropa, Osteuropa und denen in Deutschland
geben kann, meine sehr verehrten Damen und Herren.
Dass Sie, verehrte Frau Ministerin, die Zeit der EU-Rats-
prasidentschaft, in der man das wunderbar hitte auf den
Weg bringen kénnen, quasi ungenutzt haben verstreichen
lassen, das machen wir Thnen zum Vorwurf.

(Beifall bei der FDP)

Natiirlich hat es in den letzten Jahren eine ungemeine
Verschiebung der Marktmacht vom Erzeuger hin zum
Handel gegeben; da sind wir uns wahrscheinlich alle
einig. Dass Landwirte, Milchviehhalter oder Milchbetrie-
be noch nicht mal wissen, welchen Preis sie fiir einen
Liter Milch bekommen, wenn die Molkerei die Milch
abholt, ist doch ein unertréglicher Zustand, und das gibt
den Landwirten eben auch keine Planungsmdglichkeit
und Planungsgrundlage. Landwirte leisten einen hervor-
ragenden Job in Deutschland, sie erzeugen die weltweit
hochwertigsten Lebensmittel, und deswegen ist es auch
berechtigt, wenn sie fordern, dass sie angemessen hono-
riert werden.

(Beifall bei der FDP)

Ich sage Thnen eins und komme damit zum Schluss:
Wir brauchen gegenwirtig dreierlei, um die Situation der
Landwirte zu verbessern:

Erstens. Wir miissen dafiir sorgen, dass das Bundes-
kartellamt nicht nur besser ausgestattet wird, sondern auf
seine Empfehlung auch gehort wird, weil es kontrapro-
duktiv gewesen ist, dass Sigmar Gabriel seinerzeit sich

iiber die Empfehlung des Kartellamtes einfach hinweg-
gesetzt und eine zusdtzliche Zusammenballung von
Marktmacht aufseiten des Handels erlaubt hat.

Zweitens. Wir brauchen eine Erleichterung von Zu-
sammenschliissen von landwirtschaftlichen Betrieben,
um der Marktmacht des Handels auch perspektivisch
etwas entgegensetzen zu kdnnen.

Drittens. Meine Damen und Herren — das ist das Aller-
wichtigste —, wir miissen in der Politik auch mal wieder
den Riicken gerade machen, auch und gerade in einem
Wahljahr, und dem Verbraucher sagen, dass das Prinzip
,,Wasch mir den Pelz, aber mach mich nicht nass* nicht
funktioniert und derjenige, der immer héhere Standards
fordert, —

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:
Herr Kollege, die Zeit ist um.

Dr. Gero Clemens Hocker (FDP):
— auch bitte dafiir einen angemessenen Preis zahlen
muss.

Herzlichen Dank fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der FDP)

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:

Als Nichstes hat das Wort die Kollegin Dr. Kirsten
Tackmann, Fraktion Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Dr. Kirsten Tackmann (DIE LINKE):

Herr Prisident! Liebe Ministerin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Es geht wieder mal um die zukiinftige EU-
Agrarpolitik. Das ist ein wichtiges Thema, nicht nur fiir
die Landwirtschaft selbst, sondern fiir uns alle. Denn jetzt
werden die Weichen dafiir gestellt, wie in den néchsten
Jahren Lebensmittel produziert werden, und diese brau-
chen wir nun mal zum Leben. Aber sie werden eben auch
mit unseren Lebensgrundlagen produziert: Wasser,
Boden, Luft. Das heilit, es geht um unser aller Zukunft.
EU-Kommission, Rat und Parlament verhandeln dazu
gerade im Trilog. Entscheidend wird fiir uns aber sein,
dass die relativ ehrgeizigen Ziele der EU-Strategien fiir
mehr Schutz des Klimas und fiir die biologische Vielfalt
wirklich erreicht werden. Denn sonst l4uft uns die Zeit
davon, und das kénnen wir nicht zulassen.

(Beifall bei der LINKEN)

Aber bei diesen Themen gibt es ja wenigstens ein biss-
chen Hoffnung auf Fortschritte. Dagegen droht die sozia-
le Krise in der Landwirtschaft und in den landlichen Rau-
men der EU ein blinder Fleck zu bleiben. Das wére fatal,
auch fiir die ortsansdssigen Agrarbetriebe; denn die wer-
den als Verbiindete fiir eine neue Landwirtschaft, eine
nachhaltige Landwirtschaft gebraucht. Thnen miissen
wir die Existenznote nehmen. Dazu werden aus der Sicht
der Linken zwei Grundsatzentscheidungen gebraucht.
Erstens. Agrarforderung muss an soziale und 6kologische
Leistungen gebunden werden,

(Beifall bei der LINKEN)
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heiflt: Gemeinwohlpramie. Zweitens. Es muss endlich
Schluss sein mit einer konzernfreundlichen Agrarpolitik.

(Beifall bei der LINKEN)

Es gibt noch mehr Korrekturbedarf. Zum Beispiel wer-
den spezifische Benachteiligungen von Frauen weitge-
hend ausgeblendet, auch bei der Bundesregierung {ibri-
gens; das hat die Antwort der Bundesregierung auf eine
Kleine Anfrage der Linken ergeben. Derweil wandern
aber junge Frauen weiter aus den léndlichen Rdumen
ab, und das oft nicht freiwillig, sondern weil Einkom-
mens- und Lebensperspektiven fehlen. Zum Beispiel ge-
hort Deutschland mit mageren 7 Prozent Anteil von
Frauen an der Spitze von Agrarbetrieben zu den
Schlusslichtern in der EU. Wenn es keine Okobetriebe
und Genossenschaften gébe, wire die Situation sogar
noch blamabler. Forderprogramme kommen oft bei
Frauen nicht an. Sie passen nicht, oder sie haben zu
hohe Hiirden. Fehlende Angebote bei Bus, Bahn, Kultur,
Bildung oder digitaler Teilhabe treffen eben gerade
Frauen.

Ein besonders dramatisches Defizit greift der Deutsche
LandFrauenverband gerade in einer aktuellen Petition
auf. Statt knapp tber 1100 Geburtshilfestationen im
Jahr 2000 gab es 2018 nur noch 778. Laut einer Umfrage
im November 2017 mussten in den sechs Monaten davor
sogar mehr als 35 Prozent der Geburtskliniken mindes-
tens einmal Schwangere abweisen. Das trifft vor allem
die Frauen auf dem Land. Eine Geburt ldsst sich aber
eben nicht beliebig lang rdumlich oder zeitlich verschie-
ben. Hier wird mit der Gesundheit und dem Leben von
Mutter und Kind gespielt. Eine gut erreichbare Geburts-
hilfe ist kein Luxus, sondern muss selbstverstindlich
sein, auch in den ldndlichen Riumen.

(Beifall bei der LINKEN sowie der Abg.
Franziska Gminder [AfD])

Und es ist gut, dass die Landfrauen diese Entwicklung
nicht langer akzeptieren.

Leider hat die Benachteiligung von Frauen System.
Deshalb brauchen Frauen mehr Einfluss, auch in der
Agrarpolitik. Genau das will Die Linke mit ihrem heute
vorliegenden Antrag erreichen. Ich hoffe, dass er Zustim-
mung findet.

Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:

Der letzte Redner zu diesem Tagesordnungspunkt ist
der Kollege Hermann Farber, CDU/CSU-Fraktion.

(Stephan Protschka [AfD]: Jetzt aber bitte nicht
wieder Griinen-Anbiederung!)

So, Hermann Firber, der Tisch ist gedeckt.

(Michael Grosse-Bromer [CDU/CSU]: Griine
Woche! — Reinhard Houben [FDP]: Fasten-
zeit!)

Hermann Farber (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Président! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Wir beraten heute drei ganz unter-
schiedliche Antrdge der Opposition zum Thema Land-
wirtschaft. Eines haben diese drei Antrége allerdings ge-
meinsam: Sie zeigen ganz deutlich: An die deutsche
Landwirtschaft werden sehr hohe Erwartungen gestellt.
Zum einen geht es um die Erzeugung von gesunden,
hochwertigen und sicheren Lebensmitteln, zum anderen
geht es um die Themen Tierwohl, Umweltschutz und
Klimaschutz.

Um die Umsetzung dieser Themen in die Praxis zu
begleiten, hat das Kabinett im vergangenen Jahr die
Zukunftskommission Landwirtschaft eingesetzt. Dieses
Gremium erarbeitet nun bis voraussichtlich diesen
Sommer Empfehlungen fiir eine zukunftsfahige Land-
wirtschaft unter Beriicksichtigung der Themen Okono-
mie, Okologie und Soziales, Weiterentwicklung der
GAP und zukiinftige Handlungsperspektiven. Gleichzei-
tig soll ein Ausgleich zwischen den Interessen der Land-
wirtschaft, der Gesellschaft und den Verbidnden des
Umwelt- und Naturschutzes geschaffen werden.

Die Europdische Union hat mit der Biodiversitts-
strategie und der Farm-to-Fork-Strategie sehr konkrete
Ziele erarbeitet, zum Beispiel die pauschale Reduktion
von Diingemitteln und Pflanzenschutzmitteln um 50 Pro-
zent. Meine Damen und Herren, ich bin selber Landwirt,
und ich sage Thnen ganz ehrlich: Da rennt man bei den
Landwirten in der Tat offene Tiiren ein. Wenn das so
einfach funktionieren wiirde, wiirden sie ndmlich nur
noch halb so viel Geld dafiir aufwenden miissen.

Aber wie es so oft bei europdischen Themen der Fall
ist: Die Losung wird nicht mitgeliefert. Wie Ziele umge-
setzt werden sollen, das ldsst man offen. Beide Strategien
sollen eng mit der GAP 2020 verbunden werden. Die
GAP ist nun einmal — ganz anders als man das hier und
heute gehort hat — wesentlich stirker als bisher an 6ko-
logische Bedingungen gekniipft. Dazu kommt, dass nicht
nur in Deutschland, sondern in der ganzen Européischen
Union die Auszahlung an &kologische Bedingungen
gekniipft ist.

Die Griinen waren vor Weihnachten sehr fleilig mit
ihrem Antrag. Sie haben 42 Forderungen an die Ausge-
staltung der GAP gestellt. Auf alle kann ich jetzt nicht
eingehen — das wiirde ich gerne, aber der Prasident wird
mir vorher das Mikrofon abschalten —, aber ein paar we-
sentliche Punkte mochte ich doch herausgreifen.

An der Verzahnung von Farm-to-Fork- und Biodiver-
sitdtsstrategie mit der GAP, meine Damen und Herren,
wird doch schon léngst gearbeitet. Wobei man ehrlicher-
weise sagen muss: Die Farm-to-Fork-Strategie, Frau
Kiinast, geht uns nicht weit genug. Es ist zwar genau
festgelegt, was die Landwirtschaft alles leisten muss,
wie viel sie wo reduzieren muss. Im Bereich Verarbeitung
miisste der Handel bis hin zum Verbraucher stirker ein-
gebunden werden. Er ist aber komplett ausgespart. Man
begniigt sich mit Selbstverpflichtungen und vielleicht
noch mit irgendwelchen Verhaltenskodexen. Hier muss
die EU noch nacharbeiten.
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Hermann Farber

Eine starke Konditionalitit und wirkungsvolle Eco-
Schemes werden im nationalen Strategieplan momentan
erarbeitet. Sie wurden aber nicht hier erarbeitet, sondern
von den Landern.

Rainer Spiering, du hast den Kommissar Hogan
genannt, der 40 Prozent Konditionalitit gefordert hat.
Da musst du noch mal nachgucken; das wére mir jetzt
so nicht bekannt. Vielleicht ist irgendetwas durcheinan-
dergekommen. Ich weill nur, dass Herr Hogan den Sys-
temwechsel eingeleitet hat, die Férderung nicht mehr an
bestimmten Kriterien festzumachen, sondern die neun
Ziele und die Erreichung der Ziele einfach als Mal3 der
Dinge festzulegen.

(Rainer Spiering [SPD]: Ja, aber als Zwischen-
bemerkung — nicht bose gemeint — 60 Prozent
in der ersten Séule hat er festgelegt!)

— Ja, okay, aber nicht 40 Prozent Konditionalitat.

Dann befiirworten die Griinen in ihrem Antrag die Ver-
giitung von klima- und naturschutzwirksamen Leistun-
gen, lehnen aber gleichzeitig die Forderung von Techno-
logien, die die Prézision verbessern, ab.

(Renate Kiinast [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Nicht als Umweltmafinahme! In der
zweiten Sdule haben wir es nicht abgelehnt!)

— Okay, dariiber miissen wir im Ausschuss noch beraten.

(Beifall der Abg. Renate Kiinast [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN] - Harald Ebner
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]: Lesen, lesen!)

Denn eines ist klar: GPS-gesteuerte, sensorgesteuerte und
kameragesteuerte Technik ist fiir kleine Betriebe uner-
schwinglich. Deshalb ist es wichtig, dass sie auch wirk-
lich gefordert werden.

(Steffi Lemke [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Macht Technologieforderung draus! — Weiterer
Zuruf der Abg. Renate Kiinast [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

Das tierschutzpolitische Ziel mit einer verbindlichen
vierstufigen Haltungskennzeichnung in der gesamten
EU wurde im Rat befiirwortet und wird derzeit bearbeitet.
Einer meiner Vorredner — ich glaube, Herr Hocker war
es — hat gesagt: Es ist nichts passiert. — Lesen Sie noch
mal nach: Das ist auf europdischer Ebene von Deutsch-
land in der Ratsprésidentschaft gesetzt worden.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Es spricht nichts dagegen, den 6kologischen Landbau
in den néchsten zehn Jahren auf 30 Prozent zu erhdhen.
Die Frage ist nur, ob man die Mérkte dafiir schaffen kann.

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:
Es hilft alles nichts, die Zeit ist um.

Hermann Farber (CDU/CSU):
Ich komme zum Schluss.

Leider Gottes hat auch der FDP-Antrag nicht viel Neu-
es enthalten. Wir werden die beiden Antrdge an den Aus-
schuss tiberweisen. Der Antrag der Linken wurde schon
beraten. Ihn lehnen wir ab.

Danke schon.

(Beifall bei der CDU/CSU - Friedrich
Straetmanns [DIE LINKE]: Das ist aber ein
Fehler!)

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:
Vielen Dank, Hermann Farber. — Ich schlief3e die Aus-
sprache.

Interfraktionell wird Uberweisung der Vorlagen auf
Drucksachen 19/25796 und 19/25794 an die in der Tages-
ordnung aufgefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen. Gibt es
weitere Uberweisungsvorschlige? — Das ist nicht der
Fall. Dann verfahren wir so.

Zusatzpunkt 3. Abstimmung iiber die Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses fiir Erndhrung und Landwirt-
schaft zum Antrag der Fraktion Die Linke mit dem Titel
,,Teilhabe von Frauen in der Landwirtschaft und den
landlichen Rdumen®. Der Ausschuss empfiehlt in seiner
Beschlussempfehlung auf Drucksache 19/20252, den An-
trag der Fraktion Die Linke auf Drucksache 19/17778
abzulehnen. Wer stimmt fiir die Beschlussempfehlung
des Ausschusses? — CDU/CSU, SPD, FDP und AfD.
Wer stimmt dagegen? — Biindnis 90/Die Griinen und Lin-
ke. Enthaltungen? — Keine. Die Beschlussempfehlung
des Ausschusses ist angenommen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 8 sowie den Zusatz-
punkt 4 auf:

8 Beratung des Antrags des Bundesministeriums
fiir Wirtschaft und Energie

Offentlich-rechtlicher Vertrag zur Reduzie-
rung und Beendigung der Braunkohleverstro-
mung in Deutschland

Einholung eines zustimmenden Beschlusses
des Deutschen Bundestages gemifl § 49 des
Kohleverstromungsbeendigungsgesetzes

Drucksache 19/25494

Beratung der Beschlussempfehlung und des
Berichts des Ausschusses fiir Wirtschaft und
Energie (9. Ausschuss) zu dem Antrag der Abge-
ordneten Steffen Kotré, Tino Chrupalla, Dr. Heiko
HeBenkemper, weiterer Abgeordneter und der
Fraktion der AfD

ZP 4

Modernste Kernenergie fiir Deutschland —
Sicher, sauber und bezahlbar

Drucksachen 19/22434, 19/24904 Buchstabe a
Fiir die Aussprache sind 30 Minuten beschlossen.

Ich erdffne die Aussprache, und es beginnt fiir die
Bundesregierung der Staatssekretdr Thomas Bareif3.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Thomas Bareil, Parl. Staatssekretidr beim Bundesmi-
nister fiir Wirtschaft und Energie:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen! Meine
Herren! Mit der Zustimmung zum 6ffentlich-rechtlichen
Vertrag zum Braunkohleausstieg erreichen wir einen wei-
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teren wichtigen Meilenstein in unserer Energieversor-
gung, um zu einer klimafreundlichen Energiepolitik zu
kommen.

Der Umbau geht voran. 2020 war ein Erfolgsjahr fiir
die Energiewende. Zur Erinnerung: Wir haben in der
Stromversorgung einen Anteil von 50 Prozent der
erneuerbaren Energien erreicht. Das ist Spitze fiir ein
Industrieland. Damit haben wir das Ziel, das wir uns
vor ein paar Jahren vorgenommen haben, sogar iiberer-
fiillt. Das war ein ganz grof3er Erfolg, der in der Bericht-
erstattung leider ein bisschen unterging. Trotzdem sind
wir darauf gemeinsam stolz.

Wir haben im letzten Jahr unsere Klimaschutzziele
erreicht. Wir haben bis 2020 eine Reduzierung der
CO,-Emissionen um 40 Prozent gegeniiber 1990 erreicht,
und das nicht nur wegen der Coronapandemie, sondern
auch, weil die KlimaschutzmafBinahmen greifen und wir
wirklich vorangeschritten sind. Und deshalb sind wir hier
auch in der Zielerfiillung iiber dem, was wir uns vorge-
nommen haben.

Des Weiteren — und das ist auch sehr erfreulich — haben
wir im letzten Jahr viel Geld investiert in erneuerbare
Energien, in die Bereiche Energieeffizienz und Sparsam-
keit der Gebdude — auch das ist ein ganz wichtiger Bei-
trag, nicht nur zum Thema Klimaschutz —, auch im
Gebidudebestand. Deshalb haben wir auch da einen
ganz, ganz groflen Erfolg gemeinsam erzielt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
des Abg. René Rospel [SPD])

Parallel zu den Investitionen in erneuerbare Energien
in Verbindung mit Energieeffizienz und Sparsamkeit
gestalten wir auch den Ausstieg aus den konventionellen
Energien: Bis 2022 werden wir aus der Kernenergie aus-
steigen — immerhin ein Energietrdger, der noch 14 Prozent
unserer Stromversorgung sicherstellt.

Und — und darum geht es heute Abend — wir werden
auch den Ausstieg aus der Kohleverstromung nicht nur
beschlieBBen, sondern Stiick fiir Stiick verldsslich und
rechtssicher umsetzen und so gestalten,

(Leif-Erik Holm [AfD]: Blackout!)

dass auch die Regionen, in denen die Menschen von
diesem Energietrager nach wie vor leben, nicht vergessen
werden. Auch das ist ein ganz, ganz wichtiger Punkt, den
wir hier heute Abend, wie gesagt, mit beschlieBen wer-
den.

Die Steinkohlekraftwerke, die mit einem Anteil von
knapp 10 Prozent immer noch eine wichtige Saule unse-
rer Energieversorgung darstellen, werden durch ein Aus-
schreibungsregime, durch eine marktorientierte Aus-
schreibung Stiick fiir Stiick aus dem Markt der
Energicerzeugung genommen. Allein letztes Jahr, im
Wechsel von 2020 auf 2021 haben wir iiber die Aus-
schreibung Steinkohlekraftwerke im Umfang von 5 GW
Leistung aus dem Markt genommen. Auch das ist ein
Erfolg, der zeigt, dass das marktorientierte Modell wirk-
lich das richtige war und einen giinstigen Pfad zum Aus-
stieg aus der Steinkohle gewéhrleistet.

Bei Braunkohle, um die es heute Abend geht, haben
wir einen Weg gewdhlt, der verlédsslich und planbar fiir
die Erzeuger, aber auch fiir die Regionen ist. Wir haben
uns, auch aufgrund dessen, dass wir nur noch zwei grof3e
und, ich sage mal, relevante Betreiber von Braunkohle-
kraftwerken haben, dafiir entschieden, mit einem Vertrag
zu versuchen, auch hier Planbarkeit und Verldsslichkeit
zu gewihrleisten. Der zweite Grund, warum wir diesen
Weg der vertraglichen Vereinbarung gegangen sind, ist
der, dass die Braunkohlekraftwerke mit dem Tagebau,
dem Wassermanagement, dem Logistikbereich und der
Rekrutierung ein ganz komplexes Gebilde sind, weshalb
wir nur durch die vertragliche Vereinbarung {iber einen
langjdhrigen Stilllegungspfad auch hier wirklich ein Aus-
stieg finden, der fiir alle Seiten befriedigend ist.

(Oliver Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Nicht fiir alle Seiten! — Zuruf der Abg.
Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Ich glaube, auch das war ganz wichtig. Die Kommission
,»Wachstum, Strukturwandel und Beschiftigung sieht
dies auch so, hat es bestétigt und diesen Weg ganz explizit
so empfohlen.

Grundlage des heutigen Beschlusses wird ein Vertrag
sein, den wir die letzten Monate gemeinsam mit den
Betreibern ausgearbeitet haben, vorrangig mit den Unter-
nehmen RWE und LEAG, die gemeinsam mit uns diesen
Stilllegungspfad entsprechend garantieren. Diese einver-
nehmliche Losung bekommt nun mit dem vorliegenden
offentlich-rechtlichen Vertrag durch die Zustimmung des
Bundestages die notwendige und richtige Grundlage und
wird dann auch ganz konkret umgesetzt.

Der Vertrag schafft, wie gesagt, Rechtssicherheit fiir
alle Beteiligten. Er hat drei entscheidende Vorteile, die
ich einfach noch einmal nennen will, weil ich glaube,
dies ist wichtig, um den Weg zu verstehen:

Erstens. Der Vertrag regelt eine Gegenleistung fiir die
Entschiadigung: Der Bund bekommt die Garantie in der
Form, dass die Unternehmen einen Klageverzicht erkla-
ren, dass also nicht geklagt wird gegen irgendwelche
Ausstiegspfade, wie es beispielsweise beim Ausstieg
aus der Kernenergie der Fall war.

(Oliver Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Aber wenn wir den Ausstiegspfad
verdndern wiirden, gébe es wieder Klagen!)

Wir haben hier auch die Gewéhrleistung, dass keine
nationalen Gerichte oder internationalen Schiedsgerichte
angerufen werden. Das schafft Rechtsfrieden, Rechtssi-
cherheit; das ist an sich schon ein Wert, der fiir uns ganz
entscheidend ist, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Zweitens wird mit der Entschddigung auch eine Wie-
dernutzbarmachung und Rekultivierung des Tagebaus
gesichert. Auch das ist ein ganz wichtiger Punkt. Der
Tagebau spielt bei der Braunkohle eine ganz entscheiden-
de Rolle. Wir schaffen da einen verlédsslichen Rekultivie-
rungspfad. Der Rekultivierungspfad wird dadurch finan-
ziell gesichert.
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Parl. Staatssekretir Thomas Bareif§
(Oliver Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Ich habe bisher immer gedacht, dass
das die Unternehmen machen!)

Die Entschadigung fiir die LEAG flieBt gar nicht an das
Unternehmen, sondern in ein Sondervermdgen und wird
damit fiir die Zukunft gesichert. Im Fall der RWE sorgt
eine Stirkung der Konzernhaftung nach dem Bundes-
Bodenschutzgesetz fiir ein ausreichend hohes Niveau an
Sicherheit fir die Zukunft. Wir stellen damit sicher, dass
die Entschiadigung fiir die Wiederherstellung der Land-
schaften tatsdchlich zur Verfiigung steht und dafiir dann
auch genutzt wird.

Drittens und letztens hat die Entscheidung gebracht,
dass wir, wenn wir 2030 und folgende feststellen, dass
wir die Braunkohle frither verlassen kénnen, den Aus-
stieg dann beispielsweise von 2038 auf 2035 vorziehen
konnen, ohne dass die Betreiber noch mehr Entschidi-
gung bekommen. Auch das ist ein wichtiger Punkt fiir
mehr Klimaschutz, wenn es hier eine entsprechende
Sicherheit gibt.

(Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Auch das ist, glaube ich, ein Erfolg, nicht nur fiir die
Energieversorgung, sondern auch fiir einen sicheren und
guten Ausstiegspfad aus dem CO,-Verstromungsbereich.

All diese Punkte bringen entscheidende Vorteile fiir
den Bund, die er ohne diesen Vertrag nicht hétte. Deshalb
sind der Weg und das Instrument richtig. Aus diesem
Grund bitte ich Sie um Zustimmung zum vorliegenden
Vertrag; dafiir herzlichen Dank.

Danke schon.

(Beifall bei der CDU/CSU - Lisa Badum
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Eher fillt
mir die Hand ab!)

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:

Vielen Dank, Thomas Bareil3. — Fiir die AfD hat jetzt
das Wort der Abgeordnete Steffen Kotré.

(Beifall bei der AfD)

Steffen Kotré (AfD):

Sehr geehrter Herr Priasident! Sehr geehrte Damen und
Herren! Sehr geehrter Herr Staatssekretér Bareif3! 2020
war leider kein Erfolgsjahr. 20 Jahre gibt es die Energie-
wende jetzt schon, und sie muss immer noch subventio-
niert werden. Also, was daran ein Erfolgsjahr sein soll,
das erschliefit sich mir nicht.

(Beifall bei der AfD)

Der Ausstieg aus der Kohle und der Ausbau der erneuer-
baren Energien als Grundlage unserer Stromversorgung
sind mitnichten marktwirtschaftlich, das gehort einfach
zur weltdiimmsten Energiepolitik, die wir hier haben —
das sind nicht meine Worte, das sind die Worte des ,,Wall
Street Journal®.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD — Zuruf des
Abg. Timon Gremmels [SPD])

Erst am letzten Freitag ist das Stromnetz haarscharf an
einem Blackout vorbeigeschrammt; es war der stirkste
Frequenzeinbruch seit 2006.

(Timon Gremmels [SPD]: Nicht wegen der
Erneuerbaren! — Zuruf der Abg. Dr. Ingrid
Nestle [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Die instabile Wind- und Sonnenenergie erhdhen die Bla-
ckout-Gefahr massiv, weil sie nichts zur Regelleistung
und damit zu einer Gefahrenabwehr beitragen konnen;
davon ist keine Spur.

(Zuruf des Abg. Oliver Krischer [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT])

Es gibt eben auch keine Mdglichkeit einer technologi-
schen Aufhiibschung sozusagen dieser Technologie —
die erneuerbaren Energien sind und bleiben unzuverlés-

sig.

(Timon Gremmels [SPD]: Sie sind doch der
grofite Blackout!)

Demgegeniiber ist die Kohleverstromung verldsslich
und giinstig. Je mehr erneuerbare Energien im Stromnetz
sind und je mehr sie die Kohleverstromung verdrdngen,
desto geringer ist leider die Versorgungssicherheit. Den-
noch werden die modernsten und saubersten Kohlekraft-
werke in irrationaler Art und Weise abgeschaltet, wie
kiirzlich in Hamburg-Moorburg.

In diesem Zusammenhang hat die Bundesregierung
mir nicht einmal beantwortet, wie teuer uns der Spal3
kommt, also wie hoch die Entschddigungszahlungen
sind und mithin der Raubbau am Steuerzahler. Und das,
meine Damen und Herren, spricht Bénde.

(Beifall bei der AfD)

Der Kohleausstieg mit seinen Entschiddigungszahlun-
gen reiht sich ein in die vielen MaBnahmen der Bundes-
regierung, die an der Substanz unserer Volkswirtschaft
zehren. Circa 150 Milliarden Euro wird uns dieser Spal3
direkt kosten — indirekt natiirlich noch viel mehr —; herun-
tergebrochen sind das fiir jeden etwa 1000 Euro. Aber
das ist leider nur ein Mosaikstein. Diese ganze Politik ist
unsozial, hochgradig unsozial, vor allen Dingen fiir Nied-
rigverdiener, meine Damen und Herren.

Der Kohleausstieg — im Zusammenhang mit dem Aus-
stieg aus der Kernenergie — fiihrt auch zur Versorgungs-
liicke, die mittlerweile selbst von Vertretern der soge-
nannten Energiewende so gesehen wird. Die Frage, wo
denn die Spitzenlastabdeckung 2023 herkommen soll, ist
immer noch nicht beantwortet. Das ist hochgradig unver-
antwortlich und katastrophal fiir unseren Industriestand-
ort Deutschland, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD)

Die Strom- und Energiepreise gehen durch die Decke;
wir haben die hochsten Strompreise aller Industrienatio-
nen. Das ist auch die Folge der mittelstandsfeindlichen
Politik dieser Bundesregierung,

(Timon Gremmels [SPD]: Die erneuerbaren
Energien sind Mittelstand!)
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wie auf vielen anderen Politikfeldern auch. Nur ein
aktuelles Beispiel: Laut dem ZEW — Leibniz-Zentrum
flir Europdische Wirtschaftsforschung ist Deutschland
bei den wirtschaftlichen Rahmenbedingungen fiir Fami-
lienunternehmen nunmehr auf den 17. Platz von 21 Plat-
zen abgerutscht. Es gibt kein anderes Land, das einen
stirkeren Abrutsch verzeichnete. Das ist leider die Poli-
tik, die wir auch hier beim Kohleausstieg sehen, das ist
die Politik von Merkel. Dafiir sind nicht zuletzt die hohen
Steuern, die hohen Energiepreise verantwortlich. Das
lehnen wir ab, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD)

Nein, wir brauchen eine sichere, wirtschaftliche und
umweltfreundliche Energieversorgung.

(Timon Gremmels [SPD]: Aber nicht mit
Kohle!)

Sonst haben wir keinen ausreichenden Lebensstandard
mehr, sonst haben wir keine Stabilitdt mehr, fir die wir
eigentlich in der Welt beriihmt waren und sind.

(Zuruf von der AfD)
— Genau.

(Timon Gremmels [SPD]: Sie kriegen ja noch
nicht mal von Threr eigenen Fraktion Applaus!)

Die Kernenergie, meine Damen und Herren, lehnen Sie
ab. Dabei ist die Kernenergie mittlerweile sauber, sicher,
umweltfreundlich. Tschernobyl kann es mit den neuen
Technologien nicht mehr geben.

(Timon Gremmels [SPD]: Fukushima!)

Bitte legen Sie in diesem Falle Thre ideologischen Scheu-
klappen ab, und stimmen Sie uns zu. Andere Léander
setzen wieder auf die Kernenergie. Moderne Kernenergie
fiir Deutschland — sauber, sicher und bezahlbar!

(Friedrich Straetmanns [DIE LINKE]: Oh
nein! Das habe ich schon 1976 kapiert!)

Danke.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:
Fiir die SPD-Fraktion hat als Nachstes das Wort der
Kollege Bernd Westphal.

(Beifall bei der SPD)

Bernd Westphal (SPD):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
komme kurz zum Vorredner, der uns ja erzihlt hat, wie
teuer es wird, wenn wir aus der Kohle aussteigen. Ich
kann nur sagen: Wenn wir nichts machen, wird es fiir
die Gesellschaft und fiir die nichsten Generationen
noch teurer.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der LINKEN und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Deshalb ist jetzt engagiertes Handeln der Politik gefragt,
und genau das machen wir.

(Zuruf von der AfD)

Wir verbinden Klimaschutz mit der Schaffung neuer
Arbeits- und Ausbildungspldtze, mit Innovation, mit
einer Modernisierung der Wirtschaft

(Oliver Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Nicht mit diesem Vertrag!)

und des Wirtschaftsstandorts Deutschland. Mit dem Koh-
leverstromungsbeendigungsgesetz, wie es heilit, also
dem Kohleausstiegsgesetz, und dem Strukturstidrkungs-
gesetz ist bereits der Rahmen beschlossen und festgelegt
worden. Mit diesen zwei Gesetzen haben wir einen klaren
Fahrplan fiir den Umbau unserer Energieversorgung.

Wir wollen dazu beitragen, den Strukturwandel nicht
nur den Marktkréften zu tiberlassen, sondern mit planba-
ren, kalkulierbaren Strukturen vor allen Dingen fiir die
Reviere eine Perspektive schaffen. Nichts anderes
machen wir mit diesen Gesetzen. Mit bis zu 40 Milliarden
Euro schaffen wir neue Arbeitsplitze, unterstiitzen eben
genau diese klimafreundlichen Technologien. Wir been-
den spétestens 2038, und wenn es die Rahmenbedingun-
gen zulassen, also alternative Energieerzeugungsformen
zur Verfliigung stehen, vielleicht auch schon 2035 die
Kohlenutzung. Das ist verantwortliche Politik, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Natiirlich brauchen wir auch die Impulse aus den Re-
gionen. Die Léander sind in der Verantwortung, gemein-
sam mit den Kommunen den Strukturwandel vor Ort mit
innovativen Ideen zu organisieren. Insofern brauchen wir
kreative und innovative Projekte als Voraussetzung fiir
einen erfolgreichen Strukturwandel.

Was den sozialvertréglichen Abbau der Arbeitsplétze
angeht, haben wir ein bewihrtes Instrument etabliert, das
sogenannte APG, also Anpassungsgeld, was bei der
Steinkohle sehr gut funktioniert hat. Dieses Instrument
wird auch bei der Braunkohle, fiir die in den Kraftwerken
Beschiftigten, angewendet und findet im Strukturwandel
seine soziale Entfaltung.

Mit den 6ffentlich-rechtlichen Vertrdgen, die wir heute
Abend hier diskutieren und beschlieBen, setzen wir die
gesetzlichen Vorschriften, die die sogenannte Kohlekom-
mission empfohlen hat, um. Anders als bei der Steinkoh-
le, haben wir bei der Braunkohle die Situation, dass prak-
tisch auf der Tagebaukante die Braunkohlekraftwerke
stehen, also die angeschlossenen Betriebe dementspre-
chend mitberiicksichtigt werden miissen. Genau das,
was die Kohlekommission empfohlen hat, musste jetzt
hier in Gesetzestext und in Vertragstext gegossen werden,
und das ist hiermit gelungen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Dr. Georg
Kippels [CDU/CSU] — Zuruf der Abg. Lisa
Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Die offentlich-rechtlichen Vertrdge spiegeln nicht nur
die Hohe der Entschiddigung, sondern auch den Stillle-
gungspfad wider. Voraussetzung ist natiirlich, in diesen
Vertrdgen auch die gegenseitigen Rechte und Pflichten
festzulegen. Das ist genau, wie es die Empfehlung der
Kohlekommission vorsieht, gelungen.
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Bernd Westphal

(Oliver Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Quatsch!)

Der Vertrag beinhaltet auch detaillierte Vorkehrungen
zur zweckgerichteten Verwendung der Entschadigung, so
wie es im Lausitzer und auch im Rheinischen Revier vor-
gesehen ist. Es ist schon eine wirklich interessante und
kluge Regelung, dass man die Entschiddigungszahlungen,
die jetzt erfolgen, zum Beispiel auf Treuhandkonten
sichert und dass die Lénder in der Verantwortung stehen,
die ratierlichen Zahlungen iiber den langen Zeitraum ver-
niinftig einzusetzen.

(Oliver Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Nur fiir die Lausitz, im Rheinland
nicht!)

— Ja, Kollege Krischer, auch fiir das Rheinische Revier
konnen Sie durchaus Ideen einbringen, wie man das
machen konnte.

(Heiterkeit des Abg. Oliver Krischer [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Wir haben in den o&ffentlich-rechtlichen Vertrigen
einen umfassenden Rechtsbehelfsverzicht der Betreiber
sowie den Verzicht auf Anrufung internationaler Schieds-
gerichte niedergelegt. Das ist auch etwas, was bei diesen
Vertrigen einen Wert darstellt, anders als bei der Kern-
energie, wo wir ja sehen, was passiert, wenn man das
nicht ausschlieft; da ist es handwerklich schlecht gelau-
fen. Hier ist es jetzt besser gelaufen: Beim Braunkoh-
leausstieg haben wir Rechtssicherheit fiir beide Seiten
festgelegt, und das ist gut.

(Beifall bei der SPD)

Die Bundesregierung hat nun die Aufgabe, im beihil-
ferechtlichen Verfahren gegeniiber der EU-Kommission
das bereits im Deutschen Bundestag und Bundesrat
beschlossene Kohleausstiegsgesetz und auch diese
offentlich-rechtlichen Vertrdge in vollumfédnglicher Art
und Weise zu vertreten. Wir brauchen die beihilferecht-
liche Genehmigung; das ist das Einzige, was noch aus-
steht.

(Zuruf der Abg. Lisa Badum [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

Das kann aber logischerweise auch nur in der Folge pas-
sieren: Erst wenn wir hier ein Gesetz beschlossen haben,
ist die beihilferechtliche Genehmigung einzuholen.

(Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir mochten als SPD-Bundestagsfraktion die deut-
schen und europédischen Klimaziele verlésslich erreichen.
Das geht nur mit einem sozialvertraglichen sowie ener-
giepolitisch und volkswirtschaftlich verantwortungsvol-
len Ausstieg aus der Kohle.

Parallel dazu miissen wir den Ausbau der erneuerbaren
Energien vorantreiben. Wir haben mit dem EEG-Gesetz
im letzten Quartal des letzten Jahres schon den Weg dafiir
bereitet und die Eckpunkte hier im Parlament beschlos-
sen. Im EntschlieBungsantrag sind weiterfithrende Dinge
enthalten, etwa der Ausbaupfad fiir einen verlésslichen
Ausbau der erneuerbaren Energien, die sich in die Struk-
tur unseres Energiesystems einfiigen miissen. Der Aus-
bau der Infrastruktur der Strom- und Gasleitungen, aber

selbstverstidndlich auch der Struktur der Speicher- und
der Wasserstofftechnologie werden uns helfen, diesen
Strukturwandel in der Energieversorgung zu organisie-
ren.

Die 28 Mitglieder der Kohlekommission mit ihren sehr
unterschiedlichen Interessen haben es trotz verschiedener
Zielkonflikte geschafft, ein Ergebnis vorzulegen. Das
wird jetzt eins zu eins umgesetzt.

(Oliver Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Stimmt gar nicht! Sie setzen es nicht
eins zu eins um! — Lisa Badum [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Stimmt iiberhaupt nicht!)

Genau daran wollen wir uns orientieren. Wir schaffen
Perspektiven fiir die Menschen in den Kohlerevieren.
Wir schaffen Perspektiven fiir eine moderne Wirtschaft.
Wir schaffen eine Klimaneutralitidt in unserer Gesell-
schaft, mit neuen Arbeitsplatzen und gutem Klimaschutz.

Herzlichen Dank und Gliick auf!

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU — Zuruf der Abg. Renate Kiinast
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:

Der Néchste macht sich nach dem Abschluss der Rei-
nigungsarbeiten bereit. Es ist Professor Dr. Martin
Neumann von der FDP-Fraktion.

(Beifall bei der FDP)

Dr. Martin Neumann (FDP):

Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Worum geht es heute in dieser Debatte? Es geht um
Nachwehen des Kohleausstiegsgesetzes, das wir im
Sommer abgelehnt haben, weil — Kohleausstieg ja! —
der Weg der Bundesregierung beim Kohleausstieg falsch
ist. Jetzt geht es um den angekiindigten 6ffentlich-recht-
lichen Vertrag.

Meine Damen und Herren, was soll gemacht werden?
Grundsatzlich gilt, dass bei ordnungspolitischen Eingrif-
fen entschidigt werden muss. Das ist ein Prinzip, an das
man sich halten muss. Aber — jetzt kommt das Aber —
nachvollziehbar ist die Hohe der Entschadigungen nicht.
Es gab kein transparentes Verfahren, keine Grundlage,
um die Zahlen, die hier vorliegen, nachvollzichen zu
konnen.

Die betroffenen Unternehmen — gerade ist es gesagt
worden — miissen zusétzlich auf ihr Klagerecht verzich-
ten. Doch wer weil3, meine Damen und Herren, auf wel-
che Ideen kiinftige Regierungen nach Atom- und Kohle-
ausstieg noch kommen?

(Zuruf der Abg. Lisa Badum [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

Ich weiB, dass der Handlungsspielraum durch diesen Ver-
trag in Zukunft massiv eingeschrankt wiirde. Ein durch-
regulierter Vertrag, obwohl wir bereits ein Instrument zur
CO,-Senkung, ndmlich den europdischen Emissionshan-
del, haben, ist deshalb hier nicht notwendig.
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Meine Damen und Herren, was ist mit den Mehrkosten
des vorgezogenen Ausstiegs? Sogar eine eigens von
Thnen, Herr Minister, in Auftrag gegebene Studie kommt
zu dem Ergebnis, dass es wirtschaftlichere Optionen als
den Weg der Bundesregierung gibt — zu geringeren Kos-
ten und mit weniger CO,-Aussto. Ganz pikant, Herr
Minister, ist, dass dieses Gutachten erst ein Jahr nach
Fertigstellung verdffentlicht wurde.

Ich nenne hier zum Beispiel das Steinkohlekraftwerk
Moorburg und frage einfach mal in die Runde: Wem soll
man noch erkldren, dass so etwas mdglich ist? — Da wird
ein nagelneues Kraftwerk stillgelegt. Was hat das noch
mit der Begrenzung von CO,-Emissionen zu tun?

(Beifall bei der FDP)

Ich glaube, an dieser Stelle feststellen zu konnen, dass
wir hier wohl die einzige Fraktion sind, die sich aus-
schlieBlich auf die Senkung der CO,-Emissionen konzen-
triert. Die AfD leugnet sowieso alle wissenschaftlich-
technischen Fortschritte,

(Leif-Erik Holm [AfD]: Na, na, na!)
und die Griinen wollen Partys unterm Windrad machen.

(Steffi Lemke [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Fiir wie blod halten Sie uns denn?)

Ideologie hilft hier — und ich werde nicht miide, das
immer wieder zu betonen — nicht weiter.

Was bleibt zum Schluss? Fazit: Wir lehnen diesen Ver-
trag ab, genauso, wie wir das Kohleausstiegsgesetz abge-
lehnt haben. Wir wollen —und das fasse ich hier noch mal
zusammen — eben nicht nur einen 6kologisch treffsiche-
ren Kohleausstieg, sondern auch die wirtschaftlich effi-
zienteste Moglichkeit ohne Verschwendung von Steuer-
geldern.

Ich bedanke mich.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:

Vielen Dank, Kollege Neumann. — Ich erteile das Wort
dem Abgeordneten Lorenz Gosta Beutin, Fraktion Die
Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Lorenz Gosta Beutin (DIE LINKE):

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Lie-
be Kolleginnen und Kollegen der Union, Sie erzdhlen ja
immer wieder gerne, dass IThnen die Heimat sehr wichtig
wire. Haben Sie schon einmal Keyenberg, Kuckum,
Oberwestrich, Unterwestrich oder Berverath besucht?
Das sind Doérfer am Rande des Braunkohletagebaus
Garzweiler II in Nordrhein-Westfalen. Dort leben auch
Menschen. Sie haben ihre Triume, sie haben ihre Angste,
und sie leben teilweise schon seit Generationen in diesen
Dorfern. Sie haben Bdume gepflanzt, ihre Giérten
gepflegt, Kinder bekommen und sie aufwachsen sehen,
und sie wollen dort gerne ihren Lebensabend verbringen.

Doch seit vielen Jahren kriecht eine Angst in den All-
tag dieser Menschen, in ihre Gespréche und auch in ihre
Traume: Miissen wir unsere Heimat verlassen? Werden
wir vertrieben fiir eine Energieform des letzten Jahrtau-
sends? Werden wir vertrieben fiir die Profite von RWE?

Mit der Klimabewegung kam eine neue Hoffnung.
Durch den angekiindigten Kohleausstieg hofften sie,
dass sie ihr Zuhause behalten konnen. Diese Hoffnung
wurde durch das Gutachten bestitigt, was Bundeswirt-
schaftsminister Altmaier in Auftrag gegeben hat. Doch
leider haben Sie, Herr Altmaier, dieses Gutachten ein
Jahr lang zuriickgehalten, und es ist erst jetzt an die
Offentlichkeit gekommen. In diesem Gutachten wird
ganz klar gesagt, dass das, was hier im Bundestag be-
schlossen worden ist — die Abbaggerung der Dorfer —,
nicht notwendig gewesen wire.

Deswegen sagen wir ganz klar: Stoppen Sie diese Poli-
tik der Enteignung und Vertreibung! — Wir sagen ganz
klar: Alle Dorfer miissen bleiben!

(Beifall bei der LINKEN)

In diesem zuriickgehaltenen Gutachten steht aber noch
etwas, ndmlich dass die Bundesregierung den Konzernen
den Kohleausstieg vergolden will. Maximal 35 Millionen
Euro entgehen den Unternehmen durch den zu spéten
Kohleausstieg 2038. Die Bundesregierung will aber das
50-Fache bezahlen, namlich 1,75 Milliarden Euro. Liebe
Kolleginnen und Kollegen von Union und SPD, ich weil3,
warum Sie Sofortabstimmung beantragen: Weil Thnen
dieser Vertrag peinlich ist. — Zu Recht!

(Beifall bei der LINKEN)

Sie wissen, was Sie heute durchs Parlament peitschen, ist
ein Vertrag zur Verldngerung der Gewinnerzielung der
Kohlekonzerne, und zwar in ungeheurem Ausmale.

Sehr geehrter Herr Altmaier, auf der einen Seite ver-
schleudern Sie damit Milliarden an Steuergeldern, und
gleichzeitig nehmen Sie auf der anderen Seite Menschen
ihre Heimat, indem Sie dieses Gutachten ein Jahr lang
zurlickgehalten haben. Wenn Sie tatséchlich konsequent
wiren — und das versucht man in dieser Bundesregierung
in letzter Zeit ja sehr selten —, dann wiirden Sie Thren Hut
nehmen und zuriicktreten.

Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN —
Dr. Christian Jung [FDP]: Das war ja wieder
ein Meilenstein!)

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:

Fiir Biindnis 90/Griine hat das Wort der Abgeordnete
Oliver Krischer.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Oliver Krischer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Bei
dem, was man hier von Herrn Bareill und Herrn Westphal
aus der Regierungskoalition zum Kohleausstieg gehort
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hat, denkt man ja eher ein bisschen an Alice im Wunder-
land. Mit der Realitdt Threr Politik hat das iiberhaupt
nichts zu tun. Das muss doch mal klar gesagt sein.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Hier geht es nicht um Strukturwandel. Hier geht es
nicht um Klimaschutz. Hier geht es nicht um sozialen
Ausgleich und um Anpassungsgeld fiir Beschéftigte im
Bergbau. Nein, dieser Vertrag, den Sie heute hier vor-
legen, gibt zwei Kohlekonzernen 4,3 Milliarden Euro
fiir Kohlekraftwerke, die praktisch nichts mehr wert sind.

(Renate Kiinast [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Hort! Hort!)

Sie schmeiflen diesen Konzernen Steuergeld hinterher
und vergolden den Abschied eines Industriezweiges, der
sowieso keine Zukunft mehr hat. Das muss man hier an
der Stelle mal ganz klar und deutlich sagen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das, was Sie im Kohleausstiegsgesetz vereinbart
haben, reicht Thnen nicht. Nein, Sie legen mit diesem
Vertrag noch einen drauf, ndmlich weitere, zusitzliche
Rechte. Im Kohleausstiegsgesetz — das ist schon schlimm
genug — erkliren Sie den Tagebau Garzweiler fiir energie-
wirtschaftlich notwendig. Hier schreiben Sie plotzlich
rein, alle Tagebaue seien energiewirtschaftlich notwen-
dig. Wie gaga ist das denn, bei einem Kohleausstieg
alle Tagebaue fiir energiewirtschaftlich notwendig zu
erkldren! Da zeigt sich der ganze Irrsinn Threr Politik.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Um das mal deutlich zu machen — und das ist der
eigentliche Sinn dieses Vertrages — Sie wollen zusétz-
liche Rechte fiir die Kohlekonzerne schaffen. — Um den
Ausstiegspfad zu dndern und Kraftwerke frither abzu-
schalten, muss eine zukiinftige Regierung das acht Jahre
vorher anmelden und angehen; das sind zwei Wahlperio-
den. Das bedeutet praktisch: Sie hohlen die Revisions-
klauseln des Kohlausstiegsgesetzes aus und schreiben
fest, wie es jetzt bis 2038 laufen soll. — Das, was Sie
mit diesen Vertrdgen hier machen, ist eine Pervertierung
von dem, was die Kohlekommission gesagt hat. — Da
konnen Sie ruhig den Kopf schiitteln. Das ist genau so!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

An dieser Stelle mochte ich klipp und klar sagen: Herr
Westphal, Sie haben es ja sogar gefeiert, dass diese Ent-
schddigungszahlungen — dieses Vergolden des Aus-
stiegs — fiir die Rekultivierung der Tagebaue benutzt wer-
den. Ehrlich gesagt, verstehe ich das nicht, weil Sie im
Kohleausstiegsgesetz sagen, das sei fiir die Stilllegung
der Kraftwerke. Jetzt ist das plotzlich fiir die Tagebaue.
Und vor allen Dingen: Ich habe immer gedacht, die
Unternehmen zahlen das selber. — Das steht ndmlich im
Bundesberggesetz. Auf einmal nimmt man dafiir 6ffentli-
ches Geld. Nebenbei iibertragen Sie mit diesem Vertrag
die Verantwortung fiir die Altlasten der Braunkohle an
die Offentlichkeit, und das ist unglaublich.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zum Schluss mdchte ich Thnen eines sagen: Ein Jahr
lang hat Peter Altmaier ein Gutachten versteckt gehalten,
nach dem die letzten fiinf Dorfer im Rheinischen Revier

nicht abgebaggert und die Menschen nicht enteignet und
vertrieben werden miissten, wenn Sie die Vorschldge der
Kohlekommission eins zu eins umgesetzt hitten. Das
belegt IThnen das Gutachten des Bundeswirtschaftsminis-
teriums. Wenn es Ihnen um eine Eins-zu-eins-Umsetzung
der Vorschldge der Kohlekommission gehen wiirde, wenn
es Thnen um Klimaschutz gehen wiirde, wenn es lhnen
um Menschenrechte gehen wiirde, dann wiirden Sie die-
ses Gutachten umsetzen, das Kohleausstiegsgesetz an-
dern und nicht diesen absurden Vertrag hier heute
beschliefen.

Deshalb sage ich fiir Biindnis 90/Die Griinen, fiir mei-
ne Fraktion, ganz klar und deutlich Nein zum Kohlever-
trag.

Danke schon.
(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:

Der voraussichtlich letzte Redner am heutigen Tag ist
der Kollege Dr. Georg Kippels, CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Georg Kippels (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Président! Meine sehr verehrten
Kolleginnen und Kollegen! Liebe Biirgerinnen und
Biirger in den Kohlerevieren! Es freut mich auflerordent-
lich, dass ich hier als Vertreter des Rhein-Erft-Kreises
und damit eines Zentrumkreises im Rheinischen Revier
Gelegenheit habe, am Ende der Debatte die
Schauermérchen meiner Vorredner ins rechte Licht zu
riicken und diese grauen Wolken, die da aufgezeichnet
wurden, wegzuwischen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Seit 61 Jahren wohne ich im Rhein-Erft-Kreis und
habe unbeeintrichtigt von irgendwelchen personlichen
und privaten Interessen Tagebaue und Kraftwerke kom-
men und gehen sehen — aus allen Himmelsrichtungen und
natiirlich verbunden mit zahlreichen Verdnderungen, vor
allen Dingen mit Erneuerungen der Technologie: Kraft-
werkserneuerungsprogramme, durch die alte Turbinen
und Blocke gegen neue ausgetauscht wurden, eine hdhere
Effizienz geschaffen wurde und der AusstoB von CO,
schrittweise zuriickgefahren worden ist.

Das ist in der Zwischenzeit nach iibereinstimmender
Meinung der Bevdlkerung nicht mehr Stand der Technik,
und wir haben uns in dem Prozess, der am 6. Juni 2018
mit der Einsetzung der Kommission ,,Wachstum, Struk-
turwandel und Beschiftigung™ begonnen hat, auf den
Weg begeben, eine planbare, verldssliche und technolo-
gisch zu bewiltigende Veranderung der Energieproduk-
tion herbeizufiihren.

Intensive Beratungen, kritische Beratungen, kontro-
verse Beratungen haben dann zu dem Bericht gefiihrt,
und jetzt, zweieinhalb Jahre spiter, zum Ende des Jah-
res 2020, ging dann im Vorgriff auf den Vertrag, iiber den
wir heute entscheiden werden, im Kraftwerk Bergheim-
Niederaulem der Block D mit 300 Megawatt vom Netz.

(Zuruf des Abg. Oliver Krischer [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])
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Seit 1968 hat er zuverldssig Energie und Strom gelie-
fert.

(Oliver Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sogar 68! Stimmt!)

— Ja, es war der alteste Block, Herr Krischer. Es gibt da
eine genau planbare Geschichte, und das ist auch gut so.

(Oliver Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENT]: Der ist élter als ich!)

Aber was Sie in der ganzen Diskussion und in einer laut-
starken Argumentation immer wieder vollkommen aufen
vor lassen, sind die Menschen, die sich hinter diesem
Bereich und dieser Region verbergen.

(Beifall bei der CDU/CSU - Oliver Krischer
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Aber die krie-
gen nichts von dem Geld!)

Mit dem Umlegen des Schalters am Kraftwerk Nieder-
auflem sind von einer Minute auf die andere 300 Arbeits-
plétze iiberfliissig geworden.

Herr Beutin, Sie haben eben gefragt: Haben Sie schon
mal die Ortschaften am Rande des Tagebaus Garzweiler
besucht? — Ja, habe ich; habe ich in der Tat. Aber haben
Sie schon mal die Ortschaften Garsdorf, Konigshoven,
Manheim-neu oder Bedburg-Rath besucht? Die sind in
den 70er- und 80er-Jahren umgesiedelt worden, zuletzt
noch Anfang der 2000er-Jahre, und dort sind in gemein-
samen Planungsgruppen mit entsprechenden Riten die
UmsiedlungsmaBBnahmen begleitet und sozialvertréglich
abgestimmt worden.

(Oliver Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sozialvertraglich?)

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:

Herr Kollege, gestatten Sie eine Zwischenfrage des
Kollegen Gdosta Beutin?

Dr. Georg Kippels (CDU/CSU):

Nein, gestatte ich nicht. — Was wir hier und heute aber
fiir die Menschen in den Regionen unbedingt sicherstel-
len miissen, sind Planungssicherheit sowie Zuverldssig-
keit und Ruhe in den Revieren. Insofern hitte es Thnen
besser zu Gesicht gestanden, Herr Krischer, wenn Sie
nicht nur den Hambacher Forst besucht und als wesent-
lich und wichtig eingestuft hétten,

(Oliver Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Herr Kippels!)

sondern sich vielleicht auch in den anderen Ortschaften
einmal mit den Mitarbeitern der Werke und Tagebaue
ausgetauscht hdtten, um zu erfahren, wie man denn dort
diesen Prozess wahrnimmt und wie man die Zukunft fiir
sich selber sieht und gestaltet.

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:
Herr Kollege, eine Zwischenfrage von Herrn Krischer?

Dr. Georg Kippels (CDU/CSU):
Nein, auch das nicht.

(Lachen des Abg. Oliver Krischer [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Jetzt besteht die Notwendigkeit, dass wir fiir die Men-
schen mit diesem 6ffentlich-rechtlichen Vertrag Rechts-
sicherheit und Planungssicherheit zwischen den Parteien
schaffen.

Zu den Aufgaben, die bis spatestens 2038 bewiltigt
werden miissen, gehoren unter anderem der Riickbau
der Tagebaue, die entsprechenden Rekultivierungsmal-
nahmen, vor allen Dingen aber der Ersatz der Arbeits-
plétze fiir die Menschen, die jetzt in diesem Prozess aus
ihrem angestammten Arbeitsverhdltnis ausscheiden. Fiir
diese Menschen miissen wir Perspektiven schaffen.

(Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Zeit der Diskussionen, die berechtigterweise und
auch intensiv gefiihrt worden sind, ist hier und heute vor-
bei. Jetzt muss die Tinte unter diesen Vertrag gesetzt
werden und trocknen, damit die Planungs- und Umset-
zungsarbeiten fiir die richtigen und wichtigen Schritte des
Braunkohleausstiegs in Ruhe durchgefiihrt werden kon-
nen.

Wir sind im Revier von diesem Prozess iiberzeugt. Wir
alle werden konstruktiv und technisch orientiert an die-
sem Prozess mitarbeiten. Aber wir sind auch davon iiber-
zeugt, dass dieser Erfolg nur gemeinsam und mit einem
konkreten Plan gelingen wird.

Herzlichen Dank und Gliick auf!
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:

Herr Kollege Kippels, nachdem Sie zwei Kollegen,
nidmlich die Kollegen Gosta Beutin und Krischer, ange-
sprochen, aber keine Zwischenfrage zugelassen haben,
gestatte ich jetzt beiden eine Kurzintervention. Es beginnt
der Kollege Gosta Beutin.

Lorenz Gosta Beutin (DIE LINKE):

Sehr geehrter Herr Dr. Kippels, Sie haben mich ja
direkt angesprochen. Natiirlich haben wir uns in der
Region auch neu entstandene Dérfer angeschaut, in de-
nen Menschen unterbracht wurden, die vertrieben und
enteignet worden sind.

Dazu darf Thnen etwas erzdhlen. Ich empfehle Thnen
beispielsweise, sich einmal das Theaterstiick ,,Ver-
schwindende Orte* anzuhoren, das es jetzt beim WDR
auch als Horspiel gibt. Dort kommen die von Enteignung
und Vertreibung Betroffenen tatsdchlich zu Wort. Die
werden Thnen erzdhlen, wie es ist, wenn man in eine
neue Siedlung kommt: Dann sind das nicht mehr die
gleichen Biume, sondern die sind vielleicht gerade neu
gepflanzt worden. Man hat nicht mehr seinen Garten, und
man hat auch nicht mehr das Haus, das man sich selbst
gestaltet hatte.

Das ist die Problematik. Sie sagen, das sei sozialver-
traglich, aber ich sage Thnen: Das sind Umsiedlungen;
das sind Enteignungen und Vertreibungen, die ohne Not
stattfinden, und die nicht notwendig wéren. Sie wiren
auch laut dem Gutachten, das im Auftrag des Bundes-
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wirtschaftsministeriums erstellt wurde, nicht notwendig.
Das heif3it, man konnte diesen Kohleausstieg hinbekom-
men, ohne noch ein einziges Dorf abzubaggern.

Lassen Sie also den Menschen ihre Heimat. Diese Ver-
treibungen sind unnétig!

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:

Machen wir gleich die zweite Kurzintervention. — Herr
Kollege Krischer.

Oliver Krischer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Dr. Kippels, Sie haben gro3en Wert darauf gelegt,
dass Sie aus dem Rheinischen Revier kommen, dass Sie
sich da auskennen und dass Sie angeblich wissen, wie die
Menschen da ticken. Ich will Thnen das gar nicht abspre-
chen, aber vielleicht nehmen Sie doch zur Kenntnis, dass
sich auch andere Menschen dort sehr gut auskennen. Ich
lebe da seit 51 Jahren; das ist erschiitternd lange.

Ich finde es, ehrlich gesagt, in Threr Wahrnehmung ein
bisschen daneben, dass die Einzigen, zu denen Sie sich in
einer solchen Rede dulern, die Betroffenen sind, die in
Kraftwerksblocken und Tagebauen arbeiten. Es ist nicht
in Ordnung, dass Sie die Umsiedlungen und das, was die
Menschen dort iiber Jahrzehnte hinweg mitmachen muss-
ten — all diese Schicksale —, auch noch als schon dar-
stellen und sagen: Gucken Sie sich mal an, wie toll das
gelaufen ist!

Das finde ich deshalb so besonders schlimm, weil es
ein Gutachten vom Wirtschaftsministerium gibt, das
nicht die Griinen, Greenpeace oder sonst wer in Auftrag
gegeben haben, sondern der Mann, der da hinten sitzt:
Peter Altmaier. Da kommt raus, dass fiinf Dorfer im
Rheinischen Revier — das ist Berverath, das sind Unter-
westrich und Oberwestrich, das ist Keyenberg, und das ist
Liitzerath — nicht umgesiedelt werden miissten.

Sie tun das, obwohl es nicht notwendig ist. Sie tun das
aus einem einzigen Grund, und das ist auch der Grund,
weshalb Sie diesen Vertrag hier machen: weil Sie Geld in
die Kassen von RWE schaufeln. Fiir Sie — und so habe ich
auch Thre Rede verstanden — ist es wichtiger, dass RWE
profitiert, als dass die Region, das Klima und die Men-
schen profitieren.

(Steffen Kotré [AfD]: Das ist Klassenkampf!)

Das finde ich, ehrlich gesagt, nicht Ordnung fiir jeman-
den wie Sie, der das schon jahrzehntelang kennt und
weil3, wie das im Rheinischen Braunkohlerevier 1duft.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der LINKEN)

Vizeprasident Dr. Hans-Peter Friedrich:
Herr Kollege Kippels.

Dr. Georg Kippels (CDU/CSU):

Herr Kollege Beutin, Herr Kollege Krischer, ich will es
ganz kurz machen: Ich glaube, wir sollten an dieser Stelle
nicht unbedingt die Lebenszeit aufwiegen, in der Sie oder
ich in dieser Region gelebt haben.

(Steffi Lemke [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Das hat er doch auch gar nicht gemacht! So ein
Quatsch!)

Aber Sie konnen versichert sein, dass in diesem Prozess
der Umsiedlung im Laufe der Zeit eine ganz entscheiden-
de Verdnderung eingetreten ist. Wir sind jetzt im End-
stadium dieses in der Tat dem Ende zugefiihrten Prozes-
ses, und ich habe eben ausdriicklichen Wert darauf gelegt,
dass wir diesen Prozess planungssicher und addquat zu
Ende bringen miissen. Wenn Sie sich diese Ortlichkeiten
anschauen, dann stellen Sie fest, dass die Umsiedlung an
diesen Orten schon in einem wesentlichen Umfang fort-
geschritten ist und Verdnderung stattgefunden hat.

Zu einer ordentlichen Umsiedlung im Interesse der
Biirgerinnen und Biirger gehort fiir mich auch die Mog-
lichkeit, eine Ortsgemeinschaft zu gestalten und umzu-
lagern, was im gemeinsamen Miteinander durch entspre-
chende Umsiedlungsrite zum Beispiel in Manheim vor
wenigen Jahren erfolgreich gelungen ist. Soziale Ge-
meinschaften sind dort umgesiedelt worden, weil man
gemeinsam daran gearbeitet hat, und dieser Gemein-
schaftsgeist ist auch ein Aspekt, der in diesem ganzen
Prozess eine Rolle spielt.

Es geht keinesfalls darum, in die Kassen der Unter-
nehmen in irgendeiner Form Kapital einzuschaufeln,

(Lachen bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

sondern es geht darum, dass die wirtschaftliche Grund-
lage fiir die weiteren Aufgaben gelegt wird, weil auch ein
Tagebau in den nédchsten Jahren und Jahrzehnten in einen
Zustand versetzt werden muss, der samtlichen Bewoh-
nern dieser Region addquate Lebens- und Erholungsbe-
dingungen ermoglicht.

Das gelingt; das erfordert aber Geld, und das hétte
durch die entsprechenden Laufzeiten erwirtschaftet und
refinanziert werden kdnnen. Das wird immer ausgeblen-
det, und deshalb ist dieses Bild, das Sie auch durch die
Bezugnahme auf das Gutachten zeichnen wollen, schlicht
und ergreifend unvollstindig.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizepréasident Dr. Hans-Peter Friedrich:
Die Aussprache ist beendet.

Wir kommen zum Antrag des Bundesministeriums fiir
Wirtschaft und Energie auf Drucksache 19/25494 mit
dem Titel ,,Offentlich-rechtlicher Vertrag zur Reduzie-
rung und Beendigung der Braunkohleverstromung in
Deutschland — FEinholung eines zustimmenden Be-
schlusses des Deutschen Bundestages gemdll § 49 des
Kohleverstromungsbeendigungsgesetzes*. Die Fraktio-
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nen CDU/CSU und SPD wiinschen eine Abstimmung in
der Sache, die Fraktion Die Linke hingegen Uberweisung
an den Ausschuss fiir Wirtschaft und Energie.

Wir stimmen nach stindiger Ubung zuerst iiber den
Uberweisungsantrag ab. Ich frage deswegen: Wer stimmt
fiir die von der Fraktion Die Linke beantragte Uberwei-
sung? — Die Linken, die Griinen, die AfD, die FDP, also
die Opposition geschlossen. Wer stimmt dagegen? — Die
Koalition, die die Mehrheit hat. Enthaltungen? — Keine.
Damit ist die Uberweisung abgelehnt.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung iiber den Antrag in
der Sache. Wer stimmt fiir den Antrag des Bundesminis-
teriums fir Wirtschaft und Energie auf Drucksache
19/25494?7 — Das ist die Koalition. Gegenprobe! — Das
sind die Griinen, die Linken und die FDP. Enthaltung? —
Die AfD. Der Antrag ist damit angenommen.

Zusatzpunkt 4. Abstimmung iiber die Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses fiir Wirtschaft und Energie zum
Antrag der Faktion der AfD mit dem Titel ,,Modernste

Kernenergie fiir Deutschland — Sicher, sauber und bezahl-
bar*. Der Ausschuss empfiehlt unter Buchstabe a seiner
Beschlussempfehlung auf Drucksache 19/24904, den An-
trag der Fraktion der AfD auf Drucksache 19/22434
abzulehnen. Wer stimmt fiir die Beschlussempfehlung
des Ausschusses? — Das sind alle Fraktionen mit Aus-
nahme der AfD-Fraktion. Gegenprobe! — Die AfD logi-
scherweise. Enthaltungen? — Keine. Die Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses ist damit angenommen.

Wir sind am Schluss der heutigen Tagesordnung.

Ich berufe die néchste Sitzung des Deutschen Bundes-
tages auf morgen, Donnerstag, den 14. Januar 2021,
9 Uhr, ein.

Die Sitzung ist geschlossen.

(Schluss: 20.13 Uhr)
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(A) Anlagen zum Stenografischen Bericht (C)
Anlage 1
Entschuldigte Abgeordnete
Abgeordnete(r) Abgeordnete(r)
Bach, Bela SPD Miiller, Bettina SPD
Baerbock, Annalena BUNDNIS 90/ Miiller-Rosentritt, Frank ~ FDP
DIE GRUNEN
Noll, Michaela CDU/CSU
Baradari, Nezahat SPD
Nord, Thomas DIE LINKE
Bluhm-Forster, Heidrun DIE LINKE
Pilger, Detlev SPD
Damerow, Astrid CDU/CSU
Remmers, Ingrid DIE LINKE
Diirr, Christian FDP
Rimkus, Andreas SPD
Esdar, Dr. Wiebke SPD .
Riiffer, Corinna BUNDNIS 90/
Faber, Dr. Marcus FDP DIE GRUNEN
Fischer (Karlsruhe-Land), @ CDU/CSU Schmidt, Dr. Frithjof BUNDNIS 90/
Axel E. DIE GRUNEN
Gabelmann, Sylvia DIE LINKE Schneidewind-Hartnagel, BUNDNIS 90/
Charlotte DIE GRUNEN
Glockner, Angelika SPD
Schon, Nadine CDU/CSU
Gohlke, Nicole DIE LINKE
) Seitz, Thomas AfD
(B) Hinsel, Heike DIE LINKE (D)
Skudelny, Judith FDP
Hebner, Martin AfD
Steffel, Frank CDU/CSU
Heinrich, Gabriela SPD
Steineke, Sebastian CDU/CSU
Herzog, Gustav SPD
Tiemann, Dr. Dietlind CDU/CSU
HeBenkemper, Dr. Heiko AfD
) o Wagenknecht, Dr. Sahra DIE LINKE
Hirte, Christian CDU/CSU
Wagner, Andreas DIE LINKE
Hochst, Nicole AfD )
) Walter-Rosenheimer, Beate BUNDNIS 90/
Irlstorfer, Erich CDU/CSU DIE GRUNEN
Kaiser, Elisabeth* SPD Weber, Gabi SPD
Kamann, Uwe fraktionslos Weiler, Albert H. CDU/CSU
Kemmer, Ronja* CDU/CSU Weinberg (Hamburg), CDU/CSU
Kluckert, Daniela FDP Marcus
Kolbe, Daniela SPD Weingarten, Dr. Joe SPD
Landgraf, Katharina CDU/CSU Zdebel, Hubertus DIE LINKE
Launert, Dr. Silke CDU/CSU Ziemiak, Paul CDU/CSU
Lehmann, Sylvia SPD Zimmermann, Pia DIE LINKE
Luczak, Dr. Jan-Marco CDU/CSU
Martens, Dr. Jiirgen FDP

* aufgrund gesetzlichen Mutterschutzes
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Anlage 2

Schriftliche Antworten auf Fragen der Fragestunde
(Drucksache 19/25730)

Frage 6
Antwort

der Parl. Staatssekretirin Elisabeth Winkelmeier-

Becker auf die Frage des Abgeordneten Dr. Rainer
Kraft (AfD):

Betrachtet die Bundesregierung die Gesellschaft Agora
Energiewende — Smart Energy for Europe Platform (SEFEP)
¢GmbH als Lobbyorganisation, und wie bewertet sie die Ta-
tigkeit von zwei Staatssekretdren und dem Présidenten der
Bundesnetzagentur fiir diese Gesellschaft (www.agora-
energiewende.de/ueber-uns/rat-der-agora/)?

Agora Energiewende als ein Geschiftsbereich der
Smart Energy for Europe Platform (SEFEP) gGmbH ist
ein energiepolitischer Thinktank. Der Bundesregierung
ist der Austausch mit Wissenschaft, Wirtschaft und Zivil-
gesellschaft zu energiepolitischen Fragestellungen ein
wichtiges Anliegen. Aus diesem Grund ist die Bundesre-
gierung auch durch hochrangige Mitglieder im Rat der
Agora vertreten.

Frage 7
Antwort

der Parl. Staatssekretirin Elisabeth Winkelmeier-
Becker auf die Frage des Abgeordneten Dr. Rainer
Kraft (AfD):

Welche Mehrkosten wurden nach Kenntnis der Bundesre-
gierung bisher bei der Erteilung von Auftragen durch die Mal3-
gaben der ,,Verbindlichen Handlungsleitlinien fiir die Bundes-
verwaltung fir die Vergabe Ooffentlicher Auftrige zur
Beschleunigung investiver Mafnahmen zur Bewiltigung der
wirtschaftlichen Folgen der COVID-19-Pandemie® verursacht
(www.bmwi.de/Redaktion/DE/Downloads/H/
handlungsleitlinien-vergr-corona.html)?

Das Bundeskabinett hat am 8. Juli 2020 ,,Verbindliche
Handlungsleitlinien fiir die Bundesverwaltung fiir die
Vergabe offentlicher Auftrage zur Beschleunigung inves-
tiver Maflnahmen zur Bewiltigung der wirtschaftlichen
Folgen der COVID-19-Pandemie* beschlossen.

Damit  offentliche  Investitionsfordermafnahmen
schnell in konkrete Investitionsprojekte umgesetzt wer-
den konnen, werden — befristet bis einschlielich Dezem-
ber 2021 — bestimmte Wertgrenzen fiir 6ffentliche Auf-
trage unterhalb der EU-Schwellenwerte angehoben. Bis
zu diesen Wertgrenzen konnen die 6ffentlichen Auftrag-
geber des Bundes ohne weitere Zuldssigkeitsvorausset-
zungen vereinfachte Vergabeverfahren anwenden. Um
Transparenz zu gewihrleisten, gelten zusitzliche Ver6f-
fentlichungspflichten.

Der Bundesregierung liegen keine Informationen dazu
vor, dass diese Modifikationen in den Verbindlichen
Handlungsleitlinien zu Mehrkosten bei der Auftragsver-
gabe gefiihrt haben.

Frage 8
Antwort

der Parl. Staatssekretirin Elisabeth Winkelmeier-
Becker auf die Frage der Abgeordneten Dr. Ingrid
Nestle (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Warum wurden nach Kenntnis der Bundesregierung laut
Homepage der Forschungsinitiative ,,Zukunftsfahige Strom-
netze* als Teil des 6. Energieforschungsprogramms der Bun-
desregierung (https://forschung-stromnetze.info/projektsuche/
) bisher erst drei Projekte abgeschlossen, wihrend der Grofiteil
der weiteren Projekte trotz seit Jahren abgelaufener Projekt-
laufzeit den Status ,,begonnen” hat, und warum werden nach
Kenntnis der Bundesregierung die Forschungsergebnisse der
Forschungsinitiative nicht auf der zentralen Homepage fiir die
Offentlichkeit bereitgestellt?

Die Forschungskommunikation ist wichtige Aufgabe
der Energieforschungspolitik und wird im 7. Energiefor-
schungsprogramm explizit als solche benannt. Sie dient
der Unterstiitzung des Transfers von Forschungsergeb-
nissen in die Praxis sowie der Schaffung von Transparenz
bei der Verwendung 6ffentlicher Mittel. Dieser Aufgabe
kommt das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Ener-
gie mit einem umfassenden, zielgruppengerechten Infor-
mationsangebot nach, unter anderem dem {iibergeordne-
ten Dachportal www.energieforschung.de und vier
themenspezifischen Fachportalen.

Die ressortiibergreifende Forderinitiative ,,Zukunftsfa-
hige Stromnetze* wurde am 11. Januar 2013 im Bundes-
anzeiger verdffentlicht und im Zeitraum 2014 bis 2020
mit 131,3 Millionen Euro durch das Bundesministerium
fiir Wirtschaft und Energie und das Bundesministerium
fiir Bildung und Forschung gefordert.

Um unter anderem iiber die in der Initiative geforder-
ten Projekte zu informieren, wurde die FIZ Karlsruhe —
Leibniz-Institut fir Informationsinfrastruktur GmbH
gefordert. Diese hat bis zum 31. Dezember 2018 den
BINE Informationsdienst betreut, welcher die Internet-
seite forschung-stromnetze.info betrieb. Dem Impressum
der Seite lédsst sich entnehmen, dass die Herausgeber-
schaft und Redaktion bis 31. Dezember 2018 erfolgte.
Seitdem werden keine neuen Inhalte auf der Seite ver-
offentlicht. Die meisten Projekte der Initiative und deren
Ergebnisse konnten daher nicht mehr aufbereitet werden.

Aktuell lassen sich alle Projekte der Energieforschung
mit Kurzbeschreibungen auf dem zentralen Informations-
system EnArgus unter www.enargus.de finden. Ausfiihr-
liche Projektergebnisse sind bei der Technischen Infor-
mationsbibliothek Hannover unter www.tib.eu 6ffentlich
einsehbar. Auf den themenspezifischen Fachportalen
werden redaktionell aufbereitete Informationen iiber
geforderte Projekte und deren Ergebnisse verdffentlicht.

Frage 9
Antwort

der Parl. Staatssekretirin Elisabeth Winkelmeier-
Becker auf die Frage der Abgeordneten Eva-Maria
Schreiber (DIE LINKE):

Inwiefern wird die Bundesregierung iiber die grenziiber-
schreitenden Transportinfrastrukturen fiir Wasserstoff, die
Deutschland und Frankreich im Rahmen des ,,Important Pro-
ject of Common European Interest” (IPCEI) mit dem Ziel eines
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integrierten Marktes zur Wasserstoffproduktion schaffen wol-
len (siehe Entwurf des Deutschen Aufbau- und Resilienzplans,
Seite 14: www.bundesfinanzministerium.de/Content/DE/
Gesetzestexte/Gesetze Gesetzesvorhaben/Abteilungen/
Abteilung_E/2020-12-16-deutscher-aufbau-und-resilienzplan/
1-Regierungsentwurf.pdf? _blob=publicationFile&v=2),

auch den Import von aus Atomkraft gewonnenen Wasserstoff
nach Deutschland zulassen, und wird die Bundesregierung die
Forderung von Wasserstoffnutzung durch deutsche Unterneh-
men, beispielsweise durch Betriebs- und Investitionskostenzu-
schiisse im Rahmen von Carbon Contracts for Difference
(www.bmwi-energiewende.de/EWD/Redaktion/Newsletter/
2020/12/Meldung/direkt-erklaert.html), an die Bedingungen
kniipfen, keinen aus Atomkraft gewonnenen Wasserstoff zu
nutzen?

Nach der Nationalen Wasserstoffstrategie der Bundes-
regierung ist nur Wasserstoff, der auf der Basis erneuer-
barer Energien hergestellt wurde, auf Dauer nachhaltig.
Die Bundesregierung geht jedoch davon aus, dass auf-
grund der engen Einbindung von Deutschland in die
europdische Energieversorgungsinfrastruktur auch CO,-
neutraler Wasserstoff {ibergangsweise genutzt wird. Die
konkreten Bedingungen der Férderung der Nutzung von
Wasserstoff werden in den verschiedenen Foérderpro-
grammen unter Beriicksichtigung dieser Grundsétze fest-
gelegt werden.

Frage 10
Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Elisabeth Winkelmeier-
Becker auf die Frage der Abgeordneten Dr. Julia
Verlinden (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Wie ist der Zeitplan fiir eine Novelle des Erneuerbare-Ener-
gien-Gesetzes (EEG) zur Anhebung der Ausbauzahlen fiir
erneuerbare Energien, und wann wird das Bundeswirtschafts-
ministerium einen Entwurf vorlegen?

Das EEG 2021 ist zum 1. Januar 2021 in Kraft getre-
ten. Darin wurde das Ausbauziel fiir 2030 von 50 auf
65 Prozent erhoht.

Der Bundestag hat in seinem Beschluss zum EEG 2021
die Bundesregierung aufgefordert, im ersten Quartal 2021
einen weitergehenden Ausbaupfad der erneuerbaren
Energien zu definieren, der die Kompatibilitdt mit dem
neuen europdischen Klimaziel 2030 und den erwarteten
europdischen Zielen zum Ausbau der erneuerbaren Ener-
gien sowie mit dem Ziel der Klimaneutralitét in Europa in
2050 gewibhrleistet. Eine Erhohung der EEG-Umlage
muss dabei ausgeschlossen werden. Die Bundesregierung
priift derzeit den vorgenannten Beschluss.

Frage 11
Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Elisabeth Winkelmeier-
Becker auf die Frage der Abgeordneten Dr. Julia
Verlinden (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ist dem Bundeswirtschaftsministerium eine Analyse unter
anderem der Beratungsfirma Takon GmbH (ftp.zew.de/pub/
zew-docs/ZEWKurzexpertisen/ZEW_Kurzexpertise1906.pdf)
bekannt, der zufolge das im EEG 2021 neu beschlossene Aus-
schreibungssystem bei der Windenergie zu einer Abwértsspi-
rale mit immer weiter sinkenden Ausschreibungsmengen fiih-
ren kann, und wie wird der Ausbau der Windenergie
sichergestellt, wenn nun ein Automatismus fiir sinkende Aus-
schreibungsmengen in das EEG eingebaut ist?

Die Veroffentlichung ist der Bundesregierung bekannt.
Bei den Ausschreibungen der Windenergie an Land ist
mit dem EEG 2021 ein Mechanismus zur Steuerung der
Ausschreibungsmengen eingefiihrt worden. Die Bundes-
netzagentur soll die Ausschreibungsmenge eines Gebots-
termins reduzieren, wenn eine Unterzeichnung der Aus-
schreibung zu erwarten ist. Das gilt insbesondere, wenn
sowohl die vorherige Ausschreibungsrunde unterzeichnet
war, als auch die Mengen der neu ausgestellten Geneh-
migungen unterhalb der Ausschreibungsmengen liegen.

Der Mechanismus zur Begrenzung der ausgeschriebe-
nen Mengen bei Wind an Land wurde infolge von
Gesprachen mit der EU-Kommission in den Gesetzent-
wurf eingearbeitet. Die EU-Kommission zielt damit auf
eine Stirkung des Wettbewerbs in den Ausschreibungen.

Es handelt sich dabei nicht um eine endogene Steue-
rung der Ausschreibungsmenge, wie sie Gegenstand der
zitierten Analyse ist. Vielmehr erfolgt die Festlegung der
Ausschreibungsmenge unabhingig von der tatséchlichen
Gebotsmenge in der betreffenden Ausschreibung. Eine
Anwendung dieser theoretischen Herleitung einer
Abwirtsspirale in der Analyse aus dem Jahr 2019 auf
die Regelungen des EEG 2021 ist damit nicht moglich.

Frage 12
Antwort

der Parl. Staatssekretirin Elisabeth Winkelmeier-
Becker auf die Frage der Abgeordneten Annalena
Baerbock (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Handelt es sich nach Ansicht der Bundesregierung beim
Erdgaspipelineprojekt Nord Stream 2 weiterhin um ein rein
,unternehmerisches Vorhaben™ (siehe Bundestagsdrucksache
18/13201) sowie ein ,.kommerzielles Projekt der beteiligten
Unternehmen® (siehe Bundestagsdrucksache 19/1987) vor
dem Hintergrund der Griindung einer ,,Stiftung Klima- und
Umweltschutz MV* durch die Landesregierung Mecklen-
burg-Vorpommern und der beschriebenen Stiftungstatigkeiten,
wo es heifdt: ,,Uber einen eigenen Geschéftsbetrieb kann die
Stiftung einen Beitrag zur Fertigstellung zur Ostseepipeline
Nord Stream 2 leisten” (siche www.regierung-mv.de/aktuell/?
id=166889&processor=processor.sa.pressemitteilung),  und
welche Gespriache gab es diesbeziiglich zwischen der Bundes-
regierung und der Landesregierung Mecklenburg-Vorpom-
mern (bitte die fiinf aktuellsten Gespriache unter Auflistung
der Teilnehmer, des Gesprichsthemas und des Datums ange-
ben)?

Aus Sicht der Bundesregierung ist Nord Stream 2 nach
wie vor ein unternehmerisches Vorhaben. Daran adndert
auch die Griindung einer ,,Stiftung Klima- und Umwelt-
schutz MV* nichts. Die Bundesregierung nimmt die Ent-
scheidung des Landes Mecklenburg-Vorpommern, die
Stiftung zu griinden, zur Kenntnis. Sie ist Angelegenheit
des Landes. Die Bundesregierung hatte Kenntnis von der
Griindung der Stiftung. Die Bundesregierung steht mit
der Landesregierung im stindigen Austausch zu ver-
schiedenen Themen. Eine Abstimmung zur Griindung
der Stiftung mit der Bundesregierung ist nicht erfolgt.

Die Haltung der Bundesregierung zu den Sanktion-
sandrohungen beziiglich Nord Stream 2 ist bekannt und
unverdndert: Die Bundesregierung lehnt extraterritorial
wirkende Sanktionen ab. Sanktionsdrohungen gegen
deutsche bzw. europdische Unternehmen sind vollig
unangemessen unter Partnern.
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Die Fertigstellung des Projektes, das auf Basis von und
im Einklang mit nationalem und EU-Recht durchgefiihrt
wird, sieht die Bundesregierung weiterhin als sinnvoll an.

Frage 13
Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Elisabeth Winkelmeier-
Becker auf die Frage des Abgeordneten Mahmut
Ozdemir (Duisburg) (SPD):

Teilt die Bundesregierung meine Ansicht betreffend der Ge-
fahr, dass die deutschen Stahlkonzerne jetzt mit vielen Millio-
nen Euro bei der Erforschung und Durchfiihrung von Wasser-
stoffprojekten gefordert und ertiichtigt werden (BMWi (2020):
Handlungskonzept Stahl, Seite 6 (www.bmwi.de/Redaktion/
DE/Publikationen/Wirtschaft/handlungskonzept-stahl.pdf?
__blob=publicationFile&v=12)), diese aber mitten im Prozess
durch die vielfach bekannten Herausforderungen in die wirt-
schaftliche Ausweglosigkeit, vielleicht sogar Insolvenz, gehen
miissen, und, falls ja, inwiefern gedenkt die Bundesregierung
dem entgegenzuwirken?

Die Bundesregierung teilt Ihre Ansicht nicht, obgleich
die Stahlindustrie unbestritten vor gro3en Herausforde-
rungen steht. So agierte sie bereits vor der Coronapande-
mie in einem schwierigen wirtschaftlichen Umfeld. Fak-
toren sind dabei vor allem die zunehmenden
handelspolitischen Spannungen, steigende globale Uber-
kapazititen bei sinkender Nachfrage, anstehende Rein-
vestitionen und hohe Investitionskosten aufgrund der
geplanten Umstellung auf klimaneutrale Produktionsver-
fahren.

Die Stahlindustrie erzeugte 2018 mit {iber 50 Millionen
Tonnen CO,-Emissionen circa ein Viertel aller in
Deutschland von der Industrie verursachten Treibhausga-
semissionen. Daher unterstiitzt die Bundesregierung die
Stahlindustrie aktiv bei der Transformation zur CO,-
armen und perspektivisch CO,-freien und nachhaltigen
Produktion in Deutschland mit vielfaltigen Forderpro-
grammen.

Zudem schafft die Bundesregierung die fiir die Bewél-
tigung der Herausforderungen geeigneten Rahmenbedin-
gungen und setzt sich fiir gleiche Wettbewerbsbedingun-
gen und die notige Investitionssicherheit ein.

Mit dem ,,Handlungskonzept Stahl“, das am 15. Juli
2020 im Bundeskabinett verabschiedet wurde, hat die
Bundesregierung ein industriepolitisches Gesamtkonzept
fir den Stahlsektor vorgelegt. Das Konzept setzt einen
umfassenden Rahmen fiir die Dekarbonisierung der
Branche und zdhlt systematisch die dafiir erforderlichen
MaBnahmen auf.

Mit dem ,,Handlungskonzept Stahl“ verfolgt die Bun-
desregierung drei Ziele:

1. Die Transformation der Stahlindustrie, das heif3t die
Umstellung auf CO,-arme und perspektivisch CO,-
freie Stahlproduktion, ermdglichen.

2. Die Chancengleichheit der deutschen und europa-
ischen Stahlhersteller auf dem globalen Stahlmarkt
starken.

3. Den Carbon-Leakage-Schutz fiir die Stahl- und andere
energieintensive Industrien in Deutschland und Euro-
pa auch langfristig zu gewéhrleisten.

Mit der neuen Forderrichtlinie Dekarbonisierung in der
Industrie hat die Bundesregierung ein neues Forderpro-
gramm zur Unterstiitzung von klimafreundlichen Inves-
titionen in der Stahlindustrie verabschiedet. Die Verof-
fentlichung der Forderrichtlinie ist am 15. Januar 2021
im Bundesanzeiger vorgesehen.

Die Bundesregierung setzt sich aullerdem fiir eine kon-
sequente Anwendung der handelspolitischen Schutzin-
strumente durch die Europdische Union ein. Im Rahmen
der deutschen Ratsprésidentschaft hat die Bundesregie-
rung die Diskussion iiber einen fortwiahrenden Schutz der
EU-Stahlindustrie angestof3en.

Frage 14
Antwort

der Parl. Staatssekretirin Elisabeth Winkelmeier-
Becker auf die Frage des Abgeordneten Dr. Christoph
Hoffmann (FDP):

Wie viele Antrige auf die sogenannte November- und
Dezemberhilfe wurden gestellt, und wie viele (Teil-)Auszah-
lungen sind bisher getitigt worden?

Bei der Novemberhilfe sind — mit Stand 11. Januar,
10.00 Uhr — rund 284 000 Antrége mit einem Fordervolu-
men in Hohe von rund 4,5 Milliarden Euro eingegangen.
Rund 1,3 Milliarden Euro wurden bereits im Wege von
Abschlagszahlungen ausgezahlt. Bei rund 74 000 Antré-
gen handelt es sich um Direktantrage. Die tibrigen rund
210000 Antrige wurden iber priifende Dritte einge-
reicht.

Bei der Dezemberhilfe sind — ebenfalls mit Stand
11. Januar, 10.00 Uhr — bisher rund 110000 Antrége
mit einem Fordervolumen in Hohe von rund 1,5 Milliar-
den Euro eingegangen. Rund 636 Millionen Euro wurden
seit dem 5. Januar 2021 bereits im Wege von Abschlags-
zahlungen ausgezahlt. Bei rund 46 000 Antriagen handelt
es sich um Direktantrége. Die iibrigen rund 64 000 Antra-
ge wurden iiber priifende Dritte eingereicht.

Frage 15
Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Elisabeth Winkelmeier-
Becker auf die Frage des Abgeordneten Dr. Christoph
Hoffmann (FDP):

Welche konkreten Schritte hat die Bundesregierung nach
dem runden Tisch zur Stirkung der Innenstddte im Okto-
ber 2020 unternommen, und welche Rolle spielt dabei die
zuletzt diskutierte ,,Paketsteuer” aus Sicht der Bundesregie-
rung (www.wn.de/Welt/Wirtschaft/4340437-Online-Boom-
Altmaier-Hilfsprogramm-zur-Modernisierung-der-
Innenstaedte)?

Das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Energie
wird die mit dem runden Tisch angestoene Initiative
zur Belebung der Innenstidte fortsetzen, so wie es auch
Bundesminister Peter Altmaier zuletzt Anfang Januar
bekréftigt hat. Derzeit priift das Bundesministerium fiir
Wirtschaft und Energie noch, welche weiteren Schritte
zur Umsetzung der gewonnenen Ergebnisse unternom-
men werden sollten. Das Ministerium steht hierzu in
regem Austausch mit den Teilnehmern des runden
Tisches und zahlreichen weiteren Akteuren.
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Eine mogliche Paketsteuer war nicht Teil des Diskus-
sionsprozesses wihrend oder nach dem runden Tisch.

Frage 16
Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Elisabeth Winkelmeier-
Becker auf die Frage des Abgeordneten Sven-Christian
Kindler (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

In welchem Umfang standen Coronahilfen des Bundes nach
Kenntnis der Bundesregierung im Jahr 2020 fiir Firmen mit bis
zu zehn Mitarbeitern und Soloselbststindigen in Niedersach-
sen zur Verfliigung, und welche Summen wurden im Jahr 2020
tatsdchlich an entsprechende Firmen und Soloselbststindige in
Niedersachsen ausgezahlt?

Niedersachsen hat zur Auszahlung der Coronasofort-
hilfe Mittel in Hohe von insgesamt 700 Millionen Euro
abgerufen. Davon wurden rund 630 Millionen Euro an
Unternehmen mit bis zu zehn Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeitern bzw. Soloselbststindige gezahlt.

Fiir die Uberbriickungshilfe I wurden insgesamt rund
101 Millionen Euro an betroffene Unternehmen in Nie-
dersachsen ausgezahlt. Knapp 48 Millionen Euro entfie-
len davon auf Kleinstunternehmen mit bis zu zehn Mitar-
beiterinnen und Mitarbeitern. Rund 7,4 Millionen Euro
wurden an Soloselbststdndige und Freiberuflerinnen und
Freiberufler ausgezahlt.

Fiir die Uberbriickungshilfe II wurden in Niedersach-
sen insgesamt 87 Millionen Euro an betroffene Unter-
nehmen ausgezahlt. Rund 41 Millionen Euro entficlen
davon auf Kleinstunternehmen mit bis zu zehn Mitarbei-
terinnen und Mitarbeitern. Rund 5 Millionen Euro wur-
den an Soloselbststindige und Freiberuflerinnen und
Freiberufler ausgezahlt.

Bei der Novemberhilfe sind bisher rund 101 Millionen
Euro an Abschlagszahlungen nach Niedersachsen geflos-
sen, davon rund 875 000 Euro an Soloselbststdndige und
Freiberuflerinnen und Freiberufler. Bei der Dezemberhil-
fe wurden 21,4 Millionen Euro an Abschldgen nach Nie-
dersachsen veranlasst, davon 107 000 Euro an Soloselbst-
stindige und Freiberuflerinnen und Freiberufler.

Eine Aufschliisselung nach Unternehmensgrofen liegt
fiir die Novemberhilfe und die Dezemberhilfe noch nicht
vor.

Frage 17
Antwort

der Parl. Staatssekretirin Elisabeth Winkelmeier-
Becker auf die Frage der Abgeordneten Lisa Badum
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Wie begriindet die Bundesregierung die Tatsache, dass
Brauereigaststitten, die Unternehmen im Sinne des § 1
Absatz 1 des Gaststéttengesetzes sind und durch den Lock-
down den gleichen Umsatzriickgang wie andere Gaststitten
haben, von den November- und Dezemberhilfen ausgeschlos-
sen wurden, trotz der Tatsache, dass andere Gaststitten eine
pauschale Umsatzerstattung von 75 Prozent erhalten haben
(www.br.de/nachrichten/bayern/existenznot-
brauereigasthoefe-gehen-bei-novemberhilfen-leer-aus,
SJJ5vsH)?

Die Bundesregierung ist sich der besonderen Betrof-
fenheit der Brauereigaststitten vollumfanglich bewusst
und daher bestrebt, ihrer schwierigen Lage im Rahmen
der bestehenden Unterstiitzungsprogramme so weit wie
moglich Rechnung zu tragen.

Brauereien mit angeschlossener Gaststitte sind in vie-
len Féllen bei der November- und Dezemberhilfe antrags-
berechtigt. Sie kdnnen, wie alle anderen Mischbetriebe
auch, grundsétzlich Zuschiisse von bis zu 75 Prozent des
Umsatzes im Vergleichszeitraum erhalten, wenn 80 Pro-
zent des Vorjahresumsatzes auf direkt oder indirekt von
den SchlieBungsanordnungen betroffene Aktivititen ent-
fallt.

Zu diesen Aktivititen zdhlen nicht nur Umsétze aus
dem Gastronomiebetrieb, sondern auch Lieferungen an
Kneipen, Restaurants, Veranstalter und andere direkt
betroffene Unternehmen sowie Lieferungen iiber Dritte
im Auftrag direkt betroffener Unternehmen, zum Beispiel
Fassbierlieferungen an Veranstaltungsagenturen oder
Zwischenhindler.

Frage 18
Antwort

der Parl. Staatssekretirin Elisabeth Winkelmeier-
Becker auf die Frage der Abgeordneten Katharina
Droge (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Welche konkreten Schritte hat die Volksrepublik China nach
Kenntnis der Bundesregierung im Zuge der Einigung iiber das
Comprehensive Agreement on Investment (CAI) zur Ratifizie-
rung der zwei Kernnormen der Internationalen Arbeitsorgani-
sation gegen Zwangsarbeit, der Konventionen 29 und 105,
zugesichert, und hélt die Bundesregierung die Zusagen Chinas
fiir ausreichend, um eine Ratifizierung dieser Konventionen
bis zum Inkrafttreten des Abkommens zu gewihrleisten?

Die EU und die Volksrepublik China haben sich im
Rahmen der politischen Grundsatzeinigung vom
30. Dezember 2020 zu einem Investitionsabkommen
darauf verstandigt, dass China fortgesetzte und nachhal-
tige Anstrengungen unternehmen wird, die Ratifikation
der grundlegenden ILO-Konventionen Nummer 29 und
105 zum Verbot von Zwangsarbeit voranzutreiben.

Die Bundesregierung wird die Zeit bis zur Beschluss-
vorlage zur Ratifizierung des Abkommens und zu dem
von der Europdischen Kommission angedachten Review
des Vertragsentwurfs dafiir nutzen, die politischen Ent-
wicklungen in China, insbesondere im Bereich der
Zwangsarbeit, genau zu beobachten. Die Bundesregie-
rung erwartet, dass China seinen Verpflichtungen als
ILO-Mitglied nachkommt, die grundlegenden ILO-Kon-
ventionen respektiert und entsprechende Ratifikations-
anstrengungen unternimmt.

Frage 19
Antwort
der Parl. Staatssekretirin Elisabeth Winkelmeier-

Becker auf die Frage der Abgeordneten Katharina
Drége (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
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Wird die Bundesregierung die Konditionen der Uberbrii-
ckungshilfe III verbessern, etwa indem die erstattungsfihigen
Betriebskosten erweitert werden und die Personalkostenquote
bei den er- stattungsfahigen Betriebskosten erhoht wird, und,
wenn nein, warum nicht?

Die erstattungsfahigen Betriebskosten im Rahmen der
Uberbriickungshilfe III wurden unter anderem um
Abschreibungen auf Wirtschaftsgiiter bis zu einer Hohe
von 50 Prozent erweitert. Die geltende Personalkosten-
quote von 20 Prozent in der Uberbriickungshilfe III ist
aus Sicht der Bundesregierung ausreichend.

Bei Arbeitsausfillen aus wirtschaftlichen Griinden
oder aufgrund eines unabwendbaren Ereignisses besteht
ferner die Mdglichkeit, Kurzarbeit anzuzeigen und die
Erstattung von Kurzarbeitergeld bei der Bundesagentur
flir Arbeit zu beantragen. Auflerdem werden derzeit bis
zum 30. Juni 2021 die auf das Kurzarbeitergeld entfallen-
den Sozialversicherungsbeitrdge abziiglich des Beitrags
zur Arbeitslosenversicherung pauschaliert zu 100 Prozent
von der Bundesagentur fiir Arbeit erstattet. Fiir Betriebe,
die bis zum 30. Juni 2021 Kurzarbeit eingefiihrt haben,
werden die Sozialversicherungsbeitridge anschlie3end bis
31. Dezember 2021 hélftig erstattet.

Frage 20
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Christian Lange auf die Frage
des Abgeordneten Tobias Matthias Peterka (AfD):

Sieht die Bundesregierung gesetzgeberischen Handlungsbe-
darf, iiber den aus meiner Sicht zu begriilenden VorstoB der
Bundesministerin der Justiz und fiir Verbraucherschutz, (gege-
benenfalls politisch beeinflusste) Weisungen der Justizminister
in konkreten Verfahren fiir den Bereich der europidischen
Rechtshilfe gesetzlich ausschlieBen zu wollen, um die vom
Europdischen Gerichtshof geriigte mangelnde Unabhéngigkeit
deutscher Justizbehorden zurechtzuriicken (vergleiche LTO.de
vom 3. Dezember 2020, https://lIto.de/recht/justiz/j/
unabhaengigkeit-staatsanwaltschaft-europaeischer-haftbefehl-
einschraenkung-weisungsrecht-justizministerium/ sowie beck-
aktuell vom 7. Dezember 2020, https://rsw.beck.de/aktuell/
daily/meldung/detail/richterbund-fordert-umfassende-reform-
des-weisungsrechts, jeweils zuletzt abgerufen am 17. Dezem-
ber 2020), insofern hinauszugehen, als dass zukiinftig auch das
Weisungsrecht der Justizminister im Einzelfall in den iibrigen
Aufgabenbereichen der Staatsanwaltschaft und damit die
Maoglichkeiten der politischen Einflussnahme insgesamt einge-
dammt werden?

Die Bundesregierung sieht keinen Bedarf, das minis-
terielle Einzelweisungsrecht iiber den Bereich der straf-
rechtlichen Zusammenarbeit mit den Mitgliedstaaten der
Europdischen Union hinaus einzuschrénken. Auf natio-
naler Ebene sollte es bei der Moglichkeit ministerieller
Einzelweisungen bleiben. Denn dadurch wird die demo-
kratische Riickbindung der Staatsanwaltschaften auf-
grund des Prinzips der parlamentarischen Verantwortung
nach Artikel 20 Absatz 2 GG gewahrleistet.

Im Ubrigen unterliegt das Weisungsrecht ohnehin
engen Grenzen, was gesetzlich nochmals klargestellt
und im Sinne der Transparenz mit einer Schriftlichkeits-
und Begriindungspflicht ministerieller Weisungen gekop-
pelt werden soll.

Frage 21
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Christian Lange auf die Frage
der Abgeordneten Judith Skudelny (FDP):

Inwieweit teilt die Bundesregierung meine Auffassung, dass
sich das Bundesjustizministerium bei der Aussetzung der
Insolvenzantragspflicht, die jetzt laut der Bundesjustizministe-
rin Christine Lambrecht auch iiber den 31. Januar 2021 hinaus
verlangert werden soll (www.handelsblatt.com/politik/
deutschland/verspaetete-corona-hilfen-justizministerin-
lambrecht-will-laengeren-insolvenzschutz-fuer-unternehmen/
26777104.html?ticket=ST-27342831-uuONSEatHSDTFWxI3
CSe-ap5), gesetzgeberisch zum Spielball des Bundeswirt-
schaftsministeriums macht, welches nicht in der Lage ist, die
Auszahlung der seit dem 1. November 2020 vorgesehenen
Coronabhilfen zeitnah abzuwickeln — vor allem aufgrund nicht
zur Verfligung stehender Antragstellungssoftware fiir die
Uberbriickungshilfen 111 (www.ueberbrueckungshilfe-
unternechmen.de/UBH/Redaktion/DE/Textsammlungen/
ueberbrueckungshilfe-I11.html)?

In der Bundesregierung gibt es noch keine geeinigte
Auffassung dazu, ob die derzeit geltenden Aussetzungs-
regelungen fiir die Pflicht zur Stellung eines Insolvenzan-
trags weiter verldngert werden sollten oder nicht. Die
Abstimmung iiber das weitere Vorgehen dauert noch an.

Frage 22
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Hans-Joachim Fuchtel agf die
Frage des Abgeordneten Friedrich Ostendorff (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Warum wurden durch das Bundesministerium fiir Erndhrung
und Landwirtschaft erneute Zuschiisse aus dem Zweckvermo-
gen der Landwirtschaftlichen Rentenbank in Hohe von 1,5 Mil-
lionen Euro an die Naturwertstoffanlage (NDM) in Nordvelen
zugesagt (vergleiche Berichterstattung im ,,Landwirtschaftli-
chen Wochenblatt“ Nummer 52/53 vom 23. Dezember 2020,
Seite 17), nachdem vielen Informierten (wie mir im person-
lichen Gespriach aus sicheren Quellen berichtet wurde) die
Unwirtschaftlichkeit der Anlage bereits bekannt war und die
Bundesministerin im Februar 2020 noch erklérte (Antwort der
Bundesregierung auf meine schriftlichen Fragen 108 und 109
auf Bundestagsdrucksache 19/17630), das Forderprojekt wire
abgeschlossen, und wann wurde dieser erneute Forderbedarf
gegeniiber der Bundesministerin in schriftlicher und/oder
miindlicher Form gedufert?

Der weitere Forderbedarf ist Ende April 2020 in
schriftlicher Form gegeniiber dem Projekttriager
Rentenbank/BLE in Form eines Anderungsantrags kom-
muniziert worden.

Nach detaillierter inhaltlicher und juristischer Priifung
des Anderungsantrags wurde dieser Ende Septem-
ber 2020 mit Sperrvermerken fiir bestimmte Kostenposi-
tionen und einer grundsitzlich aufschiebenden Bedin-
gung positiv beschieden. Die aufschiebende Bedingung
besagt, dass vor Auszahlung und zu bestimmten Stich-
tagen ein Nachweis der Gesamtfinanzierung der Anlage
von NDM zu erbringen ist.

Frage 23
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Hans-Joachim Fuchtel agf die
Frage des Abgeordneten Friedrich Ostendorff (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):
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Wie sind die konkreten Entscheidungsldufe zwischen dem
Bundesministerium fiir Erndhrung und Landwirtschaft
(BMEL), der Bundesanstalt fiir Landwirtschaft und Erndhrung
(BLE) und der Landwirtschaftlichen Rentenbank beziiglich
der Verwendung der Gelder aus dem Zweckvermogen, und in
welcher Art unterliegen diese Entscheidungsldufe einem
demokratisch nachvollziehbaren und transparenten Prozess?

Die Gelder aus dem Zweckvermdgen des Bundes bei
der Landwirtschaftlichen Rentenbank werden gemél
dem Gesetz iiber das Zweckvermdgen des Bundes bei
der Landwirtschaftlichen Rentenbank fiir die Férderung
von Innovationen in der Landwirtschaft, der Forstwirt-
schaft, dem Gartenbau und der Fischerei verwendet.
Die Forderung umfasst die vorwettbewerbliche Entwick-
lung sowie die Markt- und Praxiseinfithrung von Innova-
tionen. Die Verwaltungsvorschriften zur Durchfithrung
dieser Vorschrift erldsst das Bundesministerium fiir
Erndhrung und Landwirtschaft im Einvernehmen mit
dem Bundesministerium der Finanzen.

Die zugehdrige Verwaltungsvorschrift ist die Richtli-
nie iiber die Verwendung des Zweckvermogens des Bun-
des bei der Landwirtschaftlichen Rentenbank vom
30. Januar 2015. In Punkt 6.2.1 dieser Richtlinie ist der
Antrags- und Entscheidungsprozess transparent aufge-
fiihrt:

»Die Forderung wird nur auf schriftlichen Antrag
gewdhrt. Das Verfahren ist zweistufig. Zunéchst ist eine
aussagekraftige Projektskizze bei der Bundesanstalt fiir
Landwirtschaft und Erndhrung (BLE) einzureichen. Dort
findet eine fachliche Vorbewertung statt. Antragsteller,
deren Vorhaben als grundsétzlich forderwiirdig bewertet
werden, werden anschlieBend zu einer formalen Antrag-
stellung bei der LR aufgefordert. Uber die Férderwiirdig-
keit entscheidet das BMEL. Nach Abschluss der Priifung
erhilt der Antragsteller von der LR eine schriftliche For-
derzusage, den Bewilligungsbescheid.*

Die Verwendung des Zweckvermogens unterliegt der
Priifung durch den Bundesrechnungshof.

Frage 24
Antwort

des Parl. Staatssekretidrs Hans-Joachim Fuchtel auf die
Frage der Abgeordneten Carina Konrad (FDP):

Welche Konsequenzen zieht die Bundesregierung aus der

Forderung der Landwirte nach einer Herkunftskennzeichnung

auf Lebensmitteln (www.topagrar.com/suedplus/news/

landwirte-fordern-transparente-herkunftskennzeichnung-
12386113.html)?

Die Bundesregierung setzt sich auf EU-Ebene dafiir

ein, dass die Herkunft von Lebensmitteln transparenter
gekennzeichnet wird.

In der Farm-to-Fork-Strategie kiindigt die EU-Kom-
mission (KOM) auch auf deutsche Unterstiitzung hin
an, eine Erweiterung der verpflichtenden Herkunftskenn-
zeichnung fiir bestimmte Lebensmittel zu priifen. Der
MaBnahmenplan sieht vor, dass hierzu bis zum vierten
Quartal 2022 ein Vorschlag fiir die Herkunftskennzeich-
nung bestimmter Erzeugnisse vorgelegt wird.

Im Rahmen der deutschen EU-Ratsprésidentschaft
wurde die Diskussion um eine Ausweitung der verpflich-
tenden Herkunftskennzeichnungsregelungen gestartet. Es

ist gelungen, dass alle EU-Mitgliedstaaten die Initiative
der KOM zur Verbesserung der Herkunftskennzeichnung
begriiit haben. Gleichzeitig wurde betont, dass fiir ein
harmonisiertes Konzept fiir verpflichtende Herkunftsan-
gaben eine Folgenabschdtzung erforderlich ist. Dies sind
Kernaussagen in den im Oktober 2020 beschlossenen
Ratsschlussfolgerungen zur Farm-to-Fork-Strategie.

Im Agrarrat am 15. Dezember 2020 wurden mit der
Zustimmung von 23 Mitgliedstaaten Schlussfolgerungen
der deutschen Présidentschaft zur Herkunftskennzeich-
nung angenommen. Die KOM erhidlt damit wichtige
Impulse, um die Ausweitung der Herkunftskennzeich-
nung auf EU-Ebene voranzubringen.

Frage 25
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Hans-Joachim Fuchtel auf die
Frage der Abgeordneten Carina Konrad (FDP):

Wie bewertet die Bundesregierung den ,.Entwurf eines
Gesetzes zur Anpassung nationaler Regelungen an die Durch-
fihrungsverordnung (EU) 2019/947 der Kommission vom
24. Mai 2019 iiber die Vorschriften und Verfahren fiir den
Betrieb unbemannter Luftfahrzeuge mit Blick auf den Einsatz
von Drohnen in der Landwirtschaft zur Ausbringung von
Pflanzenschutz- und Diingemitteln?

Mit Blick auf den Einsatz von Drohnen in der Land-
wirtschaft zur Ausbringung von Pflanzenschutz- und
Diingemitteln sind keine Einschrinkungen durch den
neuen europdischen Rechtsrahmen zu erwarten. Dazu
tragen auch geplante Ausnahmen von Betriebsverboten
im Rahmen einer Anpassung des nationalen Rechts bei.

Derzeit miissen entsprechende Erlaubnisse — falls die
landwirtschaftlich genutzten Flichen zum Beispiel in
einem Naturschutzgebiet liegen oder wenn das Gerit
mehr als 5 Kilogramm wiegt — bei den Landesluftfahrt-
behorden beantragt werden.

Im neuen europdischen Rechtsrahmen werden Gebiete,
in denen Einschrinkungen fiir den Betrieb von Drohnen
bestehen, nach Artikel 15 DVO (EU) 2019/947 als ,,geo-
grafische Gebiete* bezeichnet.

Im Rahmen einer Revision der nationalen Vorschriften
werden die bisherigen Verbotstatbestdnde in geografische
Gebiete tUberfiihrt. Ein entsprechender Referentenent-
wurf der Bundesregierung befindet sich zurzeit in der
Ressortabstimmung.

In diesem Regelungsentwurf werden zusétzlich zu der
bisherigen Mdglichkeit von Ausnahmegenehmigungen
durch die Landesluftfahrtbehorden allgemeine Aus-
nahmen von den Betriebsverboten bereits auf Verord-
nungsebene definiert. Davon kann auch der Betrieb von
unbemannten Fluggerdten zur Ausbringung von Pflan-
zenschutz- und Diingemitteln profitieren.

Im Regelfall wird fiir den Betrieb von unbemannten
Fluggeriten zu landwirtschaftlichen Zwecken — wie bis-
her — eine Betriebsgenehmigung erforderlich sein. Zur
Erlangung dieser ist eine Risikobewertung des Betriebs
nach Artikel 11 DVO (EU) 2019/947 durchzufiihren.
Dieses EU-weit einheitliche Verfahren stellt sicher, dass
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der Betrieb eines unbemannten Fluggerdts auch grenz-
iibergreifend auflerhalb der Bundesrepublik Deutschland
moglich ist.

Frage 26
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Caren Marks auf die Frage der
Abgeordneten Canan Bayram (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):
Gibt es inzwischen weitere von der Bundesministerin fiir
Familie, Senioren, Frauen und Jugend, Franziska Giffey, in
Auftrag gegebene Studien (als die von ihr Mitte Oktober 2020
erwihnte Studie) zur Frage, ob in Bezug auf die Coronapan-
demie Kinder und Jugendliche in Schulen Infektionsherde und
damit Infektionstreiber sind (siehe https://taz.de/Rolle-voin-
Schulen-bei-Coronaverbreitung/!5742195/?s=09), und, falls
ja, wann ist mit der Veroffentlichung der Ergebnisse zu rech-
nen?

Das Bundesfamilienministerium fordert gemeinsam
mit dem Bundesgesundheitsministerium die Corona-
KiTa-Studie. Das Deutsche Jugendinstitut (DJI) und das
Robert-Koch-Institut (RKI) untersuchen umfassend aus
medizinischer und sozialwissenschaftlicher Sicht die
Rolle der Kindertagesbetreuung bei der Ausbreitung
von Covid-19 und was die Pandemie fiir Kitas, Kinder-
tagespflege, Kinder und Eltern bedeutet. Alle Ergebnisse
sind in monatlichen Berichten sowie einem wochenak-
tuellen Dashboard auf www.corona-kita-studie.de ein-
sehbar.

Dariiber hinaus hat das Bundesfamilienministerium
keine weiteren Studien zur Rolle von Kindern und
Jugendlichen im Infektionsgeschehen in Auftrag gege-
ben.

Frage 27
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Thomas Gebhart auf die
Frage des Abgeordneten Frank Schiéffler (FDP):

Was unternimmt die Bundesregierung bzw. das Robert-
Koch-Institut, um die Verbreitung der neuen britischen Varian-
te B.1.1.7 des Coronavirus in Deutschland nachzuweisen und
zu verfolgen?

Die Bundesregierung nimmt jede der bislang berichte-
ten Mutationen des neuartigen Coronavirus vom Typ
SARS-CoV-2 sehr ernst.

Im Zusammenhang mit der in der Frage erwihnten
sogenannten ,,britischen Variante B.1.1.7.“ wurden die
nationalen Schutzmafnahmen verschérft. Die Bundesre-
gierung — so wie auch andere EU-Mitgliedstaaten — hat
bereits am 20. Dezember 2020 mit einer Allgemeinver-
fligung ein Verbot fiir Fliige aus dem Vereinigten Konig-
reich von Grofbritannien und Nordirland in die Bundes-
republik Deutschland angeordnet.

Seit dem 21. Dezember 2020 gilt die Verordnung zum
Schutz vor einreisebedingten Infektionsgefahren in
Bezug auf neuartige Mutationen des Coronavirus
SARS-CoV-2 (Coronavirus-Schutzverordnung — Coro-
naSchV). Diese Verordnung umfasste auch Schutzmaf3-
nahmen in Bezug auf Einreisen aus der Republik Siid-
afrika und die dort auftretende Mutante 501Y.V2.

Aufgrund des Anstiegs der SARS-CoV-2-Infektions-
zahlen in der Republik Irland und der dort gewachsenen
Verbreitung der erwidhnten Verbreitung der Varian-
te B.1.1.7 diirfen seit dem 8. Januar 2021 aufgrund einer
Allgemeinverfiigung Fliige aus der Republik Irland in die
Bundesrepublik Deutschland nur unter der Bedingung
durchgefithrt werden, dass Fluggdste vor der Abreise
einen negativen Test auf SARS-CoV-2 vorweisen kon-
nen.

Die Allgemeinverfiigung und die oben genannte Ver-
ordnung werden in Kiirze durch die ,,Corona-Einreise-
Verordnung* abgelost, die entsprechende Schutzmalnah-
men bei Einreisen nach Deutschland, wie zum Beispiel
beim Auftreten mutmaBlich gefdhrlicher Mutationen,
vorsieht.

Entsprechend dem Beschluss der Besprechung der
Bundeskanzlerin mit den Regierungschefinnen und
Regierungschefs der Lander vom 5. Januar 2021 (Zif-
fer 7), hat das Bundesministerium fiir Gesundheit
(BMG) den Entwurf einer Verordnung zur verstirkten
Sequenzierung vorgelegt, der derzeit innerhalb der Bun-
desregierung abgestimmt wird.

Frage 28
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Thomas Gebhart auf die
Frage der Abgeordneten Katrin Werner (DIE LINKE):

Aus welchen Griinden ist nach Kenntnis der Bundesregie-
rung der Beschluss der Telefonkonferenz der Bundeskanzlerin
mit den Regierungschefinnen und Regierungschefs der Lander
vom 13. Dezember 2020, nach dem fiir Eltern zusitzliche
Méglichkeiten geschaffen werden sollten, fiir die Betreuung
der Kinder bezahlten Urlaub zu nehmen, nicht umgesetzt wor-
den, und aus welchen Griinden ist in der Videoschaltkonferenz
der Bundeskanzlerin mit den Regierungschefinnen und Regie-
rungschefs der Lander am 5. Januar 2021 kein Beschluss
gefasst worden, der zusétzlichen bezahlten Urlaub fiir Eltern
vorsieht (vergleiche www.bundesregierung.de/resource/blob/
975226/1827366/69441fb68435a7199b3d3a89bff20e6/2020-
12-13-beschluss-mpk-data.pdf?download=1)?

Der Gesetzgeber hat sich fiir eine systemkonforme
Regelung unmittelbar im Infektionsschutzgesetz ent-
schieden, tiber die ein letztlich aus Griinden des Infek-
tionsschutzes verursachtes Fernbleiben vom Arbeitsplatz
durch Entschiddigungsleistungen kompensiert wird.

Dariiber hinaus wurde im genannten Beschluss vom
5. Januar 2021 verabredet, dass das Kinderkrankengeld
in der gesetzlichen Krankenversicherung zur Betreuung
des Kindes zu Hause ausgeweitet wird.

Frage 29
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Thomas Gebhart auf die
Frage der Abgeordneten Katrin Werner (DIE LINKE):

Bis wann wird der Beschluss zur Erhohung sowie erweiter-
ten Inanspruchnahme der Kinderkrankentage umgesetzt, und
plant die Bundesregierung zusitzliche Maflnahmen zur Ent-
lastung von Familien, die auch die Arbeitgeberinnen und
Arbeitgeber stirker in die Pflicht nehmen (vergleiche www.
bundesregierung.de/resource/blob/997532/1834306/
75346aa9bbal050fec8025b18a4bb1a3/2021-01-05-beschluss-
mpk-data.pdf?download=1)?
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Die Bundeskanzlerin und die Regierungschefinnen
und Regierungschefs der Lander haben am 5. Januar
2021 beschlossen, dass das Kinderkrankengeld im
Jahr 2021 fiir zehn zusétzliche Tage pro Elternteil und
20 zusitzliche Tage fiir Alleinerziehende gewédhrt wird
und dass der Anspruch auch in den Fillen bestehen soll,
in denen eine Betreuung des Kindes zu Hause erforder-
lich wird, weil die Schule oder der Kindergarten bzw. die
Klasse oder Gruppe pandemiebedingt geschlossen ist
oder die Prisenzpflicht im Unterricht ausgesetzt bzw.
der Zugang zum Kinderbetreuungsangebot eingeschrankt
wurde.

Dieser Beschluss wird zeitnah gesetzlich umgesetzt.
Mit der Regelung geht ein arbeitsrechtlicher Freistel-
lungsanspruch einher, der erhebliche organisatorische
Anstrengungen fiir betroffene Arbeitgeberinnen und
Arbeitgeber bedeutet.

Frage 30
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Thomas Gebhart auf die
Frage der Abgeordneten Maria Klein-Schmeink
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Haben Eltern auch dann Anspruch auf das zusétzliche Kin-
derkrankengeld, das bei der Videoschaltkonferenz der Bundes-
kanzlerin mit den Regierungschefinnen und Regierungschefs
der Liander am 5. Januar 2021 beschlossen wurde, wenn die
Schule pandemiebedingt geschlossen ist, fiir die Eltern jedoch
die Moglichkeit besteht, im Homeoffice zu arbeiten, oder miis-
sen Eltern Homeoffice und Homeschooling miteinander ver-
binden, und, falls ja, wie passt das zu der AuBerung der Bun-
desfamilienministerin Franziska Giffey am Mittwoch, dem
6. Januar 2021, im Deutschlandfunk, Homeoffice und Home-
schooling gingen nicht zusammen (vergleiche www.
deutschlandfunk.de/verlaengerung-des-lockdowns-
familienministerin-massnahmen.694.de.html?dram:article
1d=490327)?

Die Bundeskanzlerin und die Regierungschefinnen
und Regierungschefs der Lander haben am 5. Januar
2021 beschlossen, dass das Kinderkrankengeld im
Jahr 2021 fiir zehn zusétzliche Tage pro Elternteil und
20 zusitzliche Tage fiir Alleinerziehende gewédhrt wird
und dass der Anspruch auch in den Féllen bestehen soll,
in denen eine Betreuung des Kindes zu Hause erforder-
lich wird, weil die Schule oder der Kindergarten bzw. die
Klasse oder Gruppe pandemiebedingt geschlossen ist
oder die Prasenzpflicht im Unterricht ausgesetzt bzw.
der Zugang zum Kinderbetreuungsangebot eingeschrankt
wurde.

Bei der gesetzlichen Umsetzung dieses Beschlusses
wird Dberiicksichtigt, dass der Anspruch unabhingig
davon besteht, ob die geschuldete Arbeitsleistung nicht
auch grundsétzlich im Homeoffice erbracht werden kann.

Frage 31
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Dr. Thomas Gebhart auf die
Frage der Abgeordneten Maria Klein-Schmeink
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ist nach Rechtsauffassung der Bundesregierung ein Online-

Ident-Verfahren, wie es aktuell zum Beispiel von der Techniker
Krankenkasse genutzt wird (www.tk.de/techniker/leistungen-

und-mitgliedschaft/online-services-versicherte/elektronische-
patientenakte-tk-safe/registrierung-kuendigung-elektronische-
patientenakte/registrierung-zur-gesundheitsakte-2028820), als
Authentifizierungsverfahren fiir die Einrichtung einer elekt-
ronischen Patientenakte (ePA) zuléssig (bitte begriinden), und
welche Authentifizierungsverfahren zur Einrichtung einer ePA
konnen die Krankenkassen derzeit als Alternative zur person-
lichen Authentifizierung in den Geschéftsstellen der Kranken-
kassen anbieten?

Versicherte haben seit dem 1. Januar 2021 einen ge-
setzlichen Anspruch auf eine elektronische Patientenakte
bei ihrer Krankenkasse. Bevor Versicherte auf ihre elekt-
ronische Patientenakte mit ihrer elektronischen Ge-
sundheitskarte zugreifen konnen, muss eine sichere
Identifikation der Versicherten erfolgen. Zur sicheren
Identifikation konnen die Krankenkassen verschiedene
Moglichkeiten nutzen.

Eine sichere Identifikation kann durch die sichere per-
sonliche postalische Zustellung der elektronischen
Gesundheitskarte oder der zugehorigen PIN erfolgen.
Ebenso ist eine Identifikation auch bei Ubergabe der
elektronischen Gesundheitskarte oder deren PIN in einer
Geschiftsstelle der Krankenkasse moglich.

Weiterhin ist die nachtrégliche Identifikation beispiels-
weise unter Nutzung eines Video-Ident-Verfahrens, einer
Postfiliale oder der eID-Funktion des elektronischen Per-
sonalausweises moglich. Nach Kenntnis der Bundesre-
gierung konnen auch Online-Ident-Verfahren die Voraus-
setzungen fiir eine solche sichere Identifizierung nach
§ 336 Fiinftes Buch Sozialgesetzbuch (SGB V) erfiillen.

Es obliegt den Krankenkassen, zusammen mit der
gematik und dem Bundesamt fiir Sicherheit in der Infor-
mationstechnik zu priifen, ob das konkret genutzte Ver-
fahren auch diesen Anforderungen entspricht.

Zusammenfassend werden nach Kenntnis der Bundes-
regierung zurzeit die Verfahren Video-Ident, Online-
Ident, Identifikation in der Postfiliale und Identifikation
in der Geschiftsstelle der Krankenkasse konkret von
Krankenkassen in Deutschland zur Identifizierung des
Versicherten und seiner elektronischen Gesundheitskarte
genutzt. Die Bundesregierung geht davon aus, dass die
Krankenkassen im Laufe der Erprobungs- und Einfiih-
rungsphase der elektronischen Patientenakte die Identifi-
zierungsverfahren weiter optimieren und ergénzen wer-
den.

Frage 32
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Thomas Gebhart auf die
Frage des Abgeordneten Andrej Hunko (DIE LINKE):

Aus welchen Griinden haben nach Kenntnis der Bundesre-
gierung die Intensivkapazitdten von Krankenhausstandorten in
Deutschland seit Anfang August 2020 um mehr als 4 100 Bet-
ten und die Notfallreserve um mehr als 1200 Betten abge-
nommen (laut DIVI-Intensivregister vom 4. August bis zum
22. Dezember 2020 von 30 952 auf 26 806 bzw. von 12 313 auf
11097 (Notfallreserve), siche www.intensivregister.de), und
was hat die Bundesregierung seitdem unternommen, um die-
sem kontinuierlichen Trend entgegenzuwirken?

In dem DIVI-Intensivregister werden nur die téglich
tatsichlich verfiigbaren und betriebsbereiten Intensivbet-
ten ausgewiesen. Daher sind die in der Frage skizzierten
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Schwankungen der betriebsbereiten Intensivbetten nicht
ungewdhnlich, sondern werden dadurch bedingt, dass in
die reale Einschatzung der Kapazititslage alle Ressour-
cenaspekte, die an dem Tag der Meldung fiir den jewei-
ligen Intensivbereich vorliegen (zum Beispiel Personal-
ausstattung, gesperrte Behandlungsplitze aufgrund von
Isolationsbehandlung), einbezogen werden.

Vor diesem Hintergrund ist der Bundesregierung eine
Reduzierung von Intensivbetten nicht bekannt. Auch
anhand der Daten des DIVI-Intensivregisters kann ein
Abbau von Intensivbetten nicht bestitigt werden.

Frage 33
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Dr. Thomas Gebhart auf die
Frage des Abgeordneten Andrej Hunko (DIE LINKE):

Welche Krankenhauskapazititen gingen nach Kenntnis der
Bundesregierung im Pandemiejahr 2020 in Deutschland durch
die Schliefung von Kliniken verloren (bitte Zahl der Kliniken,
der Betten und der Arbeitsplédtze angeben), und was hat die
Bundesregierung unternommen, um dieser Entwicklung entge-
genzuwirken und damit die gesundheitliche Versorgung
sicherzustellen?

Die Bundesregierung hat keine Kenntnis iiber die
SchlieBung von Kliniken im Pandemiejahr 2020. Fiir
die Sicherstellung der Versorgung in Krankenh#&usern
sind die Bundeslénder zustdndig. Thnen obliegt es zudem,
die Versorgungslage zu erfassen und gegebenenfalls not-
wendige MaBlnahmen zu ergreifen, damit notwendige
Kapazititen erhalten bleiben.

Fiir den Bereich der stationdren Versorgung hat der
Gesetzgeber im Jahr 2020 eine Vielzahl an MaBnahmen
eingeleitet, die die stationdre Versorgung vor dem Hin-
tergrund der Covid-19-Pandemie sicherstellen. Auf-
grund der zunehmenden Infektionen mit dem Corona-
virus SARS-CoV-2 in der Bevolkerung sind zuletzt mit
dem Dritten Gesetz zum Schutz der Bevolkerung
bei einer epidemischen Lage von nationaler Tragweite
vom 18. November 2020 (BGBI. I Seite 2397) im
Anschluss an die MaBnahmen des COVID-19-Kran-
kenhausentlastungsgesetzes vom 27. Mérz 2020 und
der COVID-19-Ausgleichszahlungs-Anpassungs-Ver-
ordnung vom 3. Juli 2020 kurzfristig weitere Mafnahmen
zur Sicherstellung der stationdren Versorgung in Kraft
getreten.

Kern der Regelungen ist, dass Krankenhéuser, die von
den Léndern hierfiir bestimmt worden sind, kurzfristig
einen finanziellen Ausgleich erhalten, um negative Fol-
gen und Liquiditatsengpidsse zu vermeiden, wenn sie zur
Erhohung der Verfiigbarkeit intensivmedizinischer Be-
handlungskapazitdten planbare Aufnahmen, Operationen
und Eingriffe in medizinisch vertretbaren Féllen ver-
schieben oder aussetzen.

Die Systematik der Ausgleichszahlungen und die ent-
sprechenden Anspriiche sind im Vergleich zu den von
Mairz bis September 2020 geltenden Regelungen nun dif-
ferenzierter und zielgerichteter ausgestaltet. Diese Regel-
ungen sind zunéchst bis zum 31. Januar 2021 befristet.
Eine Verldngerung oder Anpassung der Regelungen ist
durch Rechtsverordnung des Bundesministeriums fiir
Gesundheit mdglich.

Frage 34
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Thomas Geb'hart auf die
Frage des Abgeordneten Kai Gehring (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Welche Mafinahmen ergreift die Bundesregierung, um Pro-
duktion und Beschaffung von Covid-19-Impfstoffen zu be-
schleunigen (bitte mit Nennung des Umfangs verfiigbarer
Impfdosen, der geplanten Aufstockung der Kosten sowie des
Termins der zu erwartenden Verfiigbarkeit), und inwiefern
kann die Ankiindigung des Bundesministers fiir Gesundheit,
Jens Spahn, allen Interessierten bereits im zweiten Quar-
tal 2021 ein Impfangebot machen zu konnen (www.spiegel.
de/politik/deutschland/jens-spahn-kuendigt-offenbar-
impfangebot-fuer-alle-ab-dem-zweiten-quartal-an-a-
5¢0€9985-6¢57-43¢9-9022-76163fe19413), nach Ansicht der
Bundesregierung nur eingehalten werden, wenn die zweite
Impfdosis verzogert nach mehr als drei Wochen verabreicht
wird?

Das Bundesministerium fiir Gesundheit steht mit den
Landern und der pharmazeutischen Industrie in Kontakt,
um Produktionskapazititen so rasch und so weit wie
moglich auszubauen und damit die Beschaffung verfiig-
barer Covid-19-Impfstoffe weiter zu beschleunigen.

Das Paul-Ehrlich-Institut (PEI) unterstiitzt die Landes-
behorden im Rahmen seiner Zustdndigkeit bei Inspektio-
nen, damit Herstellungserlaubnisse fiir Produktionsstét-
ten ohne Verzogerungen erteilt werden konnen. Dariiber
hinaus bietet es pharmazeutischen Unternchmern eine
Beratung zu fachlich-wissenschaftlichen Fragen an.

Mit Koalitionsbeschluss ,,Corona-Folgen bekdmpfen,
Wohlstand sichern, Zukunftsfahigkeit stirken* Num-
mern 52 und 53 vom 3. Juni 2020 hat die Regierungs-
koalition beschlossen, Kapazititen fiir medizinische
Schutzausriistung, der Herstellung von Wirkstoffen und
deren Vorprodukten sowie in der Impfstoffproduktion
aufzubauen. Ein Teil der Mittel wurde fiir den friihzeiti-
gen Aufbau von Produktionskapazititen fiir Impfstoffe
verwendet. So fordert das genannte Sonderprogramm
zur Beschleunigung der Impfstoffentwicklung gegen
SARS-CoV-2 auch den Ausbau von Produktionskapazi-
titen der geforderten Impfstoffentwickler BioNTech,
CureVac und IDT.

Von der EU-Kommission sowie auf nationaler Ebene
wurden ausreichend Impfstoffe gegen Covid-19 von
potenziellen Herstellern gesichert. Die Bundesregierung
priift in Zusammenarbeit mit der Europdischen Kommis-
sion und den EU-Mitgliedstaaten fortlaufend Mdoglich-
keiten der weiteren Beschaffung von Impfstoffen.

Die vertraglich vereinbarten Liefermengen reichen
aus, um im Sommer, also ab dem zweiten Quartal, allen
Interessierten ein Impfangebot zu machen.

Frage 35
Antwort

des Parl. Staatssekretéirs Dr. Thomas Gebhart auf die
Frage des Abgeordneten Kai Gehring (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Inwiefern ldsst sich die Bundesregierung iiber gelieferte,
aber nicht genutzte Covid-19-Impfstoffe berichten, die ent-
sorgt werden mussten (bitte Griinde der Nichtnutzung nennen,
zum Beispiel fehlerhafte oder nicht wahrgenommene Termine,
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Unterbrechungen der Kiihlkette, andere Probleme), und wel-
che Konsequenzen zieht sie daraus fiir die Verteilung des
Impfstoffs?

Der Bundesregierung liegen keine Daten vor zu ge-
lieferten, aber nicht genutzten Covid-19-Impfdosen, die
entsorgt werden mussten. Die Lénder organisieren das
Impfgeschehen in eigener Verantwortung. Der Bundesre-
gierung werden im Rahmen des Impfmonitorings Daten
zu erfolgten Impfungen tibermittelt.

Frage 36
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Thomas Gebhart auf die
Frage der Abgeordneten Kordula Schulz-Asche
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Hat die Bundesregierung eine Strategie zur Verimpfung des
nun zugelassenen Moderna-Impfstoffes vorbereitet, um die
immobilen Patientinnen und Patienten im hduslichen Bereich
zu impfen, und inwieweit sind hierbei bereits die Hausarztin-
nen und Hausérzte involviert?

Die Stindige Impfkommission (STIKO) empfiehlt die
Impfung gegen Covid-19. Auf Grundlage der aktuellen
STIKO-Empfehlung soll fiir die Impfung einer der bei-
den zugelassenen mRNA-Impfstoffe verwendet werden.
Die STIKO beurteilt die beiden zugelassenen mRNA-
Impfstoffe Comirnaty von BioNTech und den Covid-
19-Impfstoff von Moderna hinsichtlich Sicherheit und
Wirksamkeit als gleichwertig.

Aufgrund derzeit noch begrenzter Impfstoffverfiigbar-
keit soll die Impfung zunichst nur Personengruppen
angeboten werden, die ein besonders hohes Risiko fiir
schwere oder todliche Verldufe haben, die beruflich
besonders exponiert sind oder die engen Kontakt zu vul-
nerablen Gruppen haben. Immobile Patientinnen und
Patienten gehoren in diese Gruppe.

Die Zustindigkeit fiir die Organisation und den Ablauf
fiir das aufsuchende Impfen liegt bei den Landern. Ob der
Moderna-Impfstoff fiir diese Art des aufsuchenden Imp-
fens und gegebenenfalls unter welchen Voraussetzungen
geeignet ist, wird derzeit mit dem Unternehmen geklért.
Abhingig von der Organisation der Impfungen in den
einzelnen Landern sind Hausérztinnen und Hausérzte
bei aufsuchenden Impfungen derzeit in stationdren Pfle-
geeinrichtungen beteiligt. Es ist davon auszugehen, dass
die Lénder sie auch im Bereich des aufsuchenden Imp-
fens bei immobilen Patientinnen und Patienten einsetzen
werden.

Frage 37
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Dr. Thomas Gebhart auf die
Frage der Abgeordneten Kordula Schulz-Asche
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Wann und wie plant die Bundesregierung, Menschen mit
Bedarf an auflerklinischer Intensivpflege, wie beispielsweise
Menschen mit amyotropher Lateralsklerose (ALS), in ihrer
Impfstrategie zu beriicksichtigen?

Derzeit arbeiten die Ldnder mit Hochdruck daran,
besonders gefidhrdete Personen mit hochster Prioritét zu
impfen. Grundlage hierfiir ist die Empfehlung der Sténdi-

gen Impfkommission (STIKO) zur Covid-19-Impfung.
Ein wichtiges Impfziel der STIKO-Empfehlung ist es,
schwere Covid-19-Erkrankungen und Todesfille zu ver-
hindern. Der wesentlichste Risikofaktor fiir eine schwere
Covid-19-Erkrankung ist das Alter > 80 Jahre. Im Ver-
gleich dazu ist die Risikoerhdhung durch Vorerkrankun-
gen grundsitzlich geringer ausgeprégt und findet sich im
Stufenplan der STIKO in Stufe 3.

Bei der Priorisierung innerhalb der Covid-19-Imp-
fempfehlung hat die STIKO mangels ausreichender
Datenlage nicht alle Krankheitsbilder beriicksichtigt.
Die STIKO verweist darauf, dass die Liste der Vorer-
krankungen bei Vorliegen neuer Evidenz angepasst
wird. Die STIKO hat in ihrer Aktualisierung der Imp-
fempfehlung vom 8. Januar 2021 deshalb Hinweise fiir
die praktische Umsetzung der Empfehlungen gegeben.
Sie fiihrt dazu unter anderem aus, dass bei der Priorisie-
rung innerhalb der Covid-19-Impfempfehlung nicht alle
Krankheitsbilder oder Impfindikationen beriicksichtig
werden konnen. Deshalb hélt die STIKO Einzelfallent-
scheidungen fiir moglich.

Nach Auffassung der STIKO obliegt es den fiir die
Impfung Verantwortlichen, Personen, die nicht explizit
genannt sind, in die jeweilige Priorisierungskategorie
einzuordnen. Dies betrifft zum Beispiel Personen mit
seltenen schweren Vorerkrankungen, fiir die bisher zwar
keine ausreichende wissenschaftliche Evidenz beziiglich
des Verlaufs einer Covid-19-Erkrankung vorliegt, fiir die
aber ein erhohtes Risiko angenommen werden kann.

Die Coronavirus-Impfverordnung wird im Lichte der
STIKO-Empfehlungen angepasst.

Frage 38
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Dr. Thomas Gebhart auf die
Frage der Abgeordneten Dr. Kirsten Kappert-Gonther
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Wie viele zusitzliche und unbefristete Vollzeitstellen (Voll-
zeitiquivalente) fiir Arztinnen und Arzte, weiteres Fachperso-
nal sowie Verwaltungspersonal wurden nach Kenntnis der
Bundesregierung vom 1. Februar bis zum 31. Dezember
2020 in den Behodrden des Offentlichen Gesundheitsdienstes
(OGD) besetzt, und wie viele Vollzeitstellen (Vollzeitiquival-
ente) wurden bisher in der neu eingerichteten OGD-Kontakt-
stelle des Robert-Koch-Instituts besetzt?

Uber den Personalaufbau in den Behorden des Offent-
lichen Gesundheitsdienstes der Linder vom 1. Februar
bis zum 31. Dezember 2020 liegen der Bundesregierung
keine Informationen vor.

Im Rahmen des ,,Paktes fiir den Offentlichen Gesund-
heitsdienst* haben sich die Lander verpflichtet, im Zeit-
raum vom 1. Februar 2020 bis zum 31. Dezember 2021
mindestens 1500 neue, unbefristete Vollzeitstellen fiir
Arztinnen und Arzte, weiteres Fachpersonal sowie Ver—-
waltungs—personal in den Behorden des Offentlichen
Gesundheitsdienstes zu schaffen und zu besetzen. Dieser
Prozess des Personalaufbaus lauft gegenwiértig.

_ Zum Stichtag 1. Januar 2021 waren 32 Stellen in der
OGD-Kontaktstelle des Robert Koch-Institutes besetzt.
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Frage 39
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Dr. Thomas Gebhart auf die
Frage der Abgeordneten Dr. Kirsten Kappert-Gonther
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ist der Bundesregierung bekannt, ob finanzschwache EU-
Lénder aus finanziellen Erwédgungen in Bezug auf die Einwoh-
nerzahl verhdltnismafBig wenig Covid-19-Impfstoffe bestellt
haben, und hétte nach Erkenntnissen der Bundesregierung
eine solidarische gesamteuropdische Finanzierung der Impf-
stoffe durch den EU-Haushalt zu gréfleren Bestellmengen, bei-
spielsweise in Siideuropa, fithren kénnen?

Die Mitgliedstaaten sind diejenigen, die die Impfstoffe
bezahlen. Die Europdische Kommission finanziert einen
Teil der Vorlaufkosten der Impfstofthersteller aus dem
Soforthilfeinstrument der Europdischen Union (Emer-
gency Support Instrument, ESI).

Die bereitgestellten Mittel werden als Anzahlung fiir
die Impfstoffe betrachtet, die tatsdchlich von den Mit-
gliedstaaten erworben werden. Eine zusitzliche Unter-
stiitzung durch Darlehen der Européischen Investitions-
bank ist méglich. Uber die Beweggriinde der einzelnen
Mitgliedstaaten hinsichtlich der Menge ihrer Bestellun-
gen liegen der Bundesregierung keine Erkenntnisse vor.

Frage 40
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Dr. Thomas Gebhart auf die
Frage des Abgeordneten Karsten Klein (FDP):

Wie viele Impfdosen wurden durch den Bund bisher an die
einzelnen Bundeslidnder geliefert, und wann sollen die nichs-
ten Lieferungen erfolgen?

Die Verteilung der Impfdosen in Deutschland erfolgt
nach Bevolkerungsanteil der jeweiligen Bundeslénder.

In Deutschland wurden von den Unternehmen Bio-
NTech/Pfizer nach der EU-Zulassung insgesamt 1,34 Mil-
lionen Dosen des Impfstoffes bis Jahresende 2020 ausge-
liefert. Weitere drei Lieferungen wurden fiir Januar 2021
vereinbart, anschlieBend sollen nach Angaben der Unter-
nehmen ab Februar 2021 wochentlich weitere Ausliefe-
rungen erfolgen. Bis Ende Mérz 2021 werden von diesem
Impfstoff voraussichtlich circa 10 Millionen Impfdosen
zur Verfligung stehen.

Nach erfolgter EU-Zulassung des Impfstoffes von
Moderna wurde vom Unternehmen bis Ende des ersten
Quartals 2021 die Lieferung von circa 1,8 Millionen
Dosen des Impfstoffes nach Deutschland ab Kalender-
woche 2/2021 angekiindigt.

Frage 41
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Enak Ferlemann auf die Frage
des Abgeordneten Torsten Herbst (FDP):

Ist die Aussage des Sprechers der Deutschen Bahn AG,
Achim StauB}: ,,Es gibt nichts zu fordern im Moment“, nach
Auffassung der Bundesregierung so zu verstehen, dass die
Deutsche Bahn AG zum Ausgleich pandemiebedingter Min-
dereinnahmen nicht auf weitere Staatshilfen des Bundes ange-
wiesen ist und daher von einer weiteren Notifizierung der
angekiindigten Eigenkapitalerhohung des Bundes in Hohe

von 5 Milliarden Euro bei der Europdischen Kommission
absieht, und, falls nein, welche Schlussfolgerungen zieht die
Bundesregierung aus dem genannten Statement (www.
finanznachrichten.de/nachrichten-2020-12/51606522-achim-
stauss-digitale-gesellschaften-sind-auch-mobile-
gesellschaften-bahn-erwartet-mehr-fahrgaeste-007.htm)?

Die Bundesregierung steht mit der DB AG zum Aus-

gleich pandemiebedingter Schiden auf Basis des Drei-
Saulen-Konzeptes im fortlaufenden Dialog.

Frage 42
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Enak Ferlemann auf die Frage
des Abgeordneten Matthias Gastel (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Wann plant die Bundesregierung die Vorstellung des Son-
derprogramms ,,Elektrische Giiterbahnen, und wie viele Stre-
ckenkilometer hat die Bundesregierung fiir dieses Programm
untersucht bzw. bewertet?

Die Bundesregierung hat im Rahmen des Ausbaupro-
gramms ,Elektrische Giiterbahnen insgesamt rund
7 433 Streckenkilometer untersucht. Die Ergebnisse wer-
den im Rahmen des umfassenden Elektrifizierungspro-
gramms des Bundes demnéchst veroffentlicht.

Frage 43
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Enak Ferlemann auf die Frage

des Abgeordneten Matthias Gastel (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Wie viele Kilometer an Verkehrswegen des Bundes wurden

im vergangenen Jahr neu gebaut, und wie viele Kilometer an

Verkehrswegen wurden ausgebaut (bitte jeweils nach Strafle
und Schiene differenzieren)?

Bundesfernstral3en:

Das Bundesministerium fiir Verkehr und digitale Infra-
struktur (BMVI) informiert den Deutschen Bundestag
jéhrlich im Rahmen eines verkehrstrigeriibergreifenden
Verkehrsinvestitionsberichts iiber die Entwicklung der
Verkehrsinfrastruktur des Bundes in Deutschland. Die
dafiir erforderlichen Informationen fiir das Jahr 2020 lie-
gen dem BMVI derzeit noch nicht vor.

Bundesschienenwege:

Im Jahr 2020 sind im Bereich des Bedarfsplans Schie-
ne mit der abgeschlossenen Elektrifizierung der Strecke
Miinchen—Geltendorf-Lindau 155 Kilometer Ausbau-
strecke in Betrieb genommen worden.

Frage 44
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Enak Ferlemann auf die Frage
des Abgeordneten Oliver Luksic (FDP):

Welche Auswirkungen hat der aktuelle Lockdown im Zeit-
raum vom 10. Dezember 2020 bis zum 10. Januar 2021 auf die
Auslastung der Ziige der Deutschen Bahn AG im Personenver-
kehr sowie im Schienengiiterverkehr im Saarland?

Nach Auskunft der Deutschen Bahn AG (DB AG) lag
die Auslastung im Fernverkehr wiahrend des ersten Lock-
downs bei bundesweit durchschnittlich 10 bis 15 Prozent.
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(A) Auch wahrend des zweiten Lockdowns ist die Zahl der watson.de/leben/exklusiv/937212597-15-kilometer-regel-  (C)
Reisenden insgesamt deutlich geringer als in den Vorjah- igggsig&gjh“'W”d'rad‘us'der'zugrelSe“den'mCht'
ren, liegt aber etwas iiber der Auslastung im ersten Lock- P i )
down. Das gilt auch fiir das Saarland. Nach Auskunft der Deutschen Bahn AG werden die

. . L Aussagen und Begriindungen ihres Sprechers bestétigt.
Im Regionalverkehr der DB Regio AG ist die Auslas-
tung wéhrend des ersten Lockdowns (Friihjahr 2020) von
in der Spitze 40 bis 50 Prozent Auslastung auf 15 bis | Frage 46
20 Prozent Auslastung zuriickgegangen. Antwort
Der Schienengiiterverkehr wird bundesweit bzw. euro- | des Parl. Staatssekretirs Enak Ferlemann auf die Frage
paweit gesteuert. Auslastungszahlen auf Léndercbene | der Abgeordneten Sabine Zimmermann (Zwickau)
werden nicht erfasst. (DIE LINKE):
Im Ubrigen liegen der Bundesregierung keine weiteren Wie vielen Personen wurde nach Kenntnis der Bundesregie-
Inf ti rung 2020 (hilfsweise: 2019) bundesweit sowie in den einzel-
ntormationen vor. nen Bundeslidndern die Fahrerlaubnis entzogen, weil sie sich
als ungeeignet oder nicht beféhigt zum Fihren von Kraftfahr-
F 4 zeugen erwiesen haben (bitte bundesweit zusitzlich nach kor-
rage 45 perlichen, geistigen und charakterlichen Mangeln sowie Uber-
Antwort schreitung von 8 Punkten im Fahreignungsregister
aufschliisseln), und wie verteilten sich nach Kenntnis der Bun-
des Parl. Staatssekretirs Enak Ferlemann auf die Frage desregierung diese Personen bundesweit nach Altersgruppen
des Abgeordneten Oliver Luksic (FDP): (bitte maximal sieben Untergruppen bilden)?

Wie plant die Deutsche Bahn AG, Reisende auf die Ein- Entziehungen von Fahrerlaubnissen durch Fahrerlaub-
haltung der 15-km-Regel hinzuweisen, und wie begriindet sic | nisbehdrden in 2019 nach Bundesléndern, Entzichungs-
ihre Weigerung, diese nicht kontrollieren zu wollen (www. grﬁnden und Lebensalter

Lebensalter in Jahren

Land der mitte- |Entziehungsgriinde bis zu 17 | 18 bis 24 | 25 bis 44 | 45 bis 64 | 65 und

ilenden Instanz mehr
Korperliche Méngel - - 10 17 39
Geistige Mangel - - 10 19 34

B : - D
(B) Charakterliche Méngel - 6 13 6 | D

Uberschreiten der Punktegrenze - 46 385 136 15
Neigung zur Trunksucht - 13 82 65 17
Neigung zur Rauschgiftsucht - 642 1.205 124 -
Schwere oder wiederholte Verstof3e - 40 32 12 -
gegen verkehrsrechtl. Bestimmungen
Schwere oder wiederholte Vergehen - - 8 — —
gegen Strafgesetze

Baden-Wiirttem- X .

ber Nichtbestandene theoretische Priifung - - - - -

g

Nichtbestandene praktische Priifung - - - - -
Nichtbestandene sonstige Priifung - - - - 6
Gutachten einer amtlich anerkannten - 145 287 146 155
Begutachtungsstelle nicht beigebracht
Verkehrssicherheitsrelevante Verstofe in - 125 49 — -
der Probezeit
Verkehrssicherheitsrelevante Verstof3e - 359 167 6 —
oder Versdumnisse in der Probezeit
Sonstige Griinde - 26 37 26 27
Zusammen - 1.208 2.133 514 274



https://www.watson.de/leben/exklusiv/937212597-15-kilometer-regel-deutsche-bahn-wird-radius-der-zugreisenden-nicht-ueberpr�fen
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Lebensalter in Jahren

oder Versdumnisse in der Probezeit

Land der mitte- | Entziehungsgriinde bis zu 17 | 18 bis 24 | 25 bis 44 | 45 bis 64 | 65 und
ilenden Instanz mehr
Korperliche Méngel - 4 14 46 112
Geistige Mangel - 5 25 36 55
Charakterliche Méngel - 7 4 - -
Uberschreiten der Punktegrenze - 43 334 166 21
Neigung zur Trunksucht - 28 159 196 30
Neigung zur Rauschgiftsucht 10 779 1.267 160 8
Schwere oder wiederholte VerstoBe - 32 28 16 5
gegen verkehrsrechtl. Bestimmungen
Schwere oder wiederholte Vergehen - - 9 4 -
gegen Strafgesetze
Bayern Nichtbestandene theoretische Priifung - - - — -
Nichtbestandene praktische Priifung - - - — —
Nichtbestandene sonstige Priifung - - - — 4
Gutachten einer amtlich anerkannten - 361 617 291 210
Begutachtungsstelle nicht beigebracht
Verkehrssicherheitsrelevante Versto3e in - 122 30 4 -
der Probezeit
Verkehrssicherheitsrelevante Verstofe - 366 131 11 -
oder Versdumnisse in der Probezeit
Sonstige Griinde - 161 266 84 104
Zusammen 1 1.704 2.726 959 526
Korperliche Méngel - - - 5 4
Geistige Mingel - - 6 4 6
Charakterliche Miangel - - - - -
Uberschreiten der Punktegrenze - 18 85 28 5
Neigung zur Trunksucht - - 10 14 -
Neigung zur Rauschgiftsucht - 103 534 98 -
Schwere oder wiederholte Verstof3e - 4 37 - -
gegen verkehrsrechtl. Bestimmungen
Schwere oder wiederholte Vergehen - - - — -
Berlin gegen Strafgesetze
Nichtbestandene theoretische Priifung - - - - -
Nichtbestandene praktische Priifung - - - - -
Nichtbestandene sonstige Priifung - - - - -
Gutachten einer amtlich anerkannten - 40 165 49 30
Begutachtungsstelle nicht beigebracht
Verkehrssicherheitsrelevante Verstof3e in - 17 13 - -
der Probezeit
Verkehrssicherheitsrelevante Verstof3e - 117 108 4 -
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Lebensalter in Jahren

Land der mitte-
ilenden Instanz

Entziehungsgriinde

bis zu 17

18 bis 24

25 bis 44

45 bis 64

65 und
mehr

Sonstige Griinde

15

Zusammen

263

895

193

51

Brandenburg

Korperliche Méngel

20

Geistige Mingel

Charakterliche Méngel

Uberschreiten der Punktegrenze

66

29

Neigung zur Trunksucht

27

23

Neigung zur Rauschgiftsucht

376

26

Schwere oder wiederholte Verstof3e
gegen verkehrsrechtl. Bestimmungen

Schwere oder wiederholte Vergehen
gegen Strafgesetze

Nichtbestandene theoretische Priifung

Nichtbestandene praktische Priifung

Nichtbestandene sonstige Priifung

Gutachten einer amtlich anerkannten
Begutachtungsstelle nicht beigebracht

21

Verkehrssicherheitsrelevante Verstofle in
der Probezeit

15

Verkehrssicherheitsrelevante Verstof3e
oder Versdumnisse in der Probezeit

54

33

Sonstige Griinde

17

90

18

12

Zusammen

173

642

143

68

Bremen

Korperliche Méngel

Geistige Mingel

Charakterliche Méngel

Uberschreiten der Punktegrenze

28

12

Neigung zur Trunksucht

Neigung zur Rauschgiftsucht

124

20

Schwere oder wiederholte Verstof3e
gegen verkehrsrechtl. Bestimmungen

Schwere oder wiederholte Vergehen
gegen Strafgesetze

Nichtbestandene theoretische Priifung

Nichtbestandene praktische Priifung

Nichtbestandene sonstige Priifung

Gutachten einer amtlich anerkannten
Begutachtungsstelle nicht beigebracht

Verkehrssicherheitsrelevante Verstof3e in
der Probezeit
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Begutachtungsstelle nicht beigebracht

Land der mitte- | Entziehungsgriinde bis zu 17 | 18 bis 24 | 25 bis 44 | 45 bis 64 | 65 und

ilenden Instanz mehr
Verkehrssicherheitsrelevante Verstof3e - 39 22 - -
oder Versdumnisse in der Probezeit
Sonstige Griinde - - 5 - -
Zusammen - 102 231 52 25
Korperliche Mingel - - - 5 6
Geistige Mangel - - - — -
Charakterliche Méangel - - - 5 6
Uberschreiten der Punktegrenze - 7 73 29 4
Neigung zur Trunksucht - - - - -
Neigung zur Rauschgiftsucht - 79 236 41 -
Schwere oder wiederholte Verstofle - - - - -
gegen verkehrsrechtl. Bestimmungen
Schwere oder wiederholte Vergehen - - - - -
gegen Strafgesetze

Hamburg Nichtbestandene theoretische Priifung - - - - -
Nichtbestandene praktische Priifung - - - — -
Nichtbestandene sonstige Priifung - - — - -
Gutachten einer amtlich anerkannten - 29 56 26 23
Begutachtungsstelle nicht beigebracht
Verkehrssicherheitsrelevante Verstoe in - 16 13 - -
der Probezeit
Verkehrssicherheitsrelevante Verstofie - 40 37 - -
oder Versdumnisse in der Probezeit
Sonstige Griinde - - 9 - 5
Zusammen - 154 414 112 47
Korperliche Méngel - - - 16 20
Geistige Mingel — — 9 11 14
Charakterliche Méngel — - 6 - -
Uberschreiten der Punktegrenze - 23 220 96 8
Neigung zur Trunksucht - 8 26 23 6
Neigung zur Rauschgiftsucht - 246 616 95 -
Schwere oder wiederholte Verstofe - 11 20 7 -

Hessen gegen verkehrsrechtl. Bestimmungen
Schwere oder wiederholte Vergehen - - - - -
gegen Strafgesetze
Nichtbestandene theoretische Priifung - - - - -
Nichtbestandene praktische Priifung - - - — —
Nichtbestandene sonstige Priifung - - - - -
Gutachten einer amtlich anerkannten - 86 259 90 75
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Lebensalter in Jahren

Land der mitte- | Entziehungsgriinde bis zu 17 | 18 bis 24 | 25 bis 44 | 45 bis 64 | 65 und

ilenden Instanz mehr
Verkehrssicherheitsrelevante Verstofe in - 40 24 - -
der Probezeit
Verkehrssicherheitsrelevante Verstoe - 185 108 4 —
oder Versdumnisse in der Probezeit
Sonstige Griinde - 32 39 8 5
Zusammen - 549 1.199 323 129
Korperliche Méngel - - - 5 7
Geistige Mingel - - - - 5
Charakterliche Miangel - - - - -
Uberschreiten der Punktegrenze - - 43 31 —
Neigung zur Trunksucht - - 12 11 -
Neigung zur Rauschgiftsucht - 68 253 7 -
Schwere oder wiederholte Verstofie - 5 10 4 —
gegen verkehrsrechtl. Bestimmungen
Schwere oder wiederholte Vergehen - - - - -
gegen Strafgesetze

Mecklenburg-

Voer(;)orilr;ngr% Nichtbestandene theoretische Priifung - - - - -
Nichtbestandene praktische Priifung - - - - -
Nichtbestandene sonstige Priifung - - - - -
Gutachten einer amtlich anerkannten - 5 41 28 18
Begutachtungsstelle nicht beigebracht
Verkehrssicherheitsrelevante Versto3e in — 15 9 - -
der Probezeit
Verkehrssicherheitsrelevante Verstof3e - 45 24 - -
oder Versdumnisse in der Probezeit
Sonstige Griinde — 17 37 7 -
Zusammen - 142 423 95 33
Korperliche Méngel - — 6 26 80
Geistige Mingel — - 5 21 28
Charakterliche Mingel - 16 28 8 -
Uberschreiten der Punktegrenze - 33 247 147 9
Neigung zur Trunksucht - 6 46 64 6
Neigung zur Rauschgiftsucht - 418 888 98 -

Niedersachsen Schwere oder wiederholte Versto3e - 14 32 12 —
gegen verkehrsrechtl. Bestimmungen
Schwere oder wiederholte Vergehen - - 6 - -

gegen Strafgesetze

Nichtbestandene theoretische Priifung

Nichtbestandene praktische Priifung

Nichtbestandene sonstige Priifung
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Land der mitte- | Entziehungsgriinde bis zu 17 | 18 bis 24 | 25 bis 44 | 45 bis 64 | 65 und

ilenden Instanz mehr
Gutachten einer amtlich anerkannten - 109 261 109 119
Begutachtungsstelle nicht beigebracht
Verkehrssicherheitsrelevante Verstofle in - 94 52 4 -
der Probezeit
Verkehrssicherheitsrelevante Versto3e - 295 163 6 -
oder Versdumnisse in der Probezeit
Sonstige Griinde - 16 25 9 10
Zusammen — 860 1.623 465 234
Korperliche Méngel — - 14 34 66
Geistige Mingel - - 22 37 35
Charakterliche Mingel - 12 34 7 4
Uberschreiten der Punktegrenze - 87 674 309 34
Neigung zur Trunksucht - 11 65 98 15
Neigung zur Rauschgiftsucht 5 1.072 2.908 459 5
Schwere oder wiederholte Verst63e - 36 43 13 6
gegen verkehrsrechtl. Bestimmungen
Schwere oder wiederholte Vergehen - - 10 - -
gegen Strafgesetze

Nordrhein- ; ; -

Westfalen Nichtbestandene theoretische Priifung - - - - -
Nichtbestandene praktische Priifung - - - - -
Nichtbestandene sonstige Priifung - - - - 9
Gutachten einer amtlich anerkannten - 157 358 199 202
Begutachtungsstelle nicht beigebracht
Verkehrssicherheitsrelevante Verstofle in - 291 132 8 -
der Probezeit
Verkehrssicherheitsrelevante Versto3e - 699 386 14 -
oder Versdumnisse in der Probezeit
Sonstige Griinde - 71 145 44 34
Zusammen 7 2.075 4.543 1.164 382
Korperliche Méngel - 4 - 6 27
Geistige Mingel — — 12 14
Charakterliche Méngel - - 4 - -
Uberschreiten der Punktegrenze - 16 95 39 7
Neigung zur Trunksucht - 5 22 23 5

Rheinland-Pfalz Neigung zur Rauschgiftsucht - 349 675 128 —
Schwere oder wiederholte Verstof3e - 12 19 14 -

gegen verkehrsrechtl. Bestimmungen

Schwere oder wiederholte Vergehen
gegen Strafgesetze

Nichtbestandene theoretische Priifung

Nichtbestandene praktische Priifung
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Lebensalter in Jahren

Land der mitte- | Entziehungsgriinde bis zu 17 | 18 bis 24 | 25 bis 44 | 45 bis 64 | 65 und
ilenden Instanz mehr
Nichtbestandene sonstige Priifung - - - - -
Gutachten einer amtlich anerkannten - 54 111 63 47
Begutachtungsstelle nicht beigebracht
Verkehrssicherheitsrelevante Verstofe in - 35 14 - -
der Probezeit
Verkehrssicherheitsrelevante Verstofle - 117 68 4 -
oder Versdumnisse in der Probezeit
Sonstige Griinde - 16 20 12 5
Zusammen - 534 976 282 109
Korperliche Méngel - - - - 16
Geistige Méngel - - - - 4
Charakterliche Miangel - - - - -
Uberschreiten der Punktegrenze - - 28 19 -
Neigung zur Trunksucht - - 22 35 12
Neigung zur Rauschgiftsucht - 63 222 33 -
Schwere oder wiederholte Verstof3e - 4 19 12 5
gegen verkehrsrechtl. Bestimmungen
Schwere oder wiederholte Vergehen - - - - -
gegen Strafgesetze
Saarland Nichtbestandene theoretische Priifung - - - - -
Nichtbestandene praktische Priifung - - - - -
Nichtbestandene sonstige Priifung - - — - -
Gutachten einer amtlich anerkannten - 6 36 17 19
Begutachtungsstelle nicht beigebracht
Verkehrssicherheitsrelevante Verstofe in - - 4 - -
der Probezeit
Verkehrssicherheitsrelevante Verstof3e - 22 23 - -
oder Versdumnisse in der Probezeit
Sonstige Griinde - - 19 6 5
Zusammen - 101 367 122 61
Korperliche Méngel - - 7 11 31
Geistige Méngel - - - 5 9
Charakterliche Mingel - - 11 - -
Uberschreiten der Punktegrenze - 11 107 96 14
Sachsen Neigung zur Trunksucht - - 22 16 -
Neigung zur Rauschgiftsucht 4 148 426 32 -
Schwere oder wiederholte Verstof3e - - 5 — —

gegen verkehrsrechtl. Bestimmungen

Schwere oder wiederholte Vergehen
gegen Strafgesetze
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Lebensalter in Jahren

gegen verkehrsrechtl. Bestimmungen

Land der mitte- | Entziehungsgriinde bis zu 17 | 18 bis 24 | 25 bis 44 | 45 bis 64 | 65 und

ilenden Instanz mehr
Nichtbestandene theoretische Priifung - - - - -
Nichtbestandene praktische Priifung - - - - -
Nichtbestandene sonstige Priifung - - - - -
Gutachten einer amtlich anerkannten - 55 267 79 42
Begutachtungsstelle nicht beigebracht
Verkehrssicherheitsrelevante Verstdf3e in - 32 10 - -
der Probezeit
Verkehrssicherheitsrelevante Verstof3e - 97 60 - -
oder Versdumnisse in der Probezeit
Sonstige Griinde - 14 52 8 10
Zusammen 6 309 897 249 102
Korperliche Méngel - - - 4 12
Geistige Mingel - - - - -
Charakterliche Miangel - 22 56 6 -
Uberschreiten der Punktegrenze - 5 69 38 -
Neigung zur Trunksucht - - 18 18 -
Neigung zur Rauschgiftsucht - 97 299 15 —
Schwere oder wiederholte Verstof3e - - 9 - -
gegen verkehrsrechtl. Bestimmungen
Schwere oder wiederholte Vergehen - - - - -
gegen Strafgesetze

Sachsen-Anhalt Nichtbestandene theoretische Priifung - - - - -
Nichtbestandene praktische Priifung — - - - -
Nichtbestandene sonstige Priifung - - - - -
Gutachten einer amtlich anerkannten - 26 104 41 19
Begutachtungsstelle nicht beigebracht
Verkehrssicherheitsrelevante Verstof3e in - 25 13 - -
der Probezeit
Verkehrssicherheitsrelevante Verstof3e - 90 54 4 -
oder Versdumnisse in der Probezeit
Sonstige Griinde — 45 187 27 9
Zusammen 4 283 782 147 42
Korperliche Méngel - - - 8 19
Geistige Mingel - - - 5 11
Charakterliche Mingel - - 7 - -

Schleswig-Holstein Uberschreiten der Punktegrenze - 15 96 58 -
Neigung zur Trunksucht - - 12 27 5
Neigung zur Rauschgiftsucht - 168 294 49 —
Schwere oder wiederholte Verstof3e - 7 6 - -
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Lebensalter in Jahren

Land der mitte- | Entziehungsgriinde bis zu 17 | 18 bis 24 | 25 bis 44 | 45 bis 64 | 65 und
ilenden Instanz mehr
Schwere oder wiederholte Vergehen - - - - -
gegen Strafgesetze
Nichtbestandene theoretische Priifung - - - - —
Nichtbestandene praktische Priifung - - - - -
Nichtbestandene sonstige Priifung - - - — —
Gutachten einer amtlich anerkannten - 11 26 25 39
Begutachtungsstelle nicht beigebracht
Verkehrssicherheitsrelevante Verstof3e in - 27 10 - -
der Probezeit
Verkehrssicherheitsrelevante Verstofle - 90 48 - -
oder Versdumnisse in der Probezeit
Sonstige Griinde - - 10 5 -
Zusammen - 294 496 178 81
Korperliche Méngel - - - 8 11
Geistige Mingel - - 5 4 5
Charakterliche Miangel - 4 12 - -
Uberschreiten der Punktegrenze - 7 36 41 -
Neigung zur Trunksucht - 4 34 18 -
Neigung zur Rauschgiftsucht — 66 297 26 —
Schwere oder wiederholte Verstofe - 4 — — -
gegen verkehrsrechtl. Bestimmungen
Schwere oder wiederholte Vergehen - - - - -
gegen Strafgesetze
Thiiringen Nichtbestandene theoretische Priifung - - - - -
Nichtbestandene praktische Priifung - - - - -
Nichtbestandene sonstige Priifung - - - - -
Gutachten einer amtlich anerkannten - 20 90 43 27
Begutachtungsstelle nicht beigebracht
Verkehrssicherheitsrelevante Verstof3e in - 9 8 - -
der Probezeit
Verkehrssicherheitsrelevante Versto3e — 37 34 - -
oder Versdumnisse in der Probezeit
Sonstige Griinde - 13 15 7 4
Zusammen - 147 485 138 44
Korperliche Méngel - 15 65 198 471
Geistige Méngel - 15 99 163 232
Charakterliche Mingel - 77 182 48 14
Insgesamt - :
Uberschreiten der Punktegrenze - 323 2.586 1.274 133
Neigung zur Trunksucht - 86 559 633 105
Neigung zur Rauschgiftsucht 27 4.424| 10.620 1.411 22
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Lebensalter in Jahren
Land der mitte- Entziehungsgriinde bis zu 17 | 18 bis 24 | 25 bis 44 | 45 bis 64 | 65 und
ilenden Instanz mehr
Schwere oder wiederholte Verstof3e - 170 273 102 25
gegen verkehrsrechtl. Bestimmungen
Schwere oder wiederholte Vergehen - 8 41 9 -
gegen Strafgesetze
Nichtbestandene theoretische Priifung - - — - -
Nichtbestandene praktische Priifung - - - - 5
Nichtbestandene sonstige Priifung - - - - 29
Gutachten einer amtlich anerkannten - 1.144 2.796 1.260 1.077
Begutachtungsstelle nicht beigebracht
Verkehrssicherheitsrelevante Verstof3e in - 868 389 25 -
der Probezeit
Verkehrssicherheitsrelevante Verstofie - 2.652 1.466 67 -
oder Versdumnisse in der Probezeit
Sonstige Griinde - 432 971 267 237
Insgesamt 39 8.898 | 18.832 5.136 2.208
) e ) . . : Frage 47
Auf einer Mitteilung kénnen bis zu vier Entziehungs- Antwort

griinde angegeben werden. Jeder dieser bis zu vier
Griinde, obwohl auf ecine Meldung zusammengefasst,
wird fiir sich genommen gezéhlt. Die Anzahl der ange-
gebenen Griinde kann daher von der Anzahl der Entzie-
hungen abweichen.

Fiir das Jahr 2020 liegen noch keine Daten vor, da die
Statistik des Kraftfahrt—Bundesamts als Jahresstatistik
gefiihrt wird.

des Parl. Staatssekretirs Enak Ferlemann auf die Frage
der Abgeordneten Sabine Zimmermann (Zwickau) (D)
(DIE LINKE):

Wie viele Personen haben nach Kenntnis der Bundesregie-
rung 2020 (hilfsweise: 2019) bundesweit sowie in den einzel-
nen Bundesldndern auf ihre Fahrerlaubnis freiwillig verzichtet,
und wie verteilten sich nach Kenntnis der Bundesregierung
diese Personen bundesweit nach Altersgruppen (bitte diesel-
ben Untergruppen wie zu Frage 43 bilden)?

Land der mitteilenden Instanz Bis zu 17 18 bis 24 25 bis 44 45 bis 64 65 und mehr
Baden-Wiirttemberg 25 1.270 1.463 594 2.795
Bayern 24 1.143 1.143 908 3.655
Berlin - 145 492 135 351
Brandenburg - 128 336 161 409
Bremen - 27 73 30 217
Hamburg - 20 47 37 329
Hessen 5 466 715 276 818
Mecklenburg-Vorpommern - 94 226 73 211
Niedersachsen 14 714 975 404 1.667
Nordrhein-Westfalen - 1.149 1.948 688 3.579
Rheinland-Pfalz 4 403 391 168 657
Saarland - 42 126 70 237
Sachsen 5 149 286 166 449
Sachsen-Anhalt - 61 102 64 187
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Land der mitteilenden Instanz Bis zu 17 18 bis 24 25 bis 44 45 bis 64 65 und mehr
Schleswig-Holstein - 126 135 105 576
Thiiringen - 151 388 140 303
Insgesamt 105 6.088 9.176 4.019 16.476

Fiir das Jahr 2020 liegen noch keine Daten vor, da die
Statistik des Kraftfahrt-Bundesamtes als Jahresstatistik
gefiihrt wird.

Frage 48
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Enak Ferlemann auf die Frage
des Abgeordneten Stefan Gelbhaar (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Inwiefern wird die Bundesregierung bei der Umsetzung der
europdischen Clean Vehicles Directive sicherstellen, dass die
bestehenden und geplanten Forderprogramme des Bundes
(zum Beispiel neue E-Bus-Forderung des BMVI, Umweltbo-
nus fiir Elektrofahrzeuge, Forderprogramm ,,Energieeffiziente
und/oder CO,-arme schwere Nutzfahrzeuge®, geplantes Lkw-
Flottenaustauschprogramm) zur Einhaltung der Mindestziele
,sauberer” Fahrzeuge bei der Beschaffung/Auftragsvergabe
genutzt werden konnen, und in welcher Hohe sollen diese
Forderprogramme bis 2030 weitergefiihrt werden, damit sie
fiir die gesamte Geltungsdauer der Clean Vehicles Directive
zur Verfligung stehen?

Der Gesetzentwurf zur Umsetzung der CVD-Richtli-
nie befindet sich in der Ressortabstimmung. Den Ergeb-
nissen kann nicht vorgegriffen werden.

Die bestehenden Forderprogramme des Bundesminis-
teriums fiir Verkehr und digitale Infrastruktur werden ent-
sprechend dem Forderbedarf und der zur Verfiigung ste-
henden Haushaltsmittel weiterentwickelt.

Frage 49
Antwort

des Parl. Staatssekretéirs Enak Ferlemann auf die Frage
des Abgeordneten Stefan Gelbhaar (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Wie viele Neuzulassungen von Pkw gab es seit Juli 2020
monatlich nach Antriebsart (Verbrennungsmotor, vollelektri-
sches Fahrzeug, Plug-in-Hybrid-Fahrzeug), und wie viele
Pkw aus den drei oben genannten Antriebsarten wurden im
zweiten Halbjahr 2020 insgesamt aus den Kategorien SUV
bzw. Geldndewagen zugelassen?

Zur Beantwortung der Frage wird auf die tabellarische
Auswertung des Kraftfahr-Bundesamtes verwiesen:
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(A) Frage 50

B

Antwort

des Parl. Staatssekretirs Enak Ferlemann auf die Frage
des Abgeordneten Stefan Schmidt (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Inwiefern kommt es bei dem Verkehrsgutachten zum Pfaf-
fensteiner Tunnel an der A 93 durch die Ubernahme der
Zusténdigkeit durch die Autobahn GmbH des Bundes zu
Anderungen beim Zeitplan, und wann rechnet die Bundesre-

gierung konkret mit dem Vorliegen des Machbarkeitsgutach-
tens zur Sanierung des Pfaffensteiner Tunnels?

Die Ubernahme der Zustindigkeit bedingt keine Ande-
rung des Zeitplans.

Im Ubrigen wird auf die Antworten der Bundesregie-
rung zu den Fragen 12, 13, 15 bis 17 auf der Bundestags-
drucksache 19/25262 verwiesen.

Frage 51
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Enak Ferlemann auf die Frage
der Abgeordneten Filiz Polat (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Welche ermittelten Sacherwédgungen zur Festlegung und
Ergidnzung der Sprachenauswahl liegen der in Nummer 1.3
der Anlage 7 der Fahrerlaubnis-Verordnung (FeV) fiir die theo-
retische Fahrerlaubnispriifung bisher aufgefiihrten zwolf
Fremdsprachen zugrunde, und aus welchen Griinden kann
ergénzend die praktische Priifung nicht durch vereidigte Dol-
metscherinnen und Dolmetscher abgelegt werden?

Es wird auf die Antwort der Bundesregierung auf
Drucksache 19/18881 — 102 der Abgeordneten Daniela
Wagner vom 30. April 2020 verwiesen.

Bei der praktischen Priiffung wird die Notwendigkeit
der Anwesenheit eines Dolmetschers unter anderem vor
dem Hintergrund sich ergebender Platzprobleme (Fahrer-
haus Lkw) oder Kommunikationsprobleme (Fithrungs-
funk in den A-Klassen, Fahriibungen auf dem Priifungs-
platz) nicht fiir erforderlich bzw. praktikabel gehalten.

Frage 52
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Enak Ferlemann auf die Frage
des Abgeordneten Dr. Christian Jung (FDP):

Wie viele Medizinisch-Psychologische Untersuchungen
(MPU) wurden nach Kenntnis der Bundesregierung im
Jahr 2020 insgesamt an deutsche und auslédndische Lkw-Fah-
rerinnen und Lkw-Fahrer aufgrund von Trunkenheit am Steuer
oder auf einem Rastplatz/Parkplatz verordnet, und welche Hin-
dernisse bestehen bei einer potenziellen Vernetzung der einzel-
nen Fiihrerscheinbehdrden, um die Zusammenarbeit und Uber-
mittlung von Informationen aus durchgefiihrten Kontrollen zu
vereinfachen (bitte aufgesplittet in drei Kategorien nach MPUs
fiir deutsche, osteuropdische und weitere ausldndische Lkw-
Fahrer angeben; https://background.tagesspiegel.de/
mobilitaet/rausch-auf-dem-rastplatz)?

Die statistischen Erhebungen zur Durchfithrung von
Medizinisch-Psychologischen Untersuchungen fiir das
Jahr 2020 liegen noch nicht vor.

Im Ubrigen liegen der Bundesregierung keine eigenen
Erkenntnisse vor.

Frage 53
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Florian Pronold auf die Frage
des Abgeordneten Sven-Christian Kindler (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

In welchem Umfang wurden im Jahr 2020 im Rahmen des
Programms ,,Richtlinie zur Férderung von innovativen markt-
reifen Klimaschutzprodukten im Rahmen der Nationalen Kli-
maschutzinitiative (Kleinserien-Richtlinie)* (Modul 5, Be-
schaffung von gewerblich genutzten E-Schwerlastfahrriadern)
die bereitgestellten Fordermittel abgerufen/ausgezahlt, und
wie viele E-Schwerlastfahrrader wurden hiermit im Jahr 2020
gefordert?

Im Jahr 2020 wurden im Rahmen des Moduls 5 — E-
Schwerlastfahrriader — der ,,Richtlinie zur Férderung von
innovativen marktreifen Klimaschutzprodukten (Klein-
serien-Richtlinie) bei 324 Vorhaben insgesamt
727 777,14 Euro ausgezahlt. Damit wurden im Jahr 2020
insgesamt 365 E-Schwerlastfahrrider gefordert.

Das Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und
nukleare Sicherheit arbeitet derzeit an einer Weiterent-
wicklung der E-Schwerlastenradférderung.

Frage 54
Antwort

der Parl. Staatssekretirin Elisabeth Winkelmeier-
Becker auf die Frage der Abgeordneten Sylvia
Kotting-Uhl (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Welches Ministerium ist innerhalb der Bundesregierung fiir
die Analyse bzw. die Bewertung von Planen und Programmen
von Nachbarstaaten im Energiebereich zustindig (wie zum
Beispiel des polnischen Energieplans fiir 2040 (PEP2040)
oder des franzosischen Plans zur Laufzeitverlangerung seiner
32 iltesten Atomkraftwerke, vergleiche Antwort auf meine
schriftliche Frage 197 auf Bundestagsdrucksache 19/25435),
und an wie vielen strategischen Umweltpriifungen im Sinne
der EU-Richtlinie 2001/42/EG hat sich die Bundesregierung
innerhalb der aktuellen Wahlperiode aktiv beteiligt (das heif3t,
sie hat um Konsultationen nach Artikel 7 der Richtlinie gebe-
ten und eine Stellungnahme abgegeben; bitte unter Angabe
einer Zahl)?

Fiir die Bewertung von Plédnen und Programmen von
Nachbarstaaten im Energiebereich ist innerhalb der Bun-
desregierung das Bundesministerium fiir Wirtschaft und
Energie (BMW1) zustidndig, soweit es um eine energie-
politische Bewertung dieser Pline und Programme geht.
Das BMWi iibernimmt fiir solche Energieplanungen auch
die Durchfiihrung von grenziiberschreitenden Strategi-
schen Umweltpriifungen und wird dabei vom Bundes-
ministerium fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicher-
heit (BMU) fachlich unterstiitzt.

Enthalten diese Pline und Programme — wie der Pol-
nische Energieplan fiir 2040 — Festlegungen mit Bezug zu
Kernkraftwerken und sind ihre potenziellen Umweltaus-
wirkungen zu bewerten, so ist fiir diese Bewertung das
Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und nukle-
are Sicherheit allein zusténdig.

Was die geplanten franzodsischen Entscheidungen zur
Laufzeitverlangerung der franzosischen Kernkraftwerke
anbelangt, so tauscht sich das fiir nukleare Sicherheit
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zustdndige Bundesumweltministerium bereits mit den
franzosischen Behdrden zu Aspekten der kerntechni-
schen Sicherheit aus.

Die Zahl der grenziiberschreitenden Strategischen
Umweltpriifungen, an denen sich die Bundesregierung
in der laufenden Legislaturperiode beteiligt hat, wird
nicht zentral erfasst und konnte im Rahmen der Beant-
wortung der vorliegenden Frage nicht ermittelt werden.

Frage 55
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Florian Pronold auf die Frage
der Abgeordneten Sylvia Kotting-Uhl (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Kann die Bundesregierung nach ihren Kenntnissen bestiti-
gen, dass Osterreich, Luxemburg und Italien im Rahmen des
Espoo-Protokolls bzw. der Richtlinie 2001/42/EG Frankreich
zu seinem Plan, die Laufzeit seiner 32 dltesten Atomkraftwer-
ke zu verldngern, formlich um Notifizierung gebeten haben
(www.corriere.it/buone-notizie/21_gennaio_07/nucleare-
francia-anche-italiani-dicano-loro-al076adc-5028-11eb-
9028-76598b615ect.shtml und www.endseurope.com/article/
1703720/italy-demands-say-french-plans-future-nuclear-
power), und wie begriindet die Bundesregierung eine weniger
grof3e potenzielle Bedrohung Deutschlands durch die franzdsi-
schen Pldane im Vergleich zu den genannten drei Landern
(Deutschland hat nicht um Notifizierung gebeten, vergleiche
die Antwort auf meine schriftliche Frage 197 auf Bundestags-
drucksache 19/25435)?

Die Bundesregierung kann nach informellen Nachfra-
gen nicht bestitigen, dass Osterreich, Luxemburg und
Italien im Rahmen des Espoo-Protokolls bzw. der Richt-
linie 2001/42/EG Frankreich zu seinem Plan, Laufzeiten
eines Teils seiner dlteren Atomkraftwerke zu verldngern,
formlich um Notifizierung gebeten haben. Italien und
Luxemburg priifen derzeit, wie sie sich an dem Prozess
beteiligen. Osterreich informiert auf der Website des
Umweltbundesamtes iiber den franzdsischen Konsulta-
tionsprozess.

Die mit der Frage implizierte Feststellung, dass die
,potenzielle Bedrohung™ durch die franzosischen Pléne
in Deutschland weniger hoch sei als in Osterreich, Italien
oder Luxemburg, ist so nicht getroffen worden.

Der Sachverhalt stellt sich keineswegs so einfach und
klar dar, wie es die Frage vermuten lasst. Im Zusammen-
hang mit dieser Thematik hat es in Frankreich in den
letzten Jahren bereits mehrfach Offentlichkeitsbeteili-
gungen gegeben, bei denen sich die Bundesregierung
erfolgreich dafiir eingesetzt hat, dass sich auch deutsche
Biirger grenziiberschreitend einbringen kdnnen.

Fiir das aktuelle Beteiligungsverfahren der franzosi-
schen Atomaufsichtsbehdrde, auf das sich die Frage
bezieht, hat die Bundesregierung die deutsche Offentlich-
keit umgehend iiber die bestehende Beteiligungsmoglich-
keit informiert. Zu Fragen der Sicherheit franzdsischer
Atomkraftwerke im Allgemeinen wie auch im Zusam-
menhang mit ldngeren Laufzeiten im Besonderen steht
die Bundesregierung mit der zustindigen franzdsischen
Atomaufsichtsbehorde im Rahmen einer bilateralen Nuk-
learkommission im steten Austausch.

Frage 56
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Dr. Michael Meister auf die
Frage des Abgeordneten Torsten Herbst (FDP):

Welcher Anteil der durch die Bundesregierung bereitgestell-
ten 500 Millionen Euro zur Anschaffung von Dienstlaptops fiir
Lehrer waren zum Stichtag 6. Januar 2021 bereits an die ein-
zelnen Léander ausgezahlt worden, und wie viele Laptops wur-
den nach Kenntnis der Bundesregierung bis heute angeschafft
(bitte jeweils nach Bundesland aufschliisseln) (www.
sueddeutsche.de/bildung/schulen-laptops-fuer-lehrer-1.
5121186)?

Die entsprechende Zusatzvereinbarung zum Digital-
Pakt Schule ist zum heutigen Stand noch nicht von allen
Landern unterzeichnet worden und somit noch nicht in
Kraft. Entsprechend konnten — mangels Rechtsgrundla-
ge — zum erfragten Stichtag noch keine Mittel ausgezahlt
werden.

Frage 57
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Norbert Barthle auf die Frage
des Abgeordneten Uwe Kekeritz (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Welche Schwerpunktthemen plant das Bundesministerium
fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung (BMZ)
innerhalb des interministeriellen Austauschs der Bundesregie-
rung mit Blick auf den fir 2021 geplanten Food Systems
Summit der Vereinten Nationen (UNFSS, www.un.org/en/
food-systems-summit) zu setzen, und welchen Finanzrahmen
hat die Bundesregierung fiir diesen Prozess innerhalb Deutsch-
lands vorgesehen (bitte nach geplanten MafBnahmen und
finanziellem Umfang aufschliisseln)?

Innerhalb der Bundesregierung steuern das Bundesmi-
nisterium fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Ent-
wicklung (BMZ) und das Bundesministerium fiir Ernéh-
rung und Landwirtschaft (BMEL) den Prozess zur
Vorbereitung des Food Systems Summit der Vereinten
Nationen (UNFSS) gemeinsam.

Die Bundesregierung wird alle fiinf Action Tracks
(AT) des UNFSS eng begleiten. Innerhalb der dazu ein-
gerichteten interministeriellen Projektgruppe, die sich
mit anderen beteiligten Ressorts anlassbezogen
abstimmt, plant das BMZ, seine Schwerpunkte auf die
Themen Zugang zu sicheren und nahrhaften Lebensmit-
teln (AT 1), Forderung gerechter Lebensbedingungen
(AT 4) und Starkung der Resilienz gegeniiber Systeman-
falligkeiten, Krisen und Belastungen (AT 5) zu setzen.
Das BMEL wird sich neben AT 1 insbesondere auch bei
dem Thema Forderung naturfreundlicher Erzeugung
(AT 3) einbringen.

Die fiir den UNFSS in Deutschland geplanten nationa-
len Dialoge (Food Systems Summit Dialogues) werden in
enger Abstimmung mit und unter Beteiligung der inter-
ministeriellen Projektgruppe konzipiert und durchge-
fithrt. Die Planungen dafiir laufen derzeit noch. Fiir die
Durchfithrung der Erndhrungsdialoge in Entwicklungs-
landern hat die Bundesregierung bereits 1 Million Euro
in den Multi-Donor Trust Fund des Welterndhrungspro-
gramms eingezahlt.
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Frage 58
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Norbert Barthle auf die Frage
des Abgeordneten Uwe Kekeritz (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Wie viele aus BMZ-Mitteln finanzierte agrarékologische
Vorhaben sind fiir 2021 geplant (bitte auflisten nach Projekt-
ziel, Land/Region, Foérderumfang, Durchfithrungsorganisa-
tion, Projektpartner)?

Die Frage bezieht sich auf kiinftige Vorhaben und kann
daher zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht abschlieBend
beantwortet werden, da die Planungen noch nicht abge-
schlossen sind. Unter anderem auf den bilateralen Titeln
(Kapitel 2301 Titel 866 11 Bilaterale Finanzielle Zusam-
menarbeit — Darlehen, Kapitel 2301 Titel 896 11 Bilate-
rale Finanzielle Zusammenarbeit — Zuschiisse, Kapi-
tel 2301 Titel 89603 Bilaterale Technische
Zusammenarbeit) liegen zudem noch Sperren fiir Ver-
pflichtungsermichtigungen. Werden die Sperren im lau-

fenden Haushaltsjahr nicht aufgehoben, werden sich
gegebenenfalls auch in diesem Themenbereich Planun-
gen nicht verwirklichen.

In der als Anlage beigefiigten Tabelle sind bereits
geplante Neuvorhaben und wesentliche Aufstockungen
ab 2021 enthalten. Hinzu kommt eine Vielzahl von wei-
teren bilateralen und multilateralen sowie iiber weitere
Partner geforderte Vorhaben, die — nach den Leitlinien
der Food and Agriculture Organization (FAO) — wesent-
liche Elemente der Agrardkologie enthalten, wie zum
Beispiel Forderung von Diversitit, Resilienz, kontextspe-
zifischem Wissensaustausch, sozialer Gleichheit oder
verantwortungsvoller Landpolitik, die aber aufgrund feh-
lender internationaler Kennungen zur Agrardkologie
nicht gesondert erfasst werden.

Tabelle: Geplante agrardkologische Vorhaben 2021,
Stand 11. Januar 2021 (Fokus auf Neuvorhaben und maB-
gebliche Aufstockungen)

I: Vorhaben mit alleinigem oder ganz iiberwiegendem
Forderzweck Agrardkologie

Plan Durch- Neuvorhaben;
Kurztitel; Projektziel Land 2021 Mio. fithrungs- Partner Auf ’
Euro organisation ufstockung
g
One Health und Agrarokologie Indien 4,5|GIZ Ministerium | Neuvorhaben
Indien; die Bevolkerung in landlichen fiir Umwelt,
und peri-urbanen Risikogebieten ist in Forst und
Bezug auf Infektions- und umweltbe- Klimawandel
dingte Krankheiten besser geschiitzt.
Forschungszentrum Agrarokologie |Indien 20,0 | KfW Regionale Neuvorhaben
Indien; Erfahrungen, die im Rahmen Verwaltungs-
der Wissenszentren Okologischer strukturen in
Landbau in Afrika gesammelt werden, Andhra Pra-
sind nach Indien iibertragen und werden desh
dort in einem neuen Forschungszen-
traum zu Agardkologie.
Nachhaltige Landbewirtschaftung in | Indien 4,5 | KfwW Bundesstaat | Neuvorhaben
Meghalaya; Verbreitung natiirlicher Meghalaya
und dkologischer Anbaumethoden im
Staat Meghalaya.
Wissenszentren Afrika; Wissenshubs | Afrika 10,0| GIZ Diverse Ver- | Aufstockung
als innovatives Konzept zur Forderung | regional bande des 5. Zentrum
okologischer Landwirtschaft mit okologischen | Afrika (Zentral-
Akteuren in den Regionen West-, Ost- Landbaus afrika)
afrika und stidliches Afrika sind
erfolgreich in Umsetzung.
Agrardokologische Transformation Indien 8,0|GIZ Ministerium | Neuvorhaben
Indien; agrarokologische Transforma- flir Landwirt-
tionsprozesse von Agrar- und Ernéh- schaft und
rungssystemen sind auf nationaler und Wohl der
bundesstaatlicher Ebene gestarkt. Landwirt/
innen

©

(D)




(A)

B

25612

Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode — 203. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 13. Januar 2021

II. Vorhaben mit teilweise Zweck Agrardkologie

Projektziel (mit AO im Titel,

oder Komponente ec.) Land

Plan 2021
Mio. Euro

Durch-
fithrungs-
organisation

Neuvorhaben;

Partner Aufstockung

Deutsch-
land

Sektorvorhaben nachhaltige Landli-
che Entwicklung; Beratung bei der
nationalen und internationalen Positio-
nierung zu entwicklungspolitischen
Themen, iibergeordneten Fragestellun-
gen der nachhaltigen und inklusiven
landlichen Entwicklung sowie bei
Gestaltung des relevanten EZ-Projekt-
portfolios.

Neues Sektor-
vorhaben
(Zusammen-
legung fritherer
Vorhaben)

12,0 | GIzZ Beratung

BMZ

Deutsch-
land

Sektorvorhaben nachhaltige Agrar-
und Landwirtschaft; durch dic Bera-
tung des BMZ sind Erfahrungen, Posi-
tionen und Konzepte der deutschen EZ
zur Forderung einer nachhaltigen
Landwirtschaft in nationale und inter-
nationale Prozesse eingebracht und das
Agenda-Setting unterstiitzt.

GIZ Neues Sektor-
vorhaben
(Zusammen-
legung friherer

Vorhaben)

13,0 Beratung

BMZ

Kleinbewisserung Mali. Die in der | Mali
Kleinbewdésserungs-landwirtschaft tati-
ge landliche Bevolkerung verbessert
ihre wirtschaftliche Lage und Erndh-
rungssituation. Geplant ist die agrar-
okologische Ausrichtung der neuen

Unterstiitzung der Kleinbewédsserung.

Ministerium | Neuvorhaben
fir Landwirt-

schaft, Mali

7,0 GIZ

Afrika 7
Lénder;
Laos,

Landzugang Marginalisierte: Der
Zugang zu Land als zentrale Voraus-
setzung fiir Armuts- und Hungerbe-
kdmpfung im ldndlichen Raum hat sich
fiir bestimmte Bevolkerungsgruppen,
insbesondere fiir Frauen und margina-
lisierte Gruppen, in ausgewéhlten
Partnerldndern verbessert.

20,0 | GIZ Lénder-

spezifisch

Aufstockung

Afrika, 10
Lénder

Landzugang Afrikanische Institutio-
nen und Fach-krifte setzen verbesserte
Landpolitiken, die Rechte marginali-
sierter Gruppen wie Kleinbauern, Pas-
toralisten und Frauen stérken, in aus-
gewdhlten Landern um.

10,0 | GIZ Lénder-

spezifisch

Aufstockung

Frage 59
Antwort

der Staatsministerin Dorothee Bir auf die Frage des
Abgeordneten Dr. Konstantin von Notz (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Steht mittlerweile fest, ob die Anregungen zur Schaffung
eines Digitalministeriums von der Bundesregierung konkret
aufgegriffen werden (vergleiche die Antwort der Bundesregie-
rung auf meine schriftliche Frage 3 auf Bundestagsdrucksache
19/15716), oder ist die Bundesregierung der Ansicht, dass die
am Anfang der 19. Wahlperiode auf exekutiver Seite geschaf-
fenen Strukturen und Gremien ausreichend sind, um den digi-
talen Wandel angemessen politisch zu begleiten?

Die Digitalisierung ist eines der zentralen Politikfelder
der Bundesregierung. Die Schaffung des Kabinettsaus-
schusses Digitalisierung, des Amtes der Staatsministerin
bei der Bundeskanzlerin und Beauftragten der Bundesre-
gierung fiir Digitalisierung, die Einrichtung der unter
anderem fiir die Digitalpolitik der Bundesregierung
zustdndigen Abteilung 6 im Bundeskanzleramt und des
Digitalrates, auf dessen Einberufung sich die Regierungs-
parteien im Koalitionsvertrag verstdndigt haben, haben
das Thema auf die hochste politische Ebene gehoben.

Die Umsetzungsstrategie ,,Digitalisierung gestalten®
der Bundesregierung macht deutlich, dass die Digitalisie-
rung ein Thema ist, das alle gesellschaftlichen Bereiche
und damit auch alle Ministerien beriihrt. Thre Umsetzung
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(A) machen wir transparent auf www.digital-made-in.de,

B

unter anderem mit einem Dashboard, das auf den ersten
Blick zeigt, wo wir stehen.

Die Bundesregierung stimmt sich kontinuierlich tiber
alle Themen der Digitalisierung einschlieBlich etwaiger
organisatorischer Fragen ab.

Frage 60
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Stephan Mayer auf die Frage
des Abgeordneten Dr. Konstantin von Notz (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Ist die innerhalb der Bundesregierung seit nunmehr mehre-
ren Jahren andauernde Priifung der Frage, ob man die in der
EU-Datenschutz-Grundverordnung  vorgesehene Offnungs-
klausel nutzen und ein Gesetz zum Beschiftigtendatenschutz
vorlegen wird, mittlerweile abgeschlossen (vergleiche exemp-
larisch die Antworten der Bundesregierung auf meine schrift-
liche Frage 39 auf Bundestagsdrucksache 19/4317 sowie auf
meine schriftliche Frage 30 auf Bundestagsdrucksache
19/15716), und hilt die Bundesregierung es fiir realistisch,
ein Gesetz noch in dieser Wahlperiode vorzulegen, wenn sie
den Bericht der vom Bundesministerium fiir Arbeit und Sozia-
les (BMAS) eingesetzten Beirats noch nicht bewertet hat (sie-
he aktuelle Vorhabensplanung des BMAS: ,Beirat arbeitet,
Bericht im 1. Quartal)?

Die Priifung der Bundesregierung, ob von der in Arti-
kel 88 der europdischen Datenschutz-Grundverordnung
(DSGVO) enthaltenen Offnungsklausel in einem geson-
derten Gesetzentwurf Gebrauch gemacht wird, ist noch
nicht abgeschlossen. Die Frage, ob ein solcher Gesetzent-
wurf erarbeitet wird, hingt vom Ergebnis der Priifung ab.

Der in der Frage erwédhnte Beirat zum Beschiftigten-
datenschutz wurde durch das Bundesministerium fiir
Arbeit und Soziales (BMAS) eingesetzt. Der Beirat dient
der Beratung des BMAS.

Frage 61
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Stephan Mayer auf die Frage
der Abgeordneten Martina Renner (DIE LINKE):

Haben die Ermittlungsbehdrden nach Kenntnis der Bundes-
regierung inzwischen Anhaltspunkte dafiir gefunden, ob und
inwieweit der Vater des rassistischen Morders von Hanau des-
sen Handlungen unterstiitzt oder dessen Tatentschluss gefor-
dert hat (www.spiegel.de/panorama/justiz/hanau-attentat-
vater-fordert-tatwaffen-zurueck-a-f2223a81-26a2-45fb-b8b4-
2a30651896d8)?

Die Ermittlungen zum Fall Hanau fiihrt der General-
bundesanwalt beim Bundesgerichtshof. Nach Riickspra-
che mit dem Bundesministerium der Justiz und fiir Ver-
braucherschutz  haben die Ermittlungen keine
Anhaltspunkte dafiir ergeben, dass der Vater des Tatver-
déchtigen des rechtsextremistischen Anschlags von
Hanau diesen bei der Vorbereitung oder Durchfiihrung
des Anschlags unterstiitzt, ihn in seinem Tatentschluss
gefordert oder ihn dazu angestiftet hat.

Frage 62
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Stephan Mayer auf die Frage
der Abgeordneten Martina Renner (DIE LINKE):

Liegen den Behorden in Deutschland nach Kenntnis der
Bundesregierung Informationen oder Daten vor, die von oder
bei dem neuseeldndischen Rechtsterroristen Brenton Tarrant
erhoben oder sichergestellt wurden und zur Auswertung oder
im Rahmen von Ermittlungen (auch) an deutsche Behorden
ibermittelt wurden, und, wenn ja, um welche Informationen
oder Daten handelt es sich dabei?

Den Sicherheitsbehdrden des Bundes liegen Informa-
tionen vor, die von oder bei Brenton Tarrant erhoben oder
sichergestellt worden sind. Diese betreffen insbesondere
Informationen zu einem Kreditkarteneinsatz sowie wei-
teren Finanztransaktionen, Erkenntnisse aus Interneter-
mittlungen sowie um Umfelderkenntnisse zu seiner Per-
son, die durch nationale und internationale Behorden
iibermittelt worden sind.

Frage 63
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Stephan Mayer auf die Frage
der Abgeordneten Canan Bayram (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Treffen Presseberichte zu, dass der Bundesminister des
Innern, fiir Bau und Heimat, Horst Seehofer, trotz aller Kritik
und juristischer Bedenken weiterhin plant, eine einheitliche
Identitdtsnummer fiir jeden Biirger einzufiihren (siehe dazu
»taz, die tageszeitung® vom 4. Januar 2021: https://taz.de/
Regierung-plant-Identitactsnummer/!5737871/), und wie
meint er, mit dem Urteil des Bundesverfassungsgerichts von
1983 umgehen zu konnen, das laut ,taz* genau eine solche
einheitliche Personenkennziffer fiir ,,unzuléssig™ erklart hatte?

Der Entwurf eines Gesetzes zur Einfiihrung und Ver-
wendung einer Identifikationsnummer in der 6ffentlichen
Verwaltung und zur Anderung weiterer Gesetze (Regis-
termodernisierungsgesetz — RegMoQG) ist am 23. Septem-
ber 2020 von der Bundesregierung beschlossen worden
und befindet sich derzeit im parlamentarischen Verfah-
ren.

Alle verfassungsrechtlichen Aspekte wurden im Vor-
feld von der Bundesregierung sorgfiltig gepriift. Das Vor-
haben ist ein entscheidender Baustein fiir die nutzerf-
reundliche Digitalisierung der Verwaltung. Dies hat
auch die Sachverstindigenanhdrung im Deutschen Bun-
destag am 14. Dezember 2020 ergeben. Die Coronapan-
demie verdeutlicht eindriicklich: Wir brauchen moderne
Register, die Biirgerinnen und Biirgern den ,,Gang zum
Amt* ersparen.

Das Volkszdhlungsurteil des Bundesverfassungsge-
richts (BVerfQG) steht der mit dem Gesetzentwurf gewahl-
ten Losung nicht entgegen. Das BVerfG hat nicht die
Verwendung einer Kennziffer, sondern die Erstellung
von Personlichkeitsprofilen verboten. Hiergegen enthalt
der Gesetzentwurf wirksame Sicherungen, unter anderem
den Einsatz des sogenannten ,,4-Corner-Modells, das
sich seit Jahren in der Innen- und Justizverwaltung
bewihrt hat und Architekturmodellen fiir den Datenaus-
tausch auf EU-Ebene zugrunde liegt.
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Die in den dezentralen Registern gespeicherten Infor-
mationen werden zu keinem Zeitpunkt an einer zentralen
Stelle zusammengefiihrt, vielmehr bleibt die dezentrale
Registerfiihrung erhalten. Im Ubrigen wird hierzu auf
die Vorbemerkungen im Besonderen Teil der Begriin-
dung des Gesetzentwurfs verwiesen.

Frage 64
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Stephan Mayer auf die Frage
der Abgeordneten Filiz Polat (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Wie bewertet die Bundesregierung, wie beispielsweise vom
Deutschen Anwaltverein in der Stellungnahme 91/2020 vom
9. Dezember 2020 vorgeschlagen, eine voriibergehende
Befreiung vom Erfordernis der Nachholung eines Visumver-
fahrens aufgrund der Covid-19-Pandemie fiir bereits im Bun-
desgebiet aufhéltige Personen, insbesondere unter dem
Aspekt, dass die Vermeidung von Reisen, die lediglich dem
Zweck der Vorstellung in der deutschen Auslandsvertretung
dienen, sowohl eine Erleichterung fiir bereits im Inland befind-
liche Antragstellende als auch fiir die betroffenen Auslands-
vertretungen darstellen wiirden, und plant sie, der Empfehlung
zu folgen (bei Ablehnung bitte begriinden)?

Die Auswirkungen der Coronapandemie auf die Reise-
und Risikokonstellationen in den jeweiligen Landern sind
derzeit sehr unterschiedlich. Von einer Einreise mit dem
erforderlichen Visum kann nach geltender Rechtslage
gemil § 5 Absatz 2 Satz 2 des Aufenthaltsgesetzes (Auf-
enthG) abgesehen werden, wenn die Voraussetzungen
eines Anspruchs auf Erteilung erfiillt sind oder es auf-
grund besonderer Umstidnde des Einzelfalls nicht zumut-
bar ist, das Visumverfahren nachzuholen. Im Einzelfall
besteht daher schon jetzt die Moglichkeit des Absehens
vom Visumverfahren. Folglich besteht kein Anlass, vor
dem Hintergrund der Coronapandemie eine abstrakt-
generelle Regelung zu erlassen, die ein zwingendes
Absehen von der Nachholung des Visumverfahrens vor-
sicht.

Frage 65
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Stephan Mayer auf die Frage
der Abgeordneten Ulla Jelpke (DIE LINKE):

Welche aktuellen Zahlen und Einschdtzungen liegen der
Bundesregierung zur Berechnung des im Koalitionsvertrag
zwischen CDU, CSU und SPD vereinbarten Zuwanderungs-
korridors fiir das Jahr 2020 vor (bitte differenzieren nach:
Asylerstantrigen — mit und ohne in Deutschland geborene
Personen —, humanitire Aufnahmen — Resettlement, Reloca-
tion usw. —, Familiennachzug zu Fliichtlingen — zu Personen
mit Fliichtlingseigenschaft bzw. zu subsididr Schutzberechtig-
ten —, Abschiebungen, freiwillige Ausreisen und dem sich
daraus ergebenden Saldo — derzeitiger Stand bzw. Schétzwert
fiir das Gesamtjahr 2020), und inwieweit sieht die Bundesre-
gierung angesichts der nach meiner Einschétzung weit unter-
halb des vereinbarten Korridors zwischen 180000 und
220 000 Personen bleibenden Zahlen Handlungsspielrdume
zur Aufnahme weiterer Gefliichteter, etwa in Bezug auf die
unter extremer Not leidenden Schutzsuchenden in Bosnien-
Herzegowina oder auf den édgdischen Inseln, auch angesichts
der zahlreichen Aufhahmeangebote und Initiativen vieler Stid-
te und Kommunen (vergleiche zum Beispiel Initiativen ,,See-
briicke®, ,,Sichere Hafen)?

Der Bundesregierung liegen die aktuellen Zahlen mit
Stand vom 31. Dezember 2020 zur Berechnung des
Zuwanderungskorridors 2020 noch nicht abschlieBend
VOr.

Bereits vor dem Vorliegen der Gesamtzahlen fiir das
Jahr 2020 ist aufgrund der mit der Pandemie verbundenen
Entwicklungen und MaBnahmen absehbar gewesen, dass
die Daten-/Zahlenlage nicht mit den Vorjahren verglichen
werden kann. Die Pandemie hat sich auf simtliche Berei-
che von Flucht und Migration ausgewirkt.

Trotz der herausfordernden Rahmenbedingungen ist
die Bundesregierung ihrer humanitiren Verantwortung
nachgekommen. Hervorzuheben ist unter anderem das
Engagement auf den griechischen Inseln, bei dem unbe-
gleitete, minderjdhrige Schutzsuchende, behandlungsbe-
diirftige Kinder mit ihren Kernfamilien und anerkannt
schutzberechtigten Personen im Familienverbund iiber-
nommen worden sind, die Fortfilhrungen humanitirer
Aufnahmen sowie aktuelle Aktivititen zur unmittelbaren
Versorgung von Fliichtlingen und Migranten auf dem
Westbalkan.

Frage 66
Antwort

des Staatsministers Michael Roth auf die Frage des Ab-
geordneten Manuel Sarrazin (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Inwiefern teilt die Bundesregierung die Auffassung der
Menschenrechtsoranisation Open Dialogue Foundation,
wonach die Interpol-Listung (,,Red Notice*) des kasachischen
Menschenrechtsaktivisten Barlyk Mendygaziyev politisch
motiviert und damit ein Verstol gegen das Neutralitdtsgebot
gemdlB Artikel 3 der Interpol-Statuten sei, und inwiefern setzt
sich die Bundesregierung dafiir ein, dass Interpol die Griinde
fir die Listung von Barlyk Mendygaziyev einer kritischen
Untersuchung unterzieht (https://en.odfoundation.eu/a/33142,
kazakhstans-kafkaesque-dictatorship-the-authorities-playing-
rodeo-with-its-critics/, www.interpol.int/Who-we-are/Legal-
framework/Legal-documents)?

Die Bundesregierung hat die jlingsten Vorgidnge um
das Olfeld-Dienstleistungsunternehmen ,,Karachaganak
Support Services* (KSS) sowie die MaBnahmen gegen
dessen fritheren Besitzer Barlyk Mendygaziyev, der im
August 2020 in die USA ausgereist ist, und gegen in
Kasachstan verbliebene Verwandte von ihm aufmerksam
verfolgt.

Der Bundesregierung liegen zum jetzigen Zeitpunkt
keine eigenen gesicherten Informationen zu den Hinter-
griinden vor, weswegen eine Aussage iiber eine gegebe-
nenfalls politische Motivation nicht moglich ist. Sie
bemiiht sich derzeit mit ihren européischen Partnern um
eine vollstandige Aufklarung.

Wir werden das weitere Vorgehen der kasachischen
Behorden im Fall von Herrn Mendygaziyev und des
Unternehmens KSS genau beobachten und aus den
gewonnenen Erkenntnissen {iber entsprechende Konse-
quenzen beraten.
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(A) Frage 67

B

Antwort

des Staatsministers Michael Roth auf die Frage des Ab-
geordneten Manuel Sarrazin (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Uber welche Informationen verfiigt die Bundesregierung im
Fall der kasachischen Menschenrechtsaktivistin Dametken
Aspandiyarova, die aufgrund einer vorgeblich extremistischen
Titigkeit angeklagt wurde, und welche Schritte hat die Bun-
desregierung bereits unternommen, um gegeniiber der kasachi-
schen Regierung die missbrauchliche Verwendung des ,,Extre-
mismus-Paragrafen  (Artikel 182 des kasachischen
Strafgesetzbuches) gegen zivilgesellschaftliche Akteurinnen
und Akteure anzusprechen, wie es bereits auch schon von
UN-Sonderberichterstatterin Fionnuala D. Ni Aoldin vorge-
bracht wurde (www.ohchr.org/EN/NewsEvents/Pages/
DisplayNews.aspx?NewsID=24620&LangID=Ethe, https://
en.odfoundation.eu/a/32928,oppositionist-therefore-
extremist/)?

Nach offentlich zugénglichen Informationen wurde
Frau Dametken Aspandiyarova am 23. September 2020
vorlaufig festgenommen. Sie wurde am 25. September
2020 gemaf Artikel 405 des kasachischen Strafgesetzbu-
ches iiber die Organisation bzw. Teilnahme an Aktivita-
ten einer terroristischen Vereinigung wegen ihrer Mit-
gliedschaft in der verbotenen ,Koshe-Partei” zu drei
Monaten Hausarrest verurteilt. Der Hausarrest wurde
am 15. Dezember 2020 vom Untersuchungsgericht des
Gebiets Almaty bis zum 23. Januar 2021 verldngert.
Frau Aspandiyarova soll in der Vergangenheit bereits
zweimal zu Geldstrafen verurteilt worden sein.

Die Bewegung ,, Kdshe-Partei” wurde im Mai 2020 auf
Ersuchen der kasachischen Generalstaatsanwaltschaft
verboten, da sie in Verbindung mit der bereits seit
Marz 2018 verbotenen und als extremistisch eingestuften
,,Demokratischen Wahl Kasachstan®“ stehen soll. Der
Artikel 182 des kasachischen Strafgesetzbuches stellt
Griindung, Leitung einer extremistischen Gruppe oder
Teilnahme an ihren Aktivititen unter Strafe. Eine mog-
liche Verfolgung von Frau Aspandiyarova auf Grundlage
dieses Artikels ist nicht bekannt.

Die Bundesregierung verfolgt die Lage der Menschen-
rechte in Kasachstan aufmerksam. Sie setzt sich in
Abstimmung mit den européischen Partnern bei Kontak-
ten mit der kasachischen Seite regelmafBlig und auf allen
Ebenen fiir die Verbesserung der Menschenrechtssitua-
tion ein und thematisiert hierbei auch Einzelfille, so bei-
spielsweise im Rahmen des regelméBig stattfindenden
Menschenrechtsdialogs zwischen Kasachstan und der
Européischen Union.

Frage 68
Antwort

des Staatsministers Michael Roth auf die Frage der Ab-
geordneten Eva-Maria Schreiber (DIE LINKE):

Inwiefern wird die Bundesregierung dem Beispiel der EU
folgen und die Auszahlungen von Geldern an die dthiopische
Regierung einfrieren (https://taz.de/Kein-Zugang-fuer-Helfer-
nach-Tigray/!5739559/), bis ein freier humanitdrer Zugang in
die Region Tigray gewihrt ist und eine unabhingige Unter-
suchung der wihrend der kriegerischen Auseinandersetzungen
im November und Dezember 2020 begangenen, schweren

Menschenrechtsverletzungen in Tigray durchgefiihrt wird,
und welche Informationen besitzt die Bundesregierung zur
Rolle eritreischer Streitkréfte bei diesen Kampfhandlungen?

Die Bundesregierung beobachtet die Lage in Athiopien
genau und bewertet sie fortlaufend, wie auch die Zusam-
menarbeit mit der dthiopischen Regierung. Sie stimmt
sich dabei mit ihren Partnern in der Europdischen Union
eng ab. Die Bundesregierung setzt sich auf diplomati-
schen Kanilen sowie offentlich fiir die Untersuchung
von Menschenrechtsverletzungen ein. Bundesminister
Heiko Maas duBerte sich diesbeziiglich auch im Rahmen
des Besuchs des &thiopischen AuBenministers Demeke
Mekonnen.

Zur Verbesserung des humanitiren Zugangs ist die
Bundesregierung im engen Austausch mit der &thiopi-
schen Regierung und internationalen Partnern. Trotz bii-
rokratischer Hiirden und schwieriger Sicherheitslage vor
Ort gibt es Fortschritte. Das Internationale Rote Kreuz
konnte medizinische Einrichtungen in Mekele versorgen,
das World Food Programme der Vereinten Nationen die
Fliichtlingslager Mai-Ani und Adi-Harush. Die Bundes-
regierung geht davon aus, dass eritreische Streitkrifte in
Tigray eingesetzt wurden. Dariiber hinaus liegen keine
eigenen gesicherten Erkenntnisse zu deren Einsatz vor.

Frage 69
Antwort

des Staatsministers Michael Roth auf die Frage der Ab-
geordneten Gokay Akbulut (DIE LINKE):

Wie gestaltet sich die Zusammenarbeit mit den kurdischen
Regionalbehorden in Nordostsyrien und der Bundesregierung
bei der Riickholung der deutschen Anhénger/-innen der Ter-
rormiliz ,,Islamischer Staat“ (IS), die in von kurdischen Sicher-
heitskriften kontrollierten Lagern inhaftiert sind bzw. waren
(siche www.dw.com/de/deutsche-is-r%C3%BCckkehrerin-
am-flughafen-festgenommen/a-56001887), und sind noch wei-
tere Riickholaktionen mit den kurdischen Regionalbehorden
vereinbart (bitte so konkret wie moglich ausfiihren, inwieweit
es einen Austausch mit den kurdischen Regionalbehdrden
gab)?

Die Bundesregierung hat stets betont, dass sie bei der
Riickholung von deutschen Staatsangehorigen aus den
Lagern im Norden Syriens auf die Unterstlitzung ver-
schiedener Akteure angewiesen ist. Hierzu zéhlen auch
die kurdischen Stellen in Nordostsyrien, mit denen die
Bundesregierung bei vergangenen Riickholaktionen
iiber Monate im Austausch stand. Im Fokus der Gespri-
che standen Fragen der Feststellung des Aufenthalts und
Identifizierung von riickzuholenden Personen sowie
logistische Aspekte.

Weitere Riickholaktionen, insbesondere von Kindern,
sind angedacht. Riickfiihrungen von Frauen werden von
Stellen der kurdischen Selbstverwaltung mit Hinweis auf
eigene Strafverfolgungsinteressen aber grundsitzlich
abgelehnt.

Frage 70
Antwort

des Staatsministers Michael Roth auf die Frage der Ab-
geordneten Gokay Akbulut (DIE LINKE):
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Welche Kenntnisse hat die Bundesregierung, die laut
Medienberichten eine Aufnahme von Schutzsuchenden aus
Lipa ablehnte (vergleiche www.deutschlandfunk.de/bosnien-
herzegowina-bundesregierung-plant-keine-aufnahme.1939.
de.html?drn:news_id=1212713), iiber die konkrete Verwen-
dung der von der EU-Kommission angekiindigten Geldmittel
(vergleiche www.deutschlandfunk.de/bosnien-eu-will-
zusaetzliche-3-5-millionen-euro-fuer.1939.de.html?drn:news
1d=1212356), die die EU-Kommission nach dem Brand im
Lager fiir Gefliichtete zugesagt hat, welches am 23. Dezember
2020 abbrannte, besonders vor dem Hintergrund, dass diese
Personen, die sich in Lipa und anderen Grenzregionen von
Kroatien befinden, héufig zuvor Opfer von gewaltvollen, die
Menschen besonders traumatisierenden Pushbacks geworden
sind (vergleiche https://taz.de/Missionschef-ueber-
Fluechtlinge-in-Bosnien/!5740822/), aufgrund derer sogar ein
Ermittlungsverfahren durch die EU-Ombudsfrau eingeleitet
wurde (vergleiche www.ombudsman.europa.eu/en/news-
document/en/134797), welches die Art und Weise, wie die
Europdische Kommission die Einhaltung der Grundrechte
durch die kroatischen Behorden im Rahmen von Grenzschutz-
mafnahmen tiberwacht und sicherstellt, zum Gegenstand hat,
und welche Vorstellung hat die Bundesregierung davon, wie
menschenrechtliche Standards in weiteren Nachfolgelagern,
die als Ersatz fiir das Lager Lipa etabliert werden sollen, in
Zukunft umgesetzt werden sollen, wenn, wie im Fall Lipa,
sogar die Mitarbeiter der Internationalen Organisation fiir Mig-
ration (IOM) das Lager verlassen haben, weil weder die Win-
terfestigkeit noch die Versorgung dort gewihrleistet war (bitte
die Vergabe der Mittel so konkret wie moglich aufschliisseln)?

Die von der Kommission der Europédischen Union
(EU) angekiindigten 3,5 Millionen Euro dienen der
Deckung unmittelbarer Notbedarfe der Fliichtlinge,
Migrantinnen und Migranten in und um Lipa. Die Mittel
werden zur Versorgung der Menschen mit warmer Klei-
dung, Decken und Nahrung verwendet. Zudem werden
primére und sekundédre Gesundheitsleistungen finanziert.
Dazu gehdren die medizinische Grundversorgung, pan-
demiebedingte Hygienemalinahmen sowie psychosoziale
Unterstiitzung fiir Traumatisierte. Mit diesen Mitteln
werden die bereits im vergangenen Jahr fiir &dhnliche
Bedarfe bereitgestellten EU-Mittel in Hohe von 4,5 Mil-
lionen Euro nochmals erhdht.

Zusétzlich zu diesen EU-Mitteln hat das Auswiértige
Amt bilateral unterstiitzt, wie auch mehrere andere EU-
Staaten, und bereits im November 2020 700 000 Euro be-
reitgestellt.

Eine angemessene, menschenrechtskonforme Unter-
bringung und ausreichende Versorgung aller Fliichtlinge,
Migrantinnen und Migranten bleibt fiir die Bundesregie-
rung von fundamentaler Bedeutung. Dies hat die Bundes-
regierung unmissverstiandlich und eindringlich mehrfach
angemahnt.

Die Bundesregierung steht in engem Austausch mit der
bosnischen Regierung, so unter anderem mit dem Minis-
terprasidenten, der Aufenministerin und dem Sicher-
heitsminister, um darauf hinzuwirken, dass in Lipa so
schnell wie moglich fiir eine angemessene Unterbringung
und Versorgung aller Schutzsuchenden gesorgt wird.

Frage 71
Antwort
des Staatsministers Michael Roth auf die Frage des Ab-

geordneten Stefan Schmidt (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Kommt es im Zusammenhang mit dem mehrjéhrigen
Finanzrahmen der EU nach Kenntnis der Bundesregierung zu
einer Forderliicke in deutschen Regionen zu Beginn des Jah-
res 2021, in dem Sinne, dass es fiir einige Projekte durch eine
noch ausstehende Implementierung der europdischen Struktur-
forderprogramme der neuen Forderperiode in Deutschland kei-
ne nahtlose Folgefinanzierung geben kann, und, wenn ja, wie
wird die Bundesregierung diese Forderliicke fiir betroffene
Regionen abmildern bzw. schlieen?

Aus Sicht der Bundesregierung droht bei den Struktur-
fonds keine Forderliicke. Zum einen sehen die Regeln fiir
die laufende Forderperiode 2014-2020 vor, dass Mittel
erst drei Jahre nach dem jeweiligen Entstehen verfallen.
Ein Teil der Mittel aus der laufenden Forderperiode kann
daher noch bis Ende 2023 ausgegeben werden. Zum
anderen ist eine riickwirkende Foérdermoglichkeit ab
dem 1. Januar 2021 vorgesehen.

Die Verhandlungen mit dem Europidischen Parlament
zu den Verordnungen der neuen Forderperiode konnten
unter der deutschen EU-Ratsprésidentschaft grof3tenteils
abgeschlossen werden. Die verbleibenden Arbeiten sind
technischer Natur. Die Bundesregierung geht davon aus,
dass sie unter der neuen portugiesischen EU-Ratsprisi-
dentschaft abgeschlossen werden, und rechnet daher mit
einem Inkrafttreten der neuen Regelungen in diesem
Friihjahr.

Frage 72
Antwort

des Staatsministers Michael Roth auf die Frage des Ab-
geordneten Omid Nouripour (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Welche Kenntnisse hat die Bundesregierung dariiber, dass
die fiir Januar/Februar 2021 geplante Inspektion des vor der
jemenitischen Kiiste liegenden Oltankers ,,FSO Safer durch
die Vereinten Nationen (https://rp-online.de/panorama/
ausland/jemen-vereinte-nationen-duerfen-oel-tanker-
reparieren_aid-54846957) zu diesem Zeitpunkt angesichts
bisheriger Verweigerung einer Inspektion durch die Huthis
(www.theguardian.com/world/2019/jul/23/yemen-deserted-
tanker-holding-over-1m-oil-barrels-explode) nun tatséchlich
stattfinden wird, und in welcher Form wird die Bundesregie-
rung die Inspektion bzw. Reparatur unterstiitzen?

Seit 2015 liegt die Olumschlag- und -lagerplattform
wSafer vor der Kiiste Hodeidahs/Jemen vor Anker. Der
marode Tanker ist nach Schétzungen mit bis zu 1 Million
Barrel Rohdl beladen.

Nach Einschédtzung der Bundesregierung konnte es
ohne eine Reparatur zu gravierenden Auswirkungen auf
die Umwelt und zu schwerwiegenden wirtschaftlichen
und humanitéren Folgen fiir Jemen und die umliegenden
Lander kommen. Daher hat die Bundesregierung wieder-
holt auf hochrangige Huthi-Vertreter eingewirkt, soforti-
gen und bedingungslosen Zugang fiir bereitstehende
internationale Expertinnen und Experten der Vereinten
Nationen (VN) zu gewéhren. Auf die Antwort der Bun-
desregierung vom 10. Juli 2020 auf Thre schriftliche Fra-
ge Nummer 63 (Bundestagsdrucksache 19/20953) wird
insofern verwiesen.

Am 22. November 2020 haben die De-facto-Autorité-
ten der Huthi-Rebellen den Vereinten Nationen schrift-
lich thre Zustimmung fiir Wartungsarbeiten gegeben. Die
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(A) logistischen Vorbereitungen fiir diese Mission sind ange-
laufen. Die Vereinten Nationen gehen derzeit davon aus,
dass die Arbeiten im Marz beginnen kénnen.

Die Bundesregierung begriiit die Zustimmung der
Huthis, den Vereinten Nationen endlich Zugang zur Platt-
form ,,Safer* zu gewidhren, und hat ihre Erwartung, dass
diese an ihrer Zusage festhalten, wiederholt klar zum
Ausdruck gebracht.

Um Schaden von der ganzen Region abzuwenden, hélt
die Bundesregierung eine finanzielle Beteiligung an
Inspektion und Reparatur weiterhin fiir sehr sinnvoll.
Sie hat sich fiir die Finanzierung der Wartungsmission
eingesetzt und zu diesem Zweck im November 2020 wei-
tere 2,2 Millionen US-Dollar (1,9 Millionen Euro) in die
Friedensunterstiitzungsfazilitdt fiir den Jemen eingezahlt,
um die sich nach Angaben der VN auf insgesamt 12 Mil-
lionen US-Dollar belaufenden Gesamtkosten zu decken.
Frankreich, Norwegen und Schweden sind diesem Bei-
spiel gefolgt.

Frage 73
Antwort

des Staatsministers Michael Roth auf die Frage der Ab-
geordneten Heike Hiinsel (DIE LINKE):

Erkennt die Bundesregierung Juan Guaid6é weiterhin als
Interimsprisidenten von Venezuela an, obwohl er nun nicht
(B) mehr ,,Prasident der Nationalversammlung® ist, und beabsich-
tigt sie, wie auch die EU, ,,einen Dialog- und Verhandlungs-
prozess zu unterstiitzen, der politische Gespréche ,,mit allen
politischen Akteuren®, also auch der Regierung von Nicolas
Maduro, beinhalten soll (www.consilium.europa.eu/en/press/
press-releases/2021/01/06/venezuela-declaration-by-the-high-
representative-on-behalf-of-the-european-union-on-the-

situation/)?

Die Position der Bundesregierung hat sich durch die
Parlamentswahlen vom 6. Dezember 2020 nicht verdn-
dert. Weder die Européische Union (EU) noch die Bun-
desregierung erkennen das aus unfairen Bedingungen
hervorgegangene Ergebnis an.

Die Bundesregierung hat immer betont, dass ihre
Unterstiitzung fiir Juan Guaidd politischer Natur ist.
Auch daran hat sich nichts geéndert. Die Bundesregie-
rung unterstiitzt die von Juan Guaid6 angefiihrten demo-
kratischen Kréfte in Venezuela weiterhin politisch mit
dem Ziel, einen Ausweg aus der Krise durch freie, faire
und glaubwiirdige Prasidentschafts- und Parlamentswah-
len zu befordern.

Seit der Eskalation der venezolanischen Staatskrise im
Zuge der Préasidentschaftswahlen 2018 hat sich die Bun-
desregierung stets fiir eine friedliche, politische Verhand-
lungslésung eingesetzt und dabei wie auch die EU betont,
dass es notwendig ist, Gesprachskanile zu allen Beteilig-
ten offenzuhalten. So haben Deutschland und die EU bei-
spielsweise den Oslo-Prozess unterstiitzt, an dem sowohl
Vertreter Guaidos als auch Vertreter des Maduro-Regi-
mes teilnahmen.

Frage 74 ©)
Antwort

des Staatsministers Michael Roth auf die Frage der Ab-
geordneten Ulla Jelpke (DIE LINKE):

Welche Angaben kann die Bundesregierung zum Familien-
nachzug zu subsididr Schutzberechtigten fiir das Gesamt-
jahr 2020 machen (bitte auch nach Quartalen differenzieren
und so darstellen wie zuletzt im Plenarprotokoll 19/139, Ant-
wort des Staatsministers im Auswirtigen Amt, Michael Roth,
auf meine miindliche Frage 5, das heift, differenziert nach den
unterschiedlichen beteiligten Behdrden bzw. Bearbeitungs-
schritten darstellen und den letzten Stand der anhéngigen Ter-
minanfragen nennen), und inwieweit ist der Bundesminister
des Innern, fiir Bau und Heimat, Horst Seehofer, dazu bereit,
iiber eine Gesetzesvorlage zur Wiederherstellung des Rechts
auf Familiennachzug zu subsididr Schutzberechtigten oder
zumindest eine Ubertragung von infolge pandemicbedingter
Einschréankungen nicht genutzter Monatskontingente auf Fol-
gemonate nachzudenken, nachdem seine Einschitzung, bis zu
300000 Angehorige subsididr Schutzberechtigter kdnnten
nach Deutschland kommen (www.sueddeutsche.de/politik/
seehofer-familiennachzug-1.4239128), sich nach meiner Auf-
fassung angesichts der bisherigen Zahl entsprechend erteilter
Visa und noch ausstehender Terminanfragen (die in der Ver-
gangenheit mehrfach nach unten korrigiert wurden) nicht ein-
mal ansatzweise bestitigt hat (bitte begriinden)?

Die Auslandsvertretungen haben im Jahr 2020 folgen-
de Anzahl an Antrdgen gepriift und zur Zustimmung bzw.
Stellungnahme an die jeweils zustéindige Auslédnderbe-

horde versandt:
Im 1. Quartal 2020: 2 977
im 2. Quartal 2020: 474
im 3. Quartal 2020: 1 601
im 4. Quartal 2020: 1 816 (D)
im gesamten Jahr 2020: 6 868

Nach Zustimmung der Auslidnderbehdrden wurden
dem Bundesverwaltungsamt zur Auswahlentscheidung
folgende Anzahl an Antragen {ibersandt:

Im 1. Quartal 2020: 2 028

im 2. Quartal 2020: 743

im 3. Quartal 2020: 1 059

im 4. Quartal 2020: 986

im gesamten Jahr 2020: 4 816

Durch das Bundesverwaltungsamt wurde folgende An-
zahl an Auswahlentscheidungen getroffen:

Im 1. Quartal 2020: 2 006

im 2. Quartal 2020: 727

im 3. Quartal 2020: 1 032

im 4. Quartal 2020: 973

im gesamten Jahr 2020: 4 738

Die Auslandsvertretungen haben die folgende Anzahl
an solchen Visa erteilt:

Im 1. Quartal 2020: 1 921

im 2. Quartal 2020: 48

im 3. Quartal 2020: 1 457

im 4. Quartal 2020: 1 885

im gesamten Jahr 2020: 5 311
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Stand Ende Dezember 2020 lagen fiir Visa zum Fami-
liennachzug zu subsididr Schutzberechtigten noch circa
11400 Terminanfragen weltweit vor. Erfahrungsgemal
werden nicht alle Terminanfragen in Anspruch genom-
men.

Innerhalb der Bundesregierung gibt es derzeit keine
Uberlegungen, von dem innerhalb der Koalition gefunde-
nen Gesamtkompromiss zur Kontingentierung des Fami-
liennachzugs zu subsididr Schutzberechtigten abzuwei-
chen.

Frage 75
Antwort

des Staatsministers Michael Roth auf die Frage der Ab-
geordneten Sevim Dagdelen (DIE LINKE):

Trifft es nach Kenntnis der Bundesregierung zu, dass der
Vorschlag Russlands beziiglich des am 5. Februar 2021 aus-
laufenden New-START-Vertrages, die Zahl aller und nicht nur
der strategischen Atomwaffen ein Jahr lang einzufrieren (dpa
vom 20. Oktober 2020), bedeutet, dass Russland bei den takti-
schen Atomwaffen seinen Vorteil aufgibt, der mit dem ,,Ein-
frieren der Sprengkopfe ausgeglichen wiirde, wahrend gleich-
zeitig Vorteile der USA bei der Raketenabwehr, der
Militarisierung des Weltraums und bei neuen Waffenarten in
dem Abkommen auflen vor bleiben (www.derstandard.de/
story/2000121135373/letzte-chance-fuer-abruestungsvertrag-
new-start), und sieht die Bundesregierung nach ihrer Kenntnis
in der Bereitschaft Russlands, die Zahl aller und nicht nur der
strategischen Atomwaffen ein Jahr lang einzufrieren (dpa vom
20. Oktober 2020), ein iiber den geltenden New-START-Ver-
trag hinausgehendes Entgegenkommen zur Rettung des letzten
verbliebenen Riistungskontrollabkommens zwischen den USA
und Russland, wohingegen es die USA darauf angelegt haben,
eine Verldngerung an Bedingungen zu kniipfen, mit denen
schon jetzt festgelegt wiirde, iiber welche Waffen und mit
wem in Zukunft iiber nukleare Abriistung verhandelt werden
soll (www.ndr.de/nachrichten/info/sendungen/streitkraefte
und_strategien/New-START-Ruestungskontrollvertrag-ohne-
Zukunft,streitkraefte628.html)?

Bei dem genannten Vorschlag geht es nicht um die
Abriistung nuklearer Sprengkdpfe, sondern um ein Ein-
frieren der Bestinde, das heifit ein Verhindern des weite-
ren Ausbaus der nuklearen Arsenale. Damit wiirde Russ-
land sein massives Ubergewicht im Bereich der
sogenannten taktischen, also nicht-strategischen Nukle-
arwaffen nicht aufgeben miissen. Andere Bereiche wie
Raketenabwehr oder Weltraumsicherheit waren bisher
nicht Teil bilateraler Absprachen.

Eine Verlingerung des New-START-Vertrags bleibt
wichtiges Anliegen der Bundesregierung. Die Bundesre-
gierung wird sich auch weiterhin gegeniiber den Ver-
tragsstaaten fiir den Erhalt des New-START-Vertrags ein-
setzen.

Frage 76
Antwort

des Staatsministers Michael Roth auf die Frage der Ab-
geordneten Sevim Dagdelen (DIE LINKE):

Welche Konsequenzen zieht die Bundesregierung aus der
am 10. Dezember 2020 vom Représentantenhaus der Republik
Zypern einstimmig verabschiedeten Resolution, in der die
Bundesregierung aufgefordert wird, sich unverziiglich fiir
den Abzug der Kampfpanzer vom Typ Leopard 2A4 aus dem
von der Tiirkei volkerrechtswidrig besetzten Teil der Republik
Zypern einzusetzen und ein vollstédndiges Exportembargo fiir
Riistungsgiiter an die Tiirkei zu verhéngen, nicht zuletzt vor
dem Hintergrund der tiirkischen Erdgaserkundungen im Mit-
telmeer rund um Zypern, die die Republik Zypern als eigene
AusschlieSliche Wirtschaftszone versteht, und welche Konse-
quenzen zieht die Bundesregierung gegeniiber der Tiirkei aus
den ersten Schritten zur Besiedlung des Stadtteils Varosha an
der Ostkiiste des EU-Mitglieds Zypern, vor dem Hintergrund,
dass die Offnung des Stadtteils nach einem Gutachten der
Wissenschaftlichen Dienste des Deutschen Bundestages den
Londoner Garantievertrag sowie die betreffenden VN-Resolu-
tionen verletzt und deshalb volkerrechtswidrig ist (WD 2 —
3000 — 096/20)?

Die Bundesregierung setzt sich seit Monaten intensiv
fiir eine Deeskalation der angespannten Lage im Ostli-
chen Mittelmeer ein, auch im Rahmen der deutschen
EU-Ratsprésidentschaft. Sie ruft insbesondere die Tiirkei
dazu auf, von weiteren einseitigen Provokationen auch
gegentiiber der Republik Zypern abzusehen.

Die Bundesregierung bleibt iiberzeugt, dass eine
Losung des Zypernkonflikts nur durch einen direkten
Dialogprozess zwischen allen Beteiligten erreicht werden
kann, und ermutigt alle Parteien dazu, die Gespriche
wiederaufzunehmen, die seit dem Scheitern der Verhand-
lungen von Crans Montana 2017 zum Stillstand gekom-
men sind. Die Bemiithungen von VN-Generalsekretér
Guterres um eine 5 + 1-Konferenz unterstiitzt die Bun-
desregierung ausdriicklich.

Die Resolution des zyprischen Parlaments vom
10. Dezember 2020 hat die Bundesregierung zur Kennt-
nis genommen. Mafgebliche Leitschnur fiir die Bundes-
regierung sind die Schlussfolgerungen des Européischen
Rates vom 10./11. Dezember 2020. Hierin wurde der Rat
der Europiischen Union beauftragt, vor dem Hintergrund
der rechtswidrigen Bohrungen der Tiirkei im Ostlichen
Mittelmeer im Rahmen des bestehenden Sanktionsrah-
mens weitere Listungen zu beschlieBen. Damit hat die
EU ein Zeichen gegeniiber Ankara gesetzt, dass die
anhaltenden Provokationen im dstlichen Mittelmeer nicht
tatenlos hingenommen werden.

Zudem hat der Europdische Rat das einseitige Vorge-
hen der Tiirkei in Varosha verurteilt und Ankara zur
uneingeschriankten Einhaltung der einschldgigen Resolu-
tionen des Sicherheitsrats der Vereinten Nationen aufge-
rufen. Gleichzeitig bleibt das Angebot einer positiven
EU-Tiirkei-Agenda bestehen, sofern die Tiirkei Bereit-
schaft zeigt, im Sinne echter Partnerschaft ihre Streitig-
keiten mit der EU und ihren Mitgliedstaaten beizulegen.

Generell verfolgt die Bundesregierung eine restriktive
und verantwortungsvolle Riistungsexportpolitik. Uber
die Erteilung von Genehmigungen wird im Einzelfall
nach sorgfiltiger Priifung unter Einbeziehung aufen-
und sicherheitspolitischer Erwédgungen entschieden.
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