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113. Sitzung

Berlin, Freitag, den 23. Juni 2023

Beginn: 9.00 Uhr

Prasidentin Bérbel Bas:

Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich wiinsche Thnen allen einen schonen
guten Morgen. Die Sitzung ist erdftnet.

Ich rufe die Zusatzpunkte 5 und 6 auf:

ZP5 —  Zweite und dritte Beratung des von der Bun-
desregierung eingebrachten Entwurfs eines
Gesetzes zur Weiterentwicklung der Fach-

krifteeinwanderung

Drucksachen 20/6500, 20/6946, 20/7293
Nr. 1.3

Beschlussempfehlung und Bericht des Aus-
schusses fir Inneres und Heimat (4. Aus-
schuss)

Drucksache 20/7394

— Bericht des Haushaltsausschusses (8. Aus-
schuss) gemél § 96 der Geschiftsordnung

Drucksache 20/7406

ZP 6 Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Ausschusses fiir Arbeit und Soziales
(11. Ausschuss) zu dem Antrag der Abgeordneten
René Springer, Jirgen Pohl, Gerrit Huy, weiterer
Abgeordneter und der Fraktion der AfD

Technisierung statt Zuwanderung — Fiir einen
Arbeitsmarkt der Zukunft

Drucksachen 20/5225, 20/7409 Buchstabe b)

Zu dem Gesetzentwurf liegen ein EntschlieBungs-
antrag der Fraktionen SPD, Biindnis 90/Die Griinen und
FDP sowie je ein EntschlieBungsantrag der Fraktion der
CDU/CSU und der Fraktion Die Linke vor. Uber den
Gesetzentwurf der Bundesregierung werden wir spéter
namentlich abstimmen.

Fiir die Aussprache wurde eine Dauer von 68 Minuten
vereinbart.

Ich eroffne die Aussprache. Zuerst hat das Wort fiir die
Bundesregierung die Bundesministerin des Innern und
fiir Heimat, Nancy Faeser.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Nancy Faeser, Bundesministerin des Innern und fiir
Heimat:

Sehr geehrte Frau Présidentin! Verehrte Abgeordnete!
Sehr geehrte Damen und Herren! Heute ist ein guter Tag
fiir die Bundesrepublik Deutschland. Wir werden heute —
hoffentlich — das modernste Einwanderungsgesetz der
Welt beschliefen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Das Niirnberger Institut fiir Arbeitsmarkt- und Berufs-
forschung zéhlte allein Ende 2022 fast 2 Millionen offene
Stellen — so viele wie noch nie! Der Mangel an Fach-
kréften gilt als eine der grofften Wachstumsbremsen fiir
die Wirtschaft in Deutschland. Und es fehlen iiberall
Fachkréfte: in der Pflege, in den Krankenhdusern die
Arzte, in den Kindertagesstitten, in den Schulen. Es feh-
len Facharbeiterinnen und Facharbeiter vor allen Dingen
auch beim Handwerk sowie zunehmend — das will ich an
dieser Stelle auch einmal erwdhnen — in der 6ffentlichen
Verwaltung, meine Damen und Herren. Deshalb ist es
mehr als geboten, dass wir dieses wichtige Zukunfts-
thema anpacken. Das tun wir heute. Diese Ampelkoali-
tion handelt.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Zuruf des Abg.
Bernhard Loos [CDU/CSU])

Und wir handeln vielféltig. Wir haben auch gestern
gehandelt. Ich danke meinem Kollegen, Arbeitsminister
Hubertus Heil, fiir das wirklich vorbildliche und groB-
artige Aus- und Weiterbildungsgesetz, das junge Men-
schen in Deutschland befdhigen wird, einen Abschluss
zu machen, damit sie eine echte Chance auf dem Arbeits-
markt haben. Wir kénnen es uns nicht leisten, das Poten-
zial der jungen Menschen in Deutschland liegen zu las-
sen, meine Damen und Herren.

©

(D)
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Bundesministerin Nancy Faeser

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Wir geben ihnen eine Ausbildungsgarantie, die wirklich
vorbildlich ist und den jungen Menschen echte Chancen
gibt.

Ich sage aber auch: Es braucht auch eine Steigerung
der Frauenerwerbsquote. Dafiir miissen neue und bessere
Rahmenbedingungen fiir die Kinderbetreuung geschaffen
werden. Wir konnen es uns angesichts dieser Themen
auch nicht mehr leisten, hier nichts zu tun.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Und es braucht Zuwanderung von aulen. Wir brauchen
allein 400 000 Menschen jéhrlich, die aus dem Ausland in
unser Land kommen.

(Norbert Kleinwéchter [AfD]: Alles falsche
Zahlen!)

Deshalb ist dieser Gesetzentwurf ein Riesenschritt fiir
die Zukunft unseres Landes. Die Bundesregierung hat
einen guten Gesetzentwurf vorgelegt, aber die Parlamen-
tarier haben ihn noch viel besser gemacht.

(Konstantin Kuhle [FDP]: So ist es!)
Dafiir herzlichen Dank, meine Damen und Herren!

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Der vorgelegte Gesetzentwurf sichert den Wohlstand
in Deutschland. Und ja, es braucht eine Begleitung zu
diesem Gesetz. Selbstverstindlich miissen wir uns darum
kiimmern, dass dieses Gesetz dann in der Praxis auch
umgesetzt wird. Das heifit, die Verfahren zu straffen.
Das heifit, maBgeblich Biirokratie abzubauen. Es muss
handhabbar sein. Ich finde nicht hinnehmbar, dass wir
jetzt die Situation haben, dass man, wenn man eine Pfle-
gekraft aus dem Ausland holen will, 17 Antrige dafiir
braucht. Damit muss Schluss sein, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Ich war Anfang letzter Woche in Tunesien und habe
bei einem Programm der Gesellschaft fiir Internationale
Zusammenarbeit tolle junge Menschen kennengelernt:
einen jungen Mann und eine junge Frau, er 27 Jahre jung,
technisches Abitur, gelernter Kfz-Mechatroniker, sie
24 Jahre, auch mit Hochschulreife und einem Berufs-
abschluss im Bereich Logistik. Sie sprachen beide perfekt
Deutsch. Das sind die jungen Leute, die eine Chance
haben miissen, wirklich unbiirokratisch und bald hier in
Deutschland dabei zu unterstiitzen, unseren Wohlstand zu
sichern, meine Damen und Herren. Das bewirkt das neue
Gesetz,

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

und zwar mit zwei grundlegenden Anderungen:

Kiinftig braucht man kein kompliziertes Verfahren
mehr, um vorher die Anerkennung des im Ausland erwor-
benen und anerkannten Berufsabschlusses in Deutsch-
land zu erreichen. Das kann man jetzt direkt, wenn ein
Arbeitsplatzangebot vorliegt, hier machen.

Die zweite wesentliche Anderung ist die Chancenkar-
te. Wir etablieren endlich ein Punktesystem, um Men-
schen aus aller Welt Chancen

(Marc Biadacz [CDU/CSU]: Mehr Biirokra-
tie!)
zu bieten und damit gleichzuziehen mit Einwanderungs-
ldndern, in denen es funktioniert: mit den USA, mit Aus-
tralien, mit Kanada. Das ist eine echte Verdnderung und
Verbesserung.

(Norbert Kleinwéchter [AfD]: Fiir die, die
nach Deutschland kommen!)

Meine Damen und Herren, das ist es, was es braucht, um
die besten Krifte nach Deutschland zu holen.

Deshalb noch mal mein ganz herzlicher Dank an alle
Fachpolitikerinnen und Fachpolitiker der Ampelkoaliti-
on, von der SPD, den Griinen und der FDP, im Ausschuss
fiir Arbeit und Soziales und im Innenausschuss und vor
allen Dingen auch an meinen Kollegen Hubertus Heil fiir
seinen personlichen Einsatz. Ich glaube, das ist heute
auch ein schones Geburtstagsgeschenk flir Mahmut
Ozdemir. Herzlichen Gliickwunsch zum Geburtstag!

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der LINKEN und der Abg. Thorsten
Frei [CDU/CSU] und Dr. Malte Kaufmann
[ATD])

Meine Damen und Herren, lassen Sie uns diesen Auf-
bruch heute gemeinsam gestalten. Deswegen werbe ich
um Thre Zustimmung.

Ich méchte am Ende kurz an einen Menschen erinnern,
der sicherlich sehr stolz wire, dass wir das heute auf den
Weg bringen, ndmlich an den ehemaligen Fraktionsvor-
sitzenden Thomas Oppermann, der vor Jahren schon ein
modernes Einwanderungsgesetz gefordert hat.

(Norbert Kleinwachter [AfD]: Modern ist was
anderes!)

Meine Damen und Herren, ich werbe um Ihre Unter-
stiitzung fiir ein modernes Einwanderungsrecht in einem
Einwanderungsland. Herzlichen Dank fiir Thre tolle Ar-
beit!

(Anhaltender Beifall bei der SPD, dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN und der FDP — Zuruf
des Abg. Thorsten Frei [CDU/CSUY])

Prasidentin Barbel Bas:
Nichste Rednerin: fiir die CDU/CSU-Fraktion Andrea
Lindholz.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Andrea Lindholz (CDU/CSU):
Sehr geehrte Frau Préisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Nur
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drei Jahre nach dem Fachkréfteeinwanderungsgesetz von
Union und SPD hat die Ampel Anderungsvorschlige im
Bereich der Arbeitsmigration vorgelegt. Wir hétten uns
zunichst die Auswertung des im Jahr 2020 beschlossenen
Gesetzes gewiinscht und den Abbau von Biirokratie.

(Dr. Konstantin von Notz [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Heute, heute, nur nicht morgen!)

Aber Vorschlige in diesem Bereich verdienen natiirlich
eine unvoreingenommene Priifung.

(Beifall bei der CDU/CSU — Konstantin Kuhle
[FDP]: Wie viele sind denn gekommen?)

Ja, es ist so: Wir brauchen gut qualifizierte Zuwanderer
auch aus Nicht-EU-Staaten, zum Beispiel in der IT-Bran-
che oder im Gesundheitsbereich; denn die 1,7 Millionen
offenen Stellen hierzulande werden wir nicht alle mit
Menschen aus Deutschland und aus der EU besetzen
konnen, auch wenn das natiirlich ein vorrangiges Ziel
bleibt.

Wer sich aber den Gesetzentwurf und die Anderungen
der Beschiftigungsverordnung anschaut, der wird fest-
stellen: Da steht zwar ,,Fachkrifteeinwanderung® drauf,
aber es ist vor allem die Zuwanderung von Geringquali-
fizierten aus aller Welt

(Dr. Konstantin von Notz [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Oje, oje!)

und ein neues Bleiberecht flir Ausreisepflichtige.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Norbert Kleinwachter [AfD])

Es ist daher an vielen Stellen auch gerade keine Weiter-
entwicklung. Es ist ein Risiko. Es ist nicht modern. Es ist
eine Mogelpackung,

(Alexander Dobrindt [CDU/CSU]: So ist es!)

und es ist vor allen Dingen nicht die Losung fiir unser
Fachkréfteproblem in Deutschland.

(Beifall bei der CDU/CSU — Rasha Nasr
[SPD]: Haben Sie iiberhaupt einmal in das Ge-
setz reingeschaut? Haben Sie sich mit unseren
Vorschldgen auseinandergesetzt?)

Einzelne Anderungen sind durchaus zu begriiBen, zum
Beispiel die Ausweitung der Bluecard-Regelungen fiir
Hochqualifizierte. Das, liebe Kolleginnen und Kollegen,
darf aber nicht zu Lohndumping und Teilzeitarbeit fiih-
ren. Auch die flexibleren Rahmenbedingungen fiir aus-
landische Studenten begriilen wir ausdriicklich.

Wir haben aber drei zentrale Kritikpunkte:

Erstens. Die Anforderungen an die Qualifikation der
Zuwanderer werden massiv gesenkt. Das betrifft das
Ausbildungsniveau. Das betrifft Ausbildungsstandards
und das Sprachniveau. Damit wird die gute Qualitdt
von Arbeitsergebnissen in der Zukunft gefahrdet.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Zweitens. Mit Threm speziellen Punktesystem — das
sage ich vor allem an die FDP gerichtet — schaffen Sie
ein Ampelbiirokratiemonster,

(Lachen bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

von dem vor allen Dingen Ausldander ohne Jobangebot
und ausreichende Qualifikation profitieren. Sie haben
noch in dieser Woche — und das nennen Sie ,,fortschritt-
lich* — das Sprachniveau auf die Stufe A1 abgesenkt. Das
bedeutet, jemand verfiigt iiber einen Wortschatz von
300 aktiven Wortern. Das, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, geht am Arbeitsmarkt vorbei. Denn mehr als Drei-
viertel der 1,7 Millionen offenen Stellen konnen nur
durch Fachkrifte und Hochqualifizierte besetzt werden.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Jetzt kommen wir noch zu dem Spurwechsel, den Sie
jetzt vollendet haben.

(Dr. Konstantin von Notz [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Oh!)

Von diesem Spurwechsel profitieren iiber 250 000 Asyl-
bewerber. Ich sage Thnen eines: In der jetzigen Lage
setzen Sie damit neue Anreize fir illegale Zuwanderung
nach Deutschland, und Thr Stichtag schafft auch keine
Abhilfe.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der AfD und des Abg. Robert Farle [frak-
tionslos] — Rasha Nasr [SPD]: Horen Sie doch
mal auf?!)

Ich sage Thnen auch: Das ist in der aktuellen Migra-
tionskrise genauso das falsche Signal

(Rasha Nasr [SPD]: Mein Gott! War das der
Redenschreiber von der AfD, der Thnen das
aufgeschrieben hat?)

wie die Tatsache, dass Sie das Wort ,,Begrenzung® aus
dem Aufenthaltsgesetz streichen, weil Sie in Wahrheit die
Begrenzung schon aufgegeben haben, auch wenn Sie hier
regelmifBig — vor allem die Kollegen der FDP — das
Gegenteil erzihlen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der AfD und des Abg. Robert Farle [frak-
tionslos])

Es gab ja eine gute Anhérung zu diesem Thema. In der
Anhorung wurde uns ganz klar gesagt: Was es braucht,
sind vor allen Dingen nicht gesetzliche Anderungen, son-
dern die biirokratischen iiberlangen Visaverfahren miis-
sen beschleunigt werden. Wir schlagen deshalb in unse-
rem EntschlieBungsantrag die Einrichtung einer neuen
digitalen Bundesagentur fiir Einwanderung vor, die so-
genannte Work-and-Stay-Agentur, weil man mithilfe der
Digitalisierung von Anfang an wirklich qualifizierte
junge und éltere Menschen auf der ganzen Welt relativ
schnell, gut und einfach informieren kann. Das wére ein
echter Paradigmenwechsel.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wir wollen nicht an der Qualifizierung schrauben;
denn Qualifizierung ist der Dreh- und Angelpunkt fiir
Chancen in unserem Land. Wir wollen auch nicht Fach-
kréfteeinwanderung und Asylmigration vermischen, son-
dern wir wollen sie ausdriicklich trennen.

(Lamya Kaddor [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sehr erfolgreich ist das gelaufen!)
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Das ist der richtige Weg fiir Deutschland, und das ist der
richtige Weg fiir die Beseitigung des Fachkriftemangels,
den wir in Deutschland haben.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Barbel Bas:

Néchster Redner: fiir die Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen Dr. Konstantin von Notz.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Dr. Konstantin von Notz (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Frau Pridsidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Liebe Kollegin Lindholz, Thre Kritik, die Sie
hier eben geduBert haben, ist an den Haaren herbeige-
zogen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Thr Motto bei dem Problem, iiber das wir hier heute reden,
ist: Morgen, morgen, nur nicht heute. — Das sagen alle
ideologisch verbohrten Leute, Frau Lindholz.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP — Dr. Bernd
Baumann [AfD]: Das sagt der Richtige! —
Thorsten Frei [CDU/CSU]: Also wenn hier je-
mand ideologisch verbohrt ist, dann sind Sie
es! — Alexander Dobrindt [CDU/CSU]: Der
ideologisch Verbohrte steht gerade am Redner-
pult!)

Das hier heute ist ein gesellschaftlicher Meilenstein, zu
dem Sie nicht in der Lage waren. Die grofite Wirtschafts-
bremse in diesem Land 16sen wir hier heute.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP — Thorsten Frei
[CDU/CSU]J: Seit Sie regieren, haben wir Re-
zession!)

Wir gehen den Fachkriftemangel, der sich derzeit in
vielen Bereichen der Wirtschaft so schmerzhaft zeigt, mit
wirksamen Mafinahmen an. Wir setzen damit in die Tat
um, was Unternehmen {iiberall im Land, ob kleine oder
auch groBe, seit Jahren und Jahrzehnten immer und im-
mer wieder von der Politik eingefordert, erwartet, ja,
ersehnt haben. Wir stellen hier heute die Weiche, um
Deutschlands Attraktivitét als Einwanderungsland deut-
lich zu erh6hen und unseren Arbeitsmarkt im Wettbewerb
mit anderen erfolgreichen Einwanderungslindern wie
den USA endlich konkurrenzfahig zu machen. Das ist
eine wichtige und gute Sache, liebe Kolleginnen und
Kollegen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Die Einwanderung zum Arbeiten und zur Ausbildung
wird iber verschiedene Ansitze erleichtert, Frau
Lindholz. Ganz konkret schaffen wir das,

(Norbert Kleinwéchter [AfD]: Wir schaffen
das!)

indem das neue Einwanderungsgesetz berufspraktische
Erfahrungen in allen Branchen beriicksichtigt und den
Zugang flir Fachkrifte zum deutschen Arbeitsmarkt fiir
all diejenigen vereinfacht, die bereits einen Arbeitsver-
trag mit Arbeitgebern in Deutschland abgeschlossen ha-
ben.

Mit der Chancenkarte erhalten Menschen Zugang zum
Arbeitsmarkt auf Basis eines transparenten Punkte-
systems. Das alles zeigt: Wir als Ampel packen die He-
rausforderungen an mit zielgerichteten, wirksamen und
pragmatischen Ansétzen. Das ist ein wichtiger und {iber-
falliger Schritt, meine Damen und Herren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP — Norbert
Kleinwéchter [AfD]: Thre Ampel erzeugt
doch Verkehrsunfille!)

Die Ampelfraktionen konnten in einem sehr konstruk-
tiven und intensiven parlamentarischen Prozess noch
wesentliche Verbesserungen erreichen; die Bundesinnen-
ministerin hat es gesagt. Ein ganz entscheidender Schritt,
iiber den wir uns als Griine — das darf ich sagen — ganz
besonders freuen, ist der Spurwechsel.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Denn — fiir alle nicht ideologisch Verbohrten —
(Lachen des Abg. Dr. Bernd Baumann [AfD])

wer schon hier ist, egal aus welchem Grund er oder sie
gekommen ist, hat jetzt die Chance, als Fachkraft, Frau
Lindholz, in unserem Land tétig zu werden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP — Norbert
Kleinwéchter [AfD]: Illegale Einreise! Krimi-
nalitdt!)

Wir geben Menschen, die jahrzehntelang zum Abwarten
und Nichtstun verdammt waren, endlich eine Perspekti-
ve, langfristig in Deutschland beschéftigt zu werden.

(Norbert Kleinwéchter [AfD]: Die Leute, die
wir brauchen!)

Das ist ein ganz entscheidender Beitrag zur Integration,
um Bereiche gesellschaftlicher Teilhabe zu erschlief3en,
aber auch, um die Menschen aus der staatlichen Abhan-
gigkeit herauszuldsen und die Kommunen und Auslan-
derbehorden zu entlasten, meine Damen und Herren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Gerade weil bisher anderes gilt und die Vorteile so
augenfillig sind, ist es wichtig, zu betonen: Wir machen
die Selbstverstindlichkeit zur Wirklichkeit und heben
auch die Potenziale, die ohnehin schon in unserem Land
vorhanden sind. Das ist eine Win-win-Situation fiir die
Wirtschaft, fiir die 6ffentliche Verwaltung und fiir unsere
Gesellschaft, insbesondere fiir diejenigen, die hier dauer-
haft arbeiten wollen, aber es bisher nicht durften.
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Dr. Konstantin von Notz

Aus dem Gesetz spricht die wichtige Erkenntnis, dass
wir vor der Realitit nicht die Augen verschlieen,
dass wir diese ideologische Blockade auflosen. Denn
Deutschland ist ein Einwanderungsland,

(Norbert Kleinwéchter [AfD]: Nein!)

schon sehr, sehr lange. Deswegen ist es konsequent und
richtig, dass wir politisch gestalten und ein modernes
Einwanderungsrecht schaffen, um den Bedarf an Fach-
kréaften endlich besser decken zu kénnen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Ich mochte ganz herzlich — Frau Présidentin, ich
komme zum Schluss — allen danken, die daran mitgewirkt
haben: den Mitarbeitenden, den Berichterstatterinnen und
Berichterstattern, den Parlamentarischen Geschéftsfiih-
rer/-innen der Ampel, Nancy Faeser und Hubertus Heil —
auch fiir die Buletten —

(Heiterkeit bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der SPD)

und meinen ganz geschdtzten Kollegen Wiese und Kuhle.
Ganz herzlichen Dank fiir die Zusammenarbeit.

Ich danke Thnen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Prasidentin Barbel Bas:
Néchster Redner: fiir die AfD-Fraktion Norbert
Kleinwéchter.

(Beifall bei der AfD)

Norbert Kleinwachter (AfD):

Werte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Sehr geehrter Herr von Notz, ich kénnte Thnen
nicht eindringlicher widersprechen: Deutschland ist kein
Einwanderungsland. Deutschland ist ein Heimatland.

(Dr. Karamba Diaby [SPD]: In welchem Land
leben Sie?)

Das, was Sie hier auf {iber 100 Seiten Gesetzentwurf
zur Fachkrifteeinwanderung vorschlagen, konnte man in
einem Satz zusammenfassen: Jeder kommt rein, aber kei-
ner fliegt raus.

(Beifall bei der AfD)

Offensichtlich sind Thnen 305 000 ausreisepflichtige Per-
sonen noch nicht genug. Ja, Deutschland braucht Fach-
krifte, aber Deutschland braucht die Fachkréfte nicht aus
dem Ausland.

Lassen Sie mich Ihre falschen Zahlen korrigieren, Frau
Faeser. — Ach, sie ist schon gar nicht mehr da; sie kann die
Wahrheit nicht verkraften. — Der Bundesagentur fiir Ar-
beit sind 771 788 offene Stellen gemeldet, nicht 2 Millio-
nen. Die entfallen vor allem auf die Branchen Verkehr,
Logistik, Verkauf, Mechatronik und Elektronik, Ge-
sundheitsberufe, Maschinen- und Fahrzeugtechnik. Sie
merken: technische Berufe, kommunikative Berufe, Ver-
kehrsberufe. Diesen knapp 780000 Stellen stehen
5,5 Millionen Leistungsberechtigte im Biirgergeld gegen-
iiber, von denen 3,9 Millionen erwerbsfzhig sind. 2,5 Mil-

lionen sind komplett arbeitslos. 2,5 Millionen Menschen
zwischen 20 und 34 Jahren haben keinen Berufs-
abschluss. Viele Hunderttausende Stellen entfallen in
den néchsten Jahren durch Digitalisierung, aber auch da-
durch, dass wir viele Zombieunternehmen auf dem Markt
haben, die sich mit billigsten Krediten iiber die EZB
finanziert hatten und demnéchst aus dem Markt austreten.
Seit 2014 haben Sie demgegeniiber 2,5 Millionen so-
genannte Flichtlinge ins Land geholt, allein im letzten
Jahr 1 Million Ukrainer, allein in diesem Jahr 135000
Personen aus aller Welt. Wir haben nicht das Problem,
dass wir zu wenige Leute in unserem Land haben, wir
haben das Problem, dass wir viel zu viele Menschen in
unserem Land haben, die sich nicht sozialisieren, die sich
nicht qualifizieren und die sich auch nicht integrieren,
aufer in unser Sozialsystem.

(Beifall bei der AfD — Zurufe von der SPD und
dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Aber Sie machen die Schleusen auf. Sie haben es ja
offen gesagt: Sie wollen einen Spurwechsel fiir diejeni-
gen haben, die gar nicht da sein diirften. Deutsch spielt
flir Sie liberhaupt keine Rolle mehr. Da reicht fiir viele
Projekte jetzt Niveau Al. Da kann man Brot und Milch
benennen, da kann man aber keine Konversation fiithren.

(Zuruf der Abg. Lamya Kaddor [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Das sind Ihre Fachkréfte der Zukunft. Auch Berufserfah-
rungen sind fiir die Griinen nicht so wichtig — das wissen
wir ja —, deswegen schmeiflen Sie die vollig liber Bord.
Es reichen dann jetzt zwei Jahre Berufserfahrung plus
zwei Jahre Berufsqualifikation im Herkunftsland, die
dort anerkannt sind. Sie wissen doch, liebe Griinen,
dass in manchen Landern der Welt Berufsqualifikation
sicherlich durch Leistung erreicht wird, in anderen je
nach ortlicher Sitte aber auch durch kduflichen Erwerb
oder fortgeschrittene Messerkunst. Und die will ich nicht
als Fachkréfte bei uns anerkannt haben.

(Beifall bei der AfD sowie des Abg. Robert
Farle [fraktionslos])

Dann muss ich sagen: Das, was Sie im Innenausschuss
getrieben haben, ist ein Verbrechen. Das Qualifikations-
gesetz von 2020 regelte ja noch: Wer eine akademische
Ausbildung oder eine Berufsqualifikation hat, der kann
ein Aufenthaltsrecht bekommen. Dann hat Frau Faser
vorgelegt: der soll ein Aufenthaltsrecht bekommen. Und
Sie regeln mal eben: Die Rechtsfolge einer akademischen
Ausbildung ist ein Aufenthaltstitel in Deutschland. Sie
werfen die Interessen der Bundesrepublik Deutschland
vollig tiber Bord. Haben Sie noch alle Tassen im
Schrank? Tut mir leid, so eine Politik kann man doch
nicht machen.

(Beifall bei der AfD)

Eine Frage habe ich an Sie, Frau Faeser, und die haben
Sie leider nicht beantwortet. Was passiert denn, wenn der
ach so qualifizierte Einwanderer doch nicht so qualifi-
ziert ist und sofort wieder auf die Strafle gesetzt wird
und dann aber nicht heimreist? Haben Sie denn schon
die Riickiibernahmeabkommen mit allen Landern? Ha-
ben Sie denn schon die Garantie, dass die heimreisen?
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Oder wird das nur wieder eine Einwanderung in die So-
zialsysteme wie so oft, meine Damen und Herren. Das
geht nicht in Ordnung.

(Beifall bei der AfD sowie des Abg. Robert
Farle [fraktionslos])

Sie sprechen von qualifizierter Einwanderung, wobei
Sie einfach nur die Altersgrenzen hochsetzen, die Ge-
haltsgrenzen runter und die Qualifikationsgrenzen quasi
auf null. Ehrlich gesagt, ich wiisste nicht, warum ein
Hochqualifizierter, der bislang Mindestgehaltsgrenzen
von circa 60 000 Euro hatte, jetzt nach Deutschland kom-
men sollte, wo die Gehaltsgrenzen auf 40 000 Euro sin-
ken. Also, es macht fiir mich einfach iiberhaupt keinen
Sinn. Und sicherlich, es wird den einen oder anderen
geben, der von Deutschland trdumt, der unbedingt einmal
herkommen wollte, der auch herkommen wird. Aber mit
Threr Politik ziehen Sie doch vor allem die Gliicksritter
an, die schon im Heimatland perspektivlos oder gnaden-
los unterqualifiziert sind. Erkldren Sie mir einmal: Wie
soll ein paldstinensischer Schrottauto-Kfz-Mechaniker
bei uns E-Autos reparieren? Soll ein nomadischer Zie-
genhirt von der Steppe bei uns in der Viehwirtschaft
Erfolg haben? Wie soll jemand, der nicht einmal grund-
legende Sprachkenntnisse im Deutschen hat, im Verkauf
brillieren? Sie haben keine Ahnung von der Realitét, Sie
Sozialisten.

(Beifall bei der AfD — Zuruf von der SPD:
Ekelhaft! Horen Sie auf! — Bernd Riitzel
[SPD]: Das ist ja furchtbar!)

Die einzigen Effekte, die Sie mit der Chancenkarte und
mit den Sprachkursen erzielen, wo man 20 Stunden in der
Woche zusétzlich arbeiten darf, ist, dass Sie einen gna-
denlosen Konkurrenzdruck aufbauen, und zwar mit den
Studenten, die schon jetzt nicht mehr wissen, wie sie sich
ihr Leben finanzieren sollen, mit den Rentnern, die nicht
mehr wissen, wie sie sich ihr Leben finanzieren sollen,
und mit den Niedrigldhnern, die nicht mehr wissen, wie
sie sich ihr Leben finanzieren sollen, weil die Wohnungs-
preise steigen, weil alle Preise steigen. Und die Leute
priigeln sich jetzt auch noch mit Ihren qualifizierten Ein-
wanderern um Wohnraum und um die Billigjobs in der
Bickerei und beim Rewe, Jobs, die unsere Leute drin-
gend brauchen.

(Beifall bei der AfD)

250 000 Deutsche verlassen jedes Jahr Deutschland.
250 000 kehren unserem Land den Riicken, weil sie ge-
nug haben von Threr links-griinen Verbotspolitik.

(Zurufe von der SPD)

Und wissen Sie, wer stattdessen reingekommen ist in den
letzten Jahren? Die Haupteinwanderungslédnder waren —
gut zuhdren — Ruménien, Afghanistan, Indien, Bulgarien
und Nordmazedonien. Es tut mir leid, aber mich be-
schleicht irgendwie das Gefiihl, dass das nicht gerade
die Koryphden der Qualifikation sind. Sie machen
Deutschland zum Ramschland, und das ist nicht in Ord-
nung.

(Beifall bei der AfD — Lamya Kaddor [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Auf Ihr Gefiihl brau-

chen wir uns nicht zu verlassen! — Zuruf der
Abg. Saskia Esken [SPD])

Die Losung ist eine vollig andere. Wir miissen
Einwanderung begrenzen auf die wirklich Hochqualifi-
zierten, so wie es Japan macht. Dazu gehort, wirkliche
Mangelberufe zu erkennen, die Besten der Besten aus-
zuwdhlen und dann auf wirklich hohe Qualifikation und
hohe Sprachkenntnis zu achten; denn nur so gelingt In-
tegration.

Wir miissen den Aufenthalt all derer beenden und sie
abschieben, die gar nicht hier sein diirften, zum Beispiel,
weil sie iiber Drittlinder gekommen sind als sogenannte
Gefliichtete. Und wir miissen uns um unsere 2,5 Millio-
nen Arbeitslose kiimmern, sie qualifizieren, ihnen eine
Perspektive geben. Da miissen wir auch das Sozialsystem
unattraktiver machen.

(Zuruf der Abg. Saskia Esken [SPD])
Aktivierende Grundsicherung ist das Stichwort.

Vor allem miissen wir uns aber um unsere Familien
kiimmern, um die Kinder. Sie sind die Zukunft Deutsch-
lands. Wenn ich tiberlege, dass Herr Professor Raffelhiis-
chen eine Studie gemacht hat, in der er berechnet hat,
dass jeder Migrant 450 000 Euro kostet, dann muss ich
ganz chrlich sagen: Das Geld wiirde ich viel lieber in
unseren Familien sehen.

(Beifall bei der AfD)

Denn wissen Sie was? Fiir Deutsche ist Deutschland
die Heimat. Sie sind hier aufgewachsen, sie haben miit-
terliche Liebe erlebt, sie wissen, wie die Leute ticken.

(Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Herr Kleinwéchter, horen Sie bitte auf! Ich er-
trage es nicht mehr!)

Das kénnen Einwanderer nie erleben. Sie kommen her fiir
einen Vorteil.

(Zurufe von der SPD)

Aber ein Hochqualifizierter wird nicht in ein Land kom-
men, in dem die Bahn nicht piinktlich féhrt, in dem die
Stiadte verschmutzt sind, in dem die hochste Steuer- und
Abgabenlast der Welt existiert bei relativ niedrigen Ge-
héltern. Wenn wir unsere Heimat pflegen, wenn wir fiir
unsere Heimat sorgen, erst dann wird Deutschland auch
als Heimat fiir die wirklich Besten der Besten attraktiv.

Haben Sie herzlichen Dank.

(Beifall bei der AfD — Zurufe von der SPD und
dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Pfui!)

Prasidentin Béarbel Bas:
Nichster Redner: fiir die FDP-Fraktion Johannes
Vogel.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Johannes Vogel (FDP):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ja,
wir miissen in der Migrationspolitik klar unterscheiden:
Wen brauchen wir, wen schiitzen wir, und fiir wen gilt
keines von beiden? Deshalb brauchen wir, liebe Kolle-
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ginnen und Kollegen von der Union, da Sie uns das so
hinterlassen haben, mehr Ordnung bei Flucht und Asyl.
Da tut sich etwas: die Beschliisse der Ministerpréasiden-
tenkonferenz, der Bundesregierung und der Lander, der
Durchbruch auf européischer Ebene, mehr Tempo bei
Riickfiithrungen, schnellere Verfahren an der EU-Auf3en-
grenze.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Ach Quatsch!
Kein einziges Gesetz zur Begrenzung! Wenn
ich das schon hore! Kein einziges Gesetz!
Nichts setzen Sie um aus der MPK!)

Die irregulidre Migration muss runter- und wird runter-
gehen, und die reguldre Migration muss und wird hoch-
gehen, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN - Thorsten Frei [CDU/
CSU]: Worte, nichts als Worte!)

Letzteres ist deshalb so wichtig, weil Ordnung und
Offenheit keine Gegensitze sind. Wir brauchen auch
mehr Offenheit fiir die klugen Képfe und fleifigen Han-
de. Wir miissen in diesem Land endlich besser werden im
globalen Wettbewerb um Talente, und dafiir sorgen wir
mit diesem Gesetz.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN - Thorsten Frei [CDU/
CSU]: In einem Jahr gucken wir uns das mal
an!)

Wir alle kennen es doch aus Gesprachen mit Unter-
nehmerinnen und Unternehmern in unseren Wahlkreisen:
IT-Unternehmer, die hinderingend Programmierer, Digi-
talexperten suchen, Mittelstindler, die hénderingend
Fachkréfte suchen. Liebe Kolleginnen und Kollegen
von der Union, ich gehe jede Wette ein, dass alle Vor-
standsmitglieder der Caritas meines Wahlkreises Olpe
Mitglieder der Union sind. Wissen Sie, was dieser Cari-
tas-Vorstand mir letztens berichtet hat? Sie miissen und
wollen jetzt in Tunesien nach Pflegekriften suchen, weil
sie in diesem Land keine mehr finden. — Dabei miissen
wir die Menschen endlich unterstiitzen, liebe Kollegin-
nen und Kollegen.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Selbst konservative Sauerldnder verstehen also den Wan-
del der Zeit. Vielleicht liberzeugt das irgendwann auch
die Union des Sauerldnders Friedrich Merz.

Jetzt reden wir dariiber, was wirklich im Kern dieses
Gesetzes steht. Welche Lander sind global erfolgreich im
Wettbewerb um Talente und seit Jahren erfolgreich in der
Migrationspolitik? Kanada, Australien und Neuseeland.
Und an diesen Vorbildern wird sich Deutschland mit die-
sem Gesetz endlich vollstdndig orientieren. Das ist seit
Jahrzehnten tiberfillig, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir ziehen endlich in jeder Hinsicht mit diesen Einwan-
derungslédndern gleich. Wir schaffen ein Punktesystem,
mit dem wir ein klares Signal an die Welt senden. Wer
nach klaren Kriterien wie Qualifikation, Arbeitsmarkt-

bedarf und Sprachkenntnissen hierherkommen will, der
ist herzlich eingeladen, das zu tun. Und wenn er oder sie
einen Job findet, dann laden wir ihn oder sie auch ein,
dauerhaft Teil unserer Gesellschaft zu werden. Genau
dieses Signal an die Welt brauchen wir, liebe Kolleginnen
und Kollegen.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir verbessern zugleich die Regelungen der Bluecard.
Das ist bisher der erfolgreichste deutsche Einwan-
derungstitel, den wir schon haben. Aber zum Beispiel
fiir Berufseinsteiger steht er gar nicht zur Verfiigung,
und deshalb passen wir die Bluecard an. Wir machen
das, was Experten uns seit Jahren raten: Wir bauen nim-
lich die biirokratischen Hiirden bei der Anerkennung von
Abschliissen ab. Darum geht es bei diesem Gesetz, liebe
Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN — Zurufe von der CDU/
CSU)

Warum ist das notig? Weil der Fachkriftebedarf heute
schon enorm ist und weil er mit Blick auf den Renten-
eintritt der Babyboomer doch erst noch heftiger und mas-
siver werden wird.

Es geht aber nicht nur um Zahlen; das ist mir auch
wichtig. Mit neuen Kopfen kommen auch neue Ideen.
Heute schon geht das Wachstum der Patente nur auf
Deutsche mit ausldndischen Wurzeln zuriick. Heute
schon sind Unternehmerinnen und Unternehmer mit aus-
landischen Wurzeln innovativer.

(Norbert Kleinwéchter [AfD]: Wegen Schwi-
chen unseres Bildungssystems!)

Das zeigt doch eines ganz klar, liebe Kolleginnen und
Kollegen: Qualifizierte Einwanderung sorgt fiir Wohl-
standsgewinne, und Wohlstand miissen wir uns auch in
Zukunft in diesem Land erarbeiten.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es muss hierzulande auch kiinftig ausreichend Arztin-
nen und Arzte geben, auch auf dem Land.

(Norbert Kleinwéachter [AfD]: Die die Sprache
nicht sprechen!)

Es soll in diesem Land auch kiinftig Béckerinnen und
Bécker, Konditoren geben. Wir brauchen auch kiinftig
Heizungsbauer in diesem Land. Innovation und Wachs-
tum miissen moglich sein, auch im demografischen Wan-
del. Im Ubrigen finde ich: Auch in Zukunft muss man in
diesem Land mit Freundinnen und Freunden in die
Kneipe gehen konnen, um ein Bier zu trinken, ohne
dass da ein Schild héngt: Wegen Personalmangel ge-
schlossen. — Deshalb miissen wir an die qualifizierte Ein-
wanderung ran, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deutschland ist doch in Wahrheit schon lange ein
Einwanderungsland. Einst kamen die Hugenotten, und
dann hatten wir einen Bundesinnenminister Thomas de
Maizicre.
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(Heiterkeit bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN - Dr. Bernd Baumann
[AfD]: Die kamen doch aus Europa!)

Einst kamen die polnischen Gastarbeiter, und dann wurde
Deutschland mit einem Jiirgen Grabowski im Kader 1974
FuBballweltmeister.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Dann kamen Millionen Menschen aus der Tiirkei zu uns,
und heute sind doch die wichtigsten Unternehmer in die-
sem Land Ozlem Tiireci und Ugur Sahin, deutsche Unter-
nehmerpersonlichkeiten. Dieses Land ist schon lange ein
Einwanderungsland.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN — Norbert Kleinwichter
[AfD]: Mit Staatsknete! So tief ist die FDP
gesunken!)

Mit diesem Gesetz schaffen wir endlich auch ein mo-
dernes Einwanderungsrecht und damit eine Gesellschaft,
die mit dieser Koalition ein klares Signal aussendet: Fiir
uns zéhlt nicht, woher jemand kommt, sondern fiir uns
zahlt alleine, wohin er oder sie mit uns will. Deshalb
schreiben wir heute mit diesem Gesetz Geschichte.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Barbel Bas:

Néchste Rednerin: fiir die Fraktion Die Linke Gokay
Akbulut.

(Beifall bei der LINKEN)

Gokay Akbulut (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ja, auch wir Linke wollen, dass die Verfahren
der Erwerbsmigration nach Deutschland erleichtert
werden. Aber die Vorschlige im Gesetzentwurf sind zu
einseitig an den Interessen der Wirtschaft und der Arbeit-
geber ausgerichtet. Eine Reform des Einwanderungs-
rechts muss sich vor allem an menschenrechtlichen Ge-
sichtspunkten orientieren.

Wir Linke wollen, dass die Rechte der Migrantinnen
und Migranten und ihrer Familien gestirkt werden. Daher
ist es zwar erfreulich, dass die Ampelkoalition den ur-
spriinglichen Entwurf ergénzt hat und den Familiennach-
zug erleichtern mochte; davon sollen aber nur Fachkréfte
profitieren.

Wer hier etwa als leitender Angestellter, als Fiihrungs-
kraft oder als Unternehmensspezialist tétig ist, darf in
Zukunft seine Eltern und auch Schwiegereltern nach-
holen. In diesen Féllen muss beim Familiennachzug
auch kein Wohnraum mehr nachgewiesen werden. Wer
aber keine Fachkraft ist, hier zum Beispiel in der Rei-
nigung oder Gastronomie arbeitet, muss weiterhin Nach-
weise iiber ausreichenden Wohnraum vorlegen. Die El-

tern diirfen im Regelfall auch nicht nachgeholt werden.
Das ist eine Zwei-Klassen-Migrationspolitik, fiir die wir
iiberhaupt kein Verstidndnis haben.

(Beifall bei der LINKEN)

Das Menschenrecht auf Familienleben gilt fiir alle; es ist
kein Privileg fiir Hochqualifizierte oder besonders Wohl-
habende.

Hinzu kommt, dass die Ampel beim Thema Ehegatten-
nachzug weiterhin an den Sprachtests festhélt und Aus-
nahmen wieder nur fiir Fachkrifte eingefiihrt hat. Mehr
als 10000 Eheleute werden pro Jahr voneinander ge-
trennt, weil sie einen Deutschtest im Ausland nicht be-
stehen. Das ist reine Schikane und nicht ldnger hinnehm-
bar.

(Beifall bei der LINKEN)

Deshalb sagen wir Linke: Ja, die Erwerbseinwan-
derung muss erleichtert werden. Die Hiirden fiir den Fa-
miliennachzug miissen gesenkt werden, aber bitte fiir alle
gleichermalBen.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Arbeitsbedingungen und die Lohne miissen fiir alle
Beschéftigten mit und ohne Migrationshintergrund ver-
bessert werden.

Vielen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)

Prasidentin Barbel Bas:

Néchster Redner: fiir die Bundesregierung Bundes-
arbeitsminister Hubertus Heil.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Hubertus Heil, Bundesminister fiir Arbeit und Sozia-
les:

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Schon heute werden in Deutschland hénderin-
gend Fachkrifte gesucht. Warum eigentlich? Die Wahr-
heit ist: Das ist erst mal Ergebnis einer guten Entwicklung
am Arbeitsmarkt. Trotz all der Krisen der letzten Jahre
waren noch nie so viele Menschen wie heute in Deutsch-
land in Arbeit: rund 46 Millionen Erwerbstitige,
34,7 Millionen sozialversicherungspflichtig Beschiftig-
te. Wir haben im Gegensatz zu vor 20 oder 30 Jahren
keine Massenarbeitslosigkeit mehr in Deutschland, und
deshalb sind Arbeits- und Fachkrifte heute knapp. Das ist
eigentlich erst mal der Ausdruck einer guten Entwicklung
in Deutschland, auf die wir stolz sein kénnen — Wirt-
schaft, Staat und Sozialpartner gemeinsam.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Aber wenn wir die Weichen nicht stellen, wird das
Problem groBer, weil ab 2025 die Generation der Baby-
boomer, der vor 1964 Geborenen — das waren sehr ge-
burtenstarke Jahrgénge —, wohlverdient in Rente gehen.
Deshalb ist es notwendig, dass wir alle Register im Inland
zichen, um Arbeits- und Fachkriftesicherung zu betrei-
ben.
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Der Deutsche Bundestag wird heute in zweiter und
dritter Lesung auch das Aus- und Weiterbildungsgesetz
beraten und hoffentlich verabschieden. Nancy Faeser hat
davon gesprochen, dass wir die Frauenerwerbsbetei-
ligung steigern miissen. Wir haben ein Gesetz fiir den
inklusiven Arbeitsmarkt geschaffen. Wir sorgen mit
dem Biirgergeld dafiir, dass Menschen, die in Langzeit-
arbeitslosigkeit stecken, durch Qualifizierung dauerhaft
in Arbeit kommen. Und wir sorgen auch dafiir, dass Men-
schen, die erfahren sind, in diesem Land durch Qualifi-
zierung im Wandel ldnger arbeiten kdnnen. Damit
Deutschland ein Wohlstandsland bleibt, ist es notwendig,
dass wir alle Register der Fachkréftesicherung im Inland
ziehen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Pascal Kober [FDP])

Erstens. Ja, natiirlich werden Produktivitatsfortschritte
auch einen Beitrag leisten: die Digitalisierung, der Ein-
satz von KI bei der Fachkriftesicherung. Aber, meine
Damen und Herren, die Aufgabe ist angesichts der De-
mografie unseres Landes so groB3, dass wir auch deutlich
mehr qualifizierte Einwanderung nach Deutschland brau-
chen.

Nun ist man das von einigen gewdhnt, von den Rechts-
radikalen hier, dass sie viel Meinung und wenig Ahnung
haben.

(Norbert Kleinwéchter [AfD]: Sagen Sie doch
mal was zu den Zahlen!)

Aber was mich wirklich erschiittert, ist, dass die Union in
dieser Debatte auf jede Form von 6konomischem Sach-
verstand verzichtet.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Thorsten Frei [CDU/
CSUJ: Spezialisten! — Weitere Zurufe von der
CDU/CSU und der AfD)

Ich will Thnen das im Einzelnen sagen. Wir brauchen
eben nicht nur ein paar Akademiker, sondern auch beruf-
lich Qualifizierte.

(Beifall bei der SPD — Thomas Ehrhorn [AfD]:
Das ist doch das alte Fachkréfteeinwan-
derungsgesetz! Das miissen Sie doch wissen!)

Wir brauchen Arbeitskrifte und Fachkrifte im Handel,
im Handwerk, im Bereich der sozialen Dienstleistungs-
berufe und auch in der industriellen Produktion. Deshalb
ist es notwendig, noch mal inléndische Potenziale an-
zusprechen und qualifizierte Einwanderung zu stérken.

Zweitens. Mit diesem modernen Einwanderungs-
gesetz, das wir heute beschlieBen, sorgen wir auch dafiir,
die Migration besser zu steuern und zu sortieren.

(Lachen des Abg. Alexander Throm [CDU/
CSU))

Ja, wir haben eine humanitire Pflicht im Bereich des
politischen Asylrechts; ja, wir zeigen uns groB3herzig ge-
geniiber unseren Nachbarn, die vor Krieg fliichten.
Deutschland hat viele Gefliichtete aus der Ukraine auf-
genommen. Das ist unsere humanitire Verpflichtung, zu
der wir stehen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Drittens. Ja, als Koalition mit unseren européischen
Nachbarn wollen wir irreguldre Migration reduzieren
und auch dafiir sorgen, dass Menschen nicht Opfer von
Schleppern und Menschenhéndlern werden, die diese
Menschen ganz oft elendig im Mittelmeer ersaufen las-
sen. Deshalb ist es richtig, dass wir Ordnung reinbringen.
Aber die andere Seite der Medaille ist, dass wir legale
Einwanderung mit Migrationsabkommen, mit einem mo-
dernen Einwanderungsgesetz in diesem Land schaffen.
Das ist in unserem Interesse.

Deshalb kann ich an die Adresse der Union nur sagen:
Herr Merz, Sie miissen sich entscheiden, ob Sie mit Herrn
Wiist klarkommen oder nicht; das kann Deutschland
nicht beschéftigen. Aber Sie sollten nicht riickschrittlich
sein, wenn es um die vitalen wirtschaftlichen Interessen
unserer Gesellschaft geht. Unsere Volkswirtschaft
braucht Fachkrifte, und wir kénnen mit guten Griinden
fiir unser Land werben — trotz mancher Probleme und
Herausforderungen.

Ich war vor einigen Wochen in Dahlewitz hier vor den
Toren Berlins in Brandenburg bei einem Turbinenherstel-
ler von Rolls Royce. Da arbeiten 2 000 Menschen aus
50 Nationen. Und wenn man die qualifizierten Menschen
aus anderen Léandern fragt, die in diesem Unternechmen
arbeiten, warum sie sich fiir Deutschland entschieden
haben, erfahrt man Gutes iiber unser Land.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Ich habe erlebt, wie jemand gesagt hat: Wir sind eine
starke Volkswirtschaft, wir haben ein gutes Aus- und
Weiterbildungssystem, wir haben geregelte Arbeitszeiten
in diesem Land, und wir sind im Gegensatz zu anderen
eben nicht aus der Europdischen Union ausgetreten.

Deutschland ist ein starkes Land. Wir brauchen alle
helfenden Hénde und klugen Kopfe, die wir kriegen kon-
nen — im eigenen Land und durch gesteuerte qualifizierte
Einwanderung. Ich bitte Sie um Zustimmung zu diesem
Gesetz.

Herzlichen Dank.

“(Anhaltender Beifall pei der SPD, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der FDP)

Prasidentin Barbel Bas:

Niéchster Redner: fiir die CDU/CSU-Fraktion Stephan
Stracke.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Stephan Stracke (CDU/CSU):

Gril Gott, Frau Présidentin! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ja, Deutschland braucht Fachkrifte,
und wir vermissen sie vor allem in dieser Bundesregie-
rung.

(Beifall bei der CDU/CSU und der AfD sowie
des Abg. Robert Farle [fraktionslos] —
Thorsten Frei [CDU/CSU]: Ja, sehr gut! — La-
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chen bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Da wiren Fachkréfte am besten aufgehoben; denn Fach-
kréifteeinwanderung muss man in diesem Land richtig
machen.

Das Gesetz, das Sie heute als Ampel vorlegen, schafft
nicht das modernste, nicht das beste Einwanderungsrecht.
Es ist schlechter als das, was wir haben.

(Alexander Dobrindt [CDU/CSU]: So ist es!)
Deshalb lehnen wir dieses Gesetz ab.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Robert Farle [fraktionslos] — Zuruf von der
SPD: Peinlich, peinlich!)

Denn die Grundlinie Thres Gesetzes stimmt nicht. Es geht
in die vollkommen falsche Richtung. Sie geben den Fo-
kus der gesteuerten Zuwanderung von Fachkréften ohne
Not auf.

(Zuruf des Abg. Frank Bsirske [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

Sie verwéssern die Qualifikationsanforderungen an die-
jenigen, die wir brauchen, die unsere Volkswirtschaft
braucht. Das ist das Gegenteil von 6konomischer Ver-
nunft an dieser Stelle.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Robert Farle [fraktionslos])

Das wird uns arbeitsmarktpolitisch auf die Fiifle fallen.

Und Sie verwissern die Anforderungen an die deut-
sche Sprache. Das wird uns auch integrationspolitisch
massiv schaden; denn wir wissen doch alle: Sprache ist
der Schliissel zur Integration, zur Integration in die Mitte
dieser Gesellschaft.

(Beifall bei der CDU/CSU — Lamya Kaddor
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Man lernt
die Sprache, wenn man arbeiten geht! Lesen
Sie mal Studien dazu!)

Herr Heil, das wussten Sie 2019 noch, als wir gemeinsam
das Fachkrifteeinwanderungsgesetz beschlossen haben.
Das haben Sie jetzt an dieser Stelle vergessen. Das ist
wirklich ein ganz groBer Fehlgriff.

Auch auf der Zielgeraden dieses Gesetzes steuern Sie
treffsicher am eigentlichen Hauptproblem der Fachkraf-
teeinwanderung vorbei: Das sind die iiberlangen Verfah-
ren, das sind die monatelangen Wartezeiten in den Visa-
stellen der Auslandsvertretungen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Pascal Kober
[FDP]: In Bayern zum Beispiel! — Zuruf von
der SPD: Das haben wir schon angesprochen!)

Da passiert seit Jahren nichts. Herr Heil, Frau Faeser, da
sind Sie in der Verantwortung gewesen, und jetzt ist es
die gesamte Ampelregierung. Hier passiert zu wenig.
Deswegen schlagen wir vor: Wir brauchen statt einer
Absenkung der Niveaus mehr Tempo bei den Verfahren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Einfacher, digitaler, schneller werden: Das ist das, was
wir an dieser Stelle brauchen. Deswegen fordern wir eine
Einwanderungsagentur.

(Zuruf des Abg. Dr. Karamba Diaby [SPD])

Wir haben gegenwirtig richtig gute Regelungen fiir die
Einwanderung.

(Johannes Vogel [FDP]: Das wire super! —
Weitere Zurufe von der FDP)

Das betrifft sowohl die Qualifizierten, also die Hoch-
schulabsolventen, wie auch die Fachkrifte mit einer be-
ruflichen Ausbildung. Wir messen Qualifikation an dem
MaBstab, den wir im Inland anlegen. Das ist doch kein
Selbstzweck, meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Konstantin Kuhle [FDP]: Doch!)

Wir sind ein Industrieland. Wir brauchen die besten
Kopfe, die besten Qualifikationen, damit wir im Wett-
bewerb bestehen konnen.

(Dr. Konstantin von Notz [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Aber die kommen nicht! Meine
Giite! Eine Selbsthypnose betreiben Sie! Das
ist wirklich unfassbar!)

Dazu brauchen wir bestmoglich qualifizierte Fachkrifte.
Das, liebe Ampel, nehmen Sie ohne Not zuriick, wenn Sie
jetzt nur noch auf eine zweijdhrige staatliche Ausbildung
im Ausland abstellen, auf eine Berufserfahrung von zwei
Jahren, die im Ubrigen mit der Ausbildung gar nichts zu
tun haben muss. Das ist das Gegenteil von bester Quali-
fizierung.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Und das merken Sie ja auch. Sie flihren eine Lohngehalts-
schwelle ein, weil Sie merken, dass das hier zu neuen
Unsicherheiten flihrt.

(Nancy Faeser, Bundesministerin: Ist die
Schwelle gut oder nicht? Was denn nun? — Ge-
genruf des Bundesministers Hubertus Heil: Er
kennt das Gesetz nicht!)

Wenn Sie das tun, ist das der vollig falsche Weg fiir eine
Industrienation an dieser Stelle.

Die jungen Menschen werden sich fragen: Warum
muss ich mich eigentlich drei Jahre im Inland ausbilden
lassen?

(Lamya Kaddor [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Worin unterscheidet sich Thre Rede
von Herrn Kleinwéchters Rede?)

Und die Steuer- und Beitragszahler werden sich, wenn
die Leute ldnger als fiinf Jahre da sind, fragen: Muss
ich dann tatséchlich noch fiir ihre weitere Qualifizierung
zahlen? Schiitzt die Qualifikation von Zuwanderern auch
vor Arbeitslosigkeit in diesen Bereichen?

(Zuruf der Abg. Maria Klein-Schmeink
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Interessant ist letztendlich: Sie reden von Fachkriften.
Tatsdchlich ziehen Sie nicht Fachkrifte an, sondern Ge-
ringqualifizierte:

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU -
Thorsten Frei [CDU/CSU]: Und Unqualifizier-
te! — Widerspruch der Abg. Rasha Nasr [SPD])

©

(D)



(A)

B

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 113. Sitzung. Berlin, Freitag, den 23. Juni 2023

13837

Stephan Stracke

25000 aus dem Westbalkan, 30 000 aus der kurzzeitigen
Beschiftigung, 30 000 bei der Chancenkarte. Das macht
insgesamt zwei Drittel der Zuwanderung aus, die Sie
erzielen wollen. Das hat mit Qualifikation gar nichts
mehr zu tun.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der AfD)

Sie wollen in summa keine qualifizierten Fachkréfte,
sondern Sie wollen vor allem Niedrigqualifizierte.

Dieses Gesetz geht in die vollkommen falsche Rich-
tung, und deswegen lehnen wir es auch ab.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Robert Farle [fraktionslos])

Prasidentin Barbel Bas:
Néchste Rednerin: fiir die Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen Lamya Kaddor.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Lamya Kaddor (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr geehrte Mitglieder
des Bundestages! Sehr geehrte Zuhdrerinnen und Zuho-
rer! Herr Stracke, es ist ja einfach unterirdisch, was Sie da
gerade abgelassen haben. Im Ernst: Wenn Sie glauben,
dass eine Absenkung des Sprachniveaus dazu fiihrt, dass
man sich schlechter integriert, dann muss ich Thnen sa-
gen: Man integriert sich am besten dadurch, dass man
wiéhrend der Arbeit Deutsch sprechen muss. Schon mal
gemerkt?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP — Zurufe von der
CDU/CSU)

Aber egal. Dafiir sind Sie offensichtlich zu weit weg.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Das ist eine Arro-
ganz! Unglaublich! Ich weil3 gar nicht, woher
das kommt! Von der Qualifikation sicher
nicht!)

Kennen Sie eigentlich jemanden, der tatsichlich als
Fachkraft nach Deutschland gekommen ist? Fragen Sie
mal Menschen auf der Stra3e danach, ob sie Fachkriifte
kennen, die gekommen und geblieben sind, vielleicht
sogar mit ihrer Familie. Das ist wohl eher eine Seltenheit.
Dabei ist der Familienmitzug Studien zufolge ein wichti-
ger Faktor fiir eine gelungene Integration.

Und nicht nur das wird sich jetzt &ndern, meine Damen
und Herren. Das nun vorliegende Gesetz gibt erste not-
wendige Antworten auf die Fragen der Einwanderung
und Integration. Darauf, meine lieben Kolleginnen und
Kollegen, kdnnen wir mit Recht stolz sein. Wir gestalten
die Einwanderung durch ein faires Punktesystem. Wir
schaffen endlich die Grundlage fiir eine zukunftsfihige
Einwanderungspolitik. Mit Erlaubnis der Présidentin
sage ich: Endlich, endlich sind wir so weit! Das ist eine
richtig gute Nachricht fiir dieses Land.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Im Wettstreit mit anderen erfolgreichen Einwan-
derungslédndern wie den USA oder Kanada sind wir ent-
scheidende Schritte weitergekommen. Die Herausforde-
rungen sind groB. Das Einwanderungsland Deutschland
braucht dieses Gesetz dringend. Wir investieren in die
Zukunft dieses Landes. Der lange benétigte Paradigmen-
wechsel in der Einwanderungs- und Integrationspolitik,
er ist vollbracht, meine Damen und Herren.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, uns Griinen war im-
mer wichtig — das hat Konstantin von Notz hier gerade
erwahnt —, dass auch Menschen, die bereits in Deutsch-
land leben, weil sie um Schutz bitten, die Moglichkeit
bekommen sollen, zu arbeiten. Was haben wir nicht alles
erst vorgestern im Innenausschuss fiir krude Argumente
gegen den sogenannten Spurwechsel gehdrt! Menschen
wiirden sich nun auf den Weg nach Deutschland machen,
nur um diese Regelung fiir sich auszunutzen.

Ich muss hier wirklich mal sagen: Was haben Sie denn
fur ein Menschenbild, liebe CDU/CSU?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP — Thorsten Frei [CDU/CSU]: Was ist mit
denen, die unterwegs sind?)

Weder wollen die Asylsuchenden die Spur wechseln,
sprich: ihren Schutzstatus verlieren, noch wollen iiber-
haupt alle Menschen nach Deutschland kommen. Nein,
das Gegenteil ist der Fall. Von der Realitét erzdhlen uns
doch alle Unternehmerinnen und Unternehmer, mit denen
wir sprechen: Sie suchen alle verzweifelt nach Arbeits-
kréften. Und dagegen tut diese Regierung endlich was.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
Abg. Sandra Bubendorfer-Licht [FDP] — La-
chen des Abg. Thorsten Frei [CDU/CSU])

Wir haben als Parlament noch wesentliche Verbesserun-
gen an diesem Gesetz erreichen konnen. Ich mochte mich
an dieser Stelle bei allen, die daran mitgewirkt haben,
sehr bedanken.

Sehr geehrter Herr Kollege Merz, Sie sind ja jetzt
wieder da. Was hatte das Innenministerium unter Horst
Seehofer nicht alles versprochen: Arbeitskrifte fiir die
lahmende Wirtschaft. Das Fachkrifteeinwanderungs-
gesetz, einst als groer Wurf geplant, war am Ende ein
angstliches, provinzielles Migrationsreférmchen.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: So ein Schwach-
sinn, was Sie hier erzdhlen! Schimen Sie sich!)

Die Menschen sind woanders hingegangen. Daher ist es
uns sehr wichtig, dass wir zusitzlich zu diesem Gesetz
noch sehr viel stiarker als bisher auf eine gelebte Will-
kommenskultur in allen Verwaltungsstrukturen dréngen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Das geht aber nur gemeinsam. Was ist denn Thre Vor-
stellung von Integration? Wie sollen die Menschen hier
ankommen? Sollen die sich selbst darum kiimmern, sich
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hier wohlzufiihlen? Ich habe einen Vorschlag: Fangen Sie
doch einfach selbst direkt an, und heilen Sie Menschen
willkommen in diesem Land,

(Beifall der Abg. Dr. Irene Mihalic [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN] und Sandra
Bubendorfer-Licht [FDP] — Lachen des Abg.
Thorsten Frei [CDU/CSU])

indem Sie einfach aufhoéren, Ihre spalterischen und dis-
kriminierenden Fehleinschédtzungen, wenn es um das Zu-
sammenleben in dieser Gesellschaft geht, abzugeben.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP — Bernhard Loos [CDU/CSU]: So ein
Schmarrn! — Thorsten Frei [CDU/CSU]: Das
ist eine spalterische Rede! Wundern Sie sich
eigentlich iiber Thre Umfrageergebnisse? Wun-
dern Sie sich?)

Man sieht doch, was Sie hier die ganze Zeit bringen; man
hort es doch den ganzen Tag. Es muss darum gehen,
Menschen hier Teilhabe zu erméglichen und ihnen Res-
pekt entgegenzubringen. Nur dann kann es funktionieren,
meine Damen und Herren.

(Bernhard Loos [CDU/CSU]: Einfach mal zum
Thema kommen!)

Ziehen Sie also Thre brockelnde Brandmauer zu den
Rechtsnationalisten rechts von IThnen endlich wieder
hoch!

(Wilfried Oellers [CDU/CSU]: Frechheit!)

Denn je weniger AfD und rechte Anhénger es hier gibt,
desto mehr Menschen machen sich vielleicht auf den
Weg, die in dieses Land einwandern und hier leben wol-
len.

(Friedrich Merz [CDU/CSU]: Sie 16sen genau
das Gegenteil aus!)

Prasidentin Barbel Bas:
Frau Kaddor.

Lamya Kaddor (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Einen Moment. — Das Fachkrafteeinwanderungsgesetz
ist ein riesengroBer Schritt hin zu einer zukunftssicheren
Einwanderungspolitik.

(Hermann Grohe [CDU/CSU]: Peinlich!)
Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP — Thorsten Frei
[CDU/CSU]: Da wundert man sich wirklich
iiber gar nichts mehr, wenn man so eine Rede
hort! Fern jeglicher Realitdt! Durch nichts zu
iiberbieten!)

Prasidentin Barbel Bas:

Niéchster Redner: fir die FDP-Fraktion Konstantin
Kuhle.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Konstantin Kuhle (FDP):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! In der
heutigen Debatte taucht ja oft die Frage auf, ob wir mit
diesem Gesetz eigentlich die richtigen Signale in die Welt
senden. Ich kann Thnen sagen: Ich bin davon iiberzeugt,
dass wir mit diesem Gesetz ein richtiges Signal in die
Welt senden. Wir senden das Signal: Unser Land setzt
angesichts seiner alternden Bevolkerung verstirkt auf
die Einwanderung in den Arbeitsmarkt. Dafiir legen wir
einen Gesetzentwurf vor, den wir heute auch beschlie3en
werden, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir machen das im parlamentarischen Verfahren mit
wesentlichen Verbesserungen im Vergleich zum ersten
Entwurf der Bundesregierung. Wir werden bei der Chan-
cenkarte einen echten Anschlusstitel schaffen. Wir ori-
entieren uns mit der Chancenkarte und dem Punktesys-
tem an erfolgreichen Einwanderungslindern auf der
Welt. Wir werden bei der Blauen Karte endlich die Kritik
aufnehmen, die wir aus der Praxis, die wir von den Ar-
beitgebern seit Jahren horen, ndmlich dass die Gehalts-
grenzen zu hoch sind. Das wird dazu fiithren, dass diese
Instrumente, die Chancenkarte und die Blaue Karte, auch
fiir kleine und mittlere Betriebe einen realen Unterschied
machen konnen. Das ist doch ein entscheidender Fort-
schritt! Das brauchen wir, um den Arbeitskrdftemangel
in Deutschland zu bekdmpfen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Dann taucht in dieser Debatte die Frage auf, ob wir uns
angesichts der Uberforderung der Kommunen mit der
Fluchtmigration dieses Gesetz iiberhaupt leisten kdnnen.
Ich will Thnen dazu ganz klar sagen, dass ich anders als so
mancher Redner hier zu einer anderen Schlussfolgerung
komme. Ich glaube, es ist gerade in Krisenzeiten wichtig,
dass diese Bundesregierung, dass diese Parlamentsmehr-
heit auch strukturelle Reformen angeht.

Denn wir hatten in der Vergangenheit politische Mehr-
heiten in diesem Land, die sich ausschlieSlich mit der
Bewiltigung von Krisen befasst haben. Sie waren so
sehr befasst mit der Bewiltigung von Krisen, dass die
strukturellen Probleme niemals angegangen worden sind.

(Andrea Lindholz [CDU/CSU]: So ein Blod-
sinn!)

Es wire fahrldssig angesichts der Krisen in der Welt — in
Europa und in diesem Land —, das Notige zu unterlassen,
weil man so sehr mit dem Dringlichen beschiftigt ist.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN — Zuruf des Abg. Marc
Biadacz [CDU/CSU])

Deswegen setzen wir mit diesem Gesetz ein gutes Zei-
chen und senden ein Signal in die Welt. Wir zeigen: Diese
Bundesregierung, diese Parlamentsmehrheit kiimmert
sich um die strukturellen Probleme in diesem Land —
hier den Arbeitskraftemangel — und nicht nur um die
Bewiltigung von Krisen.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir senden mit die-
sem Gesetz auch das Signal in die Welt, dass Deutschland
mehr regulére und weniger irreguldre Migration braucht.
Das tun wir, indem wir ein Instrument ausweiten, das zu
den erfolgreichsten Arbeitsmarktinstrumenten der letzten
Jahre gehort, namlich die Westbalkanregelung. Mit der
Westbalkanregelung kdnnen Menschen aus den Staaten
des westlichen Balkans, wenn sie ein konkretes Arbeits-
platzangebot haben, direkt nach Deutschland einwan-
dern. Wir verdoppeln jetzt das Kontingent; das haben
sich viele Arbeitgeber immer gewiinscht.

Ich will Thnen mal vortragen, was das Institut fiir Ar-
beitsmarkt- und Berufsforschung im Jahr 2020 zur West-
balkanregelung gesagt hat — ich zitiere —: Es sind

... die Beschéftigungsverhiltnisse stabil, Arbeits-
losen- und Leistungsbezieherquoten auBergewdhn-
lich gering und die Verdienste nicht geringer als bei
den meisten Vergleichsgruppen.

Jetzt kommt meine Lieblingsstelle — Achtung! —:

Insbesondere zeigt sich, dass es fiir eine erfolgreiche
Arbeitsmarktintegration durchaus hinreichend ist,
den Arbeitgeberlnnen die Auswahlentscheidung zu
iiberlassen ...

Das sind doch mal Nachrichten, die wir in diesem Par-
lament gerne horen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN - Christian Diirr [FDP]: Richtig! — Zu-
rufe von der CDU/CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der Union, da
muss ich doch einmal zuriickfragen: Was haben CDU
und CSU eigentlich gegen Arbeitgeber? Was haben Sie
eigentlich gegen die Interessen der Wirtschaft? Was ha-
ben Sie eigentlich dagegen, eines der erfolgreichsten In-
strumente bei der Einwanderung in den Arbeitsmarkt
auszudehnen? Das machen wir ndmlich!

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir gehen sogar
noch weiter. Wir wollen dieses Instrument der Westbal-
kanregelung auch anderen Staaten anbieten, die uns dabei
helfen, die irrreguldre Migration nach Deutschland zu
reduzieren. Das brauchen wir.

Was wir noch brauchen, ist ein Spurwechsel. Denn es
ist doch aberwitzig — aberwitzig! —, dass es in Deutsch-
land heute einfacher ist, ins Asylsystem einzuwandern als
in den Arbeitsmarkt.

(Christian Diirr [FDP]: So ist es!)
Das kehren wir mit diesem Gesetz um, und damit setzen
wir die richtigen Prioritdten.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Was haben Sie eigentlich gegen die Wirtschaft? Ich ver-
stehe das nicht!

Wir senden mit diesem Gesetz die richtigen Signale.
Wir miissen aber auch selbstkritisch sein. Und wir miis-
sen festhalten, dass die Migrationsverwaltung in unserem

Land aktuell nicht auf der Hoéhe der Zeit ist. Wir haben zu
viel Biirokratie, wir haben unklare Zustindigkeiten, wir
haben viel zu wenig Digitalisierung. Und weil das so ist,
ist das heutige Gesetz nicht das Ende der Diskussion,

(Zurufe von der CDU/CSU: Aha!)

sondern das heutige Gesetz ist der Beginn einer grofen
Einwanderungsreform, auch einer Reform der Migrati-
onsverwaltung.

Wir machen uns heute auf den Weg. Wir bitten um
Zustimmung. Und vielleicht kann ja die Union noch
mal bei den Arbeitgebern im Wahlkreis nachfragen und
dann am Ende doch zustimmen.

Ganz herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN - Zuruf des Abg.
Thorsten Frei [CDU/CSU])

Prasidentin Barbel Bas:

Bevor ich die nichste Rednerin aufrufe, habe ich noch
eine Ankiindigung zu machen: Der Abgeordnete Bernd
Schattner hat fristgerecht Einspruch gegen den in der
letzten Sitzung erteilten Ordnungsruf eingelegt. Dem
Einspruch wurde nicht abgeholfen. Der Einspruch wurde
als Unterrichtung verteilt.

GemiB § 39 der Geschiftsordnung ist der Einspruch
auf die heutige Tagesordnung zu setzen. Der Bundestag
hat iiber den Einspruch ohne Aussprache zu entscheiden.
Die Entscheidung iiber den Einspruch wird als Zusatz-
punkt 17 nach Tagesordnungspunkt 23 — das ist gegen
13.10 Uhr — aufgerufen.

Wir gehen weiter in der Debatte. Néchste Rednerin: fiir
die Fraktion Die Linke Susanne Ferschl.

(Beifall bei der LINKEN)

Susanne Ferschl (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr verehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Es ist gut und notwendig, dass wir
heute die Einwanderung von Fachkréften erleichtern.
Aber leider war die Bundesregierung nicht dazu imstan-
de, gleichzeitig ausbeuterische Arbeitsverhdltnisse und
Lohndumping einzuddimmen. Es geht ndmlich nicht nur
um die gutqualifizierte Fachkraft in der IT-Branche, son-
dern auch um die Bereiche, in denen aufgrund mieser
Lohne und Arbeitsbedingungen niemand mehr arbeiten
will: in der Gastro, auf dem Bau, in der Pflege und auf
den Feldern zur Erntezeit.

Beschiftigte, die iiber die sogenannte Westbalkan-
regelung ohne grofle Hiirden zu uns kommen, arbeiten
iiberwiegend in diesen Branchen. Deren mittleres Ein-
kommen liegt — im Vergleich zu allen anderen Beschéf-
tigten —um 1 000 Euro niedriger. Das ist doch unwiirdig!

(Beifall bei der LINKEN)

Die Bundesregierung weitet diese Regelung jetzt auch
noch aus und tibertrdgt die Systematik auf andere Lander.
Das lehnen wir entschieden ab.

Notwendig wiren zwei Dinge:
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Erstens. Stirken Sie den Aufenthaltsstatus der Be-
schiftigten! Nur dann werden sie den Mut haben, sich
gemeinsam mit ihren inlédndischen Kolleginnen und Kol-
legen gegen miese Arbeitsbedingungen zur Wehr zu set-
zen.

(Beifall bei der LINKEN)

Zweitens. Herr Minister, starken Sie endlich die Tarif-
bindung! Nur Tarifvertrige schaffen Mindeststandards
und verhindern Lohndumping.

(Beifall bei der LINKEN)

Es darf doch nicht sein, dass Arbeitgeber auf den Zuzug
billiger Arbeitskrifte setzen, statt Arbeitsbedingungen
und Lohne zu verbessern.

AbschlieBend will ich noch eines sagen: Wenn Sie
zeitgleich — zeitgleich! — dazu die Festung Europa mit
Haftanstalten an den Aullengrenzen

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Ach du Scheif3e!)

immer weiter ausbauen, dann ist das zynisch. Diese Po-
litik der Einteilung von Menschen in diejenigen, die Sie
gebrauchen, und diejenigen, die Sie vermeintlich nicht
gebrauchen konnen, diese Politik, die jeden humanitidren
Anstand verloren hat, lehnen wir ab.

Vielen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)

Prasidentin Béarbel Bas:
Niéchster Redner: fur die SPD-Fraktion Hakan Demir.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Hakan Demir (SPD):

Meine sehr verehrte Frau Prisidentin! Meine Damen
und Herren! Bis 2035 werden etwa 7 Millionen Men-
schen aus dem Arbeitsmarkt herausgehen, die zwischen
1955 und 1964 geboren worden sind. Das ist eine Heraus-
forderung fiir dieses Land. Wir gehen diese Herausforde-
rung mit dem Fachkréfteeinwanderungsgesetz an, aber
auch mit dem Weiterbildungsgesetz, das wir in ein bis
zwei Stunden debattieren. Und das ist ein gutes Zeichen
in die Gesellschaft.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Wir haben in der Debatte zwei Punkte gehort. Der erste
Punkt: Die Westbalkanregelung — mal zur Erinnerung an
die CDU/CSU - ist eine Regelung, die wir 2015/2016
gemeinsam vorangebracht haben.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Genau, fiir den
Westbalkan!)

Das ist eine gute Regelung. Dass wir sie ausbauen, ist
natiirlich auch in Ordnung. Deshalb koénnten Sie der Re-
gelung auch zustimmen.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Nein, das ist et-
was vollig anderes!)

Der zweite Punkt ist: Die Ausbildungsduldung, § 60c
Aufenthaltsgesetz, haben wir gemeinsam vorangebracht,
auch eine gute Regelung. Jetzt machen wir aus dieser
Duldung einen Aufenthaltstitel,

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Also was
Schlechteres!)

erweitern diese also noch mal.

Liebe CDU/CSU, ich hoffe, dass 10, 15, 20 von Thnen
diesem Gesetz zustimmen werden.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Nein, sicher
nicht!)

Ich habe gehort: In der Fraktion gab es dazu auch Dis-
kussionen.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Nein, da haben
Sie was Falsches gehort! — Andrea Lindholz
[CDU/CSU]J: Das sind klassische Fake News!)

Ich bitte Sie: Stimmen Sie diesem Gesetz zu!

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Was bei der wichtigen Zwei-plus-zwei-Regelung —
eine zweijdhrige Ausbildung und eine zweijdhrige Be-
rufserfahrung — immer wieder vergessen und nicht er-
wihnt wird, ist: Der Arbeitgeber muss der Person einen
Arbeitsvertrag gegeben haben. Also haben wir da ver-
schiedene Hiirden und Bedingungen, unter denen die
Menschen hierhinkommen kdnnen.

Und wir haben noch eine Bedingung eingefiihrt, liebe
Linksfraktion. Wir haben auch die Tarifbindung gestéarkt;
denn eine Person kann nur nach Deutschland kommen,
wenn eine Tarifbindung gegeben ist oder hohe Gehalts-
schwellen nicht unterschritten werden. Auch das ist ein
gutes Zeichen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Letzter Punkt. Ich hétte es gut gefunden, wenn wir hier
im Parlament eine klarere Kommunikation geschafft hat-
ten. Leider haben wir das nicht hinbekommen.

(Anja Karliczek [CDU/CSU]: Gar nicht!)

‘Wir miissen natlirlich auch eine offene Gesellschaft sein,
die neue Nachbarinnen und Nachbarn akzeptiert. Und das
muss auch in der Kommunikation klar sein, liebe CDU/
CSU; denn sonst kommen und bleiben Menschen nicht.

(Zuruf der Abg. Julia Klockner [CDU/CSUY])

Es gehen viel zu viele wieder zuriick, auch Menschen, die
als Fachkrifte in dieses Land gekommen sind. Wenn wir
wollen, dass die neuen Nachbarinnen und Nachbarn mit
uns zusammen den Wohlstand hier sichern, dann miissen
wir eine offene Kultur haben und auch Freundlichkeit
zeigen. Und das muss hier bei uns im Bundestag begin-
nen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP und des Abg. Dr. Dietmar Bartsch [DIE
LINKE] — Alexander Dobrindt [CDU/CSUJ:
Was will er uns damit sagen?)
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Prasidentin Béarbel Bas:
Néichster Redner: fir
Alexander Throm.

(Beifall bei der CDU/CSU)

die CDU/CSU-Fraktion

Alexander Throm (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte Kolleginnen und
Kollegen! Es ist kein Gesetz zur Einwanderung von
Fachkréften, das Sie uns heute vorlegen.

(Rasha Nasr [SPD]: Es wird nicht wahrer,
wenn Sie es wiederholen!)

Das ist ein Gesetz zur Einwanderung von Minderqualifi-
zierten, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Joachim Wundrak [AfD])

Genau aus dieser Gruppe brauchen wir keine Zuwan-
derung aus anderen Landern. Bei dieser Gruppe miissten
wir das Problem aus eigenen Kréften, mit eigenen Poten-
zialen in Deutschland 16sen konnen.

(Hubertus Heil, Bundesminister: Das stimmt ja
gar nicht! — Konstantin Kuhle [FDP]: Wo leben
Sie denn? — Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Das ist doch Quatsch!)

Wir haben 1,7 Millionen offene Stellen — im Ubrigen
300 000 weniger, Frau Ministerin Faeser, als noch vor
einem halben Jahr. Nur fiir 24 Prozent der offenen Stel-
len, etwa 400 000, werden Arbeitskrifte im Bereich der
Unqualifizierten ohne Berufsabschluss gesucht.

(Zurufe der Abg. Filiz Polat [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN] und Manuel Héferlin [FDP])

Bei 1,6 Millionen Leistungsempfingern, die erwerbs-
fahig sein konnten, miisste es doch moglich sein, den
Bedarf mit ihnen zu decken. Aber die Bemiihungen ha-
ben Sie ja spitestens mit dem Biirgergeld aufgegeben,
liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Joachim Wundrak [AfD] — Zuruf der Abg.
Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

In Zukunft reicht eine zweijdhrige Ausbildung nach
den Regeln des Herkunftsstaates. Wir ordnen uns zukiinf-
tig also den Ausbildungsordnungen aller anderen
194 Lénder dieser Erde unter. Das kann doch nicht der
MaBstab fiir Deutschland sein, liebe Kolleginnen und
Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Joachim Wundrak [AfD])

Das so tolle Punktesystem der FDP hat mit dem kana-
dischen Punktesystem so viel gemeinsam wie der kana-
dische Elch mit der deutschen Feldmaus.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf der Abg.
Katja Mast [SPD])

Denn Kanada macht eine Bestenauslese auf hochstem
Niveau; lhr Punktesystem legt Mindestanforderungen
auf niedrigstem Niveau fest. Damit 6ffnen Sie den Markt
vor allem fiir Minderqualifizierte, liebe Kolleginnen und
Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Johannes Vogel
[FDP]: Bullshit! — Konstantin Kuhle [FDP]:
Es ist traurig, das mitanzusehen!)

Zur Westbalkanregel. Diese machen Sie von der Am-
pel zu einer Welt-Balkan-Regel.

(Andrea Lindholz [CDU/CSU]: So ist es!)

Sie wollen, dass fiir dieses Instrumentarium, das bisher
flir einen kleinen, begrenzten Anteil der Lander in Europa
gilt und wirkt, erstens das Kontingent verdoppelt wird
und dass es zweitens auf andere Lander auBBerhalb Euro-
pas angewendet werden kann.

(Konstantin Kuhle [FDP]: Ja!)

Die FDP hat vorgeschlagen: Nigeria, Maghreb, Gambia
und Indien.

(Konstantin Kuhle [FDP]: Ja!)

Darauf wollen Sie es ausweiten, und Sie wollen das Th-
rem Migrationsbeauftragten als Verhandlungsmasse an
die Hand geben,

(Konstantin Kuhle [FDP]: Ja!)
um Migrationsabkommen abzuschlie3en.

(Dr. Konstantin von Notz [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Exakt!)

Das schadet Deutschland langfristig, weil Sie auch das
Kontingent erhoéhen, Herr Kollege Kuhle, weil man fiir
die Einwanderung nach der Welt-Balkan-Regelung kei-
nerlei Qualifikationsnachweis braucht.

(Dr. Konstantin von Notz [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Wenn der Kompass das Ressenti-
ment ist, dann ist man verloren! Meine Giite!)

Ein einfacher Arbeitsvertrag und Mindestlohn reichen
aus, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Neben dem unsédglichen Spurwechsel — dazu wurde
schon etwas gesagt —

(Lamya Kaddor [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das ist politisch verniinftig!)

macht die Ampel jetzt auch noch den Zweckwechsel.
Zweckwechsel bedeutet, dass jemand, der mit einem Tou-
ristenvisum eingereist ist und hier in Deutschland zufallig
einen Arbeitsplatz findet, zukiinftig bleiben kann.

(Lachen bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN - Bernd Westphal
[SPD]: Es ist weltfremd, was Sie erzdhlen!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, beim Touristenvisum
wird nichts tiberpriift, anders als beim Arbeitsvisum.
Und deswegen lehnen dies alle Einwanderungsldander
dieser Erde — Kanada, Australien, die Vereinigten Staaten
von Amerika — ab. Es ist dort ein Ausschlussgrund fiir die
Arbeitserlaubnis, wenn Sie mit einem Touristenvisum
kommen, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der AfD)

Das ist die offizielle Aufforderung der Ampel an die
Menschen, durch Missbrauch eines Touristenvisums
zum Arbeiten nach Deutschland zu kommen.
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Alexander Throm
(Rasha Nasr [SPD]: Das ist genau die Menta-
litdt, wegen der niemand in dieses Land kom-
men willl — Gegenruf des Abg. Thorsten Frei
[CDU/CSU]: Wir haben 84,4 Millionen Ein-
wohner, und niemand will kommen? Wo leben
Sie denn! — Gegenruf von der SPD: Wo leben
Sie denn?)

Und das wird in Zukunft das Einfallstor vor allem fiir
unqualifizierte Migration in unseren Arbeitsmarkt sein.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Liebe Kollegen und Kollegen, dieses Gesetz wird un-
serer Volkswirtschaft und unserer Gesellschaft langfristig
schaden, weil der Nutzen nicht gegeben ist. Deswegen
lehnen wir es ab.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Robert Farle [fraktionslos])

Prasidentin Béarbel Bas:
Nichste Rednerin: fiir die Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen Misbah Khan.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Misbah Khan (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Nancy Faeser hat es schon gesagt: In Deutsch-
land sind fast 2 Millionen Stellen offen. Im vergangenen
Jahr konnten tiber 600 000 Stellen nicht mit passend qua-
lifiziertem Personal besetzt werden, und knapp 70 000
Ausbildungsstellen blieben komplett unbesetzt. Der
Mangel an Arbeitskréften ist so gravierend, dass er fiir
kleine und mittlere Unternechmen mittlerweile existenz-
bedrohend ist. Bereits heute ist fehlendes Personal einer
der Hauptgriinde fiir Insolvenzen. Es fehlen also Arbeits-
krafte, die das Dach decken. Es fehlen Arbeitskrifte, die
die Oma pflegen. Es fehlen Arbeitskrifte, die die Com-
puterchips einbauen. Und es fehlen Arbeitskrifte, die die
Kinder betreuen. Dass unter diesen Voraussetzungen eine
Regierung derart von der Opposition kritisiert wird, weil
sie ein Problem 16sen mochte, das schon lange hitte ge-
16st werden sollen, kann ich wirklich nicht verstehen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP — Lachen des Abg. Thorsten Frei [CDU/
CSuU))

Herr Throm, bitte reiflen Sie sich an dieser Stelle zu-
sammen, und horen Sie auf, Fakten zu ignorieren!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP - Julia Kléckner [CDU/CSU]: Das ist ja
lacherlich!)

Akzeptieren Sie endlich, dass Deutschland als Wirt-
schaftsstandort auf ausldandische Arbeitskréifte angewie-
sen ist! 86 Milliarden Euro an Wirtschaftsleistung gehen
uns durch fehlende Arbeitskrifte jedes Jahr verloren.
Aber zum Gliick gibt es die Ampel. Zum Gliick gibt es
ab heute ein modernes Einwanderungsrecht, das seinen
Namen verdient.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP — Thorsten Frei
[CDU/CSU]: Das sehen die Menschen halt
nicht so! Aber das interessiert Sie nicht, oder?)

Im parlamentarischen Verfahren haben wir uns viel
vorgenommen. Wir wollten das Einwanderungsrecht
noch weiter 6ffnen.

(Julia Kl6ckner [CDU/CSU]: Das glaube ich
sofort!)

Wir wollten die Hiirden noch weiter senken, die Biiro-
kratie noch weiter abbauen, Familien noch mehr mitneh-
men und neue Zugangswege schaffen.

(Josef Oster [CDU/CSU]: Immer mehr, immer
mehr!)

All das haben wir geschafft.

(Beifall der Abg. Katharina Droge [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Dank dessen wird Deutschland zukunftsfest sein, und
dank dessen werden wir Menschen zum Leben und zum
Arbeiten nach Deutschland einladen konnen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Liebe Union, ja, wir beschlieBen heute den Einstieg in
den Spurwechsel. Und, Frau Lindholz, es ist schade, dass
Sie nicht verstanden haben, worum es geht.

(Lachen bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Thorsten Frei [CDU/CSU]: Ganz schon arro-
gant, oder?)

Ich erkldre es Ihnen gerne noch mal: Es geht um Men-
schen, die aktuell im Asylverfahren sind,

(Steffen Janich [AfD]: Ich denke, es geht um
Fachkréfte?)

das heif3t, die heute schon hier leben. Und wer sich jetzt
diesem Spurwechsel verweigert, der trennt zwischen gu-
ten Migranten, die aus Brasilien oder Indien kommen,
und schlechten Migranten, die aus Syrien oder Afghanis-
tan kommen. Das gibt es fiir uns nicht. Fiir uns sind alle
Menschen willkommen, und wenn sie die Voraussetzun-
gen erfiillen, sollen sie hier leben und arbeiten diirfen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP — Thorsten Frei
[CDU/CSU]J: Jetzt haben Sie gezeigt, dass Sie
es nicht kapiert haben, nicht Frau Lindholz!
Das ist ja, wie wenn man einem Ochsen ins
Horn kneift! — Zuruf des Abg. Norbert
Kleinwichter [AfD])

Es ist ein bisschen l4cherlich, wirklich. Fiir uns ist es
egal, ob die Menschen am Ende mit dem Flugzeug, mit
dem Auto, mit dem Zug oder iiber das Mittelmeer nach
Deutschland gekommen sind.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Norbert Kleinwachter [AfD]: Werden
sie denn arbeiten? Werden sie sich integrieren?
Wir haben doch véllig andere Informationen
und Fakten!)
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Misbah Khan

Der Spurwechsel und der Zweckwechsel werden kom-
men. Daran werden auch Sie heute nichts dndern kdnnen.

(Zuruf des Abg. Gunther Krichbaum [CDU/
CSU))

Es tut mir wirklich leid, dass es Thnen so weh tut, dass
wir den Einwanderungsweg nach Deutschland leicht ma-
chen wollen.

(Kay Gottschalk [AfD]: Ich dachte, es ist ein
Fachkréfteeinwanderungsgesetz! Jetzt spre-
chen Sie es aus: Es ist ein Einwanderungs-
gesetz!)

Aber ich wiinsche Thnen an der Stelle wirklich viel Spal3
in Thren Wahlkreisen, wenn Sie mit der lokalen Gastro-
nomie, mit den Hotels oder mit den Handwerksbetrieben
sprechen; denn die werden sich freuen. Dank uns wird es
mehr Personal geben.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Je lauter Sie pdbeln, desto mehr ist das der Beweis,
dass wir uns endlich von einer restriktiven, migrations-
feindlichen Wirtschaftspolitik verabschiedet haben. Und
das freut mich an dieser Stelle wirklich.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP - Norbert
Kleinwéchter [AfD]: Sie machen gar keine
Wirtschaftspolitik! Sie machen Antiwirt-
schaftspolitik!)

Prasidentin Barbel Bas:
Niéchste Rednerin: fiir die CDU/CSU-Fraktion Nadine
Schon.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Nadine Schon (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Meine Heimatgemeinde im Norden des Saar-
lands ist sehr landlich. Der Elektriker muss Auftriage ab-
lehnen, weil ihm Fachkrifte fehlen.

(Zuruf von der SPD: Ja, klar! — Zuruf von der
FDP: Hort! Hort!)

Im Seniorenheim wartet man monatelang auf die neuen
Kollegen aus Ghana und Indien. Das Technologieunter-
nehmen will seit Wochen das Visum seines Entwicklers
verldngern, bekommt aber keinen Termin bei der Aus-
landerbehorde. Ob Stadt, ob Land, ob Handwerk, Pflege
oder Hochtechnologie: Ohne gute Fachkréfte aus dem
Ausland geht nichts mehr. Und deshalb, Herr
Kleinwéchter, starker Widerspruch: Wir sind ein Einwan-
derungsland, und wir brauchen auch Fachkréfte aus dem
Ausland.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN — Zuruf des Abg. Norbert
Kleinwéchter [AfD])

Liebe Kolleginnen und Kollegen der Ampel, Sie ver-
suchen heute, den Eindruck zu erwecken, dass mit Threr
Politik und speziell mit diesem Gesetz das Problem geldst
wird. Und ich sage Ihnen: Das wird es nicht.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Mit Threr Politik sorgen Sie zwar dafiir, dass viele Men-
schen in unser Land kommen, im letzten Jahr tber
1,3 Millionen Menschen. Aber die wenigsten davon
sind Fachkréfte. Es sind viele Fliichtlinge, denen wir
helfen wollen.

(Zuruf des Abg. Dr. Konstantin von Notz
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Es kommen aber auch viele Menschen in unser Land, die
nicht die ndtigen Qualifikationen mitbringen, um fiir un-
seren Arbeitsmarkt zur Verfiigung zu stehen. Was wir
doch brauchen, sind gut qualifizierte Fachkréfte, die in
den Pflegeheimen, in den Unternehmen, in den Betrieben
arbeiten konnen.

(Dr. Carolin Wagner [SPD]: Und die wachsen
an den Bidumen, oder wie?)

Mit diesem Gesetz 16sen Sie dieses Problem eben nicht.
Denn in der Anhdrung und bei jedem Gesprach vor Ort
horen wir doch immer wieder: Das Problem sind die
komplexen Prozesse, die langwierigen Verfahren, die to-
tal liberlasteten Behorden, gerade auch die intransparen-
ten und sehr langen Visaverfahren. Das ist der Kern des
Problems, und das 16sen Sie mit diesem Gesetz nicht.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Deshalb fordern wir in unserem EntschlieBungsantrag:
Entriimpeln Sie diese Verfahren; bauen Sie das Ganze
neu auf. Schaffen Sie eine neue Agentur — wir nennen
sie die Work-and-Stay-Agentur —, die digitale Prozesse
aufbaut, das Behordenwirrwarr entschlackt und mit
schlanken und konsequenten Verfahren dafiir sorgt, dass
den Menschen, die bei uns arbeiten wollen und die nétige
Qualifikation haben, und den Unternehmen, die diese
Menschen hier anstellen wollen, schnell und problemlos
geholfen wird. Das packen Sie mit diesem Gesetz nicht
an. Die Kollegen haben es schon gesagt: Die Probleme
werden verschérft und nicht gelost.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Barbel Bas:

Frau Schon, gestatten Sie eine Zwischenfrage oder
-bemerkung des Abgeordneten Hubertus Heil?

Nadine Schon (CDU/CSU):
Gerne.

(Axel Knoerig [CDU/CSU]: Das ist ein Miss-
brauch des Fragerechts! Das macht man doch
nicht!)

Hubertus Heil (Peine) (SPD):
Nein, Herr Kollege, ich missbrauche gar nichts. Ich bin
genau wie Sie Abgeordneter des Deutschen Bundestages.
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Hubertus Heil (Peine)
(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Liebe Frau Schon, Sie wissen: Ich schitze Sie sehr. Wir
haben in der vorangegangenen Regierung zusammen-
gearbeitet.

(Julia Kl6ckner [CDU/CSUTJ: Jetzt muss er sich
melden, nur weil er seinen Abgeordneten
nichts zutraut!)

Und ich weil3 — das ist ja ganz klar —, dass wir beide beim
Einwanderungsrecht, das ich damals mit Herrn Sechofer
verhandelt habe, wahrscheinlich sogar noch ein Stiick
weiter gekommen wéren, gerade was den Abbau von
biirokratischen Hiirden betrifft und auch was die Zusam-
menfithrung der Administration anbelangt. Denn Sie ha-
ben vollkommen recht: Das modernste Einwanderungs-
recht allein reicht nicht, wenn man nicht dafiir sorgt, dass
wir bei der Berufsanerkennung besser werden.

(Zurufe von der CDU/CSU: Frage!)

Das und auch die Visaerteilung erleichtern wir mit die-
sem Gesetz. All das machen wir als Koalition; darauf
konnen Sie sich verlassen.

(Zurufe von der CDU/CSU sowie des Abg.
Kay Gottschalk [AfD]: Frage!)

Fiir eines — das will ich Thnen einfach mal sagen — bin
ich Thnen dankbar: Sie sprechen hier nicht von Minder-
qualifizierten, im Gegensatz zu Threm Kollegen. Das ist
richtig, weil beruflich qualifizierte Menschen aus ande-
ren Lindern keine Minderqualifizierten sind, sondern
Fachkrifte, die wir in Deutschland brauchen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP sowie des Abg.
Dr. Dietmar Bartsch [DIE LINKE])

Ich wollte Thnen einfach nur als Zwischenbemerkung
sagen — denn ich muss ja keine Frage stellen —:

(Andrea Lindholz [CDU/CSU]: Ach so, Sie
miissen keine Frage stellen? Das ist jetzt nicht
in Ordnung! — Anja Karliczek [CDU/CSUJ:
Hat Thre Redezeit nicht gereicht, oder was?)

Ich danke Ihnen fiir Thre Einstellung. Sie unterscheidet
sich wohltuend von anderen Kollegen in Ihrer Fraktion.
Bitte setzen Sie sich mal durch in der Union. Wir brau-
chen mehr Laschet und weniger Soder.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Nadine Schon (CDU/CSU):

Auch wenn es keine Frage ist, habe ich, glaube ich,
Frau Présidentin, die Moglichkeit, zu antworten. — Herr
Minister, ich denke, wir sind uns einig, dass wir Men-
schen aus dem Ausland brauchen. Es gibt aber verschie-
dene Qualifikationsniveaus. Was wir brauchen, sind
Menschen, die gut qualifiziert sind, die deutsche Sprache
sprechen oder in der Lage sind, hier in unserem Land
entsprechend so geschult zu werden, dass sie fiir unseren
Arbeitsmarkt zur Verfiigung stehen. Was wir aber nicht
brauchen, sind viele Menschen, die in unser Land kom-
men und im Zweifel in unserem Sozialsystem landen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Abg. Hubertus
Heil [Peine] [SPD] nimmt wieder Platz — Zu-
rufe von der CDU/CSU, an den Abg. Hubertus
Heil [Peine] [SPD] gewandt: Aufstehen!)

Denn heute ist es schon so, dass wir zu wenig Wohnraum
haben, dass die Schulen und Kindergérten iiberlastet sind,
dass die Behorden — —

Prasidentin Bérbel Bas:
Herr Heil, stehen Sie bitte noch mal auf. Die Kollegin
war noch nicht fertig mit der Antwort.

(Abg. Hubertus Heil [Peine] [SPD] erhebt sich
wieder)

Nadine Schon (CDU/CSU):

Ich wiederhole den Satz: Schon heute ist es so, dass wir
zu wenig Wohnraum haben, zu wenige Kindergarten und
Schulen, dass die Behorden iiberlastet sind. Deshalb
muss es darum gehen, effizient zu sein. Wir diirfen den
Flaschenhals nicht weiter verengen und miissen es schaf-
fen, dass die Gutqualifizierten in unser Land kommen,
diejenigen, die von unseren Unternehmen und Pflegeein-
richtungen gebraucht werden. Wir miissen fiir schlanke
und funktionsfdhige Verfahren sorgen. Es hilft uns nichts,
mit diesem neuen Gesetz noch mehr Menschen in unser
Land zu holen, die die Probleme nicht wirklich 16sen.

(Andrea Lindholz [CDU/CSU]: Nicht l6sen,
sondern noch verschérfen!)

Das wird nicht dazu fithren, dass wir ein funktionsfahiges
Land haben. Genau das kritisieren wir an Ihrem Gesetz.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, ich wiirde
gern in der verbleibenden Redezeit als Bildungs- und
Forschungspolitikerin den Fokus auf diejenigen richten,
die in unser Land gekommen sind, um hier eine Aus-
bildung oder ein Studium zu machen. Auch sie haben
wir in unserem EntschlieBungsantrag, den ich Thnen zur
Annahme empfehle, noch mal fokussiert. Wir miissen fiir
diese Menschen auch nach einem Studienplatzwechsel
bzw. nach Beendigung ihres Studiums Wege in die qua-
lifizierte Beschéftigung ebnen. Auch das gibt das Gesetz
nicht her.

Deshalb empfehle ich Ihnen die Annahme unseres Ent-
schlieBungsantrags und die Ablehnung dieses Gesetzes.
Es wird an den entscheidenden Stellen keine Verbes-
serungen bringen. Im Gegenteil: Es werden Sachen ver-
schlimmert. Deshalb kdnnen wir Threm Gesetz nicht zu-
stimmen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Barbel Bas:
Niéchster Redner: fiir die SPD-Fraktion Sebastian
Hartmann.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)
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Sebastian Hartmann (SPD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Meine Damen und Her-
ren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich glaube, dass
die heutige Debatte sehr deutlich aufzeigt, dass wir of-
fensichtlich in zwei Lebensrealititen leben.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP — Zurufe
von der CDU/CSU und der AfD)

Die Union hat sich ihre Welt gebaut, in der es immer nur
den Auslénder als Problemfall gibt. Gehen Sie doch mal
in Thre Wahlkreise, sprechen Sie mit den Menschen.

(Zurufe von der CDU/CSU — Zuruf von der
AfD: Ja, eben!)

— Regen Sie sich nicht auf! Sie werden eine Erkenntnis
erlangen, die Thnen vielleicht die Zustimmung zum Ge-
setzentwurf ermoglicht.

(Lachen bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Wenn in diesem Land Operationen verschoben wer-
den, Busse nicht fahren, Handwerkertermine Mangel-
ware sind, dann ist das die Folge des Problems, dass in
diesem Land ganz viele Stellen nicht besetzt sind.

(Zuruf der Abg. Beatrix von Storch [AfD])

Frau Schon, Sie haben eine wunderbare Problem-
beschreibung geliefert. Die Losung bietet die Ampel
mit dem heute vorliegenden Fachkrifteeinwanderungs-
gesetz.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Dramatisch ist allerdings Ihr Auftritt. Es braucht ein ent-
sprechendes Umfeld. Reden Sie mit den Arbeitgebern!
An die Groflindustrie in Deutschland: Bevor Sie das
nichste Mal das Scheckbuch ziicken und an die Union
Millionen riiberschieben, fragen Sie sich, wer den Wohl-
stand in diesem Land gefahrdet. Es ist die CDU/CSU.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Prasidentin Barbel Bas:

Herr Hartmann, gestatten Sie eine Zwischenfrage oder
Zwischenbemerkung aus der AfD-Fraktion?

Sebastian Hartmann (SPD):
Nein.

(Beifall des Abg. Sebastian Roloff [SPD])

Dann kann ich ndmlich an dieser Stelle gut iiberleiten.

An weiten Teilen der Debatte sieht man eines: Sie
beklagen zwar die Absenkung des Sprachniveaus. Aber
tatséchlich reduzieren Sie die Sprache auf Ressentiment
und Riickstand. Wir brauchen Einwanderung in diesem
Land, weil es wohlstandsgefahrdend ist, dass wir so viele
Stellen so lange offen lassen.

Lassen Sie uns realistisch sein: In der Vergangenheit
haben wir einiges gegen den Widerstand der Union auf
den Weg gebracht; aber es ist nicht gelungen, die offenen
Stellen zu besetzen. Dafiir bieten wir eine Losung. Und es

ware ein Irrsinn, Menschen, die hier sind und automatisch
in den Fachkriftetitel wechseln konnten, erst ausreisen zu
lassen, um sie dann wieder einreisen zu lassen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Es ist ein Wettbewerb um die besten Kopfe auf dieser
Welt.

Weil ich weif}, dass in der Union hochumstritten ist,
welch ein restriktiver Migrationskurs hier gefahren wird,

(Alexander Dobrindt [CDU/CSU]: Das ist
doch Quatsch, was Sie erzéhlen!)

lade ich Sie ein: Ordnen wir die Migration, indem wir auf
europdischer Ebene ein einheitliches Asylsystem schaf-
fen. Unterstiitzen wir den Fachkriftemarkt, indem wir ein
modernes Gesetz machen, indem wir sehr pragmatisch
sind. Sie haben auch Kontakt zu den Menschen in den
Wahlkreisen. Horen Sie auf diese Menschen! — Liebe
Mitbiirgerinnen und Mitbiirger, wir bieten gute Losun-
gen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Prasidentin Barbel Bas:

Bevor ich den ndchsten Redner aufrufe, hat das Wort
zu einer Kurzintervention der Abgeordnete Gottschalk.

Kay Gottschalk (AfD):

Vielen Dank. — Frau Présidentin! Vielen Dank, dass
zumindest Sie immer den demokratischen Diskurs hier
ermoglichen trotz des undemokratischen Verhaltens der
anderen Parteien,

(Beifall bei der AfD)
die seltenst Zwischenfragen zulassen,

(Rasha Nasr [SPD]: Die haben doch das Recht,
Thre Fragen nicht anzunehmen!)

vielleicht weil sie Angst haben, mit der Realitdt konfron-
tiert zu werden. Die erste Realitdt ist ja: Sie haben ja noch
nicht mal einen Wahlkreis, Herr Hartmann, und reden
hier tiber den Wahlkreis.

Aber kommen wir mal zum Lebensirrtum aller Partei-
en, die hier langer sitzen. Mit dem kanadischen Modell,
das hier immer so schon als Vorbild zitiert wird, oder mit
einem modernen Einwanderungsrecht hat Thr Gesetz
schon mal gar nichts zu tun. Das miisste erst mal Gering-
fligig-Qualifizierte-Gesetz genannt werden, um die Ein-
ordnung zu ermdglichen.

(Rasha Nasr [SPD]: Das zeigt, dass Sie unser
Gesetz nicht verstehen! Man koénnte sich ja
weiterbilden!)

Das kanadische Modell ist deshalb so stark, weil das
Land attraktiv ist.

Zu den Wirtschaftszahlen. Wir haben einen Wirt-
schaftsminister, der so viel Ahnung von Wirtschaft hat
wie meine Mutter — sie mdge es mir verzeihen — von
FuBball, ndmlich keine. Australien hat einen Steuersatz
von 30 Prozent — Spitzensteuersatz Einkommensteuer —,
die USA von 37 Prozent, Kanada — spitzen Sie die Ohren,
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liebe Schuldenkoalition! — von 29 Prozent. Deutschland
hat im OECD-Vergleich einen Spitzensteuersatz von
42 Prozent und 47,8 Prozent Abgaben fiir Alleinstehende;
ich nehme jetzt mal bewusst Alleinstehende als Beispiel.

(Rasha Nasr [SPD]: Was ist denn los? Hat Herr
Kleinwachter Thnen keine Redezeit iiberlas-
sen?)

Das ist der erste Grund, warum Leute kommen. Das
ist aber auch der Grund, warum laut aktuellen Zahlen
des Bundesinstituts fiir Bevolkerungsforschung seit
2022 1 Viertelmillion deutsche qualifizierte Kréfte abge-
wandert sind. Der grofite Teil davon sind Akademiker.
Also, das ist ein Schmarrn. Die Menschen wandern ab
aufgrund Threr Politik.

(Beifall bei der AfD)

Deswegen fehlen Arzte in Krankenhiusern. Deswegen
gibt es keine Heizungsbauer; die werden ndmlich mit
rotem Teppich in Kanada empfangen.

(Dr. Konstantin von Notz [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Was ist denn die Frage?)

Da Sie von Kanada sprechen, Herr Kollege: Da muss
man in der Lage sein, ein Jahr lang Sozialleistungen zu
finanzieren, wenn man arbeitslos wird. Sie geben hier
Geld — die Kollegin Schoén hat es gesagt — preis. Es ist
eine Einwanderung in die Sozialsysteme, die Sie ermog-
lichen. Es ist Etikettenschwindel.

(Renate Kiinast [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Warum hat man Thnen eigentlich keine
Redezeit gegeben?)

Sie machen aus Threm Asylrecht im Prinzip ein Gering-
fiigigkeitseinwanderungsgesetz, meine Damen und Her-
ren. Das sind die Fakten.

Prasidentin Béarbel Bas:
Kommen Sie zum Schluss. Das ist eine Kurzinterven-
tion.

Kay Gottschalk (AfD):
Ganz kurz — das muss hier noch gesagt werden —:

(Widerspruch bei der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Wir haben in Deutschland iiberhaupt nur noch 19 Millio-
nen Menschen, die Nettozahler sind.

Prasidentin Barbel Bas:
Herr Gottschalk, die Zeit fir die Kurzintervention ist
jetzt wirklich um.

Kay Gottschalk (AfD):
Okay.

(Zurufe von der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Schluss!)

Also, beantworten Sie mir mal die Frage, was Sie da
eben postuliert haben und wo Sie diese irrigen Aussagen
hernehmen, Herr Kollege!

(Beifall bei der AfD — Lamya Kaddor [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT: Jetzt ist aber Schluss!
Das war keine Frage!)

Prasidentin Barbel Bas:

Herr Hartmann, mochten Sie antworten? — Sie haben
das Wort.

Sebastian Hartmann (SPD):
Die Frage des Abgeordneten der Rechtsauflenfraktion
eroffnet die Moglichkeit

(Zuruf von der AfD: Hilflos!)

— auch mit Blick auf unsere Mitbiirgerinnen und Mitbiir-
ger, die diese Debatte verfolgen —, auf einen Punkt deut-
lich hinzuweisen:

(Zurufe von der AfD: Ahnungslos! — Verant-
wortungslos! — Gegenruf der Abg. Lamya
Kaddor [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Hé-
ren Sie doch zu!)

Das Umfeld, in dem Migration stattfindet, braucht eine
Willkommenskultur. Wir wollen eine Fachkréftemigra-
tion. Wir befinden uns in einem internationalen Wett-
bewerb um die besten Kopfe.

(Dr. Christina Baum [AfD]: Deutschland-
abschaffer!)

Meine Damen und Herren, wer diese Fraktion regel-
méBig in diesem Haus ertragen muss,

(Zuruf von der AfD: ... der lernt wenigstens
was!)

der erlebt, dass ein gesellschaftliches Klima des Hasses
geschaffen wird, in dem Angst verbreitet wird

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Statistik! Haben
Sie Angst vor Zahlen?)

und Ressentiments gegen Menschen mit einer Migra-
tionsgeschichte geschaffen werden. Dies muss uns als
Demokratinnen und Demokraten dazu leiten, dass diese
Fraktion aus allen deutschen Parlamenten zu fliegen hat.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Zuruf von der SPD:
Jawohl! — Dr. Bernd Baumann [AfD]: Das ent-
scheidet der Wihler, und nicht Sie! Blasierte
Uberheblichkeit!)

Wenn uns das gelungen ist, liebe Mitbiirgerinnen und
Mitbiirger, dann werden wir im internationalen Wett-
bewerb als weltoffenes, als tolerantes Land die besten
Fachirzte gewinnen.

(Norbert Kleinwachter [AfD]: Nein, werden
Sie nicht! Die sind doch bisher schon nicht
gekommen!)

Wir werden die freien Stellen in Krankenhdusern und in
der Pflege besetzen. Die Busse werden wieder fahren. Es
wird keinen Mangel in den Berufen geben, in denen wir
seit Jahren, seit Jahrzehnten so viele offene Stellen haben.

(Norbert Kleinwachter [AfD]: Trotz 2,5 Millio-
nen gekommener Fliichtlinge fahren die Busse
nicht!)
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Sebastian Hartmann

Aber lassen Sie uns mit den riickwértsgewandten
Debatten aufhoren. In unserem Gesetz sind die Voraus-
setzungen eindeutig geregelt: Arbeitsplatz, die Chancen-
karte mit einem klaren Punktesystem, um im internatio-
nalen Wettbewerb zu bestehen, und der Familiennachzug
mit Lebensunterhaltssicherung.

(Norbert Kleinwéchter [AfD]: Sagen Sie mal
was zu den Steuern und Abgaben!)

Lassen Sie diese Verhetzung nicht zu!

Mein Appell zum Schluss an die demokratische Frak-
tion der CDU/CSU lautet:

(Lachen bei der AfD)

Ich weil, dass Migration ein umstrittenes Thema ist.
Aber lassen Sie uns in diesem erfolgreichen Land, der
erfolgreichsten Republik, die wir je auf deutschem Boden
hatten,

(Lachen des Abg. Norbert Kleinwéchter
[AfD])

das Thema Migration zu einem beiderseitigen Vorteil
gestalten.

(Norbert Kleinwéchter [AfD]: Eigenlob stinkt,
Herr Hartmann!)

Wir werden um die besten Losungen streiten. Aber die
Art und Weise, wie hier manche Auftritte stattfinden, wie
manche Worte gewéhlt und Debatten gefiihrt werden,
ermoglichen das, was wir eben gehort haben.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Prasidentin Barbel Bas:

Der nédchste Redner ist fir die CDU/CSU-Fraktion
Marc Biadacz.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Marc Biadacz (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Jetzt atmen wir erst mal durch. Die Ampel-
bundesregierung scheint aus ihren Fehlern — wie beim
Heizungsgesetz — einfach nicht zu lernen.

(Zurufe von der SPD: Oh!)

Statt sich Zeit zu nehmen, um Gesetze in einem ordent-
lichen Verfahren zu beraten, um diese zu verbessern,
setzen Sie lieber die Brechstange an bewihrte parlamen-
tarische Abldufe. Wir diskutieren heute ein Gesetz, das
erneut mit heifler Nadel gestrickt wurde, das selbst in der
Koalition umstritten ist.

(Lamya Kaddor [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wo schen Sie denn Ihre Verantwor-
tung? — Dr. Irene Mihalic [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Sie haben den ,,Hammer* verges-
sen!)

Anders, liebe Kolleginnen und Kollegen der Ampel, 14sst
es sich nicht erkldren, warum wir erst am Mittwoch, um
7.40 Uhr in der Friih, die Anderungsantrige von Ihnen
bekommen haben. So funktioniert kein parlamentarischer
Prozess, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, nun zum Gesetz.
Natiirlich herrscht in Deutschland ein Mangel an gut
qualifizierten Menschen, die etwas im Kopf haben, die
mit den Hianden arbeiten wollen. Aber Thr Gesetz schafft
genau hier keine Abhilfe; denn wir miissen die Prozesse
beschleunigen, wir miissen digitaler werden.

(Zurufe von der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Wir miissen den Menschen, die in dieses Land einwan-
dern wollen, zeigen: In Deutschland funktionieren die
Prozesse. Schauen Sie sich doch nur an: In Frankfurt
am Main liegen 15 000 unbearbeitete Antrége in der Aus-
landerbehorde. Liebe Ampelkoalition, das sind die The-
men, an die Sie herangehen miissen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Anja Karliczek
[CDU/CSU]: Das ist das Problem! — Lamya
Kaddor [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Wir
entlasten ja jetzt die Behorden!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, als liberzeugter Ar-
beitsmarktpolitiker der CDU/CSU-Bundestagsfraktion
sage ich: Standards zu senken, Sprachniveaus zu senken,
das wird der deutschen Wirtschaft nicht helfen, sondern
das wird alles nur noch komplizierter machen.

(Lamya Kaddor [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Dann machen Sie doch mal einen Ge-
genvorschlag! Ich bin sehr gespannt, was da
kommt!)

Damit werden wir der deutschen Wirtschaft nicht helfen,
weiter produktiv zu sein und schnell Menschen in den
Arbeitsmarkt zu integrieren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Sie haben jetzt noch die
Moglichkeit, dem EntschlieBungsantrag der Union zu-
zustimmen.

(Lachen bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Wir haben mit der Work-and-Stay-Agentur genau diese
Probleme identifiziert.

(Lamya Kaddor [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Ich habe immer noch nicht gehort, wie
Sie es besser machen wollen! Wo sind IThre
Ideen? Wo sind die? — Gegenruf des Abg.
Thorsten Frei [CDU/CSU]: Horen Sie zu! Le-
sen Sie den Antrag!)

Wir haben sie aufgeschrieben. Lassen Sie uns schneller,
unbiirokratischer und digitaler werden. Mit dem Ent-
schlieBungsantrag der Union werden wir genau diesem
gerecht.

(Lamya Kaddor [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Genau: Blof nicht erwdhnen, was es
sein konnte!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen der Ampel, lassen Sie
uns das Thema Fachkrifte bzw. Arbeitskrifte, die wir in
Deutschland brauchen, so diskutieren, dass wir nachher
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auch ein Ergebnis haben. Ihr Gesetz schafft es nicht,
dieses Problem zu 16sen; denn Sie schaffen mehr Auf-
wand.

(Lamya Kaddor [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sprechen Sie doch mal {iber Thre Ideen
und Vorschliage! Wo bleiben die eigentlich?)

Die Chancenkarte ist nicht die Losung, sondern sie
schafft mehr Biirokratie, und dieses Land braucht jetzt
Arbeitskréifte und nicht Biirokratie. Wir lehnen dieses
Gesetz mit groBer Uberzeugung ab, und Sie diirfen jetzt
dem EntschlieBungsantrag zustimmen.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Barbel Bas:

Niéchster Redner: fiir die SPD-Fraktion Dr. Martin
Rosemann.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Dr. Martin Rosemann (SPD):

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Lieber Kollege
Marc Biadacz, wenn in Frankfurt 15000 unbearbeitete
Antrédge bei der Auslianderbehorde liegen, dann braucht
Hessen offenbar eine neue Ministerprésidentin.

(Beifall bei der SPD — Dunja Kreiser [SPD]:
Jawohl! Eigentor! — Thorsten Frei [CDU/
CSU]: Ja, oder Frankfurt einen neuen Oberbiir-
germeister! Kommunalbehdrde! — Tino Sorge
[CDU/CSU]J: Das ist zentralistische Denke der
SPD!)

Wenn ich die Reden der Opposition auf der rechten
Seite hore, dann kann ich nur sagen: Wenn wir in der
Menschheitsgeschichte immer auf die Zweifler gehort
hitten, dann hétten wir die Hohle aus Angst vor Unheil
nie verlassen. Ich bin froh, dass wir eine Ampelkoalition
haben, die das Notwendige umsetzt, anstatt stindig nach
Griinden zu suchen, warum etwas nicht geht.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen von der Union,
haben heute gezeigt, dass Sie sich dafiir entschieden ha-
ben, die Rolle des destruktiven Bedenkentrégers zu spie-
len. Ich kann nur sagen: Schade, Chance verpasst!

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Meine Damen und Herren, wir alle erleben doch den
Fachkréftemangel im Alltag, wenn wir verzweifelt einen
Handwerker suchen, wenn wir wieder mal die Kinder
frither aus der Kita abholen miissen oder wenn die Eltern
pflegebediirftig werden. Die gute Nachricht lautet des-
halb erst mal: Wir brauchen alle in diesem Land. Deswe-
gen tut die Ampel zuvorderst alles, um inlédndische Po-
tenziale zu nutzen und zu heben.

(Norbert Kleinwéchter [AfD]: Genau! Biirger-
geld!)

Wir haben mit dem Biirgergeld

(Lachen des Abg. Norbert Kleinwachter
[AfD])

die Forderung und die Weiterbildung von Langzeit-
arbeitslosen gestdrkt. Wir haben ein Gesetz zum inklusi-
ven Arbeitsmarkt gemacht und damit die Chancen von
Menschen mit Handicap verbessert. Nachher stirken wir
die Weiterbildung von Beschéftigten und fithren eine
Ausbildungsgarantie ein.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN -
Norbert Kleinwéchter [AfD]: Es war noch nie
so schon und so einfach, auf der Tasche zu
liegen!)

Prasidentin Barbel Bas:
Herr Dr. Rosemann, gestatten Sie eine Zwischenfrage
oder -bemerkung aus der AfD-Fraktion?

Dr. Martin Rosemann (SPD):
Nein.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Zuruf des
Abg. Stephan Protschka [AfD])

Wir brauchen aber beides: inldndische Potenziale und
mehr qualifizierte Zuwanderung. Wer das eine gegen das
andere ausspielen will, der spaltet, und er sdgt an dem
Ast, auf dem wir alle sitzen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Er gefahrdet den Wohlstand unseres Landes und die Zu-
kunft unserer sozialen Sicherungssysteme.

Deswegen ist es heute und hier so wichtig, die Weichen
fiir mehr qualifizierte Zuwanderung fiir unseren Arbeits-
markt zu stellen. Wir schaffen und vereinfachen die Wege
flir Zuwanderung in qualifizierte Beschiftigung. Wir
trennen humanitire Einwanderung von Einwanderung
in Arbeit und entlasten damit die Asylbehdrden, und
wir bauen Biirokratie ab.

Aber wir wissen auch, dass wir alle zusammen dieses
Gesetz jetzt mit Leben fiillen miissen. Auch in den
Landern und in den Kommunen miissen die Verfahren
vereinfacht und digitalisiert werden; das gilt fiir die Aus-
landeramter, aber auch fiir die Anerkennung von Ab-
schliissen, gerade in den Bereichen Pflege und Erzie-
hung.

Vor allem, meine Damen und Herren, miissen wir zei-
gen, dass wir eine Einwanderungsgesellschaft sein wol-
len, Offenheit und Vielfalt als Gewinn sehen, dass wir
Integration leisten und auch einfordern; denn es werden
Menschen kommen. Dabei ist die gesamte Gesellschaft
gefragt, auch die Unternehmen, die von der Fachkréfte-
zuwanderung profitieren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Christian Diirr [FDP])
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, die gut motivierten
jungen Leute aus der ganzen Welt stehen nicht Schlange,
um nach Deutschland zu kommen.

(Zurufe von der AfD: Doch! — Gegenruf der
Abg. Lamya Kaddor [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Ganz sicher nicht!)

Wir miissen um sie werben, und wir miissen ihnen eine
Perspektive anbieten, vollwertiger Teil dieser Gesell-
schaft zu werden. Deswegen ist auch die Reform des
Staatsbiirgerschaftsrechts so wichtig.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Gerade mit Blick auf all diese Aufgaben sage ich: Es
ist gut, dass nicht mehr die ewigen Bedenkentrager re-
gieren, sondern eine Koalition der Ermoglicher. Lassen
Sie uns tiber den heutigen Beschluss hinaus das Notwen-
dige Realitit werden lassen!

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Prasidentin Barbel Bas:

Das Wort zu einer Kurzintervention hat der Abgeord-
nete Reichardt,

(Zurufe von der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Oh nee! — Filiz Polat [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Das miissen Sie doch
gar nicht zulassen! Warum lassen Sie denn so
was zu?)

und damit meine ich: kurz. Das steckt im Wort.

Martin Reichardt (AfD):

Ich mochte Thnen eine Frage stellen. In Deutschland
sterben derzeit pro Jahr 250 000 Menschen mehr, als ge-
boren werden — Tendenz stark steigend.

(Zuruf von der SPD: Deswegen machen wir
das ja!)

Das heif3t, wenn die geburtenstarken Jahrgénge, zu denen
ich noch gehore, ins Rentenalter gehen, dann werden
diese Sterbeiiberhdnge noch weiter steigen. Wir verlieren
also heute schon pro Jahr eine Stadt von der GroBe
Braunschweigs nur dadurch, dass mehr Menschen ster-
ben als geboren werden.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Wir
haben 8 Milliarden Menschen auf der Erde!)

Warum reden Sie immer von Fachkriften? Sie wissen
ganz genau, dass wir diese Fachkriftemengen niemals
aus Einwanderung generieren werden konnen.

(Widerspruch bei Abgeordneten der SPD und
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN -
Sebastian Hartmann [SPD]: Aha! Sie geben
es zu!)

Sie miissen den Menschen endlich sagen, dass wir in
Deutschland zu wenig Kinder haben. Ich sage Thnen:
Machen Sie endlich reinen Tisch! Sagen Sie den Men-

schen die Wahrheit, und kiimmern Sie sich darum, dass es
endlich eine familienfreundliche Politik in Deutschland
gibt!

(Beifall bei der AfD sowie des Abg. Robert
Farle [fraktionslos] — Lamya Kaddor [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Deshalb sind ja so
viele Frauen bei Thnen! — Katharina Droge
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Sie haben
von Frauen einfach keine Ahnung, weil Sie
keine haben!)

Wir haben Sterbeiiberhdnge seit 1972, und Sie tun seit
30 Jahren nichts. Ich méchte von Thnen wissen: Was tun
Sie gegen diese familienfeindliche Situation in Deutsch-
land?

(Lamya Kaddor [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das ist eine Zumutung! Ehrlich!)

Prasidentin Béarbel Bas:
Herr Dr. Rosemann, mochten Sie antworten?

Dr. Martin Rosemann (SPD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Herr Abgeordneter, wir
haben in Deutschland Fachkréiftemangel. Wir erleben ihn
jeden Tag. Und wir haben nicht nur Fachkraftemangel,
wir haben sogar Arbeitskriftemangel. Die Wahrheit ist,
dass sich dieses Problem in den kommenden Jahren noch
dramatisch verschirfen wird, wenn die geburtenstarken
Jahrgénge, ndmlich die Babyboomer, in Rente gehen.
Dann werden jedes Jahr netto etwa 400 000 Arbeitskréfte
verloren gehen, und diese Liicke miissen wir schlieen.

Ich kann nur noch mal sagen: Wir brauchen beides.
Wir brauchen alle hier in diesem Land; wir brauchen
alle inldndischen Potenziale, und wir werden alles tun,
um diese inldndischen Potenziale zu heben und zu nut-
zen.

(Martin Reichardt [AfD]: Das tun Sie seit
40 Jahren nicht! Sie tun seit 40 Jahren nichts!)

Deswegen diskutieren wir gleich iiber eine Ausbildungs-
garantie.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Aber wer das gegen Weiterbildung ausspielt, der schadet
diesem Land, der schadet der Zukunft dieses Landes,

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP — Zurufe von der AfD: Sie schaden die-
sem Land!)

und er schadet den Kindern, die heute klein sind oder die
in Zukunft geboren werden.

Deswegen will ich Thnen nur noch mal sagen: Sie sind
nicht Teil der Losung; Sie sind das Problem.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Dr. Till Steffen [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])

Nationalismus, Abschottung und Menschenfeindlichkeit
(Zurufe von der AfD)
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Dr. Martin Rosemann

haben in der Geschichte der Menschheit immer nur ins
Ungliick und ins Verderben gefiihrt — die ganze Welt und
auch dieses Land.

(Anhaltender Beifall bei der SPD, dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN und der FDP — Beifall
bei Abgeordneten der LINKEN - Martin
Reichardt [AfD]: Ich danke Thnen fiir den don-
nernden Applaus! Vielen Dank! — Lamya
Kaddor [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Und
die CDU schweigt! Das macht die CDU! —
Dr. Konstantin von Notz [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN], an den Abg. Friedrich Merz
[CDU/CSU] gewandt: Herr Merz! Herr Merz! —
Gegenruf des Abg. Thorsten Frei [CDU/CSU]:
Ruhe! Ruhe! - Gegenruf des Abg.
Dr. Konstantin von Notz [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Peinlich ist das! Schimen Sie
sich! — Gegenruf des Abg. Thorsten Frei
[CDU/CSU]J: Peinlich!)

Prasidentin Bérbel Bas:
Liebe Kolleginnen und Kollegen, damit schliefe ich
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung iiber den von der Bun-
desregierung eingebrachten Gesetzentwurf zur Weiter-
entwicklung der Fachkréfteeinwanderung.

Zu dieser Abstimmung liegen mir mehrere personliche
Erklirungen nach § 31 unserer Geschiftsordnung vor."

Der Ausschuss fiir Inneres und Heimat empfiehlt in
seiner Beschlussempfehlung auf Drucksache 20/7394,
den Gesetzentwurf der Bundesregierung auf den Druck-
sachen 20/6500 und 20/6946 in der Ausschussfassung
anzunehmen. Ich bitte diejenigen, die dem Gesetzentwurf
in der Ausschussfassung zustimmen wollen, um das
Handzeichen. — Das sind die Koalitionsfraktionen. Wer
stimmt dagegen? — Das sind die Fraktionen der CDU/
CSU und der AfD. Wer enthilt sich? — Das ist die Frak-
tion Die Linke.

(Bernd Riitzel [SPD]: Och!)

Damit ist der Gesetzentwurf in zweiter Beratung an-
genommen.

Dritte Beratung

und Schlussabstimmung. Es ist eine namentliche Abstim-
mung verlangt. Die Abgeordneten im Saal bitte ich, nach
der Eréffnung der namentlichen Abstimmung noch kurz
im Saal zu bleiben, weil wir noch eine einfache Abstim-
mung vornehmen.

Sie haben fiir die Abgabe der Stimme circa 20 Minuten
Zeit. Ich bitte die Schriftfithrerinnen und Schriftfiihrer,
die Plitze einzunehmen. — Das ist der Fall. Hiermit er-
offne ich die namentliche Schlussabstimmung. Das be-
vorstehende Ende der namentlichen Abstimmung werde
ich Thnen rechtzeitig bekannt geben.

V" Anlage 2
2 Ergebnis Seite 13869 A

Jetzt komme ich zur Abstimmung iiber die Beschluss-
empfehlung des Ausschusses fiir Arbeit und Soziales zu
dem Antrag der Fraktion der AfD mit dem Titel ,, Tech-
nisierung statt Zuwanderung — Fiir einen Arbeitsmarkt
der Zukunft“. Der Ausschuss empfiehlt unter Buchstabe b
seiner Beschlussempfehlung auf Drucksache 20/7409,
den Antrag der Fraktion der AfD auf Drucksache 20/5225
abzulehnen. Wer stimmt fiir die Beschlussempfehlung? —
Das sind die Koalitionsfraktionen, die Fraktion Die
Linke, die CDU/CSU-Fraktion. Wer stimmt dagegen? —
Das ist die AfD-Fraktion. Enthaltungen? — Sehe ich nicht.
Damit ist die Beschlussempfehlung angenommen.

Ich rufe nun die Tagesordnungspunkte 21 a bis 21 ¢
sowie Zusatzpunkt 7 auf:

21 a) Beratung der Beschlussempfehlung und des
Berichts des Wirtschaftsausschusses (9. Aus-
schuss) zu dem Antrag der Fraktion der
CDU/CSU

Politische und wirtschaftliche Beziehun-
gen zu Lateinamerika stirken — Assoziie-
rungsabkommen zwischen der Européi-
schen Union und den Mercosur-Staaten
in Kraft setzen

Drucksachen 20/4887, 20/7311

b) Beratung der Beschlussempfehlung und des
Berichts des Wirtschaftsausschusses (9. Aus-
schuss) zu dem Antrag der Abgeordneten
Alexander Ulrich, Christian Leye, Andrej
Hunko, weiterer Abgeordneter und der Frak-
tion DIE LINKE

EU-Mercosur-Abkommen neu verhan-
deln — Fiir eine faire Wirtschafts- und
Handelspolitik

Drucksachen 20/5980, 20/7323

c) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Alexander Ulrich, Ali Al-Dailami, Sevim
Dagdelen, weiterer Abgeordneter und der
Fraktion DIE LINKE

Mitsprache- und Entscheidungsrechte der
EU-Mitgliedstaaten und nationalen Par-
lamente beim EU-Mercosur-Abkommen
sichern

Drucksache 20/7345

Uberweisungsvorschlag:
Wirtschaftsausschuss (f)
Ausschuss fiir die Angelegenheiten der Européischen Union

ZP 7 Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Wirtschaftsausschusses (9. Ausschuss)
zu dem Antrag der Abgeordneten Stephan
Protschka, Peter Felser, Bernd Schattner, weiterer
Abgeordneter und der Fraktion der AfD

Heimische Landwirtschaft und tropischen Re-
genwald schiitzen — Nein zum geplanten Han-
delsabkommen zwischen der EU und den Mer-
cosur-Staaten

Drucksachen 20/5361, 20/7392
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Priasidentin Birbel Bas

Fiir die Aussprache wurde eine Dauer von 68 Minuten
vereinbart. — Ich bitte, die Platzwechsel etwas schneller
vorzunehmen. Wir haben heute noch einen sehr langen
Tag, worauf wir uns alle freuen.

(Markus Téns [SPD]: So ist es!)

Ich erdftne die Aussprache, und das Wort hat zuerst fiir
die Fraktion Bindnis 90/Die Griinen Maik Aul3endorf.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Maik AuBendorf (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Vielen Dank an die demokratische Opposition
an dieser Stelle, dass wir erneut die Mdglichkeit haben,
iiber die Neuvaufstellung der handelspolitischen Grund-
sitze der Bundesregierung zu sprechen. Wir haben das
ja bereits im Januar ausfiihrlich diskutiert. Ich méchte
einmal ins Gedédchtnis rufen, was ich damals zu dem
Thema gesagt habe — ich zitiere —:

Wir machen Handelspolitik auf Augenhohe. Handel
kann und muss mehr sein als nur vereinfachter Wa-
renaustausch, er muss auch als Anlass ... fiir die
gemeinsame Sicherung der Lebensgrundlagen und
... damit auch als Grundlage fiir die Wirtschaft ge-
nutzt werden ...

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Fiir das Mercosur-Handelsabkommen haben wir im
Koalitionsvertrag die Bedingungen fiir eine Rati-
fizierung festgehalten. Fiir uns ist klar, dass wir
uns dann — und nur dann — fiir die Ratifizierung ...
einsetzen, wenn zuvor vonseiten der Partnerldnder
umsetzbare, iberpriifbare, rechtlich verbindliche
Verpflichtungen zum Umwelt-, Sozial- und Men-
schenrechtsschutz eingegangen werden und prak-
tisch durchsetzbare Zusatzvereinbarungen zum
Schutz und Erhalt bestehender Waldflichen abge-
schlossen worden sind.

Meine Damen und Herren, die Union und auch die
Linken wissen, dass wir das so vereinbart haben und
dass dariiber gesprochen wird. Trotzdem debattieren wir
heute hier weiter {iber den Punkt.

Zu den allgemeinen Nachhaltigkeitskapiteln hat die
Europdische Kommission bereits gute Leitlinien vor-
gelegt und diese beispielsweise in ein Handelsabkommen
mit Neuseeland aufgenommen. Fiir die Verankerung von
effektivem Waldschutz in einem Handelsabkommen gab
es bisher keine Blaupause. Deswegen haben wir als griine
Bundestagsfraktion dazu ein Gutachten in Auftrag gege-
ben. In dem Zuge hat Professor Holterhus fiir uns einmal
den Status quo beleuchtet und Vorschlédge fiir die Umset-
zung gemacht. Ich bin froh, das hier einmal kurz skizzie-
ren zu diirfen:

Der erste Punkt, den Professor Holterhus festgestellt
hat, ist, dass im Status quo beim jetzigen Verhandlungs-
stand Nachhaltigkeit und Waldschutz nicht festgehalten
sind, es also dringend Handlungsbedarf gibt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Weiterhin — das ist auch noch mal wichtig festzuhal-
ten — hat er festgestellt, dass das nicht nur eine politische
Zielsetzung ist, die besonders wir als Griine verfolgen,
sondern dass die Implementierung eines Waldschutz-
instrumentes auch unionsrechtlich verpflichtend ist. Das
Unionsrecht schreibt klar vor, dass die Kommission sich
auch international fiir Menschenrechte, fiir Nachhaltig-
keitskapitel und auch fiir den Waldschutz einsetzen muss.

Der Losungsvorschlag, den Professor Holterhus vor-
gelegt hat, ist relativ einfach. Er basiert darauf, ein
zusétzliches Kapitel in das Handelsabkommen aufzuneh-
men, ohne den Rest verdndern zu miissen, und Wald-
schutzziele in den bestehenden allgemeinen Streitbeile-
gungsmechanismus zu integrieren. Damit wére dann
beispielsweise bei Verfehlung der Ziele die Aufhebung
von Zollerleichterungen moglich.

Ein weiterer Punkt — denn wir wollen ja Handelspolitik
auf Augenhohe machen — ist: Wir haben auch unter-
suchen lassen, ob Reziprozitit, also Gegenseitigkeit,
moglich ist. Und das ist es. Ja, wir kdnnen auch gegen-
seitig Waldschutzziele, Klimaschutzziele und Nachhal-
tigkeitsziele so verankern, dass sie dem Streitbeilegungs-
mechanismus unterliegen.

Wenn Sie in letzter Zeit die Nachrichten verfolgt ha-
ben, dann haben Sie auch festgestellt: Der brasilianische
Prisident Lula da Silva mochte an dem Abkommen Ver-
besserungen vornehmen. Wir stellen gerade fest — das ist
vielleicht auch etwas bedenklich —, dass er nicht zum EU-
Lateinamerika-Gipfel kommt und die nichste Verhand-
lungsrunde aufgekiindigt wurde. Das zeigt aber auch
umso mehr: Die Kommission hat hier eine Aufgabe und
muss auf Siidamerika zugehen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Mercosur-Staaten zéhlen zu den befreundeten de-
mokratischen Staaten auf gleicher Wertebasis. Natiirlich
ist es angesichts der geopolitischen Situation wichtig, die
Beziehungen auf allen Ebenen zu intensivieren. Die oft
zitierte Zeitenwende bestérkt dieses Argument. Wir miis-
sen aber gleichzeitig auch alle Hebel nutzen, um die
Klimakrise zu bekdmpfen und nachhaltig zu wirtschaf-
ten. Denn Klimagerechtigkeit und eine Weltwirtschaft
innerhalb der planetaren Grenzen sind die Voraussetzun-
gen fiir Frieden und geopolitische Stabilitét.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich komme zum Schluss. Moderne Handelsabkommen
bieten erhebliche Chancen fiir die wirtschaftliche Zusam-
menarbeit bei erneuerbaren Energien, bei Rohstoffen, bei
der Diversifizierung und beim Umweltschutz. Diese wol-
len wir nutzen und, wie in der Koalition vereinbart, durch
verbindlichen Waldschutz ergénzen. Es braucht deshalb
ein eigenstindiges Waldschutzkapitel oder eine Neufas-
sung der Zusatzvereinbarung

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Ja, ganz neu
verhandeln! Noch mal 20 Jahre!)

inklusive sanktionsbewehrter Streitbeilegungsmechanis-
men, sodass effektive Maflnahmen zum Waldschutz end-
lich festgeschrieben werden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD )
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Prasidentin Barbel Bas:

Niéchste Rednerin: fir die CDU/CSU-Fraktion Julia
Klockner.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Julia Klockner (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Deutschland ist ein starkes Land; aber kein
Land ist stark genug fiir sich selbst. Wer Verbiindete in
der Welt hat, verringert im Ubrigen auch sein Risiko fiir
mangelnde Sicherheit. Es geht um Wohlstand; es geht
auch um die Versorgungssicherheit. Russland — das wis-
sen wir jetzt — war weder Verbiindeter noch verlésslicher
Partner. Aber die Lehren daraus zu ziehen, heif3t fiir uns
als Union sehr klar nicht Abschottung, sondern genaueres
Hinsehen und mehr Diversifizieren. Denn geopolitische
Verwerfung spiirt unser Land besonders: héhere Energie-
preise, knappe Ressourcen und auch labile Lieferketten.
Die Antwort auf diese Krise darf nicht sein: mehr Na-
tionalismus, weniger Handel. Die Antwort muss lauten:
mehr Freihandel mit Verbiindeten und neuen strategi-
schen Partnern, die mit uns die gleichen Werte teilen.
Das ist unsere Antwort.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wer regelbasierten Handel miteinander betreibt, hat
Interesse am Markt des anderen, der schaut sich den
Markt, die Menschen, das Land des anderen an, der will
erfolgreich sein. Das kann zur Friedenssicherung beitra-
gen. Freihandel — davon sind wir als Unionsfraktion nach
wie vor iiberzeugt — kann dazu beitragen, dass Menschen
sich besser verstehen und eben keine Hiirden aufbauen.

Deshalb waren wir, die Union — CDU und CSU —, es,
die immer fiir das Abkommen mit den USA gekampft
haben. Verhindert haben es vor allem Mitglieder dieser
Ampelregierung: Griine und SPD.

(Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Wir sind stolz darauf?)

Sie haben TTIP diffamiert. Sie haben mit einer Chlor-
hithnchen-Debatte das Ganze lacherlich gemacht. Sie ha-
ben den Menschen Angst eingejagt und unrealistische
Forderungen gestellt. Sie sagten: Alles, was fiir Deutsch-
land gilt, sollten gefalligst auch andere Lénder erst mal
fiir sich tibernehmen. — Es waren die Griinen mit ihren
Vorfeldorganisationen, mit der Kampagnenmaschinerie.

(Zuruf des Abg. Harald Ebner [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

Moralisierend haben Sie so getan, als wéren wir die Zug-
fithrer. Wir sind es nicht. Sie stehen jetzt am Bahnhof und
warten auf den Zug. Der ist abgefahren. Sie gehen jetzt
bettelnd in die USA.

(Maik AuBendorf [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wir fithren den TTC-Dialog weiter!)

Hitten wir TTIP unterstiitzt, hitten wir TTIP heute, dann
hétten wir nicht das Problem mit dem Inflation Reduction
Act. Und Sie miissten jetzt nicht in die USA pilgern.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf des Abg.
Harald Ebner [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT])

Deshalb sage ich genauso: Es war eben keine strategi-
sche Weitsicht der Griinen und der SPD, wie Sie vor-
gegangen sind. Nein, es war keine Weitsicht.

(Harald Ebner [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Trump war’s!)

— Herr Ebner, wissen Sie, es ist ja immer die gleiche
Leier. Sie legen ja immer die gleiche Langspielplatte
auf. Und diese Langspielplatte haben wir gerade wieder
gehort von einem Griinen-Mitglied. Das haben Sie eben
nicht aus TTIP gelernt. Sie legen immer noch eins drauf,
auch bei Mercosur. Sie haben die Bedingung gestellt:
Wenn sie nicht das tun, was wir uns vorstellen, dann
machen wir nicht mit. — Sie haben den Schuss nicht ge-
hort. Wir haben eine Zeitenwende. Und wenn wir nicht
mit den Mercosur-Staaten zusammenkommen, den siid-
amerikanischen Landern, die unsere Werte teilen, mit
wem wollen Sie denn iiberhaupt noch zusammenkom-
men?

(Beifall bei der CDU/CSU — Maik Aufiendorf
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Die wollen ja
auch Verbesserungen! Wir wollen das Abkom-
men besser machen!)

— Ja, das sind die Griinen: ,,Wir wollen das Abkommen
besser machen.” Sie sind auch per se die Besseren. Sie
sitzen moralisch ganz oben, auf einem Hochsitz, aber
unter diesem Hochsitz gibt es ganz, ganz viele andere
Realitdten in dieser Welt.

(Maik AuBendorf [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Die Klimakrise ist eine Realitét!)

Bei uns in Rheinland-Pfalz sagt man: ,,Nach fest
kommt ab®, wie bei einer Schraube. Und irgendwann ist
es ab. Wir sollten darauf achten, dass wir First Mover
bleiben. Denn die Mercosur-Staaten verhandeln gerade
mit vielen anderen Landern. Und ich sage Thnen: Wenn
wir nicht einer der Ersten sind, dann werden die Stan-
dards nicht von uns gesetzt, sondern von den anderen.
Und wir schauen wieder in die Réhre und diirfen uns
dann bei Thnen bedanken, dass Sie es verzogert haben.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Deshalb bringen wir heute diesen Antrag ein. Wer fiir
regelbasierten Freihandel ist, der muss auch anerkennen,
dass wir zum Beispiel bei den Biodiversitdtsstandards
und den Nachhaltigkeitsstandards nach 20 Jahren Ver-
handlungen zu einem Abkommen zwischen EU und
Mercosur so weit fortgeschritten sind, wie es das noch
nie gab. Aber lhnen ist es wieder nicht genug, weil es
nicht dem griinen Parteitagsprogramm entspricht. Aber
Deutschland ist nicht die griine Partei,

(Zuruf von der CDU/CSU: Zum Gliick! — Zu-
rufeuvon der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Deutschland ist Teil dieser EU, und auf uns wartet man in
der EU. Diese Ampel blinkt wieder in allen Farben: Die
FDP ist dafiir, die Griinen sind dagegen, und der SPD,

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Die iiberlegt
noch!)
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Julia Kléckner

dem Kanzler fehlt der Wumms, um jetzt in Briissel wirk-
lich mal zu zeigen, dass Deutschland dieses Abkommen
will. Auf Deutschland wartet man. Wir warten auf Sie.
Deshalb bringen wir diesen Antrag ein. Mercosur muss
jetzt vorangebracht werden.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ein Viertel der deutschen Arbeitsplitze, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, hingen direkt oder indirekt vom
AuBenhandel ab. In der Industrie sind es sogar die Hilfte.

Und ja, man schaut auf Deutschland. Es geht nicht nur
um eine geopolitische Entwicklung, sondern um Strate-
gie. Die AuBlenpolitik muss auch wieder eine geopoliti-
sche Strategie haben. Das heil3t fiir uns auch, dass Aullen-
politik eben nicht primér Innenpolitik ist. Wir haben es ja
gesehen, wie das einzuordnen ist. Sie wissen doch selbst,
wie es gelaufen ist, als IThre Aulenministerin in Brasilien
aufgetaucht ist. Sie ist nach Brasilien gereist, und als sie
ankam, ist demonstrativ ihr dortiger Amtskollege auf
Reisen gegangen und hat das Land verlassen. Président
Lula da Silva hat nicht umsonst bei seinem EU-Besuch
Folgendes gesagt — Ich zitiere:

Strategische Partner sollten eine Beziehung des ge-
genseitigen Vertrauens haben, nicht des Misstrauens
und der Sanktionen.

(Max Lucks [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Und das ist unter 16 Jahren Merkel kaputt-
gemacht worden!)

Deshalb sagen wir als Union noch einmal sehr klar:
Wir sind fiir einen regelbasierten Freihandel. Wir sind
fiir ein schnelles Unterzeichnen von Mercosur. Wir sind
dafiir, dass diese Ampelregierung endlich eine klare Hal-
tung hat und nicht sténdig nachverhandelt. Zu Ihrer Inter-
pretationserklédrung zu CETA besteht bis heute auf euro-
paischer Ebene keine Einigkeit. Machen Sie nicht den
gleichen Fehler! Seien Sie endlich Weltpolitiker, und ver-
treten Sie deutsche Interessen!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Barbel Bas:

Bevor ich den nédchsten Redner aufrufe und bevor ich
die namentliche Abstimmung in ein paar Minuten schlie-
e, mochte ich fragen: Gibt es ein Mitglied des Hauses,
das noch nicht abgestimmt hat? — Dann haben Sie jetzt
noch die Moglichkeit dazu.

Dann rufe ich den nédchsten Redner auf: fiir die SPD-
Fraktion Markus Tons.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Ich bitte um Verstiandnis, dass Frau Klockner, falls sie
angesprochen wird, nicht anwesend ist; sie geht gerade
abstimmen.

(Jirgen Trittin [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das Verstindnis hat die CDU aber
beim Minister nicht! — Gegenruf des Abg.
Thorsten Frei [CDU/CSU]: Doch!)

Markus Toéns (SPD):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Zu Frau
Klockners Rede ldsst sich bestimmt noch einiges sagen.
Das werde ich auch gleich machen, wenn sie von der
Abstimmung zuriick ist.

Ich will zu Beginn mit einer Sache aufrdumen, und
zwar diesem Mythos: Hétten wir TTIP gemacht, dann
wire alles in Ordnung.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Dann wére alles
viel einfacher!)

Wenn Sie zu sich selbst ehrlich sind und sich in dem
Leseraum angeguckt haben, was bis zum Abbruch der
Verhandlungen iiberhaupt ausgehandelt wurde, dann wis-
sen Sie: nichts, nicht ein Kapitel. Die ganzen Texte strotz-
ten nur von gegenseitigem Misstrauen. Um ehrlich zu
sein: Die amerikanische Administration und die Ad-
ministration in Briissel waren gar nicht in der Lage, ein
Abkommen zu schlieen. Deshalb ist jetzt TTC sehr
wahrscheinlich die einzig verniinftige Variante.

Wenn Sie wissen wollen, wie es wirklich war, dann
rufen Sie Frau Weyand an; sie kann Thnen das genau
erkldren. Wenn Sie die Kontaktdaten nicht haben, gebe
ich sie Ihnen gerne. Dann wissen Sie, wie das weitergeht —
nur mal so als kleiner Tipp.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Wir reden hier heute mal wieder iiber Mercosur. Dazu
gibt es schone Antrdge von der Union, von der Linken
etc. Die Verhandlungen haben 20 Jahre gedauert; das
wissen wir alle.

(Julia Kléckner [CDU/CSUY: Jetzt kommt es
auf die vier Jahre auch nicht mehr an!)

Aber es gibt mit Priasident Lula in Brasilien jetzt ein
Window of Opportunity, und ich glaube, es ist wichtig,
dass wir das nutzen. Die Mercosur-Staaten wollen das
Abkommen. Sie haben iibrigens mit uns verhandelt, be-
vor sie mit China und anderen verhandelt haben. Das
wire das erste Abkommen, das Mercosur abschlief3t.
Ich glaube, wir kdnnen unsere demokratischen Partner
in den Mercosur-Staaten,

(Norbert Kleinwéchter [AfD]: Ist Lula Demo-
krat?)

nach einer schwierigen Zeit, die sie in den letzten 40 Jah-
ren durchgemacht haben, nicht mehr ldnger warten las-
sen. Darin stimme ich mit Ihnen {iberein.

Jetzt will ich auf die Antrége eingehen. Im Antrag der
Linken ist zu lesen — Alexander Ulrich hort jetzt ganz
gespannt zu —, dass die Angst besteht, dass das Splitting
zu fehlender Parlamentsbeteiligung fiihrt. Also, bisher ist
noch nicht entschieden, ob das Abkommen gesplittet
wird, ob nur der Handelsteil in Briissel, also im Parlament
und im Rat, entschieden wird und der andere Teil zur
Ratifikation kommt. Das ist alles nicht entschieden.
Aber EU-Recht sagt: Handel ist EU-Kompetenz, reine
EU-Kompetenz. Darauf sollten wir uns auch einmal ver-
standigen.
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(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Wir haben in diesem Haus 2007 dem Vertrag von Lissa-
bon zugestimmt; der ist die Grundlage unseres Handelns.
Dann ist im Antrag der Linken noch die Rede von feh-
lender Transparenz. Ich verweise nur auf den Internet-
auftritt der Kommission; da werden Sie alles finden,
was Sie an Informationen brauchen, dann sind Sie gut
informiert.

Jetzt kommen wir zum Antrag der CDU/CSU. Frau
Klockner, Sie haben gesagt, Mercosur miisse jetzt abge-
schlossen werden.

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Richtig!)

Soweit ich das sehe, ist es im Moment so, dass die Kom-
mission mit den Mercosur-Staaten verhandeln will, die
Verhandlungen aber ein wenig geschoben wurden,

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Auch wegen
Deutschland!)

unter anderem, weil auch die brasilianische Regierung
noch Ideen und Forderungen hat, die in dem Zusatzpro-
tokoll eine Rolle spielen. Vielleicht sollten Sie sich das
mal vor Augen flihren. Wenn wir auf Augenhdhe ver-
handeln, dann gehdrt dazu — das ist auch nicht falsch —,
dass auch die Partner, mit denen wir Vertrdge machen
wollen, ihre Wiinsche duflern.

(Zuruf der Abg. Julia Klockner [CDU/CSU)

Ich will Thnen noch eines sagen, weil Sie immer sagen,
die Ampel will das alles nicht: Das stimmt alles nicht.
Schauen Sie in den Koalitionsvertrag! Dann werden Sie
sehen, dass wir fiir Freihandel sind, dass wir dieses Ab-
kommen abschliefen wollen. Aber wir wollen ein Ab-
kommen, das bestimmten Regeln entspricht und diese
auch zugrunde legt. Deshalb wiirde ich Thnen iibrigens
auch raten: Sprechen Sie vielleicht mal mit Thren franzo-
sischen oder Osterreichischen Freunden! Die sind viel
kritischer; sie sagen, sie wollen dieses Abkommen nicht.

(Julia Kl6ckner [CDU/CSU]: Das hier ist der
Deutsche Bundestag!)

Wir brauchen, glaube ich, wenn man dieses Abkommen
mit einem verniinftigen Zusatzprotokoll verabschieden
will, aber auch unsere Partner in Osterreich und in Frank-
reich.

Und vielleicht mal ein Beispiel: Es gibt ja auch Beden-
ken, gerade in Bereichen zur Landwirtschatft.

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Genau!)

Deshalb gibt es iibrigens auch Kontingente fiir sensible
Agrarprodukte.

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Die miissen wir
tiberpriifen! Die werden kontrolliert!)

Von daher: Ich glaube, dass wir auf einem guten Weg
sind. Das kann man, glaube ich, sehr gut machen.

Bedenken zur Nachhaltigkeit — diesen Punkt hat auch
der Kollege AuBlendorf angesprochen —: Diese Bedenken
wollen wir als Koalition immer auch im Blick haben.
Deshalb bedarf es, nach meiner Uberzeugung, zum einen
des Zusatzprotokolls, das jetzt in diesem Jahr verhandelt
wird. In diesem Zusatzprotokoll, davon bin ich zutiefst

iiberzeugt, werden wir unter anderem auch einen sank-
tionsbewehrten Mechanismus festschreiben. Der wird
Giltigkeit haben.

Dann wird man mit den Partnerinnen und Partnern der
Mercosur-Staaten dariiber reden, wie wir den Wald schiit-
zen. Die Anti-Entwaldungsverordnung, wenn sie in Kraft
tritt, gilt ibrigens, liebe Kolleginnen und Kollegen, auch
fiir die Vertragspartner. Denn eines ist vollkommen klar:
In Verhandlungen gilt immer das ,,Right to regulate®. Das
heiflt, wir kénnen selbst immer auch unsere Standards
dndern, genauso wie die Vertragspartner der Mercosur-
Staaten. Ich finde, die Anti-Entwaldungsverordnung und
die Lieferkettenrichtlinie, die auch auf den Weg gebracht
ist, sind wichtige und effektive Instrumente, die uns hel-
fen, ein verniinftiges Abkommen zu machen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Nach- und Neuverhandlungen: Also, wir sind in Ver-
handlungen zu einem Zusatzprotokoll. Ich glaube, dass
das richtig ist. Ich habe grofes Vertrauen in die Kommis-
sion und auch in die Mercosur-Staaten. Man darf nicht
das Gefiihl entwickeln, dass wir die Mercosur-Staaten
iibervorteilen; deshalb muss das auf Augenhohe stattfin-
den. Da bin ich aber auch ganz zuversichtlich, weil sich
innerhalb der Européischen Union vieles gedndert hat.
Wir sind nicht mehr an dem Punkt, an dem wir vor 20 Jah-
ren noch waren.

Frau Klockner, Sie haben vom regelbasierten Handel
gesprochen. Den gab es lange. Die WTO fallt als Regel-
kommissar quasi aus, und deshalb brauchen wir Freihan-
delsabkommen. Aber die miissen nicht nur regelbasiert,
die miissen wertebasiert sein.

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Was sind das
denn fiir Regeln? — Jens Spahn [CDU/CSU]:
Wie wire es denn mit ,,interessenbasiert*“? ,,In-
teressenbasiert” wire mal ein Anfang!)

Das ist die Grundlage fiir modernen Handel.

Ich halte komplette Neuverhandlungen — das will ich
auch sagen — fiir nicht machbar; denn dann ist das Ab-
kommen gescheitert. Wir setzen also auf die Verhand-
lungen der Kommission im Bereich dieses Zusatzproto-
kolls.

Ohne Abkommen — das will ich auch noch mal sagen;
es muss uns allen klar sein, wie wir damit umgehen —
konnte sich der Mercosur Richtung China wenden.

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Aha! — Julia
Klockner [CDU/CSU]: Also! Zeigt mal!)

Was aber auch passieren kann, ist, dass der Mercosur
vielleicht sogar auseinanderféllt, was fiir die Region nicht
gut wiére und fiir uns als diejenigen, die Handelspartner
sein wollen, definitiv auch nicht.

Ich habe vollstes Vertrauen in die Kommission beziig-
lich der Nachverhandlungen.

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Und in die Bundes-
regierung?)
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Das Ergebnis muss abgewartet werden; ich glaube, da
sollten wir auch genau hingucken. Dass es ein Ergebnis
auf dem Siidamerika-Gipfel der Européischen Union ge-
ben wird, glaube ich leider nicht. Wir werden ein biss-
chen mehr Zeit brauchen.

(Tilman Kuban [CDU/CSU]: Die wir nicht
haben!)

Aber es wird eine Einigung bis zum Ende des Jahres
geben; davon bin ich zutiefst liberzeugt.

Glick auf!

(Beifall bei der SPD und der FDP sowie bei
Abg;ordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Vizepréasidentin Katrin Géring-Eckardt:

Guten Tag erst mal und guten Morgen allen! Die Pra-
sidentin hatte eben schon gefragt, ob noch jemand im
Haus ist, die oder der die Stimme nicht abgeben konnte. —
Das ist nicht der Fall. Damit schliele ich die namentliche
Abstimmung."

Wir kehren zuriick zu unserer Debatte, und das Wort
hat Dr. Malte Kaufmann fir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Dr. Malte Kaufmann (AfD):

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Freihandelsabkommen sind etwas Gutes, wenn
sie tatsdchlich den wirtschaftlichen Nutzen auf beiden
Seiten mehren. Solche Abkommen beflirwortet die
AfD. Wir wollen gute partnerschaftliche Beziehungen
Deutschlands mit anderen Léndern, und wir wollen
Wohlstand fiir die Biirger unseres Landes.

Nun fordert die Union eine zeitnahe Ratifikation des
Abkommens zwischen der EU und einigen Staaten Siid-
amerikas, den Mercosur-Lindern. Diese Forderung
klingt zundchst gut. Leider muss man aber bei CDU
und CSU mittlerweile ganz genau hinschauen, ob hier
wirklich biirgerlich-konservative Ziele verfolgt werden
oder ob man sich nicht doch wieder mal bei den Griinen
anbiedern will.

(Beifall bei der AfD sowie der Abg. Johannes
Huber [fraktionslos] und Uwe Witt [fraktions-
los] — Julia Klockner [CDU/CSU]: H&? Also,
das konnt ihr uns nicht vorwerfen! Das konnt
ihr mir jetzt nicht vorwerfen!)

Wenn man genauer hinschaut, was der Union bei dem
Mercosur-Abkommen wichtig ist, wird man schnell fiin-
dig, ndmlich bei Ursula von der Leyen — die haben Sie gar
nicht erwdhnt, Frau Klockner —, bekanntlich eine der
engsten Vertrauten von Frau Merkel. Frau von der Leyen
machte in ihrer Rede vor dem Européischen Parlament
am 15. Dezember des letzten Jahres deutlich, was ihr
wichtig ist, nimlich ihr sogenannter Green Deal, also
letztlich die Umsetzung einer links-griinen Agenda. In
dieser Rede fiihrte sie vier Sdulen des Green Deals an.
Als vierte Sdule benannte sie eben die Durchsetzung der

D Ergebnis Seite 13869 A

EU-Handelsagenda, und ausdriicklich erwéhnte sie in
diesem Zusammenhang das Mercosur-Abkommen. Das
stimmt uns doch sehr skeptisch, ob es hier im Kern wirk-
lich um die gegenseitige Wohlstandsmehrung gehen soll
oder ob iiber diesen Hebel griine Politik in die Welt ge-
tragen werden soll.

(Beifall bei der AfD sowie der Abg. Johannes
Huber [fraktionslos] und Uwe Witt [fraktions-
los])

Das wollen wir von der AfD nicht. Wir wollen keine
links-griine Ideologie im Wege von Handelsabkommen
in die Welt hineintragen.

(Beifall bei der AfD sowie der Abg. Johannes
Huber [fraktionslos] und Uwe Witt [fraktions-
los])

Wir wollen auch keinesfalls, dass unsere Landwirte
unter die Rader kommen. Diese Gefahr besteht, und sie
wurde auch keinesfalls ausgerdumt durch die Anhorung,
die wir gemeinsam gemacht haben. Ein deutliches Zei-
chen fiir diese Gefahr ist die kritische Haltung anderer
EU-Staaten mit ausgeprégter Landwirtschaft wie Frank-
reich, Irland und Osterreich zu diesem Abkommen. Dort
hat man erkannt, dass beispielsweise Zehntausende
Tonnen von zollbegiinstigtem Rindfleisch den eigenen
Landwirten enorme Probleme bereiten werden. Aus die-
sen Griinden blockieren diese Lander die weitere Ratifi-
kation des Abkommens. Nichts davon in Threm Antrag,
liebe Kollegen der Union! Warum nicht? Dabei waren Sie
frilher einmal die Interessenvertreter der deutschen
Bauern. Das sind mittlerweile wir von der AfD.

(Beifall bei der AfD sowie der Abg. Johannes
Huber [fraktionslos] und Uwe Witt [fraktions-
los])

Wir wollen unseren Landwirten das Leben nicht noch
schwerer, sondern endlich wieder leichter machen.

(Peter Beyer [CDU/CSU]: Universalgenies! —
Jens Spahn [CDU/CSU]: Was jetzt? Handels-
vertrag oder nicht? Der widerspricht sich da in
nur zwei Minuten!)

Und wir wollen noch etwas anderes, namlich dass sich
die EU endlich wieder auf das besinnt, was sie frither
einmal erfolgreich sein lieB, ndmlich eine kluge Wirt-
schaftsgemeinschaft zu sein. Marktwirtschaft ja, Moral-
keule nein.

(Beifall bei der AfD sowie der Abg. Johannes
Huber [fraktionslos] und Uwe Witt [fraktions-
los])

Da miissen wir hinkommen. Das ist also genau das Ge-
genteil dessen, was die EU mittlerweile macht.

(Zuruf des Abg. Jiirgen CoB3e [SPD])

Wir wollen unsere deutschen Landwirte fordern und
schiitzen. Deshalb lehnen wir die von der Union und
von den Linken vorgelegten Antriage ab.

Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der AfD sowie der Abg. Johannes
Huber [fraktionslos] und Uwe Witt [fraktions-
los] — Jens Spahn [CDU/CSU]: Also sind Sie
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gegen Mercosur, ja? Und fiir Freihandel mit
der Russischen Foderation?)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Fir die FDP gebe ich jetzt Carl-Julius Cronenberg das
Wort.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN - Julia Klockner [CDU/CSU]: Jetzt
kommt der andere Teil der Ampel! Jetzt
kommt die dritte Meinung der Ampel!)

Carl-Julius Cronenberg (FDP):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Das Mercosur-Abkommen verspricht mehr
Wohlstand und Wachstum auf beiden Seiten des Atlantiks
und mehr Umweltschutz. Deshalb hat die Mehrheit der
Sachverstdndigen in der 6ffentlichen Anh6rung die posi-
tiven Effekte des Abkommens hervorgehoben.

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Jetzt fehlt ja nur
noch die Mehrheit der Koalition! — Gegenruf
des Abg. Markus Tons [SPD]: Keine Sorge!)

Sogar die, die glauben, es gébe noch Verbesserungsmog-
lichkeiten, kommen zu dem Fazit: Besser jetzt abschlie-
Ben als nicht abschlieen.

(Beifall bei der FDP sowie des Abg. Markus
Tons [SPD])

Uber das Abkommen wird seit 20 Jahren verhandelt.
Fiir uns ist das eine lange Zeit, fiir die aufstrebenden
Volkswirtschaften in Stidamerika eine Ewigkeit. Deshalb
sage ich: Wenn es am Ende zum Schwur kommt, dann ist
das, was dann auf dem Tisch liegt, inklusive Zusatz-
abkommen, allemal besser als gar kein Abkommen, licbe
Kolleginnen und Kollegen. Scheitern ist keine Option.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD)

Das Jahreswirtschaftsgutachten ist da unmissverstand-
lich: Handelsabkommen wie mit Mercosur sind zentrale
Bausteine, um Abhédngigkeiten zu reduzieren. Sie stei-
gern Resilienz und sollten ziigig abgeschlossen werden.
Scheitern die Verhandlungen, dann kommt das alles
nicht. Wer oder was aber dann kommt, wissen wir nicht —
wahrscheinlich China. Wer allen Ernstes meint, er tite
dem Regenwald, dem Klima oder der indigenen Bevdl-
kerung einen Gefallen, wenn das Abkommen scheitert,
dem entgegne ich: Du bist auf dem Holzweg. Das Gegen-
teil ist der Fall.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und der CDU/CSU - Jens Spahn
[CDU/CSU]: Dann sagen Sie das Ihren Kolle-
gen! — Julia Klockner [CDU/CSU]: Warum
klatschen die Griinen denn nicht? Ich verstehe
das nicht!)

Handelsabkommen sind politische Gestaltungsinstru-
mente, und da geht es um politische Signale an die Part-
ner und an die Welt. Politische Signale brauchen politi-
schen Willen. Der politische Wille zur Einigung besteht
dann, wenn sich die Partner auf Augenhdhe begegnen.
Markus Tons hat darauf hingewiesen, und der Bundes-

kanzler hat das vor dem Europiischen Parlament vollig
zu Recht betont: Partnerschaft gelingt auf Augenhohe,
oder sie gelingt gar nicht, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des Abg. Maik AuBendorf
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Unsere Aufgabe ist es jetzt, das bestmogliche Ergebnis
zu erzielen und dann fiir eine breite Unterstiitzung zu
werben.

Der Antrag der Union ist im Wesentlichen tiberfliissig,
weil er aufgreift, was die Koalition lingst beschlossen
hat.

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Nee! Wir haben
doch gehort: Das braucht noch Zeit!)

Das fortwdhrende Genorgel an unserer Arbeit ist wohl
eher dem Schmerz geschuldet, nicht mehr selbst am Ru-
der zu sitzen,

(Beifall bei der FDP und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie der Abg. Gabriele
Katzmarek [SPD] — Jens Spahn [CDU/CSUJ:
Das nennt sich Opposition, Herr Cronenberg! —
Julia Klockner [CDU/CSU]: Das nennt sich
Parlamentarismus und Opposition!)

als Ausdruck ernsthafter Kritik in der Sache.

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Parlamentarismus
noch nicht verstanden! Setzen, sechs, wiirde
ich sagen!)

Aber ich begriifie es ausdriicklich, wenn es im Deutschen
Bundestag eine breite Mehrheit fiir das Abkommen gibt.
Das ist das richtige Signal auch an unsere européischen
Partner und Freunde, liebe Kolleginnen und Kollegen.

Unsere Position in Europa ist wichtig — es wurde da-
rauf hingewiesen —, und das nicht allein wegen unserer
Exportstirke. Ubrigens sinkt zurzeit der Anteil des deut-
schen Auflenhandels mit dem Mercusor. Unser Handel
mit China hingegen steigt prozentual, wiahrend Chinas
Handel mit Europa sinkt. Das ist doch verriickt. Wir
reden von mehr Unabhéngigkeit, China macht sich un-
abhingiger. Das Gegenteil wére besser.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD)

Die Linke fordert ernsthaft, die Verhandlungen mit
dem Mercosur abzubrechen oder durch Uberfrachtung
unmoglich zu machen. Das kann keiner verstehen, liebe
Kolleginnen und Kollegen.

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Meint er die Grii-
nen? — Julia Klockner [CDU/CSU]: Die Grii-
nen! — Zuruf des Abg. Andrej Hunko [DIE
LINKE])

China und Russland sagen doch nicht zu den Mercosur-
Staaten: Prima, ratifiziert mal schon. Europa meint es gut
mit euch. — Sie sagen etwas anderes. Die sagen: Der
Westen will euch seine sogenannten Werte aufzwingen
und seine Standards gleich mit. Die sagen: Der Westen
will, dass ihr schwach und abhingig bleibt. — Nachzule-
sen lbrigens in der gemeinsamen Erkldrung von Pri-
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sident Putin und Xi Jinping vom 5. Februar letzten Jahres.
Wir mogen wissen, dass das infame Falschbehauptungen
sind. Aber sind wir uns sicher, sicher, sicher, dass solche
Behauptungen am Ende nicht auch verfangen kénnen?

Wenn neue Forderungen gestellt werden, von denen
vorher nicht die Rede war, 16st das auch Gegenforderun-
gen aus. Schlimmer noch: Das sit Misstrauen. Wie wiir-
den wir eigentlich reagieren, wenn Brasilien uns unter
Androhung von Sanktionen vorschreiben wollte, CO,-
neutrale Atomkraftwerke weiterzubetreiben, statt dre-
ckige Kohlekraftwerke wieder hochzufahren?

(Zuruf der Abg. Katharina Beck [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Nein, liebe Kolleginnen und Kollegen, es gibt keine ein-
fachen Antworten auf solche Fragen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und der CDU/CSU)

Deshalb sagen wir Freien Demokraten klipp und klar:
Es ist wichtig und dringlich, jetzt mit Mercosur ab-
zuschlielen, den Beweis anzutreten, dass das Abkommen
Wohlstand und Wachstum auf beiden Seiten des Atlantiks
bringt, dass Wohlstand und Wachstum nicht Feind von,
sondern Voraussetzung fiir mehr Umwelt- und Klima-
schutz sind, dass es uns ernst ist mit einer Partnerschaft
auf Augenhohe, so wie es der Bundeskanzler im Euro-
péischen Parlament gesagt hat.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD — Jens Spahn [CDU/CSU]: Ein Hoch
auf den Bundeskanzler!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Alexander Ulrich hat das Wort fiir die Fraktion Die
Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Alexander Ulrich (DIE LINKE):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Die Linke streitet immer fiir fairen Handel, weniger fiir
Freihandel.

(Jens Spahn [CDU/CSU]J: Sie streiten sich erst
mal untereinander den ganzen Tag!)

Fairer Handel ist wichtig. Deshalb, Frau Kléckner, haben
wir damals auch TTIP abgelehnt. Wir waren froh, dass
auch in Deutschland Hunderttausende Menschen auf der
Strafle waren, um dieses Handelsabkommen abzulehnen.
Unter der Pramisse ,,fairer Handel, der nachhaltig ist, die
Umwelt nicht weiter zerstort, Arbeitspldtze nicht ver-
nichtet und auch den lateinamerikanischen Lindern die
Chance auf eine weitere Industrialisierung gibt* kann
man diesem Abkommen nicht zustimmen.

(Beifall bei der LINKEN)

Deshalb sagen wir Nein zu diesem ausverhandelten Ab-
kommen. Wir wollen Nachverhandlungen bzw. Neuver-
handlungen.

Da sind wir ja auch nicht alleine. Hunderte Gewerk-
schaften und Umweltorganisationen, auch in Lateiname-
rika, sehen das dhnlich wie wir. Deshalb glaube ich nicht,
dass das, was jetzt auf dem Tisch liegt, jemals unter-
schrieben und ratifiziert wird.

Frau Klockner, Sie haben ja an die Ampelkoalition
gerichtet, sie sollte endlich mal wieder im Sinne Deutsch-
lands handeln. Ich glaube, wir miissen uns mal Gedanken
machen: Wer definiert denn, was im Interesse Deutsch-
lands ist?

(Jens Spahn [CDU/CSUJ: Sie nicht!)

Ich glaube nicht, dass es im Interesse Deutschlands ist,
wenn der Regenwald weiter abgeholzt wird. Ich glaube
nicht, dass es im Interesse Deutschlands ist, wenn die
indigene Bevdlkerung im Amazonas vertrieben wird. Es
ist auch nicht im deutschen Interesse, glaube ich, dass
viele landwirtschaftliche Produkte klimaschédlich nach
Europa transportiert werden, wihrend bei uns die Land-
wirtschaft zugrunde geht.

(Markus Tons [SPD]: Deshalb machen wir ein
Abkommen!)

Das alles sind keine deutschen Interessen. Auch deshalb
muss dieses Abkommen abgelehnt werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Zur Wahrheit gehdrt auch, Frau Klockner: Es ist ja
nicht so, dass wir hier im Bundestag dariiber zu entschei-
den hétten, ob es zum Abschluss kommt. Wenn man sich
mal in Europa umschaut: Europa miisste erst mal selbst
die Hausaufgaben machen. Wir sind da auf der europii-
schen Ebene noch gar nicht so weit, dass alle Lander
bereit wiren, das zu unterzeichnen. Es gibt grole Wider-
stande in Osterreich, in Frankreich, in den Niederlanden.
Das heifit, es gibt noch keine europiische Position dazu.
Und die wird es bis Mitte Juli wahrscheinlich auch nicht
geben, wenn der EU-Lateinamerika-Gipfel stattfindet. In
Europa gibt es grole Widersténde. Die franzosische Na-
tionalversammlung hat erst letzte Woche eine Resolution
gegen dieses Abkommen verabschiedet. Ich bin froh,
dass sich auch in Frankreich das Parlament horbar zu
Wort meldet.

Wenn ich an die SPD denke: Ja, man kann sagen: Es ist
ja noch gar nicht entschieden, ob die Vereinbarung ge-
splittet wird.

(Markus Tons [SPD]: Ja!)

Wir als Parlament sind aber auch dafiir da, im Vorfeld
darauf hinzuweisen

(Markus Tons [SPD]: Aber wir entscheiden
das doch gar nicht!)

und uns einzubringen, wenn diese Debatten auf européi-
scher Unionsebene laufen.

(Markus Tons [SPD]: Wir entscheiden das
nicht!)

— Ja, was heif3t das: ,,Wir entscheiden es nicht*“? Wollen
Sie in Zukunft nie mehr iiber Handelsvertriage hier im
Deutschen Bundestag verhandeln? Wollen Sie das alles
an die européische Ebene abgeben?
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Alexander Ulrich
(Isabel Cademartori Dujisin [SPD]: Das haben
wir schon! — Andreas Larem [SPD]: Haben wir
schon! — Markus Tons [SPD]: Einmal in den
Vertrag von Lissabon schauen! Da steht das
eindeutig!)

Wollen Sie aufler Kraft setzen, dass der Bundestag iiber
diese Themen diskutiert? Nein, ich will, dass die natio-
nalen Parlamente bei Handelsvertrdgen zustimmen miis-
sen, und deshalb darf das auch nicht gesplittet werden.

(Jens Spahn [CDU/CSUTJ: Ihr seid doch eh
nicht mehr dabei! Ist doch egal!)

Es ist auch geleakt worden: Die EU-Kommission plant
das. — Wir als Linke sagen: Nein. Wir fordern die Bundes-
regierung auf, auf europdischer Ebene darauf hinzuwir-
ken, dass diese Abkommen nicht aufgesplittet werden.

(Beifall bei der LINKEN — Zuruf des Abg.
Markus Téns [SPD])

Ja, Europa hat Siidamerika, Lateinamerika {iber viele
Jahre vernachldssigt. Das hat dazu gefiihrt, dass sich
diese Lander anders orientieren. Wer aber hier den Glau-
ben verbreitet, mit einem EU-Mercosur-Freihandels-
abkommen wiirden sich Brasilien oder andere Lander
von China abwenden, der erzdhlt Marchen.

(Markus Tons [SPD]: Mérchenstunde!)

Diese Lander wollen nicht mehr von Europa abhingig
sein, die wollen auch nicht von China abhingig sein.
Die wollen sich breiter aufstellen. Wer glaubt, dass mit
diesen Abkommen die Verbindungen von Brasilien zu
Russland oder zu China gekappt werden wiirden, der
traumt.

(Gabriele Katzmarek [SPD]: Na, dann setzen
wir uns lieber hin und machen nichts! Machen
wir einfach nichts! — Markus Téns [SPD]:
Also, wir machen nichts?)

Das machen die Brasilianer auf keinen Fall mit. Die wer-
den mit allen Handel betreiben, wenn sie die Moglichkeit
haben.

Ganz nebenbei — meine letzten Sekunden will ich dafiir
nutzen —: Ich war ja mit der deutsch-brasilianischen Par-
lamentariergruppe vor Kurzem in Brasilien. Das Verhal-
ten, das die Abgeordnete von Storch in Brasilien an den
Tag gelegt hat, war schébig, ungeheuerlich und sollte
eigentlich dazu fiihren, dass sie sich dafiir endlich mal
offentlich entschuldigt.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Fiir die Bundesregierung hat die Kollegin Dr. Franziska
Brantner das Wort.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Dr. Franziska Brantner, Parl. Staatssekretirin beim
Bundesminister fiir Wirtschaft und Klimaschutz:

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Ich fand es interessant, Frau Klockner heute
dabei zuzuhoren, wie sie sich zur Advokatin von Diver-
sifizierung und geopolitischer Risikoanalyse gemacht
hat. Das ist interessant, wenn man mal auf 16 Jahre Mer-
kel-Regierung zurtickschaut.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD — Julia
Klockner [CDU/CSU]: Ah! — Jens Spahn
[CDU/CSU]: Ach herrje! Da fehlte auch noch
was! — Gunther Krichbaum [CDU/CSU]: Sehr
gute Jahre fiir die Wirtschaft! Exzellente Jahre
fiir die Wirtschaft! — Weitere Zurufe von der
CDU/CSU)

Halten wir doch einmal fest: Das Mercosur-Abkom-
men wird seit 20 Jahren verhandelt, 16 Jahre davon unter
der Kanzlerschaft Merkel.

(Julia Klockner [CDU/CSUJ: Ja, da ist die
Wirtschaft gewachsen!)

Sie haben dieses Abkommen in diesen 16 Jahren offen-
sichtlich nicht hinbekommen,

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Die Wirtschaft
ist gewachsen! CO,-Reduktion! — Jens Spahn
[CDU/CSU]: Dafiir hatten wir auch keine Re-
kordinflation!)

und Sie haben auch in den letzten Jahren Ihrer Regierung
kein Handelsabkommen hinbekommen.

Und was hat die Ampel, seit sie dran ist, hinbekom-
men? Kenia, Neuseeland, Chile.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
SPD — Zuruf des Abg. Thomas Rachel [CDU/
CSuU))

Wir haben auch CETA hier im Haus ratifizieren kénnen,
und wir haben natiirlich in der EU schon léngst die Eini-
gung herbeigefiihrt.

Deswegen, Frau Klockner: Selber nichts hinbekom-
men ist schon schlimm genug.

(Markus Tons [SPD]: Ja!)

Aber dann der Regierung vorzuwerfen, dass sie was hin-
bekommt, das fiithrt Opposition ad absurdum.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP — Jens Spahn
[CDU/CSU]: Was habt ihr denn jetzt hinbe-
kommen? Ich habe es schon vergessen! — Julia
Kléckner [CDU/CSU]: Ja, was habt ihr denn
hinbekommen?)

— Ich kann es gerne noch mal wiederholen: Chile, Kenia,
Neuseeland, da gibt es neue Abkommen,

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Dank der Bundes-
regierung!)

die in den letzten Monaten unter Federfithrung der Ampel
zustande gebracht wurden, die das stark vorangebracht
hat.
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Parl. Staatssekretiirin Dr. Franziska Brantner
(Dr. Hendrik Hoppenstedt [CDU/CSU]: Die
Sie ja selbst erarbeitet haben! — Dr. Klaus
Wiener [CDU/CSU]: Das haben Sie jetzt ver-
handelt, oder was?)

Sie haben das alles in den letzten Jahren Ihrer Regie-
rungszeit nicht hinbekommen. Wir sind stark dran bei
Mercosur.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN - Julia Kldckner
[CDU/CSU]: Haben Sie das verhandelt?)

Sie sagen: Briissel wartet nur auf uns. — Das ist doch
Quatsch. Haben Sie mitbekommen, was gerade in Paris,
in der Assemblée nationale verabschiedet wurde? Eine
Resolution, in der de facto ,,Nein zu Mercosur® drinsteht!
Haben Sie mitbekommen, was im niederldndischen Par-
lament passiert ist, was im Osterreichischen Parlament
passiert ist? Dort sind die echten Blockaden.

Wir sind diejenigen, die konstruktiv vorangehen, die
sagen: Wir bringen Handel und Klimaschutz zusammen. —
Wir sind diejenigen, die zeigen, dass uns diese Lander
wichtig sind, geopolitisch wichtig sind. Der Kanzler
war da, der Vizekanzler war da,

(Zuruf des Abg. Michael Grosse-Bromer
[CDU/CSU))

die AuBlenministerin war da, der Landwirtschaftsminis-
ter, die Ministerin fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit
und Entwicklung waren da.

(Zuruf des Abg. Sebastian Roloff [SPD])

Wir alle waren da, das halbe Kabinett war da. Wer von der
CDU war denn in den letzten Jahren da? Mau sieht es da
aus.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Von daher: Horen Sie doch mal auf, uns hier etwas vorzu-
werfen!

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Spricht da gerade
die Bundesregierung?)

An Die Linke: Herr Ulrich, wissen Sie, momentan ist
es doch so, dass Soja ohne Zolle in die EU importiert
werden kann — ohne Zdlle!

(Markus Tons [SPD]: So ist das!)

— So ist das. — Wenn der Regenwald aber nachhaltig
genutzt wird, wenn es um Acerolas, um Niisse, um Kakao
geht, dann sind Zolle drauf. Das ist doch absurd. Deswe-
gen: Wenn wir Mercosur jetzt nicht voranbringen, dann
bleibt es dabei. Dann ist die Regenwaldrodung attrakti-
ver, weil das Soja ohne Zolle in den EU-Markt kann, aber
die Niisse nicht.

(Markus Tons [SPD]: Genau!)

Wir arbeiten hart an Mercosur, damit diese Absurditét
beendet wird

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

und wir Lula endlich auch wieder dabei unterstiitzen
konnen, seinen Regenwald zu schiitzen, wie er es vorhat.
Prasident Lula hat klar gesagt, was seine Ziele sind. Seine
Ziele sind die nachhaltige Nutzung des Regenwaldes,

(Thomas Rachel [CDU/CSU]: Das muss er mal
machen!)

dass die Menschen davon leben konnen, ohne den Regen-
wald zu zerstoren. Unsere Aufgabe in der EU ist, ihn
dabei zu unterstiitzen.

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Warum hat die
Fraktion ein Problem damit?)

An diesem Regenwaldschutzinstrument, das ihn unter-
stiitzt, das das Klima schiitzt und unsere beiden Wirt-
schaften nachhaltiger und resilienter macht, arbeiten wir.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP — Peter Beyer
[CDU/CSU]: Komisch nur, dass die Abro-
dungsquote, seitdem Lula dran ist, so hoch ist
wie noch nie zuvor!)

Wenn die CDU uns dabei unterstiitzen will, dann sind
wir dafiir sehr dankbar. Wir koénnen hier gerne gemein-
sam in den Dialog gehen. Wir werden und wir miissen
beweisen, dass Demokratien gemeinsam nachhaltig wirt-
schaften konnen, ihre Wirtschaftssysteme umstellen kon-
nen, gemeinsam als Demokratien in dieser geopolitisch
schwierigen Zeit. Das ist nicht trivial, das ist nicht ein-
fach. Aber es lohnt sich, jeden Tag dafiir zu kimpfen. Ich
unterstiitze alle, die dabei mitmachen wollen.

Herzlichen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Das Wort hat Jens Spahn fiir die CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Jens Spahn (CDU/CSU):

Frau Prdsidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Frau Staatssekretérin, wir als CDU/CSU-Fraktion unter-
stiitzen Sie gerne bei diesem Bemiihen. Wenn Sie mal
geschaut haben, wie die Zustimmung der Ampel zu den
jeweiligen Reden aus den eigenen Reihen war, haben Sie
sicher festgestellt: Die FDP war sehr, sehr klar fiir ein
solches Freihandelsabkommen, bei den Griinen regt
sich kein Wort, da kommen nur Abers. Wenn Sie, Herr
AuBendorf,

(Maik AuBendorf [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Klare Bedingungen formuliert!)

so geredet hitten wie Frau Brantner, dann wiren wir
vielleicht irgendwie vorangekommen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ihr Problem ist: Die einen reden so, die anderen arbeiten
aktiv dagegen. So kommen wir eben nicht voran in der
Handelspolitik.

Dazu kommt — das muss man vielleicht auch mal ein-
betten, Herr Auflendorf —,
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(Zuruf des Abg. Jiirgen Trittin [BUNDNIS 90/
DIE GRUNENT])

dass etwas anders ist als noch vor ein paar Monaten: Wir
sind mittlerweile in einer Stagflation. Wir haben kaum
noch Wachstum in diesem Land. Wir haben Rekordinfla-
tion. Wir werden nach hinten durchgereicht in allen
Standortvergleichen.

(Maik AuBendorf [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Jetzt reden Sie das Land doch nicht
wieder schlecht! — Norbert Kleinwéchter
[AfD]: Das liegt aber auch an Threr Politik
von damals!)

Dieses Land ist als Standort gerade auf dem Weg nach
hinten im internationalen Vergleich. Und ja, das ist ein
anderes Umfeld, als wir es noch vor ein paar Monaten
hatten. Wir brauchten fiir Deutschland eine Agenda fiir
Wachstum, eine angebotsorientierte Politik, und dazu ge-
hort eben auch eine Handelspolitik, die engagierter ist.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Stattdessen fantasiert der Bundeskanzler vom Wirt-
schaftswunder. Andere reden von einer technischen Re-
zession. Vielleicht schauen Sie sich einfach mal die Rea-
litdit im Land an, das, was gerade passiert: jeden Tag
Standortentscheidungen gegen Deutschland.

(Isabel Cademartori Dujisin [SPD]: Intel! —
Maik AuBendorf [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Intel!)

Wenn man das mal erkannt hat, dann macht man auch
eine andere Handelspolitik,

(Markus Tons [SPD]: Eijeijei! — Zuruf des
Abg. Sebastian Roloff [SPD])

nimlich eine, die dazu fiihrt, dass es Wachstum gibt.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Handelspolitik ist eben Teil einer angebotsorientierten
Politik, wo wir iibrigens an anderen Stellen auch ein paar
Baustellen haben. Sie versprechen seit drei Jahren Super-
abschreibungen.

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Ja!)

Jetzt haben wir gelernt: Diese Abschreibungen wird es
auch fiir nachstes Jahr nicht geben. Der Wirtschaftsminis-
ter schldgt Industriestrompreise vor, und der Finanz-
minister sagt am néchsten Tag: Wird es sicher nicht ge-
ben.

(Zuruf des Abg. Sebastian Roloff [SPD])

Wir beantragen hier im Deutschen Bundestag, die Strom-
steuer fiir die deutsche Wirtschaft zu senken. Da werden
Sie wahrscheinlich nachher dagegenstimmen.

(Beifall bei der CDU/CSU - Isabel
Cademartori Dujisin [SPD]: Geht es noch um
Mercosur?)

Es geht darum, eine Angebotspolitik aus einer Hand zu
machen. Und ja, diese Themen gehoren mit dazu. ,,An-
gebotspolitik breit zu denken heifit: Handelspolitik ist
Teil einer Wirtschaftspolitik fiir Deutschland. Wenn wir
darauf schauen, miissen wir feststellen: In all diesen Be-
reichen passiert gar nichts.

Damit kommen wir zu Mercosur als Teil einer Han-
delspolitik, die dafiir sorgt, dass wir souveriner, weniger
abhéngig von China und anderen werden. Da muss man
zwei Dinge beachten — sie sind auch schon angesprochen
worden —:

Es ist nicht mehr so, wie es vielleicht vor 10, 20,
30 Jahren war, wenn iiberhaupt jemals: dass es keine
Alternative gibt fiir die potenziellen Handelspartner.
China ist da als Alternative und ist sehr, sehr aktiv. Pré-
sident Xi hat dem brasilianischen Présidenten Lula gera-
dezu den Hof gemacht, eine Riesenwirtschaftsdelegation
nach Peking eingeladen und dort empfangen. China wirbt
mit aller Macht

(Gabriele Katzmarek [SPD]: Das ist ganz neu!
16 Jahre war es nicht anders!)

und droht damit Erfolg zu haben. Deswegen: Wir diirfen
diese Mirkte der Zukunft nicht China {iberlassen.

Schauen wir jetzt mal auf Ihre China-Politik! Es gibt
keine China-Strategie — bis heute nicht. Sie streiten jeden
Tag dariiber, auch in diesem Feld, auch wéhrend die
chinesische Regierung hier war.

(Zuruf des Abg. Markus Tons [SPD])

Obwohl der Wirtschaftsausschuss des Deutschen Bun-
destags — alle Fraktionen, bis auf eine — gegen den
COSCO-Verkauf war, haben Sie das jetzt gegen alle Be-
denken durchgezogen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf des Abg.
Jirgen Trittin [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Auch in der Handelspolitik passiert nicht das, was notig
ist. Machen Sie in der China-Politik die Hausaufgaben,
die anstehen, anstatt hier nur kluge Reden zu halten!

(Peter Beyer [CDU/CSU]: Wirtschaftspolitik
ist in Deutschland leider nicht im Trend!)

Sie haben ja erkannt, Herr Kollege Tons, was China tut.
Nur, daraus muss etwas folgen.

(Markus Tons [SPD]: Das habe ich Ihnen doch
erklért! Sie miissen nur zuhdren!)

Das sehen wir eben nicht.
(Zuruf der Abg. Gabriele Katzmarek [SPD])

Das Zweite, was zu dieser Geschwindigkeit dazuge-
hort, ist die Frage, wie sehr Sie Handelsvertrige iiber-
frachten mit allen moglichen Themen. Was es doch jetzt
braucht in dieser wirtschaftlichen Lage, die ich gerade
geschildert habe — und jeder von uns sieht und spiirt,
was im Land los ist —: Wir sind Exportnation.

(Markus Tons [SPD]: Nicht regelbasiert, son-
dern wertebasiert! Das ist der Unterschied:
wertebasiert!)

— Nein, nicht nur wertebasiert.

(Markus Tons [SPD]: Regel- und werteba-
siert!)

Sie miissen mal eins sehen: Wir haben auch Interessen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Maximilian Mordhorst [FDP])
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Die Bundesrepublik Deutschland hat als Exportnation
das Interesse, mit anderen Handel zu treiben. Vielleicht
sollten Sie als frithere Arbeiterpartei mal erkennen, dass
das Jobs in Deutschland sichert.

(Julia Kl6ckner [CDU/CSU]J: Ja! — Peter Beyer
[CDU/CSUJ: Das ist wahr!)

Wir haben ein Interesse — und das ist im Sinne der Ar-
beiter und Angestellten — daran, dass die deutsche Wirt-
schaft in die Welt exportiert. Das ist deutsches Interesse.
Das sollten Sie gelegentlich mal mit in den Blick nehmen
bei dem, was Sie diskutieren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Deswegen braucht es Zielstrebigkeit in der Handels-
politik und Entschlossenheit, die Dinge auch abzuschlie-
en. Wir horen iibrigens aus Australien, Frau Staatssekre-
tarin, was da gerade lduft. Wenn Sie in den nichsten zwei,
drei Wochen die Dinge nicht zum Abschluss bringen,
drohen die Verhandlungen auch dort zu scheitern. Und
wissen Sie, warum? Weil Sie eine Frage mal entscheiden
miissen: Wie sehr wollen Sie alle Handelsvertrdge be-
und iiberfrachten mit allen anderen moglichen Themen?

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Ja!)

Sie wollen Standards setzen, die Sie — moglicherweise
auch wir gemeinsam — hier in Deutschland fiir richtig
erachten, und versuchen, dies mit dem moralischen Zei-
gefinger beim Auftritt mittlerweile in jeder Haupt-
stadt — —

(Beifall bei der CDU/CSU - Isabel
Cademartori Dujisin [SPD]: Oah! Mein Gott!
Wenn es um Lula geht, haben Sie den grofiten
Zeigefinger! — Zuruf des Abg. Sebastian Roloff
[SPD])

— Wissen Sie, die Art und Weise, wie Sie das machen,
(Zuruf des Abg. Markus Tons [SPD])
ist mittlerweile ein regulatorischer Imperialismus.

(Julia Kléckner [CDU/CSU]: Neokolonialis-
mus! — Widerspruch bei Abgeordneten der
SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Sie versuchen das, was Sie hier in Deutschland und in
Europa tun, in der ganzen Welt —

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege, Sie kommen zum Ende bitte.

Jens Spahn (CDU/CSU):
— liber entsprechende Handelsvertrage durchzusetzen.

(Norbert Kleinwéchter [AfD]: Aber Ursula von
der Leyen ist da ganz vorne mit dabei! Sie ist
von der CDU! — Jiirgen Trittin [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Es ist reines AfD-Gerede,
was Sie machen, Herr Spahn! Sie reden wie
die AfD! Sie sind ein Populist!)

Das fiihrt dazu, dass immer mehr Partner —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege.

Jens Spahn (CDU/CSU):
— sagen: Mit denen kann man —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege, Sie kommen bitte zum Ende.

Jens Spahn (CDU/CSU):
— keine Vertrdge schlieBen.

(Zurufe von der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Deswegen bringen wir diese Debatte so oft hier ein, —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege.

Jens Spahn (CDU/CSU):
— bis endlich etwas passiert.

(Beifall bei der CDU/CSU — Julia Kldckner
[CDU/CSU]: Neokolonialismus! — Zurufe der
Abg. Sebastian Roloff [SPD] und Dr. Anja
Reinalter [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT])

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Fiir die SPD-Fraktion hat Andreas Larem jetzt das
Wort.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Maik
AuBlendorf [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Andreas Larem (SPD):
Frau Priasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren!
Kommen wir jetzt wieder zu Mercosur zuriick.

(Markus Téns [SPD]: Ja! — Dr. Hendrik
Hoppenstedt [CDU/CSU]: Super!)

Alle Oppositionsfraktionen haben Antrdge zum Merco-
sur-Abkommen eingebracht. Somit geben sie uns heute
einmal wieder die Gelegenheit, tiber das aulenpolitisch
doch so wichtige Mercosur-Abkommen zu reden. Es
sollte namlich in unser aller Interesse sein, Vorurteile
gegeniiber Handelsabkommen auszurdumen.

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Sehr gut!)

Sie wissen: Nur gemeinsam konnen wir als Teil der EU
und mit unseren internationalen Partnern den Herausfor-
derungen unserer Zeit wie dem Klimawandel oder den
menschenunwiirdigen Arbeitsbedingungen entgegentre-
ten. Die Handelsabkommen bieten dazu eine effektive
Handreichung. Auf diesen miissen wir weiter aufbauen;
denn sie bieten Schutz und Sicherheit fiir alle Beteiligten.

Das Freihandelsabkommen mit den Mercosur-Staaten,
bestehend aus Brasilien, Argentinien, Paraguay und Uru-
guay, erdffnet Deutschland und Europa den Zugang zu
einem Markt mit iiber 260 Millionen Verbraucherinnen
und Verbrauchern. Die Bundesregierung hat das Ziel,
sich geopolitisch neu aufzustellen. Wir wollen die Struk-
turen unserer globalen Verflechtungen neu ordnen. Wir
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wollen dabei ein dichtes und nachhaltiges Netzwerk {iber
den Atlantik spannen. Und: Mit einem ziigigen Abschluss
des Abkommens kommen wir gegeniiber China auch in
die Vorhand.

Die Koalitionsfraktionen setzen sich daher fiir die Ra-
tifizierung des EU-Mercosur-Abkommens mit iiberpriif-
baren und rechtlich verbindlichen Verpflichtungen zum
Umweltschutz, zu sozialer Gerechtigkeit und dem Schutz
der Menschenrechte in den Partnerldandern ein.

Lateinamerika und die Karibik sind wichtige Handels-
partner. Dabei ist eine Kooperation auf Augenhéhe und
mit Blick auf die hohe strategische Bedeutung schon
langst iiberfillig. So hat auch Bundeskanzler Scholz auf
seiner Siidamerika-Reise Ende Januar die Wichtigkeit
eines schnellen Abschlusses betont.

Die Kompetenz zur Verhandlung und zum Abschluss
des Handelsabkommens liegt ausschlieBlich bei der
Européischen Union. Die EU-Kommission will das EU-
Mercosur-Abkommen zeitnah abschlieBen. Bislang war
Mercosur jedoch nur als gemischtes Abkommen ein-
gestuft. Das heiflt: Der Deutsche Bundestag und alle an-
deren nationalen Parlamente miissen das Abkommen
zwingend ratifizieren. In der Tat gibt es jetzt Uberlegun-
gen, einen Ratsbeschluss in zwei Teilen herbeizufiihren:
ein Rahmenabkommen mit einem politischen Teil und
einem Handelsteil, den man dann zugleich iibergangs-
weise in Kraft setzen kann. Die nationalen Parlamente
miissten so nicht zwingend ratifizieren, und es wire
eine Moglichkeit, den Abschluss des Handelsabkommens
zu beschleunigen.

Derzeit steht von lateinamerikanischer Seite die Reak-
tion auf die von der EU vorgelegte Zusatzvereinbarung
zum Schutz des Regenwaldes aber noch aus. Fiir uns aber
ist der Schutz der Wilder von herausgehobener Bedeu-
tung, besonders am Amazonas, wo sie fiir das Weltklima
eine zentrale Rolle spielen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Der Entwaldung muss ein Ende gesetzt werden. Daher
spielen die neuen Rechtsvorschriften fiir entwaldungs-
freie Lieferketten der EU auch eine zentrale Rolle.

Meine Damen und Herren, der Umgang mit Latein-
amerika ist fiir die SPD-Fraktion sehr wichtig. Uns war
wichtig, dass Deutschland und Europa einen Schwenk
vollziehen und einen Beitrag zum Erhalt der natiirlichen
Ressourcen leisten, wie auch zur Einhaltung der Men-
schenrechte, insbesondere mit Blick auf die indigenen
Ureinwohner.

Mitte Juli 2023, nach nunmehr acht Jahren, findet in
Briissel erstmals ein Gipfeltreffen der Staats- und Regie-
rungschefs der Gemeinschaft der Staaten Lateinamerikas
und der Karibik, CELAC, und der Européischen Union
statt. Auf diesem Gipfel soll eine neue Investitionsagenda
flir Lateinamerika und die Karibik festgelegt werden. Die
neue Global-Gateway-Strategie der EU bietet eine gute
Plattform zur Férderung nachhaltiger Verbindungen mit
Lateinamerika und der Karibik an, um vor allem Investi-
tionen in den Infrastrukturausbau und die digitale Infra-
struktur in der Region zu steigern.

Die SPD-Fraktion hat ihre Position zu Lateinamerika
auch klar definiert. Sie hat am 23. Mai 2023 ein Positi-
onspapier mit dem Titel ,,Gemeinsame Verantwortung
fiir eine gemeinsame Politik — Lateinamerika und Karibik
als Partner fiir Deutschland und Europa® verabschiedet.
Wir wollen strategische Partnerschaften mit den Staaten
Lateinamerikas und der Karibik weiter ausbauen und so
die Zusammenarbeit in den Bereichen Wissenschaft,
Technologie, Bildung und Kultur fordern. Wir wollen
auch die Einhaltung und Weiterentwicklung der beste-
henden internationalen Klimavertrige gewéahrleisten.
Dabei sollen im Rahmen der globalen Klima- und Ent-
wicklungspolitik Finanzierungelemente wie auch Schul-
denumwandlung als Instrumente fiir die vom Klimawan-
del betroffenen Entwicklungslander helfen.

Noch etwas: Im Rahmen der G 4 — Brasilien, Deutsch-
land, Indien und Japan — wollen wir uns weiter fiir eine
Reform der Vereinten Nationen, insbesondere des Sicher-
heitsrates, einsetzen.

Meine Damen und Herren, die strategische Zusam-
menarbeit mit Lateinamerika und der Karibik muss aus-
gebaut werden. Das Mercosur-Abkommen kann nur ein
Anfang sein.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der FDP — Jens Spahn [CDU/CSU]: Wenn wir
damit mal anfangen wiirden! — Gegenruf des
Abg. Andreas Larem [SPD]: Ich bin ja dabei! —
Zuruf von der CDU/CSU: Wieder kein Ap-
plaus bei den Griinen!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Steffen Janich hat das Wort fiir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Steffen Janich (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Es ist Sache der Politik, giinstige Rahmen-
bedingungen fiir unsere heimische Landwirtschaft zu
schaffen, den Beruf des Landwirts attraktiv zu gestalten
und, wo es notwendig ist, unsere heimische Landwirt-
schaft vor der Verdringung durch ungesunde, umwelt-
schidliche Nahrungsmittel bzw. der Billigkonkurrenz
aus dem Ausland zu schiitzen, welche uns mit Import-
zwangen in der Landwirtschaft abhéngig macht. Genau
Letzteres ist die Gefahr, die ein Assoziierungsabkommen
der EU mit den Mercosur-Staaten mit sich bringt.

In Brasilien etwa werden Pflanzenschutzmittel wie
Atrazin eingesetzt, die hierzulande keinerlei Mdglichkeit
auf eine Zulassung hitten. Wahrend unsere Schweine-
und Viehwirtschaft mit immer neuen biirokratischen Vor-
schriften durch unsere Bundesregierung erdriickt wird,
gelten in Stidamerika mit Blick auf das Tierwohl in Feed-
lots, den Einsatz von Antibiotika und die Riickverfolg-
barkeit von tierischen Erzeugnissen viel niedrigere Stan-
dards. Dem Tierschutz ist nirgendwo gedient, wenn
Landwirte bei uns aufgrund Ihrer iiberbordenden Biiro-
kratie die eigenen Betriebe aufgeben, wihrend in Argen-
tinien etwa die Viehwirtschaft bei weit schlechteren Hal-
tungsbedingungen priachtig wachsen kann.
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Steffen Janich
(Beifall bei der AfD)

Und letztlich — gerade fiir diejenigen hier, die im
Kampf gegen den menschlichen Methan- und CO,-Aus-
stoB ihre neue gottlose Zivilreligion gefunden haben —: Es
ist mit den Maf3stidben der Vernunft und Aufklarung nicht
in Einklang zu bringen, dass einerseits alleine in Irland
erwogen wird, in den nichsten Jahren 200 000 Rinder
toten zu lassen, um Emissionen zu senken, wéhrend
andererseits gerade eine Assoziierung mit Mercosur zu
einem sprunghaften Anstieg der Rinder- und Gefliigel-
wirtschaft sowie des Zucker- und Sojaanbaus in Latein-
amerika fiihren wiirde. Die Folge wiren eine weitere Ab-
holzung des Regenwaldes und Verdringungskonflikte
mit den indigenen Bevdlkerungen. Das erzeugte CO,
pro geschlachtetem Rind in Brasilien ist heute schon
dreimal hoher als in Deutschland.

Wir als AfD-Fraktion setzen hier klar auf eine Regio-
nalitit der Lebensmittelversorgung statt auf Billigfleisch,
das quer iiber den Atlantik verschifft wird.

(Beifall bei der AfD)

Darum unsere eindeutige Haltung: Kein Freihandels-
abkommen der EU mit den Mercosur-Staaten,

(Zuruf des Abg. Harald Ebner [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

solange landwirtschaftliche Erzeugnisse wie Zucker,
Ethanol, Rindfleisch und Gefliigel hiervon nicht aus-
genommen sind. Unsere Landwirte werden es uns dan-
ken, unsere gesunden Kinder auch. Es geht hier nicht nur
um das Geschift, es geht hier auch um unser gesundes
Leben in Deutschland.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Das Wort hat Reinhard Houben fiir die FDP-Fraktion.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN — Zuruf von der CDU/CSU: Es ist ein-
gerostet! Also das Pult! Nicht Sie!)

— Wir klédren das. — Jetzt ist alles gut. Sie kriegen vier
Minuten, und wir freuen uns drauf.

(Stephan Brandner [AfD]: Ich mich auch!)

Reinhard Houben (FDP):

Wir hatten ein kleines technisches Problem. Frau Pra-
sidentin, vielen Dank. — Meine Damen und Herren! Die
Debatte zeigt uns klar die Hufeisentheorie. Mit unter-
schiedlichen Argumenten lehnen die rechte und die linke
Seite des Hauses

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Die Griinen sind
doch dabei!)

das Thema mal wieder ab. Ich frage Sie, meine Damen
und Herren: Wie wollen wir Wohlstand in unserem Land
sichern, wenn man solche Positionen einnimmt?

(Stephan Brandner [AfD]: Warten Sie ab!)

Aber damit mochte ich es auch bewenden lassen.

Wenn wir hier jetzt vier Fraktionen haben, die postu-
lieren, dass sie an diesem Mercosur-Abkommen interes-
siert sind und Vertrage dieser Art insgesamt fiir sinnvoll
halten, dann muss sich natiirlich jeder die Frage stellen:
Wie kann ich zum Erfolg beitragen? Da frage ich die
Union —und ich verstehe Ihre posttraumatischen Schmer-
zen bei TTIP nicht, Frau Klockner —: Warum setzen Sie
nicht da an, wo Sie Einfluss nehmen kénnen? Frau von
der Leyen ist die Chefin Europas, um es mal populir
auszudriicken.

(Zuruf von der AfD: Schlimm genug!)

Wo ist der Einsatz von Frau von der Leyen fiir dieses
Abkommen? Ich habe ihn in den letzten Monaten nicht
feststellen konnen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP und der
SPD — Zuruf des Abg. Jens Spahn [CDU/
CSU))

— Entschuldigung, Herr Spahn, es ist nicht nur die Auf-
gabe der Bundesregierung, Frau von der Leyen anzustup-
sen, dass sie etwas tut. Ich finde, Frau von der Leyen
selbst hat auch eine Verantwortung, dieses Thema fiir
Europa und fiir Deutschland nach vorne zu bringen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD)

Selbstverstdndlich ist richtig, was Sie aus Frankreich,
aus den Niederlanden und aus Osterreich berichtet haben;
das ist ja auch nichts Neues. Aber warum gibt es dann
nicht eine entsprechende Initiative gegeniiber genau die-
sen Partnern in Europa, warum versucht man nicht, in
Gespréchen die Bedenken, die es in diesen Staaten gibt,
zu mindern, damit eben solche Ergebnisse in den Par-
lamenten nicht zustande kommen? Denn wir miissen
uns vor dem Hintergrund der Verdnderung der weltpoli-
tischen Lage ja nicht nur als Deutsche, sondern wir miis-
sen uns auch als Europdische Union die Frage stellen:
Sind wir willens und in der Lage, geopolitisch zu han-
deln, oder nicht?

Manche kleinkarierte innerdeutsche Debatte und in-
nereuropdische Debatte l4sst mich daran zweifeln, dass
wir wirklich schon begriffen haben, dass sich die Rah-
menbedingungen fiir Europa in der Welt geéndert haben.
Ich finde, wir sollten gemeinsam dafiir sorgen, dass wir
mehr Freunde finden. Aber dazu bedarf es eben einer
Zusammenarbeit zwischen der Briisseler und der Berliner
Ebene. Deswegen lade ich alle dazu ein, nicht nur dariiber
zu sprechen, sondern am Ende auch praktische Hilfe an
der Stelle zu leisten.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Meine Damen und Herren, der Kollege Larem hat es ja
dargestellt: Wir laufen in gewisser Weise Gefahr, dass
dieses Vertragswerk auseinandergerupft oder auseinan-
dergenommen wird und wir am Ende in eine Situation
dhnlich wie bei CETA kommen, dass wir dann einen
Handelsteil haben, den wir praktisch anwenden, und
uns noch mit permanenten Debatten iiber die politische
Begleitung des Gesamtvertrages iiber Jahre quilen. Ist
das klug?
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Reinhard Houben
(Jens Spahn [CDU/CSU]: Nein!)

Ich meine, nein. Ist das ein gutes Signal nach auflen?
(Jens Spahn [CDU/CSU]: Nein!)
Ich glaube, nein.

Also sollten wir uns an der Stelle zusammenraufen, die
Maoglichkeiten, die wir im nédchsten halben Jahr auch auf
europiischer Ebene haben, nutzen und das Mercosur-Ab-
kommen abschlie3en.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des Abg. Max Lucks [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN] — Julia Kldckner
[CDU/CSU]: Die Griinen klatschen nicht!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Max Lucks hat das Wort fiir Biindnis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Max Lucks (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich staune sehr, wie ernst es lhnen von der
Union um die Partnerschaft mit Lateinamerika ist. Das
war gestern ja noch nicht so.

(Jens Spahn [CDU/CSU]J: Nein! Genau zuho-
ren!)

Da hat Herr Merz die Reise der Aullenministerin und des
Arbeitsministers eine Besichtigungstour genannt. Das ist
ja schon ziemlich spannend.

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Nein! Kritisiert
wurde, dass der AuBenminister aufler Landes
war! — Jens Spahn [CDU/CSU]: Dass der Au-
Benminister Brasiliens nicht da war, war das
Bemerkenswerte!)

Schauen wir uns einmal an, was die dort gemacht ha-
ben: Sie haben mit Frauen im Regenwald iiber nachhal-
tiges Wirtschaften gesprochen, an Universitéten ein po-
sitives Deutschlandbild vermittelt

(Julia Kléckner [CDU/CSU]: Das haben die
anders gesehen!)

und vor allem auch der deutschen Industrie in der Region
den Riicken gestarkt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Das, was Frau Baerbock und Herr Heil dort gemacht
haben, war, das Deutschlandbild wieder da zu verbessern,
wo Sie es in 16 Jahren kaputtgemacht haben.

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Ein Hoch auf die
Griinen!)

Hier fordern Sie ein, deutsche Interessen zu vertreten.
Aber wenn deutsche Interessen vertreten werden, dann
haben Sie nur Spott und Hame dafiir iibrig. Ich finde,
dafiir sollten Sie sich bei der deutschen Industrie ent-
schuldigen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP — Jens Spahn [CDU/CSU]: Da muss er
selber lachen! — Julia Klockner [CDU/CSUTJ:
Da muss er lachen!)

In Threm Antrag legen Sie uns die gescheiterte Latein-
amerika-Politik vor, die Europa auf dem siidamerika-
nischen Kontinent geschwiécht hat. Sie haben ja auch
ein neues Buzzword entdeckt, die First-Mover-Strategie,
den First-Mover-Vorteil: Hauptsache schneller als China,
egal um welchen Preis. Vielleicht hétten Sie einmal nach-
schlagen sollen, was dieser First-Mover-Vorteil eigent-
lich bedeutet. Er bedeutet einen kurzfristigen wirtschaft-
lichen Vorteil, bis der andere in den Markt eintritt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich méchte nicht,
dass wir den systemischen Wettbewerb gegen China in
Lateinamerika nur in den néichsten zwei oder fiinf Jahren
gewinnen, sondern ich mochte, dass wir diesen systemi-
schen Wettbewerb langfristig gewinnen. Dazu sollten wir
uns nicht der Methoden Chinas bedienen, sondern wir
sollten ein besseres Angebot machen, ein Angebot auf
Augenhohe.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP — Jens Spahn [CDU/CSU]: Deswegen
reist der brasilianische AuBlenminister ab!)

Dafiir sollten wir grofer denken. Wir sollten konkrete
Angebote machen, die Menschenrechte, Indigenenrechte
und den Schutz des Regenwaldes nicht dem Zufall iiber-
lassen, Angebote, die Ldndern einen Ausweg aus der Ver-
schuldungsspirale aufzeigen und eine breite politische
Teilhabe ermoglichen.

Wir werden Mercosur an den Standards aus dem Koa-
litionsvertrag messen und sicher nicht iiber das Knie bre-
chen bei all den Warnungen, die uns aus der Zivilgesell-
schaft hier in Europa,

(Jens Spahn [CDU/CSU], an Abg. Carl-Julius
Cronenberg [FDP] gewandt: Herr Cronenberg,
jetzt horen Sie genau zu!)

aus der Zivilgesellschaft in Lateinamerika und aus der
Wirtschaft erreichen. Nur wenn wir Lateinamerika eine
bessere und eine ehrlichere Partnerschaft anbieten, wer-
den wir den systemischen Wettbewerb gegen China ge-
winnen, aber nicht, wenn wir uns, wie Sie es vorschlagen,
der gleichen Mittel bedienen.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Das Wort hat Tilman Kuban fiir die CDU/CSU-Frak-
tion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Tilman Kuban (CDU/CSU):
Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Minister Habeck hat bei seinem Besuch im
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Tilman Kuban

brasilianischen Dschungel erklart — ich zitiere — Unsere
Geschwindigkeit beim Freihandelsabkommen Mercosur
ist keine, die wir uns noch leisten konnen. — Das ist
absolut richtig, aber anscheinend haben SPD und Griine
nicht so ganz zugehort, sonst wiirden wir heute nicht fest-
halten miissen, dass Sie leider ein 2019 final ausgehan-
deltes Abkommen immer wieder infrage stellen, Europa
verunsichern und damit immer wieder zu einer Verzoge-
rungstaktik beitragen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Jetzt versuchen Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen,
den Eindruck zu vermitteln, als sei es der sehnlichste
Wunsch der Mercosur-Staaten, diese Zusatzvereinbarung
abzuschliefen.

(Markus Tons [SPD]: Das war wessen Idee?)

Fakt ist doch: Die Mercosur-Staaten haben den ersten
Vorschlag emport zuriickgewiesen und stellen unsere
Partnerschaft infrage, weil sie keine Lust haben auf den
moralischen Zeigefinger und auf immer wieder ,,Du! Du!
Du!* hier aus Deutschland und Europa.

Deswegen miissen wir festhalten: Umso lédnger wir
warten, umso mehr wenden sich unsere Partner entnervt
ab. Wir sind eben nicht allein auf dieser Welt.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Denn wenn die brasilianische Regierung neuerdings den
Zugang zu Offentlichen Auftrigen infrage stellt, der ar-
gentinische Président eigentlich Ja sagt, aber mehr Schutz
fiir die lokale Industrie fordert und Préasident Lula direkt
nach Threm Besuch, Herr Minister Habeck, mit sieben
Ministern, fiinf Gouverneuren und 200 CEOs aus den
grofften Unternehmen nach Peking fliegt, um dort neue
Deals zu machen, dann muss man doch aufwachen und
nicht hier erkldren, wir brauchen noch ein bisschen mehr
Zeit, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf des Abg.
Andreas Larem [SPD])

Denn das Handelskarussell dreht sich jeden Tag weiter,
und es wartet nicht auf griine Moral. Springen Sie endlich
auf das Karussell auf, sonst bleiben wir an der Seitenlinie
stehen, nur weil wir meinen, wir wollen uns den Fahrpreis
nicht leisten.

(Stephan Brandner [AfD]: Habe ich nicht ver-
standen! Welchen Fahrpreis?)

Dann mdchte ich noch einmal zur Kernfrage kommen,
die aus meiner Sicht hier etwas wenig beleuchtet worden
ist. Wofiir brauchen die Staaten Siidamerikas eigentlich
uns, und woflir brauchen wir sie? Denn alle reden hier
von Partnerschaft auf Augenhohe, und dafiir braucht es
am Ende einen Kompromiss. Bei einem guten Kompro-
miss sind am Ende die Schmerzen auf beiden Seiten
gleichmaBig verteilt, und dieser wurde 2019 getroffen.

Wenn Sie sich jetzt hinstellen, dann sollten Sie schon
noch einmal festhalten, dass wir uns hoffentlich alle einig
sind, dass das verhandelte Abkommen mit Blick auf Han-
del, Arbeitsschutz- und Umweltschutzstandards grofle
Verbesserungen bringen wird, dass wir die deutsche Wirt-
schaft um 4 Milliarden Euro an Zollkosten entlasten wer-
den fiir Autos, Medikamente und andere Giiter, dass wir

den Klima- und Umweltschutz stirken und dass wir einen
Marktzugang fiir 260 Millionen Menschen schaffen, um
unabhéingiger von China zu werden. Gleichzeitig profi-
tieren natiirlich auch die Siidamerikaner davon, dass sie
ihre Lebensmittel in Europa besser verkaufen kdnnen und
dass neue Energie- und Rohstoffpartnerschaften mit uns
vorbereitet werden.

Jetzt kann man dieses Rad immer weiter iiberdrehen.
Aber ich glaube, wir sollten uns noch einmal anschauen:
Was wird diese Zusatzvereinbarung eigentlich bringen?
Alle Experten sagen: Es wird keinen sanktionsbewehrten
Mechanismus geben. Selbst Ihre griine Europaabgeord-
nete Anna Cavazzini sagt — ich zitiere —: ,,Es bleibt leider
bei einem zahnlosen Umsetzungsmechanismus®. Ich sage
Ihnen: Dieses Zusatzabkommen wird das Papier nicht
wert sein, auf dem es steht, aber Sie verunsichern ganz
Europa und Siidamerika; und deswegen lassen Sie es bitte
besser bleiben.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zurufe von der
SPD)

Wir haben namlich nicht mehr viel Zeit bis zur Europa-
wahl. Deswegen reichen wir Ihnen die Hand. Lassen Sie
uns gemeinsam und breit getragen das Abkommen ratifi-
zieren. Wir sind bereit fiir Partnerschaft auf Augenhdhe.
Die Unionsfraktion steht bereit. Die Hand ist ausge-
streckt.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Das Wort hat die Kollegin Isabel Cademartori fiir die
SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Isabel Cademartori Dujisin (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Meine Damen und Herren! Lieber Herr Kuban,
ich will an der Stelle einmal loben, dass Sie im Gegensatz
zu all Ihren Vorrednern aus Ihrer Fraktion versucht haben,
die andere Perspektive einzunehmen. Ich glaube, wenn
wir so weiterdenken, sind wir auf einem guten Weg.

Von Herrn Spahn habe ich nur ein Wort gehort: Wir!
Wir! Wir! Wir brauchen als Industrie, wir wollen, wir in
Deutschland, wir. — So ist keine Partnerschaft auf Augen-
hohe moglich, und so werden wir die Partner, die wir
brauchen, auch nicht davon iiberzeugen, dass wir bessere
Partner sind als China.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Die Nord-Siid-Beziehung zu verbessern, ist ein zentra-
les Anliegen und Thema dieser Bundesregierung. Und
das beweist sie jeden Tag aufs Neue. Wenn wir einen
neuen Blockkonflikt vermeiden wollen — das sollte unser
Interesse sein —, dann ist der Globale Siiden der wich-
tigste Partner dabei, in dessen Interesse das ja auch liegt.
Enge Partnerschaft, vertiefte Zusammenarbeit ist wichtig
fiir die Klimaziele, es ist wichtig fiir die wirtschaftliche
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Isabel Cademartori Dujisin

Entwicklung, es ist wichtig fiir die Fachkréfte. Die Bun-
desregierung hat es zu ihrer Prioritdt gemacht, aktive
Handelspolitik zu betreiben. Staatssekretdrin Brantner
hat hier sehr eindrucksvoll dargelegt, welche Abkommen
bereits geschlossen wurden.

Auch ich will mich an dieser Stelle noch einmal fiir ihr
Engagement in Stidamerika bedanken.

(Beifall der Abg. Dr. Marie-Agnes Strack-
Zimmermann [FDP])

Als einzige Deutsch-Latina im Bundestag kommen sehr
viele Lateinamerikaner auf mich zu. Der neue Geist die-
ser Bundesregierung in den Siidamerika-Beziehungen
wird wirklich immer wieder hervorgehoben. Der Bundes-
kanzler war vor Ort. Letzte Woche war der kolumbia-
nische Prisident hier. Die EU-Kommission und die Kom-
missionsprasidentin sind diese Woche in Brasilien. Alle
bemiihen sich also, um wirklich etwas gemeinsam hin-
zubekommen.

Jetzt wird in dieser Debatte aber ein vollig falsches
Bild davon gezeichnet, woran es tatsidchlich héangt.

(Jens Spahn [CDU/CSUJ: Jetzt sind wir aber
einmal gespannt!)

Mit einer falschen Analyse kommen wir auch nicht zu
Losungen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Alle Menschen, die an diesem Abkommen arbeiten, be-
schiftigen sich mit der Frage, wie wir wirtschaftliche
Zusammenarbeit und Klimaschutz in Einklang bringen
konnen. Und das ist nicht einfach. Das EU-Mercosur-
Abkommen ist nicht perfekt, aber es ist eine Grundlage
fiir eine vertiefte Zusammenarbeit.

Jetzt will ich einmal den Perspektivwechsel vorneh-
men. In Brasilien gibt es auch Vorbehalte gegen dieses
Abkommen, und zwar auch nicht erst seit dem Zusatz-
kapitel. Diese Vorbehalte gilt es auszurdumen. Es hingt
nicht an dieser Regierung, dass dieses Abkommen nicht
zustande kommt. Das ist ein vollig falsches Bild. Es hangt
auch in der EU nicht an dieser Regierung. Wir sind Trei-
ber dieses Abkommens.

(Lachen der Abg. Julia Klockner [CDU/CSU])

Bremser ist die Agrarlobby. Ehrlich gesagt, IThr CDU-
Antrag atmet auch diesen Geist des Agrarprotektionis-
mus.

(Zuruf von der CDU/CSU: Unterstellung!)

Das ist ndmlich auch ein Teil der Wahrheit. Sie fordern ja:
Offnet eure Mirkte fiir unsere Industrieprodukte, fiir un-
seren Maschinenbau, fiir unsere Automobilindustrie!
Aber bei den Agrarimporten machen wir noch eine Be-
dingung, noch eine Bedingung, noch eine Bedingung
drauf. Das ist fiir die Brasilianer natiirlich nicht attraktiv.
Auch in IThrem Antrag formulieren Sie dann noch einmal
Bedingungen. Insofern: Auch Thr Antrag atmet diesen
Geist und ist in der Hinsicht keine Hilfe fiir dieses Ab-
kommen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Mochten Sie eine Zwischenfrage der Kollegin
Klockner zulassen?

Isabel Cademartori Dujisin (SPD):
Nein.

(Julia Kl6ckner [CDU/CSU]: Das ist unserios!)

Industrie und Klimaschutz zusammenzubringen, ist
das, was wir mit diesem Abkommen versuchen. Wir ver-
suchen, dieses Ungleichgewicht zwischen Austausch von
Rohstoffen auf der einen Seite und Industrieprodukten,
die wir riiberschicken, auf der anderen Seite zu tiberwin-
den. Was sich die Staaten Lateinamerikas wiinschen, sind
echte Investitionen, Aufbau von Industrieproduktion,
Technologietransfer. Deswegen bin ich sehr froh, dass
die EU-Kommissionsprisidentin diese Woche, als sie in
Brasilien war, 10 Milliarden Euro Investitionen in Latein-
amerika aus der EU-Global-Gateway-Initiative angekiin-
digt hat. Ich glaube, das ist genau der richtige Weg, zu
zeigen, dass es uns nicht nur darum geht, hier billige
Rohstoffe zu bekommen, sondern dass wir an einer ech-
ten Partnerschaft auf Augenhdhe mit echten Industrie-
investitionen in Lateinamerika interessiert sind.

Wir miissen aber, wie gesagt, auch wirklich zur Kennt-
nis nehmen, dass diese Zusatzvereinbarung, die jetzt ins
Spiel kam, in Brasilien fiir Irritationen gesorgt hat; das
stimmt. Fiir den Kontext muss man verstehen, dass Bra-
silien heute schon 80 Prozent seines Energiebedarfs aus
Erneuerbaren gewinnt und die Autoflotte in Brasilien
zum groflen Teil mit Ethanol lduft. Das Benzin in Brasi-
lien hat in seiner niedrigsten Variante 27 Prozent Ethanol;
die meisten fahren mit 80 Prozent. Vielleicht kdnnen wir
hier und da auch mal etwas von Brasilien lernen.

Insofern ist es so, dass Brasilien schon jetzt pro Kopf
deutlich weniger Emissionen hat als wir, dass es sich
trotzdem zum Klimaschutzabkommen von Paris bekannt
hat und dass es natiirlich mit dem Amazonienfonds ver-
sucht, den Amazonas und den Regenwald zu schiitzen.
Die grofite Quelle der Emission ist ndmlich die illegale
Rodung. Dabei miissen wir sie unterstiitzen, und da miis-
sen wir ihnen entgegenkommen.

Wenn dieses Abkommen scheitert, steht China bereit;
das stimmt. Aber ich will an dieser Stelle auch sagen,
Herr Spahn: Mit China-Bashing werden Sie im Globalen
Stiden nicht vorankommen und keine Freunde finden.
China ist schon jetzt der grote Handelspartner von Bra-
silien, und iibrigens ist China auch der grofite Handels-
partner von Deutschland.

Insofern muss man da in seiner Rhetorik auch glaub-
wiirdig sein, nicht abgehoben, nicht {iberheblich, nicht
nur immer an sich denken. Dann kriegen wir mit dieser
deutschen Bundesregierung —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Frau Kollegin.

Isabel Cademartori Dujisin (SPD):
— auch gute, faire Freihandelsabkommen hin.

Vielen Dank.
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Isabel Cademartori Dujisin
(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Jens Spahn [CDU/CSU]: Das ganze
Problem der SPD in einer Rede!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Bevor ich Threm Kollegen Herrn Silberhorn das Wort
gebe, haben Sie es, Frau Klockner, zu einer Kurzinter-
vention.

Julia Klockner (CDU/CSU):

Ich bedanke mich, sehr geehrte Frau Prisidentin. —
Frau Kollegin, schade, dass Sie eben keine Nachfrage
zugelassen haben. Sie haben etwas behauptet, ndmlich
dass wir hier im Antrag Nachforderungen zum Thema
Landwirtschaft stellen. Ich habe ihn jetzt noch einmal
iberflogen: Ich finde es nicht.

Wir haben uns geeinigt: Es gibt klare Handelsvolumi-
na, auch in der Landwirtschaft Kontingente, und wir be-
tonen sehr klar, dass die Einhaltung dieser Kontingente
dann auch entsprechend kontrolliert werden muss. Ich
glaube, das wollen Sie doch auch. Das ist kein Nachver-
handeln, kein Draufsatteln, und es ist auch kein Aufwei-
chen. Deshalb finde ich es schade, dass Sie so etwas
unterstellen.

Das ist fiir die Landwirte nicht einfach. Aber man kann
nicht sagen: Wasch mich, und mach mir den Pelz nicht
nass. — Deshalb sage ich sehr klar: Wir sind fiir das
schnelle Ratifizieren jetzt wie ja auch Thr Kanzler, der
sagt, wir hitten keine Zeit, zu warten. Aber Thr Koaliti-
onspartner Griine behauptet ja etwas anderes; denn sie
setzen ja immer selber noch eins drauf, was die anderen
am Ende fiir Deutschland leisten sollten.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Also, Sie miissten sich intern mal einigen und sollten
nicht etwas in unseren Antrag reininterpretieren, was in
diesem Antrag nicht steht.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Sie mdchten antworten? — Bitte schon.

Isabel Cademartori Dujisin (SPD):

Vielen Dank noch mal fiir die Klarstellung. — Ich stelle
es dann auch noch mal klar: Mein Kommentar zielt da-
rauf ab, dass die grofite Hiirde aus européischer Sicht
nicht wir oder die Bundesregierung sind — damit meine
ich die ganze Bundesregierung, alle drei Ampelpartner —,
wir vielmehr Treiber sind, sondern es konservative Ag-
rarinteressen sind, die momentan aus EU-Sicht dieses
Abkommen abbremsen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Julia
Klockner [CDU/CSU]: Die Griinen! — Jens
Spahn [CDU/CSU]: Konservative? Die Grii-
nen!)

Sie haben da auch Mdglichkeiten. Und in Threm Antrag
fiihren Sie diesen Punkt ja auch aus, weil Sie wissen, dass
Thnen die Landwirte im Riicken sitzen und Druck machen
und dieses Abkommen eigentlich nicht wollen.

(Zurufe der Abg. Julia Klockner [CDU/CSU] —
Gegenruf der Abg. Gabriele Katzmarek [SPD]:
Zuhoren!)

Wenn man Forderungen an andere stellt, muss man
auch selber glaubwiirdig sein; auf diesen Punkt wollte
ich noch mal hinweisen. Und wenn wir alle an einem
Strang ziehen, kdnnen wir es auch hinbekommen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Thomas Silberhorn hat jetzt das Wort fiir die CDU/
CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Thomas Silberhorn (CDU/CSU):

Frau Priasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Diese Debatte hat ein klares Bild ergeben: Fiir das Mer-
cosur-Abkommen der Europdischen Union sind die SPD-
Fraktion, die CDU/CSU-Fraktion und die FDP-Fraktion.
Aber die Kritik wird nicht nur aus AfD- und Linksfrak-
tion, sondern ausgerechnet auch aus der griinen Bundes-
tagsfraktion formuliert,

(Zuruf des Abg. Jiirgen Trittin [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

und das, meine Damen und Herren, gibt kein gutes Bild
dieser Bundesregierung ab.

(Beifall bei der CDU/CSU — Jiirgen Trittin
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Zuhé&ren
hilft!)

Die Bundesregierung hat hier auf die Niederlande und
auf Frankreich verwiesen. Meine Damen und Herren, wir
sind die groBte und starkste Volkswirtschaft in der Euro-
paischen Union.

(Zurufe des Abg. Reinhard Houben [FDP)

Uns kommt eine Schliisselrolle bei der Ratifizierung die-
ses Abkommens zu, weil sich andere Staaten an uns ori-
entieren. Deswegen darf sich die Bundesregierung nicht
hinter anderen verstecken, sondern muss vorangehen und
den Ratifizierungsprozess voranbringen, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Seit 2019 liegt der Text fertig auf dem Tisch. Man kann
sich gerne iber Zusatzvereinbarungen verstindigen.
Aber das Abkommen selbst darf nicht wieder auf-
geschniirt und darf nicht zerredet werden, meine Damen
und Herren; denn die Zeit driangt. Wenn nicht bald sicht-
bare Fortschritte bei der Ratifikation erzielt werden, kann
sich das Zeitfenster auch wieder schliefen.

Ich will nur mal darauf hinweisen, dass Uruguay, das
stets eine enge Bindung zur Europdischen Union gesucht
hat, inzwischen ein bilaterales Freihandelsabkommen mit
China verhandelt. Der brasilianische Préasident Lula da
Silva hat im Januar den Mercosur-Staaten gemeinsame
Verhandlungen mit China vorgeschlagen. Und Argenti-
nien ldsst seit Jahren chinesische Milliardeninvestitionen
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in seinem Rohstoff- und Energiesektor zu, begibt sich so
in finanzielle Abhéngigkeit und verschliet damit die Tiir
flir Investitionen aus Europa.

Es ist also hochste Zeit, ein neues Kapitel fiir Handel
und Investitionen mit Lateinamerika aufzuschlagen. Aber
wie schwer sich die griine Bundestagsfraktion nach wie
vor damit tut, haben wir heute wieder mal erfahren miis-
sen. Meine Damen und Herren, Z6lle senken und Handel
liberalisieren ist eben nun das glatte Gegenteil Ihrer diri-
gistischen Wirtschaftspolitik. Mit Threm Interventionis-
mus sind Sie in dieser globalisierten Welt auf dem Holz-
weg.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zurufe vom
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dass Sie keine Gelegenheit auslassen, dieses Ratifika-
tionsverfahren zu verzdgern, legt natiirlich auch Threm
eigenen Bundeswirtschaftsminister Steine in den Weg,
der sich mittlerweile fiir dieses Abkommen ausgespro-
chen hat. Bis auf die Familienministerin waren alle grii-
nen Bundesminister in Brasilien, und sie kamen stets mit
der Botschaft zuriick, dass sie jetzt auch fiir die Ratifika-
tion des Mercosur-Abkommens sind.

(Maik AuBendorf [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN: Aber unter klaren Bedingungen! — Isabel
Cademartori Dujisin [SPD]: Wer war von Threr
Partei jemals da?)

Die AuBenministerin Baerbock ist sogar nach Brasilien
geflogen, ohne dort ihren Amtskollegen zu treffen; das
sollte sie librigens besser lassen. Aber es macht eben auch
deutlich, dass die eigentliche Botschaft ist, an die griine
Bundestagsfraktion gerichtet, dass es jetzt Zeit ist, dieses
Abkommen zu ratifizieren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Katrin Goéring-Eckardt:
Jetzt ist es Zeit, das ist ein gutes Stichwort; denn die
Redezeit ist iiberschritten, Herr Kollege.

Thomas Silberhorn (CDU/CSU):
Deswegen rufe ich dazu auf, dass Sie nicht weiter
blockieren. Hinter diesem Abkommen steht —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege!

Thomas Silberhorn (CDU/CSU):

— ein neuer strategischer Ansatz: Wenn wir uns aus
Abhingigkeiten von Russland und China befreien wol-
len, —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege!

Thomas Silberhorn (CDU/CSU):
— dann miissen wir neue Partner suchen und —

(Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege!

Thomas Silberhorn (CDU/CSU):
— Lateinamerika in politische und wirtschaftliche Ab-
kommen einbinden.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Thre Redezeit war zu Ende. Im Zweifelsfall wiirde ich
das Mikrofon abstellen.

Die Aussprache ist auch beendet.

Wir kommen zur Abstimmung iiber die Beschlussemp-
fehlung des Wirtschaftsausschusses zu dem Antrag der
Fraktion der CDU/CSU mit dem Titel ,,Politische und
wirtschaftliche Beziehungen zu Lateinamerika starken —
Assoziierungsabkommen zwischen der Europiischen
Union und den Mercosur-Staaten in Kraft setzen“. Der
Ausschuss empfiehlt in seiner Beschlussempfehlung auf
Drucksache 20/7311, den Antrag der Fraktion der CDU/
CSU auf Drucksache 20/4887 abzulehnen. Wer stimmt
fiir die Beschlussempfehlung? — Das sind die Koalitions-
fraktionen, die Fraktion Die Linke und die AfD. Wer
stimmt dagegen? — Das ist die CDU/CSU-Fraktion. Ent-
hilt sich jemand? — Nein. Dann ist die Beschlussemp-
fehlung angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung iiber die Beschlussemp-
fehlung des Wirtschaftsausschusses zu dem Antrag der
Fraktion Die Linke mit dem Titel ,, EU-Mercosur-Ab-
kommen neu verhandeln — Fiir eine faire Wirtschafts-
und Handelspolitik“. Der Ausschuss empfiehlt in seiner
Beschlussempfehlung auf Drucksache 20/7323, den An-
trag der Fraktion Die Linke auf Drucksache 20/5980 ab-
zulehnen. Wer stimmt fiir die Beschlussempfehlung? —
Das sind die Koalitionsfraktionen, die CDU/CSU und
die AfD. Wer stimmt dagegen? — Das ist die Fraktion
Die Linke. Wer enthilt sich? — Niemand. Dann ist die
Beschlussempfehlung angenommen.

Interfraktionell wird Uberweisung der Vorlage auf
Drucksache 20/7345 an die in der Tagesordnung auf-
gefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen. — Weitere Uber-
weisungsvorschlidge sehe ich nicht. Dann verfahren wir
SO.

Wir kommen zur Abstimmung iiber die Beschlussemp-
fehlung des Wirtschaftsausschusses zu dem Antrag der
Fraktion der AfD mit dem Titel ,,Heimische Landwirt-
schaft und tropischen Regenwald schiitzen — Nein zum
geplanten Handelsabkommen zwischen der EU und den
Mercosur-Staaten. Der Ausschuss empfiehlt in seiner
Beschlussempfehlung auf Drucksache 20/7392, den An-
trag der Fraktion der AfD auf Drucksache 20/5361 ab-
zulehnen. Wer stimmt fiir die Beschlussempfehlung? —
Das sind die Koalitionsfraktionen, CDU/CSU und die
Fraktion Die Linke. Wer stimmt dagegen? — Das ist die
AfD-Fraktion. Enthélt sich jemand? — Das ist nicht der
Fall. Dann ist die Beschlussempfehlung so angenommen.
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Vizeprisidentin Katrin Goring-Eckardt

Ich komme jetzt zuriick zu Zusatzpunkt 5 und gebe
Thnen zunéchst das von den Schriftfilhrerinnen und
Schriftfiihrern ermittelte Ergebnis der namentlichen
Abstimmung {iber den Entwurf eines Gesetzes zur Wei-
terentwicklung der Fachkrifteeinwanderung auf den
Drucksachen 20/6500, 20/6946 und 20/7394 bekannt:

Es wurden 653 Stimmen abgegeben. Mit Ja haben ge-
stimmt 388, mit Nein haben gestimmt 234, es gab 31 Ent-
haltungen. Damit ist der Gesetzentwurf angenommen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Endgiiltiges Ergebnis
Abgegebene Stimmen: 653;
davon

ja 388

nein: 234

enthalten: 31
Ja
SPD
Sanae Abdi

Adis Ahmetovic
Reem Alabali-Radovan
Dagmar Andres
Niels Annen
Johannes Arlt
Heike Baehrens
Ulrike Bahr

Daniel Baldy
Nezahat Baradari
Soéren Bartol
Alexander Bartz
Birbel Bas

Dr. Holger Becker
Jirgen Berghahn
Bengt Bergt

Jakob Blankenburg
Leni Breymaier
Katrin Budde
Isabel Cademartori Dujisin
Dr. Lars Castellucci
Jiirgen Cofle
Bernhard Daldrup
Hakan Demir

Dr. Karamba Diaby
Martin Diedenhofen
Jan Dieren

Esther Dilcher
Sabine Dittmar
Felix Doring

Falko Dro3mann
Axel Echeverria
Sonja Eichwede
Heike Engelhardt
Dr. Wiebke Esdar
Saskia Esken
Ariane Féascher

Dr. Johannes Fechner
Sebastian Fiedler
Dr. Edgar Franke
Fabian Funke
Michael Gerdes
Martin Gerster
Angelika Glockner
Timon Gremmels

Kerstin Griese

Uli Grotsch

Bettina Hagedorn
Rita Hagl-Kehl
Sebastian Hartmann
Dirk Heidenblut
Hubertus Heil (Peine)
Frauke Heiligenstadt
Gabriela Heinrich
Wolfgang Hellmich
Anke Hennig
Nadine Heselhaus
Thomas Hitschler
Jasmina Hostert
Verena Hubertz
Markus Hiimpfer
Frank Junge

Josip Juratovic
Oliver Kaczmarek
Elisabeth Kaiser
Macit Karaahmetoglu
Carlos Kasper
Anna Kassautzki
Gabriele Katzmarek
Dr. Franziska Kersten
Helmut Kleebank
Dr. Kristian Klinck
Lars Klingbeil
Annika Klose

Tim Klissendorf
Dr. Birbel Kofler
Simona Kof3

Anette Kramme
Dunja Kreiser
Martin Krober
Kevin Kiihnert
Sarah Lahrkamp
Andreas Larem

Dr. Karl Lauterbach
Sylvia Lehmann
Kevin Leiser

Luiza Licina-Bode
Esra Limbacher
Helge Lindh
Bettina Lugk

Dr. Tanja Machalet
Erik von Malottki
Holger Mann
Kaweh Mansoori
Dr. Zanda Martens
Parsa Marvi
Franziska Mascheck
Katja Mast

Andreas Mehltretter

Takis Mehmet Ali

Dirk-Ulrich Mende

Robin Mesarosch

Kathrin Michel

Dr. Matthias Miersch

Matthias David Mieves

Susanne Mittag

Claudia Moll

Siemtje Moller

Michael Miiller

Detlef Miiller (Chemnitz)

Michelle Miintefering

Dr. Rolf Miitzenich

Rasha Nasr

Brian Nickholz

Dietmar Nietan

Jorg Niirnberger

Lennard Oehl

Mahmut Ozdemir
(Duisburg)

Aydan Ozoguz

Dr. Christos Pantazis

Wiebke Papenbrock

Mathias Papendieck

Natalie Pawlik

Jens Peick

Jan Plobner

Sabine Poschmann

Achim Post (Minden)

Ye-One Rhie

Andreas Rimkus

Daniel Rinkert

Sonke Rix

Dennis Rohde

Sebastian Roloff

Dr. Martin Rosemann

Jessica Rosenthal

Michael Roth (Heringen)

Dr. Thorsten Rudolph

Tina Rudolph

Bernd Riitzel

Sarah Ryglewski

Johann Saathoff

Ingo Schafer

Axel Schéfer (Bochum)

Rebecca Schamber

Dr. Nina Scheer

Marianne Schieder

Udo Schiefner

Peggy Schierenbeck

Timo Schisanowski

Christoph Schmid

Dr. Nils Schmid

Uwe Schmidt

Dagmar Schmidt (Wetzlar)

Carsten Schneider
(Erfurt)
Johannes Schraps
Christian Schreider
Michael Schrodi
Svenja Schulze
Stefan Schwartze
Andreas Schwarz

Rita Schwarzeliihr-
Sutter

Dr. Lina Seitzl

Svenja Stadler
Martina Stamm-Fibich
Dr. Ralf Stegner
Mathias Stein

Nadja Sthamer
Ruppert Stiiwe
Claudia Tausend
Michael Thews
Markus Tons

Carsten Trager
Ana-Maria Trasnea
Anja Troff-Schaffarzyk
Derya Tiirk-Nachbaur
Frank Ullrich
Marja-Liisa Vollers
Emily Vontz

Dirk Vopel

Dr. Carolin Wagner
Maja Wallstein
Hannes Walter
Carmen Wegge
Melanie Wegling

Dr. Joe Weingarten
Lena Werner

Bernd Westphal

Dirk Wiese

Dr. Herbert Wollmann
Giilistan Yiiksel
Stefan Zierke

Dr. Jens Zimmermann
Armand Zorn

Katrin Zschau

BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

Stephanie Aeftner
Luise Amtsberg
Andreas Audretsch
Maik Aullendorf
Tobias B. Bacherle
Lisa Badum
Annalena Baerbock
Felix Banaszak
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Karl Bar

Canan Bayram
Katharina Beck
Lukas Benner

Dr. Franziska Brantner
Agnieszka Brugger
Frank Bsirske

Dr. Anna Christmann
Dr. Janosch Dahmen
Ekin Deligoz

Dr. Sandra Detzer
Katharina Droge
Deborah Diiring
Harald Ebner

Leon Eckert

Marcel Emmerich
Emilia Fester
Schahina Gambir
Tessa Ganserer
Matthias Gastel

Kai Gehring

Stefan Gelbhaar

Dr. Jan-Niclas Gesenhues
Katrin Goring-Eckardt
Dr. Armin Grau
Erhard Grundl

Dr. Robert Habeck
Britta Halelmann
Linda Heitmann
Bernhard Herrmann
Dr. Bettina Hoffmann
Dr. Anton Hofreiter
Bruno Honel

Lamya Kaddor

Dr. Kirsten Kappert-
Gonther

Michael Kellner

Katja Keul

Misbah Khan

Sven-Christian Kindler

Maria Klein-Schmeink

Chantal Kopf

Laura Kraft

Philip Kramer

Christian Kiihn (Tiibingen)

Renate Kiinast

Markus Kurth

Sven Lehmann

Steffi Lemke

Anja Liebert

Helge Limburg

Dr. Tobias Lindner

Denise Loop

Max Lucks

Dr. Anna Lithrmann

Dr.-Ing. Zoe Mayer

Susanne Menge

Swantje Henrike
Michaelsen

Dr. Irene Mihalic

Boris Mijatovic
Claudia Miiller

Sascha Miiller

Beate Miiller-Gemmeke

Sara Nanni

Dr. Ingrid Nestle

Dr. Ophelia Nick

Dr. Konstantin von Notz
Omid Nouripour
Karoline Otte

Cem Ozdemir

Julian Pahlke

Dr. Paula Piechotta

Filiz Polat

Dr. Anja Reinalter

Tabea Rofner

Claudia Roth (Augsburg)
Dr. Manuela Rottmann
Corinna Riiffer

Michael Sacher

Jamila Schifer

Dr. Sebastian Schéfer
Ulle Schauws

Stefan Schmidt
Christina-Johanne Schroder
Kordula Schulz-Asche
Melis Sekmen

Nyke Slawik

Dr. Anne Monika Spallek
Merle Spellerberg

Nina Stahr

Dr. Till Steffen

Hanna Steinmiiller

Dr. Wolfgang Strengmann-
Kuhn

Kassem Taher Saleh
Awet Tesfaiesus
Jiirgen Trittin
Katrin Uhlig

Dr. Julia Verlinden
Niklas Wagener
Johannes Wagner
Beate Walter-Rosenheimer
Saskia Weishaupt
Stefan Wenzel

Tina Winklmann

FDP

Valentin Abel

Katja Adler

Muhanad Al-Halak

Renata Alt

Christine Aschenberg-
Dugnus

Nicole Bauer

Jens Beeck

Ingo Bodtke

Friedhelm Boginski

Dr. Jens Brandenburg
(Rhein-Neckar)

Mario Brandenburg
(Stuidpfalz)

Sandra Bubendorfer-Licht

Dr. Marco Buschmann

Carl-Julius Cronenberg

Bijan Djir-Sarai

Christian Diirr

Dr. Marcus Faber

Daniel Fost

Otto Fricke

Maximilian Funke-Kaiser

Martin Gassner-Herz

Knut Gerschau

Aniké Glogowski-Merten

Nils Griinder

Thomas Hacker

Philipp Hartewig

Ulrike Harzer

Peter Heidt

Katrin Helling-Plahr

Torsten Herbst

Katja Hessel

Dr. Gero Clemens Hocker

Manuel Hoferlin

Dr. Christoph Hoffmann

Reinhard Houben

Olaf In der Beek

Gyde Jensen

Dr. Ann-Veruschka Jurisch

Karsten Klein

Daniela Kluckert

Pascal Kober

Dr. Lukas Kohler

Carina Konrad

Michael Kruse

Konstantin Kuhle

Alexander Graf Lambsdorff

Ulrich Lechte

Jiirgen Lenders
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Wir kommen in diesem Zusammenhang noch zur Ab-
stimmung iiber drei EntschlieBungsantrége:

EntschlieBungsantrag der Fraktionen SPD, Biind-
nis 90/Die Griinen und FDP auf Drucksache 20/7432.
Wer stimmt fiir diesen EntschlieBungsantrag? — Das
sind die Koalitionsfraktionen. Wer stimmt dagegen? —
Die Fraktion Die Linke, CDU/CSU und AfD. Der Ent-
schlieBungsantrag ist angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU/CSU auf
Drucksache 20/7400. Wer stimmt fiir diesen Entschlie-
Bungsantrag? — Das ist die Fraktion der CDU/CSU. Wer
stimmt dagegen? — Das sind alle anderen Fraktionen.
Enthélt sich jemand? — Das ist nicht der Fall. Dann ist
der Entschliefungsantrag abgelehnt.

Schlieflich kommen wir zum EntschlieBungsantrag
der Fraktion Die Linke auf Drucksache 20/7399. Wer
stimmt fiir diesen EntschlieBungsantrag? — Das ist die
Fraktion Die Linke. Wer stimmt dagegen? — Das sind
alle tibrigen Fraktionen. Enthélt sich jemand? — Das ist
nicht der Fall. Dann ist der Entschliefungsantrag abge-
lehnt.

Jetzt rufe ich auf die Zusatzpunkte 8 a und b:

a) — Zweite und dritte Beratung des von der
Bundesregierung eingebrachten Entwurfs
eines Gesetzes zur Stirkung der Aus-
und Weiterbildungsforderung

Drucksachen 20/6518, 20/7116, 20/7293
Nr. 1.10

Beschlussempfehlung und Bericht des
Ausschusses fiir Arbeit und Soziales
(11. Ausschuss)

Drucksache 20/7409

— Bericht des Haushaltsausschusses (8. Aus-
schuss) gemil § 96 der Geschiftsordnung

Drucksache 20/7410

b) Beratung der Beschlussempfehlung und des
Berichts des Ausschusses fiir Arbeit und So-
ziales (11. Ausschuss) zu dem Antrag der
Abgeordneten Jessica Tatti, Susanne Ferschl,
Matthias W. Birkwald, weiterer Abgeord-
neter und der Fraktion DIE LINKE

Sichere Beschiiftigung in der Transforma-
tion —
Aus- und Weiterbildungsforderung aus-
bauen

Drucksachen 20/6549, 20/7409

Zu dem Gesetzentwurf der Bundesregierung liegt ein
EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU/CSU vor.

Es ist verabredet, 39 Minuten zu debattieren.

Ich eroffne die Aussprache. Fiir die Bundesregierung
hat der Bundesminister Hubertus Heil das Wort.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Hubertus Heil, Bundesminister fiir Arbeit und Sozia-
les:

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Der Deutsche Bundestag hat eben mit der Be-
kanntgabe des Ergebnisses der Abstimmung iiber das
Gesetz zum Einwanderungsrecht wirklich Geschichte ge-
schrieben. Wir haben heute Morgen sehr intensiv dariiber
diskutiert, dass wir ergdnzend zu den inldndischen Poten-
zialen qualifizierte Einwanderung nach Deutschland
brauchen. Aber wir miissen vorrangig auch die inlédndi-
schen Potenziale heben.

Das betrifft vor allen Dingen das Thema Ausbildung.
Wir reden iiber Arbeits- und Fachkriftemangel in vielen
Branchen und Regionen angesichts der guten Entwick-
lung am Arbeitsmarkt, aber gleichzeitig haben 1,6 Millio-
nen Menschen zwischen 20 und 29 Jahren keine abge-
schlossene Berufsausbildung. Ich kann Thnen sagen: Die
sehe ich zum einen als Arbeitsminister, zum anderen sche
ich sie spéter auch als Sozialminister wieder, weil mitt-
lerweile zwei Drittel der langzeitarbeitslosen Menschen
in diesem Land keine abgeschlossene Berufsausbildung
haben.

Diesen Menschen geben wir mit dem Biirgergeld, das
ibrigens zum 1. Juli in angepasster Form mit neuen In-
strumenten in Kraft treten wird, neue Chancen auf das
Nachholen eines Berufsabschlusses und auf Qualifizie-
rung, um sie dauerhaft in Arbeit zu bringen. Aber es ist
doch viel besser, dieser Entwicklung den Nachschub ab-
zugraben. Das tun wir heute mit der Einfiihrung einer
Ausbildungsgarantie, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Teil des Gesetzes ist die Einfilhrung einer Ausbil-
dungsgarantie, die im Einzelnen dafiir sorgt, dass wir
vor allen Dingen die Berufsorientierung in diesem Land
verbessern. Wir haben inzwischen die Situation, dass
mehr als die Hélfte eines Schuljahrgangs Abitur macht.
Ich habe nichts dagegen. Der elterliche Wunsch, dass die
Kinder eine akademische Ausbildung machen, ist sehr,
sehr grof3, aber nicht immer richtig. Viele junge Men-
schen, die eine akademische Ausbildung beginnen und
das Studium dann abbrechen, miissen wir mithsam fiir
die Berufsausbildung zuriickgewinnen. Meine Damen
und Herren, ja, wir brauchen Master in diesem Land,
aber wir brauchen auch Meisterinnen und Meister.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Stephan Brandner [AfD]: Sonst war das
AfD-Sprech!)

Erstens. Mit diesem Gesetz stirken wir die Berufsori-
entierung und sorgen dafiir, dass auch der Wert der be-
ruflichen Ausbildung durch Berufsorientierung vermittelt
wird.

Zweitens. Wir unterstiitzen bei der Mobilitdt, weil wir
durchaus regionale Unterschiede haben. Wir haben Re-
gionen, in denen Unternehmen hénderingend Auszubil-
dende suchen und keine finden, und wir haben andere
Regionen, die strukturschwach sind, in denen junge Men-
schen sich die Finger wund schreiben, um eine Ausbil-
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Bundesminister Hubertus Heil

dung zu bekommen. Deshalb ist es richtig, auch bei der
Mobilitdt zu unterstiitzen, beispielsweise bei Heimfahr-
ten und bei Mobilitdtskosten.

Ich bin auch froh, dass die Kollegin Geywitz mit dem
Programm ,,Junges Wohnen* das Thema Azubi-Wohn-
heime angeht. Die brauchen wir in diesem Land; es
geht nicht nur um studentisches Wohnen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Wir verbessern die Einstiegsqualifizierung fiir benach-
teiligte junge Leute, die wertvolle Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter werden konnen. Und wenn alle Stricke rei-
en, gibt es in unterversorgten Gebieten jetzt auch einen
Rechtsanspruch auf aulerbetriebliche Ausbildung. Unser
Ziel muss sein, dass niemand von der Schulbank ins
Nichts fllt, sondern dass wir den jungen Menschen die
Chance geben, iiber eine Ausbildung in ein selbst-
bestimmtes Erwerbsleben zu kommen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Das ist vor allen Dingen auch in der Bildungs- und in
der Gesellschaftspolitik ein Thema. Aber ich sage Ihnen
auch: Wir haben Instrumente, um auch jungen Menschen,
die es zu Hause nicht so leicht hatten, bei denen es in der
Schule nicht so geklappt hat, eine Chance zu geben —
Stichwort ,,Einstiegsqualifizierung®. Diese Koalition
macht deutlich — gegeniiber der deutschen Wirtschaft,
aber vor allen Dingen gegeniiber den jungen Leuten —:
Wir geben niemanden auf. Wir sind eine Koalition der
Chancen. Wir wollen, dass Menschen selbstbestimmt le-
ben konnen, und sorgen dafiir, dass sie iiber eine gute
Ausbildung in Erwerbsarbeit kommen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Aber so richtig es ist, dass eine ordentliche Ausbildung
immer noch eine gute Eintrittskarte in ein selbstbestimm-
tes Erwerbsleben ist, so richtig ist auch: Es ist kein Dauer-
abo mehr; denn Wirtschaft und Arbeitswelt 4ndern sich in
den néchsten Jahrzehnten rasant. Der 6kologische Um-
bau der Industriegesellschaft, aber vor allen Dingen auch
die Digitalisierung, der Einsatz von kiinstlicher Intel-
ligenz in der Wirtschaft und in der Arbeitswelt, werden
dazu fiihren, dass sich in vielen Bereichen Tétigkeits-
anforderungen auch an qualifizierte Arbeitnehmerinnen
und Arbeitnehmer verdndern.

Deshalb habe ich immer gesagt — und wir 16sen das
heute ein — Deutschland muss nicht nur eine Ausbil-
dungsrepublik sein. Deutschland muss eine Weiterbil-
dungsrepublik werden, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Und dafiir schaffen wir Instrumente. Im Einzelnen sorgen
wir wie folgt fiir eine Unterstiitzung von Unternehmen
bei diesem Wandel, vor allen Dingen kleiner und mittel-
standischer Unternehmen:

Erstens wird der Transformationszuschuss als Basis-
instrument flir alle Unternehmen gedffnet, um sie mit
Mitteln der Bundesagentur fiir Arbeit bei den eigenen
Weiterbildungsanstrengungen und -investitionen zu un-
terstiitzen. Dieser steht jetzt allen Unternehmen offen.
Es gibt drei Stufen, je nach Gréfe. Wir entbiirokratisieren
dieses wichtige Instrument, weil wir Unternehmen unter-
stiitzen wollen, und leisten damit auch einen Beitrag zur
Fachkréftesicherung, damit die Beschéftigten von heute
auch die Arbeit von morgen machen konnen.

Zweitens. Wir schaffen ein neues Instrument: das Qua-
lifizierungsgeld, frither bekannt als Transformationskurz-
arbeitergeld. Es geht darum, dass wir bei Unternehmen,
die schon heftiger von der Transformation betroffen sind,
beispielsweise Zulieferunternehmen in der Automobil-
industrie, im Rahmen einer betrieblichen Sozialpartner-
schaft zwischen Unternehmen und Betriebsrat Weiterbil-
dung fordern kénnen. Was mich besonders freut, ist, dass
dieses neue Instrument im Rahmen des parlamentari-
schen Verfahrens so weiterentwickelt wurde — vor allen
Dingen auf Druck meiner Fraktion — dass tatsdchlich
auch die Berufsspezialisten umfasst sind, das heif3t, dass
aus Gesellen Berufsspezialisten werden koénnen. Das ist
ein Beitrag fiir wirtschaftlichen Wohlstand und fiir den
Erhalt der Beschéftigungsfahigkeit, meine Damen und
Herren. Das Qualifizierungsgeld ist ein wichtiges Instru-
ment.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Ja, wir haben noch das konjunkturelle Kurzarbeitergeld.
Wir wollen immer noch den Anreiz setzen, dass das, wo
immer es geht, in Krisen auch mit Weiterbildung ver-
kniipft wird.

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren, heute ist
ein guter Tag fiir Fachkréftesicherung in Deutschland.
Das néichste Jahrzehnt wird ein Jahrzehnt der Fachkréfte-
sicherung sein miissen angesichts der demografischen
Entwicklung. Wir ziehen alle inldndischen Register.
Aus- und Weiterbildung sind wichtig. Wir haben heute
ein Gesetz fiir qualifizierte Einwanderung beschlossen.
Deshalb kann ich sagen: Der heutige Tag ist der, an
dem der Deutsche Bundestag die Weichen richtig stellt
und das kommende Jahrzehnt zu einem Fachkriftesiche-
rungsjahrzehnt macht — fiir Wohlstand, soziale Sicherheit
und den Erhalt der Beschiftigungsfahigkeit von Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmern in Deutschland. Ich
bitte um Zustimmung.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Stephan Stracke spricht jetzt fiir die CDU/CSU-Frak-
tion.

(Beifall bei der CDU/CSU — Marc Biadacz
[CDU/CSU]: Sehr gut!)
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Stephan Stracke (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Zukunft unseres Wirtschaftsstandortes, un-
ser Wohlstand und die Stabilitdt der sozialen Sicherungs-
systeme hingen ganz maligeblich davon ab, wie es uns
gelingt, die Fachkréftebasis der Unternehmen und Be-
triebe zu sichern. Dabei miissen wir zuallererst das Ar-
beitskriftepotenzial im Inland nutzen. Der wichtigste
Baustein zur Fachkréftesicherung ist beste Bildung, beste
Ausbildung und beste Weiterbildung, und zwar in Schule,
Ausbildung und Beruf.

(Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Weshalb heute die Union zu-
stimmt!)

Fiir uns gilt der Grundsatz: Keiner darf mit seinen Féhig-
keiten, mit seinen Talenten verloren gehen. Jeder wird
gebraucht.

(Beifall bei der CDU/CSU — Marc Biadacz
[CDU/CSU]: Genau richtig so!)

Berufliche Ausbildung ist hierfiir zentral; denn sie bie-
tet einen ganz optimalen Start ins Berufsleben und
schiitzt vor Arbeitslosigkeit. Es ist gut, dass die Ampel
hier einige Punkte aufgreift, beispielsweise das Berufs-
orientierungspraktikum — das weist den richtigen Weg —
oder die Flexibilisierung der Einstiegsqualifizierung.
Dringend erforderlich ist aber auch, dass die bereits vor-
handenen UnterstiitzungsmaBnahmen besser in die Breite
gelangen und vor allem noch besser kommuniziert wer-
den. Ich meine insbesondere die Kombination der Ein-
stiegsqualifizierung mit der sozialpddagogischen Beglei-
tung, die Sprachférderung oder auch die Unterstiitzung
iiber die Assistierte Ausbildung. Hier miissen wir noch
deutlich besser werden. Hier ist auch die Ampel gefor-
dert, dies an der Stelle tatsdchlich weiterzubringen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Sie schaffen jetzt ein neues Instrument, ndmlich einen
Rechtsanspruch auf Foérderung einer auflerbetrieblichen
Ausbildung. Sie bekennen sich dabei ganz klar zum Vor-
rang der betrieblichen Ausbildung; das ist richtig so. Si-
cherlich gibt es einige wenige strukturschwache Regio-
nen, in denen es eine Unterversorgung an dualen
Ausbildungsplitzen gibt. Hier soll dieses Instrument hel-
fen. Zum kompletten Bild gehort allerdings auch — das
muss man dazusagen —, dass es neben der dualen Aus-
bildung weitere Ausbildungsangebote gibt, nimlich die
der Pflegeschulen, der 6ffentlichen Verwaltung, der Bun-
deswehr, der Polizei. Das wird in dieser Betrachtung ein
Stiick weit ausgeblendet. Aber das gehort zum komplet-
ten Bild dazu.

Zur Ausgestaltung. Dass Sie jetzt die Sozialpartner mit
ins Boot nehmen, ist genau richtig. Denn es gibt keinen
Rechtsanspruch auf einen Wunschberuf, sondern es muss
ein Rechtsanspruch auf Forderung eines Ausbildungs-
platzes sein, der in der Zukunft letztendlich auch Arbeits-
marktchancen bietet.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Fiir den tibergroBen Teil Deutschlands ist der Mangel
an Ausbildungsplétzen nicht das Problem, sondern der
Mangel an Bewerberinnen und Bewerbern. Ein Mobili-

titszuschuss ist ein mogliches Instrument. Mit dem Azu-
biwohnen machen Sie jetzt einen wichtigen Schritt in die
richtige Richtung. Aber das muss man in dem Bereich
noch deutlich verstirken. Das ist ein viel zu kleiner Trip-
pelschritt, um tatséchlich Wirkung zu entfalten.

Entscheidend ist fiir uns im Ubrigen auch, dass wir viel
starker dariiber diskutieren, warum es denn so viele Ab-
briiche in der Schullaufbahn, in der beruflichen Bildung,
beim Hochschulstudium gibt. Deswegen brauchen wir
hier noch eine deutlich vertiefte und passgenauere Be-
rufs- und Studienorientierung, um Talente auf den Ar-
beitsmarkt entsprechend auszurichten. Das ist eigentlich
der entscheidende Beitrag zur Fachkriftesicherung.

Der einmal erlernte Beruf reicht nicht mehr aus, um
den Anforderungen der Zukunft gerecht zu werden. Das
gilt fiir Berufseinsteiger wie auch fiir erfahrene Fachkraf-
te. Denn neue Kompetenzen und Qualifikationen miissen
gelernt werden — ausgelernt war gestern. Deswegen
macht es Sinn, den Transformationszuschuss zu entbiiro-
kratisieren. Aber ein Qualifizierungsgeld einzufiihren,
das macht an dieser Stelle tatsdchlich keinen Sinn; es
erhoht nur die Komplexitat.

Der Bundesarbeitsminister weist zu Recht darauf hin,
dass es Betriebe gibt, die deutlich stirker von der Trans-
formation betroffen sind. Warum soll dann aber dieses
Instrument nur denen vorbehalten sein, bei denen es Mit-
bestimmung und Tarifvertrdge gibt?

(Frank Bsirske [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Weil wir die Tarifbindung stérken wol-
len!)

Warum werden nicht zur Génze diejenigen in den Blick
genommen, bei denen Transformation, bei denen Umbrii-
che stattfinden? Zu diesem Thema sagen wir: Dieses
Qualifizierungsgeld greift tatsachlich zu kurz. Deswegen
lehnen wir den gesamten Gesetzesentwurf ab.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Frank Bsirske hat jetzt das Wort fiir Blindnis 90/Die
Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Frank Bsirske (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Abgeordnete! Mit dem
vorliegenden Gesetz erdffnet die Ampel Chancen und
Perspektiven im Strukturwandel, und zwar fiir die Men-
schen und fiir die Unternehmen. Fakt ist: Trotz des bereits
akuten Fachkriftemangels bleiben viele Jugendliche
ohne Ausbildungsstelle. Mit der Ausbildungsgarantie
machen wir das Recht auf Ausbildung konkret. Wir
sorgen dafiir, dass alle die Moglichkeit bekommen, eine
berufliche Ausbildung zu machen. Das ist angesichts ei-
nes Hochststandes von 2,6 Millionen ungelernter Men-
schen in unserem Land dringender denn je.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)
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Es ist wichtig, dass die Ausbildungsgarantie als Ultima
Ratio insbesondere auch auf Betreiben der Griinen einen
Rechtsanspruch auf eine auBerbetriebliche Ausbildung
beinhaltet, wenn alle vorgelagerten MaBBnahmen, in der
eigenen Region einen Ausbildungsplatz zu bekommen,
nicht erfolgreich waren. Daran wird aber auch deutlich,
dass mit dieser Gesetzgebung die Ausbildungsgarantie
als Prozess verstanden wird, der jungen Menschen bei
Bedarf die Unterstiitzung gibt, die sie brauchen, um
eine berufliche Ausbildung erfolgreich bewiltigen zu
konnen.

Die Ausbildungsgarantie soll allen jungen Menschen
unter Berticksichtigung ihrer individuellen Lebenslagen
und Bedarfe berufliche Orientierung, Vorbereitung auf
eine Berufsausbildung, Aufnahme und Abschluss einer
forderungsfahigen Berufsausbildung sowie Stabilisie-
rung nach Abschluss ermoglichen. Dafiir stellen wir un-
terschiedliche Leistungen der Arbeitsforderung bereit.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Gleichzeitig sorgen wir mit dem Qualifizierungsgeld
flir Beschéftigung und Sicherheit im Strukturwandel.
Wihrend Unternehmen sich neu positionieren und ihre
Produktion in Zeiten von Dekarbonisierung und Digitali-
sierung umbauen, kdnnen sich die von verdnderten Qua-
lifikationsanforderungen betroffenen Belegschaftsteile
passend qualifizieren und fortbilden, und zwar bei Fort-
fihrung des Arbeitsverhiltnisses unter Einsatz von Kurz-
arbeitergeld, das tariflich noch aufgestockt werden kann.

Herr Stracke, wir machen das so, weil wir die Tarif-
bindung und Mitbestimmung stirken wollen; das ist un-
ser Anliegen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD — Stephan Stracke [CDU/
CSU]J: Aber in die Arbeitslosenversicherung
zahlen schon alle Betriebe ein, Herr Bsirske!
Denken Sie an die Beschiftigten, nicht nur an
die Gewerkschaften! — Gegenruf der Abg.
Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Wir denken an die Beschiftigten! —
Gegenruf des Abg. Stephan Stracke [CDU/
CSU]J: Ja, ja, eben gerade nicht!)

So wird es den Unternehmen ermdglicht, Belegschaf-
ten zu halten, statt sie neu am Arbeitsmarkt rekrutieren zu
miissen. Die von Umbauprozessen betroffenen Beschif-
tigtengruppen konnen sich unter Erhalt ihres Arbeitsplat-
zes fiir die Anforderungen der Zukunft qualifizieren, und
gesamtgesellschaftlich wird Arbeitslosigkeit vermieden —
eine Win-win-Situation fiir alle und arbeitsmarktpolitisch
ein Quantensprung.

Dariiber hinaus verbessern wir die bereits bestehende
Weiterbildungsforderung fiir Beschiftigte, reduzieren
deutlich die Komplexitit der Regelungen und verein-
fachen so die Inanspruchnahme. Bei der Forderung der
Lehrgangskosten begiinstigen wir kleinere und mittlere
Unternehmen und 6ffnen das Qualifizierungsgeld auch
fiir Fortbildungen, die bisher iiber das Aufstiegs-BAf6G
gefordert werden konnen. Das betrifft vor allem Berufs-
spezialisten.

Unter dem Strich schaffen wir so wichtige Vorausset-
zungen fiir die Bewéltigung der vor uns liegenden tief-
greifenden Umbauprozesse, die nur gemeinsam mit den
Menschen gelingen kdnnen. Thnen dient dieses Gesetz.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Gerrit Huy spricht jetzt fiir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Gerrit Huy (AfD):

Frau Prisidentin! Werte Kollegen! Liebe Giéste!
»Deutschland im Niedergang®, titeln inzwischen immer
mehr Zeitungen. Wo man auch hinschaut, nichts funk-
tioniert mehr richtig hier im Land. Am gravierendsten
von allen Problemen ist aber wohl unsere Bildungs- und
Ausbildungsmisere; denn sie entscheidet mafBgeblich
tiber unsere Zukunft.

2,6 Millionen junge Erwachsene haben keinen Berufs-
abschluss. 630 000 junge Menschen unter 24 Jahren sit-
zen einfach zu Hause. Sie haben die Schule verlassen,
lernen aber nichts, und sie arbeiten auch nicht. Die Ber-
telsmann-Stiftung schitzt, dass jahrlich weitere 100 000
junge Menschen dazustofen — ein verlorenes Potenzial
fir unsere Gesellschaft, eine trostlose Zukunft fir die
Betroffenen und eine extrem gefahrliche Entwicklung
fiir unsere Gesellschaft.

(Beifall bei der AfD)

Dabei wusste schon Nietzsche: ,,Ein Beruf ist das
Riickgrat des Lebens.” Verstiindlich, dass sich unsere
Ampelhelden jetzt an einem Gesetz versuchen, das den
Schaden wiedergutmachen soll. Aber das wird leider
nicht funktionieren. Denn was in neun Jahren griiner
Schulzeit versdumt worden ist, ldsst sich spiter nur
ganz selten wiedergutmachen.

(Beifall bei der AfD)

Fiir die Gesellschaft bringt das also keinen Fortschritt.
Und die Forderung von Individuen sollten Sie besser
der Nachbarschaftshilfe iiberlassen; die ist ndher dran.

(Beifall bei der AfD)

Unsere Wirtschaft sucht hdanderingend Arbeitskrifte.
Zehntausende Ausbildungsstellen sind unbesetzt. Aber
die Regierung versagt komplett darin, diese jungen Men-
schen zu aktivieren. Stattdessen hat sie die tollkiihne
Idee, im Ausland nach weiteren jungen Menschen zu
suchen, die sich bei uns ausbilden lassen wollen — weil
das hier bei uns so gut klappt.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der AfD)

Natiirlich werden viele von ihnen dann auch wieder im
Biirgergeld landen, das demnéchst besser ,,Fremdbiirger-
geld* heiflen sollte.

(Beifall bei der AfD — Widerspruch bei Abge-
ordneten der SPD)
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Es ist nicht zielfiihrend, alles und jeden fordern zu
wollen. Was wir brauchen, sind wertschopfend titige
Biirger, die durch gute Arbeit unser Land wieder auf
Vordermann bringen. Die vielen aber, die sich nicht aus-
bilden lassen wollen oder dazu einfach nicht in der Lage
sind, sollte man wenigstens wieder an einen geregelten
Tagesablauf gewohnen — durch regelmifBige Arbeit, wie
es in allen unseren Nachbarldndern selbstverstandlich ist.
Es ist einfach nicht hinzunehmen, dass junge gesunde
Menschen daran gewohnt werden, sich vom Steuerzahler
erndhren zu lassen.

(Beifall bei der AfD — Rasha Nasr [SPD]: Was
fiir ein armes Menschenbild!)

Fast hitte ich die Ausbildungsgarantie vergessen. Ich
finde es schon amiisant, dass sie uns ausgerechnet von
den Griinen vorgelegt wird. Der Begriff ,,garantiert™ sug-
geriert allerdings, dass es bei der Ausbildungsplatzsuche
gar nicht auf den eigenen Einsatz ankommt.

(Frank Bsirske [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das ist doch Blodsinn!)

Und spétestens hier zeigt sich, dass wir von der AfD
vollig anders ticken.

(Beifall bei der AfD — Lachen bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN - Gabriele Katzmarek [SPD]:
Das beweisen Sie mit jedem Satz!)

Wir wollen freie und unabhéngige junge Menschen —
Menschen, die selbststindig sind und ihr Leben selbst
in die Hand nehmen koénnen.

(Beifall bei der AfD — Zuruf der Abg. Gabriele
Katzmarek [SPD])

Wir wollen keine staatsalimentierten, unselbststindigen
Pseudoerwachsenen, wie sie immer mehr von unseren
Schulen hervorgebracht werden.

Deswegen gebe ich Thnen zum Schluss noch drei
Tipps, wie Sie das Problem erfolgversprechend angehen
kdnnen:

Erstens. Minimieren Sie die enorme Steuer- und Biiro-
kratielast, die unseren Mittelstand erdriickt, und {iberlas-
sen Sie es dann den Firmen, mit dem eingesparten Geld
die Aus- und Weiterbildung ihrer Mitarbeiter selbst in die
Hand zu nehmen!

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Zweitens. Stellen Sie bessere Unterstiitzung fiir junge
Familien zur Verfiigung! 4,3 Millionen Biirger brauchen
zwei oder mehr Berufe, um iiberhaupt durchs Leben zu
kommen. Und wihrenddessen schlafen ihre Kinder im
Auto auf dem Parkplatz.

(Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
H&?)

Und drittens. Horen Sie auf, bildungsferne Menschen
hier zu uns ins Land zu rekrutieren, die de facto nur einen
weiteren Fachkriaftemangel verursachen! Das hétte Riick-
grat.

Danke schon.

(Beifall bei der AfD — Felix Banaszak [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Was ist denn da
schiefgelaufen? Eijeijei!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Der Kollege Dr. Stephan Seiter hat jetzt fiir die FDP-
Fraktion das Wort.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Dr. Stephan Seiter (FDP):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Meine Damen und Herren! Nach dreimal tief
Durchatmen versuche ich jetzt, zum Thema zuriick-
zukommen.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der LINKEN — Stephan Brandner [AfD]:
Dann vergessen Sie das Atmen nicht!)

Es ist einfach unglaublich, wie man an einem Thema
vorbeireden kann,

(Stephan Brandner [AfD]: Ja, Sie zeigen es ja
gerade!)

das fiir unsere Gesellschaft, fiir die Zukunft gerade unse-
rer Kinder und unserer Kindeskinder und auch fiir die
jungen Leute, die jetzt einen Ausbildungsplatz suchen,
so wichtig ist, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir alle wissen — das haben wir heute Morgen auch
schon in der Debatte iiber das Fachkrifteeinwanderungs-
gesetz gehort, wir haben hier in diesem Haus schon mehr-
fach dartiber diskutiert, und die Zeitungen sind voll da-
von —: Strukturwandel, 6kologische Transformation und
Digitalisierung verlangen von unseren Unternehmen und
deren Mitarbeitenden eine Anpassung. Wir erleben einen
Strukturwandel, wie wir ihn schon seit Langem nicht
mehr erlebt haben.

Meine Damen und Herren, im Gegensatz zur Vergan-
genheit sehen wir mit diesen Gesetzgebungsaktivititen,
die wir heute Morgen begonnen haben und die wir mit
dem Aus- und Weiterbildungsgesetz jetzt fortsetzen, et-
was, was man als pridventive MaBnahme bezeichnen
kann. Es geht ndmlich darum, nicht zu warten, bis der
Strukturwandel zugeschlagen hat und Arbeitsplitze ver-
loren gegangen sind, sondern es geht darum, auch bei der
Aus- und Weiterbildung anzusetzen, damit Arbeitskrifte
und auch die Unternehmen darauf vorbereitet sind, diesen
Strukturwandel zu bewiltigen.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

An dieser Stelle mochte ich darauf hinweisen: Ja, Aus-
bildungsgarantie, aber, wie schon mehrfach betont, Aus-
bildungsgarantie im Sinne von: ,,Alle Malnahmen, um
jemanden in eine betriebliche Ausbildung zu bringen,
miissen versucht werden“. Denn wir alle wissen: Die
Betriebe wissen besser, was an Qualifikationen notwen-
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dig ist, welche Berufe gebraucht werden und welche Be-
rufe fiir sie wichtig sind. Das ist nicht der Staat; es sind
die Unternehmen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Das ist etwas, was in Kombination mit diesen Mobili-
tatsfordermaBnahmen — die Finanzierung von zwei
Heimfahrten — im Gesetz vorgesehen ist. Es wurde ja
schon betont: Es braucht eine gemeinsame Anstrengung.
Ich habe das hier schon vor ein paar Wochen gesagt.
Auch die Unternehmen melden beispielsweise iiber die
IHKSs zuriick, dass sie froh sind, wenn junge Arbeitskréfte
und Auszubildende mobil sind. Ich bin sicher: Wir wer-
den da im Land durch Vereine, die lokalen Communitys,
die das dort fordern, Unterstlitzung finden. Auch das
Programm ,,Junges Wohnen* wird da einen Beitrag leis-
ten. Das, meine Damen und Herren, ist ein ganz wichtiger
Punkt; denn wir kdnnen damit jungen Leuten zeigen, dass
es uns wichtig ist, wohin sie wollen, was sie tun méchten
und was sie werden wollen, und dass es nicht darauf
ankommt, wo sie herkommen und was sie bisher sind. —
Dieser Hinweis geht insbesondere nach rechts auf3en.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Lassen Sie uns an dieser Stelle auf einen wichtigen
Punkt schauen, der bisher noch nicht angesprochen wur-
de. Es gibt im Gesetz MaBnahmen, die neu sind, und es
gibt auch MaBnahmen — so ehrlich muss man sein —, die
wir in den Gesprachen intensiv diskutiert haben. Es ist
wichtig, dass wir diese Maflnahmen evaluieren, dass wir
uns Gedanken dariiber machen: Haben wir tatsdchlich die
Wirkungen erreicht, die wir erreichen wollten, oder miis-
sen wir nachsteuern? Ich finde es einen sehr wichtigen
Punkt in diesem Bereich, dass wir eben nicht sagen: Wir
haben etwas beschlossen, und dann schauen wir mal, wie
es wird. Aber ob es etwas wird, schauen wir uns nachher
nicht an. — Vielmehr werden wir das evaluieren und iiber-
priifen. Deswegen sind Teile auch befristet.

Zum Abschluss mdchte ich einen fiir mich und auch fiir
unsere Fraktion ganz wichtigen Punkt betonen. Wir wiah-
len hier einen investiven Ansatz im Sozialbereich. Es
geht um die Investitionen in das, was wir Okonomen
als Humankapital bezeichnen. Klar ist: Bildung, Ausbil-
dung, Schule — alles trigt dazu bei. Aber es gibt eben
Bereiche, wo wir noch etwas tun missen, und da ist das
eine Investition in das Humankapital. Wir sollten in Zu-
kunft im Bereich ,,Arbeitsmarkt und Sozialpolitik* ver-
mehrt auf diese investive Komponente schauen und die
konsumtive vielleicht etwas zuriickfahren, weil Investi-
tionen Maflnahmen fiir die Zukunft und Investitionen in
unsere junge Generation sind, damit wir sie nicht einfach
nur verwahren.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Katrin Goéring-Eckardt:
Das Wort hat Jessica Tatti fiir die Fraktion Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Jessica Tatti (DIE LINKE):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Thr
Gesetz zur Stirkung der Aus- und Weiterbildungsfor-
derung ist so langweilig, dass es sich noch nicht einmal
lohnt, es abzulehnen.

(Heiterkeit und Beifall der Abg. Heidi
Reichinnek [DIE LINKE] — Heiterkeit bei Ab-
geordneten der CDU/CSU und des Abg.
Stephan Brandner [AfD] — Stephan Brandner
[AfD]: Wie stimmen Sie denn dann ab?)

Dabei stehen die Betriebe vor riesigen Herausforde-
rungen durch neue Technologien, den Klimawandel und
die Demografie. Schéitzungsweise verdndern sich bei je-
dem dritten Arbeitsplatz die Anforderungen an die Be-
schiftigten. Ohne intensive Fortbildungen lduft nichts.

Angesichts dessen ist der Gesetzentwurf ziemlicher
Stuss. Sie entlasten zwar Betriebe bei den Kosten fiir
die Weiterbildung. Sie sorgen aber nicht dafiir, dass die
Forderungen endlich bei den Beschéftigten ankommen,
die sie am dringendsten brauchen, ndmlich den Gering-
qualifizierten, bei denjenigen mit miesen Loéhnen, die in
Teilzeit und Befristungen festhdngen. Die scheinen Ihnen
vollig egal zu sein.

Nun sollen einige Tausend Fortbildungen mehr von der
Arbeitsagentur bezahlt werden. Das sind aber Fortbildun-
gen, die wahrscheinlich eh zum gréf3ten Teil vom Arbeit-
geber finanziert worden wiéren.

(Zuruf der Abg. Beate Miiller-Gemmeke
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT])

Und Sie fiihren eine neue Lohnersatzleistung ein, das
Qualifizierungsgeld. Das ist gut fiir den Arbeitgeber, weil
er fiir die Dauer der Weiterbildung keinen Lohn zahlen
muss. Aber die Beschiftigten miissen wahrend der Fort-
bildung mit 60 Prozent ihres Einkommens klarkommen.

(Hubertus Heil, Bundesminister: Das kann
aufgestockt werden!)

Und das ist unmoglich fiir Leute in Niedriglohnen oder in
Teilzeit.

(Beifall bei der LINKEN)

Die pfeifen doch auf eine Weiterbildung, und zwar nicht,
weil sie keine Lust haben, sondern weil sie sich sonst ihr
Leben nicht mehr leisten kénnen.

Ihre angebliche Ausbildungsgarantie ist eine Lach-
nummer; denn dahinter verstecken sich ein paar Heim-
fahrten fiir Azubis, Betriebspraktika und — vielleicht —
immerhin bis zu 7 000 zusitzliche auBerbetriebliche Aus-
bildungsplitze.

(Dr. Martin Rosemann [SPD]: Sie haben es
immer noch nicht verstanden! Lesen bildet!
Zuhoren bildet!)

Das ist natiirlich alles nicht schlecht. Aber wollen Sie sich
jetzt ernsthaft dafiir auf die Schultern klopfen? 17 Prozent
jedes Schuljahrgangs bleiben ohne Berufsausbildung,
und das sind mittlerweile 2,6 Millionen junge Menschen.
Das ist ein Desaster.
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(Beifall bei der LINKEN — Zuruf der Abg.
Natalie Pawlik [SPD])

Sie kommen hier mit diesem Kleinkram um die Ecke,
anstatt das eigentliche Problem anzugehen. Das eigentli-
che Problem ist, dass Betriebe immer weniger ausbilden.
Herr Heil, Sie miissen doch sicherstellen, dass am Anfang
des Berufslebens eine qualifizierte Ausbildung steht, da-
mit die Jugendlichen nicht in Aushilfsjobs landen oder in
sinnfreien Maflnahmen geparkt werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Es braucht ein Recht auf Ausbildung durch einen Aus-
bildungsfonds, in den alle Betriebe einzahlen.

(Stephan Stracke [CDU/CSU]: So ein
Quatsch!)

Die Unternehmen bilden nicht wie durch ein Wunder
wieder mehr Leute aus, sondern durch die richtigen An-
reize,

(Dr. Marie-Agnes Strack-Zimmermann [FDP]:
Was machen Sie mit denen, die keinen Bock
auf Ausbildung haben?)

und der Ausbildungsfonds ist der richtige Anreiz.
(Beifall bei der LINKEN)

Ihr Gesetz reiht sich nahtlos in eine Reihe erfolgloser
Gesetze zur Aus- und Weiterbildung ein: Immer mehr
Forderungen, die keiner kennt, die kaum etwas bewirken
und dann auch noch nur jene erreichen, die ohnehin schon
ziemlich gute Karten haben. Das bringt doch nichts.

(Beifall bei der LINKEN)

Und noch eines, Herr Heil. Sie sagen ja immer, Sie
wiirden sich mit gleicher Kraft um das inldndische Po-
tenzial wie um die Zuwanderung von Fachkréften kiim-
mern.

(Dr. Martin Rosemann [SPD]: Mindestens!)
Dieses Gesetz zeigt: Das sind nichts als leere Worte.
(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Fir die SPD-Fraktion hat jetzt Natalie Pawlik das
Wort.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Natalie Pawlik (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Heute ist ein guter Tag. Heute ist ein guter Tag fiir die
vielen Jugendlichen, fiir Beschiftigte und die Betriebe in
Deutschland.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Stephan Stracke [CDU/CSU]: Aha!)

Mit dem Fachkrifteeinwanderungsgesetz und dem Ge-
setz zur Starkung der Aus- und Weiterbildungsforderung
machen wir konkret etwas gegen den Fachkriftemangel.

Wir schaffen Perspektiven fiir junge Menschen, fiir Be-
schéftigte und fiir unseren Wirtschaftsstandort. Mit dem
Aus- und Weiterbildungsforderungsgesetz unterstiitzen
wir junge Menschen beim Einstieg ins Berufsleben. Wir
verankern stetige Weiterbildung im Berufsalltag unzih-
liger Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer, und wir stér-
ken Unternehmen im Strukturwandel.

Unsere Arbeitswelt verdndert sich. Wer heute einmal
einen Beruf erlernt, fiihrt diesen eben nicht mehr das
gesamte Leben lang aus. Wir sorgen heute dafiir, dass
Menschen nicht erst bei Arbeitslosigkeit Weiterbildung
und Qualifizierungsmafinahmen erhalten, sondern sich
schon wihrend des Erwerbslebens besser weiterent-
wickeln konnen und so mehr Chancen auf dem Arbeits-
markt von morgen haben.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Dr. Stephan Seiter [FDP])

Dafiir vereinfachen wir den Zugang zu den Forder-
moglichkeiten in der Beschiftigtenweiterbildung; wir
Offnen diese fiir alle Betriebe. Gleichzeitig fithren wir
mit dem Qualifizierungsgeld ein neues Kollektivinstru-
ment ein, das Unternehmen, die besonders vom Struktur-
wandel betroffen sind, besser unterstiitzt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, in meiner Rede zur
ersten Lesung habe ich betont, dass wir im parlamentari-
schen Verfahren dafiir sorgen miissen, dass aus einem
guten Gesetzentwurf ein richtig gutes Gesetz wird. Das
haben wir geschafft.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Wir konnten den Entwurf an einigen wesentlichen Stellen
nachschérfen; wir 6ffnen das Qualifizierungsgeld auch
fiir Fortbildungen, die nach dem Aufstiegsfortbildungs-
forderungsgesetz — kurz: AFBG — forderfahig wiren.

Das bedeutet ganz konkret, dass wir es Betrieben, die
aufgrund des Wandels ihr Geschiaftsmodell verdndern,
ermoglichen, ihre Beschéftigten kollektiv weiterzubilden
und mitzunehmen. Das betrifft zum Beispiel die vielen
Menschen in der Automobilzulieferindustrie, die gerade
noch als Industriemechaniker am Verbrennungsmotor ar-
beiten. Die Spezialisierung auf Industriemechaniker fiir
den Bereich der E-Mobilitédt oder auf Industriemechani-
ker fir Windkraftanlagen wird ihnen jetzt viel besser
zugénglich sein und ermoglicht.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Den Weg vom Anlagenmechaniker zum Softwareent-
wickler, von der Fachinformatikerin zur Spezialistin fiir
die digitale Vernetzung — das soll in Deutschland keine
Seltenheit mehr sein, sondern gelebte Realitit.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und
des Abg. Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] — Stephan
Stracke [CDU/CSU]: Und warum nur in mit-
bestimmten Betrieben?)
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Natalie Pawlik

Ebenso haben wir im parlamentarischen Verfahren die
Betriebsgrofen bei der Weiterbildungsforderung an die
wirtschaftliche Realitét unserer Betriebe angepasst. Der
deutsche Mittelstand wird dadurch besser unterstiitzt.
Gleichzeitig beriicksichtigen wir insbesondere kleine
und mittlere Unternehmen bei der Forderung. Das ist
genau richtig.

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Frau Kollegin, Sie miissen zum Ende kommen.

Natalie Pawlik (SPD):

Ich komme zum Schluss. — Liebe Kolleginnen und
Kollegen, das Gesetz zur Starkung der Aus- und Weiter-
bildungsforderung sorgt dafiir, dass wir Fachkrifte si-
chern.

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Frau Kollegin!

Natalie Pawlik (SPD):

Wir stirken Unternehmen und ihre Beschéftigten und
gestalten den Transformationsprozess in unserer Gesell-
schaft.

Vielen Dank an alle, die daran mitgewirkt haben.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Das geht dann noch stirker zulasten Ihrer néchsten
Kollegin, die ja auch noch sprechen modchte und der
schon Zeit abgezogen werden musste wegen der ausfiihr-
lichen Darstellung des Ministers.

Jetzt hat das Wort die Kollegin Mareike Lotte Wulf fiir
die CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Mareike Lotte Wulf (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich finde, es gab heute noch nicht so viele gute
Nachrichten fiir den Arbeitsmarkt, aber eine gute Nach-
richt gibt es: Heute ist Internationaler Biirohundtag — ein
wichtiges Ereignis, auf das ich hinweisen mdchte.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD und der FDP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das, was die
Koalition heute als Meilenstein zu verkaufen versucht, ist
wohl eher ein Stolperstein fiir kleine und mittlere Unter-
nehmen, die sich in der Transformation befinden. Denn —
das ist das Problem, Herr Heil, weshalb wir auch nicht
zustimmen — Sie gehen einfach die Grundprobleme nicht
an. Die staatlichen Unterstiitzungsangebote fiir kleine
und mittelstindische Unternehmen und ihre Beschéftig-
ten sind schlicht nicht bekannt. Aber gerade diese Be-
triebe stellen 70 Prozent der Arbeitnehmerschaft; gerade
diese Betriebe sind zentral, um die Transformation zu
bewiltigen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Gerald Ullrich [FDP])

Nun ist die Lage so — das geben die Zahlen her; das
wissen Sie auch —, dass diese Betriebe von der Férderung
gar nichts wissen. Vielleicht, muss man sagen, ist das
auch gut so; denn das, was an Forderung angeboten wird,
ist auch gar nicht passgenau fiir die mittelstindischen
Betriebe.

(Dr. Martin Rosemann [SPD]: Unsinn!)

Ihre Aufgabe wire es jetzt gewesen, diese passgenau zu
machen; das haben Sie mit diesem Gesetzentwurf leider
nicht gemacht.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Deshalb machen wir ein paar Vorschldge, wie Sie das
machen konnen. Wir sind der Auffassung, gerade kleine
Unternehmen konnen nicht lange auf ihre Mitarbeiter
verzichten. Sie aber wollen die Leute mindestens drei
Wochen aus dem Betrieb rausnehmen; das ist das Gegen-
teil von betriebsnah. Wir sagen: Hier muss eine Anderung
her; diese Hiirde muss abgesenkt werden!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Zudem ist die Qualitatssicherung bei der Zertifizierung
von Mafinahmen viel zu kompliziert; es dauert ewig, bis
so eine Maflnahme {iberhaupt im Betrieb ankommt. Des-
halb sagen wir: Wir miissen diesen Prozess der Qualitéts-
sicherung entbiirokratisieren und die Mallnahmenzertifi-
zierung fiir eine Weile aussetzen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Der dritte Punkt. Wir wissen, dass gerade bei kleinen
und mittelstindischen Unternehmen in der Transforma-
tion haufig gar nicht das Geld so sehr das Problem ist,
wenn es um Aus- und Weiterbildung geht. Das Problem
ist, dass die Beratung, die Begleitung und das passende
Angebot fehlen. Deshalb wollen wir die Weiterbildungs-
verbiinde stirker unterstiitzen; wir wollen, dass sie wei-
tergefiihrt werden. Auch davon kann man im Gesetzent-
wurf oder in einem begleitenden Antrag, den Sie hétten
erarbeiten konnen, nichts lesen. Das alles fehlt leider in
Ihrem Gesetzentwurf.

(Beifall bei der CDU/CSU - Dr. Martin
Rosemann [SPD]: Wir machen das! -
Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT]: Das passiert!)

— Ja, dariiber konnen wir ja noch mal sprechen.

Dann kommt das Qualifizierungsgeld, was hier ja
hochgelobt wird, aber die Bewertung der Experten in
der Anhérung war vernichtend: zu komplex, ein Biiro-
kratiemonster fiir die Verwaltung, fiir die Unternehmen
einfach unattraktiv. — Das lehnen wir weiterhin ab.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Da meine Redezeit schon etwas fortgeschritten ist, nur
noch ein Punkt: Fiir die jungen Menschen mit Behin-
derung, Herr Heil, miissen wir wirklich mehr tun.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Deshalb fordern wir auch, dass die ReZa, die Qualifizie-
rungsmafinahme {iber 300 Stunden, —
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Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Frau Kollegin.

Mareike Lotte Wulf (CDU/CSU):

— die ein Betrieb machen muss, optional wird. Hétten
Sie all das in Threm Gesetzentwurf oder IThrem Antrag
untergebracht, hétten wir gern zugestimmt. So kénnen
wir leider nur ablehnen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Julia Kldckner
[CDU/CSU]: Sehr gute Rede! — Nina Warken
[CDU/CSU]: Auf den Punkt gebracht!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn hat jetzt fiir drei Mi-
nuten das Wort fiir Biindnis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Abgeordnete!
Alle reden vom Fachkriftemangel. Das Verriickte ist:
Er ist eigentlich schon ganz lange bekannt; man hétte
da schon etwas vorbereiten konnen.

(Nina Warken [CDU/CSU]: Das FEG haben ja
wir gemacht vor drei Jahren!)

Die Ampel holt das, was 16 Jahre lang versdumt wor-
den ist, jetzt mit einer Vielzahl von Mallnahmen nach:
Mit dem Biirgergeld haben wir die Chance auf Qualifi-
zierung gestérkt, wir haben bei der Arbeitslosenversiche-
rung das Weiterbildungsgeld eingefiihrt. Es werden, Frau
Waulf, gerade iiberall Weiterbildungsverbiinde

(Mareike Lotte Wulf [CDU/CSU]: Aber die
laufen néichstes Jahr aus!)

und Weiterbildungsagenturen von der Bundesagentur fiir
Arbeit aufgebaut.

(Stephan Stracke [CDU/CSU]: Da geht es um
die Folgefinanzierung, Herr Strengmann-
Kuhn!)

Dazu miissen wir hier nicht extra noch einen Antrag ver-
abschieden. Wir haben heute das Fachkréfteeinwan-
derungsgesetz veridndert und diesen Gesetzentwurf zur
Aus- und Weiterbildungsforderung eingebracht. Das
sind viele Pakete, und das ist auch noch nicht das Ende.
Die Ampel handelt, um das Versdumte wieder auszuglei-
chen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Dr. Stephan Seiter [FDP] — Julia
Klockner [CDU/CSU]: So schlecht war die
vergangene Legislatur auch nicht! — Stephan
Stracke [CDU/CSU]: Da muss man ja fast
den Herrn Heil in Schutz nehmen!)

Mit diesem Gesetzentwurf entschlacken wir die Wei-
terbildungsforderung, wir entbiirokratisieren. Ihre durch-
aus konstruktiven Vorschldge hitten Sie doch schon
langst machen konnen. Wir handeln in diesem Fall.

Ich habe in der ersten Lesung gesagt: Wir diskutieren
dartiber, wie wir die Férderung von kleinen und mittleren
Unternehmen verbessern konnen. Nun kann ich sagen:
Das haben wir erreicht im parlamentarischen Verfahren,

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der SPD und des
Abg. Dr. Stephan Seiter [FDP])

weil jetzt nicht nur die kleinsten Unternehmen mit weni-
ger als zehn Beschiftigten, sondern alle kleinen Unter-
nehmen mit weniger als 50 Beschiftigten die hochste
Forderung erhalten. Das sind immerhin 8 Millionen Be-
schiftigte mehr, die jetzt eine Forderung erhalten, bei der
es 75 Prozent Arbeitsentgeltzuschuss gibt und die Lehr-
gangskosten sogar komplett iibernommen werden. Wenn
das keine starke Forderung von kleinen und mittleren
Unternehmen ist, dann weil ich es nicht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD — Mareike Lotte Wulf
[CDU/CSU]: Wenn die wiissten, wo es das
gibt!)

Fiir uns Griine ist das Qualifizierungsgeld besonders
wichtig, weil damit die Unternehmen und Beschiftigten
unterstiitzt werden, die vom Strukturwandel betroffen
sind. Insbesondere fiir den dkologischen Strukturwandel
ist es wichtig, diese Forderung zu haben, gerade auch in
Verbindung mit Betriebsvereinbarungen oder einer Tarif-
vereinbarung, weil dadurch die Beschiftigten mitgenom-
men werden. Wir kriegen diese Transformation nur hin,
wenn Arbeitgeber und Beschiftigte an einem Strang zie-
hen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie der Abg. Natalie Pawlik [SPD] und
Manfred Todtenhausen [FDP])

Das ist wirklich ein starkes Mittel. Mein Kollege Frank
Bsirske hat auch schon gesagt, dass das Qualifizierungs-
geld tiber die Tarifvereinbarung noch aufgestockt werden
kann, sodass es auch mehr als 60 Prozent der Nettoent-
geltdifferenz betragen kann. Es ist also wirklich ein
starkes Mittel, ein starkes Gesetz. Wir steigern die Wei-
terbildungsforderung wirklich massiv.

Zur Ausbildungsgarantie habe ich noch gar nichts sa-
gen konnen; ich habe dafiir auch keine Zeit, Frau Pra-
sidentin.

Also: Die Ampel handelt, und wir holen das nach, was
16 Jahre versdumt worden ist.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

sowie bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Dr. Stephan Seiter [FDP])

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Der Kollege Dr. Stefan Nacke hat das Wort fiir die
CDU/CSU-Fraktion

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Dr. Stefan Nacke (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wir sind es gewohnt, dass die Ampel Politik
mit plakativen Begriffen macht.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dr. Martin
Rosemann [SPD]: Ganz diinnes Eis!)

Hier sind es die Begriffe ,Qualifizierungsgeld oder
»Ausbildungsgarantie”. Sie erzeugen mit Thren Wort-
schopfungen Frust; denn die Ausbildungsgarantie ist ein
Etikettenschwindel und kein Rechtsanspruch auf eine be-
triebliche Ausbildung.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich will lieber iiber den Inhalt sprechen. Wir miissen
vom Biirger als Nutzer denken. Wir brauchen eine mo-
derne, eine innovative Sozialpolitik, die unsere sozial-
politischen Instrumente passgenau vernetzt. Das wére
ein smarter Sozialstaat.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Unionsgefiihrte Sozialpolitik ist schon smart. Vergangene
Woche hat Karl-Josef Laumann in Nordrhein-Westfalen
als erstem groBen Flachenland ein Schiilerinnen- und
Schiilerdateniibermittlungsgesetz in den Landtag ein-
gebracht.

(Dagmar Schmidt [Wetzlar] [SPD]: Plakativ!)

Die Idee: Personenbezogene Daten kdnnen von der
Schule direkt an die zustindige Agentur fiir Arbeit iiber-
mittelt werden. So fallt zukiinftig niemand mehr durch
das Raster der Berufsberatung und erhélt bei Bedarf Un-
terstiitzungsangebote.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Auf dem Ausbildungsmarkt stehen aktuell 69 000 of-
fenen Stellen 23 000 erfolglos Suchende gegeniiber. Wie
bekommen wir die jungen Leute und die Jobs zusammen?
Zwei Familienheimfahrten im Monat werden niemanden
davon {iberzeugen, fernab von der Familie und den
Freunden eine Ausbildung anzutreten.

(Mareike Lotte Wulf [CDU/CSU]: So ist es!)

Mit unserem CDA-Beschluss zum sozialpiddagogisch be-
gleiteten Azubi-Wohnen machen wir einen smarten Vor-
schlag.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Anfang der Woche war ich in Berlin-Oberschoneweide
zu Besuch bei Kolping Jugendwohnen. Besuchen Sie
diese Einrichtungen! Sprechen Sie mit den jungen Men-
schen, die es gerade wegen dieser Unterstiitzungs-, Bera-
tungs- und Freizeitangebote gewagt haben, in eine andere
Gegend umzuziechen. Mir ist es ein Rétsel, warum die
Ampel dieses Potenzial nicht erkennt. Wahrend 10 Pro-
zent der Studierenden offentlich geforderte Wohnplitze
haben, liegen der Bundesregierung iiberhaupt keine Da-
ten und Erkenntnisse zum quantitativen und qualitativen
Wohnbedarf von Auszubildenden vor. Weder ist bekannt,
mit welchem Fordervolumen das Bund-Lénder-Pro-
gramm ,,Junges Wohnen“ in den néchsten drei Jahren
rechnen kann, noch weill die Ampel, in welchem Verhalt-
nis der berufliche und der akademische Bildungsbereich
gefordert werden sollen. Kaum zu glauben.

Es ist gar nicht smart, wenn man unter ,,Junges Woh-
nen® nur sozialen Wohnungsbau versteht. Die Heraus-
forderung bei der Finanzierung solcher Projekte liegt da-
rin, die rechtlichen Grundlagen der Kinder- und
Jugendhilfe mit denen des Wohnungsbaus zu verkniipfen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Minderjéhrige Azubis brauchen eben sozialpddagogische
Begleitung. Ist es nicht ungewohnlich, dass die ,,Alte
Tante SPD* sich an dieser Stelle faktisch nur um Studie-
rende kiimmert? Angesichts des Fach- und Arbeitskrifte-
mangels brauchen wir einen smarten Sozialstaat. Wir
miissen weg von plakativen Uberschriften, hin zu effek-
tiven Regelungen.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Jessica Rosenthal hat jetzt das Wort fiir die SPD-Frak-
tion.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Jessica Rosenthal (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! An dieser Stelle sprechen wir sehr hdufig vom
Fachkréftemangel und wie er unseren Wohlstand bedroht.
Natiirlich tun wir das zu Recht. In den letzten Jahren
haben wir aus meiner Perspektive jedoch zu wenig iiber
die jungen Menschen gesprochen, die einmal zu diesen
Fachkréften werden sollen.

(Beifall des Abg. Frank Bsirske [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Wir haben zu wenig gesprochen iiber verniinftige Aus-
bildungsbedingungen, iiber Ausbildungsqualitdt, {iber
gute Bezahlung. Wir haben zu wenig gesprochen iiber
2,6 Millionen Menschen in diesem Land, die keine Aus-
bildung haben. Wir haben zu wenig gesprochen iiber
Hunderttausende junge Menschen, die in einem Uber-
gangssystem geparkt sind, ohne dass sie ihrem Ausbil-
dungsabschluss einen Schritt ndher gekommen sind.

Dass sich das dndert, dafiir haben wir als SPD ge-
kampft. Dafiir haben wir gekdmpft an der Seite der Ge-
werkschaft und insbesondere an der Seite der Gewerk-
schaftsjugend. Ich freue mich sehr, dass ihr heute hier
seid, um dieser Debatte zu folgen. Wir haben dafiir ge-
kampft, dass sie kommt, die Ausbildungsplatzgarantie.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
LINKEN)

Ich freue mich, dass wir mit dem heutigen Gesetz diese
Ausbildungsgarantie beschliefen und damit jedem
jungen Menschen das individuelle Recht auf eine Aus-
bildung zugestehen. Das ist ein verdammt guter Tag fiir
diese Republik.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)
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Jessica Rosenthal

Die Ausbildungsgarantie ist am Ende aber natiirlich
mehr als nur das individuelle Recht. Es geht dabei um
ein Versprechen von uns allen. Es geht dabei auch be-
sonders um die Begleitung der Uberginge zwischen
Schule und Beruf. Es geht auch um die Stirkung von
Jugendberufsagenturen. Und ja, es ist auch ein Verspre-
chen der Wirtschaft, alle Moglichkeiten der dualen Aus-
bildung zu schaffen, die man schaffen kann, alles an-
zubieten. Deshalb gucke ich auch mit groBer Freude
nach Bremen, wo diese Ausbildungsgarantie ndmlich
noch mit einer Umlage begleitet wird. Ich glaube, auch
hier sehen wir, dass noch weitere, erginzende Schritte
notwendig sind, um das gesamte Potenzial auszuschop-
fen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
LINKEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Mochten Sie eine Zwischenfrage von Herrn Brandner
zulassen?

Jessica Rosenthal (SPD):

Nein, danke. — Ich mdchte schlieen. Es ist ein ver-
dammt guter Tag — fiir mich personlich, fiir uns als SPD,
fiir die Ampel. Wir schaffen heute die Ausbildungsplatz-
garantie. Lassen Sie uns daran weitere Schritte anschlie-
Ben!

Vielen, vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Brandner, Sie kénnen eine Kurzintervention ma-
chen, eine einzige. Mehr lasse ich nicht zu.

Stephan Brandner (AfD):
Eine einzige? Ja, warum sollte ich mehrere Kurzinter-
ventionen machen?

(Gabriele Katzmarek [SPD]: Weil Sie das den
ganzen Tag machen!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Eine kurze Kurzintervention.

Stephan Brandner (AfD):

Ich bin immer kurz, knapp und knackig, auch in mei-
nen Ausfithrungen. — Eigentlich wollte ich Thnen ja was
Gutes tun. Sie haben Ihre Redezeit hergeben miissen,
weil der Arbeitsminister so lange geredet hat. Ich wollte
eigentlich Thre Redezeit verlangern durch eine dezidierte
Zwischenfrage.

(Gabriele Katzmarek [SPD]: Sparen Sie sich
das Ganze!)

Vizeprasidentin Katrin Goéring-Eckardt:
Ist das die Kurzintervention?

Stephan Brandner (AfD):
Insoweit haben Sie sich selber geschadet.

Es ging also darum: Wir haben ja jetzt sehr viele Reden
gehort zur Bestandsaufnahme, zur Ausbildungsmisere,
zur Weiterbildungsmisere, zu 2,6 Millionen Menschen
in Deutschland ohne Ausbildung, zu Hunderttausenden,
die ,,in Ubergangssystemen geparkt* werden — so haben
Sie es formuliert. Die Verzweiflung muss grof sein.

(Gabriele Katzmarek [SPD]: Wenn Sie keine
Redezeit von Threr Fraktion kriegen, beschwe-
ren Sie sich da!)

Herr Heil hat ja schon Anleihen bei der Alternative fiir
Deutschland genommen und plotzlich gesagt: ,,Wir brau-
chen mehr Meister statt Master”. Das sagen wir seit Jah-
ren auf jeder Biihne in dieser Republik. Deshalb meine
Frage: Die Losungsmoglichkeiten haben Sie jetzt in Thr
Gesetz reingepackt, aber mich interessiert dann immer:
Wer ist denn die Ursache des Problems? Sie alle von den
Altparteien regieren ja in Deutschland seit ungefahr
75 Jahren durchgehend, jeder mit jedem, alle und immer,
im Bund und in den Landern. Jetzt haben wir hier eine
groBe Katastrophe im Ausbildungs- und im Weiterbil-
dungsbereich. Kurz und knapp die Frage an Sie: Wer tragt
dafiir die Verantwortung?

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Frau Rosenthal, m6chten Sie antworten?

Jessica Rosenthal (SPD):

Ich muss sagen: Der Zeitpunkt, an dem ich echte Lo-
sungen von lhrer Fraktion gehort habe, ist in meinem
politischen Leben noch nicht gekommen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP und der LINKEN - Stephan Brandner
[AfD]: Wer die Verantwortung trégt!)

Von daher kann ich nicht bestétigen, dass auch nur einer
der Losungsvorschlige, die unser Arbeitsminister iibri-
gens gerade in einer qualitativ sehr wertvollen Rede vor-
getragen hat, auch nur in irgendeiner Weise mit Thnen in
Verbindung steht. Im Gegenteil: Wir als SPD arbeiten
genau fiir diese Ziele — schon immer.

(Stephan Brandner [AfD]: Wer trigt die Ver-
antwortung?)

Deshalb kann ich an der Stelle nur sagen: Wir ergénzen
all diese Dinge, die wir gerade tun, mit Blick auf die
Ausbildungsgarantie natiirlich noch, zum Beispiel wenn
es um die Forderung von Ausbildungswohnen geht. Das
Programm ,,Junges Wohnen* beispielsweise unterstiitzen
wir; es muss dringend verstetigt werden. Wir reden {iber
Berufsorientierung. Von daher gibt es weitere Losungen,
die wir an diese vielen, vielen Maflnahmen anschlie3en.

(Stephan Brandner [AfD]: Die Probleme! Wer
ist fiir die Probleme verantwortlich?)

Ich muss sagen: Dieses Paket muss man erst mal
schniiren. Von daher bin ich sehr zufrieden mit dem heu-
tigen Tag und glaube, wir werden genau das Problem, von
dem heute gesprochen wird, in vielen, vielen Schritten
16sen.
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Jessica Rosenthal

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Ich schliee die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung tiber den von der Bun-
desregierung eingebrachten Gesetzentwurf zur Stirkung
der Aus- und Weiterbildungsforderung. Der Ausschuss
fiir Arbeit und Soziales empfiehlt unter Buchstabe a sei-
ner Beschlussempfehlung auf Drucksache 20/7409, den
Gesetzentwurf der Bundesregierung auf den Druck-
sachen 20/6518 und 20/7116 in der Ausschussfassung
anzunehmen. Wer dem Gesetzentwurf zustimmen moch-
te, den bitte ich jetzt um sein Handzeichen. — Das sind die
Koalitionsfraktionen. Wer ist dagegen? — Das sind CDU/
CSU und AfD. Wer enthilt sich? — Das ist die Fraktion
Die Linke. Damit ist der Gesetzentwurf in zweiter Bera-
tung angenommen.

Dritte Beratung

und Schlussabstimmung. Wer zustimmen mochte, moge
sich jetzt bitte erheben. — Wer ist dagegen? — Enthaltun-
gen? — Der Gesetzentwurf ist in dritter Beratung an-
genommen mit dem gleichen Stimmenverhéltnis wie vor-
her.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Jetzt kommen wir zur Abstimmung iiber den Ent-
schlieBungsantrag der Fraktion der CDU/CSU auf Druck-
sache 20/7411. Wer stimmt fiir den Entschliefungs-
antrag? — Das ist die CDU/CSU-Fraktion. Wer stimmt
dagegen? — Das sind die Koalitionsfraktionen und die
Fraktion Die Linke. Und wer enthélt sich? — Das ist die
Fraktion der AfD. Der EntschlieBungsantrag ist damit
abgelehnt.

Wir setzen die Abstimmungen zu der Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses fiir Arbeit und Soziales auf
Drucksache 20/7409 fort. Der Ausschuss empfiehlt unter
Buchstabe c seiner Beschlussempfehlung die Ablehnung
des Antrags der Fraktion Die Linke auf Drucksache
20/6549 mit dem Titel ,,Sichere Beschéiftigung in der
Transformation — Aus- und Weiterbildungsférderung
ausbauen“. Wer stimmt fiir diese Beschlussempfehlung? —
Das sind die Koalitionsfraktionen, CDU/CSU und AfD.
Wer stimmt dagegen? — Das ist die Fraktion Die Linke.
Wer enthélt sich? — Niemand. Damit ist die Beschluss-
empfehlung angenommen.

Jetzt komme ich zu Tagesordnungspunkt 23 sowie Zu-
satzpunkt 9:

23 Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Wirtschaftsausschusses (9. Ausschuss)
zu dem Antrag der Abgeordneten Bernd
Schattner, Leif-Erik Holm, Dr. Malte Kaufmann,
weiterer Abgeordneter und der Fraktion der AfD

Die drohende Rezession stoppen und 6ko-
nomisches Wachstum fiir deutsche Unterneh-
men und Biirger generieren

Drucksachen 20/6419, 20/7393

ZP 9 Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Wirtschaftsausschusses (9. Ausschuss)

zu dem Antrag der Fraktion der CDU/CSU

Stillstand iiberwinden — Nachhaltiges Wachs-
tum stirken

Drucksachen 20/6542, 20/7401

Es ist verabredet, 39 Minuten zu debattieren.

Ich erdffne die Aussprache. Das Wort fiir Biindnis 90/
Die Griinen hat die Kollegin Dr. Sandra Detzer.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Dr. Sandra Detzer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr verehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! An der Stelle ein ganz herzlicher Gliickwunsch
all denjenigen Kolleginnen und Kollegen, die das Fach-
kréafteeinwanderungsgesetz verhandelt haben, das wir
heute beschlossen haben. Das ist ein zentraler Baustein
der Wettbewerbsfahigkeit dieses Landes, und es ist gut,
dass viele Betriebe bald Stellen besetzen konnen und ins-
besondere gefliichtete Mitarbeitende jetzt eine Bleibeper-
spektive haben. Hervorragend! Dafiir herzlichen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP — Zuruf von der AfD: Oder fliichtende
Mitarbeiter!)

Dieser Schritt zeigt: Diese Fortschrittskoalition 16st ihr
Versprechen ein, dieses Land fit fiir die Zukunft zu ma-
chen, und sie kiimmert sich um die Wettbewerbsfahig-
keit. Das ist genau das, was die letzten 16 Jahre nicht
passiert ist. Man kann es gar nicht oft genug wiederholen.

(Dr. Klaus Wiener [CDU/CSU]: Oder falsch-
licherweise behaupten!)

Die CDU-gefiihrten Bundesregierungen haben deut-
sche Interessen ausverkauft. Ich sage nur das Stichwort
,Huawei in kritischen Infrastrukturen®, dass Nord
Stream 2 uns als betriebswirtschaftliches Projekt verkauft
wurde, und nenne die 50-prozentige Abhingigkeit von
russischem Gas — all das spricht eine deutliche Sprache.
Hinzu kommt — das sage ich an dieser Stelle noch mal
ganz explizit — kein einziges abgeschlossenes Handels-
abkommen. Wir sind bei drei.

(Wilfried Oellers [CDU/CSU]: Also, das ist ja
jetzt mal Heuchelei, oder? Wer hat das denn
verhindert? — Gegenruf des Abg. Dr. Klaus
Wiener [CDU/CSU]: Die mit der gelben Ja-
cke!)

Das ist die Zahl, die gegen Sie spricht, liecbe Union, und
das ist die Wahrheit.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
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SPD — Wilfried Oellers [CDU/CSU]: Unglaub-
lich!)

Stattdessen nimmt mit der Fortschrittskoalition die
Energiewende massiv Fahrt auf. Die Zubauzahlen gerade
bei der Windkraft sind eindriicklich: Wir haben in diesem
Jahr 60 Prozent Zubau im Vergleich zum letzten Jahr zu
verzeichnen. Da ist die Blockade endlich gelost.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN - Dr. Oliver Vogt
[CDU/CSU]: Ja, Wahnsinn!)

Wir diskutieren jetzt im Wirtschaftsausschuss viel tiber
das Kernnetz beim Wasserstoff; auch hier liegen die Pla-
nungen Vor.

(Wilfried Oellers [CDU/CSU]: Also, Sie er-
zdhlen einen Quatsch! Unglaublich!)

Wir werden die Industrieregionen dieses Landes mit
Wasserstoff versorgen. Weltweit kiimmern wir uns schon
um die Diversifizierung der Quellen. Das sind wichtige
Schritte fiir die Wettbewerbsfahigkeit.

Wir schlieBen Rohstoffpartnerschaften fiir kritische
Rohstoffe. An der Stelle herzlichen Dank an die Staats-
sekretirin Franziska Brantner, die weltweit unterwegs ist.
Die Abkommen sind geschlossen. Wir machen das auf
Augenhohe mit dem Globalen Siiden. Auch da richten
wir den Blick endlich auf die Resilienz und nicht mehr
nur auf ,,Wo kriegen wir moglichst schnell vom Welt-
markt irgendwas zusammengestopselt?*.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der FDP und des
Abg. Sebastian Roloff [SPD])

AbschlieBend: Wir sorgen fiir die Ansiedlung von Un-
ternehmen unter Hochlauf von Green Tech. Es ist gut,
dass die Europdische Kommission mit Frau von der
Leyen vorangeht und mit dem Net-Zero Industry Act
und dem Critical Raw Materials Act die Grundlagen
schafft, dass wir einen Hochlauf der griinen Industrien
in Europa erleben.

(Zuruf des Abg. Wilfried Oellers [CDU/CSU])
Jetzt lassen Sie mich zum Schluss kommen.

(Dr. Oliver Vogt [CDU/CSU]J: Ja, das wird
auch Zeit!)

Wir haben vor einem Jahr an dieser Stelle viel liber Gas-
mangellagen diskutiert, {iber eine ganz kritische Situati-
on, in der wir uns befunden haben. Es ist so, dass wir
diese Situation abwenden konnten, dass wir in der
schwierigen Situation des Angriffskriegs gegen die
Ukraine trotzdem die Wirtschaftskraft des Landes stabi-
lisiert haben.

Deutschland hat so unendlich viel Haltung bewiesen.
So viele Unternehmer/-innen, so viele Beschiftigte, so
viele Menschen

(Wilfried Oellers [CDU/CSU]: Die Sie mit
FiiBlen treten!)

haben dazu beigetragen, dass dieses Land gut durch diese
Krise kommt. Das war eine enorme Haltung, und diese
Haltung strahlt im Gegensatz zum ,,Mimimi‘* der Oppo-
sition in dieser Debatte ganz sicher in dieses Land aus.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Frau Kollegin.

Dr. Sandra Detzer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Wir werden es unterstiitzen.

Herzlichen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Der Kollege Dr. Klaus Wiener hat jetzt das Wort fiir die
CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Klaus Wiener (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Aus der drohenden Rezession ist eine echte
geworden. Die Wirtschaftsleistung ist in den zuriicklie-
genden Winterquartalen deutlich gefallen, und auch fiir
das Gesamtjahr 2023 zeichnet sich mittlerweile ein deut-
liches Minus ab.

Das allein ist schon enttduschend; leider stimmt aber
auch der Ausblick nicht optimistisch: von einer wirt-
schaftlichen Belebung, die diesen Namen auch verdient,
keine Spur. Ja, meine Damen und Herren, es ist leider
wahr: Unter der Fithrung der Ampel sind wir auf ein
neues Deutschlandtempo eingeschwenkt. Wir wachsen
erheblich langsamer, nicht schneller.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Nach mehr als einem Jahrzehnt, in dem es — Frau
Detzer, horen Sie gut zu! — wirtschaftlich sehr gut lief,

(Marianne Schieder [SPD]: Genau! Aber kei-
nen Krieg gegeben hat und kein Corona!)

in dem wir zur Wachstumslokomotive Europas geworden
sind, sind wir wieder genau da angekommen, wo wir
2005 schon einmal standen, als wir nach sieben Jahren
unter rot-griiner Fithrung zum kranken Mann Europas
geworden sind.

(Marianne Schieder [SPD]: Also, das ist ja
wohl nicht zu {iberbieten an Schizophrenie!)

Jetzt hore ich von der Ampel immer wieder und auch
gerade: Was konnen wir dafiir? Das haben wir alles nur
geerbt.

(Esra Limbacher [SPD]: Nee! Das hat niemand
gesagt!)
Hier, meine Damen und Herren, widerspreche ich aus-
driicklich: Diese Rezession ist IThre Rezession,
(Dr. Oliver Vogt [CDU/CSU]: Genau so ist es!)
und ich werde Thnen auch sagen, warum.

Allen voran schlagen hier die Energiepreise zu Buche.
Sie haben im Frithjahr 2022, als die Energiekrise losging,
eben nicht gesagt: ,,Wir erhohen das Energieangebot mit
allen unseren heimischen Moglichkeiten®,
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(Zuruf der Abg. Marianne Schieder [SPD])

sozusagen ,,whatever it takes”, damit Energie sicher und
vor allem auch bezahlbar bleibt. Stattdessen haben Sie in
der groften Energiekrise unseres Landes erhebliche Pro-
duktionskapazititen aus dem Markt genommen — allen
Ratschldgen der Experten zum Trotz. Ich erwéhne hier
nur den Sachverstindigenrat.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Die Folgen: Heute importieren wir Strom, vorzugs-
weise Atomstrom aus Frankreich, und unsere Unterneh-
men kdmpfen mit den héchsten Energiepreisen weltweit.
All das wird sich auch in den Wachstumszahlen der kom-
menden Monate und Quartale zeigen.

Ein weiterer wichtiger Grund fiir die Rezession ist aber
der private Verbrauch, der nahezu eingebrochen ist. Wa-
rum ist das passiert? Weil Sie mit all Ihren Hilfsprogram-
men und Preisbremsen, mit denen Sie sich ja immer so
briisten und die — das will ich hier auch noch mal deutlich
sagen — iibrigens der Steuerzahler bezahlt, nicht mal an-
satzweise auffangen konnen, was die Inflation anrichtet.

(Esra Limbacher [SPD]: Haben Sie deswegen
dagegengestimmt?)

Auch hier récht sich bitter, dass Sie es versdumt haben,
das Energieangebot kurzfristig so zu erhdhen, dass die
Preise bezahlbar bleiben.

Deshalb ist es auch nicht richtig, wenn Herr Habeck
immer wieder sagt: Wir sind gut durch den Winter ge-
kommen. — Wir sind nicht gut durch den Winter gekom-
men; wir sind teuer durch den Winter gekommen,

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Uwe Schulz [AfD])

teuer, weil Sie Energie auf den Weltmirkten zu horrenden
Preisen eingekauft haben, oftmals iibrigens sehr zum Ar-
ger von Lindern, die sich das nicht leisten kdnnen.

Auch verstehen die Menschen, dass Thre massiven
Schulden — 500 Milliarden Euro allein im letzten Jahr —
die Steuern von morgen sind. Viele Politiker aus Thren
Reihen fordern ja schon jetzt ganz ungeniert Steuerer-
hohungen, und das, obwohl wir bereits heute das Land
mit den weltweit hochsten Steuern und Abgaben sind.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Das ist
ein Quatsch! Das ist Unsinn, was Sie gerade
erzéhlen!)

Die Menschen sind nicht verunsichert, wie Sie immer
sagen; sie wissen ganz genau, was auf sie zukommt.
Deswegen schréinken sie ihren Konsum schon heute ein.

Was fiir die Menschen gilt, gilt librigens auch fiir die
Unternehmen. Die Anpassung der Geschiftsmodelle an
die Klimaneutralitit ist eine Herkulesaufgabe, die zu-
néchst eben nicht zu mehr Wachstum fiithren wird.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Hier irrt der Kanzler, wenn er von einem ,,neuen Wirt-
schaftswunder* spricht, hier irrt er ganz ausdriicklich. Ein
bestehender Kapitalstock wird lediglich ausgetauscht; er
wird nicht erweitert oder vergroflert. Aber genau das wire
notig, wenn es wieder mehr Wachstum geben soll. Je
mehr die Unternehmen fiir den Umbau ausgeben — auch

das gehort zur Wahrheit —, desto weniger bleibt fiir In-
vestitionen in das Kerngeschift in der Industrie, im
Handwerk. Auch das kostet Wachstum, und zwar nach-
haltig.

Allein auf griine Investitionen zu setzen, reicht eben
nicht. Das sagt iibrigens auch die Chefokonomin des
IWF; das konnen Sie mal nachlesen. Was zu tun wire,
haben wir in unserem Antrag aufgeschrieben: Biirokratie
abbauen, Investitionsbedingungen verbessern, auch eine
ideologiefreie Handelspolitik wére mal gut, eine pragma-
tische Einwanderungspolitik, die wirklich zu qualifizier-
ter Einwanderung fiihrt. Thr Punktesystem ist in dieser
Hinsicht wirklich ein Witz; das wurde ja heute Morgen
auch schon mal debattiert. Bei all dem geht es nicht so
voran, wie es notig wére.

(Esra Limbacher [SPD]: Was ist denn Ihr
System, Thr Vorschlag?)

Im Gegenteil: Sie haben schon vor Monaten zum Bei-
spiel ein Belastungsmoratorium beschlossen. Was ist seit-
her passiert? Nichts, aber auch gar nichts. Also: Krem-
peln Sie endlich die Armel hoch,

(Beifall bei der CDU/CSU)

und sorgen Sie fiir eine Politik, die jezz¢ fiir bessere Rah-
menbedingungen sorgt, und nicht erst 2030 ff.! Denn
diese Rezession ist Thre Rezession.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Vielen Dank. — Ich habe die erfreuliche Mitteilung zu
machen, dass das Verlangen auf namentliche Abstim-
mung zu Zusatzpunkt 17, zum Einspruch des Abgeord-
neten Bernd Schattner gegen einen Ordnungsruf, zuriick-
gezogen worden ist.

(Stephan Brandner [AfD]: So sind wir!)

Uber den Einspruch findet zum angekiindigten Zeitpunkt
also eine einfache Abstimmung statt.

(Stephan Brandner [AfD]: Bitte schon!)

Jetzt hat das Wort in unserer Debatte der Kollege
Sebastian Roloff fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie des Abg. Reinhard
Houben [FDP])

Sebastian Roloff (SPD):

Vielen Dank. — Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Die beiden Antrige, die wir
heute diskutieren, sind in ihrer Art und Giite auflerordent-
lich unterschiedlich. Die CDU/CSU begibt sich Gott sei
Dank noch nicht auf das Niveau der AfD. Es gibt aber
trotzdem Parallelen zwischen den Antrégen. Die Paralle-
len sind eine sehr pessimistische Zukunftsaussicht und
handwerkliche Fehler bei der Beschreibung der wirt-
schaftlichen Situation.

Schauen wir uns an, warum wir jetzt eine voriiber-
gehende technische Rezession haben! Wir haben eine
ganze Reihe von Sondereffekten: Corona und die Ukrai-
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ne; das ist schon genannt worden. Die Coronahilfen lau-
fen aus, natiirlich mit entsprechenden volkswirtschaftli-
chen Ergebnissen. AuBlerdem gibt es massive Probleme
beim statistischen Messverfahren. Die Differenz zwi-
schen BIP und Bruttowertschopfung ist aber so hoch
wie seit 30 Jahren nicht. Dementsprechend handelt es
sich um verzerrende Effekte und Saisonbereinigungsver-
fahren. Wir sind also nicht in einer klassischen Rezession,
auch wenn das ganz hervorragend in die Politik der Op-
position passt. Die wirtschaftliche Lage ist anders; das
gehort zur Wahrheit dazu.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
Abg. Esra Limbacher [SPD] und Reinhard
Houben [FDP])

Das heif3it nicht, dass wir keine Probleme haben. Die
hohe Inflation ist angesprochen worden. Selbstverstind-
lich bringt diese eine massive Konsumflaute in Deutsch-
land mit sich, ebenso wie die steigenden Zinsen massive
Auswirkungen haben. Die Preissteigerungen bei Gas und
Strom durch den russischen Angriffskrieg haben einen
Angebotsschock ausgelost — wir haben das hier schon
mehrmals diskutiert — und die Inflation in die Hohe ge-
trieben. Dieser Angebotsschock fiihrt natiirlich dazu, dass
Mittel in der Wirtschaft fehlen. Die Europdische Zentral-
bank hat reagiert und den Leitzins von null Prozent im
Friihjahr 2022 auf heute 4 Prozent angehoben — das
hochste Niveau seit 22 Jahren. Das fiihrt dazu, dass sich
Privat- und Geschéftsbanken Kapital bei der Zentralbank
nur teuer leihen kdnnen. Die Zinssatze steigen, dem Sys-
tem wird wieder Geld entzogen, das Investitionsvolumen
sinkt, und mittelfristig haben wir eine Totale Faktorpro-
duktivitdt. Daher kommt die Reduktion des Wachstums;
es ist keine klassische Rezession. Der Output der Wirt-
schaft sinkt, und die Folgen miissen entsprechend kom-
pensiert werden.

Die aktuelle technische Rezession ist also keine Folge
der Regierungspolitik, auch wenn Thnen das als Opposi-
tion ganz hervorragend in den Plan passt, sondern eine
erwartbare und normale Folge der EZB-Zinsanpassun-
gen. Das hitten Sie iibrigens auch von Expertinnen und
Experten erfahren, wenn Sie sich mal eingelesen hétten.

(Beifall bei der SPD — Dr. Klaus Wiener
[CDU/CSU]: Die Realzinsen sind immer
noch deutlich negativ!)

Wie wird es jetzt weitergehen? Wir haben diese Wo-
che, am 20. Juni, die Meldung bekommen, dass die In-
flationsrate nur noch um einen Prozentpunkt gestiegen
ist. Das ist insgesamt immer noch zu hoch, die Richtung
stimmt aber. Die Inflationsrate wird in den néchsten
Monaten rapide zuriickgehen, mit Auswirkungen auf
den Konsumentenindex. Dementsprechend werden sich
auch die Preisanstiege, insbesondere mit Blick auf die
Erzeugerpreise, wieder normalisieren.

Es ist jetzt natiirlich nicht sinnvoll, weitere Zinserho-
hungen zu fordern, zu grofle Kiirzungen im Haushalt aus
volkswirtschaftlicher Sicht aber auch nicht — das muss
man mit Blick auf die Situation und das Geld im System
so benennen —, weil wir weiter im Krisenmodus sind. Ja,

die Wirtschaft schwichelt noch, und die Konsumnach-
frage ist am Boden. Deswegen brauchen wir kluge fis-
kalische Impulse, um diesen Engpass zu losen.

Da setzt im Ubrigen die Industriepolitik der Ampel an.
Wir haben eine ganze Reihe von Vorschldgen gemacht.
Wir investieren schon massiv in Klimaneutralitdt und
Schliisseltechnologien. Wir diskutieren immer noch —
ich hoffe, dass wir da bald zusammenkommen — einen
Industriestrompreis. Wir reduzieren Biirokratie und ma-
chen Fortschritte bei der Planungsbeschleunigung. Wir
unterstiitzen fairen Wettbewerb durch eine Novellierung
des GWB und sichern — Frau Kollegin Detzer hat es
schon gesagt — die Lieferketten fiir kritische Rohstoffe
ab, indem wir hier fiir eine entsprechende Versorgungs-
sicherheit sorgen. Investitionen und stabilisierte 6ffent-
liche Ausgaben sind relevant, um die wirtschaftliche Si-
tuation anzukurbeln. Vor diesem Hintergrund miissen wir
die Diskussion in den Haushaltsverhandlungen fiihren.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Reinhard Houben [FDP])

AuBerdem haben wir heute zwei relevante Gesetze mit
Blick auf die Fachkréfte und die Ausbildung beschlossen.
Deutschland ist eine Weiterbildungsrepublik; das hat die
Ampel verstanden. Es ist wichtig, dass wir entsprechende
Akzente setzen.

Wir sind auf dem richtigen Weg. Ich sage es noch mal:
Die Inflation geht zuriick. Die Entlastungspakete der Am-
pel zeigen Wirkung. Die Gaspreise sind im Ubrigen mitt-
lerweile niedriger als vor der Krise. Und auch die Kon-
junkturprognosen geben Grund zur Hoffnung — fiir 2024
sind sich die Institute einig — Das RWI Leipzig sagt zum
Beispiel 2,0 Prozent Wachstum voraus. Das zeigt: Wir
sind auf einem guten Weg; die Talsohle ist bald durch-
schritten.

(Zuruf des Abg. Dr. Klaus Wiener [CDU/
CSu))

Ich wére froh, wenn wir hier mehr mit 6konomischem
Sachverstand und weniger mit polemischen Angsten
agieren wiirden. Die Regierung stellt aber auch ohne die
Opposition sicher, dass Deutschland gut fiir die Zukunft
aufgestellt ist.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat der Abgeordnete Bernd Schattner fiir die
AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Bernd Schattner (AfD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Bereits
im April dieses Jahres hatten wir den heutigen Antrag
erstmalig ins Plenum eingebracht und vor einer Rezes-
sion gewarnt. Die von der Regierung eingesetzten Wirt-
schaftsweisen gingen noch im Méirz dieses Jahres davon
aus, dass es eine wachsende Wirtschaftsprognose geben
wird. Tatsdchlich sind wir jetzt aber in der Rezession
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angekommen. Dieser Umstand zeigt einmal mehr, wel-
che Fachkompetenz diese Regierung momentan hat: kei-
ne.

(Beifall bei der AfD — Esra Limbacher [SPD]:
Sehr wohl!)

Egal ob Graichen, Habeck oder Co, wirtschaftliches
Wachstum gibt es schon lange nicht mehr in Deutschland,
sondern leider nur noch anderswo. Innerhalb von knapp
zwel Amtsjahren hat es diese Regierung geschafft, das
Land in eine wirtschaftliche Katastrophe zu fiihren.

(Esra Limbacher [SPD]: Warum reden Sie
denn den Wirtschaftsstandort so schlecht?)

Die Abschaltung der Kernkraftwerke und die Sank-
tionen gegen Russland haben zu einer derartigen Energie-
knappheit gefiihrt, dass wir inzwischen vom Strom-
exporteur zum Stromimporteur geworden sind. So hat
Deutschland allein im Mai dieses Jahres — das ist immer-
hin der erste vollstindige Monat nach Abschaltung der
letzten modernen Kernkraftwerke — rund 1,4 Millionen
Megawattstunden importiert. Das entspricht in etwa dem
Verbrauch aller Privathaushalte in Berlin in 333 Jahren.
Und da haben wir noch keinen Hochsommer mit zahl-
reichen Klimaanlagen und noch keinen kalten Winter
mit noch mehr Warmepumpen gehabt. Dieser Umstand
kostet unsere Steuerzahler Milliarden Euro, die wir unter
anderem an unsere Nachbarn Frankreich und Tschechien
fiir Stromlieferungen ausgeben. Was fiir ein Wahnsinn:

(Zuruf des Abg. Esra Limbacher [SPD])

Wir schalten hier in Deutschland unsere Kernkraftwerke
ab und importieren dann Atomstrom aus dem Ausland.
Die Biirger und Unternehmen bekommen diese Misswirt-
schaft von Herrn Habeck am eigenen Leib zu spiiren.
Allein im ersten Quartal dieses Jahres haben iiber 18 Pro-
zent mehr Unternehmen in Deutschland Insolvenz an-
gemeldet als im Vorjahreszeitraum. Ganze Branchen
wandern mittlerweile ab. Oder — damit es auch der Wirt-
schaftsminister versteht — Sie haben aufgehdrt, zu pro-
duzieren.

(Beifall bei der AfD)

Trotz dieser desastrosen wirtschaftlichen Lage, in die
uns diese Regierung gefiihrt hat, gonnt man sich jetzt die
3000 Euro steuerfreie Inflationspramie — egal ob Minis-
ter oder Staatssekretdr. Frither hétten sich ehrliche Politi-
ker fiir so etwas in Grund und Boden geschimt. An an-
derer Stelle miissen dagegen die Bécker, Fleischer und
Handwerker die Sparmafnahmen von Finanzminister
Lindner iiber sich ergehen lassen, damit am Ende auch
noch das Geld fiir immer weitere Waffenlieferungen in
die Ukraine reicht. Das ist Verrat am deutschen Mittel-
stand und an den Arbeitnehmern sowie eine Bankrott-
erkldrung gegeniiber den deutschen Unternehmern.

(Beifall bei der AfD)

Was kann man gegen dieses Missmanagement unter-
nehmen? Unsere Losungen sehen wie folgt aus:

Wir als AfD-Bundestagsfraktion haben in diesem An-
trag konkrete Vorschlige unterbreitet, wie wir Wirt-
schaftswachstum generieren und den Wohlstand zuriick
in unser Land bringen. Zum einen miissen die Energie-

triger in Deutschland wieder grundlastféhig sein. Ein
Treppenwitz der Geschichte ist doch an dieser Stelle:
Wihrend die Griinen die deutsche Bevolkerung in allen
Bereichen giéingeln, schalten sie die CO,-neutralen Atom-
kraftwerke aus und Kohlekraftwerke wieder an.

Des Weiteren fordern wir die Bundesregierung auf,
zeitnah ein viertes Biirokratieentlastungsgesetz vorzu-
legen und endlich auch mal umzusetzen.

Und beginnen Sie damit, die Gewinnung von Fach-
kréften aus dem eigenen Land zu stérken und nicht durch
ein Fachkrifteeinwanderungsgesetz nur noch mehr Biir-
gergeldempfanger mit Migrationshintergrund ins Land zu
holen! Wenn heute noch immer Hunderttausende Fach-
krifte fehlen, dann frage ich mich personlich doch: Wel-
che Qualifikation haben denn lhre 3 Millionen neuen
Fachkrifte, die wir seit 2015 geschenkt bekommen ha-
ben?

(Beifall bei der AfD — Stephan Brandner
[AfD]: Ja, genau, die Frage stellt sich!)

Ich kann es Thnen sagen: Sie finden den kiirzesten Weg in
die soziale Hingematte, wiahrend der deutsche Arbeiter
schon nicht mehr weil}, wie er iiber die Runden kommt.
63 Prozent der Biirgergeldempfinger haben einen Migra-
tionshintergrund. Und damit auch Sie es verstehen: Das
sind zwei von drei Personen.

(Esra Limbacher [SPD]: Wie viele? Ich habe es
nicht verstanden!)

— 63 Prozent.

Der deutsche Steuerzahler hingegen, Herr Habeck,
kommt im Dunkeln zur Arbeit und fahrt auch im Dunkeln
nach Hause. Aber das brauche ich einem Kinderbuch-
autor nicht versuchen zu erkldren. Am besten wiirde
Herr Habeck diesem deutschen Volk dienen, wenn er
endlich zuriicktreten wiirde.

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Marianne Schieder
[SPD]: Was haben Sie eigentlich gegen Kin-
derbuchautoren? Lesen bildet!)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Fiir die FDP-Fraktion hat nun Reinhard Houben das
Wort.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Reinhard Houben (FDP):

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Sie von der AfD sehnen sich doch im Grunde
seit Griindung Threr Partei nach einem volkswirtschaftli-
chen Crash. Das ist doch die Urgeschichte Threr Partei.
Sie lechzen ja formlich danach, dass es unserem Land
schlecht geht.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN — Widerspruch bei der
AfD)
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Das haben IThre Funktionstrdger ja auch dokumentiert.
Das kann man lesen und hdéren, wenn man es sich denn
antun mdchte.

Und wenn ich jetzt wieder diese Wortwahl hore — ,,Ka-
tastrophe®, ,,Wahnsinn®, ,,desastrds®, ,,Verrat“, , Bank-
rotterkldrung —, dann frage ich mich: In welchem Land
leben wir denn?

(Beatrix von Storch [AfD]: Das ist doch gerade
das Problem!)

Was fiir eine Wahrnehmung haben Sie denn? Und was
sind Thre Empfehlungen? Wo wollen Sie uns denn hin-
bringen? Sie sind doch die grofite Gefahr fiir unseren
Wirtschaftsstandort.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)

Sie sind es. Was machen Sie uns denn fiir Vorschlage?
(Beatrix von Storch [AfD]: AfD 20 Prozent!)
Es ist unerhort, hier so aufzutreten.

Sie spielen sich als Anwalt des Mittelstandes auf, und
gleichzeitig sprechen Sie sich hier, wie vor wenigen Mi-
nuten, gegen CETA und Mercosur-Abkommen aus.

(Abg. Stephan Brandner [AfD] meldet sich zu
einer Zwischenfrage)

— Herr Brandner, Sie kdnnen gleich eine Kurzinterven-
tion machen.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Herr Houben, gestatten Sie — —

Reinhard Houben (FDP):
Ich mochte das jetzt ausfithren, damit Sie sich das in
einem Rutsch anhoren.

(Stephan Brandner [AfD]: Das ist ganz schon
feige von Ihnen! Erst beleidigen und dann
keine Zwischenfrage zulassen!)

Es ist noch viel schlimmer: Sie wollen aus der Euro-
paischen Union austreten. Wie wollen Sie das denn der
Wirtschaft erkldren? Sie wollen den grofiten Markt ka-
puttmachen und spielen sich dann als Anwalt der Wirt-
schaft auf.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie des Abg. Tilman
Kuban [CDU/CSUY)

Ich als Mittelstindler kann Thnen sagen: Sie fithren uns
wirtschaftlich zuriick ins 19. Jahrhundert, wenn nicht po-
litisch noch ganz woandershin.

Dann zur Méar vom Braindrain, dass also Menschen
kohortenhaft unser Land verlassen.

(Beatrix von Storch [AfD]: 200 000!)

So wie Sie auftreten, miissen Sie sich nicht wundern, dass
sich gerade die intelligenten, gut ausgebildeten Men-
schen fragen: Ist denn meine Heimat noch meine Heimat?

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-

neten der CDU/CSU — Beatrix von Storch
[AfD]: Die wandern aus wegen uns, oder was?)

Wenn Sie eine derartige Stimmung in diesem Land er-
zeugen, dann muss ich mich nicht wundern, dass wahr-
scheinlich gar keine auslédndischen Mitarbeiter nach
Sachsen kommen, weil sie Angst haben, abends auf die
Stra3e zu gehen.

(Bernd Schattner [AfD]: Schicken Sie Ihre
Tochter doch mal ins Schwimmbad!)

Dann zu Ihrer Politik von Moskaus Gnaden. Sie emp-
fehlen uns ernsthaft, russisches Gas zu kaufen. Ich frage
Sie: Wer bezahlt Sie dafiir? Also, ich meine: Das kann
doch wirklich nicht wahr sein.

(Beifall bei der FDP und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Sie wollen sich bewusst in die Abhingigkeit eines Dik-
tators begeben. Sie wollen die deutsche Wirtschaft also in
die Situation bringen, dass es jetzt vielleicht drei oder
sechs Monate billiges Gas gibt und Moskau dann, wenn
es auf einmal andere Ideen hat, sagt: Vielen Dank, wir
drehen das Gas jetzt ab. — Ist das Thre Idee von zukiinfti-
ger Energiesicherheit in unserem Land? Das kann doch
nicht Thr Ernst sein.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich frage auch als Mittelstédndler: Wenn Sie eine solche
Stimmung in unserem Land produzieren —

(Abg. Stefan Keuter [AfD] meldet sich zu
Wort)

— Sie konnen alle Kurzinterventionen machen, kdnnen
Sie gerne machen —, konnen Sie sich dann nicht vorstel-
len, dass auslidndische Investoren sagen: ,,Es gibt auch
noch andere schone Lénder in der EU; da gehe ich lieber
hin“? Konnen Sie sich das nicht vorstellen?

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU — Beatrix von Storch
[AfD]: Bei Ihnen regnet es wohl rein, oder
was?)

Auf welchem hohen Ross sitzen Sie eigentlich, uns mit
Threr derartig impertinenten Kampagne permanent zu
nerven und dem Standort Deutschland zu schaden? Das
muss ich Thnen sagen.

(Beatrix von Storch [AfD]: Wir schaden dem
Standort? Also ehrlich!)

Und jetzt noch eine personliche Bemerkung als mittel-
standischer Unternehmer. Wir haben vor drei Jahren ei-
nen Auszubildenden fiir unser Lager gesucht. Wir haben
niemanden gefunden. Unser Unternehmen sitzt in Koln;
das ist nun wahrhaftig kein Standort, wo es schwer ist,
Arbeitskrifte zu finden. Wir haben also jemanden fiirs
Lager gesucht und keinen gefunden. Und dann haben
wir einen jungen Mann aus Nigeria eingestellt, der bei
uns eine Ausbildung gemacht hat. Eine Mitarbeiterin hat
sich permanent mit dem Ausldnderamt auseinander-
gesetzt und sich um seinen Aufenthaltsstatus gekiimmert.
Wir haben dafiir gesorgt, dass er eine Wohnung be-
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kommt. Wir haben ihm Sachen geschenkt. Er arbeitet
jetzt bei uns im Lager. Und ich bin heilfroh, dass wir
gerade ein Gesetz verabschiedet haben, das dafiir sorgt,
dass er jetzt eine verniinftige Perspektive in unserem
Land hat. Solche Menschen vergraulen Sie.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie des Abg.
Matthias W. Birkwald [DIE LINKE])

Vizeprasidentin Petra Pau:

Zu einer Kurzintervention hat der Abgeordnete
Brandner das Wort.

Stephan Brandner (AfD):

Ja, da kochen die Emotionen hoch, auch in unseren
Reihen. Herr Houben, das ist ja unertrdglich, was Sie
hier vom Stapel gelassen haben.

(Dr. Sandra Detzer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Nee, das war genau richtig! — Christine
Aschenberg-Dugnus [FDP]: Das war super!)

Sie haben fiinf Minuten geredet und kein Wort zum
Thema gesagt.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Eine
Verschwendung! Wenn Sie nichts zu sagen ha-
ben, setzen!)

Weil Sie genau gewusst haben, dass Sie keine Argumente
haben und nur Unsinn erzdhlen wiirden, wenn Sie sich
zum Thema duBern, haben Sie sich auf AfD-Bashing
beschrinkt,

(Susanne Menge [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Er hat analysiert! — Dr. Till Steffen
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Sie ertragen
das nicht!)

genau wissend: Wenn man gegen die AfD etwas sagt,
dann klatscht die Nationale Front der Altparteien und
wird geradezu ekstatisch. Das steckte, glaube ich, bei
Thnen dahinter.

Herr Houben, einerseits ehrt uns, dass Sie sagen, die
AfD mit etwa 11 Prozent der Abgeordneten hier im Deut-
schen Bundestag, die AfD, die in den Umfragen bei etwa
20 Prozent steht, konne die gesamte Gesellschaft, die
Wirtschaft in Deutschland dermaf3en beeinflussen,

(Esra Limbacher [SPD]: Wie ist denn die Fra-
ge?)

es hiange von uns ab, ob Deutschland in einer Rezession
ist oder nicht.

(Reinhard Houben [FDP]: Das ist Schwach-
sinn!)

Es ehrt uns, dass Sie uns diese Macht einrdumen und das
so sehen. Da haben Sie auch durchaus recht. Wir sind auf
dem Weg in Richtung 30 Prozent und 40 Prozent. Dann
wird es vielleicht irgendwann einmal so sein, dass wir
Deutschland vom Kopf wieder auf die Fiile stellen kon-
nen.

Aber Sie wollen uns doch nicht allen Ernstes die
Schuld dafiir geben, dass wir in einer Zeit leben, in der
es taglich zwei Massenvergewaltigungen in Deutschland
gibt,

(Felix Banaszak [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Was fiir ein Widerling!)

in einer Zeit, wo jeder zweite verurteilte Morder in
Deutschland ein Auslédnder ist, in einer Zeit, wo wir Mas-
senschligereien in Schwimmbidern haben, wo sich keine
Frau, kein Kind mehr in ein Schwimmbad traut, in einer
Zeit, wo die innere Sicherheit am Boden ist.

(Marianne Schieder [SPD]: Horen Sie auf! Das
ist doch keine Kurzintervention! Das ist all-
gemeines Agitationsgerede!)

Sie wollen doch nicht ernsthaft behaupten, dass wir dafiir
irgendwie Verantwortung tragen. Ich habe es in der letz-
ten Debatte schon gesagt: Sie alle regieren in Deutsch-
land — in den Léndern und im Bund — seit 75 Jahren quer-
beet, jeder mit jedem, alles und immer, wie in einem
politischen Swingerklub. Sie tragen die Verantwortung
fiir alles.

(Marianne Schieder [SPD]: Das ist doch keine
Kurzintervention! Reden Sie doch einmal zum
Thema!)

Wir als Alternative flir Deutschland zeigen die Lo-
sungsmoglichkeiten auf. Und Sie verhindern, dass wir
uns mit unseren Gesetzentwiirfen und Antrdgen durch-
setzen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Dr. Till Steffen [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Sie zeigen doch, wie
recht Herr Houben hat! Genauso ist es doch!
Sie zeigen es doch!)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Bevor der Kollege Houben die Moglichkeit zur Er-
widerung hat, bitte ich alle Beteiligten, auch fiir den fort-
laufenden Tag, sich bei allen Einlassungen einer par-
lamentarischen Ausdrucksweise zu befleiligen. — Das
Wort hat der Kollege Houben.

Reinhard Houben (FDP):
Frau Présidentin, ich glaube, ich war zwar emotional,
aber in meiner Sprache korrekt.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)

Herr Brandner, ich empfehle Thnen, sich Thre Auftritte
noch einmal selbst anzuhoren. Ich habe das eben schon
einmal angesprochen. Sie haben jetzt also in diesen drei
Minuten

(Stephan Brandner [AfD]: Drei Minuten waren
das?)

—ungefihr; vielleicht waren es auch nur zwei Minuten —

(Christine Aschenberg-Dugnus [FDP]: Gefiihlt
zehn!)
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gesagt: ,unertraglich®, ,,Unsinn®, , politischer Swinger-
klub*.

(Stephan Brandner [AfD]: Mut zur Wahrheit,
Herr Houben!)

Und Sie wundern sich, dass die Mehrheit der Gesell-
schaft — zum Gliick! — Sie nicht akzeptiert.

(Beifall bei "der FDP, der SPD, de;y CDU/CSU
und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie
bei Abgeordneten der LINKEN)

Nach Threm Auftritt — das muss ich ehrlich sagen —
wiirde ich am liebsten die Présidentin fragen, ob ich
noch einmal fiinf Minuten Redezeit bekomme, damit
ich das, was ich eben gesagt habe, noch einmal vortragen
darf.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Wir fahren in der Debatte fort. Das Wort hat die Kol-
legin Dr. Gesine Lotzsch fiir die Fraktion Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Dr. Gesine Létzsch (DIE LINKE):

Herzlichen Dank. — Frau Prisidentin! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Die deutsche Wirtschaft
schwichelt. Die Inflation ist hoch. Besonders hoch sind
die Preise fiir Grundnahrungsmittel. Die Preise fiir Mol-
kereiprodukte sind im Vergleich zum Vorjahr um 28 Pro-
zent und die Preise fiir Brot um 19 Prozent gestiegen.
Aber gleichzeitig verdienen sich Aldi und Lidl dumm
und ddmlich. Das muss endlich ein Ende haben, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der LINKEN — Dr. Klaus Wiener
[CDU/CSU]J: Das ist ein Begriff, den wir in der
Wirtschaftsforschung gar nicht kennen!)

Sogar EZB-Chefin Christine Lagarde spricht von
,,Gierflation“. Der Direktor des Instituts fiir Makroodko-
nomie und Konjunkturforschung hat analysiert: Die Men-
schen miissen durchschnittlich ein ganzes Netto-Monats-
einkommen dafiir aufwenden, um die hohen Gaspreise
bezahlen zu kdnnen. Da braucht sich doch niemand zu
wundern, wenn sie nichts mehr kaufen kénnen, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der LINKEN)

Diese Giergewinne miissen endlich abgeschdpft und um-
verteilt werden. Wir brauchen, sehr geehrte Kollegen von
SPD, Griinen und FDP, endlich eine gerechte Steuer-
reform. Sonst wird diese Gesellschaft immer weiter auf-
gespalten, und das darf nicht sein.

(Beifall bei der LINKEN)

Ein weiterer Grund fiir die wirtschaftliche Schwéche
und die Probleme sind natiirlich die ruinésen Konkur-
renzkdmpfe. Die AuBenministerin Annalena Baerbock
sagte 0ffentlich: Wir sind im Krieg mit Russland. — Das
schliet ja offensichtlich einen Wirtschaftskrieg ein. Aber

wir befinden uns auch in einer brutalen 6konomischen
Auseinandersetzung mit den USA. 10 Milliarden Euro
miissen wir alle fiir die Ansiedlung des Chipherstellers
Intel in Magdeburg zahlen. Ich bin, um da keine Miss-
verstindnisse aufkommen zu lassen, natiirlich fiir Wirt-
schaftsansiedlungen in Ostdeutschland; das ist eine wich-
tige Sache. Aber wir miissen sagen: Das ist eine sehr teure
Reaktion auf die aggressive US-Politik. Und mit dem
Inflationsreduzierungsgesetz wirbt die US-Regierung
deutsche Unternehmen ab. Wie oft wollen Sie eigentlich
10 Milliarden Euro auf den Tisch legen, um US-Unter-
nehmen nach Deutschland zu holen? Das ist ruinds. So
kann das nicht weitergehen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der LINKEN)

Der Kanzler erklérte, dass er die Abhédngigkeit von
China reduzieren will. Risiken zu verteilen, das ist immer
richtig. Aber wie sieht es mit anderen Abhéngigkeiten
aus? Wir sind, um das mal auf den Punkt zu bringen,
bei Waffenkdufen fast vollstdndig von den USA abhin-
gig. Ich denke, dieses Risiko miissen wir unbedingt re-
duzieren, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der LINKEN)

Das grofite Risiko fiir eine gute wirtschaftliche Ent-
wicklung, aber auch fiir Klimaschutz, fiir die Bewahrung
unserer natiirlichen Lebensgrundlagen sind Riistungspro-
duktion und Krieg. In der Welt gibt es zurzeit 20 Kriege.
Ich erwarte von der Bundesregierung, dass sie wesentlich
mehr tut, um alle Kriege zu beenden. Und ich erwarte von
der Bundesregierung, dass sie alles tut, die Friedensini-
tiativen zum Beispiel der Lander des Globalen Siidens fiir
eine sofortige Beendigung des Krieges Russlands gegen
die Ukraine zu unterstiitzen, statt nur zu sagen, sie sollten
ihren Einfluss nutzen. Nein, auch die Bundesregierung
muss ihren Einfluss nutzen.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Fiir die Fraktion Biindnis 90/ Die Griinen hat der Kol-
lege Felix Banaszak das Wort.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Felix Banaszak (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich bin ja fast geneigt, einen Teil meiner Redezeit an
Herrn Houben abzugeben.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN, der SPD und der FDP —
Stephan Brandner [AfD]: Das ist ja schon!)

Aber er hat tatsdchlich fast alles gesagt, was zu diesem
Antrag der Niedertracht von rechts auflen zu sagen wire.

(Stephan Brandner [AfD]: Jetzt klatschen
wieder alle! Passt auf?)

Ich will nur eines ergéinzen: Wenn man sich einfach mal
anschaut, dass im Einleitungsteil dieses Antrags von ei-
nem russisch-ukrainischen Krieg die Rede ist, so als han-
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dele es sich da um zwei, die gegeneinander kimpfen, und
man gar nicht wisse, wer der Aggressor und wer das
Opfer ist, dann ist das eigentlich alles, was zu dieser
Fraktion zu sagen wére.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Stephan Brandner [AfD]: Wer kdmpft
denn gegeneinander? Helfen Sie uns doch auf
die Spriinge!)

Liebe Frau Kollegin Gesine Lotzsch, ich schitze Sie
sehr fiir das, was Sie im Haushaltsausschuss tun und wie
Sie die Oppositionsaufgabe wahrnehmen. Aber diese
Vorlage dahin gehend zu nutzen, hier davon zu sprechen,
Annalena Baerbock hitte eigentlich einen Krieg gegen
Russland angefangen, finde ich, ehrlich gesagt, bedauer-
lich.

(Dr. Gesine Lotzsch [DIE LINKE]: Das hat sie
selbst gesagt! — Stefan Keuter [AfD]: Das hat
sie gesagt!)

Wenn wir nicht mehr gemeinsam unterscheiden konnen,
von wem in diesem Hause und auch in diesem Land
eigentlich die Gefahr ausgeht und wer politischer Mit-
bewerber ist,

(Dr. Klaus Wiener [CDU/CSU]: Die Frage ist
immer: Von was?)

dann wundert es doch nicht, dass anscheinend nicht mehr
alle imstande sind, ihre Aufgabe wahrzunehmen, diese
Gefahr wirklich zu bekdmpfen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Das wire aber das, was nétig wire.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Herr Banaszak, gestatten Sie eine Frage oder Bemer-
kung der Kollegin Lotzsch?

Felix Banaszak (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ja, ich lasse die Zwischenfrage sehr gerne zu.

Dr. Gesine Lotzsch (DIE LINKE):

Ich will hier in aller Klarheit sagen, dass wir als Linke
den russischen Angriffskrieg gegen die Ukraine verurtei-
len.

(Beifall bei der LINKEN)

Aber Sie wissen doch genau — und ich weil}, dass Thre
Fraktion und die Kollegen im Auswértigen Amt nicht
besonders gliicklich dariiber waren —, dass die Ministerin
auf einer 6ffentlichen internationalen Konferenz wortlich
gesagt hat: Wir sind im Krieg mit Russland. — Das waren
ihre Worte.

(Zuruf von der AfD: Sie hat Englisch gespro-
chen!)

— Das hat sie auf Englisch gesagt, ja.
(Stephan Brandner [AfD]: Sie hat es versucht!)

Aber wir sprechen hier im Parlament die deutsche Spra-
che.

(Stephan Brandner [AfD]: Sehr verniinftig! —
Julia Klockner [CDU/CSU]: Sie hat auch auf
Deutsch geredet!)

Sie hat es auf Englisch gesagt. Aber sie hat, eins zu eins
aus dem Englischen ins Deutsche tibersetzt, gesagt: Wir
sind im Krieg mit Russland. — Sie hat es, hoffe ich, bereut,
diesen Satz gesagt zu haben; aber er ist gefallen. Viele
Satze, die Leute vor vielen, vielen Jahren gesagt haben,
werden hier wiederholt und zitiert,

(Stephan Brandner [AfD]: Das kennen wir
auch!)

und dieser Satz ist noch nicht lange her.

Felix Banaszak (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Kollegin Loétzsch, ich glaube, diese Debatte hat-
ten wir an vielen Stellen schon. Uns allen ist, glaube ich,
klar — auch Ihnen; da bin ich sicher —,

(Beatrix von Storch [AfD]: ... dass Frau
Baerbock ziemlich ddamlich ist!)

dass Annalena Baerbock an dieser Stelle mitnichten im-
pliziert hat, Deutschland wire in einem Krieg gegen
Russland, der von Deutschland, der Europdischen Union
oder wem auch immer ausgeht. In der Debatte ist das sehr
deutlich geworden.

(Stephan Brandner [AfD]: ,,We are fighting a
war against Russia®, hat sie gesagt!)

Was sie aber richtig beschrieben hat, ist: Es gibt einen
Wirtschaftskrieg, den Russland auch gegen Deutschland
fiihrt, ndmlich einen Krieg mit Energie, den Russland
auch gegen Europa, gegen die Europdische Union und
gegen die ganze Welt durch die Erzeugung von Hungers-
krisen fiihrt. Dass Sie das jetzt verurteilen, freut mich. Ich
freue mich iiber jeden in Threr Fraktion, der zu einer
einigermaflen klaren Verurteilung dieses Kriegs und
auch zu den Folgen dieser Verurteilung imstande ist.
Aber solange Sie, weil Sie Angst um den Fraktionsstatus
haben, in Threr Fraktion Leute wie Sahra Wagenknecht
und Klaus Ernst dulden, die zu dieser Klarheit nicht in der
Lage sind, weil Sie es nicht so interpretieren,

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

die an Demonstrationen teilnehmen, wo die Russland-
fahnen noch und noécher kreisen und wo man keine
Chance hat, ein Wort der Empathie fiir die ukrainischen
Opfer dieses Angriffs zu verlieren, ohne in Buhrufen zu
ersticken,

(Stephan Brandner [AfD]: Das ist ja wie im
Bundestag, wenn die AfD redet!)

solange das der Fall ist, lasse ich mich von Thnen nicht zur
AuBenpolitik Annalena Baerbocks belehren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
SPD und der Abg. Antje Tillmann [CDU/
CSuU))
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Felix Banaszak

Frau Prasidentin, Kolleginnen und Kollegen, ich ma-
che mir Sorgen um die Wirtschaftskompetenz der Uni-
onsfraktion.

(Lachen bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Stephan Brandner [AfD]: Ja, wir auch! — Bernd
Schattner [AfD]: Wir auch!)

Wir haben heute zwei zentrale Weichenstellungen zur
zukunftsfahigen Aufstellung unseres Wirtschaftsstand-
orts mit dem Fachkréfteeinwanderungsgesetz und der
Frage der Aus- und Weiterbildung besprochen. An beiden
Stellen sind Sie auf der Gegenfahrbahn.

Frau Klockner, ich muss es IThnen noch einmal zumu-
ten — Sie diirfen ja gleich antworten —: Am Mittwoch
haben wir hier in der Regierungsbefragung die Situation
gehabt, dass Sie auf eine Erwiderung von Bundesminister
Robert Habeck wortlich gesagt haben: Rezessionen hat es
in der vorangegangenen Regierung nicht gegeben. — Ich
weil nicht, wie weit Ihr Gedéchtnis in die Vergangenheit
zurlickreicht. Wir hatten im Jahr 2020 infolge der Coro-
napandemie einen wirtschaftlichen Einbruch von 5 Pro-
zent.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Wir hatten infolge der Wirtschafts- und Finanzkrise der
Nullerjahre 2009 einen wirtschaftlichen Einbruch von
5,7 Prozent.

(Dr. Oliver Vogt [CDU/CSU]: Aber 14 von
16 Jahren hatten wir ein Wirtschaftswachs-
tum!)

Ich sage ganz deutlich: Niemand in diesem Raum wiirde
dafiir der Union die Verantwortung geben. Das eine war
die Finanzkrise, das andere war die Coronapandemie.

(Dr. Klaus Wiener [CDU/CSU]: Sie haben
die Staatsschuldenkrise vergessen, Herr
Banaszak!)

Jetzt aber sagen Sie, Herr Wiener, diese Rezession sei
unsere, obwohl diese Rezession die Folge davon ist, dass
sich Deutschland wie kein anderes Land in Europa von
russischem Erdgas abhéngig gemacht hat.

(Dr. Klaus Wiener [CDU/CSU]: Alle sind ab-
héngig von Gas! Und die Gaspreise sind welt-
weit gestiegen, nicht nur hier!)

Deshalb war Deutschland wie kein anderes Land in Eu-
ropa dazu gezwungen, das zu ersetzen, und daher musste
kein anderes Land in Europa so viel Geld zur Verfligung
stellen, um diese Energickrise zu 16sen

(Dr. Klaus Wiener [CDU/CSU]: Nein, falsch!)

und um diese Inflationskrise zu 16sen. Und Sie haben in
einer solchen Situation nicht mal die Grofe, zu sagen:
,Da haben wir auch eine Mitverantwortung als Unions-
fraktion®, obwohl Sie 16 Jahre — das sind 192 Monate —
dafiir gesorgt haben,

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Atmen! Einmal
atmen!)

uns immer abhéngiger zu machen, und sogar die Gas-
speicher verkauft haben, die dann leer waren.

(Dr. Oliver Vogt [CDU/CSU]: Atmen nicht
vergessen!)

Sie sind nicht in der Lage, zu sagen: Na gut, das ist eine
Rezession. Dafiir tragen wir alle Verantwortung. Sie sa-
gen: Das ist Thre Rezession. — Ich glaube, es wére wirk-
lich angemessen, wenn Sie dariiber noch mal nachdenken
wiirden.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP — Dr. Klaus Wiener
[CDU/CSU]: Nein, ganz bestimmt nicht! Das
werden wir IThnen immer wieder sagen! Das ist
Ihre Rezession!)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Das Wort hat die Kollegin Julia Klockner.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Julia Kléckner (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Diese Bundesregierung scheint unter einem
Realitétsverlust zu leiden.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Oder wie wiirde man das nennen, wenn die Regierung
nicht in der Lage ist, diese aktuelle Wirtschaftsentwick-
lung richtig einzuordnen? Der Bundeskanzler spricht
zum Beispiel von einem griinen Wirtschaftswunder, und
der Wirtschaftsminister siecht Wachstum, wo iiberhaupt
kein Wachstum ist. Bundesminister Habeck sagte im
April, er sehe eine Erholung der Wirtschaft und — Zitat —
,,verbesserte Wachstumsaussichten®. Noch Ende Mai die-
ses Jahres sagte der Bundeskanzler Scholz bei einer Pres-
sekonferenz: ,,Die Aussichten der deutschen Wirtschaft
sind sehr gut“, und: ,,Im Ubrigen entfesseln wir gerade
die Kréfte unserer Wirtschaft“. Liebe Kolleginnen und
Kollegen, das, was diese Regierung entfesselt, sind die
Abwanderungsgedanken unserer Wirtschaft, aber nicht
die Kréfte der Wirtschaft in diesem Land.

(Beifall bei der CDU/CSU — Stephan Brandner
[AfD]: Dann erkldren Sie doch gleich, woran
das liegt!)

Und die schonungslose Diagnose fiir Deutschland?
Deutschland ist in der Rezession, und diese Rezession,
liebe Ampel, ist Ihre Rezession.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das belegen alle Daten, das belegen alle Fakten. Laut ifo-
Institut schrumpft unsere Wirtschaft auch im Gesamtjahr
2023. Die OECD traut Deutschland in diesem Jahr kein
Wachstum mehr zu.

Im Ubrigen: Es wird immer so getan, als liege das an
den exogenen Faktoren und habe mit Hausgemachtem
nichts zu tun. Nur komisch, dass die anderen Linder
innerhalb der EU wachsen.

(Esra Limbacher [SPD]: Weil wir die grofite
Volkswirtschaft in Europa sind! Deswegen ist
das so!)
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Julia Klockner

Wir sind abgehéngt von China, von Italien, von anderen
Léndern. Wir liegen bei der wirtschaftlichen Dynamik
nur noch kurz vor Russland.

Wir kdnnen es uns ja noch mal anschauen: Im neuen
Ranking zur Wettbewerbsfahigkeit sind wir nur noch auf
Platz 22, hinter China und Saudi-Arabien. Wenn wir uns
mal die Entwicklungen anschauen: 2019 waren wir auf
Platz 17,2021 Platz 15, 2022 waren wir noch auf Platz 15,
und jetzt, 2023: Platz 22. Wenn man dann noch von
einem griinen Wirtschaftswachstum und besten Aussich-
ten spricht, dann redet man vielleicht iiber sich selbst, und
man redet sich die Lage schon. Aber alle Handwerke-
rinnen und Handwerker bei uns, der Mittelstand, die In-
dustrie haben grofite Sorge. Hier geht es um Arbeitsplét-
ze.

Wir haben keinen Mangel an Zuwanderung — vielleicht
haben Sie das auch nicht mitbekommen —, wir haben
einen Mangel an Menschen, die hier bei uns arbeiten.
Und Sie machen in dieser Zeit mit dem Biirgergeld
noch eine Gesetzgebung, die genau die falschen Anreize
setzt.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das ist keine Standortpolitik. Das ist im Ubrigen auch
kein Schlechtreden von uns.

(Zuruf des Abg. Esra Limbacher [SPD])

Das ist leider Realitdt. Und nur wer die richtige Diagnose
stellt, der kann auch die richtigen Mallnahmen ergreifen.
Wir haben Sorge, dass Deutschland wieder zum so-
genannten kranken Mann — wir koénnen es auch gendern:
Frau etc. — wird.

Lesen wir mal in den einschldgigen Fachbiichern
nach — Zitat —

Im Extremfall kann ein Realitatsverlust dazu fiihren,
dass Betroffene sich selbst oder andere gefahrden.

(Zuruf des Abg. Esra Limbacher [SPD])

Der Realitétsverlust dieser Ampelregierung geféhrdet
den Wirtschaftsstandort und die Wettbewerbsfahigkeit
unseres Landes.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der AfD)

Und warum? Weil der Wirtschaftsminister ein Bundes-
heizungsminister,

(Felix Banaszak [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Oh! Wie lange haben Sie denn daran
gesessen? — Gegenruf des Abg. Sebastian
Roloff [SPD]: Seit zwei Tagen! Lang genug!)

aber kein Bundeswirtschaftsminister ist. Das ist das Pro-
blem. Wirtschaft ist mehr, als nur die Transformationen
zu sehen, die Sie selbst sich vornehmen.

(Felix Banaszak [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Vielleicht ist das inhaltlich so diirftig,
weil Sie immer so lange {iber die Witze nach-
denken miissen!)

Wir als Union sagen sehr klar: Wir brauchen ein Fit-
nesspaket fiir unser Land, fiir unsere Wirtschaft. Der
Markt darf nicht durch Sie gemacht werden, sondern
wir miissen den sozialen Markt geschehen lassen. Das

war in der Vergangenheit sehr erfolgreich. Im Ubrigen:
Seit 1990 haben wir die CO,-Emissionen um 40 Prozent
reduziert bei einer Verdopplung der Wirtschaftsleistung.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Durch Thre Energieentscheidungen steigt der CO,-
Aussto3 gerade an.

(Dr. Sandra Detzer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das stimmt nicht!)

Sie sind alles, nur keine Klimaschutzpartei mehr. Und die
Wirtschaft geht noch in den Keller. Da muss man sagen:
Dass man so eine Bilanz schon nach so einer kurzen Zeit
hinlegen kann: Chapeau! Chapeau fiir Sie, die jetzt ge-
zeigt haben, dass Sie alles sind, nur keine Wirtschafts-
kompetenzpartei.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der AfD — Felix Banaszak [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Viel Meinung fiir
ziemlich wenig Ahnung! Das sind ja nur Paro-
len!)

Wir brauchen wettbewerbsfahige Energiepreise. Wir
brauchen weniger Regulation.

Ich komme zum Schluss noch ganz konkret zu einem
Aspekt, zum Thema Turboabschreibung. Sie sagen im-
mer: Das steht alles im Koalitionsvertrag. — Da steht auch
was zum Abbau von Biirokratie und zum Industriestrom-
preis drin. Das steht alles drin. Nur, Ihre Papiere sind ja
gar nichts wert. Wie lange wollen Sie denn noch diskutie-
ren?

(Zuruf der Abg. Renate Kiinast [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Jetzt wandern die Leute ab, jetzt haben wir einen Ein-
bruch in unserer Wirtschaft. Und Sie sind entspannt, fei-
ern sich fiir Thre wunderbaren Gesetze, die der Wirtschaft
nicht helfen, sondern uns am Ende Arbeitsplétze kosten.

Deshalb sagen wir sehr klar: Seien Sie endlich Wirt-
schaftsminister und nicht nur Energieminister! Und vor
allen Dingen: Machen Sie was fiir unsere Wirtschaft! Nur
mit einer starken Wirtschaft kriegen Sie die Transforma-
tion hin.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Das Wort hat der Kollege Esra Limbacher fiir die SPD-
Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Esra Limbacher (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Albert Schweitzer hat mal gesagt: ,,Nicht auf
das, was geistreich, sondern auf das, was wahr ist, kommt
es an.”

(Detlef Seif [CDU/CSU]: Genau! So sieht es
aus!)
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Esra Limbacher

Liebe Frau Klockner, Herr Wiener, nach Ihren Darstel-
lungen konnte man ja geradezu den Eindruck gewinnen,
die in der Tat derzeit schwierige Lage, in der sich die
deutsche Wirtschaft befindet, und iiberhaupt alles Ubel
auf der Welt sind auf die seit 2021 im Amt befindliche
Bundesregierung zuriickzufiihren — seit 2021.

(Beatrix von Storch [AfD]: Und auf die AfD! —
Dr. Klaus Wiener [CDU/CSU]: Ja! Viel da-
von!)

Ganz rechts hatte man ohnehin schon lidnger den Ein-
druck, dass die AfD viel lieber die russische Wirtschaft
ankurbeln will, als hinter dem eigenen Land zu stehen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Zuruf der Abg. Beatrix von Storch
[AfD])

Jeder, der sich ernsthaft wirtschaftspolitisch mit unse-
ren derzeitigen Herausforderungen beschéftigt, weill: All
das, was wir derzeit erleben, ndmlich die Energiekrise,
die Preisexplosion und die Inflation, sind die nun spiir-
baren Konsequenzen des volkerrechtswidrigen Angriffs-
krieges Russlands mitten in Europa, liebe Kolleginnen
und Kollegen.

(Stephan Brandner [AfD]: Ich dachte, die AfD
wire schuld! Hat Herr Houben gesagt! —
Dr. Klaus Wiener [CDU/CSU]: Es geht um
Thre Reaktion darauf!)

Das ist keine zufillige Entwicklung und schon gar kein
Ampelversagen.

(Stephan Brandner [AfD]: Widersprechen Sie
Herrn Houben?)

Wer so spricht, der bedient vor allen Dingen die Vor-
urteile und Marchen, die die Kreml-Partei AfD und an-
dere Putin-Freunde in Deutschland verbreiten wollen —
nicht mehr und nicht weniger, liebe Kolleginnen und
Kollegen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Stephan Brandner [AfD]: Sie erzéhlen
einen Stuss!)

Vor diesem Hintergrund finde ich es einfach nur
schrig, dass ausgerechnet die CDU/CSU-Fraktion heute
hier einen Antrag mit der Uberschrift ,,Stillstand iiber-
winden® vorlegt.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Sie waren es doch, die jahrzehntelang Stillstand als Thren
Markenkern in dieser Bundesrepublik vorgetragen haben.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Dr. Klaus Wiener [CDU/CSU]: Beste
wirtschaftliche Entwicklung seit Jahren! Wie
konnen Sie da von ,,Stillstand* reden? Das ist
absolut falsch! Sie wissen ja gar nicht, wovon
Sie reden! —Zurufe der Abg. Dr. Hendrik
Hoppenstedt [CDU/CSU] und Dr. Oliver Vogt
[CDU/CSUY))

Sie haben uns jahrelang — jahrelang! — Stillstand verord-
net, vor allen Dingen wirtschaftspolitisch; das ist doch
die Wahrheit.

(Patrick Schnieder [CDU/CSU]: Es gibt ein
Stilmittel der Ubertreibung! — Stephan
Brandner [AfD]: Hat die CDU alleine regiert?
Oder wie war das noch mal? — Dr. Klaus
Wiener [CDU/CSU]: Gucken Sie sich doch
mal die Zahlen an, die Indikatoren! Das ist
doch kein ,,Stillstand gewesen!)

Das war auch der Grund, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, warum es gut war, dass eine neue Bundesregierung
ins Amt gekommen ist. Es herrscht derzeit wirtschafts-
politisch ndmlich alles andere als Stillstand in Deutsch-
land.

(Bernd Schattner [AfD]: Nein! Riickstand! —
Patrick Schnieder [CDU/CSU]: Bei Ihnen
geht es ja bei den Umfragen immer zurtick!)

In vielen Bereichen kdnnen wir sogar einen echten
Aufbruch verzeichnen, wie zum Beispiel in Magdeburg.

(Stephan Brandner [AfD]: In den Freibddern!)

Deutschland ist hier ein echter Quantensprung in der
schon heute sehr wichtigen Chipherstellung gelungen.

(Dr. Klaus Wiener [CDU/CSU]: 3,3 Millionen
Euro pro Arbeitsplatz! — Zuruf des Abg. Kay-
Uwe Ziegler [AfD])

Intel investiert mehr als 30 Milliarden Euro in Magde-
burg. Das ist die grof3te jemals getétigte Investition eines
ausldndischen Unternehmens in Deutschland — ein echter
Aufbruch,

(Dr. Klaus Wiener [CDU/CSU]: 3,3 Millionen
Euro pro Arbeitsplatz! Da kdnnten wir 3 000
Start-ups subventionieren! — Julia Kldckner
[CDU/CSU]: Super Subventionierung!)

und das vor allem fiir die Menschen in Magdeburg, fiir
die Menschen in Sachsen-Anhalt. Denn auf einmal wird
in einer strukturschwachen Region nicht nur wie in der
Vergangenheit Geschichte mit WerkschlieBungen, son-
dern Erfolgsgeschichte mit Zukunftstechnologien ge-
schrieben, meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Hier bewegt sich was. Das ist kein Stillstand.

Es gibt auch einen echten Aufbruch im Saarland, in
meiner Heimat. Hier wird der amerikanische Chipher-
steller Wolfspeed zusammen mit dem deutschen Auto-
mobilzulieferer ZF eine der modernsten Chipfabriken in
ganz Europa schaffen. Geplant ist die weltweit grofite
Produktionsanlage fiir Siliziumkarbid-Elektronik. Bis zu
1 000 Arbeitsplétze entstehen hier, und das nicht irgend-
wo, sondern auf dem Gelidnde eines ehemaligen Kohle-
kraftwerks, wo frither Kohle zu Strom wurde.

(Dr. Klaus Wiener [CDU/CSU]: Das ist doch
Mikroevidenz! Kommen Sie uns doch nicht
mit diesen Einzelbeispielen!)
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Esra Limbacher

Da werden heute und morgen die Chips der Zukunft her-
gestellt. Mehr Transformation, mehr Aufbruch geht
kaum.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Wir kdnnen auch einen echten Aufbruch in der Ener-
giepolitik beobachten. Die Zwischenergebnisse der Aus-
schreibung von Flichen fiir die Offshorewindparkanla-
gen in der Nordsee und Ostsee haben ergeben, dass das
Interesse so grof ist, dass die Unternehmen auf staatliche
Forderung verzichten; sie verzichten. Eine Gesamtleis-
tung von 7 000 Megawatt wird dort in Zukunft produziert
werden. 90 Prozent der Erlose kommen direkt den Ver-
braucherinnen und Verbrauchern zugute, weil die Strom-
kosten dadurch sinken.

(Zuruf von der CDU/CSU: Wahnsinn!)

Genau jetzt werden hier die Weichen fiir unsere giinstige
Energieversorgung von morgen gestellt. Weniger Still-
stand geht nicht; das ist echter Aufbruch.

Das sind nur wenige Beispiele, die zeigen: Wirt-
schaftspolitischer Stillstand — also CDU-Politik in diesem
Land —, das war gestern.

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Wirtschafts-
wachstum! Das waren noch Zeiten!)

Das konnen wir uns in diesen sehr schwierigen Krisen-
zeiten eben nicht mehr erlauben.

(Dr. Klaus Wiener [CDU/CSU]: Gestern noch
am Abgrund, heute schon einen Schritt weiter,
ne?)

Jetzt ist Aufbruch und Fortschritt angesagt, und das bei
ganz vielen Projekten. Wir haben heute das Fachkrifte-
einwanderungsgesetz beschlossen, gegen lhre Stimmen.

(Julia Kléckner [CDU/CSU]J: Ja, natiirlich! Da
lege ich Wert drauf! — Dr. Klaus Wiener [CDU/
CSU]: Da sehe ich schon die Qualifizierten
kommen!)

Wir wollen einen Industriestrompreis auf den Weg brin-
gen, gegen Ihre Stimme. Wir bringen ein Wasserstoff-
kernnetz auf den Weg, um unsere Industrie in der Trans-
formation zu riisten.

Ich komme zum Schluss, Frau Présidentin. Auf mei-
nem Schreibtisch steht eine Tasse, da ist unser ehemaliger
Bundeskanzler Helmut Schmidt abgebildet.

(Julia Kléckner [CDU/CSU]: Ah, ich dachte
schon, der Herr Schroder!)

Der hat mal gesagt: ,,Politik ist nicht nur Denksport,
sondern Politik ist auch Handeln.* Genau das macht diese
Bundesregierung. Sie handelt, sie packt die Transforma-
tion aktiv an.

(Zuruf des Abg. Dr. Oliver Vogt [CDU/CSU])

Das ist das Gegenteil von Stillstand, liebe Kolleginnen
und Kollegen, und das ist gut so.

Herzlichen Dank und Gliick auf!

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Ich schlieBe die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung iiber die Beschlussemp-
fehlung des Wirtschaftsausschusses zu dem Antrag der
Fraktion der AfD mit dem Titel ,,Die drohende Rezession
stoppen und dkonomisches Wachstum fiir deutsche Un-
ternehmen und Biirger generieren®. Der Ausschuss emp-
fiehlt in seiner Beschlussempfehlung auf Drucksache
20/7393, den Antrag der Fraktion der AfD auf Druck-
sache 20/6419 abzulehnen. Wer stimmt fiir diese Be-
schlussempfehlung? —

(Reinhard Houben [FDP]: Gerne!)

Wer stimmt dagegen? — Wer enthélt sich? — Die Be-
schlussempfehlung ist mit den Stimmen der Koalitions-
fraktionen, der CDU/CSU-Fraktion und der Fraktion Die
Linke gegen die Stimmen der AfD-Fraktion angenom-
men.

Zusatzpunkt 9. Abstimmung tiber die Beschlussemp-
fehlung des Wirtschaftsausschusses zu dem Antrag der
CDU/CSU-Fraktion mit dem Titel ,,Stillstand {iberwin-
den — Nachhaltiges Wachstum stérken*.

(Dr. Oliver Vogt [CDU/CSU]: Toller Antrag!)

Der Ausschuss empfiehlt in seiner Beschlussempfehlung
auf Drucksache 20/7401, den Antrag der Fraktion der
CDU/CSU auf Drucksache 20/6542 abzulehnen. Wer
stimmt fiir diese Beschlussempfehlung? — Die Koaliti-
onsfraktionen und die Fraktion Die Linke. Wer stimmt
dagegen? — Die CDU/CSU-Fraktion. Wer enthélt sich? —
Die AfD-Fraktion. Die Beschlussempfehlung ist damit
angenommen.

(Dr. Oliver Vogt [CDU/CSU]: Das ist ein
Fehler!)

Ich rufe auf den Zusatzpunkt 17:
Einspruch gegen eine Ordnungsmafinahme
gemil} § 39 der Geschiftsordnung

Der Ordnungsruf wurde insbesondere aufgrund der
lautstarken Storung sitzungsleitender Bemerkungen er-
teilt.

(Stephan Brandner [AfD]: Aha! — Bernd
Schattner [AfD]: Aha!)

Der Einspruch wurde als Unterrichtung verteilt. Der Bun-
destag hat {iber den Einspruch ohne Aussprache zu ent-
scheiden. Wir kommen daher gleich zur Abstimmung.
Wer stimmt fiir den Einspruch des Abgeordneten Bernd
Schattner? — Wer stimmt dagegen? —

(Beatrix von Storch [AfD]: Ach Mensch!)

Wer enthélt sich? — Der Einspruch ist mit den Stimmen
der Koalitionsfraktionen, der CDU/CSU-Fraktion, der
Fraktion Die Linke gegen die Stimmen der AfD-Fraktion
zurlickgewiesen.

Ich rufe auf die Zusatzpunkte 10 und 11:

ZP 10 —  Zweite und dritte Beratung des von der Bun-
desregierung eingebrachten Entwurfs eines
Gesetzes zur Anderung des Erdgas-Wiir-

me-Preisbremsengesetzes, zur Anderung
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Vizepriisidentin Petra Pau
des Strompreisbremsegesetzes sowie zur
Anderung weiterer energiewirtschaftli-
cher und sozialrechtlicher Gesetze

Drucksache 20/6873

Beschlussempfehlung und Bericht des Aus-
schusses fiir Klimaschutz und Energie
(25. Ausschuss)

Drucksache 20/7395

— Bericht des Haushaltsausschusses (8. Aus-
schuss) gemél § 96 der Geschiftsordnung

Drucksache 20/7407

ZP 11 Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Finanzausschusses (7. Ausschuss) zu
dem Antrag der Fraktion der CDU/CSU

Energiehilfen nicht mit massivem biirokrati-
schem Aufwand belasten

Drucksachen 20/6910, 20/7384

Zu dem Gesetzentwurf der Bundesregierung liegen ein
Anderungsantrag sowie ein EntschlieBungsantrag der
Fraktion der CDU/CSU vor. Uber den Anderungsantrag
werden wir spéter namentlich abstimmen.

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 39 Minuten ver-
einbart.

Ich erdffne die Aussprache. Das Wort hat Dr. Ingrid
Nestle fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Dr. Ingrid Nestle (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wir besprechen heute den zweiten Teil der
Novelle zu den Preisbremsen. Zur Erinnerung: Im letzten
Herbst haben wir eine ganze Menge Geld lockergemacht,
um zumindest einen Teil der Hérten zu lindern, die sich
daraus ergeben haben, dass unsere Abhédngigkeit vom
fossilen Gas, unsere Abhdngigkeit von Russland zu mas-
siven Preissteigerungen gefiihrt hat. Es hat sich dann ein
kleiner Anderungsbedarf aufgetan. Davon haben wir die
ganz eiligen Sachen in einem Eilverfahren bearbeitet.
Heute kommen die Dinge, die im normalen, im geord-
neten Verfahren stattfinden. Diese Aufsplittung ist gut so;
denn dort, wo die Zeit da ist, wollen wir die Zeit auch
nutzen flir Beratungen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Es ist auch tatsdchlich gelungen, ein paar gute Punkte
in dieser Novelle zu vereinbaren. Das sind zum einen
Regeln, die Unternehmen unterstiitzen, die bisher von
den Preisbremsen nicht so gut profitieren konnten, etwa
weil sie wegen Corona oder wegen der Flutkatastrophe
im Ahrtal in 2021 einen untypisch geringen Energiever-
brauch hatten. Wir haben im parlamentarischen Verfah-
ren diese Regeln noch einmal nachgebessert. Ich freue
mich sehr, dass wir diesen Unternehmen jetzt mehr Un-
terstiitzung zukommen lassen kdnnen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Detlef Seif [CDU/CSU]: Was ist denn
mit den Privaten?)

— Ich habe Sie leider nicht verstanden. Aber stellen Sie
gern eine Zwischenfrage; ich freue mich.

(Detlef Seif [CDU/CSU]: Was ist mit den pri-
vat Betroffenen, mit den Biirgern, deren Hei-
zungen weggeschwommen sind?)

— Die Biirger?

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Wer ist das
denn? Die Biirger?)

Das ist der Punkt. Ich komme eigentlich gleich zu Threm
Entschliefungsantrag. Aber es ist immer nett, auf Zwi-
schenfragen einzugehen.

(Beatrix von Storch [AfD]: Das ist keine! Das
ist jetzt Ihre Redezeit!)

Die Biirger sind im Standardlastprofil. Das Standardlast-
profil wird iiberall da, wo die Netzbetreiber ordentlich
arbeiten, sowieso an die Prognose angepasst und ist nicht
vom Standardjahr 2021 abhéngig,

(Detlef Seif [CDU/CSU]: Das machen die
Netzbetreiber nicht! Das wird nicht gemacht!)

weshalb das in diesem Fall gar nicht zutrifft und auch Thre
Forderung im EntschlieBungsantrag an dieser Stelle ins
Leere lauft.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Michael Kruse [FDP])

Ich will aber vorher noch zwei andere Dinge nennen,
die wir in diesem Gesetz regeln und die mich auch sehr
freuen: Wir haben zum einen eine Regelung gefunden,
um Menschen, die mit Strom heizen, die Nachtspeicher-
6fen haben mit einem Tag/Nacht-Tarif, noch einmal be-
sonders zu unterstiitzen; denn auch an dieser Stelle sind
besondere Harten aufgetreten. Dass wir fiir sie etwas tun
konnten, dariiber freue ich mich sehr.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Zum anderen konnten wir weitere Verbesserungen er-
zielen fur Schienenbahnen, die den Betrieb neu auf-
genommen oder aufgestockt oder elektrifiziert haben.
Ich denke, auch das ist ein guter Punkt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der CDU/CSU-
Fraktion, ich verstehe nicht ganz, warum Sie all diesen
guten Punkten nicht nur nicht zustimmen, sondern tat-
sdchlich mit Nein, gegen diese Punkte, stimmen.

(Beifall der Abg. Christina-Johanne Schroder
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] — Lisa Badum
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Ja! Schwach!
Schwach, Union!)

Ich will einmal auf die Punkte eingehen, die Sie in Ihrem
Entschlieungsantrag angefiihrt haben und wo Sie Ande-
rungen wollen:
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Erstens. Ja, Sie wollen genau diese Ausnahmen auch
fiir die Unternehmen, die wegen der Coronakrise oder der
Abhrtalkatastrophe Probleme hatten. — Ja, die wollen wir
auch. Ja, wir haben nachgebessert. Wir sind da auf dem
gleichen Weg.

Zweitens. Sie wollen, dass Kommunen eine Regelung
bekommen, wonach 20 Prozent des Energieverbrauchs
fiir wirtschaftliche Téatigkeiten unschidlich sind, so wie
bei den Forschungseinrichtungen. — Ja, das wollen wir
auch. Wir haben es aber gepriift. Das ist EU-rechtlich
nicht moglich, weil die EU-Regelung, auf die Sie sich
beziehen, auf Forschungseinrichtungen beschréinkt ist.
Sie fordern also etwas, was gar nicht geht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Zuruf der Abg. Lisa Badum [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENY])

Drittens. Sie fordern, dass beihilferechtlich bedingte
Auflagen und Hiirden wie EBITDA usw. abgebaut wer-
den. — Ja, auch da sind wir bei Thnen. Ja, wir haben
gekdmpft. Und nein, auch Sie héitten in Briissel an der
Stelle nicht mehr erreicht als wir.

Viertens. Sie wollen mehr Unternehmen einbeziehen
und komplizierte aktuelle Energieintensititen mitein-
rechnen. — Mehr Biirokratie.

Fiinftens. Sie wollen die eingefiihrte Erlosabschopfung
ersatzlos streichen. — Passiert in ungefdhr einer Woche.

Dann folgen mehrere Punkte, die sich nur auf die Er-
16sabschdpfung beziehen. — Die zu dndern, wire gar nicht
mehr sinnvoll, weil die Erlosabschépfung ja ausléuft.
Ubrigens haben wir die Zusammenfassungsregel bei Bio-
gas gar nicht mehr gedndert, weil die Erlosabschopfung
sowieso auslduft.

Dann haben Sie noch eine sehr biirokratische Forde-
rung, ndmlich die Benachteiligung von Verbrauchern zu
beenden, die im Januar oder Februar gewechselt haben. —
Ja, auch das haben wir gepriift. Das wire wirklich sehr
kompliziert. Ich bin nicht sicher, ob Sie diese Biirokratie
wirklich wollen.

In Threm allerletzten Punkt wollen Sie schon mal Be-
richtspflichten streichen, bevor tiberhaupt klar ist, ob das
Ganze so bleibt.

Ich bin jetzt wirklich jeden einzelnen Punkt Ihres Ent-
schlieBungsantrags durchgegangen. Ich erkenne keinen
einzigen, der ernsthaft gegen diesen Gesetzentwurf
spricht. Deswegen, liebe Kolleginnen und Kollegen,
wiirde ich mich sehr freuen, wenn wir uns gemeinsam
einsetzen fiir die Unternehmen,

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

die durch die Flutkatastrophe und durch Corona in
Schwierigkeiten geraten sind, fiir die Schienenbahnen
und fiir die Menschen, die aufgrund ihres Heizstromsys-
tems unter den hohen Strompreisen besonders gelitten
haben. Ich glaube, dass wir hier ein sehr, sehr gutes Ge-
setz auf den Weg bringen.

Es gibt noch einen anderen Teil in diesem Gesetz. Ja,
wir beschrinken uns nicht darauf, die Symptome zu be-
handeln, die aufgetreten sind, weil wir so abhéngig waren
vom Gas, weil wir so abhéngig waren von Russland
durch Thre Politik. Nein, wir behandeln nicht nur die
Symptome, sondern wir gehen auch die Ursache an, in-
dem wir dafiir sorgen, dass es bezahlbare, erneuerbare
Energie gibt, damit wir unabhingig werden.

Wir haben eine ganze Reihe von Regelungen wieder-
aufgenommen, die den Ausbau der Windenergie be-
schleunigen, indem wir den Landern mehr Rechte ein-
rdumen, die die Regeln verliangern, wo wir im Winter
mehr Bioenergie produzieren konnen, die klarstellen,
dass eine Regel aus dem EU-Recht, ndmlich dass Solar-
anlagen leichter ans Netz angeschlossen werden kénnen,
auf jeden Fall hier funktioniert — da gab es Unsicherhei-
ten —, und ja, dass der vorzeitige Baubeginn fiir grof3e
HGU-Trassen tatsichlich noch zum nichsten Bauzeit-
fenster kommt und wir wahrscheinlich ein ganzes Jahr
sparen werden.

Alle diese Regeln sind neben all dem, was wir in den
letzten Monaten, ja, Jahren schon getan haben, der
nichste Baustein, um wirklich die Losung zu schaffen.
Die Versorgung mit erneuerbaren Energien, kostengiins-
tig und unabhingig: Das ist die Zukunft.

Herzlichen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat Dr. Andreas Lenz firr die CDU/CSU-
Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Andreas Lenz (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Am-
pel ist immer so stolz darauf, dass man vermeintlich gut
durch die Krise gekommen sei, und auch auf die Preis-
bremsen ist sie entsprechend stolz. Eines stimmt natiir-
lich: Schlimmer geht immer! Aber andere Lander mit
dhnlichen Voraussetzungen sind bis dato weitaus besser
durch diese Krise gekommen.

(Dr. Ingrid Nestle [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Weniger abhéngig von Russland! Nicht
so lange CDU-Regierung gehabt!)

Wir befinden uns in Deutschland in einer Rezession.
Die Zahlen sind alarmierend. Wir verlieren weiterhin an
Wettbewerbsfihigkeit; wir haben es in der vorangegan-
genen Debatte gehort.

In einer in dieser Woche veroffentlichten Studie ist
Deutschland bei der internationalen Wettbewerbsfahig-
keit vom 15. Platz im letzten Jahr nunmehr auf den
22. Platz abgerutscht. Samtliche Studien weisen den glei-
chen Trend auf. Deutschland verliert in allen gemessenen
Bereichen: bei der Effizienz des Staates, bei der wirt-
schaftlichen Leistungsfédhigkeit, bei der Infrastruktur,
aber eben auch bei der Wettbewerbsfahigkeit der Firmen.
Wir brauchen also ein Mehr an Wettbewerbsfahigkeit.
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Wir brauchen vor allem Stabilitdt, verlassliche Rahmen-
bedingungen, und dazu tragt die Ampel im Moment bei-
leibe nicht bei, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU — Michael Kruse
[FDP]: Aber jetzt geht es ja um die Strompreis-
bremse und die Warmepreisbremse! Dazu kon-
nen Sie mal was sagen!)

Vor der zu spit umgesetzten Strom- und Gaspreis-
bremse stand die vermurkste Gasumlage. Im Moment
streiten Sie immer noch iiber das vollig vermurkste Hei-
zungsgesetz. Es liegt noch nicht einmal ein Gesetzestext
vor, liber den wir beraten kdnnten. Die Ampel schafft
Unsicherheit. Die Ampel selbst ist letztlich ein Standort-
risiko fiir den Wirtschaftsstandort Deutschland.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Schaut man sich das mittlerweile zweite Reparaturge-
setz zu den Strom- und Gaspreisbremsen an, dann sicht
man vor allem, was fehlt: Es fehlt nach wie vor die
Klarheit fiir die Kommunen in der Anwendung. Es fehlt
nach wie vor eine klare Abgrenzung bei den hoheitlichen
und bei den wirtschaftlichen Tétigkeiten der Kommunen.
Sie haben es versdumt, hier praxistaugliche und vor allem
rechtssichere Regelungen fiir die Stidte und Gemeinden
zu schaffen. Es ist wirklich ein Defizit, wenn die Kom-
munen nicht wissen, wie sie die Bremsen anwenden sol-
len.

Sie fithren neue Hartefallregelungen ein — das stimmt —
fiir die Unternehmen, die das Referenzjahr 2021 nicht
nutzen kdnnen oder wo das nicht passt. Wir kritisierten
von Beginn an, dass es einfach falsch ist, das Jahr
2021, also das Coronajahr, als Referenzjahr zu nehmen.
Allerdings wird bei Thren Hérteféllen der Mittelstand ka-
tegorisch ausgeschlossen. Sie haben zwar beim entspre-
chenden Kriterium nachgesteuert auf 40 Prozent Minder-
verbrauche; aber das ist genau die Grenze, die nach wie
vor das Gros der mittelstindischen Betriebe, der Hand-
werksbetriebe auBlen vor ldsst, und das wissen Sie. Sie
bleiben auch die Antwort auf die Frage schuldig, wie
Sie den Mittelstand, aber insbesondere das produzierende
Gewerbe, insgesamt langfristig entlasten wollen, damit
diese im Land bleiben und nicht abwandern. Die ein-
gangs erwihnte Studie zur Wettbewerbsfahigkeit zeigt
den hohen Druck bei den Energiekosten auf die Unter-
nehmen. Schnell umsetzbar wire die Senkung der Strom-
steuer auf das EU-Minimum. Wir fordern dies in einem
entsprechenden Anderungsantrag.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wir werden insgesamt weitere Entlastungen brauchen,
insbesondere weil Sie das Angebot an Strom auch durch
die Abschaltung der Kernkraft verknappt haben. Vielfach
droht die Abwanderung, insbesondere der Produktion.
Die Klimaziele sind im letzten Jahr iibrigens nur deshalb
eingehalten worden, weil in Deutschland weniger produ-
ziert wurde. Wir wollen keine Dekarbonisierung durch
Deindustrialisierung, sondern wir wollen, dass Deutsch-
land ein starker, ein wettbewerbsfahiger Industrie- und
Wirtschaftsstandort bleibt, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dazu werden wir gezielte Entlastungen brauchen fiir die
energieintensiven Bereiche. Sie regeln in Threm Repara-
tionsgesetz eher redaktionelle Punkte.

(Michael Kruse [FDP]: Reparaturgesetz, nicht
Reparationsgesetz! Reparation ist etwas ganz
anderes!)

Die sind nicht alle falsch; aber die, die geregelt werden,
gehen nicht weit genug und helfen auch den Betroffenen
in keiner Art und Weise.

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Ich verstehe nicht, warum Sie nicht zustimmen
konnen, Herr Lenz!)

Sie geben keine langfristige Verldsslichkeit, die mehr
denn je gebraucht wird, um den Wirtschaftsstandort
Deutschland zu sichern.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU - Lisa Badum
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]: Einfach mal
zustimmen, wenn die Regierung was Gutes er-
lasst! — Gegenruf des Abg. Jens Spahn [CDU/
CSU]: Wenn, dann stimmen wir auch zu!)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Fiir die SPD-Fraktion hat nun Dr. Nina Scheer das
Wort.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Dr. Nina Scheer (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich mochte noch einmal anfiihren, in welchem
Kontext wir uns mit der Anderungsnovelle befinden. Zu-
ndchst mochte ich festhalten, dass wir im letzten Jahr eine
enorme Anstrengung unternommen haben, nicht nur in
Deutschland, aber auf Deutschland bezogen mit 200 Mil-
liarden Euro, die wir alleine zur Bewéltigung der Preis-
entwicklung aufgewendet haben.

(Stephan Brandner [AfD]: Die Sie selbst ver-
ursacht haben!)

Vorher waren es schon iiber 100 Milliarden Euro, und
jetzt noch mal speziell fiir die Preisbremsen 200 Milliar-
den Euro.

Das ist ein enormer Kraftakt, und ich mochte das inso-
fern noch mal erwdhnen, als uns allen klar sein muss, dass
das eine absolute Sondersituation ist. Man kann auf Preis-
entwicklungen nicht kontinuierlich und dauerhaft mit sol-
chen Instrumenten reagieren. Das konnen Staaten nur in
absoluten Sonderfillen einmalig machen, und sie miissen
daraus dann auch die erforderlichen Konsequenzen zie-
hen. Das haben wir parallel die ganze Zeit {iber schon
getan haben, indem wir den forcierten und beschleunig-
ten Umstieg auf erncuerbare Energien organsiert haben.

(Stephan Brandner [AfD]: Das ist genau der
falsche Weg! Das ist exakt die falsche Rich-
tung!)

Das muss im Mittelpunkt stehen,
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(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

und das gehort auch in den Mittelpunkt dieser Debatte.

Wir organisieren und beschleunigen den Umstieg auf
erncuerbare Energien aus verschiedenen Griinden: zum
einen, da uns der Klimawandel iiberhaupt keine andere
Chance ldsst; zum anderen aber — und das ist genau der
Bezugspunkt zu dieser Debatte —, weil die Preissteigerun-
gen bei den fossilen Energien uns gezeigt haben, dass wir
uns zum einen bei Importabhéngigkeiten erpressbar ma-
chen. Zum anderen steuern wir bei der Endlichkeit von
fossilen Ressourcen, bei steigender Weltbevdlkerung und
gleichzeitig zunehmender Verknappung in eine absolut
unbewdltigbare Situation, wenn wir es nicht schaffen,
uns schnellstmoglich — weltweit, aber auch jeder Staat
fiir sich — loszuldsen von den fossilen Energien.

(Stephan Brandner [AfD]: Alternativlos so-
zusagen!)

Das ist der richtige Ort, um das noch mal zu erwéhnen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Wir haben also richtig gehandelt, indem wir in der
Notsituation Preisbremsen geschaffen haben. Sie muss-
ten aber so ausgestaltet sein, dass wir damit nicht den
Eindruck erwecken, als seien fossile Energien nach wie
vor bezahlbar. Sie sind nicht bezahlbar.

(Karsten Hilse [AfD]: Natiirlich sind sie be-
zahlbar! Nur durch Sie sind sie nicht bezahl-
bar!)

Es ist ein Akt der Rettung gewesen, die Menschen vor
Uberforderung zu schiitzen, und insofern haben wir diese
Preisbremsen auf den Weg gebracht.

Wir haben jetzt mit der Anderungsnovelle an den
Preisbremsen Korrekturen vorgenommen, deren Not-
wendigkeit in den letzten Monaten aufgetaucht ist. Das
basierte zum Teil einfach auf der Kurzfristigkeit, mit der
wir es damals zu tun hatten, sodass einiges nicht in Génze
abschliefend behandelt werden konnte. Ich mdchte bei-
spielhaft herausgreifen, dass wir jetzt zum Gliick noch
eine Losung fiir die Nachtspeicherheizung gefunden ha-
ben. Die sind leider vorher unter der Preisbremse quasi
durchgesegelt, weil die Nachtstromtarife nun mal so
niedrig sind, dass sie von der allgemeinen Preisbremse
nicht erfasst werden. Da haben wir jetzt nachgesteuert,
sodass die Nachtstromtarife mit abgebildet sind.

Wir haben zudem auch den Statements eine klare Ab-
sage erteilt, die ausfithrten, man koénnte alleine durch das
stetige Wechseln von Stromtarifen die Losung bieten.
Auch das ist keine Losung. Natiirlich gibt es Moglich-
keiten fiir jeden Einzelnen, in dieser Richtung noch etwas
rauszuholen. Aber den Anschein zu erwecken, dass das
eine Losung sein konnte, ist eben auch falsch. Wir miis-
sen vielmehr schauen, dass wir insgesamt die Bezahlbar-
keit hinbekommen mit den MaBnahmen, die ich gerade
schon erwdhnt habe, ndmlich den Umstieg auf erneuer-
bare Energien. Also, es ist auch nicht eine Verpflichtung
in diese Richtung gekommen; das hat ja teilweise im
Raum gestanden.

Wir haben es zudem geschafft, dass wir Verldngerun-
gen — meine Kollegin Ingrid Nestle hat das schon er-
wiahnt — aus den ersten Paketen mit aufgenommen haben.
Fiir die Bioenergie soll kiinftig statt der 150-Tage-Frist
die TA Luft gelten. Man kann sich bei der Vorratshaltung
von Biomasse jetzt auf die TA Luft verlassen; man
braucht kein weiteres Erfordernis zu erbringen. Das
Ganze ist begrenzt bis April 2024.

Wir haben ebenfalls die Moglichkeit einer verminder-
ten Nachtabsenkung von Windkraftanlagen verlangert.
Das hat iibrigens im letzten Jahr einen Mehrertrag von
2,38 Prozent fiir Windkraftanlagen gebracht. Regional ist
das ein bisschen unterschiedlich, aber bundesweit gemit-
telt waren es 2,38 Prozent — und das, obwohl diese Mog-
lichkeit vielen gar nicht bekannt war, weil das alles so
kurzfristig war. Daher haben viele davon gar keinen Ge-
brauch gemacht. Aber allein diese kleine Maflnahme hat
schon dazu gefiihrt, dass so viel mehr an Ertrag raus-
geholt werden konnte. Deswegen ist es viel wert, dass
wir das jetzt noch mal um genau den gleichen Zeitraum
verldngern.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Fiir die Unternehmen, die in der Ahrtal-Flutkatastro-
phe und auch durch Corona — auch das ist schon erwéhnt
worden — gelitten haben, haben wir die Minderver-
brauchsgrenze von 50 Prozent auf 40 Prozent gesenkt.
Dadurch wird ein groferer Unternehmenskreis entlastet.

Ich muss zum Ende kommen.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Kollegin Scheer, Sie reden jetzt auf Kosten Ihres Kol-
legen.

Dr. Nina Scheer (SPD):
Das geht nicht.

Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat der Abgeordnete Steffen Kotré fiir die
AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Steffen Kotré (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Die links-griine Ampel ist angetreten, unse-
ren Wohlstand abzubauen. Sie vernichtet Kapazititen der
Energieerzeugung. Fiir die hohen Strompreise ist die so-
genannte Energiewende verantwortlich. Auch wenn Herr
Minister Habeck das abstreitet: Im Dezember 2021 be-
trug der Borsenstrompreis mit 22 Cent pro Kilowatt-
stunde das Vier- bis Fiinffache des jahrzehntelangen
Preisniveaus.

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Sie sind immer noch der Buddy von Putin, der
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das verursacht hat! Sie haben das nicht mal
gemerkt!)

Und das war bekanntlich vor dem Ukrainekrieg, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD — Lisa Badum [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Ja!)

Die Geschichte ist voll von Beispielen, in denen Siin-
denbocke fiir die fatalen Folgen der eigenen Politik ge-
sucht wurden. Heute versuchen auch die links-griinen
Ideologen, den wirtschaftlichen Niedergang der planwirt-
schaftlichen Transformation unserer Gesellschaft ande-
ren in die Schuhe zu schieben: den Russen, der Kern-
energie, der Opposition.

(Michael Schrodi [SPD]: Spricht da der Abge-
ordnete oder der Russlandlobbyist? Wer
spricht jetzt gerade? Der Russlandlobbyist,
schitze ich mal!)

Die Folgen dieser links-griinen Strompreisinflation?
Die Geschéftsgrundlage der Unternehmen wird zerstort.
Sie wandern ab. Seit Oktober gibt es eine Schrumpfung
der Produktion, nunmehr Rezession.

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Russia Today!)

Die OECD urteilt — Zitat —:

In keiner groBeren Industrienation wurde die
Grundlage ihrer Wettbewerbsfahigkeit und Wider-
standsféhigkeit jemals so systematisch ... in Frage
gestellt.

Bloomberg schreibt — Zitat —: ,,... Europas Wirtschafts-
motor bricht zusammen*

(Dr. Ingrid Nestle [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sagen Sie mal was zum Gesetz!)

und dass das Wirtschaftswachstum jahrzehntelang nicht
iber 1 Prozent herauskommen wird.

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Mit Details haben Sie sich wohl nicht beschéf-
tigt, Herr Kotré!)

Meine Damen und Herren, diese Entwicklung wird
leider jetzt auch mit dem sogenannten Energieeffizienz-
gesetz beschleunigt. Und so wie vor einem Jahr die Grii-
nen den Riickgang des Gasverbrauches bejubelt haben,
werden sie es vermutlich auch diesmal tun. Nur, damals
ging der Gasverbrauch zuriick, weil die Produktion ein-
fach eingestellt worden ist, Importe waren dann die Fol-
ge. Wenn die Unternehmen nun gezwungen sind, Strom-
rationierungen vorzunehmen, dann schalten sie ihre
Produktion leider wieder ab. Das ist das Ergebnis der
links-griinen Wohlstandsvernichtungspolitik, meine Da-
men und Herren.

(Beifall bei der AfD)

Das sieht auch die Deutsche Industrie- und Handels-
kammer so. Das sieht auch der ifo-Prisident Clemens
Fuest so. Er spricht vom ,,Wachstumskiller”, meine Da-
men und Herren.

In dieses Bild passt es auch, dass Biirokratickosten
heruntergelogen werden. Den Verwaltungsaufwand des
vorliegenden Gesetzentwurfes beziffern die Vertreter
der Wirtschaft auf 500 Millionen Euro, die griine Ampel-
regierung auf magere 40 Millionen Euro, also nicht mal
10 Prozent der wahrscheinlichen Kosten. Ich habe dazu
die Planwirtschafter im Ausschuss befragt. Sie haben ge-
schwiegen.

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Totale Arbeitsverweigerung!)

Meine Damen und Herren, schauen wir uns mal wei-
tere zwei Beispiele von Falschaussagen dieser Verdum-
mungs- und Verarmungspolitik an. Erstens. Hausersanie-
rungen wiirden sich rechnen,

(Dr. Ingrid Nestle [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sagen Sie doch mal was zum vorliegen-
den Gesetz! — Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Gesetzesformulierungen, Herr
Kotré!)

obwohl selbst deren Kreditzinsen oftmals hoher als die
eingesparten Energiekosten sind. Zweitens. Mit der Ab-
schaltung von Kernkraftwerken oder tiberhaupt Kraft-
werken und der Verknappung des Stromangebotes wiir-
den nun die Strompreise sinken. Das hort man auch oft
von Thnen. Natiirlich vélliger Irrsinn!

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]:
Tagesordnung! Sprechen Sie zum Thema! Man
muss zum Thema sprechen! Das ist hier vor-
gegeben, Herr Kotré!)

Das liegt doch wohl auf der Hand.
(Beifall bei der AfD)

Und vorhin wurde gesagt, dass die Fossilen teurer wé-
ren als die Erneuerbaren; auch das ist falsch. Sie sind
preiswerter.

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Konnten Sie wenigstens am Rande zu diesem
Thema sprechen?)

Wir konnen es an dem Preisniveau sehen, das wir jetzt
haben. Das liegt nur daran, dass wir die Fossilen aus dem
Markt drdngen, an nichts anderem.

(Beifall bei der AfD)

Ja, also wer Propaganda und Falschaussagen studieren
will, der schaut sich einfach diese Ampel an. Je schneller
wir die Zeit dieser Ampel beenden, desto weniger Scha-
den haben wir spater zu beseitigen.

Danke schon.

(Beifall bei der AfD — Lisa Badum [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT]: Ja, danke fiir nichts!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Der nichste Redner ist Michael Kruse fiir die FDP-
Fraktion.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)
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Michael Kruse (FDP):

Danke fiir das Wort, liebe Frau Présidentin. — Ge-
schitzte Kolleginnen und Kollegen! Februar 2021: Es
klingelt bei mir zu Hause an der Tiir, ich war im Home-
office wie viele Menschen zu diesem Zeitpunkt. Es klin-
gelte jemand, der Puppenspiel macht — Puppenspiel in
Einkaufszentren, auf Kindergeburtstagen — und mir sagte:
In meinem Unternehmen arbeiten acht Menschen. Wir
haben keine Coronahilfen bekommen. Wir konnen keine
Veranstaltungen mehr durchfiihren. Es ist fiir uns nicht
moglich, noch Einkommen zu erzielen. Deswegen stehen
wir jetzt hier vor Threr Tiir, weil wir noch Puppen ver-
kaufen.

Diese Geschichte hat mich personlich ganz maligeb-
lich motiviert, fiir die Zeit hier im Bundestag in Verant-
wortung zu gehen und auch bei allen Gesetzen darauf zu
achten, dass wir diejenigen, die eine sehr schwere Zeit
wiéhrend der Coronakrise hatten, die immer Verantwor-
tung iibernommen haben, die immer dafiir gesorgt haben,
dass dieses Land l4uft, nicht vergessen.

Wir als FDP-Fraktion hatten von Anfang an gesagt,
dass wir mit den Preisbremsen sehr sparsam umgehen
werden. Aber wir haben auch gesagt, dass wir an genau
den Stellen nachschirfen werden, wo es bei Unternechmen
zu unbilligen Harten gefiihrt hat. Deswegen bin ich sehr
froh dariiber, dass wir ein letztes Mal Anderungen an den
Preisbremsen vornehmen.

Die wesentlichen Anderungen, die hier zustande ge-
kommen sind, helfen denjenigen, die Schdden durch die
Coronakrise hatten. Wir sorgen dafiir, dass sie, weil sie
Schiden durch die Coronakrise hatten, jetzt nicht auch
noch einen Nachteil bei den Preisbremsen haben. Meine
sehr geehrten Damen und Herren, das ist nicht nur ge-
recht, sondern es ist das Zeichen der Ampel, dass wir
diejenigen, die durch Corona schwer geschiadigt wurden,
nicht vergessen haben.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das Gleiche gilt auch fiir die Menschen und vor allem
fiir die Unternehmen, die unter der Ahrtalkatastrophe be-
sonders zu leiden hatten. Es ist die gleiche Form von
unbilliger Harte und die gleiche Form von Konstruktion,
die hier gewahlt wurde, die jetzt noch mal eine Anpas-
sung erféhrt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der Union, ich
habe ganz genau zugehdrt. Und ich habe Sie im Laufe der
Woche schon auf Folgendes hingewiesen: Es gibt Geset-
ze, bei denen klar ist, dass die Opposition nicht unbedingt
bei dem mitmacht, was die Regierung verabschieden
mochte. Es gibt aber auch Gesetze, da haben wir alle in
der Mitte dieses Hauses eine Verantwortung fiir dieses
Land, fiir die Menschen in diesem Land.

(Beifall der Abg. Dr. Manuela Rottmann
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT])

Und ich hore ganz oft einen lauten, erregten Jens
Spahn hier vorne runterbeten, was denn alles anders ge-
macht werden miisse in diesem Land. Ich rufe [hnen von
hier heute zu: Es wire falsch, diesem Gesetz nicht zu-
zustimmen, weil Sie damit das fatale Signal senden, dass
Ihnen diese Gruppen nicht wichtig genug sind.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn Sie diese Gesetzesdanderung ablehnen, dann heif3t
das nichts anderes, als dass es Thnen wichtiger ist, hier
einen taktischen Move zu machen, als fiir eine Entlastung
der Menschen zu sorgen, die richtige Harten zu ertragen
hatten. Wir sagen diesen Menschen: Wir sind an ihrer
Seite. — Sie pfeifen auf sie mit Threm Abstimmungsver-
halten.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN - Jens Spahn [CDU/
CSU]: Wenn eure Gesetze mal was bringen
wirden, vielleicht!)

Die Unternehmen in dieser Branche haben uns klipp
und klar gesagt: Nehmt nicht mehr so viele Anderungen
vor. Wir sind am Rande dessen, was wir noch leisten
konnen. Und auch das haben wir sehr ernst genommen.
Deswegen nehmen wir drei wesentliche Anderungen vor.
Zwei habe ich eben gesagt: Sie waren coronabedingt und
Ahrtal-bedingt.

Das Dritte sind die Nachtstromtarife. Da kann man
auch sehen, dass es sich lohnt, Gesetze in diesem Haus
etwas langer zu verhandeln, weil am Ende etwas Gutes
rauskommt. Wir haben ndmlich eine Eingrenzung gefun-
den, die nicht etwa dafiir sorgt, dass es jetzt fiir alle Heiz-
kunden, die es in Teilen auch gar nicht brauchen, eine
weitere Entlastung gibt, sondern sie ist passgenau fiir
diejenigen, die einen besonderen finanziellen Schaden
erlitten haben. Das sind hdufig Menschen, die ohnehin
in veralteten Gebduden mit veralteter Technologie leben.
Das heif}t, die Entlastung kommt hier vor allem Men-
schen zugute, die auch nicht iiber ein so grofles Einkom-
men verfiigen.

Wir haben hier die Ausgaben gegeniiber dem Regie-
rungsentwurf halbiert. Denn uns allen ist klar: Jeder Euro,
der hier fiir die Preisbremsen verwendet wird, bedeutet
zusitzlich echte, neue Schulden. Ich habe dann und wann
gehort, dieses Geld wiirde irgendwo liegen und man
miisse es nur verteilen. Das ist nicht richtig. Dieses
Geld liegt nirgendwo. Es liegt irgendwann als Schulden
auf den Schultern kiinftiger Generationen. Deswegen
nehmen wir hier nur noch minimalinvasive Eingriffe vor.

Zu guter Letzt. Es ist ein Erfolg, dass wir all die MaB-
nahmen, die zur Abwehr des russischen Angriffs im
Energiebereich gefiihrt haben, bis zum nichsten Winter
verldngert haben. Das betrifft den Bereich der Windener-
gie, aber das betrifft vor allem auch den Bereich der Bio-
energie.

Wir senden mit diesem Gesetz das klare Zeichen: Der
Angriff Putins auf die Energieversorgung ist nicht nur
abgewendet, sondern wir haben alles dafiir getan, dass
dieser Angriff in diesem Land keine negativen Wirkun-
gen entfalten kann, —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege.
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Michael Kruse (FDP):
—und wir werden auch weiterhin alles dafiir tun. Bitte
stimmen Sie dem Gesetzentwurf zu.

Danke.

(Beifall bei der FDP und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Das Wort hat jetzt Ralph Lenkert fiir die Fraktion Die
Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Ralph Lenkert (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Kolleginnen und Kol-
legen! In einem Punkt kann ich der FDP zustimmen:
Preisbremsen fiir Strom, Gas und Fernwédrme sind nur
eine Reparaturlosung.

(Dr. Gesine Lotzsch [DIE LINKE]: Richtig!)

Die Ursache der hohen Energiekosten liegt im System
mit Spekulation um Energie, und das weill Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Ja, der russische Angriffskrieg verstirkte dann zusétz-
lich den Preisanstieg. Aber schon 2021, vor dem Krieg,
hatten Energiekonzerne wie RWE, EON und Shell Milli-
arden an Extragewinnen,

(Dr. Gesine Lotzsch [DIE LINKE]: Genau!)
durch Spekulation und Preistreiberei.

(Dr. Gesine Lotzsch [DIE LINKE]: Das ist die
Wahrheit!)

Und genau deshalb leiden Verbraucher/-innen und Unter-
nehmen unter extremen Strom-, Gas- und Fernwirme-
kosten. Die Preisbremsen milderten nur die Situation.
Dass Sie erst ab September 2023 auch fiir Heizstrom
eine gesonderte Bremse einfiithren, ist liberfillig, aber
Zu spat.

Fir Krisengewinne der Konzerne braucht es endlich
eine Ubergewinnsteuer. Doch da traut sich die Ampel
nicht ran. Statt Verbraucher/-innen zu schiitzen, ermogli-
chen Sie erneute Abzocke, und das ist unverantwortlich.

(Beifall bei der LINKEN)

Biirgerinnen und Biirger, Unternehmen, 6ffentliche Ein-
richtungen brauchen dauerhaft bezahlbare Energiekos-
ten, und das fordert Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Notwendig ist die Verstaatlichung der Energiekon-
zerne und der Ubertragungsnetze. Das wiirde Energie-
kosten kontrollierbar machen, Profitmaximierung verhin-
dern und den Weg hin zu einer Energiewirtschaft auf der
Basis von Erneuerbaren erleichtern. Das ist sozial und
okologisch.

(Beifall bei der LINKEN — Jens Spahn [CDU/
CSU]J: Das nennt sich Sozialismus!)

In dieser akuten Situation mache ich Ihnen folgende
Vorschldge: Gegen Preisspriinge durch Spekulation ist
eine echte Preisaufsicht unerlésslich.

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Eine 4-Prozent-Par-
tei!)

Mit einer Ubergewinnsteuer schépft man Krisenprofite
ab. Dann haben Konzerne nichts mehr von spekulativen
Mondpreisen. Die Einfiihrung eines festen preiswerten
Grundkontingentes fiir Strom, Gas und Wérme nach Per-
sonen im Haushalt garantiert bezahlbare Energie.

(Beifall bei der LINKEN — Dr. Gesine Lotzsch
[DIE LINKE]: Genau, richtig!)

Einheitliche Netzentgelte in Deutschland sorgen fiir faire
Verteilung der Kosten. In Norddeutschland gibt es viel
Strom; aber die Bruttostrompreise je Kilowattstunde
sind rund 5 Cent hoher als in Stiddeutschland bei Strom-
mangel. Das kann nicht sein. Andern Sie das!

(Beifall bei der LINKEN)

Als Techniker fordere ich eine Stromgebotszonentren-
nung in Deutschland. Das wiirde den Netzausbaubedarf
und die Redispatch-Kosten deutlich verringern, damit fiir
niedrigere Netzentgelte sorgen sowie Ressourcen und
Umwelt schonen. Im Norden wiirde durch diese MaB-
nahme der Bruttostrompreis deutlich sinken, im Siiden
wiirde er dank der niedrigeren Netzentgelte nicht steigen.
Fiir die FDP wiirde das Prinzip von Angebot und Nach-
frage auch im Stromsektor endlich hergestellt.

(Beifall bei der LINKEN)

Energieversorgung ist wie Gesundheit und Bildung
Daseinsvorsorge, und die gehort in 6ffentliche Hand.

Vielen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Das Wort hat Andreas Mehltretter fiir die SPD-Frakti-
on.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Andreas Mehltretter (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wie konnen wir unsere Gas-, Strom- und Heiz-
rechnungen bezahlen? Das ist eine Frage, die nicht nur
die Menschen und Unternehmen in unserem Land um-
treibt. Das ist eine Frage, die auch fiir uns Abgeordnete
zentral sein muss. Mit den Preisbremsen haben wir fiir die
aktuelle Situation eine gute Antwort gegeben.

Wir miissen den Blick aber schon heute nach vorne
richten. Die Preisbremsen sind in den europdischen Kri-
senrahmen eingebunden. Diese Mafinahme wird wohl
nicht verléngert. Das bedeutet leider, dass die Preisbrem-
sen voraussichtlich nur bis Ende des Jahres in Kraft blei-
ben konnen. Natiirlich ist es erfreulich, dass die Strom-
und Gasvertrage wieder billiger werden. Und natiirlich ist
es richtig, dass auch die Instrumente, die wir als Reaktion
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Andreas Mehltretter

auf die hohen Preise eingefiihrt haben, hinterfragt wer-
den. Aber noch kénnen wir nicht vollstdndig Entwarnung
geben.

Ich wiirde mir wiinschen, dass wir die Preisbremsen
noch iiber den nichsten Winter in Kraft lassen konnten.
Ich gehe zwar davon aus, dass wir sie nicht mehr in dem
Male benétigen werden, wie sie in diesem Winter gehol-
fen haben. Aber im Hinblick auf Verlisslichkeit und Si-
cherheit wire es trotzdem besser, wenn uns das Instru-
ment im Fall der Félle zur Verfiigung stiinde.

Meine Damen und Herren, die Preise sinken wieder.
Das ist gut. Wir tun auch alles dafiir, um diese Entwick-
lung voranzutreiben: Wir haben die Gasversorgung gesi-
chert, und der Ausbau der erneuerbaren Energien geht
voran, auch mit dieser Novelle, in der wir zum Beispiel
bei Windrddern und Biogasanlagen kleinere Regelungen
verbessern.

Wir arbeiten an einem Transformationsstrompreis, der
unseren energieintensiven Unternehmen den Umbau hin
zur klimaneutralen Produktion ermdglicht. Und auch die
Wirmewende, die wir mit dem Gebdudeenergiegesetz
beschleunigen, wird langfristig die Kosten fiir das Heizen
begrenzen. Und trotzdem: Wir sollten sicherstellen, dass
uns die néchste fossile Energiepreiskrise nicht so unvor-
bereitet trifft wie die letzte. Was heilit das?

Wir standen im letzten Jahr immer wieder vor der
Frage: Wie konnen wir die gewiinschten Entlastungen
umsetzen? Vieles haben wir iiber die Energieversorger
gelost. In der Summe ist das Geld auch dort angekom-
men, wo es bendtigt wurde. Fiir die Zukunft aber brau-
chen wir einen schnelleren und direkteren Weg. Wir miis-
sen endlich einen Auszahlungsweg schaffen, damit in
Zukunft Entlastungen direkt auf den Konten der Biir-
gerinnen und Biirger landen kénnen, wie das im 21. Jahr-
hundert eigentlich eine Selbstversténdlichkeit sein sollte,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Um in Zukunft gezielt Haushalte mit geringeren Ein-
kommen besser unterstiitzen zu konnen, brauchen wir
aber mehr Wissen. Wir und auch die Versorger wissen
nicht, wie viele Haushalte an einem bestimmten Gas-
anschluss angeschlossen sind und wie viele Menschen
damit versorgt werden. Deshalb wissen wir auch nicht:
Entsteht der hohe Gasverbrauch, weil damit viele Haus-
halte, jeweils fiir sich genommen, sparsam heizen, oder
ist er so hoch, weil es um eine grofle Villa geht?

Die Umsetzung der Preisbremsen hat gezeigt: Wir
brauchen mehr Informationen zur Versorgungslage der
Verbraucherinnen und Verbraucher. Nur so kénnen wir
in Zukunft zielgerichteter und damit sozialer und auch
kosteneffizient unterstiitzen. Ich will in der nichsten
Krise nicht wieder nur horen, was alles nicht geht, son-
dern ich will, dass wir dann besser vorbereitet sind als
beim letzten Mal.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Michael Kruse [FDP])

Meine Damen und Herren, wir wissen auch nicht, an
welchen Stromanschliissen zum Beispiel Nachtspeicher-
heizungen oder auch dltere Warmepumpen hangen. Wir
haben jetzt bei den Preisbremsen immerhin eine Losung
fiir einen Warmetarif gefunden, die gerade denen hilft,
die Nachtspeicherheizungen nutzen und von den hohen
Strompreisen betroffen sind. Wer einen zeitvariablen
Stromtarif hat, bei dem gilt dann eine stirkere Bremse
mit einem niedrigeren Referenzpreis. Das ist eine extrem
wichtige Verbesserung; das kommt genau bei den Betrof-
fenen an, die besonders unter den gestiegenen Stromkos-
ten leiden.

Sehr erfreulich finde ich auch, dass wir im parlamen-
tarischen Verfahren die Unterstiitzung fiir die Unterneh-
men noch einmal verbessert haben, die wegen Corona
oder der Flutkatastrophe 2021 weniger Strom verbraucht
haben. Der Gesetzentwurf hatte bereits vorgesehen, die
Unternehmen, die 2021 50 Prozent weniger Strom als
2019 verbraucht haben, zusitzliche Hilfe beantragen zu
lassen. Mit der Absenkung dieser Schwelle auf 40 Prozent
gilt die Regelung fiir mehr Unternehmen, bleibt aber
gleichzeitig auch administrierbar.

Es tut mir wirklich leid, liebe Union, dass Thr Antrag an
dieser Stelle damit vollig liberholt ist, so wie leider das
meiste, was Sie dort schreiben. Besonders amiisant fand
ich tatsédchlich, liebe Kolleginnen und Kollegen der Uni-
on, die Forderung, die Abschdpfung der Uberschuss-
erlose am Strommarkt jetzt, heute noch zu streichen —
genau eine Woche, bevor sie sowieso auslauft.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Lisa Badum [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN], an die CDU/CSU gewandt:
Genial!)

Ich muss schon sagen: Wenn bei einem solchen Rie-
senprojekt wie den Energiepreisbremsen der grofiten Op-
positionsfraktion lediglich dieses Sammelsurium von
groBteils erledigten, EU-rechtlich nicht méglichen oder
teilweise auch einfach unsinnigen Forderungen in diesem
EntschlieBungsantrag einfillt, dann hat die Ampel echt
ganze Arbeit geleistet.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Jens Spahn [CDU/CSU]: Das zeigen ja
die Umfragewerte!)

Meine Damen und Herren, die Energickrise hat ge-
zeigt, wozu Staat und Wirtschaft in der Lage sind, wenn
es darauf ankommt. Die Preisbremsen funktionieren, und
mit den heutigen Anderungen machen wir sie dann noch
besser. Aber wir miissen jetzt auch systematisch dort
nacharbeiten, wo die derzeitige Krise gezeigt hat, dass
wir fiir die nidchste Krise noch bessere Instrumente zur
sozialen, zielgerichteten Unterstiitzung brauchen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)
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Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Die voraussichtlich letzte Rednerin in der Debatte ist
Antje Tillmann aus Erfurt fiir die CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Antje Tillmann (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Sehr geehrte Damen und Herren! Es ist fiir mich eine
neue Erfahrung, Steuerrecht vor Klimapolitikern zu dis-
kutieren

(Andreas Mehltretter [SPD]: Energiepoliti-
kern!)

— oder Energiepolitikern —, aber ich begreife das als
Chance; denn Thre Finanzpolitiker weigern sich seit De-
zember, ein Problem zur Besteuerung der Gasumlage und
der Gaspreisbremse zur Kenntnis zu nehmen.

Seit Dezember verursachen Sie mit diesen Entlastun-
gen ein ungeheures Durcheinander in der Besteuerung,
und das tun Sie heute wieder. Sie verlédngern dieses Elend
auch noch auf 2025.

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Also sollen wir die Biirgerinnen und Biirger
nicht entlasten?)

— Ich wire dankbar, wenn Sie drei Minuten zuhoren wiir-
den.

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Ich kann hier reinrufen, solange ich will! Das
ist hier ein Parlament! Das ist vielleicht in Threr
Finanz AG nicht so, aber hier ist es so!)

Danach konnen wir ja besprechen, ob das, was ich gesagt
habe, richtig oder falsch ist.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Schon in der Anhérung im Dezember hat einer der
Sachverstindigen auf die Frage, wer denn zum Beispiel
in einer Wohngemeinschaft die Entlastungen versteuern
muss, gesagt — ich zitiere —: ,,Dann ist meine Wahrneh-
mung, dass der Energieversorger in vielen Fallen schon
den Richtigen erwischt.“ Das ist eine sehr interessante
Auffassung zur Besteuerung. Ich dachte, das wire nicht
unser Standard. Aber das liegt vielleicht daran, dass die
gesetzlichen Grundlagen fiir die Besteuerung dieser
Entlastungen seit Dezember in einem fachfremden
Ausschuss erarbeitet werden, ndmlich bei Ihnen im Aus-
schuss fiir Klimaschutz und Energie und nicht, wie es
eigentlich sinnvoll wére, im Finanzausschuss.

Bundesfinanzminister Lindner — es ist mir eine grof3e
Ehre, dass beide Minister heute meiner Rede lauschen —

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Echt? Wo ist er denn?)

hat jetzt dargestellt, dass die Steuereinnahmen aus der
Dezemberhilfe nur noch 90 Millionen Euro ausmachen.
Der jetzt schon entstehende Aufwand in der Finanzver-
waltung macht 261 Millionen Euro aus, das aber nur
dann, wenn Sie nicht noch Kontrollverfahren einfiihren,
ohne die eine Besteuerung zur Halfte sowieso nicht
durchgefiihrt werden kann. Man kann sich ziemlich leicht
ausrechnen, dass sich das wirtschaftlich nicht rentiert,

und da sind die Kosten fiir die Vermieter, Verwalter und
Gasunternehmen gar nicht beriicksichtigt. Diese Besteue-
rung ist Unfug!

Jetzt machen Sie es heute so, dass Sie das ganze Elend
auch noch auf 20"25 ausdehnen. Sie miissen selber wissen,
ob Sie sich den Arger im Wahljahr antun wollen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Sie wollen die Biirgerinnen und Biirger also
nicht entlasten!)

Aber nur damit Sie es zur Kenntnis nehmen: Der Zufluss
der 2022 geflossenen Entlastungen wird auf 2024 ,.fin-
giert”. Mit der 2025 félligen Steuererklarung werden sehr
viele langst vergessen haben, dass sie in 2022 Geld be-
kommen haben. Wir werden in vielen Féllen mit BuB-
geldverfahren bei Biirgerinnen und Biirgern zu tun haben,
die nicht steuerlich beraten werden. Das ist Thre Verant-
wortung. Das miissen Sie fiir sich entscheiden.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Was ich aber doppelt drgerlich finde, ist, dass Sie nicht
nur mit der Steuererkldrung fiir 2023 die IT auf den Kopf
stellen — denn die Finanzverwaltung muss das ja alles
programmieren —, sondern das mit der fiir 2024 noch
mal tun. Ich personlich dichte, dass diese Programmier-
kapazititen bei der Kindergrundsicherung wesentlich
besser aufgehoben wiren.

Jetzt haben wir mehrfach versucht, das im Finanzaus-
schuss zu klaren. In der letzten Sitzung des Finanzaus-
schusses habe ich Fragen mit Antwortvorschlagen mit-
gebracht, damit es auch wirklich mundgerecht ist, und
habe gefragt, wie denn die Besteuerung bei den unter-
schiedlichen Gruppen vorzunehmen ist. Was erzahlt mir
die Regierung? Das miisse man in eine Bund-Lander-
Arbeitsgruppe mitnehmen. Ich bin nicht ganz sicher,
Herr Minister, ob das mit Thnen abgesprochen war, aber
ich bin hundertprozentig sicher, dass der Mitarbeiter des
Finanzministeriums in jedem einzelnen Fall wusste, wie
die Besteuerung erfolgt oder wo das Problem liegt.

Die Bund-Lander-Arbeitsgruppe wird zu dem Ergeb-
nis kommen: Das, was Sie da beschlielen, geht technisch
einfach nicht. — Das Ganze lduft ja bei [hnen unter dem
Stichwort ,,soziale Gerechtigkeit”. Dafiir habe ich ja so-
gar was {ibrig.

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Ach, Sie haben was fiir soziale Gerechtigkeit
librig? Das ist ja verriickt!)

Sie haben mit der GieBkanne Entlastungen ausgeschiittet;
der Reiche bekommt das Gleiche wie der Arme. Dass Sie
jetzt versuchen wollen, durch Besteuerung riickwirkend
dafiir zu sorgen, dass vom Gutverdiener wieder etwas an
den Staat zuriickgefiihrt wird, dafiir habe ich sogar Ver-
standnis. Aber nichts von dem, was Sie tun, ist sozial. Ich
nenne Thnen nur wenige Beispiele:

Der angestellte Anwalt, der 300 000 Euro im Jahr ver-
dient, versteuert jedenfalls die Entlastung durch die Gas-
preisbremse nicht; denn es gibt fiir ihn gar keine Steu-
ererklarungspflicht. Sie haben schlicht vergessen, diese
einzufiihren. Es gibt keine Kontrollmitteilung, also wird
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iiberhaupt niemand erfahren, dass er eine Gaspreisentlas-
tung bekommen hat. Bei einem Einkommen von
300 000 Euro — warum auch?

Die Dividendenempfangerin, die 150 000 Euro ein-
steckt, muss die Dezemberhilfe ebenfalls nicht versteu-
ern; denn die Abgeltungsteuerzahler haben Sie auch nicht
berticksichtigt. Versteuern muss sie aber das Ehepaar mit
Steuerklassenkombination III/V und einem Einkommen
von 134 000 Euro. Was ist daran gerecht? Bitte tun Sie
mir einen Gefallen: Uberdenken Sie das noch mal.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Mal ganz abgesehen davon, muss man feststellen, dass
bei 60 Prozent der Steuerzahler das Finanzamt niemals
erfahren wird, wie hoch die Entlastung durch die Gas-
umlage ist, und die Steuerpflichtigen selber auch nicht;
denn mit der Verabschiedung des heute vorliegenden Ge-
setzentwurfs beschlieBen Sie, dass der Verwalter dem
Mieter mitteilen soll, wie hoch die Entlastung ist. Der
Mieter ist aber in vielen Fallen gar nicht identisch mit
dem Steuerpflichtigen. Sie konnen den Studenten ja dem-
nédchst erkldren, dass sie doch bitte mal unter sich aus-
machen, wie die 16,71 Euro zu versteuern sind. Oder Sie
konnen den nichtverheirateten Paaren erklidren, dass sie
die Entlastung zwar versteuern miissen, aber die verhei-
rateten Paare nicht. Das ist eine Ungerechtigkeit, die ich
in diesem Umfang im Steuerrecht noch nicht erlebt habe.

Tun Sie mir einen Gefallen: Uberdenken Sie das! Steu-
ergerechtigkeit herzustellen, heifit nicht, Besserverdie-
nenden Geld wegzunehmen, um es in Biirokratiekosten
zu verplempern. Uberdenken Sie dieses Gesetz!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Ich schliele die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung liber den von der Bun-
desregierung eingebrachten Gesetzentwurf zur Anderung
des Erdgas-Wirme-Preisbremsengesetzes, zur Anderung
des Strompreisbremsegesetzes sowie zur Anderung wei-
terer energiewirtschaftlicher und sozialrechtlicher Geset-
ze. Der Ausschuss fiir Klimaschutz und Energie emp-
fiehlt in seiner Beschlussempfehlung auf Drucksache
20/7395, den Gesetzentwurf der Bundesregierung auf
Drucksache 20/6873 in der Ausschussfassung anzuneh-
men.

Es liegt ein Anderungsantrag der CDU/CSU-Fraktion
auf Drucksache 20/7404 vor, liber den wir zuerst abstim-
men. Dazu hat die CDU/CSU-Fraktion namentliche Ab-
stimmung verlangt. Die Abgeordneten im Saal bitte ich
allerdings, nach Eroffnung der namentlichen Abstim-
mung noch fiir weitere Abstimmungen hierzubleiben.

Noch ein weiterer Hinweis: Die dritte Beratung und
Schlussabstimmung sowie die Abstimmung iiber den
EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU/CSU erfol-
gen erst nach dem Tagesordnungspunkt 25, also in etwa
40 Minuten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Sie haben zur Ab-
gabe Threr Stimme nach der Eroffnung 20 Minuten Zeit.
Das heifit, ich schliefe die Abstimmung um circa
14.45 Uhr. — Die Pldtze an den Urnen sind, wie ich gehort

habe, bereits besetzt. Damit erdffne ich die namentliche
Abstimmunl% iiber den Anderungsantrag der Fraktion der
CDU/CSU.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung iiber die Be-
schlussempfehlung des Finanzausschusses zu dem An-
trag der Fraktion der CDU/CSU mit dem Titel ,,Energie-
hilfen nicht mit massivem biirokratischem Aufwand
belasten®. Der Ausschuss empfiehlt in seiner Beschluss-
empfehlung auf Drucksache 20/7384, den Antrag der
CDU/CSU-Fraktion auf Drucksache 20/6910 abzuleh-
nen. Wer stimmt fiir die Beschlussempfehlung? — Das
sind die Koalitionsfraktionen. Wer stimmt dagegen? —
Das sind CDU/CSU und AfD. Wer enthélt sich? — Das
ist die Fraktion Die Linke. Die Beschlussempfehlung ist
damit angenommen.

Jetzt rufe ich auf den Tagesordnungspunkt 25 sowie
Zusatzpunkt 12:

25 Beratung des Antrags der Fraktion der CDU/CSU
Banken und Sparkassen vor Ort schiitzen

Drucksache 20/7353

Uberweisungsvorschlag:

Finanzausschuss (f)

Sportausschuss

Rechtsausschuss

Wirtschaftsausschuss

Ausschuss fiir Arbeit und Soziales

Ausschuss fiir die Angelegenheiten der Européischen Union
Ausschuss fiir Kultur und Medien

Ausschuss fiir Wohnen, Stadtentwicklung, Bauwesen und Kommunen
Haushaltsausschuss

ZP 12 Beratung des Antrags der Abgeordneten Kay
Gottschalk, Klaus Stober, Albrecht Glaser, wei-
terer Abgeordneter und der Fraktion der AfD

Funktionsfihigkeit der Institutssicherungs-
systeme bewahren und Vergemeinschaftung
der Einlagensicherungsfonds verhindern

Drucksache 20/7355

Uberweisungsvorschlag:

Finanzausschuss ()

Wirtschaftsausschuss

Ausschuss fiir die Angelegenheiten der Européischen Union
Haushaltsausschuss

Es ist verabredet, hierzu 39 Minuten zu debattieren. —
Ich bitte alle, die der Debatte folgen wollen, sehr herzlich,
ihre Plitze einzunehmen.

Ich erdftne die Aussprache. Stefan Miiller hat das Wort
fiir die CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Stefan Miiller (Erlangen) (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Werte Kolleginnen und Kollegen!
Die Europdische Kommission hat im April Vorschlige
zur Reform der Einlagensicherung und Bankenabwick-
lung in Europa vorgelegt. Die Kommission schldgt ins-
besondere vor, kleinere und mittlere Banken in das
Abwicklungsregime der Europdischen Union einzubezie-
hen. Sie schldgt vor, den Vorrang der nationalen Ein-
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lagensicherung abzuschaffen. Sie schldgt weiterhin vor,
eine Ausweitung der Finanzierung von Abwicklungs-
mafinahmen vorzunehmen.

Bevor ich zu den einzelnen Vorschldgen der EU-Kom-
mission komme, will ich zunéchst einmal fiir meine Frak-
tion festhalten, dass es richtig war und richtig bleibt, dass
wir mit der Bankenunion auch in der Folge der Finanz-
markt- und Bankenkrisen eine einheitliche européische
Bankenaufsicht eingefiihrt haben. Es war und bleibt
auch richtig, dass wir seinerzeit eine einheitliche Ab-
wicklung von systemrelevanten Banken eingefiihrt
haben. Und es war richtig, dass die Eurogruppe im ver-
gangenen Jahr der Kommission den Auftrag gegeben hat,
das bestehende Regelwerk zu iiberpriifen und weiter-
zuentwickeln.

Natiirlich werfen die jiingsten Bankenkrisen in den
USA, aber auch in der Schweiz die Frage auf, wie die
Abwicklung von Banken erleichtert werden kann, um
gerade zu verhindern, dass die Steuerzahler fiir Ausfille
haften. Man muss aber nach der Lektiire der Vorschliage
der EU-Kommission Folgendes feststellen: Die Vor-
schlage der Kommission sind die falsche Antwort auf
die vergangenen Diskussionen unter den EU-Mitglied-
staaten. Sie sind auch der falsche Weg, um Vertrauen
innerhalb des Bankensektors zu erhalten und Finanzsta-
bilitit zu gewéhrleisten.

Ich will an drei Beispielen festmachen, weswegen wir
dieser Auffassung sind und diesen Antrag eingereicht
haben:

Erstens. Die Zustindigkeit fiir die Bankenabwicklung
wirde von der nationalen Ebene, also auch fiir die kleinen
und mittelstindischen Institute, auf die europdische
Ebene iibertragen. Das heif3t, selbst kleinere und mittel-
staindische Banken wiirden kiinftig nicht mehr wie bisher
von den nationalen Sicherungseinrichtungen aufgefan-
gen, sondern zustindig wire dann in Zukunft auf euro-
paischer Ebene der Single Resolution Fund. Man muss
sich noch mal in Erinnerung rufen, dass der SRF seiner-
zeit eingerichtet worden ist, um die groen und system-
relevanten Institute abzuwickeln. Genau darum ging es
ja, namlich zu verhindern, dass durch den Ausfall groBer
und systemrelevanter Banken der gesamte Bankensektor
innerhalb der Europdischen Union tatsichlich in eine
Schieflage gerit.

Gerade vor diesem Hintergrund und in Anbetracht des-
sen, was seinerzeit mit der Bankenunion beabsichtigt
war, macht der Vorschlag der Kommission gar keinen
Sinn, weil die Schieflage einer kleinen Bank, einer
kleinen Genossenschaftsbank oder einer Sparkasse,
eben nicht das gesamte Bankensystem in Europa in eine
Schieflage bringt.

Wir finden, dass das im Ubrigen auch dem Subsidia-
ritdtsprinzip innerhalb der Europdischen Union wider-
spricht, das in der Form auszulegen ist, dass die euro-
paische Ebene erst dann zum Einsatz kommt, wenn eine
untere Ebene dazu nicht mehr in der Lage ist. Das ist hier
ausdriicklich nicht gegeben, liebe Kolleginnen und Kol-
legen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Frank Miiller-Rosentritt [FDP])

Der zweite Punkt. Vorbeugendes Handeln wére eben-
falls kaum mehr moglich. Schon heute besteht die Mog-
lichkeit, sehr friihzeitig einzugreifen, wenn erkannt wird,
dass eine Bank in eine Schieflage gerit, das heift, noch
bevor es zu einem Ausfall dieser Bank kdme. Nach den
Vorschldgen der Kommission wire jedenfalls ein solch
frithzeitiges und préventives Handeln kaum mehr mog-
lich. Wir finden, dass das auch in Zukunft noch méglich
sein soll, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Der dritte Punkt. Wenn man den Vorschldgen der Kom-
mission folgt, ist das der Einstieg in eine Vergemein-
schaftung der Einlagensicherung.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Weil der SRF auch die nationalen Einlagensicherungs-
systeme zur Finanzierung heranziehen konnte, bekdme
er damit letztlich Zugriff auf die Finanzmittel der natio-
nalen Systeme. Aufgrund der Tatsache, dass dann aber
auch mehr Banken Zugriff auf die Abwicklungsfinanzie-
rung hitten, kommt es damit am Ende zu einer Ver-
gemeinschaftung der europdischen Einlagensicherung.
Wir lehnen das ab, und bisher hat auch eine Mehrheit
im Deutschen Bundestag diese Vergemeinschaftung ab-
gelehnt, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Frank Miiller-Rosentritt [FDP])

Die Kommission missachtet mit dem, was sie hier vor-
schlégt, jedenfalls auch das, was bisher unter den Mit-
gliedstaaten diskutiert worden ist. Sie missachtet, dass
es fuir eine solche Vergemeinschaftung bisher eben keine
Mehrheit innerhalb der Mitgliedstaaten gegeben hat. Sie
versucht damit, schon gescheiterte Vorschlige gewis-
sermallen durch die Hintertiir wieder umzusetzen. Und
sie ignoriert letztlich den Auftrag der Eurogruppe vom
vergangenen Jahr, in dem ausdriicklich festgeschrieben
worden ist, dass es den nationalen Institutssicherungs-
systemen weiterhin moglich sein muss, praventive Maf3-
nahmen zu ergreifen.

Ohne Zweifel hitte das, was die Kommission dort vor-
schlagt, auch Auswirkungen auf unser bewéhrtes Drei-
Saulen-Modell innerhalb des deutschen Bankensektors.
Es ist ja gerade das Drei-Sdulen-Modell, das in der Ver-
gangenheit die Finanzstabilitdt in Deutschland gewéhr-
leistet hat. Die Ergebnisse jedenfalls sprechen fiir sich:
Seit dem Bestehen der deutschen Einlagensicherungs-
systeme musste kein Einleger einer Sparkasse oder einer
Genossenschaftsbank entschddigt werden, und es ist auch
kein Verbundinstitut insolvent geworden. Wir wollen,
dass das auch in Zukunft so bleibt.

Vor diesem Hintergrund hat der Bundesfinanzminister
recht, wenn er Kritik an diesen Vorschligen iibt. Es wire
sehr zu begriifen, wenn die gesamte Bundesregierung
sich dieser Haltung anschlieBen wiirde. Aus unserer Sicht
wire das zwingend erforderlich. Wir schlagen Thnen mit
unserem Antrag vor, zu einer gemeinsamen Position des
Deutschen Bundestages zu kommen —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege.
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Stefan Miiller (Erlangen) (CDU/CSU):

— letzter Satz, Frau Présidentin — und mit dieser ge-
schlossenen Position der Bundesregierung und dem Bun-
desfinanzminister —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege.

Stefan Miiller (Erlangen) (CDU/CSU):
— ein klares Mandat fiir die Ablehnung dieser Vor-
schldage zu geben.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Frank Miiller-Rosentritt [FDP])

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Fiir die SPD-Fraktion hat Lennard Ochl jetzt das Wort.

(Beifall bei der SPD)

Lennard Oehl (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Eigentlich bin ich der Opposition dankbar,
dass sie uns die Gelegenheit gibt, heute hier im Deut-
schen Bundestag iiber die Bankenlandschaft in Deutsch-
land zu diskutieren. Es gibt geniigend Gesprachsstoff: ein
gedndertes Zinsumfeld, der digitale Euro. Aber wenn ich
mir die Antrdge genauer durchlese, dann bin ich doch
schwer enttiuscht. Allein schon die Uberschriften und
das ganze Wording sollen eher Panik verbreiten und die
Angst schiiren, dass schon morgen Sparkassen und Ge-
nossenschaftsbanken in ganz Deutschland flichen-
deckend schlieffen miissen.

Liest man sich die Antrdge genauer durch, stellt man
fest: Das Ganze ist doch relativ substanzlos. Was fordern
Sie von der CDU/CSU in Threm Antrag denn konkret?
Was Sie fordern, hat die Bundesregierung doch eigentlich
schon iiberwiegend umgesetzt. Wenn ich mal zitieren
darf:

Daher ist es zu begriilen, dass der Bundesfinanz-
minister seine Ablehnung der Vorschlage gegeniiber
der Kommission deutlich gemacht hat. Eine Positio-
nierung der Bundesregierung steht demgegeniiber
weiterhin aus.

Denken Sie, dass der Bundesfinanzminister nicht Teil der
Bundesregierung ist?

(Antje Tillmann [CDU/CSU]: Ja, das denken
wir!)
Das ist doch eine klare Positionierung.
(Beifall bei der SPD)

Was wiinschen Sie sich denn eigentlich? Wiinschen Sie
sich eine Positionierung des Bundeskanzlers?

Kolleginnen und Kollegen, Olaf Scholz war drei Jahre,
von 2018 bis 2021, Bundesfinanzminister und hat auch
mit Thnen gemeinsam regiert. Sie kennen doch seine Po-
sitionen; diese hat er auch auf dem Sparkassentag vor
einigen Wochen vertreten.

(Matthias Hauer [CDU/CSU]: Aber nur auf
dem Sparkassentag! — Stefan Miiller [Erlan-

gen] [CDU/CSU]: Warten wir mal auf die
Rede der Griinen!)

Wir als Koalition haben uns immer zum deutschen Ban-
kensystem aus Privatbanken, 6ffentlich-rechtlichen Kre-
ditinstituten und Genossenschaftsbanken bekannt.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Dieses Drei-Saulen-Modell ist ein wichtiger Stabilitéts-
anker im Finanzsystem und bietet passgenaue Finanzie-
rungsmoglichkeiten fiir Millionen von Privathaushalten,
mittelstdndischen Unternehmen und Kommunen. Hier
herrscht Einigkeit.

Teile dieses Antrages lesen sich tatsdchlich wie Zitate
aus dem Koalitionsvertrag. Die Koalition hat stets klar-
gestellt, dass die Institutssicherungen von Sparkassen
und Genossenschaftsbanken von den Beschriankungen
ausgenommen bleiben und die nationalen Einlagensiche-
rungssysteme eben nicht geschwicht werden sollen.

Das hindert uns als SPD-Fraktion aber nicht daran, auf
eine Vollendung der Bankenunion hinzuwirken. Auch
darauf haben wir uns im Koalitionsvertrag geeinigt. Wir
wollen eine europédische Riickversicherung fiir nationale
Einlagensicherungssysteme schaffen, sodass sich diese
im Notfall auch helfen konnen, sich gegenseitig Geld
leihen kdnnen, damit keine nationale Schieflage entsteht.
Sie mogen das als eine Vergesellschaftung sehen. Wir
sehen das als eine zusétzliche Option.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Das Beispiel der Credit-Suisse-Pleite vor einigen Mo-
naten zeigt, dass kein nationales Einlagensystem alleine
imstande ist, eine Pleite in dieser Groflendimension auf-
zufangen, und in diesem Fall muss dann wieder der Steu-
erzahler herhalten. Das, liebe Kolleginnen und Kollegen,
kann doch wirklich nicht die Losung sein.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Voraussetzung dafiir sind allerdings eine weitere Redu-
zierung der Risiken in den Bankbilanzen, eine weitere
Starkung des Abwicklungsregimes und selbstverstind-
lich auch — aus deutscher Perspektive heraus — der Erhalt
der Institutssicherungen der Sparkassen und Volksban-
ken. So sind wir auch schon in den frilheren Bundes-
regierungen vorgegangen. Die Bankenunion ist ja ein
Prozess iiber mehrere Jahre und Legislaturperioden.

Sie, liebe Unionsfraktion, haben die letzten Bundes-
regierungen angefithrt. Wenn ich IThr Wahlprogramm le-
se, dann stelle ich fest: Auch Sie bekennen sich zur Voll-
endung der Bankenunion. Warum sind Sie in diesem Fall
jetzt so unkonstruktiv und unterstiitzen lhre eigene Kom-
missionsprasidentin nicht?

Fiir uns als SPD-Fraktion ist klar: Die Bankenunion
auf europiischer Ebene wird vollendet werden mit einer
dritten Saule, und das wird das européische Bankensys-
tem besser und krisensicherer machen. Wir werden unse-
ren Beitrag dazu leisten, dass dabei das deutsche Banken-
system in seiner Vielfalt erhalten bleibt.

Vielen Dank.
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Lennard Oehl

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie des Abg. Frank Miiller-
Rosentritt [FDP])

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Das Wort hat Kay Gottschalk fiir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Kay Gottschalk (AfD):

Sehr geehrte Présidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren! Sehr geehrter Kollege Miiller, in vielen Dingen
gehen wir hier tatsdchlich — das ist gut so — konform.
Aber ich kann den Optimismus des Kollegen Oehl hier
insoweit nicht verstehen, als dass bei der Delegations-
reise — ich hatte am 31. Mai dort niemanden von der
SPD gesehen; aber die Kollegen der CDU/CSU waren
vor Ort — Thre Kollegen im Européischen Parlament
was ganz anderes gesagt haben.

Ich glaube, wir alle haben gelernt, dass auf dem Altar
der politischen Begehrlichkeiten schon oft hehre Grund-
sitze geopfert worden sind. Deswegen ist es gut, dass wir
Sie mit unserem Antrag — unser Antrag ist natiirlich bes-
ser als der der CDU/CSU, wird aber mit keinem Wort
erwéhnt — stellen.

(Beifall bei der AfD)

Sparkassen versorgen tatséchlich den Mittelstand und
die regionale Wirtschaft vor Ort. Noch bestehen in der
Flache — und das ist gut so — relativ starke Filialnetze,
sodass gerade Sie, meine Damen und Herren auf den
Tribiinen, noch entsprechende Ansprechpartner vor Ort
in Kreditsachen, aber auch in anderen finanziellen Ange-
legenheiten haben.

Die Sparkassenverbinde, die Volks- und Raiffeisen-
banken sowie die Genossenschaftsbanken zeichnen sich
dadurch aus — das ist hier wenig erwiahnt worden —, dass
sie iiber ihre gefiillten Einlagensicherungsfonds hinaus
iiber die sogenannten Institutssicherungssysteme, IPS,
verfligen, sodass faktisch alle Einlagen, meine Damen
und Herren auf den Tribiinen, auch die gesetzlich nicht
gedeckten Einlagen, abgesichert sind. Und das ist ein
deutlicher Unterschied zu vielen anderen europiischen
Finanzpldtzen.

Die EU-Kommission legt nun die sogenannte CMDI-
Gesetzesinitiative vor, mit der sie mehrere Unterziele ver-
folgt. Das in dieser Gesetzesinitiative vorgeschlagene
System wiirde dazu fiithren, dass es eine beschleunigte
Abwicklung — so steht es da nun mal — der Banken
gébe und damit IPS, die institutsinterne Sicherung, nicht
mehr zum Tragen kédime, meine Damen und Herren. Da-
her fordern wir wie auch Bankenverbénde — das tun die
italienischen, die polnischen und auch die spanische Ver-
biande — Sie nun auf, hier entsprechend eine klare Posi-
tionierung vorzunehmen, um diese Funktionsfahigkeit zu
erhalten.

Sehr geehrte Kollegen von der CDU, gut gemeint —
und das verschweigen Sie hier — ist hdufig schlecht ge-
macht, insbesondere wenn es von der Kommission
kommt. Daher stellt sich die Frage, wie gut es die Kom-
missionsprasidentin namens Frau von der Leyen, die von

der CDU kommt, mit dem Finanzplatz Deutschland
meint; das sei an dieser Stelle auch erwihnt. Denn durch
den bisherigen Vorschlag — ich habe es eben gesagt —
wiirden die fair erarbeiteten Stdrken unserer Sicherungs-
netze gerade der kleinen und mittleren Banken auf Kos-
ten der regionalen Finanz- und Wirtschaftsstabilitét — so
brutal muss man es sagen — europdisch eingeebnet, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD)

Da lasst tatsdchlich — insoweit sind unsere beiden An-
trage verniinftig — aufhorchen, dass die EU-Kommission
geradezu penetrant darauf hinweist, dass, auch wenn die
Gesetzesvorschldge dies noch nicht enthalten, sie es fiir
dringend notwendig hélt und als beste Losung erachtet,
die Einlagensicherungsfonds, die eben iiber alle Maflen
gut gefiillt sind, was fiir unsere Sparer und Einleger hier
gut ist, zu vergemeinschaften und die Bankenunion damit
endlich zu vollenden. In diesem Ziel, meine Damen und
Herren von der Schuldenkoalition, sind Sie sich nun mal
einig, und da sollten Sie Farbe bekennen.

(Beifall bei der AfD)

In diesem Moment die Einlagensicherungssysteme zu
vergemeinschaften, wie es die Kommission gerne will —
gestatten Sie mir den Vergleich —, kime einem Beitritt zu
einer Brandschutzversicherung gleich, die kurz vor der
Pleite steht — bei einigen Staaten ist das ja so —, weil bei
anderen Kunden bereits unkontrolliert Schwelbriande in
den Bilanzen lodern und die zentrale Feuerwehr — hier die
EZB; wir haben dariiber und iiber den Bericht der des
Européischen Rechnungshofs gesprochen — sich weigert,
LoschmaBnahmen einzuleiten.

(Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Wie kann man nur als Sozialdemokrat zur
AfD wechseln?)

Das ist ndmlich konkret der andere Hintergrund, warum
wir liber diesen Antrag reden miissen.

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Sie kommen bitte zum Ende.

Kay Gottschalk (AfD):

Ich komme zum Schluss. — Daher fordert die AfD-
Fraktion Bundesfinanzminister Christian Lindner — er
ist leider nicht da — auf, seinen Worten auch Taten folgen
zu lassen und die Funktionsfahigkeit der IPS zu bewah-
ren —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege.

Kay Gottschalk (AfD):
— und die Vergemeinschaftung der Einlagensiche-
rungsfonds zu verhindern.

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD sowie des Abg. Matthias
Helferich [fraktionslos])
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Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Ich frage: Ist ein Mitglied des Hauses anwesend, das
noch nicht namentlich abgestimmt hat? — Die Personen
sollten sich jetzt auf den Weg machen; denn nach der
nichsten Rede werde ich die namentliche Abstimmung
beenden.

Sascha Miiller hat fiir die Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen das Wort.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Sascha Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Union legt einen
Antrag vor mit dem doch ein bisschen irrefithrenden Titel
»Banken und Sparkassen vor Ort schiitzen®. Das klingt
jetzt schon ein bisschen so, als ob unsere Banken und
Sparkassen vor Ort irgendwie bedroht wiirden und einen
besonderen Schutzschirm oder so etwas brauchten. Na ja,
ganz so ist es sicherlich nicht.

Um zu verstehen, iiber was wir hier reden, und um den
Antrag einordnen zu kdnnen, sollten wir uns noch einmal
die Idee der europdischen Bankenunion insgesamt an-
schauen. Um zu verhindern, dass Turbulenzen bei einzel-
nen Banken den ganzen Finanzsektor mitreilen und da-
mit eine schwere Wirtschaftskrise auslosen, haben sich
die EU-Staaten ein Regelwerk gegeben, das aus drei
Saulen besteht. Namentlich sind dies erstens die Banken-
aufsicht, seit Ende 2012 mit dem Bankenaufsichts-
mechanismus SSM, und zweitens das einheitliche Ban-
kenabwicklungssystem SRM, seit 2015 in Kraft. Das
schafft Resilienz, Vertrauen und einheitliche Wett-
bewerbsbedingungen.

Beim Abwicklungsregime sehen wir allerdings noch
Handlungsbedarf. Denn immer noch werden Banken
mit Steuergeld gerettet, wenn es hart auf hart kommt.
Im Zweifel ziehen nationale Regierungen doch wieder
die Ausnahmeregelungen, etwa in Italien in den letzten
Jahren in mehreren Féllen. Allein fiir die Banca Monte
dei Paschi waren das insgesamt 7 Milliarden Euro, mit
dem Verweis auf besonders schiitzenswerte Privatanle-
ger. Auch in der Schweiz — mit einem dhnlichen Abwick-
lungssystem — war der Staat Treiber und Garant der Ret-
tungsfusion der Credit Suisse mit der UBS. Eine Reform
und Verbesserung der Regeln ist also dringend nétig.
Deshalb begriiBen wir grundsétzlich, dass die EU hier
weitere Fortschritte erzielen will. Bei dem aktuellen Vor-
schlag haben auch wir allerdings noch Fragezeichen.

Was die Fertigstellung der dritten und letzten Séule der
Bankenunion, nidmlich eine gemeinsame européische
Einlagensicherung, EDIS, betrifft: Diese steht noch aus.
Hier gibt es seit vielen Jahren keine Einigung. Die Ampel
hat sich dazu bekannt, auch den letzten Schritt zu unter-
stiitzen. Gleichzeitig wollen wir aber die bestehenden
Einlagensicherungssysteme der Banken in Deutschland
erhalten. Um diese Ziele gleichermallen zu erreichen —
Vollendung der Bankenunion und Erhalt des deutschen
dreigliedrigen Bankensystems inklusive der bewihrten

Institutssicherungssysteme —, haben wir als Griine die
Idee eines europdischen Einlagenriickversicherungssys-
tems im Koalitionsvertrag verankert.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Denn natiirlich haben wir eine heterogene Bankenland-
schaft in Deutschland, was gut und richtig ist, und in
Europa erst recht. Entsprechend erwartbar schwierig ist
die Interessen- und Verhandlungslage. Ein Regelwerk fiir
eine heterogene Bankenlandschaft zu schaffen, das fiir
alle Mitgliedstaaten gleichermafBen geeignet ist, ist eben
nicht so einfach. Wir bedauern, dass die Eurofinanz-
minister sich bisher nicht einigen konnten und so EDIS
als europdische Einlagenriickversicherung nicht Teil des
Reformvorschlags sein konnte. Es wiére jetzt der richtige
Zeitpunkt gewesen, hier noch einmal einen Versuch zu
unternehmen. Ohne gemeinsame Einlagenriickversiche-
rung steht die Bankenunion nur auf einem Bein, und auch
in den anderen Séulen sind dann oft statt Losungen aus
einem Guss nur Second-Best Solutions moglich, wie jetzt
zum Beispiel bei den CMDI-Regeln mit ihrem Riickgriff
auf die nationalen Sicherungssysteme.

Die Grundintention des Vorschlags, ndmlich mdglichst
einheitliche Abwicklungsstandards in der Union zu etab-
lieren, die Kosten gering zu halten und so Steuerzahlende
zu entlasten und das Vertrauen in den europdischen Fi-
nanzmarkt zu starken, ist richtig.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir miissen aber auch den Erhalt unserer vielfiltigen
Bankenlandschaft in Deutschland mit ihren vielen
kleinen und mittelgroen Instituten sicherstellen. Diese
kleinen und mittleren Banken sind vor Ort verankert
und versorgen unsere Wirtschaft mit Krediten. Auch die
vergangenen Krisen haben gezeigt, dass die Kundschaft
ein hohes Vertrauen in die Sparkassen und Volksbanken
hat. Sie sind der Stabilitdtsanker unseres Finanzsystems.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie des Abg. Johannes Schraps [SPD])

Wir stehen daher im engen Austausch mit den Sparkassen
und Genossenschaftsbanken.

Und natiirlich wollen wir eine Vereinbarkeit der kiinf-
tigen europdischen Regelungen mit den institutseigenen
Sicherungssystemen, wie es auch im Koalitionsvertrag
steht. Im neuen Vorschlag der Kommission gibt es da
sicherlich kritische Punkte. Es handelt sich um einen
ersten Entwurf, der sich sicherlich noch verandern wird.
So sehen die derzeit vorgesehenen Regelungen bei einer
sparkasseninternen Rettung vor, dass das zur Verfiigung
gestellte Kapital in einem zweiten Schritt privatisiert
wird. Wenn das eine Privatisierung durch die Hintertiir
bedeutet, lehnen wir das selbstverstindlich ab. Das wére
auch aus rechtlicher Sicht bei 6ffentlich-rechtlichen und
genossenschaftlichen Instituten mehr als problematisch.
Auch die Verdnderung der Gléubigerreihenfolge — denn
die Einlagensicherung steht nicht mehr ganz oben — und
die Aufweichung des Bail-in-Prinzips ist fiir uns nicht
nachvollziehbar.

Ich komme zuriick zum Antrag der CDU/CSU. In Ih-
rem Antrag machen Sie das Tor fiir eine europdische
Einlagensicherung praktisch komplett zu. Wir sagen:
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Eine Totalverweigerung ist wenig zielfithrend und fiihrt
nur zu einer Sonderstellung Deutschlands. Wir dagegen
wollen zu einer europdischen Einigung kommen, die
mogliche Bankenabwicklungen verbessert und die Wahr-
scheinlichkeit, dass die Steuerzahlenden einspringen
miissen, reduziert. Wir haben bei der Debatte um EDIS
im vergangenen Sommer gesehen, dass eine komplette
und vollstdndige Ausklammerung der bestehenden natio-
nalen Institutssicherungssysteme in Europa in die Sack-
gasse fiihrt, und eine komplette Verweigerungshaltung ist
aus unserer Sicht auch nicht sinnvoll. Deswegen sollten
wir uns an der Debatte weiter konstruktiv beteiligen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der SPD)

Unser Ziel ist es, die bewéhrten Institutssicherungs-
systeme zu erhalten und in ein européisches Regelwerk
zu integrieren. So kdnnen wir einen weiteren Schritt zu
einem besseren und stabileren europdischen Finanzsys-
tem gehen. Das mag angesichts der schon erwihnten
unterschiedlichen Interessenlagen aus heutiger Sicht ein
anspruchsvolles Ziel sein; aber wir sollten im Sinne einer
europdischen Einlagenriickversicherung und damit einer
Vollendung der Bankenunion daran festhalten.

In diesem Sinne wiinsche ich dem Bundesfinanzminis-
ter und unserem Verhandlungsteam bei weiteren, sicher
nicht leichten Gesprichen und Verhandlungen im Sinne
unseres Koalitionsvertrages eine gliickliche Hand und
viel Ausdauer.

Ich danke fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Knut Gerschau [FDP])

Vizeprasidentin Katrin Géring-Eckardt:

Die namentliche Abstimmung ist hiermit geschlos-
sen. — Die Schriftfithrerinnen und Schriftfithrer kénnen
gern schon mit der Auszihlung beginnen, um in Ubung
zu bleiben; denn wir haben ja heute noch einige nament-
liche Abstimmungen vor uns."

Als Néchstes gebe ich das Wort der Kollegin Janine
Wissler fiir Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Janine Wissler (DIE LINKE):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Sparkas-
sen und Volksbanken sind zentral fiir kundennahe und
kostenglinstige Bankdienstleistungen und das Riickgrat
einer stabilen Unternehmensfinanzierung; denn die Spar-
kassen sind auf das Gemeinwohl und das Regionalprinzip
ausgerichtet. Wir als Linke sagen: Die Sparkassen und
Genossenschaftsbanken sind nicht nur wichtige Sédulen
im deutschen Bankensystem; sie sollten aus unserer Sicht
die einzigen S&ulen sein.

(Beifall bei der LINKEN — Matthias W.
Birkwald [DIE LINKE]: Genau! — Zuruf von
der AfD)

D Ergebnis Seite 13915 A

Es war eine der wichtigsten Lehren aus der globalen
Finanz- und Wirtschaftskrise 2008, dass Deutschland
diese Krise — im Vergleich zu vielen anderen Landern —
deshalb so schnell iiberwunden hat, weil die Volksbanken
und die Sparkassen einen sehr hohen Anteil am deutschen
Bankgeschift haben und es eben nicht zu einer dramati-
schen Kreditklemme kam.

Genau hier liegt das groe Versdumnis der CDU/CSU,
die sich ja heute als Retter der kleinen und mittleren
Banken in Europa aufspielt. Sie hétten doch, als 2009
die Bilanzen und das Image der Grof3banken in Triim-
mern lagen, als die Steuerzahlerinnen und Steuerzahler
Hunderte Milliarden Euro fiir die Zockerei der GroB3ban-
ken zahlen mussten, die politischen Mehrheiten in Eu-
ropa fiir einen Finanzsektor nach dem Vorbild der Spar-
kassen und Genossenschaftsbanken organisieren miissen.
Sie haben es aber nicht getan. Damals hitte man natiirlich
die Groflbanken zerschlagen miissen.

(Stefan Miiller [Erlangen] [CDU/CSU]: Da
gab es doch keine Mehrheit! — Lachen des
Abg. Jorn Konig [AfD])

Man hitte sie verstaatlichen miissen, und man hatte hoch-
riskante Finanzprodukte verbieten miissen, die uns da-
mals reingeritten haben.

(Beifall bei der LINKEN)

,» 100 big to fail“ ist ein Problem, weil damit Grof3banken
die Macht haben, ganze Staaten zu erpressen. Das Min-
deste wire doch gewesen, damals die Sparkassen und
Genossenschaftsbanken samt ihrer Institutssicherung zu
einem mindestens gleichrangigen und wiinschenswerten
Banktypus in Europa zu machen.

(Beifall bei der LINKEN)

Stattdessen haben Sie daran mitgewirkt, die heutige
EU-Finanzmarktregulierung noch mehr auf die profitori-
entierten GrofSbanken zuzuschneiden. Sich heute als die
groBe Retterin der Sparkassen und Genossenschaftsban-
ken gegen die bose EU-Kommission aufzuspielen, ist
schon daher etwas scheinheilig. Dabei muss man deutlich
machen, dass dem letzten SPD-Finanzminister Olaf
Scholz die Warburg Bank mehr am Herzen lag als die
ortliche Sparkasse, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der LINKEN)

Grundsitzlich ist eine gemeinsame européische Ein-
lagensicherung sinnvoll und notwendig. Wir brauchen
natiirlich auch einheitliche Abwicklungsregelungen; das
ist eine Folge der Finanzmarktkrise.

(Zuruf des Abg. Kay Gottschalk [AfD])

Dabei miissen wir die bestehenden wirkungsvollen Insti-
tutssicherungen der Sparkassen und Volksbanken erhal-
ten; die diirfen ndmlich nicht zur Riickversicherung fiir
Spekulationsgeschéfte der Grofbanken gemacht werden.
Deshalb: Wer die Banken retten will, der muss sich dafiir
und auch dafiir einsetzen, dass Bank- und Sparkassenfi-
lialen flaichendeckend erhalten bleiben, wie zum Beispiel
in Brandenburg, wo gerade 30 geschlossen werden sol-
len. Auch das gehort zum Kampf um die Rettung der
Sparkassen.

(Beifall bei der LINKEN)
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Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Der nédchste Redner ist Frank Miiller-Rosentritt fiir die
FDP-Fraktion.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des Abg. Sascha Miiller [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Frank Miiller-Rosentritt (FDP):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Frau Wissler,
wozu Verbot und Verstaatlichung gefiihrt haben, das
konnte man sich 1989 in den Stidten der ehemaligen
DDR live anschauen, in Dresden oder in Chemnitz.
Wozu Vielfalt, Pluralismus und privates Kapital fiihren,
kann man sich heute anschauen.

(Zuruf der Abg. Dr. Gesine Lotzsch [DIE
LINKEY])

Denjenigen im Hohen Haus, die sich nicht mehr daran
erinnern konnen, empfehle ich, Dias von Stidten der
DDR aus dem Jahr 1989 mit Fotos von heute zu ver-
gleichen. Dann kann sich jeder ein eigenes Bild machen,
welches System das iiberlegene ist, Frau Wissler.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU und des Abg. Jorn Konig
[AfD] — Zuruf der Abg. Janine Wissler [DIE
LINKE])

Kommen wir nun zum Thema, lieber Stefan Miiller.
Zuallererst mochte ich feststellen, dass euer Antrag {iber-
haupt keine fundamentalen Grében zwischen uns auf-
reilt. Vollig zu Recht bezeichnen Sie die Vorschlige
der Europdischen Kommission vom 18. April dieses Jah-
res zur Reform der Einlagensicherung als eine Missach-
tung des Konsenses iiber eine sinnvolle EU-weite Har-
monisierung bei Regelungen zur Einlagensicherung und
zur Abwicklung von systemrelevanten Grofbanken im
Krisenfall. Deshalb bin ich auch unserem Bundesfinanz-
minister, Christian Lindner, auBlerordentlich dankbar,
dass er quasi taggleich, am Tag der Verdffentlichung
durch die Kommission, mit Vehemenz diesen vdllig un-
tauglichen und vor allem vollig liberfliissigen Vorschlag
der Kommission als — ich zitiere — ,,nicht zustimmungs-
fahig™ kritisiert hat.

Der Kommissionsvorschlag beantwortet ndmlich ganz
viele Fragen, die aktuell eigentlich niemand stellt. Denn
es war bisher immer vorgesehen, dass, bevor es an ge-
meinsame europdische Instrumente geht, die Anteilseig-
ner und Glaubiger in die Stabilisierung einbezogen wer-
den. Individuelle Haftung tragt zur Stabilitdt bei. Davon
soll nun abgewichen werden.

Zum anderen haben wir in Deutschland funktionie-
rende Einlagen- und Institutssicherungssysteme, und es
war filir uns immer klar, dass diese Instrumente erhalten
bleiben miissen. Und weil dies im Vorschlag der Kom-
mission nicht mehr gegeben ist, ist auch aus unserer Sicht
eine Weiterentwicklung und Verbesserung der Vor-
schldge dringend notwendig, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen der Union, professio-
nelles Regierungshandeln bedeutet aber auch Schnellig-
keit. Ich freue mich natiirlich sehr, dass wir heute Gele-
genheit haben, hier dariiber zu sprechen. Doch Thr Antrag
kommt einfach zwei Monate zu spat. Wihrend Sie noch
leidenschaftlich denken, handeln wir. Auf Christian
Lindner ist in dieser Republik Verlass, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der FDP)

Denn schnelles Handeln ist in diesem Fall nicht nur zum
Wohle unserer Banken, sondern auch zum Wohle der
Kunden, Frau Wissler, und somit fiir jede Biirgerin und
jeden Biirger dieses Landes von herausragender Wichtig-
keit. Und dabei ist es egal, ob es sich um Sparkassen,
Genossenschaftsbanken oder private Banken handelt.

Denn eine Ausweitung des Abwicklungsregimes — das
wurde schon mehrfach gesagt — auf nahezu alle Institute,
unabhingig von ihrer Grofe, ist nicht nur unversténdlich,
da sich die Sicherungssysteme tatséchlich bewahrt haben.
Vielmehr wiirde auch die Abschaffung der Superprife-
renz, also des Vorrangs von Einlagensicherungssystemen
in der Abwicklungsreihenfolge im Insolvenzfall, die
Kosten bei den Banken explodieren lassen. Im Zusam-
menspiel mit der fehlenden Begrenzung des Zuleistungs-
beitrages wiirde dies nicht nur eine nachhaltige Finanzie-
rung, sondern auch — und das ist fatal fiir die Kunden — die
Leistungsfahigkeit der Einlagensicherung fiir die Kunden
stark gefdhrden.

Auch die Ausweitung des Schutzes auf ungedeckte
Einlagen widerspricht kolossal dem Mandat der Ein-
lagensicherung und tragt enorm zu héheren Beitragskos-
ten der Banken bei, von den enormen biirokratischen
Zusatzbelastungen zum Beispiel durch die Mitwirkungs-
pflichten bei dem durch die BaFin fiir jedes Institut zu
erstellenden Abwicklungsplan, die regelméfige Testung
der Abwicklungsfahigkeit oder den beabsichtigten Weg-
fall von Erleichterungen fiir kleinere und mittlere, nicht-
komplexe Institutionen ganz zu schweigen.

Meine Damen und Herren, Kommissionsvorschlage,
welche ausschlieflich die Kosten und den biirokratischen
Aufwand explodieren lassen, wihrend gleichzeitig die
Wirksamkeit sinkt, wird es mit uns nicht geben.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des Abg. Albrecht Glaser [AfD])

Ein weiterer Punkt, der einem Liberalen das Blut in
den Adern gefrieren lésst, ist die Tatsache, dass eine
viel groere Anzahl an Banken Zugriff auf vergemein-
schaftete Gelder des SRF bekommen soll, was zu einer
weiteren Vergemeinschaftung der Kosten fiir Krisen-
bewiltigung insbesondere der Hauptzahler des SRF
fiihrt. Und das ist nichts anderes als EDIS durch die Hin-
tertiir. Meine Damen und Herren, EDIS durch die Hin-
tertiir wird es mit der Fraktion der Freien Demokraten
nicht geben.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Die Vollendung der Bankenunion ist wichtig, aber im
Zielbild muss sie eben realistisch bleiben.
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Frank Miiller-Rosentritt

Auch die Tatsache, dass es an Klarstellung fehlt, dass
fiir den Abwicklungsfonds kein Geld mehr gezahlt wer-
den muss, setzt der Euphorie bei uns Grenzen.

Meine Damen und Herren, ein letzter Satz an die Uni-
on. Ich teile ganz viele Threr Bedenken. Doch Threr For-
derung, die Institutssicherungssysteme der Sparkassen
und Genossenschaftsbanken vollumfénglich von den Be-
schrankungen der Reform auszunehmen und gleichzeitig
beim nationalen Einlagensicherungssystem der kleinen
und mittleren Privatbanken anzuwenden, wiirde ich
mich aus Griinden der Wettbewerbsfahigkeit explizit
nicht anschlieBen. Ich wiirde empfehlen, dass niemand
diesen Unsinn umsetzen muss.

Als leidenschaftlicher Europaer miissen wir selbstver-
standlich auf EU-Ebene fiir einen Kompromiss werben,
aber fiir einen, der die Starken der deutschen Sicherungs-
systeme respektiert und nicht das Vertrauen der Einleger
oder Investoren in das Schutzniveau schwicht.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und der CDU/CSU und des Abg.
Albrecht Glaser [AfD])

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Néchste Rednerin ist Melanie Wegling fiir die SPD-
Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Sascha
Miiller [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Melanie Wegling (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Zuweilen besteht die Vorbereitung einer Rede
ja darin, dass man in Oppositionsantridgen inmitten einer
Anhdufung von Allgemeinpldtzen den eigentlichen
Antrag sucht. Da ist der Drops ja schon gelutscht, allein
deshalb, weil sich die Bundesregierung in Person des
Bundesfinanzministers bereits entsprechend zu dem
Thema geduflert und positioniert hat.

(Frank Miiller-Rosentritt [FDP]: Sehr gut!)

Ich vertraue da auf die Fahigkeit der Ampelregierung,
unsere Interessen konstruktiv und mit Augenmall in
Briissel zu vertreten.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN - Stefan
Miiller [Erlangen] [CDU/CSU]: Das Vertrauen
haben ja die Biirger schon verloren!)

Denn eins ist doch so weit unstrittig: dass wir in
Deutschland mit den drei Sdulen aus Privatbanken, 6f-
fentlich-rechtlichen Institutionen und Genossenschafts-
banken ein stabiles und zugleich leistungsstarkes Ban-
kensystem haben. Dass dies schiitzenswert ist, steht
aufler Frage. Wenn man der Union zuhort, kdnnte man
aber glauben, dass unser Bankensystem kurz vor dem
Kollaps stiinde, sobald auf EU-Ebene iiber die weiteren
Schritte der Bankenunion diskutiert wird.

(Stefan Miiller [Erlangen] [CDU/CSU]: Bei
den Vorschldgen schon!)

Dass wir diese Bankenunion jedoch brauchen, ist —
zumindest fiir uns in der Regierungskoalition — ebenso
unstrittig.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Sascha
Miiller [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT])

Ein harmonisierter europdischer Bankenmarkt dient der
Stabilitat, der Widerstandsfahigkeit und der Attraktivitét
der Eurozone. Klar ist natiirlich, dass es dafiir Leitplan-
ken geben muss, die im Koalitionsvertrag bereits auf-
gelistet sind. Eine davon ist genau die Institutssicherung
der Sparkassen und Volksbanken. Europdische Banken-
union und Schutz des Drei-Sdulen-Modells miissen also
in die richtige Balance gebracht werden. Eine reflexhafte
EU-Kritik bringt uns hier, ehrlich gesagt, nicht weiter.

Vielmehr brauchen wir einen genauen Blick fiir die
Lage vor Ort. Wie sieht es hier fiir unsere Sparkassen,
Raiffeisenbanken und Genossenschaftsbanken aus? In
meinem Wahlkreis GroB-Gerau und sicherlich auch an-
derswo werden sie fiir ihre Kundennihe und regionale
Verankerung geschitzt. Sie sind verldssliche Partner fiir
Kommunen sowie kleine und mittelstdndische Unterneh-
men. Sie ermdglichen hier wichtige Investitionen in un-
seren gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Fortschritt.
So stehen sie auch zahlreichen frauengefiithrten Unter-
nehmen zur Seite, fiir die es heute oft noch sehr schwer
ist, an Finanzmittel zu kommen, was ein grof3es Entwick-
lungs- und Wachstumshindernis fiir diese frauengefiihr-
ten KMUs bedeutet.

Mit ihrer demokratischen Struktur und ihrem soliden
Geschéftsmodell genielen die Genossenschaftsbanken
ein hohes Ansehen in der Bevolkerung. Dennoch héren
wir immer wieder von FilialschlieBungen. Digitale An-
gebote machen es Filialen vor Ort oft schwer, rentabel zu
arbeiten. Die Digitalisierung als notwendiger Struktur-
wandel auf dem Bankenmarkt ist der dritte Aspekt neben
der bewihrten Struktur des Drei-Saulen-Modells und der
Bankenunion, die in Balance zu bringen sind. Da lésst
sich eben nicht ein Aspekt herauspicken und gegen die
anderen ausspielen, so wie es der Unionsantrag tut; zumal
diese Sparkassen und Genossenschaftsbanken, die wir
schiitzen wollen, auch von der Bankenunion und den
EU-Regularien profitieren kdnnen, zum Beispiel gegen-
iiber den oftmals sehr kapitalstarken Fintechs. Auch im
Bereich der nachhaltigen Transformation der Wirtschaft
liefert die EU wichtige Standards, an denen sich die Ban-
ken orientieren konnen.

(Johannes Schraps [SPD]: Sehr richtig!)

Also lassen Sie uns gerne Banken und Sparkassen vor
Ort schiitzen, aber bitte mit der ndtigen Beriicksichtigung
der komplexen Wechselwirkungen von Bankenunion,
Strukturwandel und Systemschutz.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Fiir die CDU/CSU-Fraktion spricht jetzt der Kollege
Dr. Hermann-Josef Tebroke.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Dr. Hermann-Josef Tebroke (CDU/CSU):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir haben als
CDU/CSU-Fraktion einen Antrag mit dem Titel ,,Banken
und Sparkassen vor Ort schiitzen” eingebracht; darauf
nehme ich jetzt ausdriicklich Bezug, weil das ja gerade
in der Debatte erwdhnt worden ist. Da steht nicht: Wir
wollen sie retten. Aber wir wollen sie schiitzen; denn in
der Tat — das werde ich zeigen — ist von dem, was jetzt
gerade geplant ist, durchaus auch Ungemach zu erwarten.
Ich mochte vorwegschicken:

Erstens. Wir wollen einen effizienten und stabilen Ban-
kenmarkt. Wir wollen, dass Risiken konsequent erfasst,
zutreffend abgebildet und auch zugeordnet werden. Und
wenn Risiken schlagend werden, dann tragen diese die
Anteilseigner oder Triger der Banken — nicht die Steuer-
zahler, nicht die Glaubiger und schon gar nicht die
schutzbediirftigen Sparer. Das heiflt: Einleger sollen
ihre Ersparnisse sicher wissen — in Deutschland und in
Europa.

Damit komme ich zum zweiten Punkt. Wir sind Teil
eines europdischen Bankenmarktes und profitieren auch
davon, wenn er entsprechend gestaltet wird.

(Beifall des Abg. Johannes Schraps [SPD])

Wir sind Teil eines Chancen- und Risikoverbundes und
haben ein Interesse an einer effizienten, abgestimmten
und insofern auch gemeinsamen Bankenaufsicht, an einer
entsprechend abgestimmten Bankensanierungs- und -ab-
wicklungsplanung und vielleicht auch an einem européi-
schen Einlagensicherungssystem. Da kommt es schon auf
die Ausgestaltung an. Aber wir haben kein Interesse an
einer Vergemeinschaftung der Risiken und Riicklagen in
einem Einlagensicherungssystem, das Moral-Hazard-Ri-
siken provoziert und risikodrmere Bankenldnder oder
ihre Einleger benachteiligt.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg. Jorn
Konig [AfD] — Lennard Oehl [SPD]: Also so
steht das nicht nicht in Threm Antrag! Da steht
was anderes!)

Darum haben wir auch immer wieder Forderungen er-
hoben. Wir haben immer wieder gefordert, dass es da
eine Verbesserung der Strukturen auch in anderen Mit-
gliedslédndern gibt.

Herr Oehl, ich habe schon vernommen, dass Sie davon
gesprochen haben, dass Sie ein Riickversicherungssys-
tem einfithren wollen, dass Sie sicher sind, dass es zu
einer Einlagensicherung kommt. Ich habe auch vernom-
men, wie wichtig Thnen — Zitat — ,,die Starkung des Ab-
wicklungsregimes® ist. So konnte man auch den aktuellen
Vorsto3 der Kommission sehen.

Wir jedenfalls sehen die Bedingungen als nicht erfiillt,
um hier einem Einlagensicherungssystem zuzustimmen
und schon gar nicht dem, was die Kommission beabsich-
tigt. Die 14sst namlich nicht locker und verweist immer
wieder auf die Risiken, die man nur mit threm neuen
Legislativvorschlag in den Griff bekommt.

Im Ubrigen méchte ich noch mal darauf verweisen,
dass unsere Einlagensicherungssysteme und auch Insti-
tutssicherungssysteme in Deutschland sich bewihrt ha-

ben, auch in schwierigen Zeiten, und dass auch Einlagen-
sicherungssysteme in Europa in den letzten Jahren
weitestgehend gerduschlos funktioniert haben.

Die Kommission schieft {iber ihr Ziel hinaus; die Kol-
leginnen und Kollegen haben das in Teilen schon aus-
gefiihrt. Ich mochte das mal etwas deutlicher machen.
Was bedeutet das eigentlich, was hier beschlossen wer-
den soll oder vorgeschlagen ist?

Erstens. Die EU befindet zukiinftig iiber das 6ffent-
liche Interesse zur Einleitung einer Abwicklung. Kennt
denn diese die Bedingungen in den zum Teil sehr kleinen
lokalen Geschéftsgebieten?

Zweitens. Praventionsmoglichkeiten der Instituts-
sicherungs- und Einlagensysteme werden ausgeschopft.
Dabei kennen diese ihre Institute doch eigentlich am
besten; wir haben gerade darauf hingewiesen. Diese wer-
den aber zuriickgestellt.

Der Zugriff — drittens — auf nationale Einlagensiche-
rungsfonds erfolgt iiber die europdische Abwicklungsein-
richtung, und dabei — Herr Miiller-Rosentritt hat es her-
vorgehoben — kommt es zu einer Ausweitung des Kreises
der Geschiitzten deutlich iiber die zu Schiitzenden hinaus;
Herr Gottschalk, Sie haben darauf hingewiesen. Und es
kommt zu einer noch schlimmeren Benachteiligung der
Einlagensicherung bei etwaigen Riickfliissen aus dem
Abwicklungsprozess.

Das, Herr Oehl und auch Herr Miiller — da sehe ich Sie
viel zu zuversichtlich —, fithrt dazu, dass die Nachschiisse
der angehorigen Banken steigen. Das fiihrt dazu, dass die
Kosten der Einlagensicherung zulasten der schutzbediirf-
tigen Einleger und ihrer Banken steigen. Das fiihrt im
Ubrigen dazu, dass die Abwicklungsplanung fiir die klei-
neren und mittleren Banken aufwendiger wird. Das kon-
nen sich einige kleine Institute gar nicht leisten, und das
fiihrt dann zu Fusionen, zu Konzentration. Das mdgen
einige; wir wollen das nicht.

Also sehen Sie auf diesem Wege einiges Ungemach
auf die zu schiitzenden Banken und Sparkassen zukom-
men. Wir sehen es tatséchlich als richtig und wichtig an —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege.

Dr. Hermann-Josef Tebroke (CDU/CSU):

— ich komme zum Schluss; vielen Dank, Frau Pra-
sidentin —, dass der Finanzminister interveniert hat, sind
keineswegs so zuversichtlich, —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege.

Dr. Hermann-Josef Tebroke (CDU/CSU):
— dass er die Unterstiitzung der — —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Ist das das Ende der Rede?
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Dr. Hermann-Josef Tebroke (CDU/CSU):
Mobchte jemand — —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Nein, das mochte niemand. Ich mochte, dass Sie zum
Ende kommen; denn jetzt sind es schon 26 Sekunden iiber
die Zeit. Das ist ein Problem.

(Tino Sorge [CDU/CSU]: Jetzt haben Sie den
brillanten Schlusssatz abgebrochen!)

Dr. Hermann-Josef Tebroke (CDU/CSU):
Dann bitte ich, unserem Antrag zu folgen und den
Mitgliedern der Ampel sehr deutlich zu machen, —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege.

Dr. Hermann-Josef Tebroke (CDU/CSU):
— dass wir keine Sorgen haben miissen und uns voll
unter das Votum des Finanzministers stellen.

Der Prisidentin danke ich fiir ihre Geduld.

(Beifall bei der CDU/CSU — Tino Sorge [CDU/
CSUJ: Ende gut, alles gut!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Alle denken, ich habe Geduld. Ich sage jedes Mal:
Nein, ich habe gar keine Geduld. Das ist ein falscher
Eindruck, der entstanden ist. — Jetzt hat aber der Kollege
Johannes Schraps das Wort fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Johannes Schraps (SPD):

Verehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Sehr geehrte Damen und Herren auf den Tribiinen!
Ich mochte zum Abschluss der Debatte nicht noch mal
alle ausgetauschten Argumente wiederholen. Zum einen
war es, wie ich finde, eine recht differenzierte Debatte,
aus der deutlich wurde, dass es insgesamt gar nicht so
riesengrof3e Unterschiede gibt, sondern nur in den einen
oder anderen Akzenten. Zum anderen wollen wir natiir-
lich alle heute irgendwann noch mal nach Hause in unsere
Wabhlkreise kommen.

Deshalb vielleicht nur so viel zu den Banken und Spar-
kassen vor Ort: Die entsprechenden Absitze aus der Koa-
litionsvereinbarung sind von meinen Kolleginnen und
Kollegen bereits genannt und, ich denke, auch ausgiebig
erldutert worden. Wichtig ist, glaube ich, sich noch mal
zu vergegenwartigen, dass wir uns als regierungstragende
Fraktionen im Koalitionsvertrag sowohl zur notwendigen
Vollendung der Bankenunion als auch zum Drei-Saulen-
Modell der deutschen Bankenlandschaft klar bekennen,
verehrte Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

In diesem Zusammenhang driicken wir unsere positive
Haltung zu einer europédischen Riickversicherung fiir na-
tionale Einlagensicherungssysteme aus und nennen auch
die Voraussetzungen, die wir dafiir als notwendig erach-
ten, ndmlich zum einen die Reduzierung der Risiken in
den Bankbilanzen, zum Zweiten die Stirkung des Ab-
wicklungsregimes — das ist gerade schon genannt wor-
den — und natiirlich den Erhalt der Institutssicherung
der Sparkassen und Volksbanken.

(Bettina Hagedorn [SPD]: Genau!)

Insofern, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, ge-
hdoren die genannten Punkte zu den Grundvereinbarungen
dieser Regierungskoalition. Und dass unsere Regierung
diese auch auf europdischer Ebene sehr deutlich vertritt,
lasst sich, denke ich, am besten daran ablesen, wie auf
europdischer Ebene zu den Regulierungsvorschlégen der
Kommission diskutiert wird, ndmlich ordentlich hin und
her.

Bei alldem wissen wir selbstverstiandlich, dass es zur
Regulierung des europdischen Finanzbinnenmarktes im-
mer einer Verstdndigung mit unseren europdischen Part-
nern bedarf und dass dabei nicht immer zwangsléufig zu
hundert Prozent unsere deutsche Position, die wir da ein-
bringen, herauskommt. Diese Abstimmung mit den Inte-
ressen der anderen EU-Mitgliedstaaten gehort aber zu
einer funktionierenden europdischen Demokratie dazu,
damit dann letztlich ein fiir alle tragbarer in der Euro-
pdischen Union gefundener Kompromiss dabei heraus-
kommt.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Sascha Miiller [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Die heute diskutierten Antrdge dienen also vielleicht
eher ein bisschen als Tatigkeitsnachweis der Opposition
oder von mir aus auch fiir Thre eigene Selbstvergewisse-
rung, wie Sie zu dem Thema stehen. Fiir die Debatte hier
im Haus wiren sie aus meiner Sicht aufgrund der ein-
deutigen Positionierung der Bundesregierung nicht unbe-
dingt notwendig gewesen.

(Stefan Miiller [Erlangen] [CDU/CSU]: Na, so
eindeutig war die jetzt aber nicht, Herr
Schraps!)

In diesem Sinne, sehr geehrte Frau Présidentin,
schenke ich uns die verbleibende Redezeit und bedanke
mich ganz herzlich fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herzlichen Dank. — Ich schlieBBe die Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung der Vorlagen auf
den Drucksachen 20/7353 und 20/7355 an die Aus-
schiisse vorgeschlagen, die Sie in der Tagesordnung fin-
den. — Das ist so verabredet, und dann werden wir auch so
verfahren.
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Vizeprisidentin Katrin Goring-Eckardt

Ich komme jetzt zuriick zu Zusatzpunkt 10, dem An-
derungsantrag der Fraktion der CDU/CSU zum Entwurf
eines Gesetzes zur Anderung des Erdgas-Wirme-Preis-
bremsengesetzes, zur Anderung des Strompreisbremse-
gesetzes sowie zur Anderung weiterer energiewirtschaft-
licher und sozialrechtlicher Gesetze — die Drucksachen

sind 20/6873, 20/7395 und 20/7404 — und gebe das von
den Schriftfiihrerinnen und Schriftfiihrern ermittelte Er-
gebnis der namentlichen Abstimmung bekannt:
Stimmkarten wurden abgegeben 608. Mit Ja haben ge-
stimmt 184, mit Nein 369. Es gab 55 Enthaltungen. Da-

Endgiiltiges Ergebnis

Abgegebene Stimmen: 608;
davon
ja: 184
nein: 369
enthalten: 55
Ja
SPD
Angelika Glockner
CDU/CSU
Knut Abraham
Norbert Maria Altenkamp

Philipp Amthor
Artur Auernhammer
Peter Aumer

Dr. André Berghegger
Melanie Bernstein
Peter Beyer

Marc Biadacz
Steffen Bilger
Simone Borchardt
Dr. Reinhard Brandl
Silvia Breher
Sebastian Brehm
Ralph Brinkhaus

Dr. Carsten Brodesser
Dr. Marlon Brohr
Yannick Bury

Astrid Damerow
Alexander Dobrindt
Michael Donth
Hansjorg Durz
Ralph EdelhduBer
Alexander Engelhard
Martina Englhardt-Kopf
Thomas Erndl

Uwe Feiler
Alexander Fohr
Thorsten Frei

Ingo Gédechens

Dr. Thomas Gebhart
Dr. Jonas Geissler
Fabian Gramling
Markus Griibel
Oliver Grundmann
Christian Haase
Florian Hahn

Jiirgen Hardt
Matthias Hauer
Thomas Heilmann

Mark Helfrich

Marc Henrichmann

Ansgar Heveling

Susanne Hierl

Christian Hirte

Alexander Hoffmann

Franziska Hoppermann

Hubert Hiippe

Erich Irlstorfer

Thomas Jarzombek

Andreas Jung

Anja Karliczek

Ronja Kemmer

Michael KieBling

Dr. Georg Kippels

Dr. Ottilie Klein

Volkmar Klein

Julia Kl6ckner

Axel Knoerig

Markus Koob

Carsten Korber

Gunther Krichbaum

Tilman Kuban

Ulrich Lange

Dr. Silke Launert

Jens Lehmann

Paul Lehrieder

Dr. Andreas Lenz

Andrea Lindholz

Dr. Carsten Linnemann

Patricia Lips

Bernhard Loos

Dr. Jan-Marco Luczak

Daniela Ludwig

Klaus Mack

Yvonne Magwas

Andreas Mattfeldt

Stephan Mayer (Alt6tting)

Volker Mayer-Lay

Dr. Michael Meister

Jan Metzler

Dietrich Monstadt

Maximilian Morseburg

Axel Miiller

Florian Miiller

Sepp Miiller

Carsten Miiller
(Braunschweig)

Stefan Miiller (Erlangen)

Dr. Stefan Nacke

Petra Nicolaisen

Wilfried Oellers

Moritz Oppelt

Florian Ofner

mit ist der Anderungsantrag abgelehnt."

Josef Oster

Dr. Christoph Plof3

Dr. Martin Plum

Thomas Rachel

Kerstin Radomski

Alexander Radwan

Alois Rainer

Dr. Peter Ramsauer

Henning Rehbaum

Dr. Markus Reichel

Josef Rief

Lars Rohwer

Dr. Norbert Rottgen

Thomas Réwekamp

Erwin Riiddel

Albert Rupprecht

Catarina dos Santos-Wintz

Dr. Wolfgang Schéuble

Dr. Christiane Schenderlein

Andreas Scheuer

Jana Schimke

Patrick Schnieder

Nadine Schon

Detlef Seif

Thomas Silberhorn

Bjorn Simon

Tino Sorge

Jens Spahn

Dr. Wolfgang Stefinger

Albert Stegemann

Johannes Steiniger

Christian Freiherr von
Stetten

Dieter Stier

Diana Stocker

Stephan Stracke

Max Straubinger

Dr. Hermann-Josef Tebroke

Hans-Jiirgen Thies

Alexander Throm

Antje Tillmann

Astrid Timmermann-
Fechter

Markus Uhl

Dr. Volker Ullrich

Kerstin Vieregge

Dr. Oliver Vogt

Christoph de Vries

Marco Wanderwitz

Nina Warken

Dr. Anja Weisgerber

D Anlage 3

Sabine Weiss (Wesel I)
Annette Widmann-Mauz
Dr. Klaus Wiener

Elisabeth Winkelmeier-
Becker

Tobias Winkler
Mechthilde Wittmann
Mareike Wulf

Emmi Zeulner
Nicolas Zippelius

FDP

Dr. Marco Buschmann
Dr. Christoph Hoffmann

AfD
Dr. Rainer Kraft

DIE LINKE

Gokay Akbulut

Ali Al-Dailami

Dr. Dietmar Bartsch
Matthias W. Birkwald
Clara Biinger

Sevim Dagdelen
Anke Domscheit-Berg
Klaus Ernst

Nicole Gohlke

Ates Gilirpinar

Dr. Gregor Gysi

Dr. André Hahn

Susanne Hennig-
Wellsow

Andrej Hunko

Ina Latendorf
Ralph Lenkert

Dr. Gesine Lotzsch
Thomas Lutze
Pascal Meiser
Zaklin Nastic
Petra Pau

Victor Perli

Heidi Reichinnek
Martina Renner
Dr. Petra Sitte
Jessica Tatti
Alexander Ulrich
Dr. Sahra Wagenknecht
Janine Wissler
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Nein
SPD

Sanae Abdi

Adis Ahmetovic
Reem Alabali-Radovan
Dagmar Andres
Niels Annen
Johannes Arlt
Heike Baehrens
Ulrike Bahr
Nezahat Baradari
So6ren Bartol
Alexander Bartz
Birbel Bas

Jiirgen Berghahn
Bengt Bergt

Jakob Blankenburg
Leni Breymaier
Katrin Budde

Isabel Cademartori Dujisin
Dr. Lars Castellucci
Jiirgen Cofle
Bernhard Daldrup
Hakan Demir

Dr. Karamba Diaby
Martin Diedenhofen
Jan Dieren

Esther Dilcher
Sabine Dittmar
Felix Doring

Falko Dro3mann
Axel Echeverria
Sonja Eichwede
Heike Engelhardt
Dr. Wiebke Esdar
Saskia Esken
Ariane Féascher

Dr. Johannes Fechner
Sebastian Fiedler
Dr. Edgar Franke
Fabian Funke
Michael Gerdes
Martin Gerster
Timon Gremmels
Kerstin Griese

Uli Grotsch

Bettina Hagedorn
Rita Hagl-Kehl
Sebastian Hartmann
Dirk Heidenblut
Hubertus Heil (Peine)
Frauke Heiligenstadt
Gabriela Heinrich
Wolfgang Hellmich
Anke Hennig
Nadine Heselhaus
Thomas Hitschler
Jasmina Hostert
Verena Hubertz
Markus Hiimpfer
Frank Junge

Josip Juratovic
Oliver Kaczmarek

Elisabeth Kaiser

Carlos Kasper

Anna Kassautzki

Gabricle Katzmarek

Dr. Franziska Kersten

Helmut Kleebank

Dr. Kristian Klinck

Lars Klingbeil

Annika Klose

Tim Klissendorf

Dr. Birbel Kofler

Simona Kof3

Anette Kramme

Dunja Kreiser

Martin Krober

Kevin Kiihnert

Sarah Lahrkamp

Andreas Larem

Dr. Karl Lauterbach

Sylvia Lehmann

Kevin Leiser

Luiza Licina-Bode

Esra Limbacher

Helge Lindh

Bettina Lugk

Erik von Malottki

Holger Mann

Kaweh Mansoori

Dr. Zanda Martens

Parsa Marvi

Franziska Mascheck

Katja Mast

Andreas Mehltretter

Takis Mehmet Ali

Dirk-Ulrich Mende

Robin Mesarosch

Kathrin Michel

Dr. Matthias Miersch

Matthias David Mieves

Susanne Mittag

Claudia Moll

Siemtje Moller

Michael Miiller

Detlef Miiller (Chemnitz)

Michelle Miintefering

Rasha Nasr

Brian Nickholz

Dietmar Nietan

Jorg Niirnberger

Lennard Oehl

Mahmut Ozdemir
(Duisburg)

Aydan Ozoguz

Dr. Christos Pantazis

Wiebke Papenbrock

Mathias Papendieck

Natalie Pawlik

Jens Peick

Jan Plobner

Sabine Poschmann

Achim Post (Minden)

Ye-One Rhie

Andreas Rimkus

Daniel Rinkert

Sonke Rix

Dennis Rohde

Dr. Martin Rosemann
Jessica Rosenthal
Michael Roth (Heringen)
Dr. Thorsten Rudolph
Tina Rudolph

Bernd Riitzel

Sarah Ryglewski
Johann Saathoff

Ingo Schéfer

Axel Schéfer (Bochum)
Rebecca Schamber
Dr. Nina Scheer
Marianne Schieder
Peggy Schierenbeck
Timo Schisanowski
Christoph Schmid

Dr. Nils Schmid
Dagmar Schmidt (Wetzlar)
Carsten Schneider (Erfurt)
Johannes Schraps
Christian Schreider
Michael Schrodi
Svenja Schulze

Stefan Schwartze
Andreas Schwarz

Dr. Lina Seitzl

Svenja Stadler
Martina Stamm-Fibich
Dr. Ralf Stegner
Mathias Stein

Nadja Sthamer
Ruppert Stiwe
Claudia Tausend
Michael Thews
Markus Tons

Carsten Triager
Ana-Maria Trasnea
Anja Troff-Schaffarzyk
Derya Tiirk-Nachbaur
Frank Ullrich
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Und ich komme zuriick zu Zusatzpunkt 10 und den
weiteren Abstimmungen iiber den von der Bundes-
regierung eingebrachten Gesetzentwurf zur Anderung
des Erdgas-Wirme-Preisbremsengesetzes, zur Anderung
des Strompreisbremsegesetzes sowie zur Anderung
weiterer energiewirtschaftlicher und sozialrechtlicher
Gesetze auf den Drucksachen 20/6873 und 20/7395. Die-
jenigen, die dem Gesetzentwurf also in der Ausschuss-
fassung zustimmen wollen, bitte ich um das Handzei-
chen. — Das sind die Koalitionsfraktionen. Wer stimmt

dagegen? — Das ist die CDU/CSU, die Fraktion Die Linke
und die AfD. Damit ist der Gesetzentwurf in zweiter
Beratung angenommen.

Dritte Beratung

und Schlussabstimmung. Ich bitte Sie, aufzustehen, wenn
Sie zustimmen mochten. — Wer stimmt dagegen? —
Mochte sich jemand enthalten? — Das ist nicht der Fall.
Dann ist der Gesetzentwurf in dritter Beratung angenom-
men, bei dem gleichen Stimmverhéltnis wie vorher.
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Jetzt kommen wir zur Abstimmung iiber den Ent-
schlieBungsantrag der Fraktion der CDU/CSU auf Druck-
sache 20/7405. Wer stimmt fiir den Entschliefungs-
antrag? — Das ist die CDU/CSU-Fraktion. Wer stimmt
dagegen? — Das sind alle anderen Fraktionen. Mochte
sich jemand enthalten? — Das ist nicht der Fall. Der Ent-
schlieBungsantrag ist abgelehnt.

Ich komme zu den Zusatzpunkten 13 a und b:

a) — Zweite und dritte Beratung des von der
Bundesregierung eingebrachten Entwurfs
eines Gesetzes zur Bekimpfung von
Lieferengpissen bei patentfreien Arz-
neimitteln und zur Verbesserung der
Versorgung mit Kinderarzneimitteln
(Arzneimittel-Lieferengpassbekimp-
fungs- und Versorgungsverbesserungs-
gesetz — ALBVVG)

Drucksache 20/6871

Beschlussempfehlung und Bericht des
Ausschusses flir Gesundheit (14. Aus-
schuss)

Drucksache 20/7397

— Bericht des Haushaltsausschusses (8. Aus-
schuss) gemdl3 § 96 der Geschiftsordnung

Drucksache 20/7398

b) Beratung der Beschlussempfehlung und des
Berichts des Ausschusses fiir Gesundheit
(14. Ausschuss)

— zu dem Antrag der Fraktion der CDU/
CSu

Beschaffungsgipfel jetzt einberufen —
Versorgungssicherheit fiir Patientinnen
und Patienten mit Arzneimitteln ge-
wihrleisten

— zu dem Antrag der Abgeordneten Martin
Sichert, Jorg Schneider, Dr. Christina
Baum, weiterer Abgeordneter und der
Fraktion der AfD

Tagessatzunabhiingige Vergiitung der
Medikamentenkosten — Neuregelung
der Finanzierung der Rehabilitation

— zu dem Antrag der Abgeordneten Kathrin
Vogler, Susanne Ferschl, Gokay Akbulut,
weiterer Abgeordneter und der Fraktion
DIE LINKE

Engpésse bei Arzneimitteln wirksam
bekiampfen

Drucksachen 20/5216, 20/5813, 20/6899,
20/7397

Zu dem Entwurf der Bundesregierung liegt ein Ent-
schlieBungsantrag der Fraktion der AfD vor. — Verabredet
ist es, 39 Minuten zu debattieren.

Ich er6ffne die Aussprache. Ich gebe fiir die Bundes-
regierung das Wort dem Kollegen Dr. Karl Lauterbach.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Dr. Karl Lauterbach, Bundesminister fiir Gesundheit:

Frau Priasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Seit vielen Jahren beklagen wir Lieferengpisse bei der
Arzneimittelversorgung, insbesondere in dem Bereich,
wo die Patente keine Rolle spielen, bei nicht patent-
geschiitzten Arzneimitteln. Das hat vor zehn Jahren mit
Aspirin angefangen; dann haben andere Schmerzmittel
wie Ibuprofen gefehlt, dann Magenséurehemmer. Es ist
immer mehr geworden. Jetzt fehlen um die 450 Wirkstof-
fe, und das ist mittlerweile eine unhaltbare Situation.

Immer wieder wurde versucht, durch Selbstverpflich-
tungen der Industrie, durch Abmachungen oder durch
Transparenz das Problem zu 16sen. Die Ehrlichkeit ge-
bietet es, zu sagen: Vor einer gesetzlichen Regelung,
auch mit Kostenfolgen, sind wir immer zuriickgescheut.
Das ist falsch gewesen; denn die Lage ist mittlerweile so,
dass zum Teil Krebsmedikamente fiir Erkrankte, fiir
Frauen mit Brustkrebs zum Beispiel, aber auch Antibio-
tika oder Medikamente fiir Kinder nicht erhiltlich sind,
obwohl sie zum Teil im Ausland noch erhéltlich sind. Das
ist eine Situation, die wir nicht hinnehmen konnen, und
wir wollen sie jetzt ursdchlich bekdmpfen.

Das Gesetz hat im Prinzip drei wesentliche Anteile:

Zum einen. Bei Arzneimitteln fiir Kinder setzen wir
die Festbetrige und Rabattvertrige aus. Das wird bei
Kinderarzneimitteln dafiir sorgen, dass die Preise etwas
steigen; aber dann werden die Kinderarzneimittel in
Deutschland tatsdchlich auch erhiltlich sein, wenn sie
im Ausland erhéltlich sind. Wir werden die Liefereng-
pésse dort beseitigen kdnnen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Fiir die Kinder ist es das Geld wert. Das kann diese
Gesellschaft sich leisten. Wenn wir bei der Arzneimittel-
versorgung von Kindern sparen, ist das nicht ethisch. Es
sind gerade die Kinder gewesen, die in der Coronapande-
mie die groBten Opfer erbracht haben. Sie kdnnen wir
jetzt nicht im Regen stehen lassen. Dieses Geld miissen
wir in die Hand nehmen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Zum Zweiten. Wir wollen, dass dort, wo wir Rabatt-
vertrige machen — Rabattvertrdge sind gut; sie helfen,
sehr viel Geld zu sparen —, derjenige, der die Rabattver-
trage haben will, auch sicherstellen muss, dass er liefern
kann. Da machen wir jetzt zur Voraussetzung, dass sechs
Monate lang die Lieferbarkeit garantiert sein muss. Das
hei3t, wir werden hier eine Bevorratung von sechs Mo-
naten haben. Wenn die Bevorratung iiber eine so lange
Strecke geht, dann konnen die Firmen, die die Liefer-
barkeit nicht garantieren konnen, den Rabattvertrag nicht
bekommen, dann konnen wir ihn nicht anbieten. Somit
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werden wir dort den grofB3ten Teil des Problems mit einer
simplen MaBinahme — sechs Monate Vorrat — erschlagen
konnen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Und zum Dritten. Langfristig miissen wir natiirlich
sicherstellen, dass die Produktion nach Europa zuriick-
kommt. Da fangen wir mit den Antibiotika an, werden
dann aber in Kiirze auch bei den Krebsmedikamenten
nachziehen. Derjenige, der den Rabattvertrag in diesem
Bereich bekommt, muss nachweisen, dass die Hélfte der
Produktion aus Europa kommt. Wenn wir dieses System
iiber viele Jahre fahren, dann werden wir einen grof3en
Teil der Produktion wieder nach Europa zuriickgebracht
haben.

Das ist wettbewerbskonform. Es kann sich jeder betei-
ligen; er muss dann eben nur an unterschiedlichen Stand-
orten produzieren konnen. Das wirkt nicht sofort. Das ist
aber langfristig eine unfassbar wichtige Mallnahme, um
auch die Arzneimittelsicherheit in Deutschland und in
Europa wiederherzustellen — eine Mallnahme, die iibri-
gens von den européischen Partnerldndern beachtet und
dort auch diskutiert wird. Damit kommen wir da urséch-
lich heran. Es muss moglich sein, dass Generika auch
vergleichsweise preiswert in Europa produziert werden.
Die langfristige Maflnahme, die Produktion nach Europa
zurlickzuholen, ist unbedingt notwendig.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Herr Minister, wiirden Sie eine Zwischenfrage zulas-
sen wollen aus der CDU/CSU-Fraktion?

Dr. Karl Lauterbach, Bundesminister fiir Gesundheit:
Ja, sehr gern.

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Bitte schon.

Tino Sorge (CDU/CSU):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Sehr geehrter Herr
Bundesgesundheitsminister, vielen Dank, dass Sie die
Zwischenfrage zulassen. — Ich glaube, uns alle eint,
dass wir fiir die Zukunft Lieferengpédsse moglichst aus-
schlieBen wollen, und insofern will ich jetzt auch gar
nicht zu sehr auf die Einzelheiten des Gesetzesentwurfs
eingehen, die durchaus noch besser hétten sein konnen.

Mich wiirde nur interessieren — da Sie es angekiindigt
haben —: Wir haben ja bei der Frage der Ausschreibungs-
bedingungen in den letzten Jahren erhebliche Probleme
gesehen, was auch aufgrund der Rabattvertrige kam, weil
viele Anbieter, viele Unternehmen am Markt iiberhaupt
nicht mehr tétig geworden sind.

Jetzt haben Sie in [hrem Gesetzentwurf ja gesagt: Um
diese Lieferengpisse zukiinftig auszuschlieen oder zu
minimieren, werden insbesondere im Bereich der Anti-

biotika die Ausschreibungsbedingungen modifiziert. —
Das ist ein richtiger Punkt; das ist vollig in Ordnung.
Nun hatten wir als Union aber gefordert, dass bei dieser
Problematik, die auch bei den Krebsmedikamenten, die
Sie hier angesprochen haben — Stichwort ,, Tamoxifen,
Brustkrebstherapien —, vorliegt und erheblich schlimmer
und schwieriger ist, die Ausschreibungsbedingungen
nachjustiert werden.

Im urspriinglichen Referentenentwurf war ja, auch auf
unser Betreiben hin, diese Mdglichkeit gegeben.

(Dr. Paula Piechotta [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Wir ndhern uns der Frage!)

Jetzt ist aber diese Moglichkeit wieder herausgenommen
worden. Konnten Sie mal kurz erklaren, warum Sie das
bei den Antibiotika machen, aber bei den Krebsmedika-
menten, auf die viele Krebskranke ja wirklich angewie-
sen sind, eben nicht bzw. sagen: ,,Das wird irgendwann in
der Zukunft passieren®?

Dr. Karl Lauterbach, Bundesminister fiir Gesundheit:

Vielen Dank fiir diese Frage. — Zunéchst einmal: Ich
bin froh, dass Sie die Regelung begriilen; denn die wire
ja auch in der letzten Legislaturperiode schon mdglich
gewesen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Zum Zweiten. Wir haben das hier jetzt ganz grund-
satzlich geregelt, und zwar kann jetzt per Rechtsverord-
nung diese Regelung, die Sie ja begriifit haben, tiber Anti-
biotika hinaus fiir andere Wirkstoffe genutzt werden.

(Tino Sorge [CDU/CSU]J: Warum machen Sie
es nicht? Warum machen Sie es nicht gleich?)

— Weil wir damit keine Sekunde Zeit gewinnen wiirden.

(Tino Sorge [CDU/CSU]: Wir haben den An-
trag gestellt! Sie hétten zustimmen koénnen! —
Gegenrufe von der SPD: Hey! — Jetzt redet der
Minister!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Es istja hier so: Wenn man eine Frage stellt, kriegt man
eine Antwort, und das ist es dann. Dann gibt es keinen
Dialog.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP — Tino Sorge [CDU/CSU]: Ich hore zu!)

Dr. Karl Lauterbach, Bundesminister fiir Gesundheit:

Genau. — Ich will aber trotzdem darauf eingehen. Wir
wollen das ja auf andere Wirkstoffe ausdehnen. Somit
macht es keinen Sinn, jeden einzelnen Wirkstoff und
jede einzelne Indikation ins Gesetz zu schreiben, sondern
wir schreiben eine Indikation und eine Wirkstoffgruppe
ins Gesetz und ermichtigen uns, dass wir es fiir jede
andere Gruppe, bei der es in Zukunft notwendig sein
wird, per Rechtsverordnung umsetzen. Wir konnen somit
den Einflussbereich des Gesetzes zu jeder Zeit ausdehnen
und koénnen es auf Antibiotika, Onkologika, Herz-Kreis-
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lauf-Medikamente ausdehnen — wo auch immer es beno-
tigt wird — und verlieren keine Zeit, weil ich die Rechts-
verordnung ohne Zeitverzug vorlegen kann.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Ich komme zum Schluss. Das Gesetz enthélt noch an-
dere MafBinahmen; wir werden es gleich noch héren. Ich
will aber nur drei kurz erwihnen, die ganz wichtig sind:

Erstens. Jetzt ist es so, dass bei schlimmen Unféllen
Notfallsanitéter oft nicht in der Lage sind, Betdubungs-
mittel einzusetzen, die die Schmerzen nehmen, weil das
nur bei arztlicher Prasenz gemacht werden kann. Daher
erlauben wir es auch Notfallsanitdtern, solche Betdu-
bungsmittel einzusetzen. Das verbessert die Versorgung
von Schwerstverunfallten.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Das ist eine unbedingt notwendige Mafinahme, die vor
Jahren hitte kommen miissen.

Zweitens. Oft ist Cannabis die einzige Medizin, die
noch wirkt. Da wollen wir die Zeit verkiirzen, die jemand
mit Rezept warten muss. Die Priifung wird beschleunigt;
medizinisches Cannabis ist dann schneller verfiigbar.

Drittens. Es sterben zu viele Menschen, insbesondere
auch junge Menschen, an Drogen, weil die Drogen ver-
unreinigt sind, weil sie toxische Substanzen enthalten
oder iiberdosiert sind. Durch das Drug-Checking werden
wir die Zahl der Drogentoten reduzieren. Auch das ist
eine wichtige Mafnahme.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, der FDP und der LINKEN)

Ich danke Thnen daher fiir die guten Beratungen und
bitte um Thre Zustimmung.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goéring-Eckardt:
Der Kollege Dr. Georg Kippels hat jetzt das Wort fiir
die CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Georg Kippels (CDU/CSU):
Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Verehrter Herr Minister, schon Sie zu sehen.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU/CSU
und der Abg. Dr. Christina Baum [AfD])

Es ist doch wichtig, dass man auch mal hier vor Ort in den
Austausch kommt.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ja, dieses Gesetz sollte ein grofles Gesetz werden, und
es hitte auch ein groBes Gesetz werden miissen, weil es
um aufBBerordentlich wichtige Fragestellungen geht. In der
jetzigen Form ist es bedauerlicherweise eine Enttdu-
schung. Ich will auch gerne ausfiihren, warum das so ist.

Dieses Gesetz, in der Medizinersprache praktisch ein
Placebo,

(Dr. Paula Piechotta [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Schwachsinn!)

ist nur ein Scheinmedikament, weil es nicht wirklich die
Ursachen der Problemstellungen 16st. Es ist gerade schon
angedeutet worden, dass es nur einen sehr begrenzten
Wirkradius hat. Die Generika, bei denen ebenfalls ein
ganz, ganz erheblicher Preisdruck besteht — bei Medika-
menten zur Behandlung von Diabetes, Cholesterin, Herz-
Kreislauf-Erkrankungen, insbesondere bei den gerade
noch mal deutlich hervorgehobenen onkologischen Pro-
dukten —,

(Christine Aschenberg-Dugnus [FDP]: Das hat
er doch gerade erklart!)

werden nicht letztlich durch ein Drehen an der Rabatt-
schraube oder an den Festbetrdgen in Summe hier in
Europa hergestellt werden konnen. Deshalb hitte es einer
wesentlich weitreichenderen und einer grundlegenden
Forderung dieser Produktionsmechanismen bedurft.

Innovationen erfordern grofe Geldbetrdge. Innovatio-
nen laufen neben dem Produktionsprozess und miissen
deshalb auch gesondert vergiitet werden. Leider ist das
Gesetz aber auch eine kleine Mogelpackung. Es wird von
der Nullretaxation gesprochen, und es wird iiberschrie-
ben mit der Abschaffung derselben. Ja, sie ist korrigiert
worden; das ist auch gut. Dem haben wir im Rahmen der
Ausschussberatungen im Anderungsantrag auch aus-
driicklich zugestimmt. Aber es ist wiederum nur ein
ganz kleiner Ausschnitt, und es verbleiben noch eine
Reihe von Fallgestaltungen, wo es einfach nicht einleuch-
tend ist, dass fir die Medikamente, die den Patienten
medizinisch korrekt versorgen, keinerlei Vergiitung ge-
zahlt werden soll. Hier hitte man eine grundsitzliche
Regelung vornehmen miissen — leider zu kurz gesprun-
gen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ein weiterer wichtiger Punkt, der auch von Thnen, Herr
Minister, angesprochen worden ist, ist die Bevorratung.
Die Bevorratung setzt zunichst mal voraus, dass in aus-
reichendem Maf3e produziert werden konnte. Hier haben
wir ja das grundlegende Problem: Die Produktionskapa-
zitdten sind entweder nicht da, oder aufgrund der wirt-
schaftlichen Gegebenheiten lohnt es sich nicht, die Gene-
rika zu produzieren und in den Markt zu geben. Das heif3t,
das hat seine Ursache viel frither und nicht erst im Be-
reich der Bevorratung. Wobei hier noch hinzukommt,
dass viel Biirokratie geschaffen und sehr viel Kapital
gebunden wird. Das ist letztendlich nicht dienlich fiir
das Kernproblem, mit dem wir uns heute zu befassen
haben.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Fazit: Dieses Gesetz sollte ein grofer Wurf werden,
und es hitte auch ein groBer Wurf werden konnen,
wenn Sie sich im Rahmen der Erdrterungen vielleicht
auch mit Threm Ressortkollegen Habeck ausgetauscht
hitten, der im Rahmen der Mitgliederversammlung des
vfa sein grundlegendes Versténdnis fiir die wirtschafts-
politischen Zusammenhénge von Produktion und Wirt-
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schaftsstandort geduBBert hat. Auch da sind der Austausch
von Positionen und das Zusammenfiihren von verschie-
denen Aufgabenstellungen auBlerordentlich wichtig, hilf-
reich und eigentlich unerldsslich fiir gesetzliche Vor-
haben, die in dieser Dimension hier und heute dringend
notwendig sind.

Zur Fragestellung, wer verantwortlich dafiir ist, dass es
langer gedauert hat: Sehr verehrter Herr Minister, auch in
den letzten Jahren und im Rahmen der Groflen Koalition
haben Sie fiir Gesundheitspolitik Verantwortung getra-
gen. Vielleicht hat da nicht nur der einen Regierungs-
partei der Mut fiir die Maflnahme gefehlt, sondern der
anderen auch. Insofern ist der Blick nach vorne, glaube
ich, an dieser Stelle hilfreich und nicht der Blick zuriick.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Aus all diesen Griinden — die Liste liele sich noch
beliebig verlidngern — sieht sich die CDU/CSU-Fraktion
nicht in der Lage, dem Gesetzentwurf hier und heute
zuzustimmen. Aber wir stehen fiir Erorterungen zu die-
sem Themenbereich fiir die Zukunft jederzeit umfénglich
gerne zur Verfligung.

Herzlichen Dank fiir IThre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Das Wort hat die Kollegin Dr. Paula Piechotta fiir die
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Dr. Paula Piechotta (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Lieber Dr. Kippels, ich schitze Sie wirklich
sehr. Sie haben das heute in zweiter und dritter Lesung
zu beratende ALBVVG, das Gesetz zur Bekdmpfung von
Lieferengpédssen bei Medikamenten, als ,,Placebo® be-
zeichnet. Placebos sind sogenannte Scheinmedikamente,
wo gar kein Wirkstoff drin ist. Und gerade in dieser
Debatte muss man sagen, wenn man da irgendwas als
Placebo bezeichnen will, dann war es der Pharmadialog,
bei dem jahrelang sehr viel geredet wurde und nichts
passiert ist.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der SPD)

Sie haben ja eine ganz tolle Analyse, aber das Spannende
ist ja, dass dieser Analyse zehn Jahre lang nichts gefolgt
ist.

(Tino Sorge [CDU/CSU]: 16 Jahre Union sind
schuld! Sag doch mal was in der Sache zu der
Thematik!)

Ja, man kann das ALBVVG jetzt kritisieren, aber Sie
miissen auch mal zugeben: Da sind Wirkstoffe drin.
Sehr, sehr viele Wirkstoffe sind auch noch mal iiber die
Anderungsantriige im parlamentarischen Verfahren rein-
gekommen: die Bevorratung iiber sechs Monate, die Aus-
tauschmoglichkeiten fiir die Apotheken, die jetzt verein-
facht sind und nicht nur verldngert werden, sondern noch
verstetigt sind, fiir die gesamte Dauer der néchsten Jahre.

Das sind enorme Verbesserungen fiir Apotheken, fiir Pa-
tientinnen und Patienten, fiir die Arztpraxen, die da mit
angeschlossen sind.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der SPD — Tino
Sorge [CDU/CSU]: Deshalb demonstrieren
die Apotheker auch! Genau!)

Und da haben wir iiber die neuen Preissignale noch nicht
gesprochen, die von den Festbetragserh6hungen aus-
gehen. Da haben wir noch nicht iiber das EU-Los gespro-
chen,

(Nina Warken [CDU/CSU]: Waren Sie diese
Woche nicht bei den Apothekern auf dem Kon-
gress? Komisch!)

das natiirlich im Bereich Antibiotikaproduktion Anreize
fiir européische Produktion setzen wird.

Aber was das ALBVVG eben nicht macht, ist, so zu
tun, als ob man alle weltweit existierenden Probleme von
Lieferengpédssen bei Medikamenten rein national 16sen
kann. Und ja, deswegen ist das ALBVVG das Gesetz,
das regelt, was national regelbar ist und uns helfen wird,
mit den vorhandenen Lieferengpéssen in Deutschland
besser umzugehen. Aber natiirlich heifit das auch: Wir
miissen alle darauf hinwirken, dass das EU-Pharmapaket
jetzt auch wirklich schnell und moglichst unverwéssert
kommt, weil wir diesem globalen Problem nur suprana-
tional wirklich Herr werden konnen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP — Tino Sorge [CDU/CSU]: Dann wire ja
eine Initiative auf EU-Ebene ganz gut! Aber da
kommt ja nichts!)

Die Eckpunkte zu diesem Gesetz sind ja im letzten
November und Dezember vor dem Hintergrund der gro-
Ben Engpédsse bei Kindermedikamenten entstanden. Der
Kern, der Grund fiir dieses Gesetz liegt ja im Koalitions-
vertrag im Herbst 2021. Wenn ich die drei ampeltragen-
den Fraktionen zitieren darf:

Wir stellen die Versorgung mit ... Arzneimitteln und
Impfstoffen sicher. Die Engpésse in der Versorgung
bekdampfen wir entschieden. Wir ergreifen Mafinah-
men, um die Herstellung von Arzneimitteln ... nach
Deutschland oder in die EU zuriick zu verlagern.

Mit dem ALBVVG haben wir alle diese Sétze erfiillt.
Was haben wir in diesem Kapitel noch geschrieben?

(Tino Sorge [CDU/CSU]: Nicht, was ihr ge-
schrieben habt, was ihr gemacht habt, wire
viel interessanter!)

»Dazu gehort der Abbau von Biirokratie®, steht im Koa-
litionsvertrag. Auch das leisten wir hier schon mit der
Abschaffung von Retaxation und Praqualifizierung fuir
die Apotheken, noch bevor iiberhaupt das Biirokratieent-
lastungsgesetz von uns eingebracht wird. Ich zitiere wei-
ter: ,,die Priifung von Investitionsbezuschussungen fiir
Produktionsstétten®: Die Bundesregierung hat schon letz-
tes Jahr 2,9 Milliarden Euro fiir Subventionen fiir Pro-
duktionsstitten fiir Impfstoffe in Deutschland auf den
Weg gebracht. Auch da: Check beim Koalitionsvertrag.
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Und — letztes Zitat aus dem Koalitionsvertrag —: ,,die
Priifung von Zuschiissen zur Gewdhrung der Versor-
gungssicherheit” bei Medikamenten. — Auch das leisten
wir mit dem ALBVVG.

(Nina Warken [CDU/CSU]: Weil es im Vertrag
steht, hei3it es nicht, dass es Gesetz wird!)

Lieber Dr. Kippels, liebe Union, der Koalitionsvertrag
ist an dieser Stelle nach eineinhalb Jahren schon fast voll-
stindig erfiillt.

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Frau Kollegin.

Dr. Paula Piechotta (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Die Ampel liefert.

Vielen herzlichen Dank, und ich freue mich auf die
weiteren Beratungen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Jorg Schneider spricht jetzt fiir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Jorg Schneider (AfD):

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Arzneimittelengpisse sind ein ernsthaftes Pro-
blem. Die Regierung bietet jetzt einige Losungsmoglich-
keiten an. Es geht zum Beispiel um Rabattvertrage. Kran-
kenversicherungen miissen mit Arzneimittelproduzenten
solche Rabattvertrage abschlieBen. Wenn Sie mit einem
Rezept in die Apotheke gehen, dann muss der Apotheker
aufgrund Threr Krankenversicherung heraussuchen, wel-
ches Medikament genau er Thnen geben darf. Das Pro-
blem dabei ist: Es gibt 36 000 Rabattvertrage. Das ist ein
biirokratischer Irrsinn. Wir fordern deswegen: Weg mit
diesen Rabattvertrigen!

(Beifall der Abg. Dr. Christina Baum [AfD])

Die Regierung fordert das auch, allerdings nur fiir Kin-
derarzneimittel. Das heil3t, 90 Prozent dieses biirokrati-
schen Irrsinns bleiben uns erhalten, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der AfD)

So reihen sich in diesem Gesetz Forderungen aneinan-
der, die alle halbgar sind. Unter einem Gesetz — das
sollten wir vielleicht fiir die Zuschauer noch einmal er-
lautern — stellt man sich einen schonen durchgehenden
Text, gegliedert in Paragrafen und Absitze vor. Das ist
hier nicht so. Das ist eine Sammlung von Anderungen in
bestehenden Gesetzen. Da steht dann: In Gesetz X ist in
§ y Absatz z nach a), b), c¢) einzufiigen: d), e), f).

Und am Dienstag haben wir dann noch einmal 31 An-
derungsantrige bekommen, in der gleichen Form formu-
liert.

(Konstantin Kuhle [FDP]: Ja, da haben wir
noch gearbeitet!)

Da ist es naheliegend, dass sich Fehler einschleichen.
Diese Fehler kosten Geld. Aber hier geht es um Thre
Gesundheit. Hier geht es um Arzneimittel. Das heift,
Fehler hier konnen Sie effektiv schidigen. Und wenn
wir ein solches Verfahren iibereilt durchpeitschen, dann
ist die Gefahr von Fehlern gegeben.

Herr Minister, die Menschen erwarten Sorgfalt von
Thnen. Und dieser berechtigten Forderung nach Sorgfalt
werden Sie nicht gerecht, wenn Sie ein solches Gesetz in
dieser Form durch den Bundestag peitschen.

(Beifall bei der AfD — Martina Stamm-Fibich
[SPD]: Na ja, wenn man mal im Ausschuss
gewesen wire, dann hitte man es mitbekom-
men!)

Was soll dieses Gesetz nun letztendlich 16sen? Wir
haben Lieferengpésse. Im Moment sind es iiber 400 Arz-
neimittel, die nicht verfiigbar sind; 2013 waren es noch
unter 100, 2018 unter 300. Jetzt sind es liber 400. Wir
werden Sie daran messen, inwiefern es Ihnen tatsidchlich
gelingt, diese Zahl zu reduzieren.

(Beifall bei der AfD)

Und wir haben ein besonderes Problem: Bestimmte
Arzneimittel sind zwar nicht in Deutschland verfiigbar,
sehr wohl aber bei unseren europdischen Nachbarn. Das
hingt natiirlich auch mit diesen Rabattvertrigen zusam-
men. Wenn die Arzneimittel knapp werden, dann liefert
der Hersteller natiirlich lieber dahin, wo er ein bisschen
mehr Geld bekommt. Wir werden Sie daran messen, in-
wiefern es Thnen gelingt, diese Benachteiligung deut-
scher Patienten aufzuheben.

(Beifall bei der AfD)

Und wir haben iiber Jahrzehnte — Sie haben es selber
angesprochen — Verlagerung der Produktion ins Ausland
gehabt, vor allen Dingen nach Indien und China. Wir
werden Sie daran messen, inwiefern es Thnen gelingt,
diesen Prozess zumindest aufzuhalten. Vor dem Hinter-
grund Threr Politik befiirchte ich, dass wir die Hoffnung
auf eine Riickkehr der Produktion tatséchlich begraben
konnen.

Meine Damen und Herren, ein Thema ist bisher gar
nicht angesprochen worden, und das ist das Sterben der
Apotheken. Pro Jahr verlieren wir 1 Prozent unserer Apo-
theken. Fiir eine Apotheke, die 6ffnet — meistens in einer
Stadt —, gibt es acht Apotheken, die schliefen — meistens
auf dem Land. Dadurch entsteht in vielen kleineren Ge-
meinden eine dramatische Situation. Wir werden Sie da-
ran messen, inwiefern es Thnen gelingt, dieses Apothe-
kensterben aufzuhalten.

(Beifall bei der AfD)

Meine Damen und Herren, dieses Gesetz, das Sie hier
heute vorlegen, ist unserer Meinung nach dafiir nicht
geeignet. Wir werden ihm deswegen nicht zustimmen.

Ich danke Thnen.

(Beifall bei der AfD)

©

(D)



(A)

B

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 113. Sitzung. Berlin, Freitag, den 23. Juni 2023

13923

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Ich griiBe Sie recht herzlich an diesem Freitagnach-
mittag. — Wir fithren die Debatte fort mit dem néchsten
Redner. Fiir die FDP-Fraktion ist das Lars Lindemann.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Lars Lindemann (FDP):

Vielen Dank, Frau Présidentin. — Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich mochte anfangen mit einem Dank an meine Kollegen
Berichterstatter von den Griinen und der SPD. Wir hatten
zum Thema ALBVVG sehr kontroverse Auseinanderset-
zungen. Wir haben uns aber am Ende, so meine ich fiir
meine Fraktion, auf etwas geeinigt, was wir alle mit-
einander gut tragen konnen. Deswegen zunéchst einmal
herzlichen Dank an meine Kollegen.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sodann miissen wir feststellen, dass das ein Thema ist,
das man so kurzfristig nicht 16sen wird. Deswegen hat
hier heute auch niemand ausgefiihrt, dass wir im Herbst
damit alle Probleme gelost haben werden, sondern es
wird weitere Schritte geben miissen, die uns dem Ziel
ndher bringen, dass diese in der Tat sehr lange Liste,
lieber Kollege Kippels, irgendwann nicht mehr so lang
ist.

Dafiir haben wir uns unterschiedliche Instrumente aus-
gedacht. Wir haben zunéchst einmal {iber die Frage der
Informationsbeschaffung miteinander gesprochen und
jetzt auch Regelungen getroffen. Wir wollen auf einer
validen Grundlage Entscheidungen treffen. Deswegen
haben das BfArM und dessen Beirat jetzt mehr Rechte,
Informationen von Unternehmen und auch von an der
Substitution von Arzneimitteln in Deutschland beteilig-
ten Unternehmen einzuholen. Das ist ein sehr weitgehen-
der Schritt. Und deswegen haben wir als FDP in den
Verhandlungen darauf geachtet, dass die Informationen,
die dabei erhoben werden, auch nur zu diesem Zweck
verwendet werden diirfen. Das finden wir ausdriicklich
gut und richtig.

Ein Ausblick an dieser Stelle. Wir werden uns in der
Zukunft natiirlich auch dariiber unterhalten miissen, dass
wir nicht nur einen 180-Grad-Blick, sondern einen 360-
Grad-Blick brauchen: Wir beschiftigen uns im Moment
nur damit, dariiber zu reden, was in Deutschland schon
einmal auf dem Markt war, jetzt von Lieferengpdssen
betroffen ist und deswegen nicht mehr verfiigbar ist.
Wir miissen aber auch iiber die Arzneimittel sprechen,
die den deutschen Markt schon iiberhaupt nicht mehr
erreichen. Und das wird uns in Zukunft eine Grundlage
geben, die richtigen Entscheidungen zu treffen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Bei der Distribution — das ist der zweite Teil — hatten
wir uns mit den Fragen der regionalen Verteilung zu
beschiftigen. Das ist ein Problem. Wir hatten nicht in
allen Orten in Deutschland dieselben Probleme; deswe-
gen mussten wir uns mit Regeln fiir den pharmazeuti-

schen GroBhandel auseinandersetzen. Und ja — der Herr
Minister hat es schon gesagt —, wir haben Vorhaltever-
pflichtungen, Bevorratungen ins Gesetz aufgenommen.
Das ist nicht einfach. Das kostet auch Geld, ja; aber wir
halten das fiir eine richtige MaBnahme, um kurzfristig
etwas an den Problemen zu tun. Und wir haben die Apo-
theker davon ausgenommen, weil wir der Meinung wa-
ren, dass das fiir die Apotheker nicht richtig ist, sondern
nur beim pharmazeutischen Grofhandel und bei den Un-
ternehmen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Uns als FDP war dabei auch wichtig, in den Verhand-
lungen festzulegen, dass Apotheker, wenn sie auf Paral-
lelimporte aus dem Ausland angewiesen sind, weil es
bestimmte Substanzen in Deutschland nicht mehr gibt,
die Gestehungskosten von den gesetzlichen Krankenver-
sicherungen vollstindig erstattet bekommen miissen.
Auch das gehort in einem System, das funktional sein
soll, dazu.

(Beifall bei der FDP sowie der Abg. Dr. Paula
Piechotta [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Zu den Apothekern. Ja, es gibt nur bedingt mehr Geld
fiir die Apotheker. Darauf haben wir uns verstandigt, da
wir alle nun mal die entsprechenden Rahmen zu akzep-
tieren haben. Dabei war es uns wichtig, den Apothekern
weitestgehende Flexibilisierung zu erméglichen. Uber
das Thema Retaxation ist schon gesprochen worden.
Wir haben die Regeln zur Substitution, die unter der
SARS-CoV-2-Arzneimittelversorgungsverordnung mog-
lich war, weitestgehend verstetigt. Und wir haben zum
Beispiel die Priqualifizierung eingeschrinkt, sodass
Apotheker leichter und besser auf die Dinge reagieren
konnen, die bei Engpéssen auftreten.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und des Abg. Philipp
Hartewig [FDP])

Im Kernbereich des Gesetzes haben wir uns gemein-
sam mit der Frage beschéftigt: Was sind denn die Rah-
menbedingungen in Deutschland, die zu solchen Liefer-
engpassen fithren? Wir haben erkannt: Es geht um die
Frage: Wie werden Rabattvertrige gestaltet? Und wir
haben auch erkannt, was die Festbetragsanhebung bewir-
ken kann, und haben das als Instrument eingefiihrt. Wir
sind miteinander der Meinung, dass das noch nicht der
Abschluss ist. Denn die Frage ,,Welche Rahmenbedingen
brauchen wir in der Bundesrepublik Deutschland fiir die
pharmazeutische Industrie, dass wir wieder das werden,
was wir mal waren, ndmlich die Apotheke der Welt?* hat
etwas mit den vorhandenen 6konomischen und politi-
schen Rahmenbedingungen zu tun.

Deswegen danke ich an dieser Stelle noch mal aus-
driicklich Herrn Bundeswirtschaftsminister Robert
Habeck — das hat der Kollege Kippels gerade auch aus-
gefiihrt —, der sich zum Bundesgesundheitswirtschafts-
minister erkldrt hat, quasi in Bruderstellung zu Ihnen,
lieber Herr Kollege Lauterbach. Ich bin Ihnen, Herr Pro-
fessor Lauterbach, ganz personlich dankbar, dass Sie in
den Verhandlungen erklart haben, dass wir uns in dieser
Koalition im Quartal 1/2024 mit dem Thema ,,Arznei-
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mittelengpdsse und die Rahmenbedingungen fiir die
pharmazeutische Industrie beschéftigen werden. All
dies zusammen zeigt, so meine ich fiir die FDP, dass
wir auf einem guten Weg sind.

Herzlichen Dank fiir IThre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir die Fraktion Die Linke hat das Wort Ates Gtirpinar.

(Beifall bei der LINKEN)

Ates Gurpinar (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Sie haben es ausgefiihrt, Herr Lauterbach:
Bei knapp 500 Medikamenten kommt es gegenwirtig zu
Lieferproblemen. Das sind nicht irgendwelche Medika-
mente, das sind Schmerzmittel, Antibiotika, Blutdruck-
senker, Krebsmedikamente, Psychopharmaka. Das sind
wichtige Medikamente, die in diesem Land fehlen. Dafiir
verantwortlich — das haben Sie sogar auch noch erkannt —
sind sogenannte Rabattvertriage.

Was sind Rabattvertrage? Ganz grob: Ein Pharmaher-
steller sichert einer Krankenkasse einen Rabatt fiir ein
Medikament zu. Die Kasse verspricht, nur noch dieses
an ihre Versicherten abzugeben. Man muss jetzt nicht
Marxist sein — da reicht auch die neoliberale, ordoliberale
Theorie eines Erhard —, um zu merken, dass sich so Oli-
gopol- und Monopolstellungen bilden. Es wird ja dadurch
regelrecht forciert.

(Dr. Paula Piechotta [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das wire wahr, wenn es nur eine Kran-
kenkasse gibe!)

— Sie haben es doch selbst erkannt. Sie haben das Problem
bei den Kindermedikamenten sogar gelost. — Aus den
Monopolstellungen ergeben sich Lieferprobleme, weil
man dann logischerweise von einer Lieferkette und von
einem Hersteller abhingig ist.

(Dr. Paula Piechotta [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wie viele Krankenkassen haben wir in
Deutschland?)

Fiir die anderen lohnt sich die Herstellung nicht mehr. Sie
haben es selbst erkannt, Frau Piechotta. Bei den Kinder-
arzneimitteln setzen Sie es aus und lassen es bei den
restlichen 99 Prozent der engpassbedrohten Arzneimittel
unberiicksichtigt. Da fragt man sich: Warum bei den Kin-
dermedikamenten, aber nicht bei allen anderen?

AuBerdem wollen Sie Rabattvertrdge sogar noch nut-
zen, um Anreize dafiir zu schaffen, dass die Pharma-
industrie nach Europa zuriickverlegt wird. Rabattvertrége
sind auf der einen Seite schlecht; auf der anderen Seite
sollen sie genutzt werden. Die laufen aber nur zwei Jahre.
Ich weifl gar nicht, wie Sie die Hersteller iiberzeugen
wollen, ganze Fabriken nach Europa zu verlagern, wenn
die Rabattvertrage nach zwei Jahren auslaufen. Das wird
natiirlich nicht funktionieren. Da miissen Sie keine Test-
versuche starten, und sich die ndchsten Jahre noch mal
zusammensetzen; das kann ich Thnen jetzt schon sagen.

Sie gehen den umgekehrten Weg. Mit den Rabattver-
tragen schaffen Sie Monopole, Sie ermoglichen aber Fan-
tasiepreise fiir andere Medikamente wie Reserveantibio-
tika — das sind iibrigens Antibiotika, die eingesetzt
werden, wenn Resistenzen gegen andere Medikamente
festgestellt wurden —, ohne dass daran irgendwelche Ver-
pflichtungen gekniipft sind. Und das zieht sich durch den
restlichen Entwurf. Der Pharmaindustrie wird mehr Geld
in Aussicht gestellt, ohne im Gegenzug verbindliche Ge-
genleistungen einzufordern — keine Vorgaben fiir robus-
tere Produktionsprozesse, keine Mafinahmen zur Vorbeu-
gung von Lieferengpéssen. Sie glauben einfach: Mehr
Geld bei der Pharmaindustrie 16st das Problem.

(Tino Sorge [CDU/CSU]: Das ist aber Pharma-
Bashing!)

Nur die Apotheken, die fiir die Engpésse nichts kon-
nen, werden verpflichtet. Zum Beispiel Apotheken in
Krankenhdusern werden zur Bevorratung verpflichtet
und miissen fiir ein mageres Trinkgeld nach Alternativen
fir Medikamente suchen. Das kann es nicht sein, sehr
geehrte Damen und Herren.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir streiten fiir realistische Festbetrage, die fiir die
Unternehmen kostendeckend sind und fiir Patientinnen
und Patienten Zuzahlungen verhindern. Nur eine ausrei-
chende Zahl von Anbietern kann eine sichere Versorgung
gewidhrleisten.

Lassen Sie mich abschlieBen. — Die Medikamenten-
engpisse verdeutlichen, wie absolut verdorben das Sys-
tem ist. Es existieren hochst fortschrittliche Medikamen-
te. Dafiir gibt es enorme Summen. Aber éltere, einfach
herzustellende, lebensrettende Medikamente werden
nicht mehr produziert, weil sich die Produktion nicht
lohnt. Menschen sterben deswegen in diesem Land. Das
darf nicht sein. Das kann nicht sein.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Kommen Sie zum Schluss bitte.

Ates Giirpinar (DIE LINKE):

Ich komme zum Schluss. — Sie haben das wohl er-
kannt; aber Sie mdchten sich nicht mit den Méchtigen
anlegen, und zwar hier wie da. Um Leben zu retten,
miissen wir uns mit den Méachtigen anlegen.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Letzter Satz, bitte, Herr Giirpinar.

Ates Gurpinar (DIE LINKE):

Wir setzen uns dafiir ein, dass nicht langer die Gewinn-
margen der Pharmaindustrie unsere Arzneimittelver-
sorgung bestimmen, sondern Regeln die Arzneimittel-
versorgung fiir alle Biirgerinnen und Biirger krisenfest
gewidhrleisten.

Vielen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)
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Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Fir die SPD-Fraktion hat das Wort Martina Stamm-
Fibich.

(Beifall bei der SPD und der FDP sowie bei
Abgpordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Martina Stamm-Fibich (SPD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr geehrte Biirgerin-
nen und Biirger! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Zu-
riick zum Thema: Jeder von uns erwartet, dass beim Be-
such in der Apotheke alles glattgeht, und wir erwarten,
dass wir Arzneimittel auch wirklich bekommen, wenn
wir sie dringend brauchen. Die Realitét war eben leider
in den letzten Monaten eine andere, und deshalb haben
wir gehandelt.

Wenn man hier den Eindruck erwecken mochte, dass
wirklich immer nur die Rabattvertrage das Problem sind,
dann muss man auch sagen, was des Rétsels Losung ist,
wenn doch in fast allen anderen europdischen Léndern
diese Arzneimittel auch nicht lieferbar sind.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Ates Giirpinar [DIE LINKE]: Dann ma-
chen Sie doch Festbetrige!)

Ich finde, das ist zu kurz gegriffen. — Den Einschub habe
ich mir jetzt gestattet.

Viele Menschen in unserem Land haben die Erfahrung
gemacht, dass Arzneimittel aufgrund von Lieferengpds-
sen nicht mehr zu bekommen waren. Wir alle haben be-
stimmt sehr viele Zuschriften von Menschen bekommen,
die sich um ihre eigene Gesundheit sorgen, weil sie Angst
davor haben, dass lebenswichtige Arzneimittel kiinftig
nicht mehr verfiigbar sein konnten. Auf der anderen Seite
haben sich viele Apothekerinnen und Apotheker an uns
gewandt, weil es fiir sie enorm frustrierend ist, wenn sie
ihre Kunden, die Patientinnen und Patienten, nicht richtig
versorgen konnen.

Ich war vor ein paar Wochen in einer Apotheke, habe
einen Tag hospitiert und habe hautnah mitbekommen,
wie viel Zeit und Miihe die Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter darauf verwenden, eine Losung zu finden,
wenn eben ein Arzneimittel nicht lieferbar ist.

(Emmi Zeulner [CDU/CSU]: So ist es!)
Fiir dieses Engagement sind wir alle sehr dankbar.

(Beifall bei der SPD und der FDP sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES  90/DIE
GRUNEN)

Die Situation ist fiir alle Beteiligten duflerst frustrie-
rend, und deshalb ergreifen wir jetzt Maflnahmen, die
unsere Versorgung langfristig wieder sicherer machen
werden — ich betone noch einmal: langfristig; es wird
nichts von heute auf morgen passieren —:

Erstens lindern wir den dkonomischen Druck im Be-
reich der generischen Arzneimittel. Dazu heben wir bei
Kinderarzneimitteln und Antibiotika die Preise um
50 Prozent an. Dariiber hinaus geben wir dem Bundes-
ministerium fiir Gesundheit die Moglichkeit, auf Emp-

fehlung des Beirats fiir Lieferengpisse auch bei anderen
Arzneimitteln die Preise zu erhdhen, wenn die Versor-
gung gefahrdet ist.

Zweitens weiten wir die Pflicht zur Bevorratung aus.
Um kiirzere Lieferengpésse abfedern zu konnen, fithren
wir erweiterte Bevorratungspflichten fiir die Industrie
und den GroBhandel ein.

Drittens stirken wir den Standort Europa durch neue
Vorgaben fiir Rabattvertrage. Krankenkassen sind kiinftig
verpflichtet, bei Ausschreibungen Lose zu bilden. Eins
davon muss an einen Hersteller, der dem européischen
Wirtschaftsraum angehort, vergeben werden.

Viertens verschirfen wir die Meldepflichten fiir Her-
steller und fiithren ein Frithwarnsystem ein. Und auch das
wird entscheidend dazu beitragen, dass wir hier weiter-
kommen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Ab jetzt miissen Hersteller auch Daten zu Lagerbestan-
den und tatsachlich genutzten Herstellungsstétten liefern.
Dadurch bekommen wir endlich einen besseren Markt-
tiberblick und konnen einschéitzen, wann und wo es even-
tuell Probleme geben konnte.

Fiinftens geben wir den Apotheken mehr Beinfreiheit
beim Umgang mit Lieferengpdssen. Dafiir erleichtern wir
den Austausch von Arzneimitteln, schrinken die Retaxa-
tion ein und reduzieren Biirokratiec im Rahmen der Pri-
qualifizierung.

(Beifall bei der SPD und der FDP sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES  90/DIE
GRUNEN)

An dieser Stelle mochte ich mich explizit auch an die
anderen Leistungserbringer im Hilfsmittelbereich wen-
den. Wir haben sie nicht vergessen. Das BMG hat uns
zugesichert, dass die Priaqualifizierung fiir alle Leistungs-
erbringer im kommenden Entbiirokratisierungsgesetz
entschlackt wird.

(Beifall bei der SPD und der FDP sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Ich fasse zusammen: Wir haben die Probleme verstan-
den, und wir tun etwas dagegen. Wir haben ein ambitio-
niertes Gesetz geschniirt, um Mallnahmen gegen Liefer-
engpdsse zu ergreifen.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Martina Stamm-Fibich (SPD):
Ich bin optimistisch, dass wir damit etwas Positives
bewirken kénnen.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der SPD und der FDP sowie bei

Abgeordneten des  BUNDNISSES  90/DIE
GRUNEN)
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Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Firr die Unionsfraktion hat das Wort die Kollegin
Diana Stocker.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Diana Stocker (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der vor-
liegende Gesetzentwurf gegen Arzneimittelliefereng-
pésse und zur besseren Versorgung wird von der Ampel-
koalition mit den Worten begleitet, man habe sich auf
MaBnahmen konzentriert, die national gut umsetzbar
seien und helfen wiirden, kurzfristige Engpésse zu iiber-
briicken. Genauso kurzsichtig ist der Gesetzentwurf. Ich
erkenne darin, abgesehen von den fachfremden Ande-
rungsantridgen, keine strukturellen und langfristigen
MaBnahmen, keine gezielte Strukturpolitik.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Es ist nicht nur ein nationales Problem; aber gerade zu
den globalen Fragestellungen gibt es im Gesetz keine
Antwortvorschldge. Denn wenn ein Medikament nicht
in groBeren Mengen produziert wird oder nicht ins
Land kommt, dann ist es auch nicht im GroBhandel
oder in den Apotheken erhéltlich.

Woher sollen jetzt Hersteller kommen, die mehr Vor-
rite produzieren? Wie will man die Produktion eines
Werkes ausweiten, das bereits unter Volllast lduft? Ge-
zielte Strukturpolitik bedeutet, Lieferketten zu diversifi-
zieren. Gezielte langfristige Strukturpolitik bedeutet,
deutsche und europdische Produktionsstandorte zu erhal-
ten und deren Aufbau zu fordern.

(Beifall bei der CDU/CSU)

In der vergangenen Legislaturperiode wurden bereits
MaBnahmen ergriffen, um die Versorgungssicherheit zu
verbessern und Ursachen fiir Lieferengpésse zu anzuge-
hen. So wurden unter anderem Meldepflichten fiir ver-
sorgungsrelevante Arzneimittel eingefiihrt und ein Beirat
zur Versorgungslage beim Bundesinstitut fiir Arzneimit-
tel und Medizinprodukte geschaffen. Die deutsche EU-
Ratsprésidentschaft im Jahr 2020 wurde dazu genutzt,
das Thema ,Lieferketten und Medikamentenengpésse*
auf europdischer Ebene auf die Tagesordnung zu setzen.
Diese Anstrengungen waren wichtig und hétten schon
langst weiter intensiviert werden miissen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Anstrengungen, und zwar hochste, leisten auch unsere
Apotheken in Deutschland. Die Vergiitung fiir den Zu-
satzaufwand bei einem Medikamentenengpass und vor
allem das Fixum miissen dringend erhoht werden, um
den Apotheken eine Zukunft zu geben. Was bringen uns
Gesundheitskioske, die mithsam aufgebaut werden miis-
sen und dann Parallelstrukturen schaffen?

(Beifall bei der CDU/CSU — Martina Stamm-
Fibich [SPD]: Kann man sich in Hamburg an-
schauen!)

Wir haben bereits ein Netz von Gesundheitskiosken in
Deutschland: unsere Apotheken. Sie sind die bessere Al-
ternative, die niederschwellig und — noch — in einem
dichten Versorgungsnetz fiir alle Menschen erreichbar
sind. Das hat sich gerade in der Pandemie gezeigt.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Streichen Sie die Idee der Gesundheitskioske, und stér-
ken Sie die Apotheken vor Ort! Stiarken Sie im landlichen
Raum die Kooperationen von Apotheken mit Hausérzten
und Sozialstationen und weiteren Gesundheitsakteuren!
Denken Sie nicht kurzfristig, sondern langfristig, und
betreiben Sie eine gezielte, effektive Strukturpolitik!
Nur ein attraktiver Wirtschaftsstandort wird unabhingi-
ger von globalen Lieferketten sein.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Fiir Biindnis 90/Die Griinen hat das Wort die Kollegin
Dr. Kirsten Kappert-Gonther.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Dr. Kirsten Kappert-Gonther (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Heute verbessern wir nicht nur die Versorgung der Be-
volkerung mit notwendigen Arzneimitteln. Wir regeln
zusétzlich weitere wichtige Dinge fiir Sicherheit und Ge-
sundheit der Bevolkerung.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN, der SPD und der FDP)

Einen schweren Unfall zu haben, das ist schlimm. Nun
stellen Sie sich vor: Gut ausgebildete, hervorragend aus-
gebildete Notfallsanitdter/-innen sind ganz schnell zur
Stelle; sie diirfen Thnen aber die notwendige Schmerzme-
dikation nicht verabreichen, weil sie auf die Arztin oder
den Arzt warten miissen, die oder der diese noch zu ver-
ordnen hat. — Mit dieser Situation machen wir heute end-
lich Schluss.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Wir regeln heute, dass Notfallsanititer/-innen selbst-
stindig hochwirksame Schmerzmittel verabreichen diir-
fen, wenn im Vorfeld ihre Fachkompetenz und Erfahrung
arztlich bestétigt wurde. Damit geben wir den Notfall-
sanitdterinnen und -sanitdtern Rechtssicherheit und Ver-
letzten Gewissheit, dass ihnen schnell und effektiv gehol-
fen wird. Das kann Leben retten, liecbe Damen und
Herren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Leben retten — darum geht es auch beim Drug-Che-
cking. Beim Drogenkonsum iiber den Schwarzmarkt be-
steht die Gefahr, dass Menschen nicht wissen, wie hoch
dosiert die Substanz ist oder inwiefern die Substanz, die
zu nehmen sie vorhaben, verunreinigt ist. Und das kann
Leben kosten. Einige erinnern sich vielleicht an den
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Dr. Kirsten Kappert-Gonther

schrecklichen Fall einer amerikanischen Touristin, die
aufgrund von viel zu hoch dosiertem MDMA und Dehy-
drierung in einem Berliner Klub ums Leben kam. Solche
Todesfille sind durch Drug-Checking und durch Safer
Use vermeidbar.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP sowie des Abg.
Ates Giirpinar [DIE LINKE])

Durch labortechnische Uberpriifung vor dem Konsum
konnen die Konsumierenden einschitzen, was sie neh-
men — oder es eben bleiben lassen. Drug-Checking ist
ein wichtiger Beitrag zur Schadensminderung. Das Be-
tdubungsmittelgesetz hat das bisher massiv erschwert.
Das dndern wir heute auch.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP sowie des Abg.
Ates Giirpinar [DIE LINKE])

Wir ermdglichen den Léndern, Drug-Checking durch-
zufiihren, und zwar — das ist entscheidend — auch in
Drogenkonsumrdaumen. Das ist ein Paradigmenwechsel
in der Bundesdrogenpolitik. Wir setzen auf eine Drogen-
politik, die Schadensminimierung in den Fokus stellt.
Dafiir haben sich Linda Heitmann, Dirk Heidenblut, un-
ser Drogenbeauftragter und viele andere von uns lange
eingesetzt, und jetzt ist es endlich so weit.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP sowie des Abg.
Ates Glirpinar [DIE LINKE])

Nun ist es an den Léndern, das Drug-Checking auch um-
zusetzen — fiir die Gesundheit ihrer Bevolkerung.

Wir machen auch einen Schritt nach vorne, um die
Verschreibung von Cannabis als Medizin zu erleichtern.
Wer Cannabis als Medizin bendtigt, soll es auch bekom-
men. Dafiir verkiirzen wir die Fristen beim Genehmi-
gungsvorbehalt der Krankenkassen und des Medizini-
schen Dienstes.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Dr. Kirsten Kappert-Gonther (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Ich komme zum Schluss. — Gleichzeitig beauftragen
wir den GBA, fachérztliche Gruppen festzulegen, bei
denen der Genehmigungsvorbehalt komplett entféllt. Da-
durch werden viele Patientinnen und Patienten leichter
ihr bendtigtes Medikament erhalten.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Letzter Satz, bitte.

Dr. Kirsten Kappert-Gonther (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):
Das ist hervorragend.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir die Unionsfraktion hat das Wort Emmi Zeulner.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Emmi Zeulner (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Auch wir vonseiten der Union begriilen, wie
bereits angesprochen, die Regelung zur Verabreichung
von Betidubungsmitteln durch Notfallsanititer. Wir als
Unionsfraktion haben schon in der letzten Legislatur ge-
meinsam mit der SPD erfolgreich fiir weitere Kompeten-
zen fiir Notfallsanitidter gekdmpft. Dies ist der néchste
logische Schritt. Es ist wichtig, dass er jetzt auf den
Weg gebracht wird; das ist ausdriicklich zu begrii3en.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Insgesamt bleibt aber das ALBVVG hinter den Erwar-
tungen zuriick. Es ist ein Spiegelbild des grundsétzlichen
Problems der Regierung. Minister Karl Lauterbach hat
unserer Meinung nach — das zeigen ganz viele seiner
MaBnahmen — einfach die Versorgungsrealitéit nicht er-
kannt. Da konnten wir liber die Krankenhéuser sprechen,
iiber die Pflege und eben auch iiber die Arzneimittel.

Auch die Kollegin Piechotta hat entsprechende Aufe-
rungen in der Presse getdtigt. Sie hat formuliert, dass die
Probleme der Apotheken durch die Lieferengpisse als
zweitrangig zu betrachten sind.

(Dr. Paula Piechotta [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Nein, habe ich nicht!)

Das ldsst erkennen, dass sie, falls sie in Apotheken vor
Ort war, wirklich schlecht zugehort hat.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Sonst hitte sie ndmlich gesehen und gehort, dass Liefer-
engpisse nicht nur am Rande fiir Herausforderungen in
den Apotheken sorgen, sondern dass sie tatsdchlich das
Grundproblem sind.

Im Moment summieren sich die Probleme in den Apo-
theken. Wenn Patientinnen und Patienten ein Medika-
ment brauchen, das nicht lieferbar ist, dann muss das
von den Apotheken gestemmt werden. Die Apotheker
miissen gegebenenfalls mit den Arztpraxen und mit
dem GroBhandel Riicksprache halten, um Losungen zu
finden, aber auch eigene Mixturen zubereiten. Deswegen
unterstilitzen wir als Union die Forderung der Apotheker-
schaft, dass dieser Mehraufwand — da geht es nicht um
Almosen, sondern um Leistungsgerechtigkeit —, dass
diese wirklich sehr komplizierten Vorgénge besser ver-
giitet werden.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Es ist einfach nicht redlich. Nach der neuen Regelung
gibt es 50 Cent fiir diese Aufwendungen. Wenn man
das umrechnet, ist das die Vergiitung fiir 24 Sekunden
Arbeitszeit einer Apothekenfachkraft. Wir haben dazu
in unserem Antrag eine Forderung formuliert. Wir laden
Sie ein, ihm zuzustimmen.

Es sind durchaus einige Punkte im Gesetz enthalten,
die tatsdchlich zu begriien sind; viel wurde heute schon
angesprochen. Entscheidend ist aber, weil dies eben keine
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Emmi Zeulner

Losung ist, die von heute auf morgen greift, dass wir
weiterhin im Dialog mit allen Beteiligten bleiben. Aus
den Fachgremien horen wir aber immer wieder, seien es
Apotheker oder sei es die Pharmaindustrie, dass dieser
Dialog verwehrt wird. Deswegen kann ich Sie nur auf-
fordern, kann ich Sie nur ermuntern, dass Sie sich eben-
diesem Dialog weiter stellen, da es hierbei nicht zu
schnellen Losungen kommen kann. Das ist logisch, aber
wir miissen an diesem Thema dranbleiben.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Kommen sie bitte zum Schluss.

Emmi Zeulner (CDU/CSU):

Deswegen bleibt auch dieses Gesetz leider weit hinter
dem zuriick, was wir eigentlich erwartet hitten und was
dringend nétig gewesen wire.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Fiir die SPD-Fraktion spricht als letzter Redner in der
Debatte Dirk Heidenblut.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Dirk Heidenblut (SPD):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Liebe Kollegin Zeulner, ich schétze Sie ja durchaus sehr.
Gerade beim Thema Notfallsanititer kann ich mich an
eine gute Zusammenarbeit erinnern. Wir haben da viel
auf den Weg gebracht. Wir machen jetzt an der Stelle
sozusagen den Sack zu. Das ist ein wirklich wichtiger
Punkt.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

An einem Punkt muss ich Thnen aber sehr deutlich
widersprechen: Sowohl die Ampel wie auch dieser Bun-
desgesundheitsminister, wir packen jetzt die wichtigen
und zentralen Themen an, die iiber Jahre liegen geblieben
sind, und lassen sie nicht liegen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Zuruf der Abg. Nina
Warken [CDU/CSU])

Das gilt fiir Krankenhduser genauso wie fiir die Frage der
Lieferengpédsse und fiir die kommenden Versorgungs-
gesetze.

Ich muss schon ehrlich sagen: Man kann ja iiber die
Gesundheitskioske diskutieren. Sie werden ja hier jetzt
dauernd ins Rennen geworfen. Wir sind aber noch gar
nicht dabei, diese sozusagen gesetzlich zu bearbeiten.

(Simone Borchardt [CDU/CSU]: Gott sei
Dank! — Zuruf des Abg. Sepp Miiller [CDU/
CsSu))

Vielleicht sollten wir dann dariiber sprechen, wenn wir
dazu auch Gesetzentwiirfe vorlegen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Dr. Andrew Ullmann [FDP]: Das ver-
stehen die nicht!)

Aber da Sie ja keine echten Vorschldge zur Finanzierung
haben, versuchen Sie uns die Dinge, die wir vielleicht
finanzieren wollen, aber nur machen werden, wenn wir
sie gescheit finanzieren konnen, schon mal madig zu
machen, um sozusagen Ihre fehlenden Finanzierungsvor-
schldge zu ersetzen. So wird das nicht gehen; das muss
man auch ganz deutlich sagen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Ich mochte an der Stelle aber auch noch jemand ande-
rem ganz herzlich danken, ndmlich unserem Bundesdro-
genbeauftragten, den ich hier erfreulicherweise sitzen se-
he. Ich freue mich sehr, dass er da ist.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Denn wir setzen heute mit der Mdglichkeit des Drug-
Checking — die Kollegin hat es gerade schon ausgefiihrt —
wirklich einen Meilenstein. Wir geben den Landern jetzt
eine Mdglichkeit an die Hand, darauf aufzusetzen und da
verniinftig weiterzukommen. Das ist ganz, ganz wichtig.

(Abg. Linda Heitmann [BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN] meldet sich zu einer Zwischenfra-

ge)
Das darf nicht untergehen in diesem Rahmen. Ich kann
nur sagen: Das ist ein Erfolg, den auch der Bundesdro-
genbeauftragte und sein Team — das sage ich sehr deut-
lich — mit errungen haben. Ich bitte ausdriicklich darum,
den Dank auch an das Team weiterzugeben.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Wir haben auch im Bereich ,,Cannabis als Medizin*
einiges getan. Ich freue mich sehr, dass wir da ein Stiick
weitergekommen sind. Ich glaube, ich habe in keiner
Rede darauf verzichtet, dieses Thema anzusprechen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

»Steter Tropfen hohlt den Stein®, konnte man sagen. Ich
freue mich, dass es uns gelungen ist, da weiterzukom-
men. Ich sage ausdriicklich: ,,weiterzukommen®.

Vizepréasidentin Yvonne Magwas:

Herr Heidenblut, erlauben Sie eine Zwischenfrage aus
der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen?

Dirk Heidenblut (SPD):
Ja, bitte.

(Simone Borchardt [CDU/CSU]: Sie hat es
nicht verstanden! — Nina Warken [CDU/CSUTJ:
Redet ihr sonst nicht miteinander?)
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Linda Heitmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herzlichen Dank, Herr Heidenblut. — Wir sind uns,
glaube ich, sehr einig, dass wir gerade mit dem Drug-
Checking jetzt einen wichtigen Schritt nach vorn machen
hin zu einer progressiven neuen Drogen- und Suchtpoli-
tik. Sie haben es gerade schon angesprochen: Jetzt sind
die Lander am Zuge. Das Gesetz ist tatsdchlich so formu-
liert,

(Sepp Miiller [CDU/CSU]: Kénnen Sie Thre
Therapiestunde nicht woanders machen?)

dass die Lander jetzt auch aktiv Projekte des Drug-Che-
cking genehmigen miissen. Glauben Sie, dass es sinnvoll
ist, wenn jetzt wirklich viele Lénder das tun, und werden
Sie sich in den Landern, wo die SPD mitregiert, dafiir
einsetzen, dass Drug-Checking dort auch ermdglicht
wird?

(Jorg Schneider [AfD]: Eine peinliche Gefal-
ligkeitsfrage!)

Dirk Heidenblut (SPD):

Zunichst vielen Dank fiir die Frage. — Selbstverstiand-
lich werden wir das tun. Wir werden das Drug-Checking
auf jeden Fall voranbringen, und wir werden uns in den
Landern dafiir einsetzen. Ich bin mir aber ganz sicher, es
ist fiir alle Lander ein guter Weg, die eigene Bevolkerung
zu schiitzen und dafiir zu sorgen, dass Stoffe, die mit
Drogen zusitzlich transportiert werden konnen, idealer-
weise nicht mehr enthalten sind und kein weiterer Ge-
sundheitsschaden entsteht. Ich freue mich, dass wir das
in guter Zusammenarbeit so auf den Weg gebracht haben.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Jiirgen Lenders [FDP])

Ich will zuriickkommen auf das Thema ,,Cannabis als
Medizin“: Also, ein wichtiger Schritt, dass wir auch an
der Stelle etwas erreichen. Ich war gerade dabei, aus-
zufithren und deutlich zu machen: Wir wollen da noch
mehr. Und im Zuge des Mehr, was wir bei Cannabis
wollen — das muss man auch sehr deutlich sagen —, wer-
den wir uns auch Cannabis als Medizin noch mal an-
schauen miissen, zumal es dann ja nicht mehr unter das
BtMG fillt. Insofern ist das ein wichtiger erster Schritt,
dem sicherlich weitere folgen werden.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der FDP)

Eine letzte Freude schaffe ich noch in den letzten Se-
kunden auszudriicken. Ein weiteres Thema, das ich im-
mer auf den Lippen gefiihrt habe, ist das Problem der
Retaxation und die Frage, ob das zu Recht geschieht.
An der Stelle setzen wir jetzt auch einen klaren Punkt.

Also: Ich freue mich, dass wir mit diesem Gesetz etwas
richtig Gutes geschaffen haben, und kann nur empfehlen,
zuzustimmen.

Danke schon.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Damit schlieBe ich die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung {iber den von der Bun-
desregierung eingebrachten Gesetzentwurf zur Bekédmp-
fung von Lieferengpéssen bei patentfreien Arzneimitteln
und zur Verbesserung der Versorgung mit Kinderarznei-
mitteln. Der Ausschuss fiir Gesundheit empfiehlt unter
Buchstabe a seiner Beschlussempfehlung auf Drucksache
20/7397, den Gesetzentwurf der Bundesregierung auf der
Drucksache 20/6871 in der Ausschussfassung anzuneh-
men. Ich bitte diejenigen, die dem Gesetzentwurf in der
Ausschussfassung zustimmen wollen, um das Handzei-
chen. — Die Regierungskoalition. Wer stimmt dagegen? —
AfD-Fraktion, CDU/CSU und Die Linke. Enthaltun-
gen? — Keine. Der Gesetzentwurf ist damit in zweiter
Beratung angenommen.

Ich bitte um etwas Ruhe in der SPD-Fraktion. Wir
kommen nimlich jetzt zur

dritten Beratung

und Schlussabstimmung. Ich bitte diejenigen, die dem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich zu erheben. —
Das ist die Regierungskoalition. Wer stimmt dagegen? —
Das sind die AfD-Fraktion, CDU/CSU und Die Linke.
Enthaltungen sehe ich keine. Dann ist der Gesetzentwurf
auch in der dritten Beratung und Schlussabstimmung an-
genommen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Wir kommen nun zur Abstimmung {iber den Entschlie-
Bungsantrag der Fraktion der AfD auf der Drucksache
20/7403. Wer stimmt fiir diesen EntschlieBungsantrag? —
Das ist die AfD-Fraktion. Wer stimmt dagegen? — Der
Rest des Hauses. Enthaltungen sehe ich keine. Der Ent-
schlieBungsantrag ist damit abgelehnt.

Wir setzen die Abstimmung zu der Beschlussempfeh-
lung des Ausschusses fiir Gesundheit auf der Drucksache
20/7397 fort.

Der Ausschuss empfiehlt unter Buchstabe b seiner Be-
schlussempfehlung die Ablehnung des Antrags der Frak-
tion der CDU/CSU auf der Drucksache 20/5216 mit dem
Titel ,,Beschaffungsgipfel jetzt einberufen — Versor-
gungssicherheit fiir Patientinnen und Patienten mit Arz-
neimitteln gewihrleisten”. Wer stimmt fiir diese Be-
schlussempfehlung? — Die Regierungskoalition und Die
Linke. Wer stimmt dagegen? — CDU/CSU und die AfD-
Fraktion. Enthaltungen sehe ich keine. Die Beschluss-
empfehlung ist damit angenommen.

Des Weiteren empfiehlt der Ausschuss unter Buch-
stabe c seiner Beschlussempfehlung die Ablehnung des
Antrags der Fraktion der AfD auf der Drucksache
20/5813 mit dem Titel ,, Tagessatzunabhingige Vergiitung
der Medikamentenkosten — Neuregelung der Finan-
zierung der Rehabilitation®. Wer stimmt fiir diese Be-
schlussempfehlung? — Die CDU/CSU, die Regierungs-
koalition und Die Linke. Wer stimmt dagegen? — Die
AfD-Fraktion. Enthaltungen? — Keine. Die Beschluss-
empfehlung ist damit angenommen.
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Vizeprisidentin Yvonne Magwas

SchlieBlich empfiehlt der Ausschuss unter Buchstabe d
seiner Beschlussempfehlung die Ablehnung des Antrags
der Fraktion Die Linke auf der Drucksache 20/6899 mit
dem Titel ,,Engpidsse bei Arzneimitteln wirksam bek&mp-
fen“. Wer stimmt fiir diese Beschlussempfehlung? —
AfD-Fraktion, CDU/CSU und die Regierungskoalition.
Wer stimmt dagegen? — Das ist die Fraktion Die Linke.
Enthaltungen sehe ich keine. Die Beschlussempfehlung
ist damit angenommen und der Zusatzpunkt 13 damit
abgeschlossen.

Ich rufe nun auf den Tagesordnungspunkt 22:

— Beratung der Beschlussempfehlung und
des Berichts des Auswértigen Ausschusses
(3. Ausschuss) zu dem Antrag der Bundes-
regierung

Fortsetzung der Beteiligung bewaffneter
deutscher Streitkriifte an der EU-gefiihr-
ten Sicherheitsoperation in Bosnien und
Herzegowina (EUFOR ALTHEA)

Drucksachen 20/7075, 20/7390

— Bericht des Haushaltsausschusses (8. Aus-
schuss) geméal § 96 der Geschiftsordnung

Drucksache 20/7408

Uber diese Beschlussempfehlung werden wir spiter
namentlich abstimmen.

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 39 Minuten ver-
einbart.

Ich begriiBe recht herzlich unter uns die Wehrbeauf-
tragte des Deutschen Bundestages, Dr. Eva Hogl.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Gerald Ullrich [FDP])

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich bitte Sie, die
Platze ziigig einzunehmen.

Ich eroffne die Aussprache und erteile das Wort fiir
Biindnis 90/Die Griinen Boris Mijatovi¢.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Boris Mijatovié¢ (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Sehr geehrte Frau Wehrbeauftragte Hogl, herz-
lich willkommen im Hohen Haus!

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der SPD)

Heute wollen wir im Deutschen Bundestag die Ver-
laingerung der im letzten Jahr neu mandatierten
EUFOR-Althea-Mission in Bosnien und Herzegowina
beschlieen. Dieses Mandat — das mdchte ich an dieser
Stelle ausdriicklich betonen — ist wichtig und essenziell
fiir Frieden und Stabilitét in der Region. Ich mdchte mich
ausdriicklich bei jeder einzelnen Soldatin, jedem einzel-
nen Soldaten bedanken, die diese Mission fiir uns iiber-
nehmen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
SPD und der CDU/CSU)

Allein dass wir wieder in diese Mission eingestiegen
sind, hat vielen Menschen in der Region Hoffnung ge-
macht. Und dafiir danken wir Thnen allen sehr herzlich.

Dass das Leben der Menschen in Frieden und Sicher-
heit keine Selbstverstdndlichkeit ist, sehen wir derzeit an
vielen Orten auf der Welt. Auch in der Balkanregion sind
Frieden und Stabilitdt keine Selbstverstandlichkeit. Wir
haben vor Kurzem erst die Mandatsverldngerung fiir
KFOR hier im Parlament beschlossen, und nur wenige
Tage spéter ist die Lage im Norden des Kosovo eskaliert.
Mindestens 31 KFOR-Soldaten wurden verletzt, zum
Teil sehr schwer verletzt.

Wir sind uns der Verantwortung dieser Mandate be-
wusst und, was es fiir die einzelnen Soldatinnen und Sol-
daten bedeutet, die ihren Dienst vor Ort leisten. Deswe-
gen, meine Damen und Herren, liebe Frau Hogl, noch
einmal ausdriicklich mein Dank an dieser Stelle. Mir ist
das sehr, sehr wichtig; denn das, was wir hier beschlie-
Ben, ist in der Region unglaublich wichtig.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
CDU/CSU und der FDP)

Ohne den Einsatz von KFOR, ohne den Einsatz von
EUFOR wiére die Situation in der Region noch viel
schwieriger. Die Prasenz der européischen Friedenstrup-
pen, meine Damen und Herren, bedeutet gleichzeitig,
dass die Bevolkerung vor Ort sicher sein kann, dass die
internationale Gemeinschaft sie nicht vergessen hat. Und
es ist meine Uberzeugung, dass es jetzt die Aufgabe der
Behorden in Pristina und Belgrad ist, die Straftiter zu
ermitteln und vor Gericht zu bringen, die diese Angriffe
auf die Sicherheitskréfte im Norden des Kosovo getitigt
haben. Das sind wir den Soldatinnen und Soldaten, das
sind wir den Familien schuldig.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN, der SPD und der FDP)

31 Jahre sind vergangen seit Beginn des Krieges in
Bosnien und Herzegowina. 27 Jahre sind vergangen, in
denen wir keinen Ausbruch neuer Gewalt in Bosnien und
Herzegowina erlebt haben. Aber 31 Jahre sind auch ver-
gangen, in denen weiterhin ethnonationalistische Politik
stattfindet. 31 Jahre, in denen wir Kriegsverbrecher an-
geklagt, vor Gericht gebracht und verhaftet haben, meine
Damen und Herren. Und heute ist es so, dass viele dieser
Kriegsverbrecher wieder auf freiem Fuf} sind.

Ich mochte hier deutlich machen, wie unertraglich ich
es empfinde, dass verurteilte Kriegsverbrecher in der Of-
fentlichkeit in Bosnien und Herzegowina wieder hofiert
werden. Die Riickkehr von Dario Kordic, meine Damen
und Herren, auf diese Biihne sollte uns eine Mahnung und
eine Warnung sein. Dario Kordic wurde als Befehlshaber
der kroatischen Armee zu 25 Jahren Haft vor dem Inter-
nationalen Tribunal fiir das ehemalige Jugoslawien ver-
urteilt. Dario Kordic ist auf freiem FuB und in der Offent-
lichkeit prisent. Und, meine Damen und Herren, er zeigt
keine Reue fiir seine Taten. Sie konnen sich aktuell ein
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Boris Mijatovi¢

Video anschauen, wo er sagt: Ich wiirde Gleiches wieder
tun. — Morde, Massaker, das ist etwas, das ich unertrag-
lich finde, und das miissen wir thematisieren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Meine Damen und Herren, eine weitere gefdhrliche
nationalistische Idee breitet sich aus: Altbekannte Natio-
nalisten setzen weiterhin auf Sezession, sitzen in Banja
Luka und trdumen die Idee eines Grofserbiens, schworen
auf die Idee, dass die Serben nur dann frei wiren, wenn
sie in einem homogenen Ethnostaat zusammenleben
konnten. Diese gefdhrliche Ideologie, meine Damen
und Herren, konnten wir erleben am 9. Januar, als der
Ministerprasident der Republika Srpska nur wenige
100 Meter vom Zentrum Bosniens und Herzegowinas —
der GroBstadt Sarajevo, die belagert wurde — entfernt
seinen Tag der Republika Srpska feierte. Das war eine
Provokation, wie wir sie schon oOfter erlebt haben. Ein
Verbot des Verfassungsgerichts wurde ignoriert. Und,
meine Damen und Herren, das war eine Veranstaltung,
zu der nicht nur bosnische Serben gingen, sondern bei der
sich auch Vertreter der Nachbarrepublik die Klinke in die
Hand gaben. Vor Ort gesehen wurde nicht nur der Sohn
von Aleksandar Vucic, vor Ort gesehen wurde auch der
AuBlenminister Ivica Dacic, auch die Premierministerin
Ana Brnabic von der Republik Serbien war vor Ort schon
haufiger préasent.

Was konnen wir also aus der Vergangenheit lernen?
Wir sind mit EUFOR in einer Region im Einsatz, die
weiterhin Ethnonationalismus ertragen muss. Was wir
lernen konnen, ist, dass Ausgleich nur dann stattfindet,
wenn wir die Dinge offen ansprechen und auf diese Weise
deutlich machen, dass wir das verurteilen. Meine Damen
und Herren, ich begriile die Gelegenheit, tiber die Man-
datsverldngerung zu sprechen, die Frieden sichert und die
den Menschen in der Region Hoffnung macht. So kénnen
wir deutlich machen, dass wir Sezession und Nationalis-
mus verurteilen. Beides sind Dinge, die hier in Deutsch-
land zum Teil wahrgenommen werden, die in Bosnien
und Herzegowina aber einen sehr, sehr grofen Raum
einnehmen.

Deswegen mochte ich zum Abschluss noch mal sehr
deutlich machen: Diese Mission ist wichtig fiir die Men-
schen, die in der Region fiir Freiheit und Demokratie
kdmpfen. Es gibt diese Menschen, und die sollten wir
stirken, die sollten wir ansprechen.

Lassen Sie mich ganz zum Schluss sagen: Morgen
findet in Sarajevo die Pride statt, also der CSD in Sara-
jevo. Die Leute, die das organisieren, verdienen unseren
Schutz, verdienen unsere Aufmerksamkeit. Sie machen
die richtige Arbeit, die wichtige Arbeit fiir die Zukunft
dieses Landes. Ich freue mich, dass die das morgen ma-
chen, und wiinsche ihnen eine gute Pride.

Vielen Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir die Unionsfraktion hat das Wort Thomas Erndl.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Thomas Erndl (CDU/CSU):

Vielen Dank. — Frau Présidentin! Meine Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Unmittelbar
nach Abschluss des Dayton-Friedensabkommens Ende
1995 startete die [IFOR-Mission — Implementation Force —
im Auftrag der Vereinten Nationen. Der Auftrag war die
Uberwachung der Waffenstillstandsvereinbarungen und
der Truppenentflechtung. Uber 50000 Soldaten aus
36 Landern waren gefordert, die Umsetzung dieses Ver-
tragswerks zu begleiten. Unter den truppenstellenden
Léndern waren im Ubrigen auch Russland und die Ukrai-
ne, die gemeinsam einen Beitrag leisteten, dieses grau-
same Kapitel der jiingsten europdischen Vergangenheit
zu liberwinden. Und es ist eine Tragddie, dass Russland
sich aus dieser Gemeinschaft ausgeklinkt hat und die
Stabilitdt in Europa aktiv zerstort.

Mit 21 Jahren war auch ich Teil dieser 50 000 Soldaten.
Abgesehen von Sanitdtskréften, die vorher schon im Ein-
satz im Ausland waren, war dieser Einsatz sozusagen der
Beginn der Bundeswehr als Einsatzarmee fiir Friedens-
sicherung und Stabilisierung. Die Eindriicke vor Ort wa-
ren bestiirzend. Der Hass des vorangegangenen Konflikts
war in der Zerstorung und in gefiihlt Millionen Ein-
schusslochern in vielen Hiuserfassaden sichtbar. Ich er-
innere mich auch noch an viele frisch aufgeschiittete
Griber, die in jedem Dorf sichtbar waren. So ein Konflikt
mitten in Europa war schwer fassbar. Die Bilder aus den
Nachrichten lagen plotzlich real vor einem. Man hatte
aber das Gefiihl, einen Beitrag zu einer positiven Ent-
wicklung zu leisten, den Anfang einer Ausséhnung zu
erleben, Hoffnung zu geben.

Meine Damen und Herren, leider sind auch heute noch
die Spuren der Gewalt in Bosnien-Herzegowina sichtbar.
Trotz aller Fortschritte — auch mehr als 25 Jahre nach
Kriegsende ist Bosnien und Herzegowina ein Land, das
von Spaltung geprégt ist. Ethnonationalismus, separatis-
tische Politik und Hassrede gewinnen leider wieder stir-
ker an Boden und tragen zur Vertiefung der gesellschaft-
lichen Grében bei. Vor allem die Sezessionsbestrebungen
der Republika Srpska geben Anlass zur Sorge. Die Rhe-
torik des Présidenten Dodik bedroht Frieden und Stabili-
tdt im Land und womdglich in der ganzen Region. Es ist
dieser Prasident Dodik, der den Schulterschluss mit Putin
sucht, der aktiv Destabilisierung in der Region betreibt.

Diese Entwicklungen konnen uns nicht egal sein,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Deshalb war die Entscheidung des vergangenen Jahres,
auch die deutsche Beteiligung an EUFOR Althea nach
zehn Jahren wieder aufzunehmen, absolut richtig. Diese
fragile Region ist von geostrategischer Bedeutung, und in
unserem ureigensten Interesse liegt es, dass wir hier Sta-
bilitét, Freiheit und Demokratie férdern. Dazu leistet die
Mission EUFOR Althea einen wichtigen Beitrag.
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Thomas Erndl

Der Gesamtstaat Bosnien und Herzegowina strebt ei-
nen Beitritt zur EU an, will auch NATO-Mitglied werden.
Ich glaube, diese Bestrebungen sollten wir mit ganzer
Kraft unterstiitzen. Stabilitdt ist dafiir aber eine notige
Voraussetzung. Diese Ziele sind es, die uns leiten. Des-
halb ist bei all den Herausforderungen auch der Blick auf
positive Entwicklungen wichtig. Die Wahlen im letzten
Oktober, die friedlich und geordnet abgelaufen sind, sind
so ein Beispiel dafiir. Das haben wir unter anderem auch
dem Hohen Reprisentanten der Vereinten Nationen
Christian Schmidt zu verdanken,

(Zuruf von der CDU/CSU: Guter Mann!)

der ein sehr, sehr schwieriges Amt innehat, das mit vielen
Fallstricken verbunden ist. Er macht das sehr gut und
benoétigt dafiir auch den Riickhalt dieses Hauses.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Seit dem 15. Dezember ist Bosnien zudem ein Kan-
didat fiir den EU-Beitritt. Ein wichtiger Schritt. Die Pra-
senz europdischer und deutscher Streitkréfte ist fiir die
Stabilisierung und fiir die Stabilitdt in Bosnien und Her-
zegowina von entscheidender Bedeutung. Sie macht
diese Anndherung an die Europdische Union iiberhaupt
erst moglich. Die Bundeswehr leistet dafiir einen wichti-
gen Beitrag.

27 Jahre — ja, eine lange Zeit. Fiir manche Entwicklung
braucht man einen sehr langen Atem. Heute gilt wie vor
27 Jahren unser herzlichster Dank unseren Soldatinnen
und Soldaten, die jeden Tag fiir unsere Sicherheit und fiir
Stabilitdt um uns herum einstehen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und der FDP und des Abg. Boris
Mijatovi¢ [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Thomas Erndl (CDU/CSU):

Letzter Satz, Frau Prisidentin. — Die Unionsfraktion
unterstiitzt das weitere Engagement der Bundeswehr in
Bosnien und Herzegowina.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir die SPD-Fraktion hat das Wort Josip Juratovic.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Josip Juratovic (SPD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr geehrte Frau
Wehrbeauftragte! Kolleginnen und Kollegen! Spétestens
seit dem Angriffskrieg in der Ukraine wird die Frage der
globalen Sicherheit wieder intensiver diskutiert. Um
Frieden und Sicherheit geht es auch heute. Es geht um
den deutschen Beitrag der Bundeswehr in der europdi-

schen Friedensoperation EUFOR Althea in Bosnien und
Herzegowina.

EUFOR Althea ist das dlteste Mandat der EU und UN,
an dem deutsche Streitkréfte teilnehmen. Seit einem Jahr
und nach zehnjahriger Pause beteiligt sich unser Land mit
der Bundeswehr wieder an der europdischen Friedens-
mission. Und es gibt gute Griinde, das Mandat zu ver-
langern:

Allen voran im Hinblick auf die Sezessionsbestrebun-
gen der Republika Srpska, den Spielchen der Ethnona-
tionalisten untercinander, die jegliche demokratische
Entwicklungen in dem Land nach wie vor zu blockieren
versuchen.

Sicherheitspolitische Turbulenzen, wie zuletzt im Ko-
sovo, und die Gefahr, dass die serbische Bevdlkerung fiir
russische und chinesische Interessen missbraucht wird,
sind real.

Zentraler Auftrag des Einsatzes ist es, in dem Land ein
sicheres Umfeld zu gewihrleisten und die militdrischen
Aspekte des Friedensabkommens von Dayton abzusi-
chern.

Somit sichert dieser Einsatz das Umfeld fiir eine nach-
haltige Stabilisierung in Bosnien und Herzegowina und
in der Region.

Die Mandatsverldngerung bis zum 24. Juni 2024 sieht
vor, die Obergrenze von 50 Bundestagsangehdrigen

(Markus Griibel [CDU/CSU]: Ich bin dabei! —
Zuruf von der LINKEN: Das wére noch et-
was!)

— Entschuldigung — Bundeswehrangehdorigen beizubehal-
ten. In Ausnahmeféllen kann die Anzahl kurzfristig stei-
gen. Dieses Kontingent soll dazu beitragen, die bosnisch-
herzegowinischen Streitkrifte auszubilden, eine sichere
Infrastruktur aufrechtzuerhalten und die Einhaltung des
Dayton-Abkommens zu unterstiitzen.

Kolleginnen und Kollegen, das Mandat ist fiir die Be-
volkerung in der Region Westbalkan auch psychologisch
von enormer Bedeutung, gerade fiir die Menschen, die
dem militdrischen Horror in den 90er-Jahren ausgesetzt
waren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP und des Abg. Markus Griibel [CDU/
CSuU))

Wir wissen: Eine Bevdlkerung kann sich nur gesell-
schaftlich frei entfalten, wenn die Frage der Sicherheit
gelost ist. Diese Freiheit und dieses Gefiihl von Sicher-
heit werden von dem Mandat mafigeblich unterstiitzt.

Erinnern wir uns zuriick: Nach Tod und Flucht Hun-
derttausender und dem Genozid von Srebrenica griff die
internationale Gemeinschaft ein. Unter der Leitung des
ehemaligen US-Prisidenten Bill Clinton wurde das Frie-
densabkommen von Dayton in Zusammenarbeit mit der
EU 1995 abgeschlossen. Es beendete den dreijahrigen
Krieg in Bosnien und Herzegowina und ordnete die ter-
ritoriale Neuordnung des Staatsgebiets in die beiden
Staatsteile der Foderation von Bosnien und Herzegowina
und in die Republik Srpska ein.

©

(D)



(A)

B

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 113. Sitzung. Berlin, Freitag, den 23. Juni 2023

13933

Josip Juratovie

Der Kompromiss erhélt bis heute den Gesamtstaat
Bosnien und Herzegowina und sichert die Friedensord-
nung auf dem Westbalkan und sorgt somit auch fiir unsere
eigene Sicherheit.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
Abg. Boris Mijatovic [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN] und Thomas Hacker [FDP])

Denn im zweiten Jahr der Zeitenwende wissen wir: Die
globale Friedensordnung gerét aktuell unter Druck in der
Ukraine — und zuletzt auch in Bosnien und Herzegowina
sowie im Westbalkan. Dies unterstreicht auch der ak-
tuelle Bericht des Hohen Reprdsentanten des OHR
Christian Schmidt, welcher vor den gefahrlichen Ent-
wicklungen vor Ort ausdriicklich warnt.

Kolleginnen und Kollegen, ich bitte Sie: Bei allen diis-
teren Szenarien im Umgang mit dem Westbalkan diirfen
wir nicht den Optimismus verlieren! Ich kénnte vermut-
lich die ganze Redezeit dieser Debatte dafiir nutzen, um
dariiber zu reden, was derzeit auf dem Westbalkan schief-
lauft, tiber die politisch kriminellen Ethnonationalisten,
die das Land tiber Jahre lahmgelegt haben. Doch es gibt
auch viele gute Griinde, an Bosnien und Herzegowina zu
glauben. Seit den Wahlen im Oktober 2022 und der Kon-
stituierung von Parlament und Regierung besteht Hoff-
nung fiir das Land, auch dank der Arbeit des Hohen Re-
prasentanten des OHR Christian Schmidt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Gleichzeitig erhielt das Land endlich den EU-Kandida-
tenstatus. Beide Dinge sind mafigeblich entscheidend fiir
die weitere Entwicklung in Bosnien-Herzegowina auf
dem Weg in die EU.

Heute sehen wir nach Jahren des Stillstands eine funk-
tionierende Regierung, funktionale Institutionen, die wir
gezielt adressieren konnen — auch als Parlament. Wir
haben eine Regierung, die nach Verséhnung sucht und
die das Land auf den Weg Richtung EU zu bringen ver-
sucht. Das sind die Krifte, die wir unterstiitzen miissen;
denn sie bilden die Zukunft des Landes, sie bilden ein
neues Bosnien und Herzegowina ab, welches sich auf
ein starkes EUFOR-Althea-Mandat als Sicherheitsfaktor
verlassen kann.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die beste Verteidi-
gung ist gesellschaftlicher Zusammenhalt, und zwar in
einem demokratischen Umfeld.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP und der Abg. Zaklin Nastic [DIE
LINKE])

Deshalb miissen wir uns verstarkt am Aufbau der demo-
kratischen Kréfte in der Region des Westbalkans betei-
ligen — mit dem Ziel, in der Zukunft nie wieder unsere
Soldatinnen und Soldaten in den westlichen Balkan sen-
den zu miissen.

Am Ende meiner Rede will ich mich auch im Namen
des Hauses bei unseren Soldatinnen und Soldaten

(Beifall der Abg. Dr. Marie-Agnes Strack-
Zimmermann [FDP])

fiir ihren unermiidlichen Einsatz fiir die Sicherheit der
Menschen in Bosnien und Herzegowina und fiir unsere
eigene Sicherheit bedanken,

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der FDP)

verbunden mit dem Wunsch, dass sie bald gesund nach
Hause zuriickkehren.

Als Unterstiitzung unseres Hauses fiir unsere Soldatin-
nen und Soldaten bitte ich Sie um Zustimmung fiir die
Verlidngerung des EUFOR-Althea-Mandats.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir die AfD-Fraktion hat das Wort Riidiger Lucassen.

(Beifall bei der AfD)

Rudiger Lucassen (AfD):

Frau Prisidentin! Frau Wehrbeauftragte! Sehr geehrte
Kollegen! Deutschland hat kein Interesse an einem de-
stabilisierten Balkan. Europa ist instabil genug. Im Osten
tobt ein Krieg. Die Bundesregierung setzt ausschlielich
auf Waffenlieferungen. Der Bundeskanzler fiihrt nicht.
Die AuBlenministerin betreut imagindre Werte, die nichts
mit Realpolitik zu tun haben, so als ob Frieden, Sicher-
heit, stabile Lebensverhéltnisse keine Werte wéren. Ich
sage Thnen: Es sind die hochsten.

(Beifall bei der AfD)

Die Vorsitzende des Verteidigungsausschusses spricht
in einem wirklich sehenswerten Interview minutenlang
dariiber, wen sie alles als Feind betrachtet.

(Dr. Marie-Agnes Strack-Zimmermann [FDP]:
Sehr empfehlenswert! Sollten sich alle mal an-
horen!)

In einigen Teilen ist es zwar wirr, aber die Geisteshaltung
der Ampelregierung tritt ganz offen zutage: erst iiberfor-
dert, dann aggressiv, dann in Teilen geradezu blindwiitig.

Meine Damen und Herren, es ist hochste Biirgerpflicht,
dieser Regierung zu widersprechen, wenn sie wieder Sol-
daten einsetzen will, um das Scheitern ihrer Politik zu
vertuschen.

(Beifall bei der AfD)

In Bosnien wie auch anderen Teilen Ex-Jugoslawiens
sind die Grundprobleme nie geldst worden — seit 30 Jah-
ren nicht. Es ist eben das Gegenteil von internationaler
Verantwortung, jetzt wieder Soldaten zu schicken; denn
das wird wieder nicht die Probleme l6sen. Stattdessen
miissen Sie Politik machen, und zwar eine Aullenpolitik,
die den Namen verdient. Da die Bundesregierung jedoch
genau das verweigert, weil einige Staaten keine Werte-
partner sind, ist es falsch, diesem unsinnigen Mandat
zuzustimmen.

Meine Damen und Herren, der Kanzler hat die Zeiten-
wende ausgerufen. Die Bundeswehr soll sich wieder voll
auf die Landesverteidigung konzentrieren. Das unter-
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Riidiger Lucassen

stiitzt die AfD aus tiefster Uberzeugung. Mit diesem
iiberfliissigen Mandat aber handelt die Regierung genau
gegensdtzlich. Sie bindet erneut Krifte, die nicht fiir die
Konsolidierung der Bundeswehr bereitstechen kdnnen.
Auch deshalb ist es falsch, diesem Mandat zuzustimmen.

(Beifall bei der AfD)

Letztlich tut die Bundesregierung wieder einmal das,
was sie seit Jahrzehnten tut: Sie setzt Soldaten ein, wenn
Soldaten eigentlich dort nichts zu suchen haben. Die Un-
terstiitzungsaufgaben auf dem Balkan, wenn man denn
unterstiitzen will, sind rein polizeilicher Natur. Andere
Staaten entsenden deshalb auch ihre Gendarmerien. Der
Kernauftrag von Soldaten ist der Kampf. Ausriistung,
Ausbildung und Geisteshaltung miissen darauf aus-
gerichtet sein. Wahllokale zu beschiitzen und Ausschrei-
tungen zu verhindern, ist indes ureigenste Polizeiaufgabe.

(Beifall bei der AfD)

Wenn hier in Deutschland Linksextremisten Leipzig-
Connewitz in Brand stecken, schicken Sie ja auch keine
Panzergrenadiere, sondern die Polizei.

Meine Damen und Herren, das Mandat fiir diesen Ein-
satz 10st die Probleme des Balkans nicht. Es wihlt die
falschen Mittel, und —

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Rudiger Lucassen (AfD):

— es verschwendet dringend bendtigte Ressourcen. Es
ist Symbolpolitik. Die AfD ist fiir Symbolpolitik nicht zu
haben.

Danke schon.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir die FDP-Fraktion hat das Wort Thomas Hacker.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Thomas Hacker (FDP):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Das Jahr 1989 markierte einen Wendepunkt in
unserer europdischen Geschichte. Nicht jedes Land
konnte sich friedlich von den Fesseln kommunistischer
Unterdriickung befreien. Wahrend in Mitteleuropa runde
Tische und friedliche Revolutionen den Weg zu den ers-
ten freien Wahlen ebneten, hatte der Kampf fiir Freiheit
und Selbstbestimmung in anderen Léndern einen hohen,
oft einen blutigen Preis.

Ab 1991 wurde unsere Sehnsucht nach Frieden in Eu-
ropa durch nationalistische Kréifte auf dem Balken in
ihren Grundfesten erschiittert. Innerhalb nur weniger
Tage wurde Krieg in Europa wieder grausame Realitit,
eine Realitdt, die ein ganzes Jahrzehnt andauern sollte.

Dem rapiden Zerfall des einstigen Vielvolkerstaates
Jugoslawien folgten kriegerische Auseinandersetzungen,
Zwangsvertreibungen und Genozide. Das so nachvoll-

ziechbare Streben der Menschen nach einem eigenen un-
abhéngigen Staat wurde Auftakt zu einem Krieg, der uns
als Deutschen Bundestag heute, fast 28 Jahre spéter, im-
mer noch beschiftigt.

Viele von uns haben die furchtbaren Bilder der Belage-
rung von Sarajevo selbst noch in Erinnerung. Sie waren
trauriger Alltag in der tdglichen Berichterstattung in den
frithen 90er-Jahren. Mehr als drei Jahre war Sarajevo
eingekesselt, die Menschen den Belagerern schutzlos
ausgeliefert. Mehr als 10 000 Menschen starben, darunter
allein 1 600 Kinder.

Wenn man heutzutage durch die Straflen von Sarajevo
lauft, ist die Erinnerung an diese Jahre in die Stadtviertel
wie eingebrannt, immer noch. Das Massaker von Srebre-
nica — der Volkermord von Srebrenica — steht nicht allein
fiir den traurigen Hohepunkt des Jugoslawienkriegs; Sre-
brenica hat alles verdndert. Dieser Genozid stellt auch
eine grofle Zasur deutscher Auenpolitik dar und wurde
zentraler Anlass, die Lethargie gemeinsamer europdi-
scher Sicherheitspolitik zu iiberwinden.

(Markus Griibel [CDU/CSU]: Wohl wahr!)

Das Friedensabkommen von Dayton hat 1995 die Waf-
fen zum Schweigen und den Biirgern den langersehnten
Frieden gebracht. Es hat aber auch einen Staat geschaf-
fen, der durch seine ethnische und verwaltungstechnische
Komplexitit seinesgleichen sucht.

(Markus Griibel [CDU/CSU]: Ein Euphemis-
mus!)

Bosnien und Herzegowina ist seitdem ein befriedetes
Land, aber noch lange kein ausgesdhntes Land.

Und heute erleben wir wieder, wie nationalistische Po-
litiker diesen Status quo mit ihrem Handeln infrage stel-
len. Mit seiner spalterischen Rhetorik stellt der Prasident
der Republika Srpska, Milorad Dodik, die Friedensver-
einbarungen infrage und provoziert eine Riickkehr der
Gewalt. Am vom Verfassungsgericht verbotenen Tag
der Feierlichkeiten seiner Republika verleiht er dem
Kriegsverbrecher Putin einen Orden. Vor wenigen Tagen
ruft er bei einer Massendemonstration in Belgrad ,,Es
lebe Russland* aus, unwidersprochen vom anwesenden
serbischen Prisidenten.

Diese Realitdt macht unser Engagement in Bosnien
und Herzegowina unverzichtbar. Wenn wir den Einheits-
staat Bosnien und Herzegowina mit seinen Institutionen
stirken und weiterhin zu einem friedlichen Umfeld bei-
tragen wollen, dann ist die Beteiligung deutscher Streit-
krifte an der EU-gefiihrten Sicherheitsoperation EUFOR
Althea absolut notwendig.

Erlauben Sie mir, die Gelegenheit zu nutzen, mich bei
allen Soldatinnen und Soldaten fiir ihren Beitrag zu Si-
cherheit und Stabilitdt vor Ort zu bedanken. [hnen gelten
unser grofiter Respekt und unsere ungeteilte Dankbarkeit.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)
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Thomas Hacker

In kaum einer anderen Region genief3t die Bundesrepu-
blik Deutschland ein solches Vertrauen wie in den Staaten
des westlichen Balkans. Die grofle Sorge vor Ort gilt
daher eher Deutschlands Tatenlosigkeit, nicht Deutsch-
lands Engagement.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die von Bundeskanz-
ler Scholz 2022 verkiindete Zeitenwende hat auch Kon-
sequenzen fiir die Nachbarschafts- und Erweiterungspoli-
tik der EU. Seit Dezember 2022 ist Bosnien und
Herzegowina offizieller Beitrittskandidat, die einzig rich-
tige geopolitische Entscheidung und der richtige Weg,
um die Komplexitdt von Dayton endlich zu liberwinden.

Fortschritte sind erkennbar: Nach der Lésung von Blo-
ckaden ist die Regierungsbildung in Rekordzeit abge-
schlossen worden. Man strebt in die NATO. Wichtige
legislative Vorhaben wurden auf den Weg gebracht. Es
gilt, diese Reformbemiihungen zu verstetigen. Bosnien
und Herzegowina kann dabei auf die Unterstiitzung
Deutschlands zihlen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Gleichzeitig miissen wir auch weiterhin Regierung und
Zivilgesellschaft im Land als Partner sehen und negative
Entwicklungen frithzeitig ansprechen. Die Abkommen
des Berliner Prozesses sollten alsbald ratifiziert werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Botschaft an die
Linder des Westbalkans ist klar: Wir werden, die Bun-
desrepublik Deutschland wird jeden der Westbalkanstaa-
ten auf seinem Weg in die Europdische Union unterstiit-
zen — mit ganzer Kraft. Die notwendigen Reformschritte
miissen die Lander aber selbst gehen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und der SPD sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES  90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Firr die Fraktion Die Linke hat das Wort Andrej
Hunko.

(Beifall bei der LINKEN)

Andrej Hunko (DIE LINKE):

Vielen Dank. — Frau Présidentin! Meine Damen und
Herren! Wir diskutieren jetzt den 239. Einsatz bewaff-
neter deutscher Streitkriafte im Ausland. Wie schon bei
den vorangegangenen Diskussionen ist diese Debatte, die
wir hier im Parlament fithren, im Wesentlichen seitens
der Regierungsfraktionen eine Legitimationsdebatte. Es
geht um den Einsatz EUFOR Althea in Bosnien und Her-
zegowina. Allein die Tatsache, dass wir 2012 aus diesem
Einsatz ausgestiegen sind und letztes Jahr wieder deut-
sche Soldaten dorthin geschickt haben, zeigt, dass die
bisherige Balkanpolitik gescheitert ist.

(Beifall bei der LINKEN)

Es geht um 50 Soldaten, Einsatzkosten 9,1 Millionen
Euro, und zum ersten Mal in diesem Mandat geht es auch
um konkrete Einsatzunterstiitzung bei mdglichen Kamp-
fen. Das war letztes Jahr noch nicht drin.

In dem Mandatstext lesen wir den bemerkenswerten
Satz:

Sezessionistische Politik und Rhetorik sowie Hass-
rede verstirken die Polarisierung der Gesellschaft
und schwichen die gesamtstaatlichen politischen In-
stitutionen.

Dem kann man nur zustimmen. Aber {iber 30 Jahre
lang haben auch verschiedene Bundesregierungen aus
Deutschland auf dem Westbalkan sezessionistische Poli-
tik durch einseitige Anerkennungen unterstiitzt. Dieser
Doppelstandard hilft wirklich nicht weiter.

(Beifall bei der LINKEN)

Das Problem fiir die Menschen in Bosnien und Her-
zegowina sowie in den anderen Staaten des Westbalkans
ist die mangelnde soziale und demokratische Perspektive.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir reden von einem Land, in dem tber 20 Prozent der
Bevolkerung ausgewandert sind oder auswandern wol-
len, in dem die Mehrheit der jungen Menschen, der Stu-
denten, auswandern will, und wir reden iiber ein Land, in
dem ein Deutscher, ein ehemaliger CSU-Minister,
Christian Schmidt, eine absolute Macht hat, Gesetze
nicht anzuerkennen, Beamte zu entlassen, Wahlen aus-
zurufen, der sozusagen wie ein Kolonialherr dort walten
kann. Auch das ist keine Demokratie, wie ich sie mir
vorstelle.

(Beifall bei der LINKEN — Zuruf des Abg.
Thomas Erndl [CDU/CSU])

Die historische Tragddie des Westbalkans, Herr Erndl,
ist, dass er im Kreuzungspunkt von Groimachtinteressen
stand — seinerzeit im Ersten Weltkrieg: Osmanisches
Reich, ()sterreich—Ungarn, zaristisches Russland — und
Ethnien und Religionen gegeneinander ausgespielt wur-
den. Heute sind es China, Russland, die EU, die USA und
die Tiirkei. Wir miissen diesen geopolitischen Blick auf
den Westbalkan iiberwinden. Ich glaube, dass dieser Ein-
satz keinen Beitrag dazu leistet.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Andrej Hunko (DIE LINKE):

Ich komme zum Schluss. — Liebe Bundesregierung,
ceterum censeo Assangeum esse liberandum — im Ubri-
gen bin ich der Meinung, dass Assange sofort freigelas-
sen werden sollte. Es ist dringend.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Fir die SPD-Fraktion hat das Wort Marja-Liisa
Vollers.
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Vizepriisidentin Yvonne Magwas

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Marja-Liisa Vollers (SPD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Frau Wehrbeauf-
tragte! Meine Damen und Herren! Vor knapp einem Jahr
haben wir hier im Deutschen Bundestag die Wiederauf-
nahme der Bundeswehrbeteiligung an der EU-Mission
EUFOR Althea in Bosnien-Herzegowina beschlossen.
Bereits im August 2022, also keine zwei Monate spéter,
nahm das Einsatzkontingent der Bundeswehr als Teil der
Sicherheitsoperation EUFOR Althea seinen Dienst in
Bosnien-Herzegowina auf. Deutsche Soldatinnen und
Soldaten werden seitdem im Stab des Hauptquartiers in
Sarajevo eingesetzt. Zudem sind zwei Verbindungs- und
Beobachtungsteams im Einsatzgebiet tatig und treten mit
der Bevdlkerung in den Austausch.

An dieser Stelle, gleich zu Beginn meiner Rede,
mochte ich schon mal meinen herzlichen Dank an die
rund 28 Soldatinnen und Soldaten schicken, die sich ak-
tuell am Einsatz Althea beteiligen. Sie leisten eine wich-
tige Arbeit fiir die Sicherheit vor Ort und in Europa.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir haben vor einem
Jahr die Wiederaufnahme der deutschen Beteiligung an
Althea hier vor dem Hintergrund mehrerer Herausforde-
rungen beschlossen. Zum einen gab es Berichte iiber eine
verschlechterte Sicherheitslage in Bosnien-Herzegowina;
es drohte die Verscharfung von ethnischen Spannungen.
Des Weiteren bestand aufgrund des uns allen leider be-
kannten russischen Angriffskrieges in der und gegen
die Ukraine die Besorgnis, dass dieser auch als Ausloser
fiir weitere Destabilisierungen Bosnien-Herzegowinas
genutzt werden konnte. Und schlieBlich war im Vorfeld
der Wahlen in Bosnien-Herzegowina im Herbst letzten
Jahres zu befiirchten, dass sich die ohnehin spannungs-
geladene Situation weiter verschlechtern konnte.

Ein Jahr spéter lasst sich feststellen, dass die Wahlen
im letzten Jahr trotz der groflen Herausforderungen ruhig
verliefen. Dies ist auch auf das Engagement der interna-
tionalen Gemeinschaft, der internationalen Wahlbeob-
achter, aber eben auch der Bundeswehr zuriickzufiihren.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Boris
Mijatovi¢ [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Zudem —und das ist, glaube ich, auch ein gutes Zeichen —
erfolgte eine ziigige Konstituierung der Parlamente auf
Gebiets- und auf der Gesamtstaatsebene, was angesichts
der von mir eben bereits skizzierten politischen Lage in
Bosnien alles andere als selbstverstandlich war.

Meine Damen und Herren, dies war ein gutes Zeichen
und weckt auch Hoffnung auf eine weitere Stabilisierung
des Landes. Doch auch wenn die Wahlen vergleichsweise
gut gelaufen sind, gibt es weiterhin die bereits mehrfach
skizzierten groen Herausforderungen fiir das Land und
seine Menschen. Beispielsweise wird die Spaltung der

Gesellschaft durch bestimmte, vor allem politische Ak-
teure vorangetrieben und werden ethnische Konflikte in
Teilen weiter befeuert.

Zudem — auch das wurde schon angedeutet — versucht
auch Russland weiterhin, seinen Einfluss auf die Region
zu erhohen, und pflegt engste Verbindungen insbeson-
dere zu Vertreterinnen und Vertretern der Republika
Srpska. Ich verweise da ebenso wie meine Kollegen Mi-
jatovi¢ und Hacker auf den 9. Januar dieses Jahres, als
eine verfassungswidrige nationalistische Parade zum Tag
der Republika Srpska ausgerichtet wurde, wo neben
Freundschaftsbekundungen auch Orden an Putin verteilt
wurden. Durch wen? Durch den Prisidenten der Repu-
blika Srpska, durch Milorad Dodik. Nicht zuletzt ange-
sichts dieser Rahmenbedingungen hilt auch die Bundes-
regierung eine Fortsetzung der Beteiligung bewaftneter
deutscher Streitkréfte an EUFOR Althea fiir geboten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich mdchte meine
letzten anderthalb Minuten nutzen, um noch mal beson-
ders auf die Arbeit der Soldatinnen und Soldaten hin-
zuweisen, die sich im Rahmen von EUFOR Althea ge-
rade im Einsatz befinden. Ein Teil dieser Truppe wird
vom Multinational CIMIC Command, also dem Bereich
der Zivil-Militdrischen Zusammenarbeit, in meinem
Wahlkreis Nienburg gestellt. Aktuell befinden sich sechs
Soldatinnen und Soldaten dieses Standortes im Rahmen
von Althea im Einsatz und dienen unter anderem in den
LOT-Héusern bzw. in der Fiihrung der Feldteams. An sie
und an alle Kolleginnen und Kollegen, an alle Kamera-
dinnen und Kameraden gerichtet, mochte ich sagen: Ob-
wohl dieser relativ kleine Einsatz in der Offentlichkeit
mehrheitlich oft unbemerkt bleibt, wissen wir, die Breite,
die Mitte des Parlaments, das Engagement und die Arbeit
unserer Soldatinnen und Soldaten sehr zu schitzen und
danken ihnen aus vollem Herzen.

(Beifall bei der SPD und der FDP sowie bei
Abgeordneten der CDU/CSU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Aus Gespriachen mit der Truppe weil ich, dass unsere
Soldatinnen und Soldaten vor Ort in Bosnien-Herzego-
wina hoch anerkannt sind und ein grof3es Vertrauen in der
Bevolkerung geniefen. Dies ist alles andere als selbst-
verstindlich und zeigt auch die hohe Professionalitit un-
serer Soldatinnen und Soldaten. Sie sind eben auch ein
Sensor fiir die Stimmung vor Ort, dafiir, wie sich Lagen
eventuell verdndern kénnen, und konnen uns zeitnah da-
riiber informieren.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, —

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Marja-Liisa Vollers (SPD):

—ich freue mich iiber die breite Zustimmung, die auch
in den Debatten schon angekiindigt worden ist, hier bei
uns im Haus, in der demokratischen Mitte unseres Par-
laments. Bitte stimmen Sie dem Antrag zu.

Herzlichen Dank.
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Marja-Liisa Véllers
(Beifall bei der SPD und der FDP sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und des Abg. Markus Griibel
[CDU/CSUY)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fir die Unionsfraktion hat als letzter Redner das Wort
Markus Griibel.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Markus Griibel (CDU/CSU):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Althea — eine Figur aus der griechischen Mythologie —
ist die Heilerin oder die Heilende. Und zu heilen gibt es
viele Wunden auf dem Westbalkan und in Bosnien-Her-
zegowina. Wer sich iiber den ethnischen Konflikt dort
informieren will, dem empfehle ich fiir die parlamentari-
sche Sommerpause ein Buch von Slavko Goldstein mit
dem Titel ,,1941 — Das Jahr, das nicht vergeht: Die Saat
des Hasses auf dem Balkan®, eine sehr gute Mischung aus
der Familiengeschichte deutschstdmmiger Juden im ehe-
maligen Jugoslawien und einer geschichtlichen Doku-
mentation.

Leider sind die schmerzhaften Darstellungen heute im-
mer noch Wirklichkeit. Aus Nachbarn sind vielfach
Feinde geworden. Wie heilt nun Althea diese Wunden?
Unsere Soldatinnen und Soldaten leisten zusammen mit
ihren europiischen Kameradinnen und Kameraden einen
groBen Beitrag zur Sicherheit und zur Stabilitdt des Lan-
des und schaffen so den Rahmen fiir eine gute Entwick-
lung. Es ist gut, dass die Bundeswehr sich wieder an der
Mission beteiligt und dass wir diese Beteiligung nun fort-
setzen.

EUFOR Althea ist Nachfolgeoperation von IFOR und
SFOR und kann darum bei Bedarf auch auf die Féhig-
keiten der NATO zuriickgreifen. Wir sehen, dass diese
Mission ein gutes Beispiel dafiir ist, wie sich NATO
und EU ergénzen.

Der Stabilisierungsprozess in Bosnien-Herzegowina
geht in die richtige Richtung. Es wurde schon wiederholt
auf die Wahlen im Oktober und auf die Verleihung des
EU-Kandidatenstatus im Dezember 2022 hingewiesen.
Die militdrische Prasenz von EUFOR Althea hat dies
mit ermoglicht. Der Weg zum EU-Beitritt ist aber noch
lang und steinig. Bosnien-Herzegowina muss bis dahin
noch viele Reformen durchfiihren, und diese Reformen
miissen von der EU auch konsequent eingefordert wer-
den. Es darf keine falsche Toleranz geben.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Es brauchte meiner Meinung nach auch ein Dayton-II-
Abkommen mit einer Starkung der zentralen Gewalt, um
die Funktionalitdt des Staates zu erhdhen. Nicht jeder
unterstiitzt die Orientierung an der Europédischen Union
und am Westen. Der Prisident der Republika Srpska,
Herr Dodik, verfolgt eine Abspaltungspolitik und sucht
die Ndhe zu Russland. Diesen Separationsbestrebungen
muss die Européische Union klar entgegentreten. Dodik
mochte keinen starken Staat Bosnien-Herzegowina, aber
auch nicht wirklich nach Serbien. Er mochte Herrscher in

seinem Bereich sein und so seine Geschéfte machen kon-
nen. Dazu behindert er, wo er kann, die Zusammenarbeit
mit der Zentralregierung.

Wir kennen &hnliche Entwicklungen aus dem Kosovo.
Derartige Konflikte erscheinen uns regional begrenzt,
aber wir miissen aufpassen, dass nicht der gesamte West-
balkan wieder instabil wird und es nicht zu einem Fla-
chenbrand kommt. Der Westbalkan ist eine Schliissel-
region fiir die Europdische Union. Viele Lander sind
EU-Beitrittskandidaten, haben den Kandidatenstatus:
Serbien, Montenegro, Nordmazedonien, Albanien und
eben Bosnien-Herzegowina.

Gleichzeitig versucht Russland, seinen Einfluss zu
stirken. Das wird auch am Verhiltnis zu Serbien und
dessen Prisidenten Vucic deutlich, der ein enges Verhilt-
nis zu Putin pflegt. Auflerdem nutzt Vucic die Konflikte
in den Nachbarstaaten Serbiens fiir seine eigenen Interes-
sen.

Die EU hat ein starkes Interesse an einem stabilen
Westbalkan, der sich an den europédischen Werten ori-
entiert. Es ist also unerlésslich, dass wir mit EUFOR Alt-
hea Prisenz zeigen und unseren Beitrag zur Stabilisie-
rung leisten.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Althea dient auch als Frithwarnsystem, wenn sich die
Entwicklung in die falsche Richtung begibt. Althea ist ein
Auslandseinsatz mit zurzeit genau 28 Soldatinnen und
Soldaten. Diese Sicherheitsoperation zeigt, Herr Kollege
Lucassen, dass Landes- und Biindnisverteidigung und

©
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voneinander abzugrenzen sind und eines das andere un-
terstiitzen kann.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Ich danke unseren Soldatinnen und Soldaten und Ihnen
fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der FDP)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Damit schlie8e ich die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung iiber die Beschlussemp-
fehlung des Auswirtigen Ausschusses zu dem Antrag der
Bundesregierung zur Fortsetzung der Beteiligung be-
waffneter deutscher Streitkrdfte an der EU-gefiihrten
Sicherheitsoperation in Bosnien und Herzegowina
(EUFOR ALTHEA). Der Ausschuss empfiehlt in seiner
Beschlussempfehlung auf Drucksache 20/7390, den An-
trag der Bundesregierung auf Drucksache 20/7075 an-
zunehmen. Die Regierungskoalition hat namentliche Ab-
stimmung verlangt.

Sie haben zur Abgabe IThrer Stimme 20 Minuten Zeit.

Ich bitte die Schriftfithrerinnen und Schriftfiihrer, die
vorgesehenen Plédtze einzunehmen. — Ich sehe, dass das
gerade erfolgt ist. Damit er6ffne ich die namentliche Ab-
stimmung iiber die Beschlussempfehlung auf Drucksache
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20/7390. Die Abstimmungsurnen werden um 17.10 Uhr
geschlossen. Das bevorstehende Ende der namentlichen
Abstli)mmung werde ich Thnen rechtzeitig bekannt ge-
ben.

Dann rufe ich auf den Tagesordnungspunkt 24:

— Beratung der Beschlussempfehlung und des
Berichts des Auswirtigen Ausschusses
(3. Ausschuss) zu dem Antrag der Bundes-
regierung

Fortsetzung der Beteiligung bewaffneter
deutscher Streitkrifte an der ,,United Na-
tions Interim Force in Lebanon“ (UNI-
FIL)

Drucksachen 20/7074, 20/7391

— Bericht des Haushaltsausschusses (8. Aus-
schuss) gemal § 96 der Geschiftsordnung

Drucksache 20/7402

Uber die Beschlussempfehlung werden wir spiter na-
mentlich abstimmen.

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 39 Minuten
vorgesehen. — Ich bitte, dass ein bisschen mehr Ruhe in
den Saal einkehrt und das Hinausgehen aus dem Saal
gerduschlos passiert, sodass wir den Rednerinnen und
Rednern auch zuhéren kénnen.

Ich er6ffne die Aussprache und erteile das Wort der
Kollegin Lamya Kaddor fiir Biindnis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Lamya Kaddor (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Sehr geehrte Mitglieder
des Deutschen Bundestages! Sehr geehrte Zuhorerinnen
und Zuhorer! Wéhrend des Libanon-Kriegs sang 1979
die libanesische Musiklegende Fairouz in ihrem berithm-
ten Song ,,Bahibbak ya lebnan“ — ,Ich liebe dich, du
Libanon® — folgende Textzeilen:

Ich liebe dich, du Libanon. Ich liebe dich, meine
Heimat.

Mit deinem Norden, mit deinem Siiden, mit deinen
Hiigeln liebe ich dich.

Der Libanon befand sich im Biirgerkrieg, und unter
anderem mit diesem Lied wurde Fairouz zur Nationalhel-
din, weil sie den Menschen Hoffnung auf einen friedvol-
len Libanon schenken konnte.

Uber 40 Jahre spiter befindet sich der Libanon seit
2019 in einer der schlimmsten Wirtschaftskrisen seiner
Geschichte. Die massive Korruption im Land fiihrte zur
Staatspleite, einer galoppierenden Inflation und zu Mas-
senarbeitslosigkeit. Eine funktionierende Mittelschicht
gibt es im Libanon nicht mehr. Viele verlassen das Land.
Der staatliche Zerfall, inklusive der Streitkréfte, ist weit
fortgeschritten und hat eine duferst fragile Sicherheits-
lage geschaffen.
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Zusitzlich hat das Land relativ zu seiner Einwohner-
zahl so viele gefliichtete Syrerinnen und Syrer aufgenom-
men wie kein anderes Land der Welt. Knapp ein Viertel
der Einwohner ist in den vergangenen zwdlf Jahren aus
Syrien geflohen.

Die Bundesregierung hat bei der Geberkonferenz letzte
Woche iiber 1 Milliarde Euro Hilfen zugesagt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Zeitgleich werden bedauerlicherweise syrische Gefliich-
tete wieder zum Spielball zwischen der syrischen und
libanesischen Regierung.

Das Kinderhilfswerk UNICEF berichtete letzte Woche
davon, dass jede zehnte libanesische und jede vierte sy-
rische Familie gezwungen ist, ihre Kinder arbeiten zu
lassen. 79 Prozent der Libanesinnen und Libanesen konn-
ten letztes Jahr ihren Lebensgrundbedarf nicht decken;
dieses Jahr sind es sogar schon 89 Prozent.

Der Libanon und damit auch die Sicherheit in der Re-
gion stehen vor einem Scheideweg. Wird es eine weitere
Verschlechterung der ohnehin katastrophalen Lage und
damit einhergehend einen wachsenden Einfluss konkur-
rierender Méchte und bewaffneter Milizen geben? Oder
kann es einen Ausweg aus der Krise geben?

Sehr geehrte Frau Prisidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen, Anfang April mussten wir wieder einmal mit-
erleben, wie Isracl mit Raketen angegriffen wurde; dieses
Mal jedoch nicht nur durch die paléstinensische Hamas,
sondern auch aus dem Libanon. Die libanesische Hisbol-
lah-Miliz soll mindestens 34 Raketen auf das Nachbar-
land Israel abgefeuert haben — der heftigste Beschuss aus
dem Libanon seit 2006. Israel antwortete mit Luftschla-
gen.

Auch in den vergangenen Wochen kam es im Siidliba-
non entlang der Blauen Linie zu Israel wieder zu Gewalt.
Libanesische Protestierende griffen aus einer Demons-
tration heraus Soldaten der israelischen Streitkrdfte mit
Steinen an; Trdnengas wurde eingesetzt. Als Reaktion
darauf verstirkte die UNIFIL-Mission ihre Prdsenz an
der siidlichen Grenze des Libanon.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, all das zeigt:
Die Situation zwischen den beiden Landern bleibt wei-
terhin extrem angespannt. Ein Friedensvertrag existiert
nach wie vor nicht und ist aufgrund des zunehmenden
Einflusses der Hisbollah im Libanon auch nicht zu erwar-
ten. Es ist ein offenes Geheimnis, dass es sich bei der
Hisbollah um einen Staat im Staate handelt, der auch
mit christlichen Parteien im Land kooperiert.

All das zeigt deswegen auch, wie wichtig der Einsatz
der gemeinsamen Friedenstruppen der UN im Libanon
bis heute ist.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)
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Neben der Sicherung der libanesischen Grenzen ist die
zentrale Aufgabe der Mission, den Zufluss von Waffen in
den Libanon zu verhindern. Und es gelingt ihr sehr gut,
diesen Waffenschmuggel iiber Seewege zu unterbinden.

Mit iiber 300 Soldatinnen und Soldaten und ab August
zusétzlich mit einer Korvette ,,Oldenburg® ist der Bun-
deswehreinsatz im Rahmen der UNIFIL-Mission zwar
nur ein kleiner Beitrag, aber nicht weniger wichtig, um
die Situation der libanesischen Bevdlkerung und der Mil-
lionen syrischen Gefliichteten sicherer zu machen. Fiir
die Sicherheit Israels ist er zudem nach eigenem Bekennt-
nis ein unverzichtbarer Teil.

Ich mo6chte es nicht versdumen, den Soldatinnen und
Soldaten des Einsatzes an dieser Stelle meinen Dank aus-
zusprechen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, dieser Einsatz
ist tibrigens auch nicht zuletzt ein Baustein in einer deut-
schen Nahostpolitik, die die Probleme ganzheitlich und
von der Wurzel her betrachtet. Viele meiner Gespréchs-
partnerinnen und -partner aus der Region wiinschen sich
von Deutschland ein breiteres Engagement, dass wir
mehr ,,on the ground” sind: im Libanon, im Irak, mit
Blick auf den Iran. Sicherheitspolitik muss an Entwick-
lungspolitik starker gekoppelt werden, um nachhaltiger
vor Ort zu wirken.

Es braucht zudem diplomatische Initiativen, ein Bemii-
hen um Frieden und Anndherung mit Israel. Es braucht
kulturellen und wirtschaftlichen Austausch auf Augen-
h6éhe mit unseren Partnern, die keine Bittsteller sind,
sondern Partner beim Losen globaler Herausforderungen.
Und es braucht die deutsche Unterstiitzung fiir interna-
tionale Friedensmissionen wie UNIFIL, meine Damen
und Herren.

Zum Ende meiner Rede mochte ich das Lied von Fai-
rouz aufgreifen, das ich am Anfang zitiert habe und das
Menschen auch heute noch Trost und Hoffnung spendet —
ich zitiere —:

Wie immer es dir auch geht, liebe ich dich.

Mit all deiner Verriicktheit, liebe ich dich.

Selbst wenn wir getrennt werden,

Fiihrt uns deine Liebe zusammen.

Ein Korn deines Bodens gehort zu den Schitzen der
Welt.

Ich liebe dich, du Libanon, du meine Heimat.

Der Libanon mit seinen Biirgerinnen und Biirgern hat
mehr Sicherheit, mehr Zuversicht und auch mehr Zukunft
verdient. Daher empfehle ich meiner Fraktion, der Ver-
langerung des Einsatzes zu entsprechen, ihm positiv zu
begegnen und zuzustimmen.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir die Unionsfraktion hat Jiirgen Hardt das Wort.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Jiirgen Hardt (CDU/CSU):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Die Unionsfraktion wird der Verldngerung des UNIFIL-
Mandates zustimmen.

(Wolfgang Hellmich [SPD]: Sehr gut!)

UNIFIL ist eine FErfolgsgeschichte. Wir haben mit
UNIFIL in den zuriickliegenden knapp zwei Jahrzehnten
einen wesentlichen Beitrag zur Stabilisierung der Lage in
der Region, insbesondere zwischen Libanon und Israel,
leisten konnen.

Ich mochte nicht alles wiederholen, was meine ge-
schétzte Vorrednerin hier gesagt hat. Das war aus unserer
Sicht die richtige Darstellung wesentlicher Punkte zum
Thema Libanon. Ich mdchte mich auf das UNIFIL-Man-
dat konzentrieren, so wie es heute ist und wie es sich
vielleicht weiterentwickeln sollte.

UNIFIL wird ja spétestens dann, wenn unsere Korvette
,»,Oldenburg® in diesen Einsatz geht, an einen Punkt kom-
men, wo der eigentliche Auftrag, ndmlich der des Auf-
baus und der Unterstiitzung einer eigenen libanesischen
Kiistenwache, weitestgehend als erfiillt angesehen wer-
den kann,

(Wolfgang Hellmich [SPD]: Das dauert noch!)

nicht zuletzt im Ubrigen durch Schiffe, die die Deutsche
Marine frither verwendet hat und die jetzt im Libanon
zum Einsatz kommen.

(Markus Griibel [CDU/CSU]: Eher Boote!)

— Ja, Boote. Der Kollege Griibel weist darauf hin, dass
das Boote sind; aber die Aufgaben einer Kiistenwache
werden damit gut wahrgenommen. — Der Schmuggel
von Waffen wird wirksam verhindert — in Klammern:
Waffen kommen trotzdem in den Libanon, in grolem
Stil zum Beispiel tiber die syrische Grenze; das wissen
wir alle.

Ein wesentlicher Aspekt des UNIFIL-Einsatzes ist
aber eben auch die Uberwachung des Grenzgebietes zwi-
schen Israel und dem Libanon und insbesondere die
Zusammenarbeit zwischen Isracl und dem Libanon auf
Sicherheitsebene. Wenn dort politisch auch grofle Kon-
troversen bestehen, so ist es iiber UNIFIL immer wieder
moglich, tiber terroristische Bedrohungen Israels, ins-
besondere vom Libanon ausgehend, zu sprechen. Und
ich glaube, dass ganz viele Terroranschldge auf die Zivil-
bevolkerung verhindert werden konnten, weil man in
diesem Format eben dafiir gesorgt hat, dass das recht-
zeitig unterbunden wurde.

Aber das Problem ist natiirlich enorm. Sicherheits-
kreise sprechen von bis zu 100 000 Raketen, die die His-
bollah im Siiden des Libanon gebunkert hat. Viele sagen:
Die Hisbollah wartet quasi nur darauf, dass der Iran seine
Atombombe hat, um dann moglicherweise in einer kon-
zertierten Aktion vom Libanon, von Gaza mit der Hamas,
von Syrien und vom Iran selbst aus Israel sofort massiv
unter Druck zu setzen und zum Beispiel das Raketen-
abwehrsystem Israels zu iiberfordern. — Das ist ein Sze-
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nario, mit dem die Biirgerinnen und Biirger Israels real
Tag flir Tag leben miissen, und dementsprechend alar-
miert sind sie angesichts dieser Informationen.

Wenn wir UNIFIL in der Zukunft weiterentwickeln
und wenn wir an die gute, erfolgreiche Arbeit von UNI-
FIL ankniipfen wollen, dann miissen wir dariiber nach-
denken, was UNIFIL vielleicht noch mehr leisten kann,
um das Problem, dass die Terrororganisation Hisbollah
dort diese enormen Waffenlager hat, fiir Israel und natiir-
lich auch fiir den Libanon in den Griff zu bekommen.
Und da sollten wir durchaus fraktionsiibergreifend unsere
Uberlegungen und gemeinsam als Deutschland Vor-
schldge auf internationaler Ebene einbringen, wie viel-
leicht ein UNIFIL 2.0 aussehen kann. Ich bin davon iiber-
zeugt, dass es diese stabilisierende Wirkung auch in
Zukunft braucht.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und der Abg. Lamya Kaddor
[BUNDNIS  90/DIE ~ GRUNEN]  und
Dr. Marcus Faber [FDP])

Die Soldatinnen und Soldaten dort sind in einem ge-
fahrlichen Einsatz. Vor einem halben Jahr ist ein irischer
Soldat bei einem Einsatz getdtet worden; vermutlich ist er
von Hisbollah-Kdmpfern umgebracht worden. Das ist
nicht zu unterschétzen. Ich glaube, dass die Soldatinnen
und Soldaten dessen gewdértig sind, dass sie dort in einem
wirklich schwierigen Gebiet unterwegs sind. Deswegen
gilt ihnen unsere volle Unterstiitzung bei ihrem Einsatz.
Wir wissen, was sie dort leisten, und wir schétzen, was sie
dort leisten.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Dieser Einsatz ist auch ein guter Beitrag Deutschlands
zur Freundschaft mit Israel; ich habe es bereits aus-
gefithrt. Wir sind im 75. Jahr seit der Griindung des
Staates Israel. Und wenn wir diesen Einsatz so fortfiihren,
leisten wir auch einen kleinen Beitrag zur deutsch-israe-
lischen Freundschaft. Das ist ja auch nicht ganz unwich-
tig. In diesem Sinne bitte ich alle im Hause um Zustim-
mung. Die CDU/CSU wird zustimmen.

Danke schon.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD und der FDP — Unruhe)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Ich bitte um etwas Ruhe im Raum. — Fiir die SPD-
Fraktion hat Dr. Nils Schmid das Wort.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Lamya
Kaddor [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] und
Dr. Marcus Faber [FDP])

Dr. Nils Schmid (SPD):

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Gestern haben wir hier im Deutschen Bundestag
75 Jahre UN-Friedensmissionen gefeiert. Seit 1948 hel-
fen die allseits bekannten Blauhelme weltweit dabei,
Konflikte zu deeskalieren und Frieden zu sichern.

Und auch UNIFIL ist in mehrfacher Hinsicht his-
torisch. Sie ist die dlteste noch aktive UN-Friedensmis-
sion und tut genau das: die Situation an der Grenze zu
Israel entschérfen. Seit 1978 setzen sich hier Blauhelm-
soldatinnen und -soldaten der Vereinten Nationen fiir den
Frieden zwischen Libanon und Israel ein. Und seit 2006,
seit dem zweiten Libanon-Krieg, iiberwacht der maritime
Anteil dieses UNIFIL-Einsatzes die Seegrenzen des Li-
banon. Es handelt sich dabei um den ersten Flottenver-
band unter Fithrung der Vereinten Nationen. Deutschland
hat sich von Anfang an daran beteiligt. Deshalb mdchte
ich mich auch bei den Soldatinnen und Soldaten der
Bundeswehr fiir ihren langjdhrigen Einsatz flir Frieden
in dieser Region ganz herzlich bedanken.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Mit unserer Beteiligung an UNIFIL leisten wir aber
auch einen wichtigen Beitrag zur Sicherheit Israels. UNI-
FIL ist ndmlich der einzige direkte Kommunikations-
kanal zwischen Israel und Libanon. Und gerade hinter
den Kulissen hat es im Rahmen dieses Einsatzes immer
wieder erfolgreiche Vermittlungsbemiithungen gegeben.
Das haben zum Beispiel die Reaktion auf den heftigen
Raketenbeschuss Israels aus dem Siidlibanon im April
einerseits und die Rolle UNIFILs bei der Vermittlung
zwischen den beiden Léndern bei der Einigung auf eine
gemeinsame Seegrenze im Oktober letzten Jahres ande-
rerseits gezeigt. Es ist also auch etwas ganz Konkretes,
was wir hier fiir die Sicherheit Israels im Rahmen dieses
UNIFIL-Einsatzes leisten.

SchlieBlich hilft UNIFIL dabei, ein sehr instabiles
Land — es ist verschiedentlich darauf eingegangen wor-
den — zu stabilisieren. Die Wirtschaftskrise mit besorg-
niserregenden Inflationsraten hat zu einer massiven
Verarmung der Bevolkerung gefiihrt. Die Fliichtlinge ma-
chen ein Drittel der Bevdlkerung aus, und es gibt zwi-
schen Libanesen und den Fliichtlingen selbstverstindlich
zunehmende Spannungen. Die destruktive Rolle der His-
bollah tut ihr Ubriges. In dieser Gemengelage ist die Idee
der Ausbildung und der Stirkung der libanesischen
Streitkrifte als staatlicher Institution, wo Soldatinnen
und Soldaten aus allen Religions- und Bevolkerungs-
gruppen des Libanon zusammenarbeiten, ein ganz wich-
tiger Teil der UNIFIL-Mission. Denn darum geht es ja:
den multireligidsen, den multikonfessionellen Staat Liba-
non zu stabilisieren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU und der Abg. Lamya Kaddor
[BUNDNIS 90/DIE  GRUNEN]  und
Dr. Marcus Faber [FDP])

Dazu gehort auch, dass die libanesische politische Elite
ihre Hausaufgaben macht.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Diese mehrfach misslungene Wahl eines Staatsprésiden-
ten ist kein gutes Zeichen.

(Lamya Kaddor [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Zwolfmal!)
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Wir haben gesehen, dass die aktuellen politischen Eliten
diskreditiert sind. Es bedarf also auch einer Erneuerung
dieser politischen Eliten. Und natiirlich braucht es die
Ausfiillung der Institutionen durch eine erfolgreiche
Wahl und eine erfolgreiche Regierungsbildung; denn
ohne handlungsfiahigen Priasidenten und ohne handlungs-
fahige Regierung wird auch die erhoffte Aufbauhilfe der
internationalen Gemeinschaft nur schwer umsetzbar sein.

Dabei ist es wichtig, dass wir Europder im Libanon
gemeinsam auftreten. Deshalb bin ich etwas ungliicklich
iiber den Alleingang Frankreichs bei der Unterstiitzung
eines Kandidaten fiir die Staatsprasidentenwahl. Das wi-
derspricht dem Abstimmungsgebot, wie wir es im Aa-
chener Vertrag gemeinsam festgelegt haben. Es kann
nicht sein, dass Frankreich meint, dass der Libanon so
etwas wie ein Vorhof der franzdsischen Innenpolitik ist.
Das sollten wir als Européder in Zukunft viel besser ab-
stimmen. Dazu gehort tibrigens auch, dass wir die Frage
der gezielten personenbezogenen EU-Sanktionen gegen-
iiber denjenigen Vertretern der politischen und wirt-
schaftlichen Elite, die das Land ausgepliindert haben
und die verantwortlich fiir den Absturz des Landes sind,
ernsthaft weiterverfolgen.

Denn eines ist klar, liebe Kollegin Kaddor: Wir haben
auch ein aktuelleres Lied iiber den Libanon. Es stammt
von der Séngerin Yasmine Hamdan und trégt den Titel
,,Beirut®.

(Lamya Kaddor [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Kenne ich!)

Wenn man diesen Songtext nachliest, weil man: Da ist
von wenig Liebe und von viel Trostlosigkeit, Hoffnungs-
losigkeit, Arbeitslosigkeit die Rede. Ich hoffe, dass es
wieder schonere Lieder {iber den Libanon geben kann.
In diesem Sinne: Stimmen Sie der Fortsetzung dieser
Mission bitte zu!

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
CDU/CSU und der FDP)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Ist noch ein Mitglied im Raum, das noch nicht abge-
stimmt hat? — Das sehe ich nicht. Dann schlief3e ich hier-
mit die Abstimmung und bitte die Schriftfithrerinnen und
Schriftfiihrer, entsprechend auszuzihlen."

Wir fahren fort. Fiir die AfD-Fraktion hat das Wort
Hannes Gnauck.

(Beifall bei der AfD)

Hannes Gnauck (AfD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Seit liber
16 Jahren beteiligt sich nun Deutschland an UNIFIL. Die
Bundeswehr hat tiber diesen Zeitraum viele libanesische
Offiziere und Bootsbesatzungen ausgebildet, hat Kiisten-
radarstationen und dazugehorige Einrichtungen installiert
sowie drei Kiistenschutzboote geliefert.
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Der Kernauftrag, die Unterbindung des Waffen-
schmuggels von See zu Land, ist seit einigen Jahren
den libanesischen Streitkréften iibertragen worden. Boar-
dings verdéchtiger Schiffe erfolgen also ausschlieBlich
durch libanesische Krifte. Das war Ziel dieser Mission
und ist zu einem beachtlichen Teil das Verdienst unserer
Miénner und Frauen in Uniform. Thnen gelten unser Dank,
unsere Wertschétzung und unser Respekt.

(Beifall bei der AfD)

Die Deutsche Marine hat mit dem Aufbau der libane-
sischen Marine iiber 16 Jahre hinweg hervorragende Ar-
beit geleistet. Nun ist es in unserem nationalen Interesse
jedoch an der Zeit, den Fokus wieder auf die Landesver-
teidigung zu lenken. Die Anschldge auf deutsche Infra-
struktur in der Ostsee vergangenes Jahr sind Beleg genug,
um zu erkennen, dass vor der eigenen Haustiir Sicher-
heitsliicken bestehen. Eine Regierung, die souverdn und
im Interesse Deutschlands handelt, wiirde ihr Augenmerk
auf genau diesen Missstand lenken; aber das tun Sie eben
nicht.

Die erst letzte Woche verdffentlichte Nationale Sicher-
heitsstrategic macht die wertegeleitete Verirrung noch
mal deutlich: globaler Klimawandel, transatlantisches
Bekenntnis, und obendrein beschworen Sie die EU als
geopolitische Akteurin. Immer sind deutsche Interessen
mit anderen gleichgesetzt oder gar sogenannten margina-
lisierten Gruppen und ihrer feministischen Emanzipation
untergeordnet. Nicht zuletzt beabsichtigen Sie, im indo-
pazifischen Raum mit nicht vorhandenen Sébeln zu ras-
seln.

Diese iibermifBige Betonung von Menschenrechtsuni-
versalismus, von Unterordnungssucht und der offensicht-
lichen Flucht vor nationaler Verantwortung in westliche
Provokationspolitik ist symptomatisch fiir Thr Handeln.

(Beifall bei der AfD)

Bei Ihnen hat es kein Umdenken und keine Zeitenwende
gegeben, sondern nur eine Uberbestitigung des globalis-
tischen Kurses. Nationale Sicherheit wird Deutschland
mit Threr Strategie sicherlich nicht erlangen, eher die
endgiiltige Zerstreuung und letztendlich Neutralisierung
unserer Souveranitat.

(Beifall bei der AfD)

Die Realitit ist nun mal, dass die Bundeswehr weiter-
hin nicht verteidigungsféhig ist und unsere Marine auf ein
historisches Negativmall geschrumpft wurde. Unsere
Streitkréifte miissen dieses Land endlich wieder verteidi-
gen konnen — im Felde und auch zur See.

(Beifall des Abg. Norbert Kleinwéchter [AfD])

Vor diesem akuten Notstand und einer selbstverschul-
deten sicherheitspolitischen Ohnmacht erscheint eine
Verldangerung der Beteiligung deutscher Streitkrifte an
UNIFIL geradezu grotesk. Die Zeit fiir ziellose, wohl-
klingende Prasenzmissionen in aller Welt ohne Exit-Stra-
tegie und klaren Nutzen fiir Deutschland, diese Zeit,
meine Damen und Herren, muss endgiiltig vorbei sein.

(Beifall bei der AfD — Zuruf des Abg. Peter
Beyer [CDU/CSU])
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Hannes Gnauck

Die einsatzbedingten Zusatzausgaben fiir die Betei-
ligung bewaffneter deutscher Streitkrdfte an UNIFIL
werden fiir den Zeitraum 1. Juli 2023 bis 30. Juni 2024
voraussichtlich rund 31,6 Millionen Euro betragen. Die-
ses Geld wire jedoch bei unserer Truppe deutlich besser
aufgehoben, um insbesondere die fehlenden Bestinde
wieder auszugleichen, die durch die Abgabe militéri-
schen Materials an die Ukraine entstanden sind. Weiter-
hin wiére es natiirlich zweckmifBig — wenn wir denn eine
verteidigungsfahige Armee haben wollen —, leere Muni-
tionsdepots bei der Bundeswehr wieder aufzufiillen.

Wir lehnen deshalb eine Verlingerung des UNIFIL-
Mandats im Interesse unserer Soldaten und der tatsdch-
lichen nationalen Sicherheit unseres Landes ab; denn
diese liegt in erster Linie in der Landesverteidigung. Die-
sem Imperativ, meine Damen und Herren, haben Sie sich
als Verantwortungstréger fiir Volk und Heer zu beugen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Dr. Marcus Faber hat jetzt fiir die FDP-Fraktion das
Wort.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Dr. Marcus Faber (FDP):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Meine Damen und Herren! Ich méchte zuriick
zur Sache kommen.

(Hannes Gnauck [AfD]: Ich habe es vor meiner
Rede noch gesagt! Es ist immer die gleiche
Platte! — Norbert Kleinwéchter [AfD]: Ist das
billig!)
Der Libanon liegt am Mittelmeer zwischen Israel und
Syrien. Er hat gut 6 Millionen Einwohner, und er hat
iiber 1,5 Millionen gefliichtete Syrerinnen und Syrer auf-
genommen. Wenn man das auf Deutschland umrechnet,
dann hieBe das: Wir hétten gut 20 Millionen Syrerinnen
und Syrer aufgenommen. Da wiirde ich mal gerne wissen,
was dann bei Thnen los wire, wenn Sie sich schon heute
iiber den Zustand unseres Landes beklagen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN — Hannes Gnauck [AfD]: Kommen Sie
mal in meine Heimat! — Zuruf des Abg.
Joachim Wundrak [AfD])

— Vielleicht fahren Sie mal hin, dann wissen Sie auch, wie
der Libanon aussieht.

Seit 2019 leiden die Menschen im Libanon unter einer
massiven Wirtschaftskrise. Die Wéhrung des Landes hat
iiber 95 Prozent ihres Wertes verloren; der Staat ist quasi
bankrott. Seit dem volkerrechtswidrigen Angriff Russ-
lands auf die Ukraine ist die Versorgung mit Grund-
nahrungsmitteln wie Weizen deutlich erschwert. Die
Brotpreise im Libanon haben sich verzehnfacht. Viele
Familien mussten zum Jahreswechsel 40 Prozent ihres
Einkommens fiir Strom aufwenden, Strom, der héufig

nur wenige Stunden am Tag zur Verfiigung steht. Das
Gesundheitssystem kollabiert. Nach Angaben der Welt-
bank handelt es sich um einen der hértesten Abstiirze
eines Landes in den letzten 150 Jahren.

Zu der wirtschaftlichen Krise im Libanon kommt eine
politische Krise. Zwolf Versuche, ein Staatsoberhaupt zu
wihlen, blieben ergebnislos. Die Kommunalwahlen im
April in den Stddten und Gemeinden wurden abgesagt.
Die Ubergangsregierung hat es nicht geschafft, ein Re-
formpaket auf den Weg zu bringen. Dieses Reformpaket
wire aber die Grundlage dafiir gewesen, dass der Interna-
tionale Wahrungsfonds ein 3 Milliarden Dollar schweres
Hilfsprogramm auf den Weg bringt.

Die Sicherheitslage verschérft sich. Im Dezember
2020 wurde ein irischer Blauhelmsoldat bei einem An-
schlag auf einen UNIFIL-Konvoi getdtet. Diesen Monat
begann der Prozess gegen fiinf Verdéchtige; sie alle ste-
hen der proiranischen Hisbollah nahe. Diese proiranische
Miliz agiert zunehmend selbstbewusst im Libanon. Sie
richtet Schiefiplétze ein; sie richtet Beobachtungstiirme
ein; sie fiihrt Mandver im Libanon durch. Anfang April
sind von der durch die Hisbollah kontrollierten Region
aus 34 Raketen auf Israel abgefeuert worden. Das war der
groBte Angriff seitens des Libanon auf Israel seit dem
Libanon-Krieg im Jahr 2006.

Vor dem Hintergrund der massiven Geldentwertung ist
die libanesische Armee enorm geschwicht und braucht
deswegen die Hilfe der Vereinten Nationen und auch
Deutschlands.

(Beifall der Abg. Dr. Marie-Agnes Strack-
Zimmermann [FDP])

Eigenstindig ist die libanesische Armee zur Sicherung
der Grenze zu Israel nicht in der Lage. Der Einsatz der
Vereinten Nationen ist deswegen ein Stabilitdtsanker in
der Region, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN und des Abg. Markus Griibel [CDU/
CSuU))

Die United Nations Interim Force in Lebanon — kurz:
UNIFIL —ist seit 1978 prasent und damit eine der dltesten
Missionen der UN — die dlteste noch aktive. Sie dient der
Stabilitdt in der Region. Die Mission iiberwacht die Lan-
desgrenze zwischen dem Libanon und Israel und vermin-
dert so das Eskalationspotenzial, fiir das gerade die His-
bollah dort sorgt.

Sie ist zudem eine Kommunikationsplattform zwi-
schen den beiden Nachbarstaaten. Seit 2006 verhindert
UNIFIL durch die Kontrolle des Seegebietes vor der
Kiiste Libanons, dass dort Waffen geschmuggelt werden —
die Mission versucht es zumindest —; dies findet leider
hiufig auf dem Landweg statt. Deutschland hat die Aus-
ristung des Libanons unterstiitzt und auch die Ausbil-
dung der libanesischen Streitkréfte in den letzten Jahren
vorangebracht.

Wir miissen die libanesischen Institutionen stirken,
damit der Staat Libanon auf dem gesamten Staatsgebiet
wieder seine Souverdnitdt ausiiben kann. Ab August ist
eine deutsche Korvette vor Ort. Es bleibt auch da eine
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Dr. Marcus Faber

Uberlegung, gerade angesichts der derzeitigen Situation,
ob die Deutsche Marine hier nicht jedes Jahr das ganze
Jahr tiber mit einem Schiff vor Ort ist, sondern dass man
gegebenenfalls zeitweise zum Beispiel ein Schiff der
deutschen Bundespolizei einbinden kann, das diese Auf-
gaben dort wahrnimmt.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD)

Meine Damen und Herren, es ist im Interesse Deutsch-
lands, im Nahen Osten Frieden und Stabilitdt zu generie-
ren; die Mission UNIFIL leistet dafiir einen wesentlichen
Beitrag. Unsere Soldaten tun dort einen nicht immer
leichten Dienst, und dafiir gebiihrt ihnen unser Dank —
ich denke, des ganzen Hauses.

(Beifall bei der FDP, der SPD, der CDU/CSU
und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die UN haben uns gebeten, unser Engagement um ein
Jahr zu verldngern. Die Regierungen von Israel und Li-
banon haben das ebenfalls getan. Deswegen bitte ich in
dem Sinne auch um Ihre Zustimmung zu diesem Mandat.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP, der SPD, der CDU/CSU
und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Bevor wir zur nichsten Rednerin kommen, mochte ich
Ihnen gern das von den Schriftfiihrerinnen und Schrift-
fiihrern ermittelte Ergebnis der namentlichen Abstim-
mung tber die Fortfiilhrung des EUFOR-Althea-Man-
dates bekannt geben: abgegebene Stimmkarten 571. Mit
Ja haben gestimmt 489, mit Nein haben gestimmt 80,
Enthaltungen 2. Die Beschlussempfehlung ist damit an-
genommen.

Endgiiltiges Ergebnis Dr. Johannes Fechner
Abgegebene Stimmen: 569; Sebastian Fiedler
davon Dr. Edgar Franke

ja: 487  Fabian Funke

nein: 80  Martin Gerster

enthalten: 2 Angelika Glsckner

Timon Gremmels
Ja Kerstin Griese
SPD Uli Grotsch
. Bettina Hagedorn
Sanae Abdi Rita Hagl-Kehl
Adis Ahmetovic

Frauke Heiligenstadt
Gabriela Heinrich
Wolfgang Hellmich
Anke Hennig
Nadine Heselhaus
Thomas Hitschler
Jasmina Hostert
Verena Hubertz
Markus Hiimpfer
Frank Junge

Reem Alabali-Radovan
Dagmar Andres

Niels Annen

Johannes Arlt

Heike Baehrens

Ulrike Bahr

Nezahat Baradari
Soéren Bartol
Alexander Bartz

B“éirbel Bas Josip Juratovic
Jiirgen Berghahn Oliver Kaczmarek
Bengt Bergt Elisabeth Kaiser

Jakob Blankenburg
Leni Breymaier
Katrin Budde

Dr. Lars Castellucci
Jiirgen Cofle
Bernhard Daldrup
Hakan Demir

Dr. Karamba Diaby
Martin Diedenhofen
Esther Dilcher
Sabine Dittmar
Felix Doring

Carlos Kasper
Anna Kassautzki
Gabriele Katzmarek
Dr. Franziska Kersten
Helmut Kleebank
Dr. Kristian Klinck
Lars Klingbeil
Annika Klose

Tim Klissendorf
Dr. Birbel Kofler
Anette Kramme
Dunja Kreiser

Falko Dro3mann Martin Krober
Axel Echeverria Kevin Kiihnert
Sonja Eichwede Sarah Lahrkamp
Heike Engelhardt Andreas Larem

Dr. Wiebke Esdar Dr. Karl Lauterbach
Saskia Esken Sylvia Lehmann

Ariane Fédscher Kevin Leiser

Luiza Licina-Bode

Esra Limbacher

Helge Lindh

Bettina Lugk

Erik von Malottki

Holger Mann

Kaweh Mansoori

Dr. Zanda Martens

Franziska Mascheck

Katja Mast

Andreas Mehltretter

Takis Mehmet Ali

Dirk-Ulrich Mende

Robin Mesarosch

Kathrin Michel

Dr. Matthias Miersch

Matthias David Mieves

Susanne Mittag

Claudia Moll

Siemtje Moller

Michael Miiller

Detlef Miiller (Chemnitz)

Michelle Miintefering

Rasha Nasr

Brian Nickholz

Dietmar Nietan

Jorg Niirnberger

Lennard Oehl

Mahmut Ozdemir
(Duisburg)

Aydan Ozoguz

Dr. Christos Pantazis

Wiebke Papenbrock

Mathias Papendieck

Natalie Pawlik

Jens Peick

Jan Plobner

Sabine Poschmann

Achim Post (Minden)

Ye-One Rhie

Andreas Rimkus

Daniel Rinkert

Dennis Rohde

Sebastian Roloff

Dr. Martin Rosemann

Jessica Rosenthal

Michael Roth
(Heringen)

Dr. Thorsten Rudolph

Tina Rudolph

Bernd Riitzel

Sarah Ryglewski

Johann Saathoff

Ingo Schéfer

Axel Schéfer (Bochum)

Rebecca Schamber

Dr. Nina Scheer

Marianne Schieder

Peggy Schierenbeck

Timo Schisanowski

Christoph Schmid

Dr. Nils Schmid

Dagmar Schmidt
(Wetzlar)

Carsten Schneider
(Erfurt)
Johannes Schraps
Christian Schreider
Michael Schrodi
Svenja Schulze
Stefan Schwartze
Andreas Schwarz
Dr. Lina Seitzl
Svenja Stadler
Martina Stamm-Fibich
Dr. Ralf Stegner
Mathias Stein
Nadja Sthamer
Ruppert Stiiwe
Claudia Tausend
Michael Thews
Markus Tons
Carsten Trager
Ana-Maria Trasnea
Anja Troft-Schaffarzyk
Derya Tiirk-Nachbaur
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Frank Ullrich
Marja-Liisa Vollers
Emily Vontz

Dirk Vopel

Dr. Carolin Wagner
Maja Wallstein
Hannes Walter

Dr. Joe Weingarten
Lena Werner

Dirk Wiese

Dr. Herbert Wollmann
Giilistan Yiiksel
Stefan Zierke

Dr. Jens Zimmermann
Armand Zorn

CDU/CSU
Knut Abraham

Norbert Maria Altenkamp

Artur Auernhammer
Peter Aumer

Dr. André Berghegger
Melanie Bernstein
Peter Beyer

Marc Biadacz
Steffen Bilger
Simone Borchardt
Dr. Reinhard Brandl
Sebastian Brehm
Ralph Brinkhaus

Dr. Carsten Brodesser
Yannick Bury

Astrid Damerow
Alexander Dobrindt
Michael Donth
Hansjorg Durz
Ralph EdelhduBer
Alexander Engelhard
Martina Englhardt-Kopf
Thomas Erndl

Uwe Feiler
Alexander Fohr
Thorsten Frei

Ingo Gédechens

Dr. Thomas Gebhart
Dr. Jonas Geissler
Fabian Gramling
Markus Griibel
Oliver Grundmann
Christian Haase
Florian Hahn

Jiirgen Hardt
Matthias Hauer
Thomas Heilmann
Mark Helfrich

Marc Henrichmann
Ansgar Heveling
Susanne Hierl
Christian Hirte
Alexander Hoffmann
Franziska Hoppermann
Hubert Hiippe
Thomas Jarzombek

Andreas Jung

Anja Karliczek

Ronja Kemmer

Michael KieBling

Dr. Georg Kippels

Dr. Ottilie Klein

Volkmar Klein

Julia Klockner

Axel Knoerig

Markus Koob

Carsten Korber

Gunther Krichbaum

Ulrich Lange

Dr. Silke Launert

Jens Lehmann

Paul Lehrieder

Dr. Andreas Lenz

Andrea Lindholz

Dr. Carsten Linnemann

Patricia Lips

Bernhard Loos

Dr. Jan-Marco Luczak

Klaus Mack

Yvonne Magwas

Andreas Mattfeldt

Stephan Mayer (Alt6tting)

Volker Mayer-Lay

Dr. Michael Meister

Friedrich Merz

Jan Metzler

Dietrich Monstadt

Maximilian Morseburg

Axel Miiller

Florian Miiller

Sepp Miiller

Carsten Miiller
(Braunschweig)

Stefan Miiller (Erlangen)

Dr. Stefan Nacke

Petra Nicolaisen

Wilfried Oellers

Moritz Oppelt

Josef Oster

Dr. Christoph Plof3

Dr. Martin Plum

Thomas Rachel

Kerstin Radomski

Alexander Radwan

Alois Rainer

Henning Rehbaum

Dr. Markus Reichel

Josef Rief

Lars Rohwer

Dr. Norbert Rottgen

Thomas Réwekamp

Erwin Riiddel

Albert Rupprecht

Catarina dos Santos-Wintz

Dr. Wolfgang Schauble

Dr. Christiane Schenderlein

Jana Schimke

Patrick Schnieder

Nadine Schon

Detlef Seif

Thomas Silberhorn

Bjoérn Simon

Tino Sorge

Jens Spahn

Johannes Steiniger

Christian Freiherr von
Stetten

Dieter Stier

Diana Stocker

Stephan Stracke

Max Straubinger

Dr. Hermann-Josef Tebroke

Hans-Jiirgen Thies

Alexander Throm

Antje Tillmann

Astrid Timmermann-
Fechter

Markus Uhl

Dr. Volker Ullrich

Dr. Oliver Vogt

Christoph de Vries

Marco Wanderwitz

Nina Warken

Dr. Anja Weisgerber

Sabine Weiss (Wesel I)

Annette Widmann-Mauz

Dr. Klaus Wiener

Elisabeth Winkelmeier-
Becker

Tobias Winkler
Mechthilde Wittmann
Mareike Wulf
Nicolas Zippelius

BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

Stephanie Aeffner
Luise Amtsberg
Andreas Audretsch
Maik AuBlendorf
Tobias B. Bacherle
Lisa Badum

Felix Banaszak

Karl Bar

Katharina Beck
Lukas Benner

Dr. Franziska Brantner
Agnieszka Brugger
Frank Bsirske

Dr. Anna Christmann
Dr. Janosch Dahmen
Dr. Sandra Detzer
Katharina Droge
Deborah Diiring
Harald Ebner

Leon Eckert

Marcel Emmerich
Emilia Fester
Schahina Gambir
Tessa Ganserer
Matthias Gastel

Kai Gehring

Stefan Gelbhaar

Dr. Jan-Niclas Gesenhues

Katrin Goring-Eckardt

Dr. Armin Grau

Erhard Grundl

Dr. Robert Habeck

Britta Halelmann

Linda Heitmann

Bernhard Herrmann

Dr. Bettina Hoffmann

Dr. Anton Hofreiter

Bruno Honel

Lamya Kaddor

Dr. Kirsten Kappert-
Gonther

Michael Kellner

Katja Keul

Maria Klein-Schmeink

Chantal Kopf

Laura Kraft

Philip Krédmer

Markus Kurth

Sven Lehmann

Steffi Lemke

Anja Liebert

Helge Limburg

Dr. Tobias Lindner

Denise Loop

Max Lucks

Dr. Anna Lithrmann

Dr.-Ing. Zoe Mayer

Susanne Menge

Swantje Henrike
Michaelsen

Dr. Irene Mihalic

Boris Mijatovic

Claudia Miiller

Sascha Miiller

Beate Miiller-Gemmeke

Sara Nanni

Dr. Ingrid Nestle

Dr. Ophelia Nick

Dr. Konstantin von Notz

Omid Nouripour

Karoline Otte

Cem Ozdemir

Julian Pahlke

Dr. Paula Piechotta

Filiz Polat

Dr. Anja Reinalter

Tabea Rofner

Claudia Roth
(Augsburg)

Dr. Manuela Rottmann

Michael Sacher

Jamila Schifer

Dr. Sebastian Schéifer

Stefan Schmidt

Christina-Johanne
Schroder

Kordula Schulz-Asche

Melis Sekmen

Nyke Slawik

Dr. Anne Monika
Spallek

Merle Spellerberg

Nina Stahr
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(A) Dr. Till Steffen

B

Hanna Steinmiiller

Dr. Wolfgang Strengmann-

Kuhn
Kassem Taher Saleh
Awet Tesfaiesus
Jiirgen Trittin
Katrin Uhlig
Dr. Julia Verlinden
Niklas Wagener
Johannes Wagner

Beate Walter-Rosenheimer

Saskia Weishaupt
Stefan Wenzel
Tina Winklmann

FDP

Valentin Abel

Katja Adler

Muhanad Al-Halak

Renata Alt

Christine Aschenberg-
Dugnus

Nicole Bauer

Jens Beeck

Dr. Jens Brandenburg
(Rhein-Neckar)

Mario Brandenburg
(Stidpfalz)

Sandra Bubendorfer-Licht

Carl-Julius Cronenberg

Bijan Djir-Sarai

Christian Diirr

Dr. Marcus Faber

Daniel Fost

Martin Gassner-Herz

Knut Gerschau

Aniké Glogowski-Merten

Nils Griinder

Thomas Hacker

Philipp Hartewig

Ulrike Harzer

Peter Heidt

Katrin Helling-Plahr

Torsten Herbst

Karsten Klein
Pascal Kober

Dr. Lukas Kohler
Carina Konrad
Michael Kruse
Konstantin Kuhle
Ulrich Lechte
Jirgen Lenders
Dr. Thorsten Lieb
Lars Lindemann
Christian Lindner

Michael Georg Link
(Heilbronn)

Kristine Liitke

Till Mansmann
Maximilian Mordhorst
Alexander Miiller
Frank Miiller-Rosentritt
Claudia Raffelhiischen
Christian Sauter

Frank Schiffler

Ria Schroder

Anja Schulz

Matthias Seestern-Pauly
Dr. Stephan Seiter
Judith Skudelny
Konrad Stockmeier

Dr. Marie-Agnes Strack-
Zimmermann

Benjamin Strasser
Linda Teuteberg
Jens Teutrine
Michael Theurer
Stephan Thomae
Nico Tippelt
Manfred Todtenhausen
Dr. Florian Toncar
Dr. Andrew Ullmann
Gerald Ullrich
Johannes Vogel
Sandra Weeser
Nicole Westig

BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

Canan Bayram

AfD

Carolin Bachmann
Dr. Christina Baum
Dr. Bernd Baumann
Andreas Bleck

René Bochmann
Peter Boehringer
Dirk Brandes

Jiirgen Braun

Marcus Biihl

Dr. Gottfried Curio
Thomas Ehrhorn

Dr. Michael Espendiller
Dietmar Friedhoff
Dr. G6tz Fromming
Dr. Alexander Gauland
Albrecht Glaser
Hannes Gnauck

Kay Gottschalk
Jochen Haug

Karsten Hilse
Leif-Erik Holm
Fabian Jacobi

Steffen Janich

Dr. Marc Jongen

Dr. Malte Kaufmann
Dr. Michael Kaufmann
Stefan Keuter
Norbert Kleinwéachter
Jorn Konig

Steffen Kotré

Dr. Rainer Kraft
Barbara Lenk
Riidiger Lucassen
Mike Moncsek

Edgar Naujok

Jan Ralf Nolte
Gerold Otten

Tobias Matthias Peterka
Stephan Protschka
Martin Erwin Renner
Frank Rinck

Dr. Rainer Rothfufl
Bernd Schattner

Jan Wenzel Schmidt
Jorg Schneider

Dr. Dirk Spaniel
Klaus Stober
Beatrix von Storch
Wolfgang Wiehle
Dr. Christian Wirth
Kay-Uwe Ziegler

DIE LINKE

Gokay Akbulut

Ali Al-Dailami

Dr. Dietmar Bartsch
Matthias W. Birkwald
Clara Biinger

Sevim Dagdelen
Anke Domscheit-Berg
Klaus Ernst

Ates Giirpinar

Dr. André Hahn

Susanne Hennig-
Wellsow

Andrej Hunko

Ina Latendorf
Ralph Lenkert

Dr. Gesine Lotzsch
Thomas Lutze
Zaklin Nastic
Petra Pau

Heidi Reichinnek
Martina Renner
Dr. Petra Sitte
Jessica Tatti
Alexander Ulrich
Dr. Sahra Wagenknecht
Janine Wissler

Fraktionslos
Matthias Helferich

Enthalten

BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

Corinna Riiffer

Fraktionslos

> AfD
Katja Hessel
Dr. Gero Clemens Hocker Joachim Wundrak
Manuel Hoferlin
Dr. Christoph Hoffmann Nein
Reinhard Houben
Olaf In der Beek SPD
Dr. Ann-Veruschka Jurisch Jan Dieren

Wir fiihren die Debatte fort, und fiir die Fraktion Die
Linke hat das Wort Sevim Dagdelen.

(Beifall bei der LINKEN)

Sevim Dagdelen (DIE LINKE):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Herr Ver-
teidigungsminister Boris Pistorius hat in der letzten Ple-
narwoche den Einsatz der Bundesmarine im Rahmen von

Thomas Seitz Johannes Huber

UNIFIL begriindet. Dieser Einsatz habe — ich zitiere —
»ein hohes Abschreckungspotenzial fiir Waffen-
schmuggler”. Diese Aussage des deutschen Verteidi-
gungsministers hat allerdings mit den Fakten nichts zu
tun. Es ist eine Aussage aus dem Reich der deutschen
Romantik, dem Reich des Wiinschens und des Wollens.

Im Mandatstext schreibt die Bundesregierung zur bis-
herigen Praxis Folgendes:
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Seit Beginn der maritimen Komponente wurden
durch Einheiten von UNIFIL insgesamt iiber
122 000 Schiffsabfragen durchgefiihrt, davon al-
leine 7 246 Abfragen im Jahr 2022. Insgesamt konn-
ten iiber 17 500 verdéchtige Fahrzeuge den libane-
sischen Streitkriaften als verddchtig gemeldet
werden (1170 im Jahr 2022). Die Untersuchung
dieser Schiffe obliegt den libanesischen Streitkraf-
ten.

Man mochte da die Bundesregierung fragen: Was fallt
Ihnen dabei auf? Richtig: Fiir die Erfolgskontrolle dieses
Einsatzes haben Sie keinerlei Zahlen — wohlweislich
nicht; denn diese obliegt ja eben den libanesischen Streit-
kraften.

Deshalb frage ich Sie von hier aus noch einmal: Ist es
richtig, dass keine Waffen — ich meine, wirklich gar keine
Waffen — in der ganzen Zeit gefunden wurden? Und wol-
len Sie der Offentlichkeit allen Ernstes weismachen, dass
keine Waffen — und ich meine, wirklich gar keine Waf-
fen — gefunden wurden wegen des hohen Abschreckungs-
potenzials der Bundeswehr? Ich finde, das ist wirklich
lacherlich, und Sie machen sich auch mit dieser Begriin-
dung lacherlich, weil Sie selbst wissen, dass die Libane-
sen fiir die Erfolgskontrolle zusténdig sind, aber nicht die
Bundeswehr.

(Beifall bei der LINKEN)

Sie machen sich auch lacherlich vor dem Hintergrund,
dass es der Bevdlkerung im Libanon sicherlich an vielem
fehlt — das wurde hier auch gesagt —, aber nach iiberein-
stimmenden, unabhingigen Berichten auf keinen Fall an
Waffen bei den entsprechenden Milizen. Wir wissen auch
alle genau, warum: Wihrend die Bundesregierung vor-
gibt, die Vordertiir zu iiberwachen, steht die Hintertiir,
niamlich die Landgrenze, fiir die Bewaffnung der Akteure
sperrangelweit offen. Deshalb sagen wir hier: Es ist
héchste Zeit, diese Farce zu beenden, die Offentlichkeit
hier nicht weiter hinters Licht zu fithren und Steuergelder
auch nicht mehr sinnlos zu verpulvern.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich mochte als Letztes noch ein Wort sagen, weil die
Bundesregierung sich ja dem Volkerrecht und den Men-
schenrechten verpflichtet fiihlt: Ich sage Ihnen, Herr
Tobias Lindner von der Bundesregierung: Es wire wich-
tig und ein gutes Zeichen, wenn die Bundesregierung sich
fiir die sofortige Freilassung von Julian Assange einset-
zen wiirde. Es ist bitter notig.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Kommen Sie bitte zum Schluss. Thre Redezeit ist vor-
bei.

Sevim Dagdelen (DIE LINKE):
Ich wiirde mich freuen, wenn die Bundesregierung das
auch offentlich tut.

Vielen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir die SPD-Fraktion hat das Wort Rebecca Schamber.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Rebecca Schamber (SPD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Frau Wehrbeauf-
tragte! Sehr geehrte Damen und Herren! Wenn ich die
erste Rednerin dieser Debatte wire, wiirde ich jetzt sagen,
dass ich Sie gerne gedanklich mit in den Libanon nehmen
wiirde. Jetzt hoffe ich, dass Sie trotz des fortgeschrittenen
Freitagnachmittags den Vorrednerinnen und -rednern auf-
merksam zugehdrt haben — zumindest fast allen — und Sie
gedanklich eben schon dort sind: in einem Land, in dem
es gerade keinen gewéhlten Prasidenten gibt, weil bereits
zwolf Wahlginge gescheitert sind; in einem Land, dessen
Wiéhrung mehr als 95 Prozent an Wert verloren hat; in
einem Land, in welchem laut einem UNICEF-Bericht
inzwischen 86 Prozent der Haushalte ihre Grundbediirf-
nisse nicht mehr decken kénnen.

Dieses Land steckt aktuell nicht nur in der schlimmsten
Wirtschafts- und Finanzkrise seiner Geschichte, vielmehr
ist die Sicherheitslage des Landes seit vielen Jahren in-
stabil. An der Demarkationslinie — der sogenannten
Blauen Linie — zwischen Libanon und Israel sind Span-
nungen permanent spiirbar. Trotz des 2006 geschlossenen
Waffenstillstandsabkommens befinden sich der Libanon
und Israel offiziell im Kriegszustand. Aktuell erstarkt
zudem die Hisbollah und tritt immer aggressiver auf;
erst im April hat sie Israel mit iiber 30 Raketen beschos-
sen. Dieser Akt stellt die groBte grenziiberschreitende
Eskalation seit dem Ende des zweiten Libanon-Krieges
dar.

Die Lage spitzt sich also immer weiter zu, und das
Machtvakuum, das gerade im Land herrscht, verschlech-
tert die Sicherheitslage noch zusétzlich. Deshalb ist es
wichtig, dass die Bundeswehr im Rahmen der United
Nations Interim Force in Lebanon — kurz: UNIFIL — wei-
terhin vor Ort ist und auf diesem Wege hilft, die Sicher-
heitslage zu stabilisieren und groBere Eskalationen im
Nahen Osten zu verhindern.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP und des Abg. Jiirgen Hardt [CDU/CSU])

Der Libanon ist weiterhin auf internationale Hilfe ange-
wiesen. Im Rahmen der UN-Mission leisten unsere
Streitkrafte im Libanon zusammen mit unseren Partnerin-
nen und Partnern wichtige Arbeit, fiir die ich mich hier an
dieser Stelle herzlich bedanke.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

UNIFIL ist — das haben wir bereits gehort — eine der
altesten Friedensmissionen der Vereinten Nationen und
wurde nach dem zweiten Libanon-Krieg auf den beson-
deren Wunsch der Regierungen Israels und Libanons ein-
gefiihrt. Die Bundeswehr beteiligt sich seit 2006 an der
Mission, und aktuell sind rund 60 Soldatinnen und Sol-
daten vor Ort im Einsatz; bis zu 300 wiren laut Mandats-
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text moglich. Thre Aufgaben beinhalten unter anderem
die Durchsetzung des Waffenembargos gegen die Hisbol-
lah, die Uberwachung der Demarkationslinie zwischen
Israel und dem Libanon und die Ausbildung lokaler
Streitkréfte. Durch diese Ausbildung libanesischer Streit-
krifte stellen wir zum Beispiel sicher, dass der Libanon
diese Aufgabe auch zunehmend selbststindig liberneh-
men kann. Wir stellen Technik und Expertise bereit und
kooperieren eng mit libanesischen Offizieren.

Ein besonderer Schwerpunkt der Friedensmission ist
die Seeraumiiberwachung. Seit 2006 ist die Bundeswehr
ununterbrochen mit Personal und Schiffen Teil der Mari-
time Task Force und setzt zusammen mit unseren interna-
tionalen Partnern das Waffenembargo durch. Seit Beginn
der Operation wurden schon weit mehr als 100 000
Schiffe tiberpriift, verddchtige Schiffe inspiziert und so
zahlreiche illegale Waffenlieferungen verhindert. Im
Januar 2021 hat Deutschland sogar die Verbandsfiihrung
des Flottenverbands von UNIFIL {ibernommen und
wurde dann gebeten, diese Aufgabe fiir ein weiteres
Jahr zu iibernehmen. Der Bundesminister der Verteidi-
gung, Boris Pistorius, hat bei der ersten Lesung zu Recht
darauf hingewiesen, dass dies ein Ausdruck dafiir ist, wie
sehr die Arbeit der Bundeswehr von den beteiligten Part-
nerldndern und auch vom Libanon selbst geschéitzt und
gebraucht wird.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Dem mochte ich mich an dieser Stelle ausdriicklich an-
schlieBen und noch einmal Danke sagen fiir diese her-
vorragende Arbeit und den Dienst, der dort geleistet wird.

Entscheidend ist neben der Seeraumiiberwachung und
Ausbildung der lokalen Streitkrifte die Wirkung von
UNIFIL als Kommunikationsplattform, die Gespriache
zwischen Israel und dem Libanon iiberhaupt erst moglich
macht. UNIFIL, ebenso wie die Soldatinnen und Sol-
daten, wird also nach wie vor gebraucht zur Friedens-
sicherung und fiir mehr Stabilitit in der Region. Darum
bitte ich Sie heute um breite Zustimmung fiir die Ver-
langerung des Mandats als klares Bekenntnis zu unserer
internationalen Verantwortung gegeniiber unseren Part-
nerldndern und damit auch als klares Signal an unsere
Soldatinnen und Soldaten. Euer Dienst fernab der Heimat
ist gut und wichtig.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD, d_er CDU/CSU, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der FDP)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Die Rede von Thomas Silberhorn fiir die CDU/CSU-
Fraktion nehmen wir zu Protokoll."

Ich schlieBe die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung iiber die Beschlussemp-
fehlung des Auswirtigen Ausschusses zu dem Antrag der
Bundesregierung zur Fortsetzung der Beteiligung be-
waffneter deutscher Streitkrifte, UNIFIL. Der Ausschuss

D Anlage 4

empfiehlt in seiner Beschlussempfehlung auf Drucksache
20/7391, den Antrag der Bundesregierung auf Druck-
sache 20/7074 anzunehmen. Die Fraktionen der SPD,
des Biindnisses 90/Die Griinen und der FDP haben na-
mentliche Abstimmung verlangt. Sie haben zur Abgabe
Threr Stimme 20 Minuten Zeit. — Ich sehe, die Schrift-
fiihrerinnen und Schriftfiihrer sind an ihrem Platz. Ich
eroffne die namentliche Abstimmung iiber die Beschluss-
empfehlung auf Drucksache 20/7391. Die Abstimmungs-
urnen werden um 17.50 Uhr geschlossen. Das bevorste-
hende Ende der namentlichen Abstimmung wird Thnen
rechtzeitig bekannt gegeben.”

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 26 sowie die Zusatz-
punkte 14 und 15 auf:

26 Erste Beratung des von den Fraktionen SPD,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP ein-
gebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur Ande-
rung des Lobbyregistergesetzes

Drucksache 20/7346

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Wahlpriifung, Immunitét und Geschiftsordnung (f)
Ausschuss fiir Inneres und Heimat

Rechtsausschuss

Wirtschaftsausschuss

Ausschuss fiir Digitales

Haushaltsausschuss

ZP 14 Erste Beratung des von den Abgeordneten
Thomas Seitz, Corinna Miazga, Stephan
Brandner, weiteren Abgeordneten und der Frak-
tion der AfD eingebrachten Entwurf eines
... Gesetzes zur Anderung des Gesetzes zur
Einfithrung eines Lobbyregisters fiir die Inte-
ressenvertretung gegeniiber dem Deutschen
Bundestag und gegeniiber der Bundesregie-
rung (Lobbyregistergesetz)

Drucksache 20/1322

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Wahlpriifung, Immunitit und Geschéftsordnung (f)
Ausschuss fiir Inneres und Heimat

Rechtsausschuss

Wirtschaftsausschuss

Ausschuss fiir Ernahrung und Landwirtschaft

ZP 15 Beratung des Antrags der Abgeordneten Jan
Korte, Anke Domscheit-Berg, Susanne Ferschl,

Soren Pellmann und der Fraktion DIE LINKE

Unabhiingige Priifinstanz fiir Lobbytrans-
parenz und Offenlegung von Lobbykontakten

Drucksache 20/288

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Wahlpriifung, Immunitéit und Geschiftsordnung (f)
Rechtsausschuss

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 39 Minuten ver-
einbart.

Ich erdffne die Aussprache. Das Wort hat der Kollege
Dr. Johannes Fechner fiir die SPD-Fraktion.

2 Ergebnis Seite 13953 D
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Vizepriisidentin Petra Pau

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Dr. Johannes Fechner (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Zuschauerinnen und Zuschauer! In
Deutschland gibt es rund 6 000 Lobbyorganisationen,
die mit einem Gesamtetat von zusammen iiber 800 Mil-
lionen Euro pro Jahr in Deutschland Interessenvertretung
betreiben. Das zeigt, dass die Versuche, auf unsere Ge-
setzgebung Einfluss zu nehmen, sehr grof} sind. Genau
darum ist es so wichtig, dass wir mit der Verscharfung des
Lobbyregistergesetzes fiir mehr Transparenz in der Ge-
setzgebung sorgen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie des Abg. Philipp
Hartewig [FDP])

Um es gleich zu Beginn zu sagen: Interessenvertretung
an sich muss nichts Schlechtes sein. Wenn wir dariiber
debattieren, wie wir bei der Warmewende verhindern,
dass die Mieten explodieren, dann ist natiirlich klar,
dass wir uns mit dem Mieterbund austauschen miissen.
Oder wenn wir wirtschaftspolitische Themen besprechen,
dann ist mir der Austausch etwa mit der Handwerkskam-
mer sehr wichtig. Aber, liebe Kolleginnen und Kollegen,
die Biirgerinnen und Biirger miissen das Vertrauen haben,
dass wir Abgeordnete uns nicht von Klientelinteressen
und von Lobbyisten beeinflussen lassen,

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

sondern fiir das Allgemeinwohl handeln. Das muss er-
kennbar sein, und dafiir braucht es Transparenz, die wir
mit diesem Gesetz verbessern.

(Maja Wallstein [SPD]: Sehr richtig!)

Zukiinftig wird registrierungspflichtig nicht erst, wer
als Lobbyorganisation Kontakte zu einem Unterabtei-
lungsleiter in einem Bundesministerium hat, sondern
schon bei Kontakten zum Referatsleiter. Um Missver-
stindnissen vorzubeugen: Mit diesem Gesetz schaffen
wir keine Pflicht, dass Gesprache dokumentiert oder gar
veroffentlicht werden, sondern setzen die Voraussetzun-
gen fiir die Registrierungspflicht auf die Referatsleiter-
ebene herab.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es muss auch klar
sein, worauf genau sich die Interessenvertretung bezieht.
Deswegen wollen wir hier verpflichtend festlegen, dass
die Lobbyorganisationen darlegen, worauf sie sich bezie-
hen, auf welches Gesetz, auf welche Verordnung oder auf
welchen Bundestagsbeschluss. Das alles muss verdffent-
licht werden. Zudem miissen die Stellungnahmen und die
Gutachten im Lobbyregister hochgeladen werden, damit
alle Biirgerinnen und Biirger einfach erkennen kénnen,
ob auf die Gesetzgebung Einfluss genommen wurde.

Wir verschirfen auch die Regelungen, nach denen die
Lobbyorganisationen ihre finanziellen Grundlagen dar-
stellen missen. Heute gibt es namlich die Mdglichkeit,
dass die Finanzgrundlagen nicht angegeben werden miis-

sen, dass die Angabe verweigert werden kann, und das
auch noch ohne irgendeine Begriindung. Diese Verwei-
gerungsmoglichkeit streichen wir. In Zukunft miissen die
Jahresabschliisse, das Mitgliederbeitragsaufkommen, das
Spendenaufkommen und die Zuschiisse der 6ffentlichen
Hand veroffentlicht werden, damit klar ist, wie sich die
Lobbyorganisation finanziert.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Ja, liebe Kolleginnen und Kollegen, an einem Punkt
dndern wir die Regelungen unseres heute schon guten
Lobbygesetzes. Wir streichen die Regelung, dass Spen-
den von mehr als 20 000 Euro an eine Lobbyorganisation
von der Lobbyorganisation mit dem Namen des Spenders
im Lobbyregister veroffentlicht werden miissen. Wir ho-
ren den Hilferuf fast aller groBen deutschen Wohlfahrts-
organisationen, von der DLRG {iber das Rote Kreuz, die
Caritas bis hin zu CARE, und sehen deren durchaus er-
hebliche berechtigte Bedenken, dass das Spendenauf-
kommen zuriickgeht, wenn die Namen veroffentlicht
werden miissen. AuBlerdem glauben wir, dass es keinen
Einfluss auf die Lobbyorganisation hat, wenn man Be-
trage in Hohe von 30 000 Euro oder 40 000 Euro spendet,
und deswegen wollen wir diese Regelung streichen. Wir
horen den Hilferuf, liebe Kolleginnen und Kollegen der
Sozialverbénde.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der FDP)

Die Verbénde sind einfach zu wichtig.

In Richtung Union muss ich sagen: Wir waren schon
sehr Uiberrascht, dass ihr die Sozialverbande hier im Stich
lassen wollt. In Sonntagsreden hort man immer, dass wir
das Ehrenamt unterstiitzen miissen und wie wichtig es ist,
den sozialen Zusammenhalt in Deutschland zu fordern.
Dann miissen wir doch genau die Verbande, die fiir diesen
sozialen Zusammenhalt stehen, finanziell unterstiitzen.
Das kénnen wir, indem wir nicht riskieren, dass sich
das Spendenaufkommen reduziert, liebe Kolleginnen
und Kollegen.

(Carsten Miiller [Braunschweig] [CDU/CSU]:
Da ist das Gesetz dann schédlich!)

Mit diesem Gesetz beenden wir einen weiteren Miss-
stand, ndmlich dass Interessenvertretung einfach dadurch
verschleiert werden kann, dass Dritte zwischengeschaltet
werden, Agenturen und sogenannte Kettenbeauftragun-
gen. Das wird der Vergangenheit angehoren, weil jetzt
offengelegt werden muss, welche konkreten Drittinteres-
sen hinter einem Lobbyauftrag stehen.

Wir haben es ja auch oft damit zu tun, dass Mandats-
trager aus der Politik in die Lobbybranche wechseln; das
ist der sogenannte Drehtiireffekt. Zukiinftig muss offen-
gelegt werden, ob ein Lobbyist aktuell oder frither Amter
oder Mandate hatte, damit ganz klar ist, ob hier das All-
gemeinwohl von einem ehemaligen Politiker vertreten
wird oder eben das Interesse des Auftraggebers, des Lob-
byisten.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir stirken mit die-
sem Gesetz das Vertrauen der Biirgerinnen und Biirger in
unsere Gesetzgebung, indem wir mehr Transparenz
schaffen. Lassen Sie uns das Lobbyregister gemeinsam
so verschérfen, wie wir es hier vorgeschlagen haben! Wir
freuen uns auf die Beratungen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Fir die CDU/CSU-Fraktion hat nun der Kollege
Patrick Schnieder das Wort.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Patrick Schnieder (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Werte Kolleginnen! Liebe Kollegen!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Angesichts der
Vorgeschichte — wir erinnern uns, dass es schon im ver-
gangenen Jahr einen Versuch gegeben hat, das Lobby-
register zu dndern, und zwar auf eine sehr intransparente
Art und Weise, angehingt an ein anderes Gesetz — und
angesichts der Tatsache, dass Sie hier die Bewertung vor-
nehmen, das Gesetz schaffe mehr Transparenz, muss ich
sagen: Lassen Sie uns das mal an den groBspurigen An-
kiindigungen in der letzten Wahlperiode, aber auch im
Koalitionsvertrag messen und dann Bilanz ziehen, ob
wir zu mehr oder zu weniger Transparenz kommen! Ich
sage lhnen: Von dem, was Sie angekiindigt und gerade in
Threr Bewertung dargelegt haben, bleibt in der Realitét
nichts, aber wirklich {iberhaupt nichts iibrig. Dieses Ge-
setz flihrt zu mehr Intransparenz.

(Beifall bei der CDU/CSU — Carsten Miiller
[Braunschweig] [CDU/CSU]: Wie so hiufig
bei der Ampel! — Canan Bayram [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT]: Was? — Bruno Hénel
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Das ist kom-
pletter Unsinn!)

Ich will Thnen das an einigen wenigen Punkten deutlich
machen:

Erstens. Sie schreiben in Threm Koalitionsvertrag: Wir
wollen ,,den Kreis der eintragungspflichtigen Interessen-
vertretungen ... erweitern. Ich erinnere mich noch gut an
die Beratungen in der letzten Wahlperiode. Da stand der
Kollege Parlamentarischer Geschéftsfiihrer, heute Bun-
desjustizminister, hier am Pult und hat gesagt:

Dieser Gesetzentwurf enthélt scheunentorgrofie
Ausnahmen, er ist l6chrig wie ein Schweizer Kise...

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: Genau! Das be-
enden wir!)

Dabhinter steckte die Tatsache, dass beispielsweise Kir-
chen sowie Arbeitgeber- und Arbeitnehmerverbénde aus-
genommen sind. Sie haben immer wieder, bis zuletzt,
angekiindigt: Das werden wir dndern. — Was finden wir
im Gesetzentwurf dazu? Nichts, gar nichts.

(Nina Warken [CDU/CSU]: Hort! Hort!)

Ich habe den Verdacht, dass das nicht nur eine groBspu-
rige Ankiindigung war, sondern dass die Offentlichkeit
hinter die Fichte gefiihrt werden sollte.

(Canan Bayram [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Oh! — Bruno Honel [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Uijuijui!)

Denn wir haben damals in der Anhérung unisono von
allen Sachverstindigen gehort: Aufgrund der Grund-
rechtsposition — Artikel 4 und Artikel 9 — ist das gar nicht
anders moglich. — Wir haben das damals vorgetragen; Sie
haben es nicht geglaubt. Offensichtlich ist man jetzt zu
einem anderen Ergebnis gekommen. Von den groBspuri-
gen Ankiindigungen ist jedenfalls {iberhaupt nichts iibrig
geblieben.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Zweiter Punkt: Neuregelung der Schwellenwerte fiir
Spenden. Bisher — Sie haben das richtig ausgefiihrt — liegt
die Wertgrenze bei 20 000 Euro; dariiber hinausgehende
Spendenzuwendungen und Schenkungen miissen ver-
offentlicht werden. Die jetzige Regelung sieht
10000 Euro als Grenze vor und kumulativ 10 Prozent
des Gesamtspendenaufkommens. Da finde ich es schon
ein bisschen seltsam, dass man die Wohltétigkeitsorgani-
sationen und Sozialverbinde hier vorschiebt. In der Tat:
Dariiber muss man reden, damit muss man sich beschéif-
tigen; vielleicht findet man auch eine Losung. Aber Sie
verschleiern natiirlich, worum es Thnen eigentlich geht.

Da will ich mal sagen, dass wir in einem bestimmten
Bereich, ndmlich bei links-griinen Vorfeldorganisationen,
hier zu ganz anderen Ergebnissen kommen. Ich werde
Ihnen nur beispielhaft ein paar Organisationen nennen.
Meine Redezeit reicht nicht aus, die ganze Liste auf-
zuftihren. Wir fangen mal bei Greenpeace an: Gesamt-
spendenaufkommen im Jahr 2021 circa 80 Millionen
Euro. Das heifit, Einzelspenden bis 8 Millionen Euro
werden nicht mehr ver6ffentlicht.

(Zuruf von der CDU/CSU: Unerhort!)

Das ist intransparent. WWF Deutschland: Gesamtspen-
denaufkommen im Geschéftsjahr 2021/2022 55 Millio-
nen Euro. 10 Prozent davon sind 5,5 Millionen Euro.
Einzelspenden bis 5,5 Millionen Euro werden nicht
mehr verdffentlicht. Ich sage: Intransparent! Das kdnnen
wir so weiterdeklinieren: BUND, NABU bis zur Deut-
schen Umwelthilfe, die immerhin noch ein Gesamtspen-
denaufkommen in Héhe von circa 5 Millionen Euro hat.
Da werden Einzelspenden bis circa 500 000 Euro nicht
mehr erfasst. Diese Finanzstrome werden verschleiert.
Sie schaffen hier einen maximalen Zugewinn an Intrans-
parenz, und das machen wir nicht mit.

(Beifall bei der CDU/CSU — Bruno Honel
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Davor konnte
man das verweigern, Herr Schnieder!)

Dabei gibt es gerade im Bereich der Nichtregierungs-
organisationen einen dringenden Nachholbedarf an
Transparenz.

(Zuruf der Abg. Britta Haelmann [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])
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So werden beispielsweise in den aktuellen Lobbyregister-
eintrdgen der Deutschen Umwelthilfe, vom BUND, von
Greenpeace, von Fridays for Future

(Britta HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: ADAC!)

unter der Rubrik ,,Schenkungen Dritter weit iiberwie-
gend die Spendensummen ohne Angaben der Namen
der natiirlichen oder juristischen Person verdffentlicht
oder die Angaben gar verweigert. Ich erinnere mich, bei
einer dieser Organisationen eine Einzelspende in Hoéhe
von 210000 Euro aus Vaduz in Liechtenstein gesehen
zu haben, die anonymisiert aufgefiihrt wurde. Ich sage
Thnen: Wenn das an einen Verband gegangen wire,
wiare die Welt hier im Reichstag zu klein gewesen, um
Thren Protest dagegen aufnehmen zu kénnen. Das ist eine
Verschiebung der Mafistéibe zwischen einzelnen Organi-
sationen, die nicht hinnehmbar ist.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Im Ubrigen ist eine Organisation wie die ,,Letzte Gene-
ration® bislang iiberhaupt nicht aufgefiihrt. Sie betreibt
aber erkennbar Lobbytétigkeit im Deutschen Bundestag,
iibrigens auch bei der Bundesregierung; Verkehrsminister
Wissing hat ja mit denen verhandelt. Insofern bleiben Sie
in puncto Transparenz wirklich alles schuldig, was Sie
angekiindigt haben. Ganz im Gegenteil: Es ist ein ein-
ziger Riickschritt, den Sie hier vornehmen.

Dritter Punkt. Sie schaffen mit Ihren Regelungen ein
wahres Biirokratiemonster. Die Regelung, was an Stel-
lungnahmen hochgeladen werden soll, wird ja dazu fiih-
ren — ein Effekt, den wir auf européischer Ebene sehen —,
dass nun wirklich alle einen Arbeitsnachweis erbringen
miissen, dass sie das Gespriach mit der Regierung gesucht
haben. Sie werden vor lauter Baumen den Wald nicht
mehr sehen, ganz abgesehen davon, was das fiir die ein-
zelnen Organisationen, Wirtschaftsunternehmen, Interes-
senvertreter bedeutet.

Unterm Strich ist das das Papier nicht wert, auf dem es
steht — jedenfalls nicht, wenn man fiir mehr Transparenz
im Lobbyregister eintritt. Das ist ein deutlicher Riick-
schritt gegeniiber dem — Sie haben es gesagt — guten
Lobbyregistergesetz, das wir in der letzten Legislaturpe-
riode beschlossen haben.

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: Allein, dass wir
die Verweigerungsmoglichkeit abschaffen, ist
ein Riesenfortschritt!)

— Das ist ein deutlicher Riickschritt. — Schaffen Sie nicht
mehr Intransparenz!

(Bruno Honel [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Jede Transparenzorganisation sieht das an-
ders!)

Legen Sie was Ordentliches auf den Tisch! So jedenfalls
kann das keinen Bestand haben.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen hat der Kol-
lege Bruno Honel das Wort.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Bruno Hénel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wir Griine haben iiber viele Jahre aus der Op-
position heraus dafiir gekdmpft, dass es iiberhaupt ein
Lobbyregister gibt. Wenn man ehrlich ist, muss man sa-
gen: Die Union war ja iiber Jahre der absolute Gegenpol
dazu.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Sie haben ein Register ewig blockiert und sind erst un-
freiwillig zur Einsicht gekommen, als der &ffentliche
Druck im Kontext der Maskenaffare in Threm eigenen
Laden zu groB3 geworden war.

(Maja Wallstein [SPD]: Hort! Hort!)

Das gehort auch zur Wahrheit dazu, liebe Kolleginnen
und Kollegen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP — Patrick Schnieder [CDU/CSU]: Wir ha-
ben es schon 2019 auf den Weg gebracht!)

Dementsprechend ist es auch nicht verwunderlich,
dass Sie heute hier gegen die klaren Verschérfungen des
Lobbyregisters, die wir einbringen, polemisieren. Im
Geiste sind Sie eben immer noch die Partei der schwarzen
Kassen und der lockeren Lobbyverflechtungen.

(Carsten Miiller [Braunschweig] [CDU/CSUTJ:
Das sagen Sie aus der Graichen-Partei? Das ist
ja ein Witz!)

An Transparenz haben Sie jedenfalls kein Interesse. Und
genau vor diesem Hintergrund muss man Thre Kritik hier
einordnen, lieber Herr Schnieder.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Ich will auch noch mal mit der falschen Unterstellung
aufrdumen, wir wiirden hier irgendwelche Organisatio-
nen bevorteilen oder schiitzen wollen. Das Gegenteil ist
der Fall. In Threm Lobbyregister, Herr Schnieder, hatten
Interessenvertreter die Mdglichkeit, Angaben beispiels-
weise zu Spendern einfach zu verweigern. Und genau
das sehen wir ja auch im Register, ndmlich dass nur ein
kleiner Teil der Organisationen iiberhaupt Angaben zu
Spendern gemacht hat. So wird gerade keine Transparenz
iiber Spenden hergestellt. Und soll ich Thnen mal was
sagen? Diese Verweigerungsmoglichkeit streichen wir
jetzt. Das ist ein Mehr an Transparenz.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Von daher: Verbreiten Sie hier nicht solche Mirchen,
sondern orientieren Sie sich an den Fakten und am Ge-
setzestext, der Thnen vorliegt!

Aber das Gute ist ja, dass ohne die Union in Regie-
rungsverantwortung beim Thema Transparenz auf einmal
relativ viel moglich ist. Genau das zeigt unsere Novelle,
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die wir heute aus der Mitte des Parlamentes einbringen.
Wir schérfen das Lobbyregister an zentralen Stellen nach,
arbeiten Erfahrungen aus der Praxis ein und bringen das
Lobbyregister in Sachen Transparenz auf internationales
Spitzenniveau.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Kiinftig miissen Lobbyistinnen und Lobbyisten an-
geben, auf welche Gesetze oder Verordnungen ihr Ein-
fluss abzielt. Ziel und Thema der Interessenvertretung
werden so transparent. Dariiber hinaus legen wir den so-
genannten Drehtiireffekt offen — Kollege Fechner hat es
gesagt —, machen also den Seitenwechsel von der Politik
in die Wirtschaft transparent, und sorgen zudem dafiir,
dass es kiinftig nicht mehr moglich ist, den wahren Auf-
traggeber und die Finanzierung von Lobbyismus zu ver-
schleiern.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Philipp Hartewig [FDP])

Das alles waren Einfallstore fiir Machtmissbrauch, die
wir jetzt schlieBen. Das war iiberfillig, liebe Kolleginnen
und Kollegen.

(Nina Warken [CDU/CSU]J: Ist das auch mit
dem Herrn Habeck besprochen?)

Marco Buschmann, unser Justizminister, hat bei Ein-
fiihrung des Lobbyregisters hier im Plenum vollig richtig
gesagt: Das Lobbyregister ist ,,l6chrig wie ein Schweizer
Kaése*. Mit unserer Gesetzesnovelle verwandeln wir die-
sen Schweizer Kidse, um in dieser lustigen Metapher zu
bleiben, in einen vollmundigen Bergkédse, ohne Locher,
aber dafiir mit richtig viel Biss.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Patrick Schnieder [CDU/CSU]: Gar
nichts machen Sie! — Carsten Miiller [Braun-
schweig] [CDU/CSU]: Was Sie vor allen Din-
gen machen, ist Kése!)

Wir erschweren Machtmissbrauch. Wir sorgen dafiir,
dass der Lobbyeinfluss auf politische Entscheidungen
fiir alle Biirgerinnen und Biirger nachvollziehbar ist.
Kurzum: Wir schaffen mehr Transparenz. Und ich meine,
da ist etwas richtig Gutes gelungen, Herr Schnieder.

(Patrick Schnieder [CDU/CSU]: Sie schaffen
Kase!)

Herzlichen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich komme zuriick
zum Tagesordnungspunkt 24. Die Zeit fiir die namentli-
che Abstimmung ist gleich vorbei, das heift, exakt um
17.50 Uhr. Sollte also ein Mitglied des Hauses anwesend
sein, das seine Stimme noch nicht abgeben konnte, dann
ist jetzt der beste Zeitpunkt, dies zu tun.

Wir fahren in der Debatte fort. Das Wort hat der Abge-
ordnete Thomas Seitz fiir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Thomas Seitz (AfD):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren!
Uber 30000 Personen sind im Lobbyregister erfasst.
Egal ob Wirtschaft oder angeblicher Klimaschutz: Mit
Millionenaufwand versuchen Lobbyisten, Einfluss auf
die Gesetze zu nehmen. Transparenz ist zwingend not-
wendig, um akzeptable Interessenvertretung von korrup-
ter Einflussnahme abzugrenzen. Der nichste Schritt muss
sein, dass Karenzfristen ausgeweitet werden und der lu-
krative Wechsel von Amt oder Mandat in Lobbytitig-
keiten weiter erschwert wird. Gerade aus aktuellem An-
lass miissen wir auch die umgekehrte Richtung dringend
beleuchten; denn natiirlich braucht es auch Karenzzeiten
beim Wechsel von Interessenverbinden zu Ministerien.
Wo wir gerade bei der Entlastung der Exekutive vom
Verdacht der Korruption sind: Wie wire es mit Registern
fiir Verwandtschaft, Schwigerschaft oder Trauzeugen?

(Beifall bei der AfD — Bruno Hénel [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Wow! Damit habe ich
nicht gerechnet!)

Auch fiir uns Abgeordnete kann sich Lobbyarbeit so
richtig lohnen, dachte sich wohl 2018 Kollege Amthor
und bewarb beim Parteifreund und Wirtschaftsminister
ein New Yorker Start-up. Als Gegenleistung gab es Ak-
tienoptionen, deren moglicher Wert aus damaliger Sicht
auf bis zu 250 000 US-Dollar geschitzt wurde — ein Vor-
gang, so beschdmend wie folgenreich. Die Union musste
ihre Totalverweigerung des Lobbyregisters aufgeben.
Und nach diversen Maskenaffiren von Unionsabgeord-
neten wurde im April 2021 das Lobbyregistergesetz ver-
abschiedet — bei der Union nicht aus Uberzeugung, son-
dern als Notwendigkeit, um einen Rest Glaubwiirdigkeit
zu retten. Wen tiberrascht es da, dass die Regelungen sich
nur am ethischen Minimum orientieren?

Aktuell werden Auftraggeber der Lobbyisten, The-
menfelder sowie der personelle und finanzielle Aufwand
der Lobbytitigkeit bei Bundestag und Bundesregierung
abgefragt. Ob diese Eintrdge stimmen, iiberpriifen acht
Mitarbeiter der Bundestagsverwaltung. Am Ergebnis
sind aber Zweifel angebracht. Oder wie kann es sein,
dass — heute auf ntv — ein ehrenwerter, aber finanziell
iiberschaubar aufgestellter Verband wie der Deutsche Ka-
nu-Verband einer der Spitzenreiter bei den Ausgaben fiir
politische Interessenvertretung sein soll?

Am Gesetzentwurf der Koalition begriilen wir, dass
Interessenvertretungen kiinftig klar benennen miissen,
welche Gesetze sie beeinflussen wollen, dass Lobby-
agenturen Ziel und Umfang ihrer Auftrige transparent
machen miissen und dass finanzielle Angaben nicht
mehr verweigert werden konnen. Der Entwurf nimmt
jedoch im Widerspruch zum Koalitionsvertrag weiterhin
Arbeitgeberverbiande, Gewerkschaften und Kirchen von
der Registrierungspflicht aus. Ich nenne es Mogel-
packung, wenn besonders finanzstarke und einflussreiche
Akteure weiterhin privilegiert werden, ohne dass ihre
grundgesetzliche Stellung dies erfordert.
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Anders der Gesetzentwurf der AfD. Wir nehmen
Transparenz ernst, weshalb wir den Katalog der Ausnah-
men deutlich kiirzen. Wie im Koalitionsvertrag erstreckt
sich nach unserem Entwurf der Geltungsbereich in den
Ministerien bis zur Referentenebene. Sie mogeln auch
hier und wollen nur eine Geltung bis zur Referatsleiter-
ebene, obwohl Sie genau wissen, dass die Referenten die
Gesetzentwiirfe erarbeiten und fiir Lobbyisten die wich-
tigsten Ansprechpartner sind.

(Beifall bei der AfD)

Die AfD ist auch der Meinung, dass jeder, der Lobby-
arbeit leisten will, seine Zuwendungen und sonstigen
Einnahmen offenlegen muss, auch gemeinniitzige Orga-
nisationen. Wer Angst hat, dass er weniger Spenden er-
hélt, wenn der Biirger sicht, mit wem gekungelt wird,
beweist nur, wie wichtig Transparenz auch in diesem
Bereich ist. Wir riicken deshalb auch nicht von der For-
derung einer legislativen FuBBspur ab: Jedem Gesetzent-
wurf muss eine Auflistung aller Interessenvertreter beige-
fiigt sein, die an dem Entwurf mitgewirkt haben. Die SPD
hat dies schon 2011 gefordert, und die Koalition hat das
so vereinbart. Warum fehlt es jetzt in diesem Gesetzent-
wurf? Und schlieBlich ist fiir die AfD auch der exekutive
FuBabdruck unabdingbar, also dass Ministerien und Be-
horden verpflichtet sind, simtliche Kontakte zu Interes-
senvertretern zu dokumentieren.

Ich hoffe, dass die Koalition noch nachbessert; denn
Lobbyarbeit im Bundestag muss fiir alle Biirger sichtbar
sein. Demokratie wird zur leeren Hiille, wenn elitire und
finanzstarke Zirkel Gesetze in Hinterzimmern bestim-
men. Vollig zu Recht sehen sich viele Biirger von den
Altparteien nicht mehr vertreten. Nur die AfD steht fiir
eine saubere, reprisentative wie direkte Demokratie.

(Lachen bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN - Bruno
Hénel [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Wie
war das mit Frau Weidel und den Spenden?)

Vielen Dank und ein schones Wochenende.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Ich komme zuriick zu Tagesordnungspunkt 24. Die
Zeit fir die namentliche Abstimmung ist abgelaufen. Ist
ein Mitglied des Hauses anwesend, das seine Stimme
noch nicht abgegeben hat? — Das ist nicht der Fall. Ich
schlieBe die Abstimmung und bitte die Schriftfiihrerinnen
und Schriftfiihrer, mit der Auszéhlung zu beginnen. Das
Ergebnis der Abstimmung wird Thnen spéter bekannt ge-
geben."

Wir fahren in der Debatte fort. Das Wort hat der Kol-
lege Philipp Hartewig fiir die FDP-Fraktion.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

D Ergebnis Seite 13953 D

Philipp Hartewig (FDP):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Angesichts der fortgeschrittenen Tagesord-
nung und des Zeitraums, der uns noch fiir die weiteren
Debatten bleibt, halte ich mich kurz und werde auf grund-
legende Gedanken in Bezug auf Interessenvertretungen,
die Steigerung der Integritdt der Interessenvertretungen
nicht néher eingehen.

(Dr. André Hahn [DIE LINKE]: Schade ei-
gentlich!)

— Herr Hahn, darauf mochte ich gern in einem personli-
chen Gespréich im Wahlkreis im Sommer eingehen.

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf evaluieren wir
erstmals das Lobbyregistergesetz, steigern seine Aus-
sagekraft an entscheidenden Stellen und erweitern den
Anwendungsbereich mafivoll, auch wenn meines Erach-
tens leider nicht der volle rechtliche Rahmen aus-
geschopft wurde. Wir bessern dabei insbesondere beim
Drehtiireffekt und bei den Kettenbeauftragungen nach.

Der Gesetzentwurf geht zwar in die richtige Richtung,
aber wie so oft im parlamentarischen Verfahren gibt es
auch noch Spielrdume. Transparenz kostet und ist auch
etwas wert. Dennoch miissen wir uns im Bereich ,, Auf-
wand und Biirokratie* noch einmal kritisch anschauen,
wo wir den Aufwand reduzieren konnen, ohne beim Er-
reichen des Gesetzeszwecks Abstriche zu machen.

(Beifall bei der FDP sowie der Abg. Maja
Wallstein [SPD])

Ein Gedanke noch zum Thema Spenden. Sie haben uns
unterstellt — das war diese Woche auch mehrfach in den
Zeitungen zu lesen —, dass nach dem vorgelegten Gesetz-
entwurf Finanzstrome links-griiner Vorfeldorganisatio-
nen und NGOs privilegiert werden. Wir streichen — das
wurde mehrfach angesprochen — die Moglichkeit zur Ver-
weigerung der Angabe des Spenders. Wenn wir damit
angeblich links-griine Vorfeldorganisationen protegieren,
was haben Sie dann eigentlich mit der Verweigerungs-
moglichkeit gemacht? Haben Sie einen links-griinen
Sumpf fiir NGOs geschaffen?

(Heiterkeit bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Das versteht man nicht. Deswegen bitte ich um ein biss-
chen Ehrlichkeit in dieser Debatte. Wir streichen die Ver-
weigerungsmoglichkeit trotz berechtigter Griinde, die
auch fiir eine Verweigerung sprechen. Thr Vorwurf ist
unsachlich und tut der Debatte nicht gut. Uns allen geht
es doch darum, fiir eine integre Interessenvertretung zu
sorgen. Das ist auch das Anliegen im weiteren Gesetz-
gebungsverfahren.

(Beifall bei der FDP und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Dieser Entwurf ist ein guter Auftakt in Richtung mehr
Transparenz. Die verbleibenden Minuten spende ich
gerne dem Haus. Ich freue mich auf die weiteren Bera-
tungen, insbesondere mit den Mitberichterstattern.

Vielen Dank.
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(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Herzlichen Dank. — Das Wort hat Dr. André Hahn fur
die Fraktion Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Dr. André Hahn (DIE LINKE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Gliick-
wunsch, liebe Ampelkoalitionére, dass Sie Ihre Mdglich-
keiten in der Regierung jetzt dazu nutzen, die jahrelange
Blockadehaltung der Unionsparteien beim Thema Lob-
byregister aufzubrechen.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Gliuckwunsch auch dazu, dass Sie viele Punkte, die Die
Linke seit Jahren gefordert hat, nun endlich aufgreifen.

(Beifall bei der LINKEN)

Notig ist es in der Tat; das zeigten in der letzten Wahl-
periode unter anderem der Maskenskandal, die Aserbaid-
schan-Affare der Union und nicht zuletzt die Berichte aus
dem Bundeswirtschaftsministerium rund um Robert
Habeck. Die dort auffillig gewordenen Interessenkon-
flikte, die ja breit durch die Medien gingen, zeigen auf,
dass an vielen Stellen daran gearbeitet werden muss, das
Vertrauen in die Politik wiederherzustellen.

Auch die SPD ist nicht frei von Problempersonal. Es
bleibt zu hoffen, dass zum Beispiel bei Sigmar Gabriel
oder Johannes Kahrs

(Patrick Schnieder [CDU/CSU]: Rudolf
Scharping!)

mit den neuen Regelungen nun transparent wird, welchen
Firmen sie die Tiiren zum Bundestag und zur Bundes-
regierung bis heute sperrangelweit offenhalten.

(Beifall bei der LINKEN)

Mit der FDP, meine Damen und Herren, will ich gar
nicht erst anfangen. Dazu reicht meine Redezeit nicht
aus. Beispiele, wo Handlungsbedarf beim Lobbyismus
besteht, zeigte ja das ,,ZDF Magazin Royale” von Jan
Bohmermann im September letzten Jahres.

Meine Damen und Herren, dass ein tiberfilliges Gesetz
nun endlich kommt, darf uns aber nicht davon abhalten,
es noch besser zu machen. Daher hat Die Linke heute
noch mal den Antrag aus Dezember 2021 beigelegt, in
dem wir eine unabhéngige Priifinstanz und die Offenle-
gung von Lobbykontakten fordern.

(Beifall bei der LINKEN)

Endgiiltiges Ergebnis Ja
Abgegebene Stimmen: 547, SPD
davon Sanae Abdi
ja: 470 Adis Ahmetovic
nein: 76 Reem Alabali-Radovan
enthalten: 1 Dagmar Andres

Und nach den heutigen Berichten vom RedaktionsNetz-
werk Deutschland und von der ,,Tagesschau®, wonach
jeder dritte Eintrag im existierenden Lobbyregister des
Bundestages fehlerhaft ist — jeder dritte —, sprechen wir
hier hoffentlich nicht zum letzten Mal tiber dieses Gesetz.

Wenn es ihnen wirklich ernst damit ist, das Vertrauen
in die Arbeit der Abgeordneten und der Bundesregierung
zu stirken, dann seien Sie konsequent und fiithren jetzt
auch Kontakttransparenz und einen Lobbykalender ein.
Es muss transparent sein, wer sich bei der Erarbeitung
von Gesetzen auflerhalb des Parlaments wann mit wem
trifft. In den Ministerien muss das bis auf die Ebene der
Referenten herunterreichen. Das ist unsere Forderung.

(Beifall bei der LINKEN)

Im Ubrigen wird das bereits im Lobbyregister der
Européischen Union so gehandhabt. Warum also nicht
endlich auch bei uns? Gerade jetzt, wo von Rechtsauflen
versucht wird, die demokratischen Grundwerte aus-
zuhohlen, darf Lobbyismus keine Steilvorlagen fiir deren
Populismus liefern. Den exekutiven und legislativen FuB3-
abdruck fiir die Offentlichkeit transparent bereitzustellen,
muss eine Selbstverstindlichkeit sein. Es kann nicht an-
gehen, dass erst durch schriftliche Fragen, wie kiirzlich
von meinem Kollegen Pascal Meiser in Richtung Wirt-
schaftsministerium, Ermittlungsdruck aufkommt und De-
tails eingerdumt werden.

Dass nun von meinem eingangs gedullerten Lob
scheinbar nicht mehr viel {ibrig ist, zeigt auf jeden Fall,
dass es auch am vorliegenden Gesetzentwurf noch eini-
ges zu verbessern gibt.

(Beifall bei der LINKEN)

Grundsatzlich, meine Damen und Herren — letzter Satz —,
ist die Anderung des Lobbyregistergesetzes aber ein
wichtiger Schritt, den wir als Linke begriiBen. Gehen
wir diesen Weg gemeinsam konsequent weiter!

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Ich komme noch einmal zuriick zum Tagesordnungs-
punkt 24 und gebe Thnen das von den Schriftfiihrerinnen
und Schriftfiihrern ermittelte Ergebnis der namentlichen
Abstimmung iiber die Beschlussempfehlung des Aus-
wartigen Ausschusses zu dem Antrag der Bundesregie-
rung zur Fortsetzung der Beteiligung bewaffneter deut-
scher Streitkriafte an der UNIFIL bekannt: abgegebene
Stimmkarten 548. Mit Ja haben 471 Abgeordnete ge-
stimmt, mit Nein stimmten 76 Abgeordnete, und es gab
eine Enthaltung. Die Beschlussempfehlung ist damit an-
genommen.

Niels Annen Bérbel Bas
Johannes Arlt Jiirgen Berghahn
Heike Bachrens Bengt Bergt

Ulrike Bahr Jakob Blankenburg
Nezahat Baradari Leni Breymaier
Soren Bartol Katrin Budde

Alexander Bartz Dr. Lars Castellucci
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Wolfgang Hellmich
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Carlos Kasper
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Gabriele Katzmarek
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Lars Klingbeil
Annika Klose

Tim Kliissendorf
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Anette Kramme
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Sevim Dagdelen
Anke Domscheit-Berg
Klaus Ernst

Nun zuriick zu unserer Debatte. Das Wort hat die Kol-
legin Sonja Eichwede fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Sonja Eichwede (SPD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte Kolleginnen und
Kollegen der demokratischen Fraktionen! Als Abgeord-
nete sind wir Vertreter des ganzen Volkes, an Auftrige
und Weisungen nicht gebunden und nur unserem Gewis-
sen unterworfen;

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Arti-
kel 38 des Grundgesetzes!)

so steht es in Artikel 38 des Grundgesetzes. Diese Un-
abhéngigkeit und Freiheit ist Grundpfeiler unserer repra-
sentativen Demokratie und Leitlinie der in diesem Haus
getroffenen Entscheidungen. Das alles betrifft nicht nur
unsere Entscheidungen an sich, sondern auch das ge-
samte Vertrauen der Biirgerinnen und Biirger in unsere
Demokratie. Sie funktioniert eben nur, wenn wir hier
wirklich die Interessen der Bevolkerung vertreten und
nicht die einzelner Gruppen, Organisationen oder Ver-
bénde, und vor allem diirfen wir nicht nur zu unserem
eigenen Vorteil handeln.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Treffen mit Interessenvertretern konnen in Gesetz-
gebungsverfahren sehr wichtig sein. Sie sind wichtig,
um unterschiedliche Perspektiven zu erfahren und um
die Perspektiven in die Diskussion mit aufzunehmen.
Sie miissen aber offengelegt werden, und diese Interessen
miissen immer gegeneinander abgewogen werden. Das
Vertrauen in die Demokratie ist zurzeit nicht nur bei uns
in Ostdeutschland, sondern im ganzen Land an einem
kritischen Punkt. Deshalb ist es so wichtig, dass dieses
wichtige Gesetzgebungsvorhaben gerade jetzt durch die
Ampel in den Deutschen Bundestag kommt.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Norbert Kleinwéchter [AfD]: Die Leute
haben nicht kein Vertrauen mehr in die Demo-
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Dr. Petra Sitte DIE GRUNEN

Jessica Tatti

Alexander Ulrich Corinna Riiffer

kratie, sondern sie haben kein Vertrauen mehr
in Sie!)

Es kommt nicht von ungeféhr, dass bei jeder Besucher-
gruppe aus meinem Wahlkreis — ob aus Brandenburg an
der Havel, aus Werder oder aus Kloster Lehnin — Schiile-
rinnen und Schiiler oder Seniorinnen und Senioren die
Frage nach dem Einfluss von Lobbyisten hier im Haus
stellen. Die Menschen miissen wissen, dass sie sich auf
uns verlassen konnen, damit sie in die Demokratie ver-
trauen, damit sie nicht den einfachen Antworten der Po-
pulisten vertrauen und sich mit diesen zufriedengeben
und damit sie auch in Zukunft weiter entsprechend de-
mokratisch wéhlen, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE  GRUNEN -
Thomas Seitz [AfD]: Aber immer weniger
SPD!)

Die Maskendeals einiger Unionspolitiker zu Beginn
der Coronapandemie haben dem Vertrauen geschadet.

(Patrick Schnieder [CDU/CSU]: Katar-Gate
der Sozialdemokraten hat auch geschadet!)

Es muss jedem Abgeordneten in diesem Haus bewusst
sein, dass er mit einem solchen Verhalten an den Grund-
festen unserer Demokratie sdgt und dieses Vertrauen auch
zerstoren kann. Damit zerstort er sehr viel mehr, als er je
fiir sich personlich gewinnen kann, liebe Kolleginnen und
Kollegen.

(Beifall bei der SPD — Norbert Kleinwichter
[AfD]: Die Grundrechte haben Sie mit aus-
gehebelt wihrend Corona!)

Denn die Feinde der Demokratie — man hort es hier auch
an den Zwischenrufen — séden stindig Zweifel;

(Norbert Kleinwéchter [AfD]: Vielleicht ste-
hen die ja auch am Pult!)

man hort es an den Reden von ganz rechts hier zum Bei-
spiel.

(Norbert Kleinwiachter [AfD]: Ich rede von der
SPD!)

Diesem darf nicht weiter Tiir und Tor gedffnet werden.
Deshalb miissen wir hier mit diesem Lobbyregister die
richtige Antwort finden, liebe Kolleginnen und Kollegen.
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Sonja Eichwede
(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Philipp Hartewig [FDP])

Transparenz und Glaubhaftigkeit von Politiker/-innen,
von Staatssekretirinnen und Staatssekretiren und von
Mitarbeitenden in Ministerien ist Voraussetzung fiir un-
sere Arbeit. Das ist im seit letztem Jahr geltenden Lobby-
register sehr stark verankert. Dies ist ein wichtiges Instru-
ment, ein gutes Instrument, das wir aber jetzt mit dieser
Reform eben noch besser machen wollen und auch ma-
chen miissen, um bestehende Locher entsprechend zu
stopfen.

(Patrick Schnieder [CDU/CSU]: Aber die stop-
fen Sie ja gar nicht! — Carsten Miiller [Braun-
schweig] [CDU/CSU]: Also kommt das Trau-
zeugenregister?)

Es braucht deshalb eine gezielte Offenlegung von Kon-
takten. Die Locher werden gestopft, lieber Herr
Schnieder.

(Patrick Schnieder [CDU/CSU]: Ja, wo denn?)

Wir machen das als Ampel mit der groBitmdglichen
Transparenz,

(Patrick Schnieder [CDU/CSU]: Artikel 4!
Artikel 9! Was denn? Wo denn? Gar nichts!)

um das Vertrauen entsprechend zu stérken,

(Carsten Miiller [Braunschweig] [CDU/CSU]:
Das hilft dann auch dem Herrn Bundeskanzler!
Der ist ja flirchterlich vergesslich! Dann kann
er mal nachblattern! — Heiterkeit bei Abgeord-
neten der CDU/CSU und der AfD)

das auch durch Thre Fraktion,

(Carsten Miiller [Braunschweig] [CDU/CSU]:
Der Bundeskanzler gehort ja gar nicht unserer
Fraktion an! Das ist ja Ihre Fraktion! Der kann
sich an die ganzen Lobbytermine gar nicht
mehr erinnern!)

gerade durch die erwdhnten Maskendeals oder durch den
Kollegen Amthor, in den letzten Jahren kaputtgemacht
wurde.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Wir machen daher Folgendes:

Erstens. Interessenvertreter miissen angeben, auf wel-
che konkreten Gesetzesvorhaben sie Einfluss nehmen
wollten.

Zweitens. Alle Kontakte zu Ministerien ab Referats-
leiterebene miissen angegeben werden. Denn die Mit-
arbeitenden im Ministerium arbeiten entscheidend an
den Gesetzentwiirfen mit und kénnen auch Einflussnah-
men ausgesetzt sein.

(Norbert Kleinwéchter [AfD]: Gendern Sie
weniger, dann versteht man Sie besser!)

Drittens. Wir gehen die Drehtiireffekte an, sodass
Mandatstrager/-innen und Amtstrager/-innen, die zu Lob-
byverbinden wechseln, dies auch offenlegen miissen.

Viertens. Eines der wichtigsten Vorhaben bei diesem
Gesetz — das wurde schon erwéhnt, sehr geehrter Herr
Schnieder — ist, dass die Finanzierung der Verbénde of-
fengelegt werden muss und diese Angaben nicht mehr
verweigert werden konnen, wie das bei der alten Fassung
der Fall war.

(Patrick Schnieder [CDU/CSU]: Da haben Sie
ja mitgemacht!)

Fiinftens. Ich muss sagen, dass es mir wichtig ist, dass
wir im Verfahren noch iiber die Frage des Schwellen-
wertes von Spenden reden. Hier waren Angaben von
100 000 Euro im Kalenderjahr im Gesprach. Dariiber
wollen wir noch mal sprechen; denn wir denken, dass
bei dieser Ebene die Spendenbereitschaft nicht beein-
trachtigt werden wiirde und den Wohltitigkeitsverbanden
mit ihren wichtigen Anliegen trotzdem Rechnung getra-
gen wird.

Alles in allem ist dies ein wegweisender Gesetzent-
wurf, er geht in die richtige Richtung. Er sorgt fiir mehr
Transparenz, mehr Vertrauen und mehr Verantwortung
fiir unsere Demokratie und unser Land.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Mir fillt gerade auf, dass ich meinen obligatorischen
Hinweis, seitdem ich diese Schicht hier {ibernommen
habe, noch nicht gegeben habe: Ich behalte mir natiirlich
auch heute vor, die Protokolle der heutigen Debatte noch
einmal daraufhin zu priifen, inwieweit gegebenenfalls
Zwischenrufe, verbale oder nonverbale AuBerungen ge-
eignet waren, Rednerinnen und Redner oder Kolleginnen
und Kollegen herabzusetzen oder zu beleidigen, und
werde mich entsprechend der Moglichkeiten, die mir
die Geschéftsordnung gibt, nachtriaglich, wenn es not-
wendig sein sollte, dazu &duflern.

Das Wort hat der Kollege Dr. Volker Ullrich fiir die
CDU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Volker Ullrich (CDU/CSU):

Frau Pridsidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Es gibt nichts schonzureden. Die Maskendeals
ehemaliger Mitglieder unserer Fraktion haben dem Ver-
trauen in die Demokratie ebenso geschadet wie die Com-
pliance-VerstoBe im Bundeswirtschaftsministerium, eine
Klimastiftung in Mecklenburg-Vorpommern oder Er-
innerungsliicken des Bundeskanzlers in der Warburg-Sa-
che. Aber solche Fille wie die, die das Vertrauen in die
Demokratie gefahrdet haben, werden wir nicht allein mit
einem Lobbyregister und auch nicht mit einer Verschér-
fung der Regelungen verhindern koénnen, sondern mit
dem Glauben an die Integritit der Mandatstridger und
mit dem Glauben, dass, wer ein politisches Amt hat,
auch Verantwortung fiir das Gemeinwesen trigt und
eben nicht zu solchen Spielereien und Verhaltensweisen
greifen sollte.
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Dr. Volker Ullrich

(Dr. André Hahn [DIE LINKE]: Mit dem Glau-
ben ist das so eine Sache! — Zuruf von der AfD:
Mit Glauben ist es nicht getan!)

Ich will aber auch sagen, dass Sie mit diesem Gesetz-
entwurf ein Stiick weit iiber das Ziel hinausschieBBen. Ich
will das begriinden mit den Angaben in Bezug auf die
Spenden von dritter Seite. Es ist richtig, dass die Option
des Verzichts auf die Angaben von Spenden nicht mehr
moglich ist. Aber es ist nicht konsequent und rechtlich
auch bedenklich, wenn Sie jetzt eine neue Schwelle ein-
fiihren, ndmlich 10 000 Euro als veréffentlichungspflich-
tige Schwelle plus 10 Prozent der Gesamtspendensum-
me. Sie verkniipfen also eine absolute Schwelle mit einer
relativen. Das fithrt im Ergebnis dazu, dass, je grofer das
Spendenaufkommen und je wirkméchtiger dadurch die
entsprechende Organisation ist, sie desto intransparenter
behandelt wird, weil damit auch groflere Betrdge nicht
verdffentlicht werden miissen. Das ist das Gegenteil
von Transparenz.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Unser Vorschlag wire ganz einfach: Streichen Sie das
,,und“! Sie miissen ver6ffentlichen, wenn Sie 10 000 Euro
an Zuwendungen bekommen oder wenn es 10 Prozent
der Gesamtspendensumme umfasst. Ich finde, wir kdnn-
ten auch eine Bereichsausnahme fiir die Rettungsdienste
und fiir den Kernbereich der humanitéren Organisationen
schaffen — bis zu einem gewissen Schwellenwert. Aber
dass wir grole NGOs aus dem Ausland finanzieren las-
sen, dass wir Spenden an diese Organisationen, obwohl
sie politisch wirkméchtig sind, ganz anders behandeln als
Parteispenden, das ist eine Schieflage, und diese Schief-
lage erhoht nicht das Vertrauen in die Politik. Deswegen
unser Appell: Seien Sie bei der Veroffentlichung von
Zuwendungen an Lobbyorganisationen mit der gleichen
Achtsamkeit unterwegs wie bei Parteispenden. Es ist
nicht zu viel verlangt — wir reden iiber Transparenz —,
den Kern ihrer Finanzierung anzugeben. Das ist an und
fiir sich notwendig.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Deswegen unser Vorschlag: Streichen Sie das ,,und®.
Dann haben wir eine gute Diskussionsgrundlage.

Mein letzter Punkt betrifft die verschérften Veroffent-
lichungspflichten fiir Lobbyorganisationen: Sie wollen
die Referatsleiter einbeziehen oder auch die Referenten.
Das konnte die Regierung auch im Rahmen ihrer exe-
kutiven Eigenverantwortung, im Rahmen ihrer Ge-
schiftsordnung regeln. Dass die Lobbyorganisationen
jetzt jede Stellungnahme veréffentlichen miissen, fiihrt
dazu, dass der Lobbyaufwand fiir sie entsprechend hdher
wird. Profitieren werden davon nicht die Organisationen,
die sich nur sporadisch an den Bundestag wenden, wie
beispielsweise Hospizvereine im Rahmen der Debatte
iiber die Sterbehilfe, sondern Sie bevorzugen durch
mehr Biirokratie systematisch die grolen und wirkméch-
tigen Lobbyorganisationen, und die kleineren Organisa-
tionen, deren Anliegen wir in unsere Bewertung auch
einbeziehen sollten, fallen hinten runter. Deswegen unser
Appell: Stellen Sie eine Gleichbehandlung der Organisa-

tionen her, und tragen Sie dafiir Sorge, dass durch Gleich-
behandlung und kluge Regelungen das Vertrauen gestarkt
wird.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen hat Dr. Till
Steffen das Wort.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Dr. Till Steffen (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine Damen und Her-
ren! Es gibt kein Thema, das in der Breite der Bevdlke-
rung so viele Leute beschéftigt wie die Frage, ob es
tatsiachlich sein kann, dass Politikerinnen und Politiker
zu ihrem eigenen Vorteil wirtschaften oder zum Vorteil
bestimmter Interessengruppen. Das ist ein Thema, das
viele Leute beschéftigt. Das hort man in Biirger/-innen-
gespriachen. Das hort man, wenn man die Leute in der U-
Bahn oder wo auch immer sich unterhalten hort. Das
beschiftigt die Leute. Es ist absolut richtig, dass wir als
Politik Rechenschaft ablegen und dass wir uns dafiir en-
gagieren, dass Transparenz hergestellt wird.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Wir als Griine haben sehr lange dafiir gestritten, dass
wir dieses Lobbyregister kriegen, dass wir mehr Trans-
parenz herstellen. Und in der Tat, es brauchte dieses
Hochschlagen von wirklich iiberbordender Einfluss-
nahme zugunsten einzelner Interessen, wie es bei der
Maskenaffire der Fall war, damit das endlich durchsetz-
bar war.

(Zuruf des Abg. Patrick Schnieder [CDU/
CSU))

Deswegen finde ich es gut, dass Sie, Herr Ullrich, so
nachdenklich und eingehend formuliert haben, dass wir
natiirlich alle auch auf uns selber schauen miissen: Wel-
che Punkte sollten genauer betrachtet werden? Wo miis-
sen wir an unserer Transparenz arbeiten? Wo miissen wir
auch selber Rechenschaft ablegen?

Das hat natiirlich damit zu tun, dass wir eine Situation
hatten, in der ein Bundeskanzler und Parteivorsitzender
gesagt hat: Wer die Spender waren, sage ich Thnen nicht;
darauf habe ich mein Ehrenwort gegeben. — Da haben
viele Leute gesagt: Das ist doch ein Witz! Wenn jemand
sagt: ,,Ich habe mein Ehrenwort gegeben®, dann ist da
doch was faul. — Deswegen wollen wir nicht, dass man
einfach sagen kann: Ich konnte die Spender angeben, aber
ich mach es nicht; da muss mein Ehrenwort reichen. —
Das reicht uns eben nicht aus, sondern wir wollen, dass
die Leute tatsdchlich Transparenz iiben. Deswegen haben
wir diese Maflnahme ergriffen. Genauso wollen wir, dass
Organisationen, die flir andere aktiv sind, die die Interes-
sen anderer vertreten, offenlegen, wer ihnen das Geld gibt
und fiir wen sie aktiv sind. Auch das ist eine wichtige
Neuerung.
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Dr. Till Steffen
(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie der Abg. Sonja Eichwede [SPD] und
Philipp Hartewig [FDP])

Insofern ist ganz klar: Es kommt zu wesentlich mehr
Transparenz durch diese Anderungen. Ich finde, dass wir
uns hier am allerwenigsten von der AfD belehren lassen
miissen, die die gleiche Masche mit den Parteispenden
vollzogen hat

(Beifall der Abg. Sonja Eichwede [SPD])

und selbst den allergroBten Anlass gibt, zu fragen, aus
welchen Quellen diese Partei in Wahrheit finanziert wird.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Ja, der Einsatz fiir Transparenz ist ein Dauerlauf. Wir
sind schon ldnger dabei. Der erste Schritt wurde in der
letzten Wahlperiode unternommen. Vielen Dank an alle,
die das damals durchgesetzt haben! Wir machen jetzt den
nédchsten Schritt als Ampel gemeinsam. Wir haben noch
einen weiteren Schritt verabredet. Der betrifft das Thema
FuBabdruck. Wahrend es bei all dem, was wir jetzt ver-
abreden, darum geht, wer mit wem Kontakt gehabt hat,
geht es beim FuBabdruck darum, darzulegen, worum es
ging. Wenn also bestimmte Stellungnahmen in Gesetz-
entwiirfe der Regierung, aber auch in Gesetzentwiirfe
von Abgeordneten oder Fraktionen eingeflossen sind,
soll dargelegt werden: Woher stammt das? Auf wen
geht das zuriick? Ich bin froh, dass wir als Ampel jetzt
diesen wichtigen Schritt fiir mehr Transparenz gehen.

Herzlichen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Ich schliee die Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung der Vorlagen auf
den Drucksachen 20/7346, 20/1322 und 20/288 an die
in der Tagesordnung aufgefithrten Ausschiisse vor-
geschlagen. Gibt es weitere Uberweisungsvorschlige? —
Das ist nicht der Fall. Dann verfahren wir wie vorgeschla-
gen.

Ich rufe auf den Zusatzpunkt 16:
Aktuelle Stunde
auf Verlangen der Fraktion DIE LINKE

Energiewende braucht Tarifvertrige, auch bei
Vestas

Ich warte noch einen Moment, bis alle Platz genom-
men haben, und bitte, das jetzt zligig zu organisieren.

Ich erdffne die Aussprache. Das Wort hat der Kollege
Klaus Ernst fiir die Fraktion Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Klaus Ernst (DIE LINKE):

Verehrte Prasidentin! Meine Damen und Herren! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Es ist Freitag, zur spéten
Stunde. Aber ich glaube, das Thema ist so wichtig, dass
wir das tatsdchlich noch behandeln sollten.

Wir haben uns schon mal mit der Firma Vestas be-
schiftigt, und zwar im Ausschuss fiir Klimaschutz und
Energie. Alle Fraktionen waren eingeladen. Wir haben
mit den Kolleginnen und Kollegen gesprochen. Sie haben
uns ihre Arbeitsbedingungen geschildert. Sie haben vor
allen Dingen geschildert, dass sich ihr Arbeitgeber, ein
riesengrofler Hersteller und Betreiber von Windenergie-
anlagen, weigert, mit ihnen einen Tarifvertrag ab-
zuschlieBen. Jetzt konnte man sagen: Das gibt es ofter.
Warum behandeln wir das hier? — Das wird Thnen gleich
deutlich werden.

Ich glaube, die Arbeitsbedingungen brauche ich Thnen
nicht zu schildern. Sie arbeiten oben an diesen Kanzeln,
wo unsereiner wahrscheinlich die Augen zumachen
miisste; schwierigste Arbeitsbedingungen, grofe An-
strengungen. Wenn es so weit kommt, dass die Beschéf-
tigten dieses Unternehmens streiken, und zwar seit in-
zwischen liber 100 Tagen, dann ist das ein Zeichen,
dass da irgendwas nicht stimmt; denn einfach so streikt
in diesem Land keiner, auch nicht die Beschéftigten in der
Windenergie. Die wollen namlich, dass wir mit der Wind-
energie vorankommen.

Der Arbeitgeber hat nach der ersten Diskussion, nach-
dem wir uns eingeschaltet haben, Verhandlungen auf-
genommen. Jetzt konnte man sagen: Das hat was genutzt,
alles positiv. — Aber das Problem ist, dass die Verhand-
lungen so verlaufen sind: Der Arbeitgeber hat Angebote
gemacht und sie dann wieder zuriickgezogen. Dann hat er
einfach wieder die Verhandlungen abgebrochen. Dann
hat er ein schlechteres Angebot vorgelegt als vorher,

(Ralph Lenkert [DIE LINKE]: Unglaublich!)

sodass die Kolleginnen und Kollegen letztlich gezwun-
gen waren, den Arbeitskampf wieder aufzunehmen.

Meine Damen und Herren, das ist fir uns deshalb
spannend, weil wir mit der Windenergie nur dann voran-
kommen, wenn wir in dieser Branche verniinftige Ar-
beitsbedingungen haben

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

und die Menschen, die in dieser Branche arbeiten, nicht
gezwungen sind, ihre Arbeit mehr oder weniger ein-
zustellen, um verniinftige Lohne, verniinftige Arbeits-
bedingungen usw. durchzusetzen. Deshalb ist das von
Interesse, und deshalb miissen wir als Parlament hier
Hilfe leisten.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir kdnnen schlichtweg nicht zulassen und akzeptieren,
dass sich in dieser Zukunftsbranche solche Bedingungen
breitmachen, dass beispielsweise ein Riesenunternehmen
wie Vestas das, was wir alle hier eigentlich immer im
Konsens diskutieren — das Tarifvertragssystem mit Tarif-
vertrdgen und Tarifautonomie ist die Grundlage unseres
Sozialsystems —, ignoriert. Wenn einer daherkommt und
nicht mal mit der anderen Seite verhandelt, sondern die
andere Seite hinter die Fichte fiihrt, wie ich gerade dar-
gestellt habe, dann miissen wir hier eindeutig ein Zeichen
setzen und sagen: So geht das nicht!

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD)
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Klaus Ernst

Er muss auch spiiren, dass das, was er dort treibt, hier im
Parlament zur Kenntnis genommen wird. Deshalb haben
wir das Thema auf die Tagesordnung gesetzt, und ich
hoffe, dass wir noch eine richtig schone Debatte haben
werden. Ich bin gespannt, was Sie dazu sagen.

Wichtig ist es flir uns deshalb: Wenn wir mit dem
Ausbau der Windenergie vorankommen und die gesteck-
ten Ziele erreichen wollen — ich habe mal geguckt, wie
weit wir da sind —, miissen wir bis 2030 jedes Jahr rund
7 Gigawatt Windenergie zubauen. In diesem Jahr sind wir
bei 0,7 Gigawatt. Ich weil3 nicht, ob allen klar ist, dass die
Halfte des Jahres schon rum ist. Wenn das so weitergeht,
hitten wir das Ziel in 2030 um 38 Gigawatt verfehlt, zu
wenig.

Wir schaffen diese Leistung nur, wenn wir diesen Auf-
bau auch konfliktfrei zwischen Arbeitgebern und Arbeit-
nehmern hinkriegen. Das liegt aber eben nicht an den
Arbeitnehmern — Tarifvertrdge sind etwas Normales —,
sondern es liegt an diesem Arbeitgeber, der offensichtlich
nicht bereit ist, das, was in dieser Republik {iblich ist, zu
akzeptieren. Und dagegen brauchen wir hier gemein-
samen Protest, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Deshalb regen wir an, dass kiinftig zu den Anforderun-
gen in den Ausschreibungen auch das Kriterium ,,Vor-
handensein von Tarifvertrigen™ gehort.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Dann hat man so ein Problem geldst. Und wir regen an,
die Bundesnetzagentur aufzufordern, kiinftig nur dann
die Anlagen von Betreibern zu férdern, wenn diese iiber
die gesamte Kette — vom Windradbauer iiber die Instal-
lation bis hin zum Betrieb der Anlagen — die Einhaltung
von Tarifvertragen nachweisen konnen.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir machen uns Gedanken iiber ein Lieferkettengesetz,
aber wir haben selber im eigenen Land Bedingungen, von
denen wir sagen miissen: Mein Gott, was haben wir uns
da eigentlich fiir Leute eingefangen!

Der Ausbau der Windenergieanlagen muss gelingen;
aber er gelingt nur mit anstindigen Tarifvertrdgen fiir
die Beschiftigen. Helfen Sie bitte mit, damit wir das
erreichen, auch im Interesse des Klimaschutzes!

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Fiir die SPD-Fraktion hat nun Jan Dieren das Wort.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Dr. Sandra
Detzer [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] und
Jens Beeck [FDP] — Karsten Hilse [AfD]: Ist
es so schwer, einfach mal ein Jackett anzuzie-
hen!)

Jan Dieren (SPD):
Sehr geehrte Frau Prisidentin! Werte Abgeordnete in
den demokratischen Fraktionen!

(Andreas Bleck [AfD]: Hallo!)
— Da gehoren Sie nicht zu.

(Andreas Bleck [AfD]: Wir sind die Einzigen
offenbar!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen in den Betrieben und
Unternehmen!

(Norbert Kleinwéchter [AfD]: Die Présidentin
priift die Aussagen!)

Sie fragen sich vielleicht wie auch die Zuschauer/-innen,
warum wir hier im Bundestag in einer Aktuellen Stunde
iiber den Streik von Beschéftigten in einem einzelnen
Unternehmen in Deutschland diskutieren. Dieses Unter-
nehmen, Vestas, stellt Windkraftanlagen her. Ohne Wind-
kraft ist die Abkehr von Kohle und Gas als Energictriger
nicht denkbar. Vestas hat jetzt einen Marktanteil von rund
einem Drittel der in Deutschland aufgestellten Wind-
kraftanlagen. Selbst wenn Sie noch nie von Vestas gehort
haben, hat dieses Unternehmen doch eine enorme Bedeu-
tung flir uns alle.

In den Nachrichten allein der letzten zwei Wochen
kann man iiber Vestas unter anderem Folgendes lesen:
Vestas hat den Zuschlag bekommen, in Pennsylvania
rund 70 Windkraftanlagen zu bauen.

(Norbert Kleinwiachter [AfD]: Pennsylvania ist
nicht in Deutschland!)

Ein paar Tage vorher kam die Nachricht, dass Vestas nun
zwei Windparks in Finnland errichten wird —

(Zuruf des Abg. Norbert Kleinwéchter [AfD])

in einer Groflenordnung von 56 und 105 Megawatt. Oder:
Vestas soll fiir einen 495-Megawatt-Windpark in Siidko-
rea 33 Windréder liefern.

Wenn ich diese Schlagzeilen lese, stelle jedenfalls ich
mir die Fragen: Vestas baut, liefert und errichtet — aber
wer eigentlich, die Aktiondrinnen und Aktionédre, dic Ma-
nager/-innen ganz alleine? Wer hat die Vertridge aus-
gehandelt und aufgesetzt? Wer steht in den Werkhallen
und schraubt die Turbinen zusammen? Und wer fahrt raus
auf die Felder und stellt die Windrader auf? Das sind die
20 000 Kollegen, die bei Vestas arbeiten, rund 1 700 da-
von in Deutschland. Diese Beschéftigten, ohne die kein
einziges Windrad von Vestas verkauft, zusammengebaut
oder aufgestellt wiirde, diese Beschiftigten, ohne die es
uns nicht gelingen wird, Kohle und Gas durch Windkraft
zu ersetzen, diese Beschéftigten kdmpfen nun seit iiber
einem Jahr fiir einen Tarifvertrag und streiken seit iiber
100 Tagen. Wir stehen dabei an ihrer Seite.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Denn wo auch immer arbeitende Menschen fiir ihre
Rechte und ihre Interessen kdmpfen, kdmpfen wir mit
ihnen zusammen.
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Jan Dieren

Man konnte jetzt einwenden, den Beschéftigten, die da
streiken, ginge es allein um ihre eigenen Interessen, es
ginge ihnen nur um sich selbst. Das kdnnte falscher nicht
sein. Ja, die Kolleginnen und Kollegen streiken fiir ihre
Rechte und ihre Interessen. Aber sie kdmpfen auch fiir
ihre Kolleginnen und Kollegen im Unternehmen und in
der ganzen Branche. In der Windkraftbranche hat nim-
lich nur eine Minderheit der Unternehmen einen Tarif-
vertrag. In Deutschland profitieren heute noch 52 Prozent
der Beschiftigten, also jede/-r zweite ungefahr, von ei-
nem Tarifvertrag. Nicht alle von diesen 52 Prozent haben
selbst dafiir gestreikt; aber sie profitieren davon, weil
Gewerkschaften und mutige Menschen gekdmpft haben
fiir Tarifvertrdge — fiir sich und fiir alle ihre Kolleginnen
und Kollegen.

Tarifvertrag — das heifit doch: Die Hohe meines Ge-
halts héngt nicht nur vom Gliick ab oder von meinem
eigenen Verhandlungsgeschick. Tarifvertrag heil3t:
11 Prozent mehr Gehalt im Schnitt, fast eine Stunde we-
niger Arbeit in der Woche. Tarifvertrag heifit aber vor
allem: Wir lassen niemanden fiir sich allein kdmpfen,
sondern treten zusammen fiir unsere Rechte ein.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Beschiftigte mit Tarifvertrag arbeiten aber nicht nur
weniger und verdienen mehr; sie sind auch zufriedener.
Waihrend landauf, landab Unternehmen dariiber klagen,
keine Fach- und Arbeitskrifte zu finden, sollte man doch
meinen, dass ein Unternehmen wie Vestas, dessen Er-
folgsmodell auf Ingenieurinnen und Ingenieuren sowie
gut ausgebildeten Beschiftigten beruht, das grofite Inte-
resse daran haben miisste, dass die eigenen Beschéftigten
mit ihrem Arbeitsplatz dort zufrieden sind.

Vor allem aber, liebe Kolleginnen und Kollegen — des-
halb ist es gut, dass wir auf Antrag der Linksfraktion
heute hier in einer Aktuellen Stunde iiber einen Tarifver-
trag in einem Unternehmen diskutieren —, haben wir alle
ein Interesse daran, dass die Kolleginnen und Kollegen
bei Vestas und anderswo gute Arbeitsbedingungen und
gute Tarifvertrage haben.

Das Leibniz-Institut fiir Wirtschaftsforschung Halle
hat in einer Studie herausgearbeitet, dass Unternehmen,
die sowohl iiber einen Betriebsrat als auch einen Tarif-
vertrag verfiigen,

(Johannes Schraps [SPD]: Genau!)

im Schnitt um 12,4 Prozent produktiver sind als Unter-
nehmen, die das nicht haben.

(Beifall bei der SPD — Johannes Schraps
[SPD]: Sehr richtig!)

Wenn also Tarifvertrige dafiir sorgen, dass unsere Kolle-
ginnen und Kollegen bessere Arbeitsbedingungen haben,
dass sie zufriedener sind und auch noch produktiver ar-
beiten, wer kann denn dann noch etwas gegen Tarifver-
trage haben?

(Beifall bei der SPD und der LINKEN sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Wir wollen doch, dass unsere Kolleginnen und Kolle-
gen Windridder zusammenbauen und aufstellen. Wir wol-
len doch, dass die arbeitenden Menschen Klimaschutz so
produktiv wie mdglich vorantreiben. Wir wollen doch,
dass arbeitende Menschen gesellschaftlichen Wandel ge-
sellschaftliche Wirklichkeit werden lassen. Wir jedenfalls
stehen an der Seite unserer Kolleginnen und Kollegen,
wenn sie fiir Tarifvertrage streiken.

(Zuruf des Abg. Karsten Hilse [AfD])

Wir stehen an der Seite unserer Kolleginnen und Kolle-
gen, wenn sie fiir ihre Rechte und ihre Interessen kdmp-
fen — fiir sich und fiir uns alle.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN - Zuruf des Abg. Karsten Hilse
[AfD])

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat der Kollege Wilfried Oellers fiir die
CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wilfried Oellers (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Meine lieben Kollegin-
nen und Kollegen! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Tarifautonomie ist ein wesentlicher Bestandteil
unserer sozialen Marktwirtschaft. Die Zahl der Tarifver-
trage ist leider abnehmend. Wir haben in Deutschland
eine Tarifbindung von noch lediglich 50 Prozent. Wenn
man sieht, welche Wirkung Tarifvertrige haben, dann
wire es sehr begriilenswert, wenn es viele Tarifvertrage
geben wiirde. Es ist auch das gute Recht der Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmer, fiir solche Tarifvertrdge zu
streiten.

Man muss daher auch denjenigen Arbeitnehmerinnen
und Arbeitnehmern grofen Respekt und Anerkennung
aussprechen, die sich filir einen Tarifvertrag einsetzen,
entweder wenn er neu geschlossen wird in einer Branche,
in der es vorher noch keinen Tarifvertrag gab, oder wenn
ebendiese durch Tarifverhandlungen entsprechend wei-
terentwickelt werden. Zu diesem Durchsetzen des Inte-
resses gehort natiirlich auch das Instrument des Streiks,
das bei der Firma Vestas mittlerweile schon seit 100 Ta-
gen angewendet wird. Das ist ein Mittel, was natiirlich
auch angewendet werden kann.

Allerdings — das muss ich dazusagen —: Sosehr dieses
Interesse auch zu begriifien ist, halte ich den Ort — Herr
Ernst, da muss ich Thnen widersprechen —, hier heute, um
dariiber zu diskutieren, fiir etwas fraglich.

(Andreas Bleck [AfD]: Was heifit denn ,,et-
was“?)

Natiirlich, wir konnen hier im Deutschen Bundestag liber
alle Themen diskutieren. Aber man konnte damit den
Eindruck erwecken, dass wir im Deutschen Bundestag
Regelungen treffen bzw. Losungen fiir diesen konkreten
Tarifstreit finden.
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Wilfried Oellers

(Jessica Tatti [DIE LINKE]: Hat er nicht ge-
sagt! Er hat Vorschldge gemacht!)

Deswegen muss ich sagen, ich finde es jedes Mal bedenk-
lich, wenn wir hier Debatten tiber Tarifverhandlungen
fiihren, die gerade aktuell sind und in der Wirtschaft statt-
finden.

Ich weiB3, dass es wehtut an der Stelle, aber da muss ich
Artikel 9 Absatz 3 Grundgesetz zitieren, mit dem eben
nicht nur die positive, sondern auch die negative Koaliti-
onsfreiheit ermdglicht wird. Diesen Punkt muss man in
meinen Augen schon zur Kenntnis nehmen. Natiirlich
wéren mehr Tarifvertrage wiinschenswert, aber es geho-
ren bei der Tarifautonomie immer noch zwei Parteien
dazu, den Tarifvertrag zu schlieen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wenn wir schon die Tarifautonomie hochhalten — das
machen wir immer gerne —, dann darf man das nicht nur
auf die Begrifflichkeit ,, Tarif* stiitzen, sondern auch auf
die Begrifflichkeit ,,Autonomie®, also die Freiwilligkeit
des Abschlusses eines Tarifvertrages. Entsprechend ist
auch Artikel 9 Absatz 3 Grundgesetz zu verstehen.

Deswegen ist es sicherlich anzuerkennen — ich habe es
eben erwihnt —, dass die Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmer der Firma Vestas diesen Streik fithren und dieses
Ziel verfolgen. Aber hier im Deutschen Bundestag den
Eindruck zu erwecken, wir kénnten in dem konkreten
Fall eine Losung finden, das halte ich fiir ein falsches
Signal. Das sollte man auch nicht an die dortigen Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmer senden.

(Klaus Ernst [DIE LINKE]: Ich habe um So-
lidaritdt gebeten, nicht um eine Losung!)

Ich habe versucht, mich in das Thema einzulesen. Ich
habe jetzt zumindest nicht den Eindruck, als wiirde man
sich grundsitzlich gegen den Abschluss eines Tarifver-
trages zur Wehr setzen, sondern da ist eher die Frage, mit
wem man ihn abschlieft: Macht man das sozusagen in-
nerbetrieblich, also mit dem Betriebsrat, oder macht man
es mit einer Gewerkschaft?

(Bengt Bergt [SPD]: Einen Tarifvertrag kann
man nicht mit dem Betriebsrat schlieBen! —
Frank Bsirske [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT:
Einen Tarifvertrag mit Betriebsriten?)

Das ist ein Streitthema mit grundsétzlichen Fragen, die
wir hier im Deutschen Bundestag sicherlich nicht beant-
worten konnen. Man kann sicher iiber alles diskutieren,
ich halte allerdings dieses Format hier fiir etwas fehl am
Platze. Ich spreche aber den Arbeitnehmerinnen und Ar-
beitnehmern, die fiir diesen Tarifvertrag kampfen, trotz-
dem meinen Respekt und meine Anerkennung aus, dass
sie das tun. Das ist auch ihr gutes Recht.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen hat nun Frank
Bsirske das Wort.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Frank Bsirske (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Présidentin! Abgeordnete! Deutschland steht vor
einem Boom bei den erneuerbaren Energien. Dabei ist die
Windkraft eine der tragenden Sdulen im Energiemix der
Zukunft. Um unsere Klimaziele zu erreichen, miissen
jeden Tag ungefahr vier Windrader ans Netz gehen. Das
ist eine Herausforderung, fiir die wir Menschen brauchen,
die als Projektierer, Monteure oder Servicetechniker da-
fiir sorgen, dass die Klimaziele erreicht werden kdnnen.
Diese Menschen miissen auch gut bezahlt werden, und
sie sollten Arbeitsbedingungen haben, wie sie fiir tariflich
geregelte Industriebereiche tiblich sind.

Im konkreten Fall, iiber den wir heute sprechen, geht es
um eine Servicetochter des ddnischen Konzerns Vestas,
bei der circa 700 Beschéftigte im Bereich Service und
Wartung arbeiten — Kolleginnen und Kollegen, die sich
fiir bessere Entlohnungs- und Arbeitsbedingungen einset-
zen. Zugleich aber geht es um mehr. Es geht um die
Grundsatzfrage, ob die Beschéftigten in der Windkraft-
branche tarifvertragliche Regelungen durchsetzen kon-
nen oder weite Teile dieser Branche weiterhin tariflos
bleiben. Das ist nicht irgendeine Frage; denn: Tarifver-
trage schiitzen, Tarifvertrige bieten hohere Lohne und
bessere Arbeitsbedingungen. Sie durchzusetzen, dafiir
hat sich ein groBer Teil der Beschéftigten bei Vestas ge-
werkschaftlich organisiert.

Dafiir sind sie im Streik, weil sie es mit einer Ge-
schiftsleitung zu tun haben, die sich Tarifgespriachen
aus Prinzip verweigert, die es vorzieht, Entgeltverein-
barungen, wenn iiberhaupt, lieber mit dem Betriebsrat
zu schlieB3en. Die Gewerkschaft, die soll draullen bleiben.
Lieber sucht man sich einen Partner aus, der nicht zum
Streik aufrufen darf, will er nicht die Kiindigung riskie-
ren. Das ist gewollt, weil es von vornherein ein Ungleich-
gewicht der Krifte zugunsten der Kapitalseite schafft und
die Interessenvertretung der Beschéftigten zum Bittstel-
ler macht.

(Beifall bei der SPD)

Die Beschiftigten aber wollen aus guten Griinden
mehr. Sie wollen kollektiv wirkende Regelungen durch-
setzen, die nicht vom Goodwill oder Badwill der Ge-
schéftsfithrung abhingen. Sie wollen den Schutz des Ta-
rifvertrages und den Schutz ihrer Gewerkschaft und tun
das in einer Branche, in der Tarifvertrige bisher die ab-
solute Ausnahme sind. Insofern reicht der Konflikt weit
iber Vestas hinaus: Gelingt ndmlich hier ein Durchbruch,
so strahlt das auch auf andere Unternechmen der Branche
aus.

Die Kolleginnen und Kollegen bei Vestas sind Vor-
kampfer/-innen fiir die gesamte Branche; Vorkdmpfer/-
innen fiir Arbeitnehmerrechte, die eigentlich selbst-
verstandlich sein sollten in unserem Land; Vorkdmpfer/-
innen gegen Konzerne wie Vestas, die in Danemark
selbstverstiandlich die Arbeitsbedingungen tarifvertrag-
lich regeln, in Deutschland aber auf die Amerikanisie-
rung der Arbeitsbeziehungen setzen, weil sie glauben,
es zu konnen.

(Wilfried Oellers [CDU/CSU]: Das ist aber
jetzt ein bisschen iibertrieben, Herr Kollege!)
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Dem setzen die Beschiftigten ihre Entschlossenheit
entgegen: die kollektive Kraft der organisierten Arbeit.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der LINKEN)

Damit haben sie nach 73 Tagen Streik erste Gesprache
erzwungen. Zweimal haben die Arbeitgeber Angebote
gemacht und sie dann wieder vom Tisch genommen,
unter anderem mit der Begriindung, dass dann die da-
nischen Kollegen auch auf die Idee kommen konnten,
mehr Geld zu fordern.

Statt einen ordentlichen Tarifvertrag auszuhandeln, hat
der Arbeitgeber eine Inflationsprimie in Hohe von
2200 Euro in Aussicht gestellt und eine Lohnerhdhung
von 5,4 Prozent im nédchsten Jahr bei einer Laufzeit von
zwei Jahren — ein Angebot, das die Beschiftigten bei der
aktuellen Preissteigerungsrate und der Lohnentwicklung
in anderen Branchen zu Recht als duflerst mager und
beschdmend angesehen haben.

Deswegen haben die Beschiftigten den Streik wieder
aufgenommen und sind mittlerweile seit iiber hundert
Tagen im Streik; einem Streik, auf den die Geschéfts-
leitung mit dem Einsatz von Streikbrechern reagiert hat,
die sie aus Ruménien, Polen und der Tiirkei angeworben
hat. Gelingt es, diesen Streik zu brechen; gelingt es, einen
Tarifvertrag zu verhindern; gelingt es, das Lohnniveau
weiter niedrig zu halten, dann kann es sein, dass unter
dem Strich die Botschaft steht, es lohne sich nicht, in
der Windkraftbranche zu arbeiten. Sollte sich dieser Ein-
druck aber verfestigen, hat die Branche, hat aber auch die
deutsche Volkswirtschaft, die auf die Energiewende an-
gewiesen ist, ein ernstes Problem.

In einer Befragung der IG Metall berichteten 48 Pro-
zent der befragten Betriebsrite, dass es Probleme bei der
Besetzung offener Stellen mit geeigneten Fachkriften
gebe, nicht nur in der Produktion, sondern auch im Be-
reich Service und Wartung. Das sollte der Geschiftsfiih-
rung ein Warnsignal sein. Wir wissen alle, dass Monteure
und Servicetechniker auch in andere Branchen abwan-
dern kdnnen. Das wire fatal und wiirde der Energiewende
schaden. Wir erwarten deshalb, dass die Geschiftsfiih-
rung von Vestas endlich in konstruktive Verhandlungen
mit der IG Metall eintritt

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der LINKEN)

und ein Tarifvertrag abgeschlossen wird, der Signalwir-
kung fiir die Branche hat und mit dem beide Seiten leben
konnen.

Unsere Solidaritét in dieser Situation gilt deshalb den
streikenden Kolleginnen und Kollegen bei Vestas. Unsere
Solidaritit gilt allen Beschiftigten, die sich gewerk-
schaftlich organisieren und die sich an die Durchsetzung
kollektiver Regelungen in der Windkraftbranche machen.

(Beifall der Abg. Dr. Gesine Lotzsch [DIE
LINKE])

Sie verdienen die Unterstiitzung des Bundestages, unsere
Unterstiitzung. Die Unterstiitzung der griinen Bundes-
tagsfraktion haben sie.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat der Abgeordnete Norbert Kleinwéchter
fiir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Norbert Kleinwéachter (AfD):

Werte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Sehr geehrte Kollegen von den Linken! Die
Linke hat ja heute eine Aktuelle Stunde eingereicht zu
dem Thema ,,Energiewende braucht Tarifvertridge, auch
bei Vestas®“. Ich habe mir, ehrlich gesagt, die Frage ge-
stellt, welches politische Signal Sie heute vom Bundestag
erwarten.

Also, ich kann Thnen hier eine personliche Stellung-
nahme geben. Ich wiinsche jedem Mitarbeiter in Deutsch-
land, dass er sehr gute Arbeitsbedingungen hat, dass er
sehr gute Lohnbedingungen hat. Ich bin personlich auch
davon {iiberzeugt, dass Tarifvertrage dazu einen sehr
wertvollen Beitrag leisten; deswegen wiinsche ich den
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern von Vestas allen mog-
lichen Erfolg bei der Durchsetzung ihrer Tarifvorstellun-
gen. Aber wir sind hier als Bundestag nicht zustindig.

(Beifall bei der AfD)

Ich weiB3 nicht, ob Sie das wissen, aber im Grundgesetz
steht was von ,,Vertragsfreiheit®, und es steht da was von
,»Tarifautonomie®, die iibrigens definiert ist als ,,frei von
staatlichen Eingriffen“. Wir sind als Bundestag Organ der
Bundesrepublik Deutschland, und wenn das Ganze frei
von staatlichen Eingriffen sein soll, dann haben wir hier
schlichtweg nichts zu sagen. Damit kénnte man die po-
litische Debatte beenden,

(Zurufe von der LINKEN)

aber ich will Thnen trotzdem mal erkldren, warum diese
Frage von den Linken hinsichtlich der Energiebranche
gar nicht mal so leicht ist. Ich weif} ja, die Linken lieben
Planwirtschaft, so wie die Ampel die Planwirtschaft liebt,
gerade in der Energiewendepolitik. Aber Einfluss neh-
men zu wollen auf eine dénische Firma, das zeigt einfach
nur, dass die Ideologie grenzenlos ist.

Herr Bsirske, Thnen ist ein Satz rausgerutscht, der tat-
sdchlich wahrer nicht sein kénnte: Es lohnt sich nicht, in
der Windkraftbranche zu arbeiten. — Das liegt daran, dass
die Windkraftbranche an sich hoch defizitar ist. Ich
wiirde mal vermuten, dass Vestas deswegen auch Pro-
bleme hat, auf die Tarifforderungen einzugehen.

Schauen Sie sich mal die Zahlen von Vestas an:
(Zuruf der Abg. Leni Breymaier [SPD])

Die Vestas Deutschland GmbH war schon 2019 mit
38,6 Millionen Euro im Minus. Letztes Jahr hatte die
Vestas Danemark 1,572 Milliarden Euro Verlust. Das ist
ein EBIT von minus 1,59 Milliarden Euro, und das ist
eine Eigenkapitalrendite von minus 53 Prozent. Also,
man muss sich an der Borse nicht besonders gut ausken-
nen, um festzustellen, dass das hundsmiserable Zahlen
sind.

©

(D)



(A)

B

13964

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 113. Sitzung. Berlin, Freitag, den 23. Juni 2023

Norbert Kleinwichter

(Beifall bei der AfD)

Wissen Sie, Herr Kollege, wie das zustande kommt?
Das liegt daran, dass Windenergie schlichtweg nicht pro-
fitabel ist.

(Bengt Bergt [SPD]: Quatsch!)

Jedes Kleinkind weil3 das, wenn es mal versucht, mit
einem Windspiel einen Fernseher zu betreiben. Das funk-
tioniert nicht. Das funktioniert genauso wenig, wie mit
Windkraftanlagen eine Industrienation mit Strom zu ver-
sorgen.

(Beifall bei der AfD)

Das Problem ist: Sie brauchen einen Investor, der iber-
haupt bereit ist, diese Windkraftanlagen zu betreiben. Der
kann aber auch nur deswegen iiberleben, weil Sie mas-
senhaft Steuergeld, das auf keine Kuhhaut geht, in diese
Windkraft reinschieben.

(Andreas Bleck [AfD]: So ist es! — Frank
Bsirske [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Wie
war das denn bei den AKWs? — Bengt Bergt
[SPD]: Jede Energieerzeugung wird steuerlich
gefordert!)

Dieser Investor, der damit noch irgendwie Gewinn ma-
chen mochte, der muss natiirlich auch die Windkraftanla-
gen giinstig einkaufen. Genau da beifit sich die Katze in
den Schwanz. Firmen wie Vestas, aber auch andere — wir
haben zum Beispiel auch Eickhoff Wind Power — sind gar
nicht mehr in der Lage, Windkraftanlagen marktfahig
anzubieten, weil damit kein Gewinn zu erwirtschaften ist.

Ihre planwirtschaftliche Haltung, die Sie haben, hat Sie
dazu verfihrt, immer mehr ins EEG zu stecken; die
Union war ja schon daran beteiligt. Ganze 4,536 Milliar-
den Euro EEG-Umlage — urspriinglich aus dem Strom-
preis, jetzt aus dem Bundeshaushalt — werden in die
Windenergie reingeschoben. Wenn Sie das einmal um-
rechnen und sich klarmachen, dass ein durchschnittlicher
deutscher Arbeitnehmer ein Bruttogehalt von 40 000 Euro
im Jahr hat, dann schieben Sie das Jahresgehalt von
113 445 Arbeitnehmern

(Bengt Bergt [SPD]: Das ist schdbig! 120 000
Menschen arbeiten in der Windbranche!)

alleine in Thr planwirtschaftliches Projekt Windkraft.
(Bengt Bergt [SPD]: 120 000 Menschen!)
Und trotzdem lohnt es sich noch nicht,

(Beifall bei der AfD — Bengt Bergt [SPD]: Eine
Frechheit!)

weil die Windréder schlichtweg nicht funktionieren.
(Lachen des Abg. Klaus Ernst [DIE LINKE])

28 000 groBe Windkraftanlagen haben wir in Deutsch-
land. Wir wissen gar nicht, wie viele rentabel sind. Die
»NZZ* hat es mal untersucht und herausgefunden, dass
ein Viertel der untersuchten Windrider einen Kapazitéts-
faktor von weniger als 20 Prozent hat.

(Bengt Bergt [SPD]: Das wurde aber wider-
legt! Das waren Fake News!)

Nur 15 Prozent der Anlagen haben eine Auslastung von
mehr als 30 Prozent.

(Bengt Bergt [SPD]: Das sind die Volllast-
stunden! Der Artikel wurde widerlegt!)

Bei solchen Zahlen verwundert es absolut nicht, dass
Windkraft marktwirtschaftlich einfach nicht funktioniert.

(Bengt Bergt [SPD]: Fake News!)

Deswegen darf ich an dieser Stelle den dringenden
Appell der Marktwirtschaft an Sie richten. Arbeitnehmer
werden nur dann gute Arbeitsbedingungen haben, wer-
den nur dann gute Tariflohne haben, wenn man tatsach-
lich mit dieser Arbeit auch etwas Verniinftiges erwirt-
schaften kann. Und das kann man mit Threr griinen
Energiewende eben nicht.

(Beifall bei der AfD)

Thre griine Energiewende ist purer Sozialismus! Weh-
ret den Anfingen bei jedem Sozialismus, ob er unter der
Fahne mit Hammer und Sichel daherkommt oder unter
dem Sternenbanner oder unter einem Regenbogen. Sozia-
lismus fiihrt immer in den Abstieg, in die absolute Armut.
Wir von der AfD stehen fiir die Freiheit.

(Zurufe von der SPD: Ah!)

Wir stehen fiir die soziale Marktwirtschaft, und damit
stehen wir fiir wirtschaftlichen Aufschwung, Stabilitét
und gute Arbeitsbedingungen fiir alle in Deutschland.

Haben Sie vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Zuruf der Abg. Leni
Breymaier [SPD])

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat der Kollege Jens Beeck fiir die FDP-
Fraktion.

(Beifall bei der FDP und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Jens Beeck (FDP):

Hochverehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Das ist ja mal ein interessanter Titel einer
Aktuellen Stunde. Schon beim Namen féngt es an: ,,Ener-
giewende braucht Tarifvertrage ...*. Ich dachte, die Ener-
giewende braucht Windkraftanlagen. Wenn sie Wind-
kraftanlagen braucht, dann ist es doch gut, wenn sich
einer der Weltmarktfithrer im Bereich Windkraft auch
in Deutschland niederlésst und hier tibrigens knapp 1 800
Arbeitsplitze schafft.

(Konstantin Kuhle [FDP]: So ist es!)

Dieser Arbeitgeber macht jetzt von seinem Recht Ge-
brauch, das durch Artikel 9 des Grundgesetzes geschiitzt
ist, ndmlich negative Koalitionsfreiheit in Anspruch zu
nehmen. Es muss sich niemand dafiir rechtfertigen, da-
von Gebrauch zu machen. Erst recht sollte er deswegen
nicht zum Gegenstand einer Debatte hier im Deutschen
Bundestag werden; denn der Deutsche Bundestag ver-
schreibt sich der Wahrung des Grundgesetzes. Es geht
nicht darum, sie populistisch anzugreifen, liebe Kollegin-
nen und Kollegen.

(Beifall bei der FDP)
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Die Tarifautonomie ist ein hohes Gut. Als Politik ha-
ben wir uns hier nicht einzumischen. Kolleginnen und
Kollegen von der Linksfraktion, im Februar 2023 schrei-
ben Sie in einer Pressemitteilung:

Dass Vestas sich weigert, mit der Gewerkschaft in
Verhandlungen um einen Tarifvertrag zu treten, ist
nicht hinnehmbar. Fiir eine erfolgreiche und sozial
gerechte Energiewende brauchen wir geordnete und
faire Arbeitsbedingungen. Mehr Windkraft gibt es
nur mit Tarif!

(Alexander Ulrich [DIE LINKE]: Alles rich-
tig! — Klaus Ernst [DIE LINKE]: Sonst klappt
sie ndmlich nicht, die Energiewende!)

— Doch.
(Klaus Ernst [DIE LINKE]: Nein!)

Zu Threr ersten These. Sie miissen das hinnehmen. Das
ist ndmlich der Ausdruck des Grundgesetzes, iiber den
wir hier schon mehrfach gesprochen haben. Und dann
fallt Thre Mitteilung in eine ganz blode Zeit, weil Sie
mit dem zweiten Teil dieses Zitats versuchen, zu insinuie-
ren, dass wir mehr Windkraftanlagen zu besseren Bedin-
gungen dann bekommen, wenn Tarifbindung eintritt.

Jetzt haben wir fiinf grole Produzenten in Deutsch-
land. Einer von diesen — wir wiinschen allen diesen fiinf
Unternehmen jeden Erfolg und jede Unterstiitzung fiir
unsere Energiewende — ist schon tarifgebunden und hat
gestern Nacht berichtet, dass man unter dramatischen
Schwierigkeiten in der eigenen Unternehmenskultur jetzt
1 Milliarde Euro fiir die Notwendigkeit zuriicklegt, be-
reits ausgelieferte und produzierte Windkraftanlagen zu
reparieren, dass man nicht mehr erwartet, in der néchsten
Zeit ins Plus zu kommen. Der dorthin entsandte Sanierer
erklirte, dass er das, was er gesagt habe, als er bei diesem
Unternehmen angetreten sei — er sehe keine Schwierig-
keiten, die er nicht in anderen Unternehmen auch schon
gesehen habe —, heute nicht mehr wiederholen wiirde.

Also, Ihre erste These ist falsch und grundgesetzwid-
rig. Und Thre zweite These, wenn Sie insinuieren wollen,
mit Tarifvertrag wiirde automatisch immer alles besser,
erweist sich gerade in der Lebenswirklichkeit als voll-
stindiger Trugschluss, jedenfalls im Bereich der Wind-
energiebranche.

(Beifall bei der FDP — Zuruf des Abg. Ralph
Lenkert [DIE LINKE])

— Schreien Sie ruhig noch ein bisschen, ich habe noch so
viel Zeit. Sie konnen dagegen anschreien, wie Sie wollen.
Das sind die Fakten — das konnten Sie jetzt nicht wissen;

(Leni Breymaier [SPD]: Was zichen Sie daraus
fiir Schliisse?)

die Nachricht hat gestern Abend gerade das Licht der
Offentlichkeit erblickt —, die dem Ganzen noch mal einen
interessanten Touch geben, ob Tarifbindung grundsétz-
lich richtig ist.

Wir haben nichts gegen die Tarifbindung.

(Frank Bsirske [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Ja!)

Diese Fortschrittskoalition hat sich auf die Starkung der
Tarifbindung verstindigt; darin sind sich alle drei Partner
einig.
(Beifall des Abg. Frank Bsirske [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT])

Aber sie ist keineswegs ein automatisches Instrument,
mit dem alles besser wird. Im Bereich der Windkraft-
energie kann man es gerade sehr gut nachvollziehen:
Der einzig tarifgebundene Betrieb hat derzeit leider die
allergroBten Probleme.

(Leni Breymaier [SPD]: Was fiir Verbindungen
stellen Sie denn da her?)

Deswegen will ich schlieBen: Vertrauen Sie doch auf
die Betriebsréte vor Ort. Vertrauen Sie doch auf die Kraft
der Mitarbeitenden, dort eine Losung zu finden, die fiir
sie angemessen ist. Ich glaube, Sie werden dann die
Chance haben, erfolgreicher zu sein als der einzige tarif-
gebundene Betrieb in diesem Bereich. Das hoffen wir
jedenfalls alle.

Im Ubrigen wiinschen wir allen fiinf Unternehmen,
tarifgebunden oder nicht, die beste wirtschaftliche, wett-
bewerbliche Entwicklung und freuen uns auf ihren Bei-
trag zum Gelingen der Energiewende.

Vielen Dank, Frau Prisidentin.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat Alexander Ulrich fiir die Fraktion Die
Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Alexander Ulrich (DIE LINKE):

Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich bin Gewerkschafter in der Politik, IG-Metaller aus
Kaiserslautern. Es ist sehr bemerkenswert, was die Be-
schéftigten von Vestas machen. Sie haben unsere grof3e
Solidaritit. Wer weil3, was es personlich bedeutet, in ei-
nen Erzwingungsstreik zu gehen, wer weil}, dass das auch
viel Geld kostet, weil Streikgeld weit weg vom Einkom-
men ist, wer weil}, was das fiir ihre Familien bedeutet
usw., der kann vielleicht ermessen, unter welchem Druck
diese Beschiftigten stehen. Dass sie das schon iiber
100 Tage machen, hat unsere Solidaritit, und wir wiin-
schen ihnen den groftmdglichen Erfolg.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des Abg. Frank Bsirske
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT])

Wir als Linksfraktion sind dankbar, dass zumindest
zwel weitere Fraktionen erkannt haben, dass das Thema,
das wir heute in der Aktuellen Stunde behandeln, weit
iiber das Unternehmen hinausgeht. Es hat eine grofe
Bedeutung fiir die Energiewende, fiir die Windkraftbran-
che. Aber ich glaube, es hat auch generell eine grofie
Bedeutung, wie in diesem Land die Transformation der
Wirtschaft, der Gesellschaft funktionieren kann. Wir
Linke sagen deutlich: Sie wird nur gelingen mit den Ar-
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beitnehmerinnen und Arbeitnehmern, mit guter Arbeit,
mit Mitbestimmung. Das sind Grundvoraussetzungen
fiir die Transformation, in der wir uns befinden.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des Abg. Frank Bsirske
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Herr Oellers von der CDU/CSU-Fraktion, Sie haben
hier auch auf die Tarifautonomie verwiesen; alles gut
und schon. Sie haben gesagt: Ja, das Problem sei ja auch,
dass unklar sei, mit wem man den Tarifvertrag moglicher-
weise aushandeln solle: mit einer Gewerkschaft oder dem
Betriebsrat.

Herr Oellers, ich habe nachgeguckt: Sie sind Rechts-
anwalt, Fachanwalt fiir Arbeitsrecht. Sie miissten eigent-
lich wissen, dass Tarifvertrdge in Deutschland nicht zwi-
schen Betriebsriten und den Unternechmen ausgehandelt
werden.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

In der Tarifautonomie ist es nun mal so, dass Arbeitgeber
mit Gewerkschaften Tarifvertrdge aushandeln. Dass ich
das hier zur spiten Stunde einem Fachanwalt erkldren
muss, macht das Ganze bedenklich. Bleiben Sie in der
Politik! Alles andere wird schwieriger.

(Heiterkeit bei der LINKEN und der SPD —
Wilfried Oellers [CDU/CSU]: So eine Uber-
heblichkeit!)

Wir haben eine Situation in Deutschland, in der wir
generell iber Tarifvertrdge reden miissen, und viele ha-
ben das hier auch zum Anlass genommen. Ich will auch
noch mal daran erinnern: Im Jahr 2000 hatten wir noch
eine Tarifbindung bei den Beschéftigten von 68 Prozent;
heute liegt die Quote bei 49 oder 50 Prozent. Das heift,
wir haben innerhalb von etwas mehr als 20 Jahren einen
dramatischen Aderlass bei der Tarifbindung in diesem
Land.

Und wenn man bedenkt, dass der Wirtschaftsbereich
,Offentliche Verwaltung, Verteidigung und Sozialver-
sicherung® 100 Prozent Tarifabdeckung hat, dann liegt
der Anteil im Rest der Wirtschaft hier irgendwo unter
40 Prozent, also bei etwa 35 Prozent. Das zeigt, dass viele
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer in diesem Land
gerade nicht unter einen Tarifvertrag fallen, gerade nicht
davon profitieren, dass Tarifvertrige fiir eine Verbes-
serung der Lebens- und Arbeitsbedingungen sorgen kon-
nen, auch nicht davon, dass gewisse Dinge, die die Politik
der Wirtschaft ins Stammbuch geschrieben hat, tatsdch-
lich umgesetzt werden konnen.

Ich will mal daran erinnern: Die Politik hat etwas ge-
macht, was ich grundsétzlich gut finde, ndmlich die Idee
mit der 3 000-Euro-Inflationsausgleichsprédmie. Viele ha-
ben gedacht, diese wiirde jetzt automatisch jeder Arbeit-
nehmer in diesem Land bekommen. Heute kénnen wir
sagen: Die Hilfte der Arbeitnehmerschaft in diesem
Land hat keine Inflationsausgleichsprimie bekommen.
Warum? Weil es keine Gewerkschaften gibt, die das fiir
sie aushandeln kdnnen.

Auch das ist ein Beweis dafiir, dass die Politik ein
grofes Interesse an starken Gewerkschaften, viel Mit-
bestimmung und durchsetzungsfahigen Gewerkschaften
haben sollte, wenn das, was sie beschlie3t, ankommen
soll.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Den meisten Arbeitnehmern fillt es nicht so leicht, sich
durchzusetzen, wie in der Bundesregierung, bei der einer
sagen kann: ,,Wir nehmen uns die 3 000 Euro®, sondern
sie brauchen jemanden, der das fiir sie verhandelt.

Deshalb glaube ich trotz aller Fragen an die Tarifauto-
nomie. Natiirlich kann Politik etwas tun, und so wahn-
sinnig schwierig ist das eigentlich auch nicht. Warum
konnen wir zum Beispiel nicht mal anfangen, dass alle
Auftrige des Bundes an Unternehmen vergeben werden,
die tarifgebunden sind?

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD — Jessica Tatti [DIE LINKE]:
Genau!)

Warum machen wir dazu im Bundestag kein Gesetz, in
dem das endlich mal geregelt ist? Und warum konnen wir
nicht auch regeln, dass Fordergelder oder Investitions-
hilfen daran gekniipft sind, dass das Unternehmen tarif-
gebunden ist?

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Warum miissen wir mit Steuergeldern auch noch Lohn-
dumping finanzieren?

Dass es dazu auch gute Beispiele gibt, sage ich ganz
bewusst. Ich komme aus Kaiserslautern. Wir haben sehr
stark dafiir gekdmpft, dass eine Batteriezellenfertigung in
Kaiserslautern angesiedelt wird. Dort flieBen 430 Millio-
nen Euro hin. Dabei ist es gelungen, mit Rahmenverein-
barung zu kldren, dass dieser Betrieb Tarifvertrdge anbie-
ten soll und dass die Mitbestimmung gefordert wird.
Also, es geht, wenn man will.

Es gibt aber auch genug Unternehmen, die iiber [IPCEI-
Projekte in Deutschland gefordert werden, wo diese Be-
dingungen nicht an die Forderung gekniipft werden.
Guckt mal bei Tesla, guckt mal, was in der Chipindustrie
in Magdeburg passiert: Auch da, wo so viel Geld von der
offentlichen Hand flie3t, muss die Grundbedingung sein:
Tarifvertriage, Tarifvertrdge und Tarifvertrége!

(Beifall bei der LINKEN)

Deshalb sage ich Ihnen ganz ehrlich — Tarifautonomie
hin oder her —: Wir haben als Politik grofSe Moglichkei-
ten, hier Einfluss zu nehmen. Dann lasst uns doch endlich
mal damit anfangen. Wenn uns SPD und Griine hier bei
dem Thema recht geben: Fangt an, in der Bundesregie-
rung dafiir zu kdmpfen, dass 6ffentliche Investitionen mit
einer Tarifbindung versehen werden. Dann haben Sie in
dieser Debatte auch was Gutes getan

(Beifall bei der LINKEN)

und brauchen nicht nur solidarisch zu sein. Sie kdnnen in
der Bundesregierung auch richtig handeln.
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Wir als Linke — ich komme zum Abschluss — haben
hier bereits im Mai einen Antrag eingebracht: , Aktions-
plan zur Stirkung der Tarifbindung — Fiir gute Arbeits-
bedingungen und hohere Lohne. Es lohnt sich auch fiir
die anderen Fraktionen, diesen Antrag im Ausschuss po-
sitiv zu bewerten und ihm hier im Bundestag zuzustim-
men.

Vielen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Fiir die SPD-Fraktion hat nun der Kollege Bengt Bergt
das Wort.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Bengt Bergt (SPD):

Moin, Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Liebe Biirgerinnen und Biirger! Wer die Energie-
wende schaffen will, braucht Fachkrifte, und wer
Fachkréfte will, braucht gute Bezahlung und gute Ar-
beitsbedingungen. Dafiir sind Tarifvertrige das beste
Mittel; so viel ist klar. Darum ist es gut, dass wir heute
iiber dieses Thema sprechen. Ich bin der Linken dankbar,
dass dieser Punkt heute auf die Tagesordnung gesetzt
wurde; denn es geht hier nicht um Parteipolitik, sondern
es geht um die Menschen, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Sage und schreibe 111 Tage kampft die Service-Beleg-
schaft von Vestas nun schon um einen Tarifvertrag und
zeitgeméBe Arbeitsbedingungen. Wohlgemerkt: Es geht
hier nicht um irgendwelche weltfremden Forderungen. Es
geht um angemessene Entlohnung und um Arbeitsbedin-
gungen, die zu unserer Zeit passen. Die Belegschaft for-
dert unter anderem Altersteilzeitregelungen fiir spéter,
wenn der Korper nicht mehr kann.

Ich frage mal hier ins Plenum: War jemand von Thnen
schon mal oben auf einer Windturbine? Ist jemand von
Thnen schon mal eine 100 Meter hohe Leiter mit Trage-
geschirr und Werkzeug hochgeklettert und hat dann bei
40 Grad Hitze oder 10 Grad Kilte versucht, einen Schrau-
bendreher zu halten? Die Gondel schwankt, 50 Zenti-
meter nach links, 50 Zentimeter nach rechts. Das ist da
oben wie Seegang. Man arbeitet in einem Raum, der sich
anfiihlt wie ein U-Boot — ohne Fenster, kein Klo —, und
alles, was man vergessen hat, bleibt unten. Man hantiert
da an Mittelspannung. Das heif3t, auf den Warnhinweisen
steht nicht ,,Lebensgefdhrdend. Es ist lebensbeendend,
wenn was schieflauft.

Wenn es nétig ist, muss man raus — auf die Gondel oder
an die Rotorblétter — und was reparieren — iiber Ihnen das
Seil, unter Ihnen 100 Meter Luft. Das ist harte Arbeit, und
das sind harte Leute, die diese Arbeit machen. Das sind
Familien, die sich ganz andere Sorgen machen, als wenn
der Vater beim Schlosser um die Ecke arbeiten wiirde.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Meine Damen und Herren, das sind Leute, die Kame-
radschaft leben; denn ihr Leben hidngt davon ab. Diese
Leute halten die Turbinen am Laufen, die unseren Ener-
gietrdger Nummer eins fiir Strom am Laufen halten: Das
ist die Windkraft. Thnen gebiihrt Dank und Respekt,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der LINKEN)

Wir werden als Deutscher Bundestag natiirlich nicht
aktiv in die Gespriche eingreifen oder diese gar erzwin-
gen konnen; das ist auch richtig so. Tarifautonomie ist ein
hohes Gut, und es ist geltendes Recht.

Aber damit sind wir schon beim ersten Punkt. Tarife,
Wochenarbeitsstunden und Altersteilzeit werden mit Ge-
werkschaften verhandelt, nicht mit den Betriebsriten.
Betriebsrite diirfen nach deutschem Recht nur iiber die
Verteilung von Mitteln entscheiden, aber nicht iiber die
Hohe. Das ist Betriebsverfassungsrecht. Das ist in
Deutschland festgeschrieben, und daran hat man sich
hier zu halten, auch wenn es in Ddnemark anders sein
sollte.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Dieses Recht wurde iiber Jahre erkdmpft: von Gewerk-
schaften, von Arbeitern, von Sozialdemokraten. Das wird
gefilligst nicht einfach ignoriert.

Zweiter Punkt. Um es mal klar zu sagen: Wenn eine
Branche so sehr von unserer Politik abhéngt und an Rah-
menbedingungen héngt, die von diesem Parlament hier
beschlossen werden, dann hat sie ihren Teil an die Gesell-
schaft zurtickzugeben. Und das heif3t, wenn die Kollegin-
nen und Kollegen ihr Grundrecht aus Artikel 9 der Ver-
fassung wahrnehmen und sich organisieren, wenn sie
nach Tarifautonomie und geltendem Recht gute Bedin-
gungen fiir sich aushandeln wollen, wenn es darum geht,
wie das Geld der Biirgerinnen und Biirger verteilt wird,
das sie mit der Stromrechnung bezahlen, dann hat eine
Geschiftsleitung sich, verdammt noch mal, mit der Tarif-
kommission an den Tisch zu setzen und zu beraten, wie es
weitergeht, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Es ist klar: Diesen Job kann man nicht ewig machen.
Irgendwann ist der Korper durch. Was ist denn dann?
Deswegen wollen die Kollegen ein Altersteilzeitmodell.
Mein Appell an die Vestas-Geschéftsfithrung: Legen Sie
den Beschiftigten ein tragfahiges Angebot vor. Machen
Sie den Weg frei fiir Gespriache mit der IG Metall. Das
wiére gut fiir die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter. Und
das wire auch gut fiir IThr Unternehmen und gut fiir die
Energiewende.

(Zuruf von der AfD: Genau!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen: Servicetechniker,
Mechaniker, Planer, Ingenieure und Ingenieurinnen:
Ohne sie wird die Energiewende nicht funktionieren.
Fiir uns Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten ist
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klar: Das beste Mittel im Ringen um die klugen Kdpfe
sind eine gute Bezahlung, gute, zeitgemile Arbeitsbedin-
gungen, und das gerade in der Windbranche.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Die Zeiten, in denen die Fachkréfte Schlange standen,
sind schlicht vorbei. Allein Vestas hat 150 Stellen fiir
Monteure ausgeschrieben, und die stehen nicht Schlange.
Die Geschiftsleitung versteht nicht, dass sie mit dieser
Haltung kontraproduktiv vorgeht und sich ins eigene
Fleisch schneidet. Dazu werden die Ausbauziele noch
mehr Leute nétig machen, und je langer die Stellen offen-
stehen, desto unattraktiver wird ein Arbeitgeber; das ist
bewiesen.

Wir miissen als Politik die Rahmenbedingungen ma-
chen; das ist richtig. Das haben wir heute zum Beispiel
gemacht, indem wir gesagt haben: Fachkréfteeinwan-
derung muss gefordert und Weiterbildung muss gestarkt
werden. Das haben wir heute beschlossen. Und die Un-
ternehmen der Branche miissen ihren Beitrag dafiir leis-
ten. Das hat auch nichts mit Bashing zu tun, ganz im
Gegenteil: Ich bin froh, dass wir hervorragende Unter-
nehmen wie Vestas, Siemens, Nordex oder Enercon bei
uns in Deutschland haben. Damit das so bleibt, miissen
diese Unternehmen wettbewerbsféhig bleiben und sich
immer wieder hinterfragen.

Sie merken, das Thema ist mir wichtig: als Energie-
politiker, als Betriebsrat, als Metaller und als Sozialde-
mokrat. Als Berichterstatter der SPD-Bundestagsfraktion
fiir Windenergie habe ich zusammen mit 73 Kolleginnen
und Kollegen der SPD-Bundestagsfraktion am 73. Streik-
tag einen Brief an Vestas gesendet. Daraufhin begannen
die Verhandlungen, die jetzt wieder abgebrochen wurden.

Aber der Appell bleibt der gleiche: Tarife sind eine
Chance und helfen Firmen, Leute zu finden, Leute zu
halten und besser durch Krisen zu kommen. Lassen Sie
uns die Energiewende gemeinsam schaffen: mit guter
Bezahlung, mit guten Arbeitsbedingungen fiir Leute,
die ihren Job lieben. Ralf, Sven, Ergin, Elmar, Olli und
all die anderen: Bleibt standhaft, bleibt beisammen! Denn
gemeinsam ist man immer stirker. Wir stehen an eurer
Seite!

(Beifall bei der SPD und der LINKEN sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat der Kollege Axel Knoerig fiir die CDU/
CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Axel Knoerig (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Fiir uns
als Union ist klar: Tarifvertrdge stairken Unternehmen und
Beschiftigte. Sie bilden die Grundlage, damit sich Ar-
beitgeber und Arbeitnehmer auf Augenhdhe begegnen.

Doch wir stellen fest — wir haben auch gestern iiber
dieses Thema miteinander debattiert —, dass die Tarifbin-
dung in Deutschland riicklaufig ist. Ich habe das heute

noch mal recherchiert: Der Anteil liegt zurzeit bei 49 Pro-
zent. Das ist deutlich zu wenig. Wer sich daran erinnert:
Im Jahr 1999 hatten noch 62 Prozent der Beschéftigten
tarifgebundene Arbeitsvertrage, und im Jahr 1989 waren
es fast 90 Prozent.

Wir als Union haben konkret gehandelt, um diesen
Zustand zu dndern. Dafiir bedanke ich mich bei Karl-
Josef Laumann, dem Vorsitzenden der Christlich-Demo-
kratischen Arbeitnehmerschaft, und Gitta Connemann,
der Vorsitzenden der Mittelstands- und Wirtschaftsunion.
Gemeinsam mit ihnen haben wir uns als Union als zen-
trales Ziel eine hohere Tarifbindung vorgenommen. Wir
haben das wie folgt formuliert: Faire Lohne und Gehal-
ter — das wollen alle Arbeitnehmer. Berechenbare Kos-
ten — das brauchen Unternehmen. Der beste Weg dazu ist
die Tarifpartnerschaft.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Frank Bsirske [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Das ist soziale Marktwirtschaft, und das soll der Marken-
kern der Union sein, gerade auch in wirtschaftlich heraus-
fordernden Zeiten.

Beim Windkraftanlagenhersteller Vestas erleben wir,
wie monatelange Streiks ein Unternehmen blockieren
konnen, wenn dem Wunsch nach einem Tarifvertrag nicht
nachgekommen wird. Die Beschéftigten bei Vestas haben
meine volle Solidaritdt in ithrem Kampf fiir einen Tarif-
vertrag.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
CDU/CSU und des Abg. Norbert Kleinwachter
[ATD])

Das Beispiel zeigt aber noch einen weiteren Aspekt,
und da kommen wir zu den industriellen Kernen in
Deutschland. Sie sind die Grundlage fiir unseren Wohl-
stand, flir sichere Arbeits- und Ausbildungsplitze und
natiirlich auch fiir verlédssliche Steuereinnahmen. Die
Energiebranche, die Stahlindustrie, die Automobil- und
die Chemieindustrie — fiir alle gilt bis heute: Eine hohe
Tarifbindung und ein kluges Miteinander der Sozialpart-
ner fithren selten bis gar nicht zu Arbeitskdmpfen. Vestas
wire gut beraten, sich diesen Uberlegungen zu 6ffnen
und mit den Beschiftigten einen Tarifvertrag zu verhan-
deln.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU und der Abg. Frank Bsirske
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] und Klaus
Ernst [DIE LINKEY])

In Deutschland haben die Sozialpartner eine starke
Stellung. Das ist gut. Das muss vor allen Dingen genutzt
werden, um die Tarifbindung zu erhdhen. Wir wissen
auch, dass diese Tarifbindung nicht gesetzlich zu verord-
nen ist. Stattdessen miissen wir die Spielrdume fiir die
Sozialpartner erweitern; denn je attraktiver ein Tarifver-
trag ist, desto mehr Mitglieder konnen die Gewerkschaf-
ten gewinnen. Das funktioniert dann, wenn die Sozial-
partner Freiheit bei den Arbeitsbedingungen haben, zum
Beispiel was flexible Arbeitszeiten oder die betriebliche
Altersvorsorge angeht. Dieser Ansatz steht im Wider-
spruch zum Ziel der Linken. Thre Staatsgldubigkeit ist
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unerschiitterlich. Fiir uns sind das alte Rezepte aus der
sozialistischen Mottenkiste, und das lehnen wir schlicht-
weg ab.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf des Abg.
Ali Al-Dailami [DIE LINKE])

Als Union stehen wir an der Seite der Unternechmen
und ihrer Beschiftigten. Wir vertrauen den Sozialpart-
nern. Was solches Vertrauen bewirken kann, sieht man
an einem herausragenden Beispiel: In der Chemieindus-
trie hat es schon seit {iber 50 Jahren keinen Streik mehr
gegeben. Das zeigt uns deutlich: Sozialpartnerschaft
funktioniert. Besinnen wir uns darauf!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich sehe gerade: Ich habe noch eine knappe Minute
Redezeit. Lieber Frank Bsirske, lieber Kollege Beeck,
Thre Beitrdge heute konnten unterschiedlicher nicht sein.
Das klang nicht unbedingt wie eine Koalition. Fast ver-
misse ich die Fragen der FDP an die Griinen. Aber viel-
leicht ist das in einer Ampel so.

(Konstantin Kuhle [FDP]: Ja, so ist das! —
Bengt Bergt [SPD]: Zum Thema!)

Nichtsdestotrotz: Es war schon auflerordentlich unter-
schiedlich.

Schones Wochenende!

(Beifall bei der CDU/CSU - Jens Beeck
[FDP]: Zwischen uns kriegen Sie kein Blatt,
Kollege Knoerig! Das haben wir bilateral alles
geklart! — Konstantin Kuhle [FDP]: War aber
beides interessant! — Gegenruf der Abg.
Beatrix von Storch [AfD]: Thr werdet gemein-
sam untergehen! — Gegenruf des Abg.
Sebastian Roloff [SPD]: Ruhig, Braune! — Ge-
genruf des Abg. Norbert Kleinwichter [AfD]:
Was war das fiir ein Kommentar?)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat die Kollegin Stephanie Aeftner fiir die
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP — Karsten Hilse
[AfD]: Das zweite Mal diese Woche, ,,ruhig
Brauner*! Bitte! Also, was soll denn das? —
Gegenruf des Abg. Sebastian Roloff [SPD]:
Es stimmt doch! — Gegenruf des Abg. Karsten
Hilse [AfD]: Was stimmt denn daran? Spinnen
Sie, oder was? Ich bin doch kein Brauner! —
Gegenruf des Abg. Sebastian Roloff [SPD]:
Nee, iiberhaupt nicht! — Heiterkeit der Abg.
Dagmar Andres [SPD])

— So, das Wort hat die Kollegin Stephanie Aeffner.

(Beatrix von Storch [AfD]: Die Nazis da drii-
ben sollen lieber mal die Klappe halten!)

Ansonsten gilt das, was ich vorhin schon geschéfts-
leitend gesagt habe: Ich priife das gesamte Protokoll
nach der Sitzung. — Bitte.

(Zuruf: Unfassbar!)

Stephanie Aeffner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! ,,Ende der Flaute in Sicht* — so titelte
die ,,taz" im April dieses Jahres. Wir haben endlich einen
deutlichen Zuwachs beim Ausbau der Windenergie. Eine
wachsende Branche mit guten Zukunftsaussichten ist die
beste Voraussetzung fiir gute Arbeitsbedingungen. Doch
ein Ende der Flaute ist auch beim Kampf der Beschiftig-
ten des dédnischen Windkraftanlagenherstellers Vestas
dringend nétig; denn sie kimpfen fiir einen Haustarifver-
trag. Doch von Anfang an.

Klimaschutz und Energiewende sind ein Jobmotor. Joe
Biden sagt — ich zitiere mit Erlaubnis der Prisidentin —:
,»When I hear the words climate change, I hear the word
jobs.*“ Energiewende und gute Arbeit gehdéren zusammen.
Fiir uns ist es wichtig, dass Beschéftigte tariflich bezahlt
werden und im Unternehmen mitbestimmen kénnen. Das
gilt fiir alle Branchen, natiirlich auch fiir die griinen Zu-
kunftsbranchen.

Bei den Windenergieanlagenbauern gibt es einige Bei-
spiele fiir eine funktionierende Sozialpartnerschaft; viele
Zulieferer sind tarifgebunden. Anders sieht es bei der
deutschen Tochterfirma des dédnischen Windkraftanla-
genherstellers Vestas aus. Dort streiken die Beschéftigten
jetzt seit iiber 100 Tagen. 100 Tage Streik — das bedeutet
Uberzeugung, Kraft und viel Engagement. Dafiir haben
die Vestas-Beschiftigten Anerkennung und Respekt ver-
dient.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der LINKEN sowie des
Abg. Muhanad Al-Halak [FDP])

Sie kdmpfen mit Recht fiir einen Haustarifvertrag. Wir
sind solidarisch und wiinschen ihnen einen langen Atem
und viel Erfolg.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der LINKEN sowie des
Abg. Muhanad Al-Halak [FDP])

In Zeiten des Fachkriftemangels konkurrieren Unter-
nehmen um ein knappes Gut. Langfristige Perspektiven
in einer gesunden Branche sind wichtig, damit Menschen
hier ihre berufliche Zukunft sehen. Genau dafiir haben
wir als Ampelregierung gesorgt, obwohl wir ein schweres
Erbe angetreten haben. Mindestens 60 000 Jobs sind in
der Windkraftbranche von der Vorgingerregierung zer-
stort worden. Bis 2021 ging die Klimaleugnerlobby Ver-
nunftkraft im Bundesministerium fiir Wirtschaft ein und
aus.

Heute ist die Lage zum Gliick eine v6llig andere. Bun-
deswirtschaftsminister Robert Habeck hat den gesetzli-
chen Rahmen massiv verbessert, damit die Windkraft-
branche in Deutschland wieder auf die Beine kommt.
Die Stichworte in diesem Zusammenhang sind bekannt:
Bis 2030 sollen 80 Prozent des Stroms aus erneuerbaren
Energien stammen, es gab eine grofie Reform des Erneu-
erbare-Energien-Gesetzes, es wird mehr Windkraft an
Land und auf See geben, und die Zeit fiir Planungs- und
Genehmigungsverfahren konnten wir mehr als halbieren.
Kurzum: Bei der Windkraft wird der Turbo eingelegt.
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Natiirlich bleiben noch Hausaufgaben. Wie konnte das
nach knapp anderthalb Jahren Regierungszeit auch an-
ders sein? Von diesem Ausbau profitieren vor allem die
Unternehmen. Deshalb sollten auch die Beschiftigten
profitieren, und zwar im Rahmen eines Tarifvertrages.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und des Abg. Bengt
Bergt [SPD])

Die Auftrage in der Branche boomen, es werden neue
Fachkrifte eingestellt. Das ist eine gute Ausgangslage
flir gute tarifliche Beschiftigungsverhéltnisse. Zudem
bringen wir ein Bundestariftreuegesetz auf den Weg.

Es ist gut und wichtig, dass die Gewerkschaften jetzt
versuchen, Tarifvertrage durchzusetzen. Es ist gut, wenn
die Beschéftigten aufstehen, um fiir ihre Rechte und fiir
gute tarifliche Lohne zu kdmpfen. Natiirlich sind Tarif-
verhandlungen Sache der Sozialpartner. Aber wir unter-
stiitzen die Forderungen nach tariflichen Léhnen und gu-
ten Arbeitsbedingungen; denn wir Griine wollen, dass
Industrie und Arbeitswelt der Zukunft gleichermaBen
okologisch und sozial sind.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dafiir setzen wir dort, wo es moglich ist, den richtigen
gesetzlichen Rahmen. Beispielsweise haben wir heute
das Qualifizierungsgeld auf den Weg gebracht. Die Un-
ternehmen bekommen so Zeit, um sich klimaneutral auf-
zustellen, und die Beschiftigten konnen sich in dieser
Zeit fiir die Jobs der Zukunft neu oder weiter qualifizie-
ren. Genau so muss es sein: dkologisch und sozial.

Von Tarifvertragen profitieren nicht nur die Beschif-
tigten, sondern auch die Unternehmen. Die Beschiftigten
sind zufriedener und motivierter und damit produktiver,
das Betriebsklima ist besser. Tarifvertrige garantieren
gleiche Bedingungen und fairen Wettbewerb unter den
Unternehmen — fairen Wettbewerb eben auch um die
besten Kopfe. Tarifliche Bezahlung und gute Bedingun-
gen sind also ein Wettbewerbsvorteil, gerade fiir die Un-
ternehmen.

Es gibt viele gute Griinde fiir einen Tarifvertrag. Fiir
die Beschiftigten geht es vor allem aber um Anerken-
nung und Wertschdtzung. Und das bedeutet, dass die
Vestas-Beschiftigten angemessen, fair, gerecht, und
zwar tariflich, entlohnt werden miissen.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der LINKEN)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Wir nehmen den Beitrag des Kollegen Carl-Julius
Cronenberg fiir die FDP-Fraktion zu Protokoll.”

(Beifall bei der SPD und der FDP sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der Abg. Jessica Tatti [DIE
LINKE])

Das Wort hat Dr. Stefan Nacke fiir die CDU/CSU-
Fraktion.

D Anlage 5

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Stefan Nacke (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! In der von der Linken beantragten Aktuellen
Stunde sind drei Themenfelder verkniipft. Es geht erstens
um die Energiewende und den Prozess der Transforma-
tion unseres Wirtschaftens, zweitens um das Thema der
nicht ausreichenden Tarifbindung und schlieBlich drittens
um den nun schon iiber 100 Tage andauernden Streik
beim dénischen Windkraftunternehmen Vestas um einen
Haustarifvertrag.

Zwei Anmerkungen vorweg: Zum einen finde ich es
schon ein wenig fragwiirdig — das ist auch schon zum
Ausdruck gekommen —, dass wir in diesem Hause iiber
einzelne Firmen debattieren. Zum anderen war die Stirke
der alten Bundesrepublik die Sozialpartnerschaft in der
damals dominanten Montanindustrie. Die Transforma-
tion unserer Wirtschaft unter den Vorzeichen von Dekar-
bonisierung, Digitalisierung und demografischem Wan-
del wird nur dann dauerhaft erfolgreich sein, wenn die
Technologie nachhaltiger wird und zugleich die Arbeits-
prozesse auf Vertrauen, Verldsslichkeit und konstruktive
Zusammenarbeit ausgelegt werden. Tarifvertrige sind
dafiir das zentrale Instrument.

Erstens zur Energiewende und zum aktuellen Trans-
formationsprozess. Natiirlich brauchen wir den Ausbau
der regenerativen Energien. Dabei besteht Einigkeit,
dass der Ausbau der Windenergie drei Dinge erfordert:
mehr Flache, schnellere Genehmigungsverfahren und na-
tirlich ausreichend Fachkrifte, die die Anlagen ent-
wickeln, herstellen, aufstellen und warten. Studien spre-
chen von mehreren Zehntausend Menschen, die fiir die
Arbeit an der Energiewende gebraucht werden. Damit die
Wiérmepumpen von Herrn Habeck keine indirekten CO,-
Schleudern bleiben, muss der Kohlestrom dringend er-
setzt werden, und zwar nicht durch Importe von Atom-
oder Kohlestrom aus dem européischen Ausland.

Zweitens: Tarifbindung. Meine Damen und Herren,
gerne weise ich darauf hin, dass am letzten Wochenende
der Bundesausschuss der CDU Deutschlands — das ist der
kleine Parteitag — einen gemeinsamen Antrag von Mittel-
standsvereinigung und Sozialausschiissen angenommen
hat, in dem die Stirkung der Sozialpartnerschaft und
der Tarifbindung erneut gefordert werden.

(Frank Bsirske [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wir kommen darauf zuriick!)

Dass Tarifvertrige passgenaue Vereinbarungen in den
unterschiedlichen Lagen ermdglichen, dass ihre All-
gemeinverbindlichkeit gestérkt werden soll, dass bei der
Vergabe offentlicher Auftrage Bieter sich an allgemein-
verbindlich erklérte Tarifvertrage halten miissen, dass wir
mehr gesetzliche Offnungsklauseln schaffen wollen, da-
mit die Tarifpartner mehr eigene Gestaltungsmdoglichkei-
ten haben, und vieles mehr, ist brandaktuell und erneut
die Beschlusslage der CDU, der Partei der sozialen
Marktwirtschaft.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Viele Sozialpolitiker der Union haben mafigeblich an
der bundesdeutschen Kultur der Sozialpartnerschaft mit-
gearbeitet. Und wenn seit 2016 die Genossenschaft als
Idee und Praxis der Organisation gemeinsamer Interessen
auf die UNESCO-Liste des immateriellen Kulturerbes
genommen wurde, wird es Zeit fiir einen Antrag, der
das in Deutschland besonders gepflegte und zu schiit-
zende Kulturgut der Sozialpartnerschaft berticksichtigt.
Das wire mal einen Vorschlag.

Gutes Beispiel ist, dass es bei Siemens Gamesa, einem
Konkurrenten von Vestas, einen Flachentarifvertrag gibt
und dass die Arbeitnehmerseite beim Zusammenschluss
des deutschen Unternehmens Siemens mit dem spa-
nischen Unternehmen Gamesa diesen Tarifvertrag zur
Bedingung gemacht hat. Er setzt wichtige Standards in
der noch jungen Windbranche. Man sieht: Es geht eben
doch.

Damit drittens zum dénischen Unternehmen Vestas,
das seit 1979 Windrdder baut. Laut Informationen der
Website unternehmer.de von gestern liegt der Unterneh-
menswert von Vestas bei 27 Milliarden Euro. Bei Vestas
Deutschland arbeiten rund 1 700 Menschen. 15 Prozent
dieser Belegschaft streiken seit Monaten fiir einen Haus-
tarifvertrag, der zwischen IG Metall und dem Unterneh-
men ausgehandelt werden soll. Es stehen der Vorwurf
einer unzuverldssigen Verhandlungsfithrung seitens des
Unternehmens im Raum wie auch die Klage, dass das
Unternehmen Streikbrecherpramien zahle. Das will ich
nicht weiter kommentieren. Ich will aber festhalten,
dass die neue Windenergiebranche und auch ausléndische
Investoren die Vorteile unserer Kultur einer verlésslichen
Sozialpartnerschaft erkennen sollten. Nur gemeinsam
werden Unternehmen, Belegschaften und andere regio-
nale Stakeholder nachhaltig profitieren. Bei allem ent-
stehenden Goldfieber gilt weiter: In der Transformation
der deutschen Energiewirtschaft ist eben mehr zu leisten
als blofles Monopoly-Spiel.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Fiir die SPD-Fraktion hat nun Sebastian Roloff das
Wort.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Sebastian Roloff (SPD):

Vielen Dank. — Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Mit diesem Gruf3 spreche ich
dieses Mal ausnahmsweise nicht nur Sie an, sondern auch
die Kolleginnen und Kollegen bei Vestas, die Metalle-
rinnen und Metaller, die sich, wie wir heute schon das
ein oder andere Mal gehdort haben, fiir ihre Arbeitsbedin-
gungen einsetzen, die sich auf die Hinterbeine stellen, die
das Verhalten des Unternehmens — das man durchaus fiir
nicht professionell halten kann — nicht akzeptieren und
sich fiir sich selbst, fiir ihre Kolleginnen und Kollegen
und fiir die ganze Branche einsetzen.

(Beifall bei der SPD)

Ich finde es richtig, dass wir heute dariiber sprechen,
auch wenn der Deutsche Bundestag keine unmittelbare
Abhilfe schaffen kann. Denn es ist eine gute Gelegenheit,
sich noch mal zu vergegenwértigen, dass es um einen
ganz zentralen Eckpfeiler der sozialen Marktwirtschaft
geht: die Sozialpartnerschaft. Mit dem Regelwerk ,, Tarif-
vertragsgesetz, Betriebsverfassungsgesetz, Mitbestim-
mungsgesetz* haben wir in Deutschland eine einzigartige
Kooperationskultur, die auf der einen Seite einer der
maBgeblichen Griinde fiir den wirtschaftlichen Erfolg
Deutschlands ist und auf der anderen Seite immer Garant
fiir sozialen Frieden war.

(Beifall bei der SPD)

Dementsprechend ist die leider abnehmende Tarifbin-
dung keine erfreuliche Nachricht. Ich freue mich, dass
wir uns in der Ampel grundsitzlich zum Ziel der Stér-
kung der Tarifbindung bekannt haben. Mit dem Bundes-
tariftreuegesetz wird diese Regierung dazu einen maf-
geblichen Beitrag leisten. Ich freue mich sehr auf die
Debatte.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Es ist vollig klar, dass sich an bestehendes Recht ge-
halten werden muss. Es hat mich bei dem Fall, iiber den
wir heute sprechen, schon gewundert, dass gerade ein
dénisches Unternchmen — wenn man die ddnische Mit-
bestimmungskultur kennt, wundert einen das umso
mehr — iiberhaupt erst nach 73 Tagen mal mit den Ar-
beitnehmerinnen und Arbeitnehmern spricht — Stichwort
,,vertrauensvolle Zusammenarbeit“. Das hat mich sehr
verwundert. Die Bewertung der Verhandlungskultur des
Unternehmens steht mir natiirlich nicht zu. Aber man
kann schon hinterfragen, ob ein Weltkonzern mit unge-
fahr 15 Milliarden Euro Umsatz nicht zumindest die Ge-
setze kennen und sich daran halten sollte. So weit kann
man schon gehen.

Wir haben es schon mehrmals gehort, aber es muss
noch mal gesagt werden: Es ist einfach nicht akzeptabel,
Entgeltverhandlungen mit dem Betriebsrat zu fiihren.
Das macht man mit der Gewerkschaft. Dafiir gibt es
gute Griinde. Dementsprechend bin ich froh, dass die
Beschiftigten das nicht mitgemacht haben.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
LINKEN)

Im Ubrigen ist es auch nicht akzeptabel, wenn man ein
eigenes Angebot als Quasiergebnis vorlegt und dann zu
den Beschéftigten sagt: Vogel, friss oder stirb! — Das ist
keine Verhandlung auf Augenhdhe. Das geht so nicht,
und das wollen wir gerade im Zukunftsmarkt der Wind-
kraftanlagen so nicht sehen. Man braucht keine Glas-
kugel, um zu wissen, dass dieser Markt ein Zukunfts-
markt ist, dass er weiter wachsen wird. Das ist auch gut
so, und ich bin auch sehr froh, dass wir diese Unterneh-
men in Deutschland haben. Aber es ist auch klar, dass wir
bei der Tarifbindung noch Fortschritte machen miissen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)
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Ich verstehe das Verhalten von Vestas umso weniger
angesichts des Fachkrédftemangels. Wer sich bei den Ar-
beitsbedingungen so verhélt und seine Beschéftigten so
behandelt, hat ein Stiick weit das Recht verwirkt, sich
iiber Fachkrdftemangel zu beschweren.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der LINKEN)

Es ist im Ubrigen kein gutes Zeichen fiir den Markt —
ganz jenseits von sozialen Fragen —, wenn man die Un-
sicherheiten von Streiks und die damit verbundenen Ri-
siken einkalkulieren muss. Dementsprechend wére es
giinstig, wenn man die Tarifautonomie respektieren wiir-
de. Das wiirde schnell entsprechende Sicherheit schaffen.
Ich hofte, dass auf den 100. Streiktag, den wir am 10. Juni
2023 — man muss es fast so sagen — begangen haben, kein
120. folgt und wir zeitnah verldssliche und konstruktive
Gespréche erleben. Die Solidaritdt der SPD-Bundestags-
fraktion ist auf jeden Fall da.

Ich wiinsche den Kolleginnen und Kollegen viel Kraft
und gute Nerven. Eine Streikauseinandersetzung ist im-
mer eine besondere Herausforderung, nicht nur finan-
ziell. Dementsprechend herzliche Griile an Martin Bitter

und an das Team der IG Metall in Rendsburg in der Hoff-
nung, dass wir das im Sinne der Beschiftigten und im
Sinne der Branche schnell zu einem guten Ende bringen.

Vielen Dank. Kommen Sie alle gut nach Hause!

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, der FDP und der LINKEN)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Die Aktuelle Stunde zu Tarifvertrigen in der Wind-
radbranche ist beendet.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir sind damit am
Schluss der heutigen Tagesordnung.

Ich berufe die nédchste Sitzung des Deutschen Bundes-
tages auf Mittwoch, den 5. Juli 2023, 13 Uhr, ein.

Ich wiinsche Thnen bis dahin alles Gute und danke allen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, die uns auch durch
diese Woche gebracht haben.

(Beifall)

Die Sitzung ist geschlossen.

(Schluss: 19.19 Uhr)
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Scholz, Olaf SPD

Schénberger, Marlene BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

Schwabe, Frank SPD

Semet, Rainer FDP

Sichert, Martin AfD

Spahn, Jens CDU/CSU

Staffler, Katrin CDU/CSU

Vogler, Kathrin DIE LINKE

Wadephul, Dr. Johann CDU/CSU

David

Wagener, Robin BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

Weidel, Dr. Alice AfD

Weiss, Maria-Lena CDU/CSU

Weyel, Dr. Harald AfD

Whittaker, Kai CDU/CSU

Wissing, Dr. Volker FDP

Witt, Uwe fraktionslos

Anlage 2

Erklirungen nach § 31 GO

zu der namentlichen Abstimmung iiber den von der
Bundesregierung eingebrachten Entwurf eines Ge-
setzes zur Weiterentwicklung der Fachkrifteein-
wanderung

(Zusatzpunkt 5)

Katja Adler (FDP): Die Weiterentwicklung der ge-
setzlichen Rahmenbedingungen zur Fachkrifteeinwan-
derung halte ich fiir ein wichtiges Anliegen. Vor dem
Hintergrund des insgesamt jedoch zu erwartenden positi-
ven Effektes fiir den Arbeitsmarkt stimme ich zu.

Fiir die Einwanderung von Menschen, die zum Zweck
der Erwerbsarbeit legal in Deutschland leben mochten,
brauchen wir bessere gesetzliche Rahmenbedingungen
und eine unbiirokratische Umsetzung mit ziigiger An-
tragsbearbeitung und Anerkennung im Ausland erworbe-
ner Qualifikationen und Erfahrungen.

Dass dieses wichtige Anliegen mit einer Anderung des
Aufenthaltsrechts verbunden wird, die in einer entschei-
denden Frage ein falsches Signal setzt, veranlasst mich
dazu, mit Enthaltung zu stimmen:

In § 1 Absatz 1 Satz 1 des Aufenthaltsgesetzes, der als
erster Satz dieses Gesetzes in Kurzform dessen Zweck
angibt, sollen die Worter ,,und Begrenzung® gestrichen
werden.

Dass die Begrenzung von Zuwanderung nicht der ein-
zige Zweck des Gesetzes ist und es auch legale und er-
wiinschte Formen von Zuwanderung gibt, geht schon
heute hinreichend aus § 1 Absatz 1 AufenthG hervor:
,Das Gesetz dient der Steuerung und Begrenzung des
Zuzugs von Auslidndern in die Bundesrepublik Deutsch-
land. Es ermoglicht und gestaltet Zuwanderung unter
Beriicksichtigung der Aufnahme- und Integrationsféhig-
keit sowie der wirtschaftlichen und arbeitsmarktpoliti-
schen Interessen der Bundesrepublik Deutschland. Das
Gesetz dient zugleich der Erfiillung der humanitéren Ver-
pflichtungen der Bundesrepublik Deutschland. Es regelt
hierzu die Finreise, den Aufenthalt, die Erwerbstétigkeit
und die Integration von Auslédndern. Die Regelungen in
anderen Gesetzen bleiben unberiihrt.

Diese bisher geltende Fassung spricht sowohl Er-
werbsmigration als auch humanitér begriindete Migration
in ausgewogener Weise an. Eine Anderung durch Strei-
chung eines einzelnen Aspekts ist meines Erachtens nicht
veranlasst.

Die Zweckbestimmung eines Gesetzes gibt den
Rechtsanwendern in Behorden und Gerichten Auskunft
dartiber, was der Gesetzgeber mit den getroffenen Re-
gelungen beabsichtigt hat. Die Begrenzung des Zuzugs
ist neben der Steuerung ein Zweck, dessen aus einer
Vielzahl rechtlicher und tatsdchlicher Griinde mangel-
hafte Umsetzung und Erreichung in der Praxis der
Bundesrepublik kritisiert werden. Zu denken ist hier ins-
besondere an die unzureichende Durchsetzung der Aus-
reisepflicht. Geboten ist, die Praxis zu verbessern und
nicht den Zweck aus dem Gesetz zu streichen.

Die Auseinandersetzung dariiber, ob die Begrenzung
des Zuzugs iiberhaupt ein legitimes politisches Ziel sei,
ist der — allerdings selten klar benannte — Dreh- und
Angelpunkt der migrationspolitischen Debatte in der
Bundesrepublik Deutschland.

Exemplarisch sei hier auf das Votum von Professor
Dr. Daniel Thym (Universitit Konstanz, Sachver-
standigenrat deutscher Stiftungen fiir Migration und
Integration) zum Bericht der durch die vorherige Bundes-
regierung berufenen Fachkommission zu den Rahmenbe-
dingungen der Integrationsfdhigkeit hingewiesen. Die
Mehrheit der Kommission hatte seinen Vorschlag abge-
lehnt, das Bekenntnis zu humanitiren Verpflichtungen
mit dem Zusatz zu ergédnzen, die Politik ,diirfe* auch
darauf achten, dass liber das Asylsystem nicht ,,in groBem
Umfang Personen ohne realistische Anerkennungschan-
ce” faktisch einwanderten.

Dieses Beispiel zeigt, dass in der Bundesrepublik
Deutschland immer wieder infrage gestellt wird, was
fiir sogenannte moderne bzw. klassische Einwanderungs-
lander selbstverstindlich ist: dass die Migrationspolitik
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auch der Begrenzung des Zuzugs dient. Jéhrliche Kon-
tingente auch fiir erwiinschte Erwerbsmigration sind fiir
Staaten wie Kanada gingige Praxis.

Eine Befriedung der Debatte iiber das so wichtige und
komplexe Thema Migration setzt voraus, die Begrenzung
des Zuzugs als legitimes, rechtsstaatlich zu verfolgendes
Ziel anzuerkennen. Der Konsens dariiber gehort zu einem
modernen Einwanderungsland, das zwischen verschiede-
nen Formen der Migration konsequent unterscheidet und
sein geltendes Recht auch konsequent anwendet.

Diesen Zweck immer wieder in Abrede zu stellen, ist
eine Auspridgung des zunehmend kritisch reflektierten
deutschen Sonderwegs in der Migrationspolitik. Den
Zweck der Begrenzung des Zuzugs aus dem Aufenthalts-
gesetz zu streichen, ist daher meines Erachtens ein fal-
sches Signal, dem ich meine Zustimmung nicht geben
kann.

Ein modernes Einwanderungsland weil} beides zu ver-
binden: Willkommenskultur fiir Menschen, die wir auf
unseren Arbeitsmarkt einladen, und die Menschen, die
unseres Schutzes bediirfen, mit dem Anspruch, Migration
nicht nur zu verwalten, sondern zu gestalten und rechts-
staatliche Mdglichkeiten zur Steuerung und Begrenzung
zu nutzen.

Dr. Christoph Hoffmann (FDP): Die Weiterentwick-
lung der gesetzlichen Rahmenbedingungen zur Fachkraf-
teeinwanderung halte ich fiir ein wichtiges Anliegen,
weshalb ich dem diesbeziiglichen Gesetzentwurf trotz
grofler Bedenken zustimme.

Fiir die Einwanderung von Menschen, die zum Zweck
der Erwerbsarbeit legal in Deutschland leben mdochten,
brauchen wir bessere gesetzliche Rahmenbedingungen
und eine unbiirokratische Umsetzung mit ziigiger An-
tragsbearbeitung und Anerkennung im Ausland erworbe-
ner Qualifikationen und Erfahrungen.

Dass dieses wichtige Anliegen mit einer Anderung des
Aufenthaltsrechts verbunden wird, die in einer entschei-
denden Frage ein falsches Signal setzt, veranlasst mich
dazu, meine Bedenken hier zu dulern:

In § 1 Absatz 1 Satz 1 des Aufenthaltsgesetzes, der als
erster Satz dieses Gesetzes in Kurzform dessen Zweck
angibt, sollen die Worter ,,und Begrenzung™ gestrichen
werden.

Dass die Begrenzung von Zuwanderung nicht der ein-
zige Zweck des Gesetzes ist und es auch legale und er-
wiinschte Formen von Zuwanderung gibt, geht schon
heute hinreichend aus § 1 Absatz 1 AufenthG hervor:
,Das Gesetz dient der Steuerung und Begrenzung des
Zuzugs von Auslidndern in die Bundesrepublik Deutsch-
land. Es ermoglicht und gestaltet Zuwanderung unter
Beriicksichtigung der Aufnahme- und Integrationsfahig-
keit sowie der wirtschaftlichen und arbeitsmarktpoliti-
schen Interessen der Bundesrepublik Deutschland. Das
Gesetz dient zugleich der Erfiillung der humanitéren Ver-
pflichtungen der Bundesrepublik Deutschland. Es regelt
hierzu die Einreise, den Aufenthalt, die Erwerbstétigkeit
und die Integration von Auslédndern. Die Regelungen in
anderen Gesetzen bleiben unberiihrt.

Diese bisher geltende Fassung spricht sowohl Er-
werbsmigration als auch humanitér begriindete Migration
in ausgewogener Weise an. Eine Anderung durch Strei-
chung eines einzelnen Aspekts ist meines Erachtens nicht
veranlasst.

Die Zweckbestimmung eines Gesetzes gibt den
Rechtsanwendern in Behdrden und Gerichten Auskunft
dartiber, was der Gesetzgeber mit den getroffenen Re-
gelungen beabsichtigt hat. Die Begrenzung des Zuzugs
ist neben der Steuerung ein Zweck, dessen aus einer
Vielzahl rechtlicher und tatséchlicher Griinde mangel-
hafte Umsetzung und Erreichung in der Praxis der Bun-
desrepublik kritisiert werden. Zu denken ist hier ins-
besondere an die unzureichende Durchsetzung der
Ausreisepflicht. Geboten ist, die Praxis zu verbessern
und nicht den Zweck aus dem Gesetz zu streichen.

Die Auseinandersetzung dariiber, ob die Begrenzung
des Zuzugs iiberhaupt ein legitimes politisches Ziel sei,
ist der — allerdings selten klar benannte — Dreh- und
Angelpunkt der migrationspolitischen Debatte in der
Bundesrepublik Deutschland.

Exemplarisch sei hier auf das Votum von Professor
Dr. Daniel Thym (Universitit Konstanz, Sachver-
stindigenrat deutscher Stiftungen fiir Migration und
Integration) zum Bericht der durch die vorherige Bundes-
regierung berufenen Fachkommission zu den Rahmenbe-
dingungen der Integrationsfahigkeit hingewiesen. Die
Mehrheit der Kommission hatte seinen Vorschlag abge-
lehnt, das Bekenntnis zu humanitdren Verpflichtungen
mit dem Zusatz zu ergédnzen, die Politik ,diirfe auch
darauf achten, dass {iber das Asylsystem nicht ,,in groBem
Umfang Personen ohne realistische Anerkennungschan-
ce* faktisch einwanderten.

Dieses Beispiel zeigt, dass in der Bundesrepublik
Deutschland immer wieder infrage gestellt wird, was
fiir sogenannte moderne bzw. klassische Einwanderungs-
lander selbstverstandlich ist: dass die Migrationspolitik
auch der Begrenzung des Zuzugs dient. Jéhrliche Kon-
tingente auch fiir erwiinschte Erwerbsmigration sind fiir
Staaten wie Kanada gingige Praxis.

Eine Befriedung der Debatte iiber das so wichtige und
komplexe Thema Migration setzt voraus, die Begrenzung
des Zuzugs als legitimes, rechtsstaatlich zu verfolgendes
Ziel anzuerkennen. Der Konsens dariiber gehort zu einem
modernen Einwanderungsland, das zwischen verschiede-
nen Formen der Migration konsequent unterscheidet und
sein geltendes Recht auch konsequent anwendet.

Diesen Zweck immer wieder in Abrede zu stellen, ist
eine Ausprigung des zunchmend kritisch reflektierten
deutschen Sonderwegs in der Migrationspolitik. Den
Zweck der Begrenzung des Zuzugs aus dem Aufenthalts-
gesetz zu streichen, ist daher meines Erachtens ein fal-
sches Signal, dem ich meine Zustimmung nicht geben
kann.

Ein modernes Einwanderungsland weil3 beides zu ver-
binden: Willkommenskultur fiir Menschen, die wir auf
unseren Arbeitsmarkt einladen, und die Menschen, die
unseres Schutzes bediirfen, mit dem Anspruch, Migration
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nicht nur zu verwalten, sondern zu gestalten und rechts-
staatliche Mdglichkeiten zur Steuerung und Begrenzung
Zu nutzen.

Lars Lindemann (FDP): Die Weiterentwicklung der
gesetzlichen Rahmenbedingungen zur Fachkrifteein-
wanderung halte ich fiir ein wichtiges Anliegen, weshalb
ich dem diesbeziiglichen Gesetzentwurf mit ganz erheb-
lichen Bedenken zustimme.

Fiir die Einwanderung von Menschen, die zum Zweck
der Erwerbsarbeit legal in Deutschland leben mochten,
brauchen wir bessere gesetzliche Rahmenbedingungen
und eine unbiirokratische Umsetzung mit ziigiger An-
tragsbearbeitung und Anerkennung im Ausland erworbe-
ner Qualifikationen und Erfahrungen.

Dass dieses wichtige Anliegen mit einer Anderung des
Aufenthaltsrechts verbunden wird, die in einer entschei-
denden Frage ein falsches Signal setzt, veranlasst mich
dazu, mit Enthaltung zu stimmen:

In § 1 Absatz 1 Satz 1 des Aufenthaltsgesetzes, der als
erster Satz dieses Gesetzes in Kurzform dessen Zweck
angibt, sollen die Worter ,,und Begrenzung® gestrichen
werden.

Dass die Begrenzung von Zuwanderung nicht der ein-
zige Zweck des Gesetzes ist und es auch legale und er-
wiinschte Formen von Zuwanderung gibt, geht schon
heute hinreichend aus § 1 Absatz 1 AufenthG hervor:
,»Das Gesetz dient der Steuerung und Begrenzung des
Zuzugs von Auslidndern in die Bundesrepublik Deutsch-
land. Es ermdglicht und gestaltet Zuwanderung unter
Berticksichtigung der Aufnahme- und Integrationsféhig-
keit sowie der wirtschaftlichen und arbeitsmarktpoliti-
schen Interessen der Bundesrepublik Deutschland. Das
Gesetz dient zugleich der Erfiillung der humanitiren Ver-
pflichtungen der Bundesrepublik Deutschland. Es regelt
hierzu die Einreise, den Aufenthalt, die Erwerbstétigkeit
und die Integration von Auslédndern. Die Regelungen in
anderen Gesetzen bleiben unberiihrt.

Diese bisher geltende Fassung spricht sowohl Er-
werbsmigration als auch humanitéir begriindete Migration
in ausgewogener Weise an. Eine Anderung durch Strei-
chung eines einzelnen Aspekts ist meines Erachtens nicht
veranlasst.

Die Zweckbestimmung eines Gesetzes gibt den
Rechtsanwendern in Behorden und Gerichten Auskunft
dariiber, was der Gesetzgeber mit den getroffenen Re-
gelungen beabsichtigt hat. Die Begrenzung des Zuzugs
ist neben der Steuerung ein Zweck, dessen aus einer
Vielzahl rechtlicher und tatsdchlicher Griinde mangel-
hafte Umsetzung und Erreichung in der Praxis der Bun-
desrepublik kritisiert werden. Zu denken ist hier ins-
besondere an die unzureichende Durchsetzung der
Ausreisepflicht. Geboten ist, die Praxis zu verbessern
und nicht den Zweck aus dem Gesetz zu streichen.

Die Auseinandersetzung dariiber, ob die Begrenzung
des Zuzugs iiberhaupt ein legitimes politisches Ziel sei,
ist der — allerdings selten klar benannte — Dreh- und
Angelpunkt der migrationspolitischen Debatte in der
Bundesrepublik Deutschland.

Exemplarisch sei hier auf das Votum von Professor
Dr. Daniel Thym (Universitit Konstanz, Sachver-
staindigenrat deutscher Stiftungen flir Migration und
Integration) zum Bericht der durch die vorherige Bundes-
regierung berufenen Fachkommission zu den Rahmenbe-
dingungen der Integrationsfahigkeit hingewiesen. Die
Mehrheit der Kommission hatte seinen Vorschlag abge-
lehnt, das Bekenntnis zu humanitiren Verpflichtungen
mit dem Zusatz zu erginzen, die Politik ,,diirfe* auch
darauf achten, dass {iber das Asylsystem nicht ,,in groBem
Umfang Personen ohne realistische Anerkennungschan-
ce faktisch einwanderten.

Dieses Beispiel zeigt, dass in der Bundesrepublik
Deutschland immer wieder infrage gestellt wird, was
fiir sogenannte moderne bzw. klassische Einwanderungs-
lander selbstverstdndlich ist: dass die Migrationspolitik
auch der Begrenzung des Zuzugs dient. Jéhrliche Kon-
tingente auch fiir erwiinschte Erwerbsmigration sind fiir
Staaten wie Kanada gingige Praxis.

Eine Befriedung der Debatte {iber das so wichtige und
komplexe Thema Migration setzt voraus, die Begrenzung
des Zuzugs als legitimes, rechtsstaatlich zu verfolgendes
Ziel anzuerkennen. Der Konsens dariiber gehort zu einem
modernen Einwanderungsland, das zwischen verschiede-
nen Formen der Migration konsequent unterscheidet und
sein geltendes Recht auch konsequent anwendet.

Diesen Zweck immer wieder in Abrede zu stellen, ist
eine Auspragung des zunchmend kritisch reflektierten
deutschen Sonderwegs in der Migrationspolitik. Den
Zweck der Begrenzung des Zuzugs aus dem Aufenthalts-
gesetz zu streichen, ist daher meines Erachtens ein fal-
sches Signal, dem ich meine Zustimmung nicht geben
kann.

Ein modernes Einwanderungsland weil} beides zu ver-
binden: Willkommenskultur fiir Menschen, die wir auf
unseren Arbeitsmarkt einladen, und die Menschen, die
unseres Schutzes bediirfen, mit dem Anspruch, Migration
nicht nur zu verwalten, sondern zu gestalten und rechts-
staatliche Mdglichkeiten zur Steuerung und Begrenzung
Zu nutzen.

Dr. Volker Redder (FDP): Die Weiterentwicklung der
gesetzlichen Rahmenbedingungen zur Fachkrifteein-
wanderung halte ich fiir ein wichtiges Anliegen, weshalb
ich dem diesbeziiglichen Gesetzentwurf zustimme. Fiir
die Einwanderung von Menschen, die zum Zweck der
Erwerbsarbeit legal in Deutschland leben mochten, brau-
chen wir bessere gesetzliche Rahmenbedingungen und
eine unbiirokratische Umsetzung mit ziigiger Antrags-
bearbeitung und Anerkennung im Ausland erworbener
Qualifikationen und Erfahrungen.

Dass dieses wichtige Anliegen mit einer Anderung des
Aufenthaltsrechts verbunden wird, die in einer entschei-
denden Frage ein falsches Signal setzt, finde ich nicht
gut:

In § 1 Absatz 1 Satz 1 des Aufenthaltsgesetzes, der als
erster Satz dieses Gesetzes in Kurzform dessen Zweck
angibt, sollen die Worter ,,und Begrenzung®™ gestrichen
werden. Dass die Begrenzung von Zuwanderung nicht
der einzige Zweck des Gesetzes ist und es auch legale
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schon heute hinreichend aus § 1 Absatz 1 AufenthG her-
vor: ,,Das Gesetz dient der Steuerung und Begrenzung
des Zuzugs von Auslindern in die Bundesrepublik
Deutschland. Es ermdglicht und gestaltet Zuwanderung
unter Beriicksichtigung der Aufnahme- und Integrations-
fahigkeit sowie der wirtschaftlichen und arbeitsmarkt-
politischen Interessen der Bundesrepublik Deutschland.
Das Gesetz dient zugleich der Erfiillung der humanitiren
Verpflichtungen der Bundesrepublik Deutschland. Es re-
gelt hierzu die Einreise, den Aufenthalt, die Erwerbstatig-
keit und die Integration von Auslédndern. Die Regelungen
in anderen Gesetzen bleiben unberiihrt.

Diese bisher geltende Fassung spricht sowohl Er-
werbsmigration als auch humanitér begriindete Migration
in ausgewogener Weise an. Eine Anderung durch Strei-
chung eines einzelnen Aspekts ist meines Erachtens nicht
veranlasst. Die Zweckbestimmung eines Gesetzes gibt
den Rechtsanwendern in Behdrden und Gerichten Aus-
kunft dariiber, was der Gesetzgeber mit den getroffenen
Regelungen beabsichtigt hat. Die Begrenzung des Zu-
zugs ist neben der Steuerung ein Zweck, dessen aus einer
Vielzahl rechtlicher und tatsdchlicher Griinde mangel-
hafte Umsetzung und Erreichung in der Praxis der
Bundesrepublik kritisiert werden. Zu denken ist hier ins-
besondere an die unzureichende Durchsetzung der Aus-
reisepflicht. Geboten ist, die Praxis zu verbessern und
nicht den Zweck aus dem Gesetz zu streichen.

Die Auseinandersetzung dariiber, ob die Begrenzung
des Zuzugs tiberhaupt ein legitimes politisches Ziel sei,
ist der — allerdings selten klar benannte — Dreh- und
Angelpunkt der migrationspolitischen Debatte in der
Bundesrepublik Deutschland. Exemplarisch sei hier auf
das Votum von Professor Dr. Daniel Thym (Universitét
Konstanz, Sachverstindigenrat deutscher Stiftungen fiir
Migration und Integration) zum Bericht der durch die
vorherige Bundesregierung berufenen Fachkommission
zu den Rahmenbedingungen der Integrationsfahigkeit
hingewiesen. Die Mehrheit der Kommission hatte seinen
Vorschlag abgelehnt, das Bekenntnis zu humanitdren Ver-
pflichtungen mit dem Zusatz zu erginzen, die Politik
»dirfe” auch darauf achten, dass liber das Asylsystem
nicht ,,in grofem Umfang Personen ohne realistische An-
erkennungschance® faktisch einwanderten.

Dieses Beispiel zeigt, dass in der Bundesrepublik
Deutschland immer wieder infrage gestellt wird, was
fiir sogenannte moderne bzw. klassische Einwanderungs-
lander selbstverstdndlich ist: dass die Migrationspolitik
auch der Begrenzung des Zuzugs dient. Jéhrliche Kon-
tingente auch fiir erwiinschte Erwerbsmigration sind fiir
Staaten wie Kanada géngige Praxis. Eine Befriedung der
Debatte iiber das so wichtige und komplexe Thema Mi-
gration setzt voraus, die Begrenzung des Zuzugs als legi-
times, rechtsstaatlich zu verfolgendes Ziel anzuerkennen.
Der Konsens dariiber gehort zu einem modernen Einwan-
derungsland, das zwischen verschiedenen Formen der
Migration konsequent unterscheidet und sein geltendes
Recht auch konsequent anwendet. Diesen Zweck immer
wieder in Abrede zu stellen, ist eine Ausprigung des
zunechmend kritisch reflektierten deutschen Sonderwegs
in der Migrationspolitik.

Ein modernes Einwanderungsland weil} beides zu ver-
binden: Willkommenskultur fiir Menschen, die wir auf
unseren Arbeitsmarkt einladen, und die Menschen, die
unseres Schutzes bediirfen, mit dem Anspruch, Migration
nicht nur zu verwalten, sondern zu gestalten und rechts-
staatliche Moglichkeiten zur Steuerung und Begrenzung
Zu nutzen.

Linda Teuteberg (FDP): Die Weiterentwicklung der
gesetzlichen Rahmenbedingungen zur Fachkrifteein-
wanderung halte ich fiir ein wichtiges Anliegen, weshalb
ich dem diesbeziiglichen Gesetzentwurf gern zugestimmt
hitte.

Fiir die Einwanderung von Menschen, die zum Zweck
der Erwerbsarbeit legal in Deutschland leben mdochten,
brauchen wir bessere gesetzliche Rahmenbedingungen
und eine unbiirokratische Umsetzung mit ziigiger An-
tragsbearbeitung und Anerkennung im Ausland erworbe-
ner Qualifikationen und Erfahrungen.

Dass dieses wichtige Anliegen mit einer Anderung des
Aufenthaltsrechts verbunden wird, die in einer entschei-
denden Frage ein falsches Signal setzt, veranlasst mich
dazu, mit Enthaltung zu stimmen:

In § 1 Absatz 1 Satz 1 des Aufenthaltsgesetzes, der als
erster Satz dieses Gesetzes in Kurzform dessen Zweck
angibt, sollen die Worter ,,und Begrenzung® gestrichen
werden.

Dass die Begrenzung von Zuwanderung nicht der ein-
zige Zweck des Gesetzes ist und es auch legale und er-
wiinschte Formen von Zuwanderung gibt, geht schon
heute hinreichend aus § 1 Absatz 1 AufenthG hervor:
,»Das Gesetz dient der Steuerung und Begrenzung des
Zuzugs von Ausléndern in die Bundesrepublik Deutsch-
land. Es ermoglicht und gestaltet Zuwanderung unter
Beriicksichtigung der Aufnahme- und Integrationsféhig-
keit sowie der wirtschaftlichen und arbeitsmarktpoliti-
schen Interessen der Bundesrepublik Deutschland. Das
Gesetz dient zugleich der Erfiillung der humanitéren Ver-
pflichtungen der Bundesrepublik Deutschland. Es regelt
hierzu die Einreise, den Aufenthalt, die Erwerbstatigkeit
und die Integration von Auslédndern. Die Regelungen in
anderen Gesetzen bleiben unberiihrt.*

Diese bisher geltende Fassung spricht sowohl Er-
werbsmigration als auch humanitéir begriindete Migration
in ausgewogener Weise an. Eine Anderung durch Strei-
chung eines einzelnen Aspekts ist meines Erachtens nicht
veranlasst.

Die Zweckbestimmung eines Gesetzes gibt den
Rechtsanwendern in Behdrden und Gerichten Auskunft
dartiber, was der Gesetzgeber mit den getroffenen Re-
gelungen beabsichtigt hat. Die Begrenzung des Zuzugs
ist neben der Steuerung ein Zweck, dessen aus einer
Vielzahl rechtlicher und tatsdchlicher Griinde mangel-
hafte Umsetzung und Erreichung in der Praxis der
Bundesrepublik kritisiert werden. Zu denken ist hier ins-
besondere an die unzureichende Durchsetzung der Aus-
reisepflicht. Geboten ist, die Praxis zu verbessern und
nicht den Zweck aus dem Gesetz zu streichen.
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Die Auseinandersetzung dariiber, ob die Begrenzung
des Zuzugs iiberhaupt ein legitimes politisches Ziel sei,
ist der — allerdings selten klar benannte — Dreh- und
Angelpunkt der migrationspolitischen Debatte in der
Bundesrepublik Deutschland.

Exemplarisch sei hier auf das Votum von Professor
Dr. Daniel Thym (Universitit Konstanz, Sachver-
staindigenrat deutscher Stiftungen flir Migration und
Integration) zum Bericht der durch die vorherige Bundes-
regierung berufenen Fachkommission zu den Rahmenbe-
dingungen der Integrationsfahigkeit hingewiesen. Die
Mehrheit der Kommission hatte seinen Vorschlag abge-
lehnt, das Bekenntnis zu humanitiren Verpflichtungen
mit dem Zusatz zu erginzen, die Politik ,,diirfe* auch
darauf achten, dass {iber das Asylsystem nicht ,,in groBem
Umfang Personen ohne realistische Anerkennungschan-
ce* faktisch einwanderten.

Dieses Beispiel zeigt, dass in der Bundesrepublik
Deutschland immer wieder infrage gestellt wird, was
fiir sogenannte moderne bzw. klassische Einwanderungs-
lander selbstverstandlich ist: dass die Migrationspolitik
auch der Begrenzung des Zuzugs dient. Jéhrliche Kon-
tingente auch fiir erwiinschte Erwerbsmigration sind fiir
Staaten wie Kanada gingige Praxis.

Eine Befriedung der Debatte iiber das so wichtige und
komplexe Thema Migration setzt voraus, die Begrenzung
des Zuzugs als legitimes, rechtsstaatlich zu verfolgendes
Ziel anzuerkennen. Der Konsens dariiber gehort zu einem
modernen Einwanderungsland, das zwischen verschiede-
nen Formen der Migration konsequent unterscheidet und
sein geltendes Recht auch konsequent anwendet.

Diesen Zweck immer wieder in Abrede zu stellen, ist
eine Auspriagung des zunehmend kritisch reflektierten
deutschen Sonderwegs in der Migrationspolitik. Den
Zweck der Begrenzung des Zuzugs aus dem Aufenthalts-
gesetz zu streichen, ist daher meines Erachtens ein fal-
sches Signal, dem ich meine Zustimmung nicht geben
kann.

Ein modernes Einwanderungsland weil} beides zu ver-
binden: Willkommenskultur fiir Menschen, die wir auf
unseren Arbeitsmarkt einladen, und die Menschen, die
unseres Schutzes bediirfen, mit dem Anspruch, Migration
nicht nur zu verwalten, sondern zu gestalten und rechts-
staatliche Moglichkeiten zur Steuerung und Begrenzung
zu nutzen.

Nico Tippelt (FDP): Die Weiterentwicklung der ge-
setzlichen Rahmenbedingungen zur Fachkrifte-einwan-
derung halte ich fiir ein wichtiges Anliegen, weshalb
ich dem diesbeziiglichen Gesetzentwurf mit erheblichen
Bedenken zugestimmt habe.

Fiir die Einwanderung von Menschen, die zum Zweck
der Erwerbsarbeit legal in Deutschland leben mochten,
brauchen wir bessere gesetzliche Rahmenbedingungen
und eine unbiirokratische Umsetzung mit ziigiger An-
tragsbearbeitung und Anerkennung im Ausland erworbe-
ner Qualifikationen und Erfahrungen.

Dieses wichtige Anliegen wird mit einer Anderung des
Aufenthaltsrechts verbunden, die in einer entscheidenden
Frage ein falsches Signal setzt:

In § 1 Absatz 1 Satz 1 des Aufenthaltsgesetzes, der als
erster Satz dieses Gesetzes in Kurzform dessen Zweck
angibt, sollen die Worter ,,und Begrenzung® gestrichen
werden.

Dass die Begrenzung von Zuwanderung nicht der ein-
zige Zweck des Gesetzes ist und es auch legale und er-
wiinschte Formen von Zuwanderung gibt, geht schon
heute hinreichend aus § 1 Absatz 1 AufenthG hervor:
,»Das Gesetz dient der Steuerung und Begrenzung des
Zuzugs von Auslidndern in die Bundesrepublik Deutsch-
land. Es ermdglicht und gestaltet Zuwanderung unter
Bertiicksichtigung der Aufnahme- und Integrationsfahig-
keit sowie der wirtschaftlichen und arbeitsmarktpoliti-
schen Interessen der Bundesrepublik Deutschland. Das
Gesetz dient zugleich der Erfiillung der humanitiren Ver-
pflichtungen der Bundesrepublik Deutschland. Es regelt
hierzu die Einreise, den Aufenthalt, die Erwerbstétigkeit
und die Integration von Ausldndern. Die Regelungen in
anderen Gesetzen bleiben unberiihrt.*

Diese bisher geltende Fassung spricht sowohl Er-
werbsmigration als auch humanitér begriindete Migration
in ausgewogener Weise an. Eine Anderung durch Strei-
chung eines einzelnen Aspekts ist meines Erachtens nicht
veranlasst.

Die Zweckbestimmung eines Gesetzes gibt den
Rechtsanwendern in Behdrden und Gerichten Auskunft
dariiber, was der Gesetzgeber mit den getroffenen Re-
gelungen beabsichtigt hat. Die Begrenzung des Zuzugs
ist neben der Steuerung ein Zweck, dessen aus einer
Vielzahl rechtlicher und tatséchlicher Griinde mangel-
hafte Umsetzung und Erreichung in der Praxis der Bun-
desrepublik kritisiert werden. Zu denken ist hier ins-
besondere an die unzureichende Durchsetzung der
Ausreisepflicht. Geboten ist, die Praxis zu verbessern
und nicht den Zweck aus dem Gesetz zu streichen.

Die Auseinandersetzung dariiber, ob die Begrenzung
des Zuzugs iiberhaupt ein legitimes politisches Ziel sei,
ist der — allerdings selten klar benannte — Dreh- und
Angelpunkt der migrationspolitischen Debatte in der
Bundesrepublik Deutschland.

Exemplarisch sei hier auf das Votum von Professor
Dr. Daniel Thym (Universitit Konstanz, Sachver-
stindigenrat deutscher Stiftungen fiir Migration und
Integration) zum Bericht der durch die vorherige Bundes-
regierung berufenen Fachkommission zu den Rahmenbe-
dingungen der Integrationsfahigkeit hingewiesen. Die
Mehrheit der Kommission hatte seinen Vorschlag abge-
lehnt, das Bekenntnis zu humanitdren Verpflichtungen
mit dem Zusatz zu ergédnzen, die Politik ,diirfe auch
darauf achten, dass {iber das Asylsystem nicht ,,in groBem
Umfang Personen ohne realistische Anerkennungschan-
ce* faktisch einwanderten.

Dieses Beispiel zeigt, dass in der Bundesrepublik
Deutschland immer wieder infrage gestellt wird, was
fiir sogenannte moderne bzw. klassische Einwanderungs-
lander selbstverstindlich ist: dass die Migrationspolitik
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tingente auch fiir erwiinschte Erwerbsmigration sind fiir
Staaten wie Kanada gingige Praxis.

Eine Befriedung der Debatte iiber das so wichtige und
komplexe Thema Migration setzt voraus, die Begrenzung
des Zuzugs als legitimes, rechtsstaatlich zu verfolgendes
Ziel anzuerkennen. Der Konsens dariiber gehort zu einem
modernen Einwanderungsland, das zwischen verschiede-
nen Formen der Migration konsequent unterscheidet und
sein geltendes Recht auch konsequent anwendet.

Diesen Zweck immer wieder in Abrede zu stellen, ist
eine Auspriagung des zunehmend kritisch reflektierten
deutschen Sonderwegs in der Migrationspolitik. Den
Zweck der Begrenzung des Zuzugs aus dem Aufenthalts-
gesetz zu streichen, ist daher meines Erachtens ein fal-
sches Signal, dem ich meine Zustimmung nicht geben
kann.

Ein modernes Einwanderungsland weil3 beides zu ver-
binden: Willkommenskultur fiir Menschen, die wir auf
unseren Arbeitsmarkt einladen, und die Menschen, die
unseres Schutzes bediirfen, mit dem Anspruch, Migration
nicht nur zu verwalten, sondern zu gestalten und rechts-
staatliche Mdglichkeiten zur Steuerung und Begrenzung
Zu nutzen.

Anlage 3

Erklirungen nach § 31 GO

der Abgeordneten Angelika Glockner (SPD),
Dr. Marco Buschmann (FDP) und Dr. Christoph
Hoffmann (FDP) zu der namentlichen Abstimmung
iiber den Anderungsantrag der Fraktion der CDU/
CSU zu dem von der Bundesregierung eingebrach-
ten Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Erd-
gas-Wirme-Preisbremsengesetzes, zur Anderung
des Strompreisbremsegesetzes sowie zur Anderung
weiterer energiewirtschaftlicher und sozialrecht-
licher Gesetze

(Zusatzpunkt 10)

Ich habe versehentlich mit Ja gestimmt. Mein Votum
lautet Nein.

Anlage 4

Zu Protokoll gegebene Rede

zur Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Auswirtigen Ausschusses zu dem Antrag
der Bundesregierung: Fortsetzung der Beteiligung
bewaffneter deutscher Streitkrifte an der ,,United
Nations Interim Force in Lebanon“ (UNIFIL)

(Tagesordnungspunkt 24)

Thomas Silberhorn (CDU/CSU): Wenn wir heute
iiber die deutsche Beteiligung an UNIFIL debattieren,
sprechen wir iiber ein Land, das aktuell {iber keine ge-

wihlte Regierung verfiigt und in dem das Amt des Pré-
sidenten seit vergangenem Oktober vakant ist. Die Wéh-
rung ist im freien Fall, der iibliche Lebensmitteinkauf
kostet inzwischen Millionen libanesische Pfund, und
laut einem Bericht der Vereinten Nationen leben drei
Viertel der Libanesen in Armut.

Diese Wirtschaftskrise hélt bereits seit 2019 an, und
uns erreichen seitdem Meldungen, dass der Libanon
kurz vor dem Zerfall stiinde. Die politische Krise spitzte
sich im Mai 2022 zu, als eine geschiftsfilhrende Regie-
rung die Geschifte iibernehmen musste. In dieser desa-
strosen wirtschaftlichen und politischen Lage sind die
libanesischen Streitkréfte ein unverzichtbarer Faktor fiir
Stabilitat. Sie sind weiterhin in allen Teilen der Bevolke-
rung — ob christlich oder muslimisch — anerkannt und
respektiert. Die Unterstiitzung der libanesischen Streit-
kréafte durch UNIFIL darf daher gerade jetzt nicht abrei-
Ben.

Die politische und wirtschaftliche Situation l4sst die
Erfolge von UNIFIL in der Ertiichtigung der libanesi-
schen Streitkréfte etwas verblassen. Allerdings waren
zu Missionsbeginn noch 1 230 Soldatinnen und Soldaten
der Bundeswehr an der Mission beteiligt; heute sind es
nur noch 61. Eine Vielzahl von Aufgaben zur land-
gestiitzten Seeraumiiberwachung konnten zwischenzeit-
lich an die libanesischen Streitkrifte ibergeben werden,
und auch die materielle Einsatzfihigkeit der libanesi-
schen Marine hat sich merklich verbessert.

Deutschland ist ein integraler Bestandteil der interna-
tionalen Mission und hat deshalb seit 2021 die Fiihrung
des UNIFIL-Flottenverbandes inne. Bis mindestens 2024
soll Deutschland diese Fiihrungsrolle weiter wahrneh-
men. Das deutsche Kontingent geniefit sowohl im Liba-
non als auch bei allen Partnerstaaten der Mission hohe
Anerkennung. Dafiir danke ich allen Soldatinnen und
Soldaten der Bundeswehr fiir ihren Dienst im Rahmen
der UNIFIL-Mission.

Der Einsatz unserer Soldatinnen und Soldaten findet in
einem sehr volatilen regionalen Umfeld statt. Libanon
und Israel befinden sich — trotz Waffenstillstand von
2006 — formal noch im Kriegszustand und unterhalten
keine direkten bilateralen Gespréichskanéle. Im Libanon
leben aktuell 1,5 Millionen syrische Fliichtlinge, die vor
dem Biirgerkrieg und dem syrischen Préisidenten Assad
geflohen sind, der derzeit von der Arabischen Liga inter-
national rehabilitiert wird. Und der Iran verfiigt durch die
Hisbollah ohnehin iiber einen langen Arm zur Destabili-
sierung des Libanon.

Instabilitidt im Nahen Osten hat unweigerlich Auswir-
kungen auch auf Deutschland und die EU. Es liegt daher
in unserem strategischen Interesse, weiter iiber Einfluss
und Gesprichskanile in der Region zu verfiigen. UNIFIL
oder den deutschen Beitrag zu dieser Mission infrage zu
stellen, wiirde ein Machtvakuum hinterlassen. Es wiirde
rasch von Akteuren gefiillt werden, die weder unsere
Werte teilen noch die internationale Ordnung achten.
UNIFIL bleibt fiir die regionale Stabilitdt von zentraler
Bedeutung und erfdhrt daher die Unterstiitzung der CDU/
CSU-Bundestagsfraktion.
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Zu Protokoll gegebene Rede

zur Aktuellen Stunde auf Verlangen der Fraktion
DIE LINKE: Energiewende braucht Tarifvertrige,
auch bei Vestas

Zusatzpunkt 16

Carl-Julius Cronenberg (FDP): Heute diskutieren
wir iiber die Tarifvertrdge in der Windradbranche. Anlass
sind Streiks in einem deutschen Betrieb des ddnischen
Konzerns Vestas.

Niemand kann sich freuen, dass bis jetzt keine Eini-
gung iiber einen Tarifvertrag zustande gekommen zu sein
scheint, und niemand kann sich freuen, wenn es zu
Streiks kommt. Aber alle sollten sich freuen, dass sich
die einen uneingeschrinkt auf das grundgesetzlich ge-
schiitzte Streikrecht und die anderen sich unein-
geschriankt auf das ebenfalls grundgesetzlich geschiitzte
Recht der Koalitionsfreiheit verlassen konnen. Streik-
recht und Tarifautonomie sind das, was wir als Gesetz-
geber zu schiitzen haben; denn das sind die Vorausset-
zungen, die Demokratie und soziale Marktwirtschaft
starkmachen. Der Gesetzgeber hat keinen Auftrag, sich
einzumischen, solange nach Recht und Gesetz gehandelt
wird. Das nennen wir Tarifautonomie — oft gelobt ist noch
nicht gelebt.

Wenn aber in den politischen Debatten dann immer
wieder paternalistisch nach staatlichen Eingriffen geru-
fen wird, wenn die Sozialpartner sich nicht oder nicht wie
gewiinscht einigen konnen, dann stdrkt das nicht die Ta-
rifautonomie, sondern hohlt sie aus, und da machen die
Freien Demokraten nicht mit.

Vestas will anscheinend keinen Tarifvertrag. Mich
wundert das. Bietet Vestas keine attraktiven Arbeitsplét-
ze, diirfte es schnell zur Abstimmung mit den Fiilen
kommen. Auszubildende werden einen Bogen um den
Betrieb machen. Schon ist das alles nicht, ein Skandal
aber auch nicht — um das ganz deutlich zu sagen.

Dass aber die IG Metall zu dieser Situation sagt: ,,Nur
gemeinsam und mit Tarifvertrdgen werden wir die Ener-
giewende voranbringen®, das wundert mich auch. Heif3t
das, die IG Metall wird fortan die Energiewende immer
dann boykottieren, wenn Betriebe auf Tarifbindung ver-
zichten? Gilt das auch, wenn sie nach Tarif oder mehr
bezahlen, ohne tarifgebunden zu sein? Oder will die
IG Metall damit sagen, dass Tesla in Griinheide keinen
Beitrag zur Energiewende leistet, weil der Betrieb zwar
gute Lohne, aber eben ohne Tarifbindung zahlt? Wohl
kaum.

Der Zwilling der Tarifautonomie ist die Verantwortung
der Sozialpartner, attraktive Tarifvertrdge auszuhandeln.
Und die sind dann attraktiv, wenn die tarifgebundenen
Unternehmen mit nicht tarifgebundenen Unternehmen
im Wettbewerb stehen. Diese AuBenseiterkonkurrenz
darf man nicht geringschitzen, und Interessenausgleich
lasst sich nicht erzwingen. Wenn Gewerkschaften den
Eindruck erwecken, dass sie immer dann die Keule ,,Po-

litik muss eingreifen” schwingen, wenn sie sich nicht
durchsetzen konnen, dann stirkt das weder deren Glaub-
wiirdigkeit noch deren Verhandlungsposition.

Die Beschiftigten des infrage stechenden Betriebs Ves-
tas verleihen ihren Forderungen Nachdruck durch Streik.
Ich sage: Gut, dass wir das Streikrecht haben — und selten
nutzen. Das Streikrecht gehort zur sozialen Marktwirt-
schaft. Politische Einmischung in laufende Tarifverhand-
lungen lehne ich ab, Tarifzwang erst recht. Wir alle haben
noch den bewegenden Mitschnitt von der Betriebsver-
sammlung der Elektromotorenwerke in Wernigerode in
Erinnerung, den wir heute vor einer Woche bei der Ge-
denkstunde zum 70. Jahrestag des Volksaufstands in der
DDR gehort haben. Die Arbeiterinnen und Arbeiter hat-
ten unter anderem freie und geheime Wahlen in ganz
Deutschland gefordert und bei Repressalien Streik ange-
kiindigt. Wir wissen, wie das ausging. Keine der Forde-
rungen wurde erfiillt. Stattdessen rollten die Panzer.

Die soziale Marktwirtschaft bei allen ihren Fehlern im
Detail schiitzt nicht nur Wohlstand und Freiheit, sondern
auch das Recht, zu streiken, wenn es einmal sein muss.
Der Gesetzgeber mischt sich nicht ein in die Angelegen-
heiten der Sozialpartner. Aber heifit das, er muss nichts
tun? Mitnichten! Deshalb in aller Kiirze, was wirklich
hilft: endlich den Turbo beim Ausbau der Erneuerbaren
Energien anwerfen. Genau das tun wir: erneuerbare Ener-
gie an Land und auf See, Erneuerbare-Energien-Gesetz,
Neustart der Digitalisierung bei der Energiewende und
diese Woche die Einbringung einer weiteren Beschleuni-
gung bei Planungs- und Genehmigungsverfahren. Immer
noch gehen viel zu wenige Windenergieanlagen Jahr fiir
Jahr ans Netz. Auch das édndern wir.

Wer da Auftrage ausfiihren will, sollte sich gut stellen
mit seinen Beschéftigten — sonst wird das nichts. Nicht
Angriffe auf die Tarifautonomie, sondern erst Planungs-
beschleunigung, Biirokratieabbau und Digitalisierung
sorgen fiir prall gefiillte Auftragsbiicher und in der Folge
fiir gute Lohne und Arbeitsbedingungen.

Anlage 6

Amtliche Mitteilungen ohne Verlesung

Der Bundesrat hat in seiner 1034. Sitzung am 16. Juni
2023 beschlossen, den nachstehenden Gesetzen zu-
zustimmen bzw. einen Antrag gemif Artikel 77 Absatz 2
des Grundgesetzes nicht zu stellen:

— Gesetz zur Unterstiitzung und Entlastung in der
Pflege (Pflegeunterstiitzungs- und -entlastungs-
gesetz — PUEG)

Der Bundesrat hat ferner die nachstehende Entschlie-
Bung gefasst:

1. Zum Gesetz allgemein

Der Bundesrat begriift grundsétzlich die im Ge-
setz enthaltenen Mallnahmen zur Verbesserung
der Pflege. Auch wenn die durch den Deutschen
Bundestag erfolgten Anderungen am Gesetz, ins-
besondere zur Zusammenlegung der Leistungen
fiir Verhinderungspflege und Kurzzeitpflege sowie
die Ebnung kommunaler Modellvorhaben begriifit
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werden, werden die im Gesetz enthaltenen Ma6-
nahmen insgesamt weiterhin als noch nicht aus-
reichend erachtet, um die Pflegeversicherung zu-
kunftsfest zu machen. Der Bundesrat fordert die
Bundesregierung deshalb auf, unverziiglich weite-
re, strukturelle Reformschritte einzuleiten und die
Lénder hierbei frithzeitig einzubeziehen.

. Zu Artikel 6 (§ 120 Absatz 3b SGB V)

Der Bundesrat hilt eine Reform der Notfallversor-
gung fiir dringend erforderlich, deren Ziel es ist,
die Patientinnen und Patienten in die geeignete
und medizinisch richtige Versorgungsebene zu
steuern und die Krankenhduser dabei zu entlasten.
Personen ohne sofortigen medizinischen Hand-
lungsbedarf sollen die ambulante vertragsirztliche
Versorgung in Anspruch nehmen, die fiir die Si-
cherstellung der Notfallversorgung in diesen Fél-
len verantwortlich ist.

Vor diesem Hintergrund beméngelt der Bundesrat,
dass der Deutsche Bundestag ohne jede Vorbefas-
sung mit den Landern mit Artikel 6 des Pflegeun-
terstiitzungs- und -entlastungsgesetzes (PUEG)
eine Regelung zu § 120 Absatz 3b SGB V ver-
abschiedet hat, die den genannten Zielen einer
Notfallversorgungsreform entgegenlduft. Die ge-
dnderte Vorgabe fiir den Gemeinsamen Bundes-
ausschuss und die korrespondierende Vergiitungs-
regelung stellen stattdessen einen Anreiz dafiir
dar, die Notfallstrukturen der Krankenhduser je-
derzeit in Anspruch zu nehmen, obwohl kein so-
fortiger Behandlungsbedarf besteht. Eine Eilbe-
diirftigkeit fiir eine solche Regelung, die eine
kurzfristige Aufnahme in das fachfremde PUEG
nachvollziehbar machen wiirde, kann der Bundes-
rat nicht erkennen.

Der Bundesrat fordert die Bundesregierung daher
auf, die ohne Beteiligung der Lénder getroffene
Regelung zu § 120 Absatz 3b SGB V im Rahmen
einer schliissigen und unter enger Beteiligung der
Lénder zu entwickelnden Gesamtreform der Not-
fallversorgung zu revidieren und die Verantwor-
tung des vertragsérztlichen Bereichs fiir ambulant
behandelbare Notfille zu stirken.

Begriindung:

Im Rahmen des Ersteinschétzungsverfahrens in
den Krankenhiusern soll es nach dem Gesetzes-
beschluss keinen Verweis der Patientinnen und
Patienten auf die vertragsirztlichen Praxen und
Medizinischen Versorgungszentren mehr ge-
ben. Zusitzlich sollen Krankenhduser ambu-
lante Leistungen auch dann vergiitet bekom-
men, wenn kein sofortiger Behandlungsbedarf
besteht. Ausschlaggebend soll dann nur noch
sein, dass zu dem Zeitpunkt keine Notdienst-
praxis in oder an dem jeweiligen Krankenhaus
verfiigbar ist.

Die gewiinschte Steuerung soll nach der Geset-
zesbegriindung kiinftig in den Gemeinsamen
Leitstellen von Rettungsdiensten und Kassen-
arztlichen Vereinigungen und nicht bei der Erst-

einschitzung im Krankenhaus erfolgen. Die
Koordinierung der Leitstellen ist aber eines
der wesentlichen Gegenstidnde der ausstehen-
den Notfallreform und kann keinesfalls als be-
reits funktionierende Struktur unterstellt wer-
den. Ohne diese Voraussetzungen wird die
Gesetzesédnderung aber die Belastung der Kran-
kenhéuser absehbar verstirken.

— Gesetz zur Umsetzung der Richtlinie (EU)
2021/2101 im Hinblick auf die Offenlegung von
Ertragsteuerinformationen durch bestimmte Un-
ternehmen und Zweigniederlassungen sowie zur
Anderung des Verbraucherstreitbeilegungsgeset-
zes und des Pflichtversicherungsgesetzes

— Gesetz zu dem Ubereinkommen vom 27. Januar
2021 iiber die Internationale Organisation fiir Na-
vigationshilfen in der Schifffahrt

— Gesetz zu dem Abkommen vom 7. Februar 2020
zwischen der Bundesrepublik Deutschland und
der Republik Angola iiber den Luftverkehr

— Gesetz zur Regelung der Entsendung von Kraft-
fahrern und Kraftfahrerinnen im Strafienver-
kehrssektor und zur grenziiberschreitenden
Durchsetzung des Entsenderechts

— Gesetz zur Anpassung des Allgemeinen Eisen-
bahngesetzes an die Verordnung (EU) 2021/782
des Europiischen Parlaments und des Rates vom
29. April 2021 iiber die Rechte und Pflichten der
Fahrgiste im Eisenbahnverkehr sowie zur Ande-
rung des Einfilhrungsgesetzes zum Biirgerlichen
Gesetzbuche

— Gesetz zur Stirkung der Digitalisierung im Bau-
leitplanverfahren und zur Anderung weiterer Vor-
schriften

Die folgenden Ausschiisse haben mitgeteilt, dass sie
gemil § 80 Absatz 3 Satz 2 der Geschiftsordnung von
einer Berichterstattung zu den nachstehenden Vorlagen
absehen:

Ausschuss fiir Umwelt, Naturschutz, nukleare Sicher-
heit und Verbraucherschutz

— Unterrichtung durch die Bundesregierung

Grundsatzbeschluss 2022 zur Deutschen Nachhal-
tigkeitsstrategie

Drucksache 20/4810

— Unterrichtung durch die Bundesregierung
Aktionsprogramm Natiirlicher Klimaschutz
Drucksache 20/6344

Ausschuss fiir Menschenrechte und humanitire Hilfe

— Unterrichtung durch das Deutsche Institut fiir Men-
schenrechte

Jahresbericht 2021
Drucksachen 20/4983, 20/5293 Nr. 5
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(A) — Unterrichtung durch das Deutsche Institut fiir Men- | — Unterrichtung durch die Bundesregierung ©)

schenrechte Berufshildungsbericht 2023

Bericht iiber die Entwicklung der Menschen-

rechtssituation in Deutschlandgim Zeitraum Juli Drucksache 20/6800

2021 bis Juni 2022 Die Vorsitzenden der folgenden Ausschiisse haben
Drucksachen 20/4984. 20/5293 Nr. 6 mitgeteilt, dass der Ausschuss die nachstehenden Uni-
’ onsdokumente zur Kenntnis genommen oder von einer
Beratung abgesehen hat.

o . . Finanzausschuss
Ausschuss fiir Bildung, Forschung und Technikfol- Drucksache 20/7034 Nr. A.11
’ Ratsdok 8506/23
a atsdokument
genabschatzung Drucksache 20/7034 Nr. A.12
— Unterrichtung durch die Bundesregierung Ratsdokument 8507/23
Handlungskonzept Quantentechnologien der Bun- Verteidigungsausschuss
desregierung Drucksache 20/7306 Nr. A.21

Ratsdokument 8891/23
Drucksache 20/6610

B (D)
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