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Miindliche Frage 61

Helge Limburg (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Personalausstattung des Generalbundes-
anwalts im Vergleich zur Anzahl der Er-
mittlungsverfahren seit 2015

Antwort
Anette Kramme, Parl. Staatssekretdrin BMJV .

Miindliche Frage 62

Tobias Matthias Peterka (AfD)

Moglicher gesetzgeberischer Handlungs-
bedarf bei der Regulierung von VPN-
Diensten hinsichtlich der Altersverifikation

Antwort
Mareike Lotte Wulf, Parl. Staatssekretirin
BMBFSFJ

Miindliche Frage 63

Markus Matzerath (AfD)

Ethnische und soziale Gruppen in
Deutschland mit iiberwiegend endogamer
Heiratspraxis

Antwort
Mareike Lotte Wulf, Parl. Staatssekretirin
BMBFSFJ

8121 B

8121 C

8121 D

Miindliche Frage 64
Markus Matzerath (AfD)

Vereinbarkeit von durchmischtem bzw.
segregiertem Wohnen mit der Menschen-
wiirde und der freiheitlich-demokratischen
Grundordnung

Antwort
Mareike Lotte Wulf, Parl. Staatssekretirin
BMBFSFJ

Miindliche Frage 65
Stefan Schmidt (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Wirksamkeit tariflicher Flexibilisierungs-
moglichkeiten bei Arbeitszeiten im Gast-
gewerbe

Antwort

Kerstin Griese, Parl. Staatssekretdrin BMAS ..

Miindliche Frage 66
Stefan Schmidt (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Kenntnis der Bundesregierung iiber tarif-
liche Flexibilisierungsmoglichkeiten bei
Arbeitszeiten im Gastgewerbe

Antwort

Kerstin Griese, Parl. Staatssekretdrin BMAS ..

Miindliche Frage 67
Rainer Galla (AfD)

Zahl der Bezieher steuerfinanzierter
Grundsicherung und Hoéhe der entspre-
chenden Ausgaben des Bundes in den Jah-
ren 2000, 2005 sowie 2010

Antwort

Kerstin Griese, Parl. Staatssekretdrin BMAS ..

Miindliche Frage 68

Rainer Galla (AfD)

Zahl der Bezieher steuerfinanzierter
Grundsicherung und Hoéhe der entspre-
chenden Ausgaben des Bundes in den Jah-
ren 2015, 2020 sowie 2025

Antwort
Kerstin Griese, Parl. Staatssekretdrin BMAS
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67. Sitzung

Berlin, Mittwoch, den 25. Mérz 2026

Beginn: 14:00 Uhr

Prasidentin Julia Klckner:
Guten Tag, alle zusammen! Hiermit er6ffne ich die
Sitzung.

Liebe Kolleginnen! Liebe Kollegen! ,,Natur und De-
mokratie leben von Unterstiitzung. Ohne diese werden sie
geschwicht“. Das waren noch am vergangenen Freitag,
gerade einmal vor fiinf Tagen, die Worte von Carsten
Tréiger hier am Rednerpult des Deutschen Bundestages.
Einen Tag spéter ist unser Kollege vollig unerwartet iiber-
raschend aus dem Leben gerissen worden — nur 52 Jahre
wurde er jung. Uns alle traf diese Nachricht mit Schock.

Wir trauern um Carsten Trager, und wir sind in Gedan-
ken bei seiner Ehefrau, bei seinen Tochtern und seiner
gesamten Familie. Wir wiinschen ihnen fiir diese sehr,
sehr schwere Zeit viel Kraft, Zuversicht und auch die
Wirme der familidren Erinnerungen. Es ist nicht einfach,
eine solche Trauer so in der Offentlichkeit durchleben zu
miissen. Deshalb bitten wir die Offentlichkeit, respekt-
voll mit der familiren Sphire der Hinterbliebenen um-
zugehen.

Ich denke in diesen Stunden auch an seine Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter, die so eng und vertrauensvoll mit
ihrem Chef zusammengearbeitet haben. Sie sind heute
da. Sie verlieren einen sehr besonderen Chef, und auch
fiir sie ist sein Tod ein schwerer Einschnitt in den Alltag.

Und ich driicke mein herzliches Beileid Thnen, der
Fraktion der Sozialdemokraten, aus, die so viel Zeit und
so viel Personliches mit Carsten Triger geteilt hat.
Ebenso auch dem Bundesumweltminister und seinem
ganzen Haus. Sie trauern um ihren geschitzten Parlamen-
tarischen Staatssekretar.

Carsten Trager war Umweltpolitiker mit tiefem Inte-
resse, mit Fachkenntnis und aus wirklicher tiefer Uber-
zeugung. Seine Frau Claudia Trager hat das in sehr per-
sonlichen Zeilen unterstrichen. Ich darf das hier mit ihrer
Genehmigung kurz zitieren — Zitat — ,,Carsten wollte
diese Tétigkeit, um die Welt fiir seine Kinder und mich
besser zu machen.” Er hat sich um die Umweltpolitik in
diesem Land verdient gemacht.

Carsten Trager war seit 2013 mit einer kurzen Unter-
brechung als SPD-Abgeordneter unser Kollege hier.
Fiirth war seine Heimat, sozialer Ausgleich seine Leiden-
schaft. Sein Amt als Parlamentarischer Staatssekretéir im
Bundesumweltministerium sah er als seinen — Zitat —
»absoluten Wunschposten — eine Aufgabe, der er sich
mit groem Engagement und mit groBer Fachkenntnis
widmete.

Uber die Fraktionsgrenzen hinweg haben wir ihn ge-
schétzt. Man musste nicht seiner Meinung sein, und trotz-
dem wusste man, dass man es mit einem bodenstdndigen,
mit einem zugewandten, mit einem fairen Menschen zu
tun hatte. Sein Antrieb war ehrlich. Es ging Carsten Tré-
ger nicht um schnelle Aufmerksamkeit oder Schlagzei-
len, sondern um Ernsthaftigkeit, um Gerechtigkeit, um
das gute Miteinander.

Im Dezember wurde er gefragt, was ihm fiir das Jahr
2026, das laufende Jahr, Hoffnung gebe. Carsten Trager
erklirte, was sein Rezept gegen Vertrauensverlust sei —
Zitat — ,,Wir miissen uns die Zeit nehmen, wichtige Fra-
gen zu besprechen, ohne verkiirzte Debatten zu fithren.*

Sein viel zu frither Tod wirkt wie eine ungerechte Ver-
kiirzung seines Lebens. Es bleibt eine schmerzhafte Lii-
cke. Carsten Tréger, unser Kollege, er wird fehlen. Und
deshalb werden wir ihn nicht vergessen, sondern ihm ein
besonderes Andenken bewahren.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich bitte Sie, sich im
Gedenken an Carsten Trager zu erheben.

(Die Anwesenden erheben sich)

Ich danke Thnen.
Ich unterbreche unsere Sitzung fiir einen kurzen Mo-
ment. Danach starten wir mit der Befragung.

(Unterbrechung von 14:05 bis 14:06 Uhr)

Prasidentin Julia Klockner:

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, hiermit erdffne
ich die unterbrochene Sitzung wieder.
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Interfraktionell ist vereinbart worden, dic Tagesord-
nung um die in der Zusatzpunkteliste aufgefiihrten
Punkte zu erweitern:

ZP 1

ZP 2

ZP3

ZP 4

Aktuelle Stunde

auf Verlangen der Fraktionen CDU/CSU und
SPD

Jegliche Gewalt gegen Frauen und Midchen
bekimpfen — Staatliche Aufgabe und gesell-
schaftliche Verantwortung

Beratung des Antrags der Abgeordneten Martin
Reichardt, Sebastian Maack, Gereon Bollmann,
weiterer Abgeordneter und der Fraktion der AfD

Schutz von Kindern und Jugendlichen vor re-
ligiosem Zwang, Mobbing und gruppendyna-
mischem Druck stirken — Auch Konversions-
druck wirksam begegnen

Drucksache 21/4941

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Bildung, Familie, Senioren, Frauen und Jugend (f)
Innenausschuss

Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz

Ausschuss flir Kultur und Medien

Erste Beratung des von den Abgeordneten
Dr. Lena Gumnior, Helge Limburg, Dr. Till
Steffen, weiteren Abgeordneten und der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE  GRUNEN eingebrachten
Entwurfs eines Gesetzes zur Anderung des
Strafgesetzbuches — Strafbarkeit bildbasierter
sexualisierter Gewalt

Drucksache 21/4949

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz (f)
Innenausschuss

Ausschuss fiir Bildung, Familie, Senioren, Frauen und Jugend
Ausschuss fiir Digitales und Staatsmodernisierung

Weitere Uberweisungen im vereinfachten Ver-
fahren

(Ergénzung zu TOP 29)

a) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Bernd Schattner, Stephan Protschka, Peter
Felser, weiterer Abgeordneter und der Frak-
tion der AfD

Keine verpflichtende Videoiiberwachung
in Schlachthéfen in Deutschland

Drucksache 21/4944

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Landwirtschaft, Erndhrung und Heimat (f)
Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz

Ausschuss fiir Arbeit und Soziales

b) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Julian Schmidt, Stephan Protschka, Bernd
Schattner, weiterer Abgeordneter und der
Fraktion der AfD

ZP 5

ZP 6

Erhalt des Ackerstatus landwirtschaftli-
cher Fliachen rechtssicher gewihrleisten,
unionsrechtliche Spielriume ausschopfen
und Fehlsteuerungen im Dauergriinland-
schutz beseitigen

Drucksache 21/4945

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Landwirtschaft, Erndhrung und Heimat

c) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Bernd Schattner, Stephan Protschka, Peter
Felser, weiterer Abgeordneter und der Frak-
tion der AfD

Konsequenzen der Blockade der Strafle
von Hormus fiir Diingertransporte nach
Deutschland — Auswirkungen auf Land-
wirtschaft und Ernihrungssicherheit re-
duzieren

Drucksache 21/4946

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Landwirtschaft, Erndhrung und Heimat (f)
Auswirtiger Ausschuss

Ausschuss fiir Wirtschaft und Energie

Verkehrsausschuss

Ausschuss fiir die Angelegenheiten der Européischen Union

d) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Dr. Kirsten Kappert-Gonther, Dr. Janosch
Dahmen, Simone Fischer, weiterer Abgeord-
neter und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN

Psychotherapeutische Versorgung struktu-
rell stirken

Drucksache 21/4954

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Gesundheit

Weitere abschliefende Beratung ohne Aus-
sprache

(Ergénzung zu TOP 30)

Beratung des Antrags der Abgeordneten Tobias
Teich, Micha Fehre, Peter Boehringer, weiterer
Abgeordneter und der Fraktion der AfD

zu dem Vorschlag fiir eine Verordnung des
Europiischen Parlaments und des Rates zur
Anderung der Verordnung (EU) Nr. 528/2012
im Hinblick auf Verliingerung bestimmter Da-
tenschutzfristen

KOM(2025) 1020 endg.; Ratsdok. 17054/25

hier: Stellungnahme gemif} Artikel 6 des Pro-
tokolls Nummer 2 zum Vertrag von Lissabon
(Grundsitze der Subsidiaritit und der Ver-
héltnisméiBigkeit)

Drucksache 21/4947
Aktuelle Stunde
auf Verlangen der Fraktion der AfD

Mitversicherung von Familienangehorigen in
der gesetzlichen Krankenversicherung
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Prisidentin Julia Kléckner
ZP 7 Beratung des Antrags der Abgeordneten Stephan
Brandner, Dr. Michael Espendiller, Marcus Biihl,
weiterer Abgeordneter und der Fraktion der AfD

Antrag auf abstrakte Normenkontrolle beim
Bundesverfassungsgericht gemifl Artikel 94
Absatz 1 Nummer 2 des Grundgesetzes wegen
des Bundeshaushaltsgesetzes 2025, des Bun-
deshaushaltsgesetzes 2026 und des Gesetzes
zur Errichtung eines Sondervermogens Infra-
struktur und Klimaneutralitit

Drucksache 21/4939

ZP 8 Zweite und dritte Beratung des von der Bundes-
regierung eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes
zur Durchfiihrung der Verordnung (EU)
2024/2748 zu Notfallverfahren aufgrund eines
Binnenmarkt-Notfalls bei Gasgeriten und
PSA
Drucksache 21/3204
Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschus-
ses fiir Arbeit und Soziales (11. Ausschuss)
Drucksache 21/...

ZP 9 — Zweite und dritte Beratung des von der Bun-

desregierung eingebrachten Entwurfs eines
Fiinften Gesetzes zur Anderung des Stra-
Benverkehrsgesetzes und anderer strafien-
verkehrsrechtlicher Vorschriften
Drucksache 21/3505

Beschlussempfehlung und Bericht des Ver-
kehrsausschusses (15. Ausschuss)
Drucksache 21/...

— Bericht des Haushaltsausschusses (8. Aus-
schuss) gemil § 96 der Geschiftsordnung
Drucksache 21/...

ZP 10 Beratung des Antrags der Abgeordneten Julian
Joswig, Swantje Henrike Michaelsen, Dr. Alaa
Alhamwi, weiterer Abgeordneter und der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
E-Auto-Forderung wirksam ausrichten — So-
zial, klimawirksam und européisch
Drucksache 21/4952
Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Wirtschaft und Energie (f)

Finanzausschuss

Ausschuss fiir Arbeit und Soziales

Verkehrsausschuss

Ausschuss fiir Umwelt, Klimaschutz, Naturschutz und nukleare Si-

cherheit

Ausschuss fiir die Angelegenheiten der Européischen Union

Haushaltsausschuss

ZP 11 Aktuelle Stunde

auf Verlangen der Fraktion Die Linke

Demokratie leben — Engagement schiitzen,
Forderstrukturen erhalten

Von der Frist fiir den Beginn der Beratungen soll, so-
weit erforderlich, abgewichen werden.

Der Tagesordnungspunkt 14b sowie die Tagesord-
nungspunkte 16, 18 und 21 werden abgesetzt.

Die weiteren Anderungen und Ergénzungen sowie den
gednderten Ablauf der Beratungen im Ubrigen konnen
Sie der Zusatzpunkteliste entnehmen.

AuBerdem mache ich auf zwei nachtrigliche Aus-
schussiiberweisungen im Anhang zur Zusatzpunkteliste
aufmerksam:

Der am 15. Januar 2026 (53. Sitzung) iiberwiesene
nachfolgende Gesetzentwurf soll zusétzlich dem Aus-
schuss fiir Tourismus (20. Ausschuss) zur Mitberatung
iberwiesen werden:

Beratung des von der Bundesregierung ein-
gebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur Durch-
filhrung einer Verordnung der Européischen
Union zum Datenaustausch bei Kurzzeitver-
mietungen sowie zur Durchsetzung von Dis-
kriminierungsverboten der Europiischen
Union

Drucksache 21/3484

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Wirtschaft und Energie (f)

Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz

Ausschuss fiir Tourismus

Ausschuss fiir die Angelegenheiten der Europédischen Union
Ausschuss fiir Digitales und Staatsmodernisierung

Der am 26. Februar 2026 (59. Sitzung) iiberwiesene
nachfolgende Gesetzentwurf soll zusdtzlich dem Aus-
schuss fiir Landwirtschaft, Erndhrung und Heimat
(10. Ausschuss) zur Mitberatung iiberwiesen werden:

Beratung des von der Bundesregierung ein-
gebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur Ande-
rung flaggen-, schiffsregister- und seefische-
reirechtlicher Vorschriften

Drucksache 21/3948

Uberweisungsvorschlag:

Verkehrsausschuss (f)

Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz

Ausschuss fiir Landwirtschaft, Erndhrung und Heimat

Sind Sie damit einverstanden? — Ich hore und sehe
keinen Widerspruch. Dann ist das so beschlossen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 1:

Befragung der Bundesregierung

Hierfiir hat die Bundesregierung den Bundeskanzler,
Herrn Friedrich Merz, benannt. Er wird zunéchst die
Gelegenheit zu einleitenden Ausfiihrungen haben. Das
hat den Umfang von acht Minuten.

Sie haben nun das Wort. Herr Bundeskanzler, bitte
sehr.

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Erlauben Sie mir, dass ich mich zunichst namens der
Bundesregierung den mitfithlenden Worten unserer Pra-
sidentin zum plétzlichen Tod unseres Kollegen Carsten
Trager anschlieBe. Wir haben heute Morgen zu Beginn

©
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Bundeskanzler Friedrich Merz

der Sitzung des Bundeskabinetts seiner gedacht. Carsten
Trager hat mehrfach Platz genommen am Tisch des Bun-
deskabinetts in Vertretung seines Ministers, Carsten
Schneider, und die Interessen des Umweltministeriums
am Kabinettstisch vertreten. Er wird auch uns fehlen.
Ich mdchte namens der Bundesregierung seiner Familie,
seiner Frau, seinen Tdchtern, aber auch seinen politi-
schen Wegbegleitern ein herzliches Wort des Mitgefiihls
zum Ausdruck bringen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten der AfD, des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der Linken)

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, wir leben in auBergewdhnlich herausfordernden
Zeiten. Der Krieg im Mittleren Osten, der anhaltende
Krieg Russlands gegen die Ukraine, aber auch eine ganze
Reihe von weiteren groferen und kleineren Konflikten
auf dieser Welt fordern uns heraus, betreffen uns, auch
mittelbar und unmittelbar. Zugleich ringen wir in Europa,
in dieser Europdischen Union, um die Zukunft des euro-
péischen Kontinents, nicht mehr und nicht weniger.

Vor diesem Hintergrund mochte ich Thnen zunéchst
in wenigen Sitzen sagen, wovon die Bundesregierung
und auch ich personlich uns leiten lassen in den Antwor-
ten, die wir als Bundesregierung der Bundesrepublik
Deutschland zu geben versuchen.

Erstens. Wir miissen als Bundesrepublik Deutschland
unsere Interessen definieren. Wir miissen sie definieren,
aber wir miissen sie auf der Welt auch durchsetzen. Und
unser wichtigstes Interesse ist darauf ausgerichtet, die
Freiheit, den Frieden, den Wohlstand und auch den Sozi-
alstaat der Bundesrepublik Deutschland in diesen schwie-
rigen Zeiten zukunftsfahig zu halten.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Zweitens. Dies alles geht nur in einer starken Euro-
pédischen Union. Die Geschichte unseres Landes wére
anders verlaufen, wenn wir denen gefolgt wéren, die
diesen Weg nicht mit uns gehen wollten. Das betrifft
die Europédische Union, das betrifft aber auch das Nord-
atlantische Verteidigungsbiindnis, die NATO. Dass wir
heute hier zusammen im Deutschen Bundestag in Berlin
sitzen, ist diesen Grundentscheidungen fiir unsere Bun-
desrepublik Deutschland vor Jahren und Jahrzehnten zu
verdanken. Dieses Erbe diirfen wir nicht verspielen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Und schlieBlich drittens. Die Bundesrepublik Deutsch-
land ist nur dann stark in Europa und kann auch nur dann
ihre Interessen auf der Welt wahrnehmen, wenn sie selbst
stark ist. Und stark zu sein in diesen Zeiten, heilit, eine
prosperierende Volkswirtschaft zu sein, Arbeitsplétze zu
sichern

(Manuel Krauthausen [AfD]: Dann machen Sie
doch mal Politik dafiir!)

und neue zu ermdglichen und gleichzeitig verteidigungs-
fahig zu werden. Ich sage bewusst ,,zu werden®; denn wir
sind es nicht mehr. Darauf alle Anstrengungen auszurich-
ten, ist die wichtigste Aufgabe der Bundesregierung in
diesen herausfordernden Zeiten.

Ich will den Biirgerinnen und Biirgern unseres Landes
aber auch sagen: Wir stehen nicht vor Problemen, die
unbewdltigbar sind. Die meisten der Probleme, die wir
heute in unserem Land haben, sind hausgemacht, sind
von uns selbst mit herbeigefiihrt. Deswegen liegt es
auch und vor allem an uns, dafiir zu sorgen, dass diese
Probleme wieder kleiner werden und dass sie am besten
bald verschwinden. Eine starke Volkswirtschaft, eine ver-
teidigungsfihige Bundesrepublik Deutschland und eine
Gesellschaft, die nach innen hin einen neuen Grundkon-
sens findet — das ist die Antwort auf die Aufgaben, die wir
gemeinsam l6sen wollen, und das ist genau der Geist, der
uns in der Koalition trégt, in der Koalition aus CDU, CSU
und SPD.

Ich danke Thnen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Prasidentin Julia Kléckner:

Ich bedanke mich. — Der Bundeskanzler hat die Zeit
nicht ganz ausgeschdpft und gibt uns damit mehr Zeit, zu
fragen. Fiir die Befragung sind 60 Minuten vorgesehen.
Eine Verldangerung ist laut Geschéftsordnung nicht vor-
gesehen.

Jetzt beginnen wir mit dem eigentlichen Teil der Be-
fragung. Ich will das kurz einfithrend sagen: Sie kénnen
Fragen zum Geschiftsbereich des Bundeskanzlers und
den Kabinettssitzungen stellen und auch allgemeine Fra-
gen an den Bundeskanzler richten. Alle Fraktionen erhal-
ten hierfiir in mehreren Runden nacheinander das Wort,
beginnend mit der grofiten Oppositionsfraktion.

Noch ein Hinweis: Fiir die Hauptfrage und die Antwort
steht jeweils eine Minute zur Verfiigung. Fiir eine Nach-
frage des Fragestellers und die Antwort darauf gibt es
lediglich 30 Sekunden. Weitere Nachfragen von anderen
Abgeordneten sind in der Befragung des Bundeskanzlers
nicht moglich. Ich bitte Sie alle — auch Sie, Herr Bundes-
kanzler —, die vereinbarten Zeiten einzuhalten, damit
moglichst viele Fragen beantwortet werden kdnnen.

Wir beginnen jetzt mit der Befragung des Bundeskanz-
lers, und das Wort hat fiir die AfD der Abgeordnete
Dr. Michael Espendiller. — Bitte sehr.

Dr. Michael Espendiller (AfD):

Sehr geehrter Herr Bundeskanzler, der Iran hat vor ein
paar Tagen zwei Raketen auf den Stiitzpunkt Diego Gar-
cia abgefeuert, was zeigt, dass auch Deutschland theo-
retisch im Radius solcher Raketen liegt. Weil sich genau
solche immer neuen Bedrohungslagen in den letzten Jah-
ren gehéduft haben, hat der Verfassungsgesetzgeber der
Regierung die Moglichkeit gegeben, weitere Sonder-
schulden zu machen, um auf diese Bedrohungslagen zu
reagieren. Die Schuldenbremse fiir Verteidigungsaus-
gaben wurde ausgesetzt, und zwar mit der sogenannten
Bereichsausnahme. Das ist neben dem Sondervermdgen
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Dr. Michael Espendiller

fiir Infrastruktur und Klimaneutralitdt der zweite grof3e
Schuldentopf, mit dem Ihre Regierung gestartet ist.

Letzte Woche wurde nun bekannt, dass es beim Son-
dervermogen fiir Infrastruktur und Klimaneutralitidt zu
milliardenschweren Zweckentfremdungen gekommen
ist, die wir als AfD-Bundestagsfraktion auch so vorher-
gesehen haben und die wir ganz klar als Verfassungs-
bruch werten. Seit diesem Montag wissen wir nun, dass
das SPD-Finanzministerium —

Prasidentin Julia Kléckner:
Thre Fragezeit ist um.

Dr. Michael Espendiller (AfD):
— eine weitere zusitzliche Zweckentfremdung der Son-
derschulden der Bundeswehr plant.

Prasidentin Julia Kléckner:
Thre Fragezeit ist abgelaufen.

Dr. Michael Espendiller (AfD):
Wie stehen Sie dazu, Herr Kanzler?

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Herr Kollege, wir haben im letzten Jahr entschieden,
dass wir zundchst unsere eigenen Verteidigungsanstren-
gungen erheblich vergréfern, und haben uns im Rahmen
der NATO verpflichtet, 3,5 Prozent unseres BIP fiir die
reine Verteidigung auszugeben und zusétzlich 1,5 Prozent
fiir die militdrisch notwendige Infrastruktur. Diesen Weg
werden wir konsequent weitergehen, und ich sehe aus
heutiger Sicht keine Veranlassung, daran etwas zu an-
dern, weder die Anstrengungen zu verringern noch sie
noch einmal zu verstéirken.

Zweitens. Wir haben eine Verabredung getroffen im
Hinblick auf die Infrastruktur und auch dafiir, noch ein-
mal einen grofBeren Geldbetrag zur Verfligung zu stellen.
Ich lese die Berichte der Forschungsinstitute. Ich lese
allerdings in diesen Berichten auch Fufinoten. Und in
einer dieser FuBnoten kommt zum Ausdruck, dass 95 Pro-
zent der Mittel, die wir bereitstellen, fiir Investitionen zur
Verfiigung gestellt werden. Und wir halten auch die uns
selbstgesetzte Investitionsquote von 10 Prozent aus dem
laufenden Haushalt ein.

Prasidentin Julia Kloéckner:
Thre Zeit.

Friedrich Merz, Bundeskanzler:
Deswegen sehe ich Klagen, wenn sie denn kommen,
mit grofiter Gelassenheit entgegen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Prasidentin Julia Klockner:

Danke sehr. — Sie haben die Chance zu einer 30-sekiin-
digen Nachfrage.

(Beatrix von Storch [AfD]: Die Zeit lduft ja
schon!)

— Ganz kurz: Wenn das Zeichen gelb wird, sollte man
eigentlich anfangen, die Frage zu stellen.

(Beatrix von Storch [AfD]: Das l4uft doch
schon!)

— Machen Sie sich mal ganz locker. Wir kriegen das hier
richtig und ordentlich hin, keine Sorge.

(Dr. Alice Weidel [AfD]: Eben nicht! Offen-
sichtlich ja nicht!)

— Frau Weidel, welches Problem haben Sie jetzt gerade?
Wollen Sie gerade mit mir dariiber diskutieren?

(Dr. Alice Weidel [AfD]: Jetzt kommt wieder
die alte Leier von Thnen! Machen Sie eine neu-
trale Sitzungsleitung, endlich mal!)

Sie haben jetzt 30 Sekunden. Bitte sehr.

Dr. Michael Espendiller (AfD):

Das ist interessant, Herr Kanzler. Ich hatte nach der
Zweckentfremdung der Sonderschulden fiir die Bundes-
wehr gefragt und zu dem, was wir seit Montag wissen.
Ich wollte es auch gerne im Haushaltsausschuss diskutie-
ren. Wir haben es auf die Tagesordnung gesetzt. Das
wurde von Thren Obleuten allerdings mit dem Hinweis
auf vertrauliche Informationen abgelehnt und wird gleich
abgesetzt werden. Das heif3t, es ist schon, wenn Sie sich
hierhinstellen und sagen, Sie mochten dieses Geld fiir die
Bundeswehr einsetzen, wenn wir jetzt doch den nichsten
milliardenschweren Skandal haben, wo solche Gelder
zweckentfremdet werden. Wir haben die hochsten Steu-
ereinnahmen der Welt. Sie zweckentfremden das Sonder-
vermdgen, und jetzt noch die Bundeswehrsachen. Ich
frage mich: Was machen Sie denn mit dem Geld, und
warum diskutieren Sie jetzt eine Mehrwertsteuerer-
hohung oder die Streichung —

Prasidentin Julia Kl6ckner:
Thre Zeit ist abgelaufen.

Dr. Michael Espendiller (AfD):
— der kostenlosen Mitversicherung von Ehepartnern in
der GKV?

(Beifall bei der AfD)

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Herr Kollege, wenn im Verteidigungsausschuss, dem
ich selbst einmal eine Wahlperiode angehort habe, etwas
als Vertraulich eingestuft wird,

(Dr. Michael Espendiller [AfD]: Ich spreche
vom Haushaltsausschuss!)

dann ist es vertraulich, und dann bleibt es auch in der
Plenarsitzung des Deutschen Bundestages vertraulich.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD — Lachen bei der AfD)

Die einfache Antwort auf Thre Frage ist: Wir bleiben
dabei,
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(Dr. Michael Espendiller [AfD]: Bei der
Zweckentfremdung! — Dr. Alice Weidel [AfD]:
Bei der Zweckentfremdung! Ja, dabei bleiben
Sie!)

dass wir dieses Geld fiir die Verteidigung ausgeben. Wir
werden auch die Beschaffungsprozesse jetzt noch einmal
iiberpriifen und verbessern, und dann werden wir wieder
verteidigungsfahig.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Prasidentin Julia Klckner:

Wir kommen jetzt zur ndchsten Hauptfrage. Fir die
SPD-Fraktion hat nun der Kollege Sebastian Roloff das
Wort. Bitte sehr.

Sebastian Roloff (SPD):

Frau Préasidentin, ich darf mich zunéchst bei Thnen fir
Thre sehr freundliche Wiirdigung des Kollegen Trager
und beim ganzen Haus fiir die Anteilnahme bedanken,
durchaus auch im Namen meiner Landesgruppe; wenn
ich das kurz sagen darf.

Herr Bundeskanzler, Sie wissen: Es gibt eine grofBe
Unsicherheit der Menschen im Land mit Blick auf die
Entwicklung der Ol- und Gaspreise, nicht nur an den
Zapfsiulen, sondern auch mit Blick auf Heizkosten etc.
Es ist gut und richtig, dass wir das Kraftstoffmanahmen-
paket diese Woche auf den Weg bringen. Aber klar ist
auch, dass das keine kurzfristige Entlastung beim Sprit-
preis mit sich bringen wird, sondern eher die Entwick-
lung hemmt. Der Bundesfinanzminister hat zum Beispiel
eine hohere Pendlerpauschale und eine Ubergewinn-
steuer vorgeschlagen und priift das. Wie stehen Sie zu
diesen Vorschldgen des Bundesfinanzministers?

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Herr Kollege, ich teile mit der Bundesregierung und
auch mit Thnen die Sorge um die steigenden Energieprei-
se. Wir werden morgen das erste Malnahmenpaket schon
in zweiter und dritter Lesung hier beschlieen — das kann
dann am Freitag bereits im Bundesrat beschlossen wer-
den — im Hinblick auf die Preisfestsetzungsmechanismen
und auf die kartellrechtliche Uberpriifung dieser Preis-
gestaltung. Aber dies alles wird nicht ausreichen, um
die Preise so zu ddmpfen, dass sie wieder vertrdglich
werden fiir die Verbraucherinnen und Verbraucher. Des-
wegen sind durchaus weitere Mafinahmen denkbar. Die
Pendlerpauschale kdnnte eine solche Mallnahme sein; sie
wirkt allerdings erst im nichsten Jahr mit den jeweiligen
Steuererkldrungen. Andere Maflnahmen sehe ich skep-
tisch,

(Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und ich will das wiederholen, was ich vor Jahren schon
gesagt habe: Auch eine Ubergewinnsteuer scheint mir
schon bei der Definition des Ubergewinns erhebliche
steuerrechtliche Probleme auszuldsen. Aber ich bin offen
fiir jede Diskussion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Julia Kléckner:
Sie haben die Moglichkeit zu einer Nachfrage. Bitte.

Sebastian Roloff (SPD):

Vielen Dank fiir Thre Antwort. — Gibt es denn Mal3-
nahmen, die Sie sich vorstellen konnen, die konkret ent-
lastend wirken — also in diesem Zwischenbereich, nicht
nur mittelfristig und nicht erst mit der Steuererklarung —,
zum Beispiel mit Blick auf die Frage der Spritpreis-
bremse oder steuerliche Mafinahmen?

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Herr Kollege, steuerliche Mallnahmen werden ja auch
aus Thren Reihen von Ministerprisidenten oder Minister-
préasidentinnen vorgeschlagen, die allerdings dann sofort
zu erheblichen Einnahmeausfillen fiir den Bundeshaus-
halt fithren. Das sind MaBinahmen, {iber die wir nach-
denken konnen. Ich will allerdings auch hinzufiigen:
Wir konnen nicht jede Preisentwicklung durch steuer-
liche Mafinahmen oder durch Mafinahmen aus dem Bun-
deshaushalt heraus ausgleichen. Das beste Mittel, um die
Preise wieder unter Kontrolle zu bringen, ist eine Been-
digung des Krieges im Iran,

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

und dafiir tut die Bundesregierung alles — auch ich per-
sonlich in meinen Gesprachen —, um dies mdglichst
schnell auch zu erreichen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Prasidentin Julia Klckner:

Die nichste Hauptfrage geht an die Fraktion Biind-
nis 90/Die Griinen, an Frau Abgeordnete Lena Gumnior.
Bitte.

Dr. Lena Gumnior (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank. — Die Frauen in diesem Land diskutieren
seit Tagen iiber das groBe Problem von Gewalt gegen
Frauen im Internet, und sie wiinschen sich von der Bun-
desregierung mehr Schutz in Bezug auf digitalisierte Ge-
walt.

(Beatrix von Storch [AfD]: Oh, Kinder Got-
tes!)

Es ist gut, dass sich bereits viele Politikerinnen gedufBert
haben, aber Sie, Herr Merz, bislang nicht. Deswegen
meine Frage an Sie: Viele Frauen wiinschen sich doch
einen Kanzler in diesem Land, der genau in solchen Mo-
menten nicht schweigt, und deswegen frage ich Sie: Wa-
rum haben Sie sich bisher nicht gedufert?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der Linken)

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Frau Kollegin, darf ich zunichst einmal festhalten,
dass nicht nur die Frauen in diesem Land iiber dieses
Thema diskutieren und sprechen, sondern auch viele
Mainner,
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(Heidi Reichinnek [Die Linke]: Ja! Der Kanz-
ler aber nicht!)

und ich gehore dazu.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich weiB nicht, wie lange Sie dem Deutschen Bundestag
schon angehoren.

(Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und von der Linken: Oh!)

— Ich weiB3 es nicht.

(Katharina Drége [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Also wir alle zusammen schon deutlich
langer als Sie! — Zuruf der Abg. Janine Wissler
[Die Linke])

Ich kann Thnen nur aus der letzten Wahlperiode sagen,
dass wir noch nach dem Auseinanderbrechen der Ampel
hier im Deutschen Bundestag mit den Stimmen meiner
Fraktion, die ich damals gefiihrt habe, auf meinen
Wunsch hin eine Mehrheit erméglicht haben fiir ein Ge-
waltschutzgesetz, fiir das Sie in der auseinanderbrechen-
den Ampel damals keine Mehrheit mehr hatten. Das ha-
ben wir ermdglicht.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Und, Frau Kollegin, wir haben heute Morgen im Bundes-
kabinett den Gesetzentwurf zur Stirkung der Rechte von
Verletzten insbesondere schwerer Gewalt- und Sexual-
straftaten auf psychosoziale Prozessbegleitung ver-
abschiedet. Wir werden weitere Maflnahmen ergreifen, —

Prasidentin Julia Klockner:
Die Zeit.

Friedrich Merz, Bundeskanzler:
—und wir werden, Frau Kollegin, auch die Speicherung
von IP-Adressen ermoglichen, —

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Prasidentin Julia Kloéckner:
Thre Zeit.

Friedrich Merz, Bundeskanzler:
— die die Strafverfolgung auch bei Straftaten im Inter-
net ermoglicht.

(Jens Spahn [CDU/CSU], an BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN gewandt: Dann schauen wir
mal, wie ihr abstimmt!)

Prasidentin Julia Kl6ckner:
Sie diirfen nachfragen. Bitte.

Dr. Lena Gumnior (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Unser Einsatz fiir den Schutz von Frauen vor Gewalt
hingt ja zum Gliick nicht von unserer Anwesenheit und
Dauer im Parlament ab.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
Linken)

Trotzdem, finde ich, ist es doch ein skandalser Zustand,
dass Millionen unserer Tochter in diesem Land Opfer von
digitaler sexualisierter Gewalt werden,

(Zuruf von der AfD: Das ist so durchsichtig!)

und deswegen frage ich Sie: Was planen Sie denn kon-
kret, um diese groBte Sicherheitskrise in unserem Land
zu beenden?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der Linken)

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Frau Kollegin, es sind weitere Gesetzgebungsvorhaben
der Bundesregierung bereits auf dem Weg, zum Teil ab-
geschlossen. Ich habe gerade die Speicherung der IP-
Adressen genannt. Ich mdchte allerdings auch an Thre
Fraktion und an die sozialdemokratische Fraktion appel-
lieren, morgen im Europdischen Parlament den Weg frei-
zumachen fiir die weitere Geltung der sogenannten CSA-
Verordnung. Das ist eine Verordnung zum Schutz von
Kindern gegen Gewalt im Netz.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Und genauso, wie Sie vollig zu Recht —

Prasidentin Julia Klockner:
Thre Zeit.

Friedrich Merz, Bundeskanzler:
— den Schutz von Frauen hier in Anspruch nehmen,
mdchte ich flir die gesamte Bundesregierung —

Prasidentin Julia Kloéckner:
Die Zeit.

Friedrich Merz, Bundeskanzler:
—auch den Schutz von Kindern vor sexualisierter Ge-
walt in Anspruch nehmen, Frau Kollegin.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Prasidentin Julia Klockner:

Ich bitte, auf die Zeit zu achten. — Fiir die CDU/CSU-
Fraktion hat die nidchste Hauptfrage Frau Abgeordnete
Susanne Hierl. Bitte sehr.

Susanne Hierl (CDU/CSU):

Danke, Frau Prisidentin. — Herr Bundeskanzler, wir
haben ja nicht nur digitale Gewalt gegen Frauen, so wie
das gerade gesagt worden ist, sondern das Thema ist ja
ein groferes. Wir haben immer wieder aufsehenerre-
gende Fille in der digitalen Welt oder im realen Leben
von Gewalt gegen Frauen, und es geht meist um die Aus-
iibung von Macht und um Erniedrigung. Diese medien-
wirksamen Fille sind aber keine Einzelfille, sondern sie
sind nur die Spitze des Eisbergs, und es gibt unzihlige
Betroffene. Sie haben schon erwéhnt, was wir in der
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letzten Wahlperiode dazu vorgehabt hatten, wozu es lei-
der nicht mehr gekommen ist. Ich méchte die Frage noch
mal erweitern: Welche Mafinahmen werden getroffen
werden, nicht nur im digitalen Raum, sondern auch in
der analogen Welt? — Danke schon.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Frau Kollegin, danke fiir diese ergénzende Frage. Ich
will es gerne noch einmal in der Dimension des Problems
beschreiben: Wir haben eine explodierende Gewalt in
unserer Gesellschaft, und zwar im analogen wie im digi-
talen Raum, und dagegen miissen wir gemeinsam etwas
tun. Aber dann miissen wir auch tiber die Ursachen mit-
einander reden.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der AfD)

Dann miissen wir auch dariiber sprechen, wo diese Ge-
walt herkommt. Und dann miissen wir auch ansprechen,
dass ein beachtlicher Teil dieser Gewalt aus den Gruppen
der Zuwanderer in die Bundesrepublik Deutschland
kommt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der AfD — Zurufe von der AfD: Ach nee!)

Auch das gehort zur Vollstandigkeit des Bildes dazu.

(Mirze Edis [Die Linke]: Das ist doch un-
erhort! Unerhort! Rassistisch bis zum Geht-
nichtmehr! — Weitere Zurufe vom BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN und von der Linken)

Ich sage auch, und damit wird das Problem keinesfalls
relativiert — —

(Mirze Edis [Die Linke]: Schamen Sie sich!)

— Erlauben Sie mir, dass ich noch auf einen Sachverhalt
hinweise, den wir im Kabinett auch bereits auf den Weg
gebracht haben, auch gegen den erbitterten Widerstand
insbesondere dieser Fraktion.

(Mirze Edis [Die Linke]: Widerlich! Wider-
lich! — Gegenruf der Abg. Beatrix von Storch
[AfD])

Wir haben die sogenannte elektronische Aufenthaltsiiber-
wachung auf den Weg gebracht.

Prasidentin Julia Klockner:
Thre Zeit.

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Das heif3t nichts anderes, als dass wir nach spanischem
Vorbild Straftiter, die verurteilt worden sind, auch in
Zukunft mit der sogenannten FuBfessel in ihrem Bewe-
gungsspielraum drastisch einschrinken konnen.

Prasidentin Julia Klockner:
Ich muss auf die Zeit hinweisen.

Friedrich Merz, Bundeskanzler:
Das ist eine MaBBnahme, die wir ergénzend ergreifen
werden.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU — Zu-
ruf der Abg. Ulle Schauws [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

Prasidentin Julia Klckner:

Ganz kurz, bevor ich die Nachfrage zulasse. — Das hier
ist ein Parlament, wo man Meinungen austauschen kann.
Man muss die Meinungen nicht teilen, aber es gehort
dazu, dass man zuhdrt, wenn eine Frage gestellt wird,
und bei der Antwort genauso. Sie sind nachher auch
noch dran.

(Zuruf des Abg. Dr. Jan-Niclas Gesenhues
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Sie diirfen eine Nachfrage stellen. Bitte.

(Mirze Edis [Die Linke]: Hier wird Rassismus
betrieben! — Lachen bei der AfD — Zurufe von
der Linken)

Susanne Hierl (CDU/CSU):
Danke schon. Im Zusammenhang mit den — —

(Unruhe)

Prasidentin Julia Kléckner:

Wir halten kurz die Zeit an. — Ich bitte Sie, sich jetzt
wirklich noch mal zusammenzureilen und nicht die iib-
lichen Reaktionen hier zu bedienen. Hier wird geantwor-
tet auf Fragen. Wer will, kann nachfragen und kommt
dann nachher auch noch dran. — Und jetzt bitte ich um
Aufmerksamkeit fiir die Kollegin, die 30 Sekunden fiir
die Nachfrage hat.

Susanne Hierl (CDU/CSU):

Im Zusammenhang mit den Straftaten im Netz kommt
immer wieder die Forderung nach der Speicherung der
IP-Adressen auf; wir haben es gerade schon gehort. Auch
Justizministerin Hubig hat in den ,,Tagesthemen“ am
20. Mirz die IP-Adressen-Speicherung mit einem wirk-
samen Opferschutz verkniipft. Sie haben gerade gesagt,
die IP-Adressen-Speicherung kommt. Wann kommt die
Speicherpflicht? Und meinen Sie, sie ist ausreichend?

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Frau Kollegin, der Referentenentwurf der Bundesjus-
tizministerin befindet sich bereits in der Ressortabstim-
mung. Ich gehe davon aus, dass wir noch im Monat April
im Bundeskabinett den Gesetzgebungsbeschluss fassen
konnen. Reicht das aus? Ziemlich sicher nicht. Wir sehen
uns mit vielfaltigsten Formen der Bedrohung, der Krimi-
nalitét, der Angriffe auch auf die personliche Integritat
von Frauen, von Kindern, von vielen anderen Gruppen in
unserer Bevdlkerung konfrontiert. Dies ist eine all-
gemeine Frage: Wie gehen wir mit Gewalt um? Und
meine Antwort ist: Ein Staat, der den inneren Frieden
erhalten will, —
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Prasidentin Julia Kloéckner:
Thre Zeit.

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

— darf keine Form von Gewalt akzeptieren, auch nicht
Gewalt, die von anderen gegen andere in Anspruch ge-
nommen wird.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Prasidentin Julia Kléckner:

Fiir die Fraktion Die Linke hat nun Frau Abgeordnete
Heidi Reichinnek das Wort. Bitte.

Heidi Reichinnek (Die Linke):

Vielen Dank, Frau Présidentin. — Auch wir mochten
uns zuallererst der Anteilnahme fiir Kollege Triger an-
schlieBen. Unsere Gedanken sind bei seiner Familie.
Danke fiir die Worte.

Herr Merz, Sie hatten acht Minuten Zeit fiir eine Rede;
vier haben Sie ungefdhr genutzt. Sie sprachen iiber die
Volkswirtschaft und die Verteidigungsfahigkeit. Woriiber
Sie nicht sprachen, waren die Menschen in diesem Land.
Vor allem haben Sie nicht dariiber gesprochen, dass diese
immer weiter belastet werden.

(Zurufe von der CDU/CSU und der AfD: Oh!)

— Ja, die Reaktion der Union iiberrascht mich jetzt nicht.
Ich weil, das ist kein Thema fiir Sie.

(Maximilian Kneller [AfD]: Wir sind nicht die
Union! Wir sind einfach nur genervt von
Thnen!)

Aber uns geht es auch um die soziale Situation. Wir
sehen: Die Mieten werden immer weiter erhoht, die Le-
bensmittelpreise ebenfalls. Und jetzt explodieren auch
noch die Spritkosten. Viele Menschen wissen nicht
mehr ein noch aus.

Was Sie als Regierung machen, ist, ein groes Reform-
paket anzukiindigen. Stéindig horen wir neue Vorschlége,
die sofort wieder dementiert werden. Die Menschen sind
unsicher. Und ein Thema wabert die ganze Zeit durch die
Presse — wer das durchsticht, kann ich so nicht sagen; das
ist aber auch nicht meine Aufgabe —; das ist das Thema
Mehrwertsteuer. Eine Mehrwertsteuererhohung wiirde
die Menschen in diesem Land massiv belasten. Deswe-
gen wiirde ich Sie an dieser Stelle bitten, mir klar zu
sagen: Wird es mit IThnen eine Mehrwertsteuererhohung
in dieser Wahlperiode geben oder nicht?

(Beifall bei der Linken)

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Frau Kollegin, vielleicht darf ich noch mal Bezug auf
meine einleitenden Worte nehmen. Ich habe gesagt, das
Wichtigste flir uns ist, die Freiheit und den Frieden in
unserem Lande zu erhalten, die Wirtschaftskraft unseres
Landes zu stirken und den Sozialstaat Bundesrepublik
Deutschland zu erhalten. Ich denke, wenn ich das sage,
dann sind damit 83 Millionen Menschen in unserem Land
gemeint,

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

die auf genau diese Institutionen unseres Staates setzen
und wollen, dass sie erhalten bleiben.

Wir diskutieren in der Koalition weitere Reformschrit-
te. Wir haben allerdings vieles schon auf den Weg ge-
bracht; manches steht in dieser Woche in zweiter und
dritter Lesung zur Verabschiedung an. Ja, wir werden
mehr tun miissen, auch um die verfiigbaren Nettoeinkom-
men der Arbeitnehmerhaushalte in Deutschland zu ver-
groBern. Dariiber sprechen wir.

(Zurufe von der Linken)

Wir diskutieren verschiedene Mafinahmen, die wir er-
greifen konnen. Wir wollen insbesondere die Belastung
durch Steuern und Sozialversicherungsbeitrige reduzie-
ren.

(Dr. Alice Weidel [AfD]: Die Frage zur
Mehrwertsteuer ist nicht beantwortet!)

Auf diesem Weg suchen wir nach Losungen. Wir schlie-
Ben nichts aus;

(Tino Chrupalla [AfD]: Aha!)

aber wir haben ein klares Ziel.

Prasidentin Julia Kloéckner:
Thre Zeit.

Friedrich Merz, Bundeskanzler:
Und das klare Ziel heif3t: Entlastung der Arbeitnehmer-
haushalte und der Betriebe.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dr. Alice Weidel
[AfD]: Mehrwertsteuererhdhung — ja oder
nein?)

Prasidentin Julia Klockner:
Bevor wir zur zweiten Fraktionsrunde kommen, noch
eine Nachfrage. Bitte sehr.

(Dr. Alice Weidel [AfD]: Ich wiirde noch mal
die Frage wiederholen!)

Heidi Reichinnek (Die Linke):

Sie haben deutlich gesagt, Sie schliefen eine Mehr-
wertsteuererhdhung nicht aus. Ich halte das fiir hochpro-
blematisch; denn das trifft, wie gesagt, vor allem Men-
schen mit geringen und mittleren Einkommen. Deswegen
noch mal meine konkrete Frage: Sie sagen, Sie mochten
die Menschen entlasten; aber Sie haben jetzt noch keine
konkreten Ideen vorgelegt. Alles, was bisher von dieser
Regierung gekommen ist, hat die Menschen eher belastet
oder den Status quo nicht veridndert. Also noch mal: Was
werden Sie in den niachsten Wochen und Monaten tun,
um die Menschen wirklich zu entlasten — wenn Sie schon
die Situation mit einer Mehrwertsteuererh6hung noch
weiter verschérfen wollen?

(Beifall bei der Linken)
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Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Also, Frau Kollegin, nur damit auch das noch einmal
klar ist: Das, was ich hier gerade gesagt habe, ist fiir Sie
keine Legitimation, zu behaupten, wir planten eine Mehr-
wertsteuererhdhung.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD — Heidi Reichinnek [Die Linke]:
Sie schlieBen es nicht aus! — Tino Chrupalla
[AfD]: Sagen Sie doch Ja oder Nein! —
Dr. Michael Espendiller [AfD]: Sagen Sie es
doch! Sie konnen doch jetzt einfach sagen:
Kommt nicht! — Dr. Alice Weidel [AfD]: Sie
beantworten die Frage nicht! — Pascal Meiser
[Die Linke]: Ach, Herr Merz, wie billig!)

— Ja, Sie sind sich offenkundig mal wieder einig in der
Bewertung dieser Frage.

(Tino Chrupalla [AfD]: Ja oder nein? Ganz
einfach! — Weiterer Zuruf von der AfD: Richt-
linienkompetenz!)

Es wire ja zur Entlastung der Haushalte mit sehr nied-
rigen Einkommen zum Beispiel auch denkbar, den er-
méBigten Mehrwertsteuersatz fiir Lebensmittel deutlich
zu senken. Auch das wire eine Option, Frau Kollegin,
die ich nicht ausschlieB3e.

(Heidi Reichinnek [Die Linke]: Da sind wir
sofort dabei, wie Sie wissen!)

Prasidentin Julia Klockner:
Thre Zeit.

Friedrich Merz, Bundeskanzler:
Danke fiir IThre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Julia Klockner:

Wir kommen nun zur zweiten Fraktionsrunde, und fiir
die AfD-Fraktion hat der Abgeordnete Herr Dr. Gottfried
Curio das Wort. Bitte sehr.

Dr. Gottfried Curio (AfD):

Herr Bundeskanzler, seit 2015 erreichten Deutschland
jahrlich Hunderttausende, meist junge Muslime. Seitdem
gibt es das Problem eines islamistischen Extremismus.
Gingiges Narrativ ist, dem sei durch Integrationskurse
beizukommen. Ein Jahrzehnt spéter sind laut der BKA-
Studie MOTRA-Monitor von den Muslimen unter 40 Jah-
ren — das sind {iber 3 Millionen Menschen — 45 Prozent
islamismusaffin — sie ziehen die Scharia dem Grund-
gesetz vor —, darunter 11 Prozent offen islamistisch. Die
Vorstellung einer Integration hat sich weitgehend als il-
lusorisch erwiesen. Die Migrationspolitik hat zu einem
Millionenheer von Scharia-Freunden und Hunderttausen-
den Islamisten in Deutschland gefiihrt.

Frage — Integrationswilligkeit hat auch mit dem Selbst-
verstdndnis dieser Gruppe zu tun — Werden wir immer
mehr oder immer weniger? Letztes Jahr kamen iiber
Asylantrag und Nachzug wieder tiber 200 000 Muslime
hinzu. Glauben Sie, dass eine solche Politik das Problem

entschirft? Oder wurden da nicht wieder — ausgehend
von den Prozentzahlen des MOTRA-Monitors —
Tausende Islamisten hereingelassen?

(Beifall bei der AfD)

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Herr Kollege, ich erlaube mir, zunédchst einmal darauf
hinzuweisen, dass wir gegen manche Widerstinde im
letzten Jahr — einen Tag nachdem die Bundesregierung
ins Amt gekommen war — Grenzkontrollen verfiigt ha-
ben.

(Lachen bei der AfD — Zuruf des Abg. Manuel
Krauthausen [AfD])

—Na ja, das horen Sie nicht gerne. Aber die Wahrheit ist,
dass wir die Zahl der irregulédr nach Deutschland einwan-
dernden Migranten im Jahresvergleich um ungefahr
50 Prozent verringert haben.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf der Abg.
Beatrix von Storch [AfD])

Wir wissen, dass wir dieses Problem noch nicht vollstin-
dig geldst haben; das versuchen wir. Wir versuchen auch,
konsequent in der Abschiebung zu sein.

(Lachen bei Abgeordneten der AfD)

Das ist nicht immer ganz leicht, weil das iiberwiegend
auch eine Aufgabe der Lander ist.

Aber ich will hier zum Thema Islam etwas sagen.
Nicht alle diejenigen, die dem islamischen Glauben an-
gehoren, sind gleichzeitig Islamisten.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Zuruf von der AfD: Hat keiner gesagt!)

Im Gegenteil: Wir haben in Deutschland Hunderttau-
sende Muslime; die SPD und wir —

Prasidentin Julia Kléckner:
Die Zeit.

Friedrich Merz, Bundeskanzler:
—haben sie auch als Mitglieder in unserer Fraktion. Bei
Thnen — —

(Zuruf von der AfD: Wir auch!)
— Das sei dahingestellt.

Prasidentin Julia Kloéckner:
Die Zeit.

Friedrich Merz, Bundeskanzler:
Ich habe keinen Zweifel daran, dass es viele Menschen
gibt, —

(Beatrix von Storch [AfD]: Um die geht es

nicht! Es geht um die anderen! — Manuel
Krauthausen [AfD]: Es geht um die 11 Pro-
zent!)

Prasidentin Julia Klockner:
Thre Zeit.
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Friedrich Merz, Bundeskanzler:
— die fest und ganz auf dem Boden des Grundgesetzes
der Bundesrepublik Deutschland stehen.

(Dr. Michael Espendiller [AfD]: Présidentin,
die Zeit!)

Und die wollen wir in Anspruch nehmen, —

Prasidentin Julia Kloéckner:
Thre Zeit.

Friedrich Merz, Bundeskanzler:
— um daflir zu sorgen, dass der religiose Friede in
unserem Land erhalten bleibt.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Julia Kléckner:

Ich bitte, die Zeit einzuhalten. — Sie konnen jetzt, wenn
Sie eine Nachfrage haben, etwas ldnger als 30 Sekunden
nachfragen. Bitte.

Dr. Gottfried Curio (AfD):

Laut BKA-Studie sind unter den unter 40-jdhrigen
Muslimen 45 Prozent islamismusaffin. Das sind nicht
ganz wenige.

(Zuruf des Abg. Mirze Edis [Die Linke])

Gut zu wissen, dass ,,vom ersten Tag an ausnahmslos alle
zurlickgewiesen* heif3it, dass 200 000 neue Muslime im
Land sind.

(Zuruf der Abg. Clara Biinger [Die Linke])

Die hohen Zahlen haben auch mit Abschiebehinder-
nissen zu tun. Der CDU-Bundesparteitag hat beschlos-
sen, die Abkehr von einer Einbiirgerung nach fiinf Jahren
zu fordern, sodass diese wieder nach friithestens acht Jah-
ren erfolgen kann. Sollte man nach Threr Meinung — Sie
sind auch Mitglied dieses Hauses — diesen Wunsch Threr
Partei unterstiitzen oder ablehnen? Werden Sie selbst dem
nachher zustimmen,

(Zuruf von der Linken: Zeit ist rum!)

oder werden Sie den Beschluss Ihrer eigenen Partei ab-
lehnen?

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Herr Kollege, ich werde allem zustimmen, was meine
Partei auf dem Bundesparteitag — auf welchem auch im-
mer — beschlossen hat und was in der Koalition mehr-
heitsféhig ist. Mit Thnen zusammen nicht. Punkt!

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD — Zuruf von der AfD: Die
nachsten 5 Prozent fiir uns! — Weitere Zurufe
von der AfD)

Prasidentin Julia Klockner:

Ich weiB ja, dass das Thema hier beunruhigt, aber das
Programm wollen wir jetzt heute doch durchziehen. Das
kriegen wir doch hin, dass jetzt die Kollegen dran sind.

Jetzt hat fiir die SPD-Fraktion die Frau Abgeordnete
Derya Tiirk-Nachbaur das Wort.

Derya Turk-Nachbaur (SPD):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. — Herr Bundeskanzler,
Sie haben es eingangs gesagt: Wir leben in sehr heraus-
fordernden Zeiten. Nun erleben wir, dass der Irankrieg
seit fast vier Wochen lduft, und ein Ende ist bislang nicht
absehbar. Das Regime scheint nach wie vor gefestigt zu
sein. Und die negativen Auswirkungen des Krieges
reichen weit {iber die Region hinaus. Sie sind auch bei
uns deutlich spiirbar und uniibersehbar. Die Weltwirt-
schaft droht, in eine Rezession abzugleiten, wihrend
Russland von den stark gestiegenen Rohdlpreisen profi-
tiert und damit diesen volkerrechtswidrigen Angriff auf
die Ukraine finanzieren kann.

Welche konkreten Schritte planen Sie, Herr Bundes-
kanzler, gemeinsam mit unseren Partnern und Verbiinde-
ten im Rahmen der EU, der NATO, der G7 oder der G20
eine Beendigung des Krieges herbeizufithren und eine
Riickkehr zur Diplomatie zu ermoglichen?

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Frau Kollegin, ich habe wenige Tage nach dem Beginn
dieses Krieges — und das war ein zeitlicher Zufall — mit
dem amerikanischen Prisidenten in Washington dariiber
gesprochen und ihm gegeniiber auch meine Bedenken
zum Ausdruck gebracht. Ich habe am letzten Sonntag
erneut ein lidngeres Telefonat mit ihm gefiihrt und ihn
auch auf die Risiken hingewiesen, die fiir die gesamte
Weltwirtschaft aus diesem Krieg entstehen, und nicht zu-
letzt auch auf die Moglichkeiten, die damit fiir das Re-
gime in Moskau einhergehen, den Krieg gegen die
Ukraine fortzusetzen.

Ich stimme mich eng mit den Kolleginnen und Kolle-
gen in der Europdischen Union und dariiber hinaus auch
mit Kolleginnen und Kollegen in GrofBbritannien, Nor-
wegen und vielen anderen Landern ab. Wir versuchen,
alles zu tun, um die Vereinigten Staaten von Amerika
und Israel dazu zu bewegen, jetzt eine diplomatische
Losung dieses Krieges zu suchen.

Manches, was da gesagt wird, erschlie3t sich uns in der
strategischen Dimension nicht. Insofern suchen wir nach
Wegen, wie wir aus der Europdischen Union und dariiber
hinaus unser Gewicht einbringen kénnen, um zu einem
Ende dieses Krieges beizutragen. Das setzt allerdings
Bereitschaft auf allen Seiten voraus, auch auf der Seite
des Iran, die im Augenblick offensichtlich nicht erkenn-
bar ist.

Derya Turk-Nachbaur (SPD):

Auf die Bereitschaft aller Beteiligten hoffen wir alle. —
Gibt es seitens der Bundesregierung denn konkrete Uber-
legungen fiir eine mogliche Beteiligung Deutschlands an
der Stabilisierung der Region und der Sicherung interna-
tionaler Gewisser fiir die Zeit nach Beendigung der
Kampthandlungen? Und, falls ja, streben Sie dafiir ein
internationales Mandat an, um dieses Engagement vol-
kerrechtlich abzusichern?
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Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Frau Kollegin, es ist fiir uns selbstverstindlich, dass
wir nach dem Ende der Kampfhandlungen Beitrége leis-
ten wollen, um auf Dauer zu einer Stabilisierung der
Region beizutragen. Allerdings setzt das voraus, dass
die Kampfhandlungen beendet sind. Und das setzt vo-
raus, dass wir ein internationales Mandat haben, sei es
der Vereinten Nationen, sei es anderer Organisationen
internationaler Sicherheit. Und dann brauchen wir die
Zustimmung des Deutschen Bundestages dafiir. Es steht
also unter mehrfachem Vorbehalt, und das letzte Wort —
ja — haben Sie hier im Deutschen Bundestag.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Jirgen CoBe [SPD])

Prasidentin Julia Kléckner:

Danke schon. — Wir kommen nun zur ndchsten Haupt-
frage aus der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen. Das Wort
hat Frau Lisa Badum. Bitte sehr.

Lisa Badum (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Bundeskanzler, die Kollegin hat es angesprochen:
Es tobt ein Krieg im Nahen Osten. Der fiihrt uns erneut
vor Augen, wie teuer uns — oder, chrlicher gesagt, die
Biirgerinnen und Biirger — die Abhiingigkeit von Ol und
Gas zu stehen kommt. Das Traurige ist: Sie befeuern
diese weiter durch Ihr neues Heizungsgesetz, das Mie-
ter/-innen in die Kostenfalle schickt. Gleichzeitig sollen
kleine Solaranlagen fiir Hiusleeigentiimer nicht mehr
vergiitet werden.

Daher frage ich Sie: Was wollen Sie jetzt gegen diesen
Kreislauf fossiler Abhdngigkeit unternehmen? Und bitte
nennen Sie mir jetzt nicht die E-Auto-Pramie, die auch
fiir hybride Autos gilt, oder die Stromsteuersenkung, die
Sie seit einem Jahr versprechen, oder die Ausschreibung
im Bereich der Erneuerbaren, die nur Liicken stopft. Was
werden Sie konkret tun, um diesen Kreislauf fossiler Ab-
héingigkeit zu durchbrechen?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Frau Kollegin, wenn Sie mir in Threr Frage eine ganze
Reihe von Antworten schon nicht mehr erlauben, dann
wird es schwer, sie zu beantworten. Aber gut.

(Ulle Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENT]: Sie kennt sich halt aus!)

Ich will vielleicht einen Hinweis geben im Hinblick
auf die Abhingigkeit von Ol und Gas. Wir verbrennen
Ol und Gas ja nicht nur. Ol und Gas sind ein wichtiger
Rohstoff fiir unsere Industrie.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Deswegen muss Deutschland auch in Zukunft die Mog-
lichkeit haben, Ol und Gas zu importieren

(Zuruf der Abg. Dr. Irene Mihalic [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

und Gas vielleicht sogar selbst zu fordern. Das halte ich
fiir zwingend notwendig.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der AfD- Stefan Schmidt [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Fracking, ja?)

Wenn uns das nicht mehr moglich sein soll, wenn wir
sozusagen vollstindig aus jedem Bezug von Ol und Gas
aussteigen, dann sind grofe Teile unserer Industrie in
Deutschland — ich nenne hier insbesondere die chemische
Industrie — nicht mehr lebensfihig. Und das ist nicht der
Weg, den die Bundesregierung geht.

(Zuruf der Abg. Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENY])

Wir wollen die Abhéngigkeit von fossilen Brennstoffen
systematisch weiter reduzieren. Auf diesem Weg sind
wir, und das Ziel geben wir auch nicht auf.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Julia Klockner:
Eine Nachfrage?

Lisa Badum (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrter Herr Bundeskanzler, Fracking wiirde
mehr Gelder in fossile Energien lenken und damit genau
das Gegenteil bewirken.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Das ist seit vielen Jahren abgelehnt worden. Selbst der
Brauer-Bund sagt: Wir wollen sauberes Trinkwasser,
kein Fracking.

(Zuruf von der AfD)

Aber jetzt zu meiner Frage. Ich wundere mich iiber
diese Antwort; denn, Herr Merz, Sie sind selbst sieben-
facher GroBvater. Sie haben 2024 gesagt, ein grofler An-
trieb fiir Thre politische Motivation ist die Zukunft der
Generation unserer Kinder und Enkelkinder. Aber ich
habe noch keine Antwort darauf gehort, was Thre wich-
tigste strukturelle MaBnahme dafiir ist, dass unsere Kin-
der und Enkelkinder nicht in ein paar Jahren wieder in
dieser fossilen Ol- und Gaskostenfalle landen.

Prasidentin Julia Kloéckner:
Thre Zeit.

Lisa Badum (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Was werden Sie konkret tun?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Friedrich Merz, Bundeskanzler:
Frau Kollegin, der Zwischenruf mit , Fracking™ kam
aus Threr Fraktion.

(Dr. Jan-Niclas Gesenhues [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Ja, wo wollen Sie es denn sonst
herholen?)

Ich habe das nicht gesagt. Es gibt auch andere Methoden,
Ol und Gas zu fordern, auBer Fracking.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Also bitte, nur zur Klarheit zwischen uns hier:
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Bundeskanzler Friedrich Merz

(Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Wie denn?)

Es ist nicht meine Absicht, einen solchen Vorschlag zu
machen, und es ist auch nicht Gegenstand der Erorterun-
gen, die wir in der Bundesregierung dariiber haben.

(Dr. Irene Mihalic [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Die enkeltaugliche Politik?)

Die weitere Elektrifizierung, der weitere Weg in die
Unabhéngigkeit, auch von fossilen Brennstoffen, ist vor-
gezeichnet. Der Bundesumweltminister hat heute Mor-
gen im Bundeskabinett den Klimaschutzbericht fiir die
nédchsten Jahre vorgelegt.

Prasidentin Julia Klockner:
Die Zeit.

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Wir sind auf der Zielgeraden, wir sind im Plan, und wir
wollen alles tun, um auch dauerhaft die planmiBigen
Ziele zu erreichen.

(Beifall bei der CDU/CSU - Filiz Polat
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Sehr ober-
flachlich!)

Prasidentin Julia Klockner:

Fiir die CDU/CSU-Bundestagsfraktion hat das Wort
Herr Abgeordneter Jiirgen Hardt. Bitte sehr.

Jurgen Hardt (CDU/CSU):

Danke schon, Frau Prasidentin. — Herr Bundeskanzler,
in den ersten zehn Monaten Threr Amtszeit haben Sie
durch verschiedene Besuche in Washington, durch Ge-
sprache mit Trump am Rande von internationalen Kon-
ferenzen und durch viele Telefonate — zuletzt am Sonn-
tag — eine verniinftige Gespriachsatmosphire mit dem
US-Prasidenten aufgebaut, anders als manch anderer in
der Welt. Ich mochte Sie an dieser Stelle nur ermutigen:
Bleiben Sie dabei, und gehen Sie jetzt nicht mit knalligen
Forderungen oder einer hirteren Gangart in diese Gespra-
che! Bleiben Sie vielmehr dabei, Kritik gegebenenfalls
hinter verschlossenen Tiiren vorzutragen; denn anders
funktioniert das nicht.

Jetzt sind die Erwartungen Amerikas und der Welt an
Deutschland natiirlich grof3. Was sind die Felder, die Sie
vorrangig sehen, wo wir als Deutsche und Européer die
transatlantischen Beziehungen unsererseits beleben und
starken kdnnen?

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Vielen Dank, Herr Kollege, fiir die Frage, die mir Ge-
legenheit gibt, das noch mal zu ergénzen, was ich zu
Beginn gesagt habe: Wir haben im Rahmen der NATO
vor allem die Verpflichtung iibernommen, den norddst-
lichen Teil des Biindnisgebietes zu schiitzen. Und das tun
wir mit groBer Intensitdt. Ich bin in der vorletzten Woche
selbst in Norwegen gewesen und habe mir die grofie
Ubung angeschaut, die dort unter Beteiligung von iiber
12 000 deutschen Soldatinnen und Soldaten abgehalten
wurde. Ich habe dort nur Zustimmung und grofles Lob

fiir den Ausbildungsstand der deutschen Soldatinnen und
Soldaten erfahren.

Das ist genau die Aufgabe, die wir im Biindnis wahr-
nehmen. Die werden wir weiter wahrnehmen, und wir
werden sie intensiver wahrnehmen. Und wir werden vor
allen Dingen Amerika deutlich machen, dass wir den
gesamten nordlichen Teil des Biindnisgebietes — unter
Einschluss von Gronland — alle gemeinsam im Blick
behalten, damit dieser keinerlei Gefahren von auflen aus-
gesetzt ist.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Jiirgen Hardt (CDU/CSU):

Wo sehen Sie angesichts der Lage jenseits der Ver-
teidigungspolitik Felder der transatlantischen Zusam-
menarbeit, auf denen wir einen Zahn zulegen kdnnen,
und wo kdnnen wir vielleicht sogar neue Gebiete er-
schlieen?

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Sie wissen, Herr Kollege, dass ich die Auflenhandels-
politik der EU-Kommission nach Kréften unterstiitze.
Die Tatsache, dass die Kommissionsprésidentin gerade
in dieser Woche in Australien gewesen ist, um dort ein
weiteres Freihandelsabkommen der Européischen Union
abzuschlieBen, ist richtig.

Das Europidische Parlament diskutiert morgen, am
Donnerstag, tiber das Freihandelsabkommen mit den Ver-
einigten Staaten von Amerika. Ich habe dem US-Pra-
sidenten am Sonntag noch einmal erldutert, dass wir in
Europa in dieser Woche zu einer Entscheidung kommen
konnen. Und ich wiinsche mir sehr, dass auch die Ame-
rikaner das tun. Ich méchte, dass wir die Verabredungen,
die wir im letzten Jahr mit den Amerikanern getroffen
haben, jetzt auch abschlieBend ratifizieren, in Kraft set-
zen, —

Prasidentin Julia Klockner:
Die Zeit.

Friedrich Merz, Bundeskanzler:
— damit die Unsicherheit an den Mirkten so schnell wie
mdglich vorbei ist.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie der Abg.
Derya Tiirk-Nachbaur [SPD])

Prasidentin Julia Klockner:
Fiir die Fraktion Die Linke hat Frau Abgeordnete
Janine Wissler das Wort.

Janine Wissler (Die Linke):

Herr Bundeskanzler, fiir viele Menschen in diesem
Land ist das Leben kaum noch bezahlbar: die hohen
Preise im Supermarkt, die steigenden Mieten, jetzt die
hohen Benzinpreise. Und die Bundesregierung tut nichts,
um die Kriegs- und Krisengewinne der Mineraldlkon-
zerne in diesem Land abzuschdpfen. Ich will das noch
mal deutlich sagen: Es handelt sich um zusétzliche Ge-
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Janine Wissler

winne in Héhe von 21 Millionen Euro — pro Tag! —, und
das auf Kosten der Verbraucherinnen und Verbraucher,
der Pendlerinnen und Pendler. Denen wird das Geld aus
der Tasche gezogen.

Bisher haben Sie sich ja immer gegen Steuererhdhun-
gen flir Unternehmen ausgesprochen — bei der Mehrwert-
steuer sehen Sie es offensichtlich anders — und haben
gesagt, die Zitrone sei ausgepresst. Nun scheint die
Zitrone der Mineral6lkonzerne ja relativ viel Saft zu ent-
halten. Deshalb meine Frage: Wie wollen Sie die Men-
schen vor dieser Abzocke schiitzen? Ihr Bundesfinanz-
minister, Ihr Vizekanzler, mochte ja die Einfiihrung einer
Ubergewinnsteuer priifen. Unterstiitzen Sie ihn in diesem
Vorhaben?

(Beifall bei der Linken)

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Frau Kollegin, ich habe bereits mehrfach versucht,
deutlich zu machen, dass wir alles tun wollen, um diesen
Krieg zu beenden. Das ist die wichtigste Voraussetzung
dafiir, dass die Preise wieder sinken.

Das Zweite ist, dass wir natiirlich iiber Mallnahmen
nachdenken, wie wir den Preisanstieg ddmpfen konnen.
Dazu gibt es in dieser Woche ein konkretes Gesetz-
gebungsvorhaben, das hier zur Abstimmung steht und
dem Sie natiirlich auch zustimmen kdnnten.

Und das Dritte ist: Ja, wir denken tiber die Mecha-
nismen nach, wie die Preise gestaltet werden. Ich will
allerdings meine Vorbehalte gegen eine sogenannte Uber-
gewinnsteuer noch einmal zum Ausdruck bringen. Ich
halte das nicht fiir rechtssicher definierbar, was ein Uber-
gewinn ist und wie man ihn besteuert. Natiirlich werden
die Unternehmen besteuert. Sie unterliegen der ganz nor-
malen Besteuerung, und héhere Gewinne werden natiir-
lich auch hoher besteuert. Aber wie ein Ubergewinn zu
qualifizieren ist, ist eine steuerrechtlich aulergewdhnlich
schwierige Frage, die bis heute noch niemand auf der
Welt zutreffend beantworten konnte. Die Kolleginnen
und Kollegen der Linkspartei wire die Ersten, die das
konnten.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Julia Klckner:
Eine Nachfrage? — Bitte.

Janine Wissler (Die Linke):

Der Bundesfinanzminister scheint ja eine Vorstellung
davon zu haben, was das ist; denn er sagt deutlich, er
mochte diese Gewinne abschdpfen. Deswegen wird er
auch eine Vorstellung davon haben, was genau die Uber-
gewinne sind. Und ich gehe davon aus, dass Sie mit
Ihrem Vizekanzler im engen Austausch sind.

Sie haben davon gesprochen, dass Sie Malinahmen
ergreifen. Nichts davon wird jetzt aber dazu fiihren,
dass die Menschen kurzfristig entlastet werden. Eine
Ubergewinnsteuer wiirde natiirlich dazu fiihren, dass die
Anreize fiir Preiserhhungen reduziert werden. In ande-

ren Landern war das moglich, und damit wurden auch
Menschen gezielt entlastet. Wenn es in anderen Landern
Europas moglich ist, —

Prasidentin Julia Klockner:
Die Zeit.

Janine Wissler (Die Linke):
— warum soll es dann nicht auch in Deutschland mog-
lich sein?

(Beifall bei der Linken)

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Frau Kollegin, ich habe versucht, Thnen meine Beden-
ken zum Ausdruck zu bringen. Ja, der Bundesfinanz-
minister hat den Vorschlag gemacht; wir diskutieren
iiber diesen Punkt. Ich habe Thnen meine Bedenken wie-
dergegeben. Wenn sie iiberwunden werden konnen, bin
ich auf das Ergebnis gespannt.

(Zuruf der Abg. Janine Wissler [Die Linke])

Préasidentin Julia Kléckner:
Es gibt eine weitere Frage. Sie kommt von dem frak-
tionslosen Kollegen Herrn Stefan Seidler. Bitte sehr.

Stefan Seidler (fraktionslos):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Herr Bundeskanzler,
Sie sind zu Recht Verfechter eines geeinten Europas; das
haben Sie eben noch mal sehr deutlich betont. Gerade
jetzt muss klar sein, dass wir dieses Europa mehr denn
je brauchen und es stirken miissen. Das passiert jedoch
nicht durch mehr Zentralisierung in Briissel oder in den
europidischen Hauptstidten, sondern vor Ort in starken
europdischen Regionen. Ich selbst komme aus einer Re-
gion, in der EU-Fordermittel eine gro3e Rolle spielen und
die europdische Idee sichtbarer machen.

Umso kritischer blicken ich und viele andere auf die
Vorschldge der EU-Kommission zum Mehrjéhrigen Fi-
nanzrahmen 2028. Zu den zentralen Vorschldgen gehort,
die EU-Forderprogramme stérker zu zentralisieren und
iiber die Hauptstddte zu steuern. Werden Sie sich dafiir
einsetzen, dass die europdischen Regionen auch kiinftig
Mitspracherecht und direkten Zugang zu EU-Mitteln be-
halten und eine Zentralisierung zulasten der Regionen
verhindert wird?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der Linken)

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Herr Kollege, vielen Dank. — Da Sie aus Schleswig-
Holstein kommen, erlaube ich mir den Hinweis: Ich habe
mit der dédnischen Ministerprésidentin vor einigen Wo-
chen das erste bilaterale Energiehandelsabkommen abge-
schlossen, das es in der Europdischen Union gibt, fiir
einen gemeinsamen Energiehub auf der Insel Bornholm.
Das entspricht genau meiner Vorstellung davon, wie wir
auch innerhalb der Europdischen Union auf regionaler
und lokaler Ebene zusammenarbeiten konnen. Ich bin
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sehr dankbar, dass es moglich war, dieses Abkommen mit
der dénischen Regierung abzuschliefen.

Was den MFR betrifft: Wir haben die Beratungen be-
gonnen. Es gibt im Européischen Rat breitesten Wider-
stand gegen die Vorstellungen der Kommission, in Zu-
kunft eine solche Zentralisierung vorzunehmen. Dariiber
werden wir im Laufe des Jahres noch intensiv zu beraten
haben. Uber Hohe und Methodik des zukiinftigen Mehr-
jahrigen Finanzrahmens der Europdischen Union wird es
eine intensive Diskussion geben. Ich bin noch nicht si-
cher, ob wir sie wirklich in diesem Jahr zum Abschluss
bringen; aber die Intention, diese Mittel weiter auch auf
regionaler und lokaler Ebene zu verteilen, teile ich. Und
der zentrale Ansatz, wie er im Augenblick von der EU-
Kommission vorgeschlagen wird, wird von den meisten
Kolleginnen und Kollegen so nicht geteilt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Prasidentin Julia Kléckner:
Sie haben das Wort fiir eine Nachfrage.

Stefan Seidler (fraktionslos):

Vielen Dank fiir die klare Antwort, Herr Bundeskanz-
ler. — Wie wollen Sie dann sicherstellen, dass diese Mittel
weiterhin in den Regionen ankommen? Haben Sie Vor-
stellungen hinsichtlich Mechanismen, wie Sie das kon-
kret umsetzen wollen?

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Ja und nein. Wir sind am Anfang der Beratungen. Das
werden sehr schwierige Beratungen werden. Wir werden
auch im EU-Haushalt neue Priorititen setzen miissen.
Und neue Prioritdten kann man nicht setzen, indem man
alles ldsst, wie es ist, und dann da, wo mehr gebraucht
wird, mehr Mittel zur Verfiigung stellt. Auch da gibt es
Grenzen fiir den europédischen Haushalt. Die Vorstellung
der EU-Kommission, ihn so weit auszuweiten, wie wir s
in den Vorschldgen jetzt sehen, ist aus meiner Sicht als
Regierungschef eines der wenigen Nettozahlerlinder in
der Europiischen Union nicht akzeptabel. Das wiirde
einen hohen zweistelligen Milliardenbetrag an zusétzli-
chen Mitteln, die wir in den europdischen Haushalt {iber-
weisen miissten, bedeuten.

Prasidentin Julia Klockner:
Die Zeit.

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Das kann die Bundesrepublik Deutschland, das kann
der Bundeshaushalt nicht leisten. Insofern: Wir stehen am
Anfang schwierigster Beratungen in der Europiischen
Union.

Prasidentin Julia Klockner:

Wir kommen nun zur dritten Fraktionsrunde. Und die
erste Hauptfrage stellt fiir die AfD-Fraktion der Abge-
ordnete Herr Dr. Paul Schmidt. Bitte.

Dr. Paul Schmidt (AfD):

Sehr geehrter Herr Bundeskanzler, vor drei Jahren
wurden unsere letzten drei Kernkraftwerke abgeschaltet:
Isar 2, Neckarwestheim II und Emsland — zusammen {iber
4 Gigawatt flexible elektrische Grundlast fiir 3 Cent pro
Kilowattstunde.

(Zuruf von der Linken)

Sie haben das als groflen Fehler bezeichnet, Thre Energie-
ministerin Reiche gestern in den USA als riesigen Fehler,
Thre Parteifreundin, die EU-Kommissionsprasidentin von
der Leyen, als strategischen Fehler. Eine Reihe von Fir-
men wartet nur darauf, unsere Kernkraftwerke wieder
instand zu setzen, und doch werden diese jeden Tag wei-
ter zuriickgebaut. Warum stoppen Sie diese Vernichtung
unseres Volksvermdgens nicht einfach hier und jetzt,
indem Sie den Betreibern die Riickkehr zur Kernkraft in
Aussicht stellen?

(Beifall bei der AfD)

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Herr Kollege, die Bewertung dessen, was da am
15. April 2023 vollzogen wurde, teile ich; ich teile auch,
was die EU-Kommissionsprisidentin dazu gesagt hat.
Allerdings stimmen wir bei der Schlussfolgerung nicht
iiberein. Die Kernkraftwerke, die in Deutschland still-
gelegt worden sind, sind aus heutiger Sicht nicht mehr
zurlickholbar ans Netz; sie werden abgebaut.

(Georg Schroeter [AfD]: Unsinn! Volliger
Unsinn!)

— Dann haben Sie andere Kenntnisse als wir. — Wir haben
im Zusammenhang mit unseren Koalitionsverhandlungen
intensiv mit den Betreibern gesprochen, und die iiberein-
stimmende Antwort war: Wir sind beim Abbau zu weit,
es geht nicht mehr.

(Zuruf von der AfD: Wollen!)

Und wenn es gehen wiirde, wiirde es Jahre, wenn nicht
Jahrzehnte dauern, bis die Kraftwerke wieder ans Netz
gehen konnten. — Diesen Weg kdnnen wir nicht gehen,
und wir gehen ihn auch nicht.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und der Abg. Mareike Hermeier
[Die Linke] — Widerspruch bei Abgeordneten
der AfD)

Prasidentin Julia Kléckner:
Eine Nachfrage? — Bitte.

Dr. Paul Schmidt (AfD):

Sehr geehrter Herr Bundeskanzler, der Branchenver-
band KernD sagt etwas anderes. Das sind die Firmen,
die bereit waren, die Kernkraftwerke wieder in Betrieb
zu setzen. Sie sagen: Kosten pro Block 1 bis 3 Milliarden
Euro, Wiederinbetriebnahme innerhalb von drei Jahren.
Das betrifft die drei zuletzt abgeschalteten Kraftwerke
und Brokdorf. Das ist das, was die Industrie dazu sagt.
Es gibt weitere Firmen, die in den USA solche Repara-
turen, wie wir sie brauchen, vor zehn Jahren in grolem
Stil mit Erfolg durchgefiihrt haben; sie stehen bereit, das
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fiir uns zu tun. Sie miissen nur den Energieversorgern
sagen, dass es in diese Richtung gehen soll.

Prasidentin Julia Kloéckner:
Thre Zeit.

Dr. Paul Schmidt (AfD):
Es liegt an Thnen. Danke.

(Beifall bei der AfD)

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Herr Kollege, noch einmal: Wir haben zu Beginn des
letzten Jahres mit den Betreibern gesprochen. Die Aus-
kunft der Betreiber war eindeutig: Es geht technisch nicht
mehr.

(Zuruf von der AfD: Sie wollen nicht!)

Und deswegen erschlief3t sich ein Weg fiir uns politisch —
ich sage: leider — auch nicht mehr.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der SPD — Dr. Alice Weidel [AfD]: Sie wollen
es nicht!)

Prasidentin Julia Klckner:

Nun hat fiir die SPD-Fraktion Frau Kollegin Heubach
das Wort. Sie nutzen die Gebardensprachdolmetschung.
Bitte sehr.

Heike Heubach (SPD) (Gebardensprachdolmet-
schung):

Sehr geehrte Frau Prdsidentin! Sehr geehrter Herr
Bundeskanzler, mit dem morgigen Tag ist die UN-Behin-
dertenrechtskonvention fiir Deutschland seit 17 Jahren
verbindlich. Nur 3 Prozent der Menschen mit Behin-
derungen werden mit einer Behinderung geboren; die
iibrigen 97 Prozent erwerben diese erst im Laufe ihres
Lebens. Vor diesem Hintergrund, dass jeder Mensch ir-
gendwann in seinem Leben betroffen sein konnte, frage
ich: Welche Bedeutung messen Sie einer inklusiven Ge-
sellschaft bei? Und wiirden Sie der Forderung zustim-
men, dass alle Menschen das gleiche Recht auf Teilhabe
haben sollen?

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
Linken)

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Vielen Dank, Frau Kollegin, fiir diese Frage. Wir ha-
ben ja schon bei meiner letzten Befragung iiber dieses
Thema gesprochen.

Ja, wir wollen einen menschenwiirdigen Umgang; wir
wollen Teilhabe am gesellschaftlichen Leben auch fiir
alle Menschen mit Behinderungen ermdoglichen. Und
ich darf vielleicht hinzufiigen, dass es in meinem Wahl-
kreis mit die groften Einrichtungen fiir behinderte Men-
schen in der gesamten Region gibt und ich um das
Schicksal vieler Menschen mit Behinderung weil3, auch
um das Schicksal der Familien, die deren Teilhabe am
gesellschaftlichen Leben mit ermdglichen miissen.

Wir sprechen dariiber, wir miissen dariiber sprechen;
wir miissen allerdings auch iiber die hohe Kostenbelas-
tung sprechen, die durch das Bundesteilhabegesetz aus-
gelost worden ist. Das ist ein Thema, das insbesondere
die Kommunen betrifft. Die Kommunen haben erheb-
liche Finanzierungsprobleme in diesem Bereich. Des-
wegen miissen wir versuchen, beides miteinander zu
vereinbaren, ndmlich Teilhabe der Menschen mit Behin-
derung am gesellschaftlichen Leben und gleichzeitig die
Tragféhigkeit der Kosten fiir die kommunale Ebene. Das
ist eine Aufgabe, der sich die Bundesregierung stellt.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie der Abg.
Dunja Kreiser [SPD])

Prasidentin Julia Klockner:
Mochten Sie eine Nachfrage stellen?

Heike Heubach (SPD) (Gebirdensprachdolmet-
schung):

Ja. — Ich danke fiir Ihre Antwort. Der Gesetzentwurf
des Behindertengleichstellungsgesetzes, kurz BGG,
wurde in der Ressortabstimmung durch das Wirtschafts-
ministerium stark abgeschwécht. In der aktuellen Version
ist die Teilhabe nicht garantiert. Da dieses Vorgehen ver-
muten ldsst, dass Wirtschaft eine grofere Rolle, eine
wichtigere Rolle als Menschenrechte spielt, ist meine
Frage an Sie: Teilen Sie diese Haltung?

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Nein, Frau Kollegin, ich teile diese Grundannahme
nicht. Natiirlich versuchen wir, auch unterschiedliche In-
teressen miteinander in Ubereinstimmung zu bringen.
Bei diesem Gesetz ging es zum Beispiel um die Frage,
ob wir den Unternehmen in Deutschland zwingend
bauliche Verdnderungen auferlegen, um Menschen mit
Behinderungen uneingeschrinkten Zugang in alle Be-
triebsgebdude, in alle Rdume zu geben. Wir haben uns
entschlossen, das nicht zu tun, weil wir im Augenblick
auch darauf achten miissen, dass Unternehmen in
Deutschland mit solchen Kosten nicht iiberfrachtet wer-
den. Deswegen sind wir zu der Abwiagung gekommen, —

Prasidentin Julia Kloéckner:
Die Zeit.

Friedrich Merz, Bundeskanzler:
— es gesetzlich nicht verpflichtend einzufiihren.

Prasidentin Julia Kloéckner:
Die Zeit.

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Das mindert aber nicht unseren Respekt und unsere
Arbeit fiir die Menschen mit Behinderungen, die genau
diesen gesellschaftlichen Zugang auch in Zukunft brau-
chen.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Prasidentin Julia Kloéckner:

Fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen hat Herr Ab-
geordneter Robin Wagener das Wort.

Robin Wagener (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Préasidentin! Herr Bundeskanzler, Sie haben sich
in Briissel hochstpersonlich richtigerweise fiir die Nut-
zung der eingefrorenen russischen Vermdgen fiir die
Ukraine eingesetzt. Damit sind Sie gescheitert. Der Kom-
promiss war dann: 90 Milliarden Euro Kredit fiir die
Ukraine. Auch das droht zu scheitern. Der Ukraine droht
die Zahlungsunfahigkeit. Viktor Orban missbraucht die
EU fiir seinen Wahlkampf. Deutschland war im Euro-
péischen Rat noch nie so wenig durchsetzungsfahig wie
unter Threr Kanzlerschaft.

(Widerspruch bei Abgeordneten der CDU/
CSU)

Das wire Angela Merkel nie passiert.

(Beifall des Abg. Helge Limburg [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT])

Was, Herr Bundeskanzler, ist Ihr Plan, sollte Viktor Or-
ban die Wahl gewinnen, um dieses Veto zu umgehen?
Wie wollen Sie die Finanzierung der Ukraine sicherstel-
len?

Und: Erlauben Sie mir, Herr Bundeskanzler — Sie brau-
chen darauf nicht zu antworten —, einen Nachsatz zur
ersten Runde. Als Mann, Herr Bundeskanzler, schime
ich mich dafiir, wie wenig Empathie und klare Entschlos-
senheit Sie angesichts der krassen sexualisierten Gewalt
zum Ausdruck bringen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Alexander Hoffmann [CDU/CSU], an den
Abg. Robin Wagener [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN] gewandt: Eijeijei! Das gibt’s doch
nicht!)

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Herr Kollege, die letzte Bemerkung ist IThnen unbe-
nommen. Ich empfinde sie als ehrenriihrig. Aber auch
das ist hier im Parlament erlaubt.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Es hat in der Geschichte der Europdischen Union sel-
ten oder nie eine solche Herausforderung gegeben wie
mit diesem Krieg gegen die Ukraine. Wir bemiihen uns
seit Jahren und in den Monaten, seitdem ich im Amt bin,
um nichts mehr als um ein Ende dieses Krieges in der
Ukraine.

(Zuruf des Abg. Steffen Janich [AfD])

— Allerdings nicht auf dem Weg, den Sie vorschlagen.
Das ist wahr. Da haben Sie recht.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Den Weg gehe ich nicht.

Ich habe einen Vorschlag gemacht iiber die Nutzung
der eingefrorenen russischen Vermogenswerte, der zu
Recht erhebliche Vorbehalte ausgelost hat, die ich auch
geteilt habe, die ich auch in meinem Namensbeitrag, den
ich veroffentlicht habe, genannt habe.

(Dr. Alice Weidel [AfD]: ... und dann wieder
iiber den Haufen geworfen habe, weil das so
meine Art ist!)

Wir haben nach meinem Empfinden einen besseren Vor-
schlag beschlossen, allerdings den im Wege der vertieften
Zusammenarbeit von 24 der 27 Mitgliedstaaten. Dass
unter den 27 einer ist, der alles blockiert, —

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Sie miissten auf die Zeit achten.

Friedrich Merz, Bundeskanzler:
— ist in der Geschichte der Européischen Union neu.

(Manuel Krauthausen [AfD]: Der Einzige, der
verniinftig ist!)

Wir sind nicht mehr in der Lage, in der Européischen
Union zu handeln, wenn es ein Mitglied gibt, das sich
jeder Zusammenarbeit entzieht und nur noch sein Veto
einlegt.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Das ist bedauerlicherweise der Staat Ungarn.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Die Zeit.

Friedrich Merz, Bundeskanzler:
Ich hoffe, dass wir dieses Problem in der mittleren Frist
gelost bekommen. Aber es ist aulergewohnlich schwie-

rig.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Herr Kollege, Sie haben die Moglichkeit, eine Nach-
frage zu stellen.

Robin Wagener (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Bundeskanzler, ich bleibe bei Ihren gescheiterten
Zusagen fiir die Ukraine. Ein bekannter Oppositionsfiih-
rer hat vor einiger Zeit gesagt: ,, Wenn* Putin ,,nicht inner-
halb von 24 Stunden authért, die Zivilbevolkerung in der
Ukraine zu bombardieren, dann miissen aus der Bundes-
republik Deutschland auch Taurus-Marschflugkdrper ge-
liefert werden [...].“ Herr Bundeskanzler, ich nehme an,
die Worte kommen Thnen bekannt vor. Sie sind von Thnen
ganz personlich. Wann stehen Sie zu Threm Wort? Wann
liefert Ihre Bundesregierung der Ukraine die ndtigen Tau-
rus, um sich zu verteidigen?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Herr Kollege, ich habe dies zu einem Zeitpunkt und in
einem anderen Kontext gesagt, den Sie natiirlich kennen.
Ich habe das gesagt zu einem Zeitpunkt, wo ich angenom-
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men habe, dass es in den Bestdnden der Bundeswehr
geniigend funktionsfdhige Taurus-Marschflugkorper
gibt, die wir an die Ukraine liefern kdnnen.

(Tino Chrupalla [AfD]: Das ist ja wohl eine
Ausrede jetzt! — Stephan Brandner [AfD]: Pi-
nocchio ldsst griilen)

Heute hat die Ukraine selbst Langstreckenwaffen in
ihren Depots, die sie selbst gebaut hat, zum Teil mit
unserer Hilfe, die wesentlich wirkungsvoller sind als die
relativ kleine Zahl von Taurus-Marschflugkorpern, die
wir hétten liefern kdnnen. Die Ukraine ist heute besser
bewaftnet als je zuvor. Sie hat allerdings erhebliche Fi-
nanzierungsschwierigkeiten. Deswegen 16sen wir im Au-
genblick kein Problem mit zusétzlichen Waffen. Die Waf-
fen sind da. Aber wir miissen Geld mobilisieren fiir die
Ukraine, damit diese Waffen auch weiter gebaut werden
konnen. Die Ukraine ist heute waffentechnologisch weit,
weit, weit vorangekommen —

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Die Zeit.

Friedrich Merz, Bundeskanzler:
— gegeniiber dem, was wir damals diskutiert haben, als
dieser Krieg angefangen hat.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Der nichste Fragesteller ist fiir die Unionsfraktion
Tilman Kuban.

Tilman Kuban (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Herr Bundeskanzler,
Sie haben vorhin selbst gesagt: Europa muss stark sein
als prosperierende Volkswirtschaft und mit starken Ar-
beitspldtzen. — Sie haben dafiir im Europdischen Rat das
Thema ,,Wettbewerbsfahigkeit zum Topthema gemacht.
Ich mdochte Sie fragen: Welche zentralen Ergebnisse aus
dem letzten Rat sind fiir Sie von besonderer Bedeutung,
gerade mit Blick auf die Themen ,,Biirokratieriickbau‘
und ,,Vertiefung des Binnenmarktes*?

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Vielen Dank, Herr Kollege. — Es ist in der Tat so: Wir
haben mit auf meine Initiative hin am 12. Februar einen
ganzen Tag mit dem Européischen Rat in der Nihe von
Liittich iiber zwei Fragen beraten, ndmlich erstens: Wie
konnen wir die Wettbewerbsfahigkeit der européischen
Industrie verbessern? Und zweitens: Wie konnen wir
den europidischen Binnenmarkt besser gestalten? Beides
héngt ganz eng miteinander zusammen. Die Kommission
hatte zugesagt, zum Européischen Rat in der letzten Wo-
che ausfiihrliche Vorschldge zu unterbreiten, angelehnt an
die Schlussfolgerungen, die wir dann auch verabschiedet
haben.

Genau diese Vorschldge hat die Kommission gemacht.
Sie hat umfangreiche Vorschlige vorgelegt zum Biiro-
kratieriickbau. Sie hat zum Beispiel vorgeschlagen, ein
sogenanntes 28. Regime fiir junge Unternehmen zu etab-

lieren, damit sie sich schnell griinden koénnen, ohne auf (C)

die einzelnen Mitgliedstaaten angewiesen zu sein, also
praktisch eine Rechtsform, die in ganz Europa vom ersten
Tag an gilt. Ich glaube, das sind sehr gute, sehr verniinf-
tige Vorschlédge.

Die Kommission hat jetzt die Vorschldge, die sie uns
gemacht hat, in die Prozesse gebracht. Es werden Richt-
linien- und Verordnungsentwiirfe kommen. Und sie hat
zugesagt, dass wir das noch im Laufe des Jahres 2026
gemeinsam verabschieden. Ich habe die Hoffnung, dass
es gelingt, in diesem Jahr wirklich einen groflen Schritt
nach vorn zu kommen, was Wettbewerbsfahigkeit —

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Ich darf an die Zeit erinnern.

Friedrich Merz, Bundeskanzler:
— und Biirokratieriickbau in der Europdischen Union
betrifft.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Noch eine Nachfrage, Herr Kuban.

Tilman Kuban (CDU/CSU):

Da in Deutschland jeder vierte Arbeitsplatz vom Ex-
port abhangt, sind natiirlich Partner in aller Welt fiir uns
von zentraler Bedeutung, und von zentraler Bedeutung ist
auch, neue Mirkte zu erschlieen, gerade in Zeiten, wo

der chinesische und auch der amerikanische Markt fiir (D)

uns und unsere Unternehmen schwieriger wird. Mich
wiirde interessieren: Welche neuen Partner und welche
neuen Abkommen sind fiir Sie in den ndchsten Monaten
von zentraler Bedeutung, um die Arbeitspldtze in unse-
rem Land zu erhalten?

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Nach wie vor sind fiir uns die Vereinigten Staaten der
grofite oder zweitgrofite — das schwankt ein wenig — Han-
delspartner auf der Welt. Deswegen hoffe ich sehr, dass es
gelingt, gerade auch in dieser Woche die entscheidenden
Schritte im Europidischen Parlament zu tun, damit das
kleine Handelsabkommen mit den USA — das Zoll-
abkommen; mehr ist es ja nicht — in Kraft treten kann.
Ich setze mich sehr dafiir ein, dass das abgeschlossene
Handelsabkommen mit Indien noch in diesem Jahr rati-
fiziert wird. Das ist moglich. Die Kommission hat das
auch zugesagt. Das Abkommen mit Australien habe ich
eben bereits genannt. Mercosur ist vorldufig in Kraft ge-
treten, trotz des Widerstandes im Europdischen Par-
lament und auch von einigen hier in diesem Haus.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Ich darf an die Zeit erinnern.

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Wir haben hier einiges auf den Weg gebracht in der
Handelspolitik. Weitere Abkommen, zum Beispiel in
der Perspektive ein Abkommen mit der Volksrepublik
China, kann ich mir vorstellen. Wir brauchen jetzt strate-



(A)

B

Deutscher Bundestag — 21. Wahlperiode — 67. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 25. Mirz 2026

8051

Bundeskanzler Friedrich Merz

gische Partnerschaften auf der Welt, um uns stirker zu
machen, auch und gerade im Export.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Die nichste Fragestellerin ist fiir die Fraktion Die
Linke Mandy EiBing.

Mandy EiRing (Die Linke):

Herr Bundeskanzler, Sie haben das Ehrenamt groB3spu-
rig zur Chefsache erkléirt. Doch die Menschen bekommen
von Thnen nur die kalte Schulter gezeigt. Ministerin Prien
plant einen radikalen Umbau von ,,Demokratie leben!®,
dem groflen Antiextremismusprogramm. Man bekommt
das Gefiihl, das Wort ,,Demokratie” selbst ist irgendwie
schon gefdhrlich geworden. Ich erlebe tolle, engagierte
Menschen, die jetzt leiser werden, vorsichtiger, weil sie
spiiren: Wer klar Haltung zeigt, dem wird die Existenz-
grundlage entzogen. Hunderte Projekte vor dem Aus!
Das passiert auf allen Ebenen. Angriffe auf Buchlédden,
Forderstopp fiir die ,,Radikalen Tochter”, Kahlschlag bei
,Demokratie leben!*! Was die Rechte seit Jahren fordert,
wird hier brav von Thnen geliefert.

Die angekiindigte Uberpriifung des Programms liuft ja
noch. Trotzdem ist die Entscheidung schon gefallen. Auf
welcher Grundlage basiert das eigentlich? Wozu dann
iiberhaupt noch evaluieren? Warum dieser Generalver-
dacht? Sollte eine starke Demokratie die Kritik nicht aus-
halten kdnnen?

(Beifall bei der Linken)

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Frau Kollegin, zunéchst einmal: Die im Kanzleramt
titige Staatsministerin fiir Sport und Ehrenamt hat so-
wohl fiir das Ehrenamt in den letzten Monaten sehr viel
getan, unter anderem, indem wir auch die Ehrenamtspau-
schale flir den Sport angehoben haben, als auch fiir den
Sport ausweislich dessen, dass wir heute im Kabinett das
Sportgesetz verabschiedet haben. Es ist selten in einer
Regierung mehr fiir Sport und Ehrenamt getan worden
als in dieser.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Meine zweite Bemerkung geht hin auf die Uberprii-
fung der Programme. Ja, wir iiberpriifen diese Program-
me, und sie werden jetzt wirklich auf diejenigen konzen-
triert, die sich fiir unsere Demokratie, fiir unser Land
einsetzen. Und ich bin der Bundesfamilienministerin au-
Berordentlich dankbar, dass sie genau das jetzt vor-
geschlagen hat, was wir in der Koalition verabredet ha-
ben, ndmlich eine Konzentration. Dass die eine oder
andere Organisation, die Thnen nahesteht, vielleicht nicht
mehr ganz so bedacht wird wie in fritheren Jahren, ist ein
gewiinschtes Ergebnis.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Frau Kollegin, Sie haben die Moglichkeit zur Nach-
frage.

Mandy EiBing (Die Linke):

Und trotzdem bleibt der Eindruck, dass hier unbeque-
men Akteuren der Hahn zugedreht wird. — Die Frage:
Haben Sie schon mal mit der Zivilgesellschaft gespro-
chen, haben Sie mit den Menschen gesprochen, und ist
dieser radikale Kurswechsel in Threr Koalition abge-
stimmt, oder ist das ein Alleingang der Union?

(Beifall bei der Linken)

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Also, Frau Kollegin, vielleicht darf ich das fiir mich
und auch fiir meine Kolleginnen und Kollegen in An-
spruch nehmen: Auch wir sind Teil der Zivilgesellschaft.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Und natiirlich sprechen wir mit vielen Akteuren. Wir
sprechen mit den Sportverbdnden, wir sprechen mit den
Sportvereinen. Wir sind Wahlkreisabgeordnete. In mei-
ner Bundestagsfraktion ist die Zahl der Listenabgeord-
neten sehr klein, die Zahl der Wahlkreisabgeordneten
sehr grof3.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf des Abg.
Mirze Edis [Die Linke])

Die Wahlkreise gewinnen Sie nicht, wenn Sie nicht mit
der Bevolkerung an Ort und Stelle engsten Austausch
haben und engsten Kontakt halten.

Ja, wir wissen, worum es geht. Das Vorhaben ist abge-
stimmt, und das Vorhaben wird auch umgesetzt.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Wir kommen jetzt zur vierten Runde, die wir allerdings
nicht mehr vollstindig durchfiihren koénnen. Ein Fra-
gesteller ist auf jeden Fall noch moglich.

Fragesteller fiir die vierte Runde ist fiir die AfD-Frak-
tion Dr. Gotz Fromming.

(Zuruf von der Linken: Das konnen wir auch
sein lassen!)

— Das entscheiden nicht Sie, welche Frage wir noch zu-
lassen und welche nicht.

Dr. Gotz Fromming (AfD):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Herr Bundeskanzler,
zu Threm Geschifts- und Verantwortungsbereich gehdren
jaauch Kultur und Medien; dariiber haben wir heute noch
wenig gesprochen. Sie haben damit den Staatsminister
fiir Kultur und Medien, Wolfram Weimer, beauftragt.

Nun ist er ja schon eine ganze Weile im Amt und
kommt aus den Schlagzeilen nicht mehr heraus. Erst
ging es um die mogliche Verquickung privater Interessen
mit seiner Amtsfithrung, dann ging es um die Berlinale,
wo er sich nicht durchsetzen konnte — Antisemitismus-
vorwiirfe —, und jetzt haben wir die Diskussion um den
Buchhandlungspreis.

Meine Frage lautet deshalb: Wie bewerten Sie die
Amtsfithrung Thres Staatsministers, und haben Sie mit
ihm schon mal dariiber gesprochen? Stehen Sie noch
voll und ganz hinter ihm?
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Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Herr Kollege, Staatsminister Wolfram Weimer ist fiir
Kultur und Medien zustéindig, soweit der Bund dafiir
tiberhaupt eine Zustindigkeit hat. Das ist ja auch eine
Institution, die erst vor einigen Jahren geschaffen worden
ist, und natiirlich ist ein Staatsminister des Bundes, der
fiir Kultur und Medien zusténdig ist, auch eine umstrit-
tene Person, wenn er sich in schwierige Debatten begibt.

(Tino Chrupalla [AfD]: Die hat er ja selber
ausgelost!)

Das ist aus meiner Sicht unvermeidlich, jedenfalls dann,
wenn er seine Meinung zum Ausdruck bringt und wenn er
auch Entscheidungen trifft, die natiirlich nicht bei allen
und jederzeit auf Zustimmung stofen.

Ich spreche natiirlich mit ihm iiber diese Frage, und ich
will Thnen sagen: Wolfram Weimer hat mein Vertrauen,
und ich bin sicher, dass er viele Dinge tut, die in der
Kulturszene, im gesamten Bereich von Kultur und Medi-
en, auch auf sehr groBe Zustimmung stoBen, und diese
Zustimmung teile ich.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. G6tz Fromming (AfD):

Gestatten Sie mir eine konkrete Nachfrage dazu. — Herr
Weimer hat ja drei Buchhandlungen vom Buchhand-
lungspreis ausgeschlossen; aber weitere wurden aus-
gezeichnet. Der Hauptpreis ging an eine Leipziger Buch-
handlung, die unter anderem Antifa-Tipps zum Héuser-
und Straflenkampf vertreibt. Eine andere Buchhandlung
in Diisseldorf wurde ausgezeichnet, diec mit der so-
genannten Roten Hilfe kooperiert. Wie Sie wissen, ist
das eine linksextremistische Vereinigung, die auch vom
Verfassungsschutz beobachtet wird. Halten Sie es fiir
richtig, dass Steuergelder an solche — na ja, wie soll
man es nennen? — , Kultureinrichtungen® ausgereicht
wird?

Friedrich Merz, Bundeskanzler:

Ja, Herr Kollege, es sind Buchhandlungen, und es ist
nun mal den meisten Buchhandlungen zu eigen, dass sie
auch Biicher vertreiben, die nicht unbedingt die politische
Meinung der jeweiligen Inhaber widerspiegeln. Das ist
aber auch normal. Wenn ich in eine Buchhandlung gehe,
liegen da auch nicht nur Biicher, denen ich vom Inhalt her
zustimme.

Ich unterstelle Thnen aber nicht, dass Sie mit Threr
Frage noch weitere Buchhandlungen von der Preisver-
gabe ausschlieBen wollten. Wenn Sie das allerdings so
gemeint haben, dann haben wir beide uns hier griindlich
missverstanden.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD — Lachen bei Abgeordneten der
AfD)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Die Zeit fiir die Befragung des Bundeskanzlers ist
abgelaufen. Ich schlieBe daher Tagesordnungspunkt 1.

(Dr. Alice Weidel [AfD]: Schade!)

Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 auf:
Fragestunde

Drucksache 21/4849

Wir kommen zum Geschéftsbereich des Bundesminis-
teriums fiir Verkehr. Zur Beantwortung steht uns hier
bereit der Parlamentarische Staatssekretir Christian
Hirte.

Wenn Sie Thre Plitze gewechselt haben, dann wiirden
wir beginnen.

Ich rufe die Frage 1 des Abgeordneten Dr. Ingo Hahn
auf:
Welche konkreten MaBnahmen hat die Bundesregierung seit
2015 zur Verbesserung von Piinktlichkeit und Zuverldssigkeit
des Personenzugverkehrs der Deutschen Bahn AG veranlasst,
und anhand welcher Kennzahlen bewertet sie deren Erfolg
oder Misserfolg?
Nur noch mal zur Information: Wir haben zwei Minu-
ten fiir die erste Antwort und darauffolgend dann jeweils
eine Minute fiir Frage und Antwort. — Bitte schon.

Christian Hirte, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr:

Frau Présidentin! Herr Kollege, mit der Reform- und
MaBnahmenstrategie ,,Agenda fiir zufriedene Kunden auf
der Schiene”“ hat Bundesverkehrsminister Patrick
Schnieder ein klares Ziel gesetzt: Bahnfahren soll zuver-
lassig, komfortabel, sicher und angenehm sein. Konkret
sollen unter anderem bis 2029 wieder 70 Prozent der
Fernziige plinktlich fahren.

Ein weiterer wichtiger Punkt ist eine transparente Kun-
denkommunikation, die die Reisenden jederzeit zuverlis-
sig beispielsweise iiber Anderungen bei Zugverbindun-
gen auf dem Laufenden hilt. Zudem sollen Bahnhofe
attraktiver gestaltet werden, insbesondere mit Blick auf
Sauberkeit, Sicherheit und Barrierefreiheit.

Der Erfolg dieser Mallnahmen wird anhand der Pilinkt-
lichkeitsquoten und der Kundenzufriedenheit gemessen.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Jetzt haben Sie die Moglichkeit zwei Nachfragen zu
stellen. Ihre erste Nachfrage.

Dr. Ingo Hahn (AfD):

Geschitzter Herr Staatssekretér, ja, vielen Dank fiir
Thre recht kurze Antwort. Die befriedigt mich nicht nur
deswegen nicht, weil sie so kurz war, sondern auch, weil
Sie immer sagen: sollen, sollen, sollen.

Also, die Beseitigung dieser Missstinde konnten Sie
hier konkret nicht zusagen, das konnten Sie nicht, und das
konnen Sie jetzt immer noch nicht. Das ist vielleicht ein
frommer Wunsch von Thnen.

Wir haben grofle Schwierigkeiten bei Piinktlichkeit,
bei Zuverldssigkeit. Dazu haben Sie fast gar nichts ge-
sagt. Wir haben aber auch Sanierungsprogramme, die
schon Jahre laufen und die immer noch keinen nachhal-
tigen Erfolg gezeigt haben. Es ist ja nicht so, als wenn wir
jetzt heute erst damit anfangen wiirden.
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Dr. Ingo Hahn

Also, es ist keine Abhilfe da, und deshalb meine Frage:
Wie erklért die Bundesregierung trotz dieser jahrelangen
Malnahmen, trotz zusétzlicher Milliarden, dass immer
wieder neue Strukturreformen kommen und trotzdem
die Piinktlichkeit im Personenverkehr weiterhin fiir die
Fahrgéste auf einem nicht akzeptablen Niveau ist?

Christian Hirte, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr:

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrter Herr Kol-
lege, vielleicht noch einmal fiir alle zum Versténdnis:
Beim DB-Konzern handelt es sich ja um ein privatwirt-
schaftlich organisiertes Unternehmen, wo wir als Bund
nur einen Teil der Aufgaben mit den anderen Beteiligten
organisieren. Beteiligte sind zum Beispiel die Aufgaben-
trager bei Landern und Kommunen, die Verkehr bestel-
len.

Der Fernverkehr wird eigenverantwortlich und eigen-
wirtschaftlich durch die DB AG durchgefiihrt, und es ist
s0, dass wir jetzt mehr Kontrolle mit dieser Modernisie-
rungsagenda fiir uns als Politik organisieren, um sicher-
zustellen, dass kiinftig bei der Infrastruktur einerseits, wo
wir sehr viel Geld in die Hand nehmen, aber andererseits
beim Betrieb, wo wir straffen und modernisieren, mehr
passiert. Sie haben vielleicht wahrgenommen, dass wir
auch schon den Vorstand verkleinert und straffer auf-
gestellt haben.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

So, dann haben Sie die Moglichkeit, noch eine Nach-
frage zu stellen.

Dr. Ingo Hahn (AfD):

Ja, danke. — Herr Staatssekretér, ich werte das jetzt als
eine Mischung, dass Sie sich als Bund einerseits aus der
Verantwortung zuriickziechen und andererseits sagen:
Aber jetzt wird alles besser. — Ich glaube Thnen das
noch nicht.

Die Biirger sind verdrgert. Wir haben Verspétungen,
wir haben Ausfille, wir haben andere Verlasslichkeits-
probleme, und das ist nicht die Ausnahme, das ist der
Alltag. Ich personlich fahre im Berufsleben seit zwolf
Jahren jeden Tag mit der Bahn, und ich kann Ihnen sagen:
Es ist immer schlimmer geworden. Es ist nicht gleich-
geblieben, es ist nicht besser geworden — es ist schlimmer
geworden, trotz lhrer ganzen strukturellen MaBnahmen.
Das heif}t, hier hitte man gegensteuern miissen. Man
miisste jetzt auch eigentlich endlich mal gegensteuern.
Man nimmt Thnen aber nicht ab, dass das wirklich
kommt.

Deshalb lauten jetzt meine Fragen: Bis wann ganz kon-
kret wird denn dann die Piinktlichkeit und Zuverléssig-
keit wiederhergestellt? Sie haben ja gesagt, auch Sie ganz
personlich seien als Kontrollinstitution dort mit in der
Verantwortung. Das heifit, nehmen Sie diese Verantwor-
tung wahr? Und welche Konsequenzen ziehen Sie ganz
personlich, wenn das erneut verfehlt werden wiirde?

Christian Hirte, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr:

Frau Présidentin! Herr Kollege, vor ziemlich genau
einem Jahr hat der Deutsche Bundestag extra wegen die-
ser unbestrittenen Probleme, auch was die Piinktlichkeit
bei der Deutschen Bahn angeht, ein Sondervermdgen fiir
Infrastruktur und Klimaneutralitét auf den Weg gebracht.
Der Teil aus diesem Sondervermdgen, der fiir die Infra-
struktur vorgesehen ist, wird ja zum mit Abstand groften
Teil gerade fiir den Verkehrstréger Schiene verwandt wer-
den — iiber 100 Milliarden Euro allein in dieser Legisla-
tur —, sodass wir uns ganz klar zu unserer Verantwortung,
die Infrastruktur massiv zu verbessern und voranzubrin-
gen, bekennen und diese wahrnehmen.

(Dr. Ingo Hahn [AfD]: Keine Konsequenzen?)

Wir werden auch mit dem, was wir jetzt bei der Moder-
nisierungsagenda im Ubrigen machen, dafiir sorgen, dass
das System Bahn besser wird.

(Dr. Ingo Hahn [AfD]: Konsequenzen?)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Herr Kollege, bei Thnen waren das jetzt die Nachfra-
gen. — Ich habe jetzt noch eine Meldung eines Fragestel-
lers bekommen — das ist der Kollege Brandner —, und
dann wiirden wir zur néchsten Frage iibergehen.

Stephan Brandner (AfD):

Danke schon. — Wir sind ja bei der Zuverlassigkeit oder
Piinktlichkeit der Bahn. Dazu gab es ja die Vorstellung
eines Berichts der Taskforce ,,Zuverldssige Bahn®, der
vorgelegt wurde. Da sind mir zwei Sachen ins Auge ge-
stochen.

Zum einen gibt es die Moglichkeit, die Bahn piinkt-
licher dadurch zu machen, dass sogenannte ,,Joker-Glei-
se* auf Bahnhofen eingefiihrt werden. Das hort sich aus
meiner Sicht so ein bisschen nach Gliicksspiel an. Kénn-
ten Sie diese ,,Joker-Gleise* vielleicht kurz erldutern?

Und was mich besonders beeindruckt hat, war, dass als
Ultima Ratio, also als letzte Moglichkeit, eine Abbestel-
lung von Verkehr zur Piinktlichkeit beitragen soll, nach
dem Motto: Wenn gar kein Zug mehr féhrt, dann kommt
auch gar kein Zug mehr unpiinktlich. — Vielleicht sagen
Sie auch dazu noch was.

Christian Hirte, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Verkehr:

Frau Présidentin! Herr Kollege, ein grofles Problem,
das die Unpiinktlichkeit bei der Deutschen Bahn ver-
ursacht, sind die Knoten, die vollig iiberlastet sind. Was
wir bisher dort erleben, ist, dass die Koordinierung zwi-
schen der Bahninfrastruktur einerseits und den Eisen-
bahnunternehmen andererseits — wie auf dieser {iber-
belasteten Infrastruktur miteinander umgegangen wird —
nicht gut funktioniert. Eine Losung genau dafiir zu fin-
den, war die Aufgabe der Taskforce, und sie hat gute
Ergebnisse erzielt. Sie besagen unter anderem, dass Ex-
tragleise immer fiir den Notfall freigehalten werden, um
bei Problemen sicherzustellen, dass Ziige trotzdem ein-
fahren konnen, dass sie fiir den Verkehr zur Verfiigung
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Parl. Staatssekretiar Christian Hirte

stehen, dass Austausch erfolgt zwischen allen Beteiligten
und das Gesamtsystem Bahn besser funktioniert.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Dann kommen wir zur Frage 2 des Abgeordneten
Stefan Schroder:

Welche Griinde sind dafiir mafigeblich, dass die Sanierung

zahlreicher Bundesfernstrafenbriicken weiterhin nur schlep-

pend vorankommt, und wie viele besonders sanierungsbediirf-

tige Briickenbauwerke werden nach aktueller Planung im Jahr
2026 tatsdchlich baulich ertiichtigt oder ersetzt?

Christian Hirte, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr:

Frau Présidentin! Herr Kollege, im Rahmen des Brii-
ckenmodernisierungsnetzes wurden bis Ende 2025 be-
reits circa 1,25 Millionen Quadratmeter Briickenfliche
modernisiert. Nach Angaben der Autobahn GmbH ist
geplant, in diesem Jahr an rund 175 Teilbauwerken auf
den Bundesautobahnen Modernisierungsmafnahmen ab-
zuschlieBen. Entsprechend der Erhaltungsplanung der
Lander werden im gleichen Zeitraum rund 80 Briicken-
modernisierungsmaBnahmen an Bundesstralen abge-
schlossen.

Stefan Schroder (AfD):

Frau Prisidentin! Herr Staatssekretir, wie bewertet Thr
Ministerium denn die personelle und technische Ausstat-
tung der zustindigen Autobahn GmbH des Bundes? Und
sehen Sie an dieser Stelle noch Bedarf an Nachbesserung,
um die Sanierung von Autobahnbriicken in Deutschland
schneller voranzutreiben?

Christian Hirte, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Verkehr:

Frau Présidentin! Herr Kollege, wir haben ja deutlich
mehr Geld auch fiir den Infrastrukturtrdger Strafle zur
Verfiigung gestellt, insbesondere fiir die Briicken:
2,5 Milliarden Euro bei den Autobahnen und 750 Millio-
nen Euro bei den BundesstraBBen. Selbstverstidndlich muss
auch die Autobahn GmbH als der zustindige Aufgaben-
triger dort ordentlich ausgestattet werden. Genau das
sind Themen der Gespriche, die wir uns einerseits in
der Ressortabstimmung, aber dann natiirlich auch mit
dem Deutschen Bundestag vornehmen, um sicherzustel-
len, dass die Autobahn GmbH hinreichend und gut aus-
gestattet ist.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Noch eine letzte Nachfrage, dann kommen wir zur
nichsten Frage.

Stefan Schréder (AfD):

Wie viele der aktuell besonders sanierungsbediirftigen
Briickenbauwerke werden nach der derzeitigen Planung
im Jahr 2026 tatsdchlich baulich ertiichtigt oder ersetzt,
nachdem in den vergangenen Jahren die Zielwerte deut-
lich verfehlt wurden und statt der angestrebten rund
400 Modernisierungen pro Jahr zuletzt lediglich 170 Teil-
bauwerke realisiert werden konnten? Und nach welchen

Kriterien entscheiden Sie, welche Projekte Sie mit be-
sonderer Prioritit behandeln?

Christian Hirte, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr:

Frau Présidentin! Herr Kollege, es ist richtig, dass im
Jahr 2025 etwas weniger Briickenbauwerke als im Vor-
jahr saniert werden konnten. Das liegt daran — Sie konnen
sich vielleicht erinnern —, dass es eine vorgezogene Bun-
destagswahl und in deren Folge einen verspéteten Haus-
haltsaufstellungsbeschluss gab, wir also im letzten Jahr
vergleichsweise sehr spdt unter anderem der Auto-
bahn GmbH die Mittel zur Verfiigung stellen konnten.
Das ist in diesem Jahr anders. Wir werden deutlich
mehr Briicken sanieren konnen, als es im vergangenen
Jahr der Fall war. Und wir schauen in diesem Zusammen-
hang — das tut die Autobahn GmbH, aber wir auch —
darauf, wo die Not am grofiten ist, sodass die Briicken
mit besonderen Herausforderungen natiirlich zuerst in
den Blick genommen werden.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Vielen Dank. — Weitere Nachfragen hierzu sehe ich
nicht.

Die Frage 3 des Abgeordneten Tobias Matthias Peterka
wird schriftlich beantwortet.

Wir kommen jetzt zur Frage 4 der Abgeordneten
Swantje Henrike Michaelsen:

Wie hoch werden die durchschnittlichen Kosten bei der

Laienausbildung in Deutschland im Kontext der geplanten

Fiihrerscheinreform ausfallen, wenn das Gsterreichische Mo-
dell als Vorbild dient?

Herr Staatssekretir.

Christian Hirte, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr:

Frau Présidentin! Frau Kollegin, Fahrpraxis ist unbe-
stritten der entscheidende Faktor fiir eine sichere Teil-
nahme am StraBenverkehr. Wir wollen den Freiraum
schaffen, mehr Fahrpraxis auch in der Ausbildung fiir
den Pkw-Fiihrerschein zu erlangen. Andere Lander wie
Osterreich machen das mit der dortigen sogenannten Lai-
enausbildung bereits seit Jahrzehnten erfolgreich vor. Da-
hinter verbirgt sich, dass die Schiilerinnen und Schiiler
mit einer nahestehenden Person einen Teil der prakti-
schen Fahrausbildung absolvieren. Dies dient dazu, giins-
tig mehr Fahrpraxis zu bekommen.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Frau Kollegin, Sie haben die Méoglichkeit zur Nach-
frage.

Swantje Henrike Michaelsen (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Herr Staatssekretir,
Sie sagen, die Kosten wiirden geringer. Das mag fiir die
Fahrschiilerinnen und Fahrschiiler stimmen. Der Deut-
sche Verkehrsgerichtstag, bei dem unter anderem die Ver-
sicherungen eine sehr grofle Rolle spielen, lehnt die Lai-
enausbildung ausdriicklich ab. Wovon gehen Sie aus: Wie
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Swantje Henrike Michaelsen

werden sich die Kosten verlagern? Und wer trigt die,
wenn zukiinftig Menschen einfach mit nahestehenden,
nichtausgebildeten Fahrschiilerinnen und Fahrschiilern
unterwegs sein konnen? Wie wird sich das auf die Ver-
sicherungspramien usw. auswirken? Und wie begegnen
Sie diesen Argumenten?

Christian Hirte, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr:

Frau Prasidentin! Frau Kollegin, genau diese Fragen
werden unter anderem Gegenstand der Evaluation sein,
die wir zu der Einfithrung dieser Laienausbildung vor-
geschlagen haben. Es zeichnet sich aber ab, dass es sehr
gute Erfahrungen gibt, einerseits mit dem, was wir in
Osterreich sehen, aber auch mit dem, was wir heute schon
bei dem begleiteten Fahren ab 17 in Deutschland sehen:
dass es einen Mehrgewinn fiir die Sicherheit gibt, vor
allem, weil einfach mehr Fahrpraxis fiir die jungen Fahr-
schiilerinnen und Fahrschiiler gewonnen wird.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Wollen Sie noch eine Nachfrage stellen?

Swantje Henrike Michaelsen (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Frau Prisidentin! Herr Staatssekretir, in Osterreich gilt
die Laienausbildung ab dem Alter von 17,5 Jahren. In
Deutschland gibt es das begleitete Fahren ab 17. Wollen
Sie jetzt die Laienausbildung auch ab 17,5 Jahren anset-
zen und damit nicht zu einer Kostenreduktion beitragen
fiir alle, die davor mit dem Fiihrerschein beginnen? Oder
sollen in Deutschland Fahrschiilerinnen und -schiiler be-
reits ab 16 oder 16,5 Jahren in der Laienausbildung im
Verkehr unterwegs sein kdnnen, was ja bedeutet, dass sie
nach sechs Fahrstunden in der Fahrschule in einem Nicht-
fahrschulwagen im 6ffentlichen Verkehr, im 6ffentlichen
Raum einfach unterwegs sein konnen?

Christian Hirte, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr:

Frau Prisidentin! Frau Kollegin, in Osterreich gibt es
auch ein Modell, wo man bereits ab 16 in der Laienaus-
bildung schon Fahrpraxis erwerben kann. Das planen wir
in Deutschland nicht. Wir wollen das so wie vorgeschla-
gen ab 17.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Es gibt jetzt noch eine Nachfrage zu diesem Fragen-
komplex von Dr. Hahn, und dann wiirden wir zur néchs-
ten Frage kommen. — Bitte schon.

Dr. Ingo Hahn (AfD):

Herr Staatssekretir, zum Fiihrerschein: Meine Frakti-
on, die AfD, ist der Meinung, dass man junge Leute eben
frith in die Verantwortung nehmen muss, um sie unabhén-
gig zu machen, gerade auch fiir den Arbeitsmarkt zu
qualifizieren. Das ist das eine.

Das Zweite ist der Preis. Wir wissen, dass es in
Deutschland sehr, sehr teuer ist. Auch die Biirokratie ist
sehr, sehr groB. Sie haben jetzt eine Reform dafiir ange-

strengt, um das zu beheben. Das heif3it, es soll hier zu
einer finanziellen Entlastung der Fahrschiiler kommen.
Wir wissen selber, dass das auch negative Folgen hat,
auch fiir die Fahrschulen, wo keiner mehr hingegangen
ist. Denn alle haben auf diese Reform gewartet.

Meine Fragen sind jetzt: Welche Bestandteile dieser
Reform werden Threr Einschitzung nach denn dann er-
folgreich sein? Haben Sie das jetzt einfach so, sage ich
mal, ins Blaue gemacht, oder haben Sie Erkenntnisse,
konnen Sie sagen, welche einzelnen Faktoren vermutlich
vorliegen — ohne nur auf eine Evaluation hinterher zu
verweisen, die man immer machen kann? Wir wollen
eigentlich wissen, warum Sie genau diese MaBBnahmen
getroffen haben. — Vielen Dank.

Christian Hirte, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr:

Frau Présidentin! Herr Kollege, wir haben uns im Vor-
feld unserer Vorschldge in einem sogenannten Stakehol-
der-Dialog mit der Branche und allen Beteiligten zusam-
mengetan und gehort, was an Informationen und auch an
Hinweisen uns als Bundesverkehrsministerium gegeben
wird. Wir haben uns angeschaut, welche praktische Er-
fahrung andere Lander schon gemacht haben.

Aus heutiger Sicht zeichnet sich ab, dass man in der
theoretischen Ausbildung, etwa tiber digitale asynchrone
Ausbildung, Kosten sparen kann. Wir werden es moglich
machen, dass die Fahrschulen ihre Ausbildung kiinftig
flexibler anbieten. Wir gehen davon aus, dass auch in
der praktischen Ausbildung kiinftig die Kosten sinken
werden. In Summe gehen wir davon aus — das bleibt
aber dem Markt tiberlassen —, dass es zu einer deutlichen
Senkung der Kosten fiir den Erwerb eines Fiihrerscheins
kommt, und zwar nicht nur fiir den Pkw-Fiihrerschein,
sondern fiir alle Fiihrerscheinklassen.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Vielen Dank. — Dann kommen wir jetzt zur Frage 5 der
Abgeordneten Swantje Henrike Michaelsen.

Inwiefern mochte das Bundesministerium fiir Verkehr den
Verkehrssektor auf Klimakurs bringen und die Liicke beim
Klimaschutz im Verkehr schliefien, wenn keine weiter gehen-
den Vorschldge vorgelegt wurden und der Koalitionsausschuss
ebenfalls ohne Ergebnis geblieben ist?

Herr Staatssekretir.

Christian Hirte, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr:

Frau Présidentin! Frau Kollegin, das Bundesministe-
rium flir Verkehr bewertet die im Klimaschutzbericht
ausgewiesenen Emissionsliicken im Verkehrssektor fort-
laufend und leitet daraus MaBnahmen fiir die Weiterent-
wicklung bestehender und gegebenenfalls die Entwick-
lung neuer Mobilitdtsinstrumente ab.

Das Klimaschutzprogramm 2026 enthélt auch MaB-
nahmen, die im Verkehrssektor wirken.

Im Ubrigen verfolgt das Klimaschutzgesetz im Hin-
blick auf die Erreichung nationaler Ziele eine sektoriiber-
greifende Gesamtrechnung.
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Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Sie haben die Moglichkeit zur Nachfrage.

Swantje Henrike Michaelsen (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Frau Prédsidentin! Herr Staatssekretir, neue Malinah-
men sdhen wir in dem Klimaschutzprogramm total gerne.
Leider ist nichts davon zu finden.

Leider sind viele Menschen immer noch vom Verbren-
ner abhéingig und hocken damit in der fossilen Kosten-
falle. Warum fordert die Bundesregierung in dieser Situa-
tion Plug-in-Hybride und Range Extender und somit
weiter spritschluckende Verbrenner, anstatt die Men-
schen mit voller Kraft beim Umstieg auf Elektromobilitét
Zu unterstiitzen?

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Christian Hirte, Parl. Staatssckretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr:

Frau Préasidentin! Frau Kollegin, die Bundesregierung
ist von der Uberzeugung getragen, dass wir Okonomie
und Okologie/Klimaschutz gemeinsam denken miissen.
Es muss nachhaltig sein, nicht nur fiir das Klima, sondern
auch fiir den Geldbeutel der Verbraucherinnen und Ver-
braucher und die Wirtschaft. Deswegen miissen wir prag-
matisch schauen, wie wir den Weg zu klimafreundliche-
rer Mobilitdt ermdglichen. Eine Mafinahme dazu ist die
von Thnen angesprochene Unterstiitzung beim Erwerb
batterieelektrischer Fahrzeuge, gerne auch mit Range Ex-
tendern.

Daneben gibt es aber viele weitere Mafinahmen, die
wir auf den Weg bringen. Gerade heute hat das Bundes-
verkehrsministerium einen neuen Forderaufruf gestartet,
um zum Beispiel Ladeinfrastruktur in Mehrfamilienhdu-
sern zu fordern.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Bitte.

Swantje Henrike Michaelsen (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Frau Prisidentin! Herr Staatssekretdr, das Deutsch-
landticket wird von der Bundesregierung selbst als wich-
tige MaBnahme fiir den Klimaschutz bezeichnet und auch
als eine der zentralen Mallnahmen, um mehr Menschen in
den OPNV zu locken. Gleichzeitig erhdhen sich da im-
mer die Preise. Es gébe eine Reihe von Mallnahmen, die
man ergreifen kdnnte, um das Deutschlandticket weiter
attraktiv zu halten: eine Stabilisierung des Preises und
natiirlich eine bundesweite Losung fiir ein Sozialticket.
Ist der Bundesregierung die soziale Dimension schlicht
egal, oder warum ermdglicht sie nicht jetzt, mit Mitteln
aus dem Klimasozialfonds, endlich ein bundesweites So-
zialticket?

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Christian Hirte, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr:

Frau Pridsidentin! Frau Kollegin, zum ersten Mal hat
die Politik dafiir Sorge getragen, dass mittelfristig klar ist,
flir wie lange die Finanzierung des Bundes fiir das
Deutschlandticket auf den Weg gebracht wird. Es ist klar,
dass der Bund bis zum Ende dieser Legislaturperiode
1,5 Milliarden Euro — viel Geld — fiir dieses erfolgreiche
Instrument in die Hand nimmt. Wir sehen den groflen
Erfolg des Deutschlandtickets, das sich extrem hoher
Beliebtheit erfreut, nach wie vor sehr gut nachgefragt
wird, mit stabilen Preisen.

Vizepréasidentin Andrea Lindholz:
Es gibt eine Nachfrage von Frau Victoria BroBart.

Victoria BroBart (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank. — Frau Prisidentin! Herr Hirte, Sie haben
gerade das Forderprogramm fiir Ladeinfrastruktur in Pri-
vatgebduden angesprochen.

Zum Klimaschutz triigt ja auch der OPNV ganz massiv
bei, und wir versuchen ja auch beim OPNV, auf klima-
freundliche Antriebe, zum Beispiel auf Elektrobusse, um-
zusteigen. Fiir die meisten Verkehrsunternehmen ist aber
der erste Elektrobus die grofite Hiirde; weil sie nicht nur
den Bus anschaffen miissen, sondern auch die Ladeinfra-
struktur.

Meine Frage an Sie ist jetzt: Plant die Bundesregierung
denn, auch die Ladeinfrastruktur fiir Verkehrsunterneh-
men zu fordern? Wir reden hier ja von deutlich gréBeren
Modellen, als man sie daheim aus der eigenen Garage
kennt. Und: Plant die Bundesregierung denn auch, die
Hiirden, die wir beim Netzanschluss solcher Ladeinfra-
struktur haben, abzubauen, damit die Verkehrsbetriebe
die Moglichkeit bekommen, auf Elektrobusse umzustei-
gen?

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Christian Hirte, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr:

Frau Prisidentin! Frau Kollegin, selbstverstindlich
denken wir auch das mit und planen im nichsten Quartal
einen Forderaufruf, um die Infrastruktur fiir den OPNV
zu verbessern, und zwar technologieoffen: fiir Elektro-
infrastruktur, aber auch fiir Wasserstoffinfrastruktur. So
kann sichergestellt werden, dass auch die Mobilitét im
offentlichen Nahverkehr klimafreundlicher gestaltet
wird.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf von der
CDU/CSU: Sehr gut!)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Weitere Nachfragen gibt es hierzu nicht.

Wir kommen jetzt zur Frage 6 des Abgeordneten
Stephan Brandner:
Welche fiinf konkreten Projekte und Maflnahmen plant der

Bundesminister fiir Verkehr, Patrick Schnieder, aktuell vorran-
gig umzusetzen, und wie begriindet er seine Antwort?
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Vizeprisidentin Andrea Lindholz
Herr Staatssekretér.

Christian Hirte, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr:

Frau Présidentin! Herr Kollege, das Bundesministe-
rium fiir Verkehr setzt sich fiir die Gesamtheit der Mobi-
litdt im Zustandigkeitsbereich des Bundes ein und treibt
diesbeziigliche Vorhaben voran. Denn eine leistungs-
starke Infrastruktur schafft die Grundlage fiir Mobilitit,
Wettbewerbsfahigkeit und Teilhabe. Die Arbeit des Mi-
nisteriums folgt der Umsetzung des Koalitionsvertrages.
Die Maflnahmen werden nach den dort und vorstehend
beschriebenen Grundsétzen ausgerichtet und an aktuelle
Entwicklungen und Bedarfe angepasst.

Eine Beschrankung auf einige wenige Punkte existiert
nicht und wire angesichts der Bandbreite von Mobilitdt
und Verkehrstriagern auch nicht zweckdienlich.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Herr Kollege.

Stephan Brandner (AfD):

Bei meiner Frage ging es nicht um fiinf Projekte, die
Sie in vier Jahren abschlieBend umsetzen wollen, sondern
um die fiinf wichtigsten, die Sie vorrangig umsetzen wol-
len, und dazu ist jetzt nicht viel gekommen.

Ich habe gerade von einem neuen Projekt gelesen — ich
kann es gar nicht glauben —, es ist dhnlich wie vorhin, als
wir gefragt hatten: die Losung, unpiinktliche Ziige da-
durch zu verhindern, dass gar kein Zug mehr fahrt im
schlimmsten Falle. Sie haben jetzt offenbar ein neues
Geschéftsmodell entwickelt. Ich lese hier gerade den Vor-
schlag von Minister Schnieder, dass fiir Briicken, die
sanierungsbediirftig sind, jetzt eine Gewichtsbeschrin-
kung gelten soll, bei Versto3 den Lkw-Fahrern horrende
Strafen drohen sollen. Es sollen Waagen aufgebaut wer-
den, mit denen gepriift wird, ob das zuldssige — redu-
zierte — Gewicht genau eingehalten wird, die Lkw auf
diesen Autobahnbriicken iberhaupt noch unterwegs
sein diirfen. Sagen Sie was dazu! Heil3t es ab jetzt also
nicht mehr ,Briicken sanieren, sondern ,,Gewichts-
begrenzung machen, Priifwaagen aufstellen und dann
BuBgelder kassieren?

(Michael Donth [CDU/CSU]: Gibt es doch
schon ewig! — Giinter Baumgartner [CDU/
CSU]: Populismus hoch zehn!)

Christian Hirte, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr:

Frau Prasidentin! Herr Kollege, selbstverstiandlich ha-
ben wir Briicken, deren Tragfdhigkeit beeintrichtigt ist.
Aus Griinden der Verkehrssicherheit miissen wir dafiir
sorgen, dass dort nicht Lkws mit iiberhohtem Gewicht
fahren und die Briicke weiter zerstéren — bis hin zu einer
Sperrung oder einem moglichen Einsturz. Deswegen ist
es richtig und notwendig, dafiir zu sorgen, dass diese
Briicken nicht weiter beschiddigt werden.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Eine Nachfrage noch von Herrn Brandner.

Stephan Brandner (AfD):

Wir wissen alle, dass in Deutschland Bund, Lander und
Gemeinden im Jahr iiber 1 Billion Euro Steuern einneh-
men, 1 Billion und 40 Milliarden, glaube ich. Jetzt haben
wir die Situation, dass sich die Briicken — es wurde schon
im Detail besprochen — in einem desolaten Zustand be-
finden, insbesondere Landstralenbriicken oder Auto-
bahnbriicken; sie sind, wie Sie gerade selber gesagt ha-
ben, kurz vor dem Zusammenbrechen.

Erklaren Sie doch mal, wie es angesichts immens ho-
her Steuereinnahmen so weit kommen konnte, dass die
Infrastruktur, insbesondere die Autobahnbriicken, in
Deutschland in einem so schlechten Zustand sind, dass
Lkw-Fahrer aufgrund des Gewichts ihrer Lkws von der
Autobahn runterfahren miissen — Umwege fahren miis-
sen; das kostet Zeit, das kostet Sprit, das kostet Nerven —,
um dann irgendwann wieder raufzufahren.

(Beifall bei der AfD)

Christian Hirte, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr:

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrter Herr Kol-
lege, ich beantworte Thre Fragen gerne. Diese Frage steht
aber nicht im Zusammenhang mit Threr Ausgangsfrage.
Das ist vom Fragerecht nicht umfasst.

(Zuruf des Abg. Stephan Brandner [AfD])

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Es gibt jetzt noch eine weitere Nachfrage, vom Kolle-
gen Pascal Meiser.

Pascal Meiser (Die Linke):

Vielen Dank. — Frau Présidentin! Lieber Herr Staats-
sekretir Hirte, Sie haben bei Ihren Schwerpunkten jetzt
nicht die Zukunft des Schienenpersonennahverkehrs ge-
nannt. Ich halte das in der aktuellen Situation fiir eine
ganz zentrale Herausforderung im Verkehrssektor, gerade
vor dem Hintergrund des jiingsten EuGH-Urteils, das die
entsprechende Mautbremse fiir den Nahverkehr gekippt
hat.

Meine Frage ist: ,,Wie wollen Sie kurzfristig darauf
reagieren?”, nicht: ,,Wie wollen Sie langfristig die ganzen
Mautgebithren neu regeln?*, sondern: ,,Wie wollen Sie
kurzfristig reagieren?*, weil den Landern jetzt enorme
Mehrkosten drohen, auch eine Abbestellung von Leistun-
gen droht und damit eine Ausdiinnung des Schienenper-
sonennahverkehrs. Das wire dramatisch fiir die Ver-
kehrswende. Was wollen Sie tun?

Die Léander haben dazu ja jetzt sehr laut gefordert, dass
der Bund die entsprechenden Zusatzkosten kompensiert.
Folgen Sie dem, auch vor dem Hintergrund, dass hier ein
Bundesunternehmen erfolgreich gegen eine Bundes-
behorde, die Bundesnetzagentur, geklagt hat und dadurch
jetzt die Kosten steigen? Sehen Sie sich da in der Ver-
antwortung fiir die zusétzlichen Kosten?
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Christian Hirte, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr:

Frau Présidentin! Herr Kollege, wenn Sie mir zugehort
haben, haben Sie gehort, dass ich bereits in meiner Aus-
gangsantwort auf die Frage deutlich gemacht habe, dass
wir gerade keine Priorisierung zwischen den verschiede-
nen Verkehrstrigern vornehmen; alle sind uns wichtig,
und bei allen engagieren wir uns vehement.

Selbstverstindlich werden wir uns das Trassenpreis-
system genau anschauen, das Urteil auswerten und ge-
meinsam mit den koalitionstragenden Fraktionen eine
gute neue Losung finden.

(Pascal Meiser [Die Linke]: Eine Nichtsaussa-
ge!)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Damit ist auch diese Frage beantwortet. Weitere Nach-
fragen gibt es nicht.

Wir kdmen jetzt zur Frage 7 des Abgeordneten Martin
Reichardt; diese wird nicht beantwortet.

Wir kommen daher zur Frage 8 des Abgeordneten
Maximilian Kneller; es geht um die Stilllegung von mit
Wasserstoff betriebenen Miillwagen in Bielefeld wegen
fehlender Betankungsinfrastruktur. — Herr Kneller ist
nicht da. Die Frage wird nicht beantwortet. Es wird
verfahren, wie in der Geschéftsordnung vorgesehen.
Das Gleiche gilt fiir die Frage 9 des Abgeordneten
Maximilian Kneller.

Die Frage 10 des Abgeordneten Jorrit Bosch wird
schriftlich beantwortet.

Die Fragen 11 und 12 des Abgeordneten Matthias
Gastel werden ebenfalls schriftlich beantwortet.

Wir kommen jetzt zur Frage 13 des Abgeordneten
Tarek Al-Wazir. Allerdings ist der Fragesteller nicht da.
Deshalb wird diese Frage jetzt nicht beantwortet. Es wird
verfahren, wie in der Geschéftsordnung vorgesehen.

Wir kommen zur Frage 14 des Abgeordneten Martin
Reichardt. Diese Frage wird grundsétzlich nicht beant-
wortet.

Wir kommen jetzt zur Frage 15 der Abgeordneten
Kerstin Przygodda:

Plant die Deutsche Bahn AG nach Kenntnis der Bundes-
regierung, nach Abschluss der Bauarbeiten an der Bahnstrecke
Liibeck—Schwerin (https://eisenbahn.de/eisenbahn-magazin/
spatenstich-fuer-ausbaustrecke-luebeck-schwerin-schnellere-
fahrten-bis-2028-geplant 11307) Ziige des Personenfernver-
kehrs zwischen Berlin und Liibeck iiber Schwerin einzusetzen,
und, wenn nein, weshalb nicht?

Herr Staatssekretér.

Christian Hirte, Parl. Staatssckretdr beim Bundes-
minister fiir Verkehr:

Frau Présidentin! Frau Kollegin, die Entscheidung
iber Umfang und Ausgestaltung des Fernverkehrsan-
gebots einschlieBlich der Bedienung einzelner Strecken
liegt bei den Eisenbahnverkehrsunternehmen. Verbind-
liche Aussagen zu einzelnen Relationen im eigen-
wirtschaftlich betriebenen Schienenpersonenfernverkehr
sind nicht moglich.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Die Frau Kollegin hat keine Nachfrage. Dann wire die
Frage 15 erledigt.

Wir kommen zur Frage 16, ebenfalls der Abgeord-
neten Kerstin Przygodda:

Ist nach Kenntnis der Bundesregierung gegenwirtig geplant,
die Bahnstrecke zwischen Stralsund und Rostock durchgingig
zweigleisig auszubauen (www.sueddeutsche.de/wirtschaft/
verkehr-bahnstrecke-rostock-stralsund-weiter-kein-ausbau-
geplant-dpa.urn-newsml-dpa-com-20090101-230424-99-
426020), und, wenn ja, bis wann soll das nach gegenwértigem
Planungsstand erfolgen?

Herr Staatssekretér.

Christian Hirte, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Verkehr:

Frau Prisidentin! Frau Kollegin, der zweigleisige Aus-
bau der Abschnitte Rostock—Ribnitz-Damgarten West
und Velgast—Stralsund wird im Ergebnis der Bedarfsplan-
iiberpriifung aus dem Jahr 2010 nicht weiterverfolgt. Die
prognostizierten Verkehre konnen ohne den Ausbau be-
waltigt werden.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Keine Nachfrage, wie ich sehe. Dann ist der Geschifts-
bereich des Bundesministeriums fiir Verkehr fiir heute
erledigt.

Ich rufe jetzt den Geschiftsbereich des Bundesminis-
teriums fiir Umwelt, Klimaschutz, Naturschutz und nu-
kleare Sicherheit auf.

Zur Beantwortung der Fragen steht die Parlamentari-
sche Staatssekretirin Rita Schwarzeliihr-Sutter bereit.

Wir kommen zur Frage 17 des Abgeordneten Johannes
Wagner:

Welche Kenntnisse liegen der Bundesregierung zum volks-

wirtschaftlichen Nutzen von zentralen Okosystemleistungen

vor, und wie flieBen diese Erkenntnisse in die Finanzierung
und Foérderung von Klima- und Umweltschutzprojekten ein?

Frau Staatssekretérin.

Rita Schwarzeliihr-Sutter, Parl. Staatssekretdrin
beim Bundesminister fiir Umwelt, Klimaschutz, Natur-
schutz und nukleare Sicherheit:

Frau Présidentin! Sehr geehrter Herr Kollege Wagner,
die Bundesregierung verfiigt {iber differenzierte Kennt-
nisse des volkswirtschaftlichen Nutzens von Okosystem-
leistungen. Dazu gehoren regelméfBig Daten iiber die
Feinstaubfilterung durch Vegetation, die Kohlenstoff-
speicherung durch Wilder, Moore, Wiesen sowie Mee-
res- und Kiistenokosysteme, die Kiithlung von Stidten
durch Stadtgriin, Ernteertrige aus Kulturpflanzen und
den Holzzuwachs in Wiéldern. Die Bundesregierung
stiitzt sich dabei auf konkrete Zahlen des Statistischen
Bundesamtes zu den physischen Auspragungen, die
auch offentlich zugénglich sind, sowie auf die Klima-
berichterstattung des Umweltbundesamtes. Auch zum
Wasserriickhalt durch Boden und Vegetation liegen phy-
sische Leistungszahlen vor. Die regelméfige Ableitung
von Daten iiber Bestdubungsleistungen und Beitrdge
des Bodens zur Denitrifikation ist in Vorbereitung.
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Parl. Staatssekretirin Rita Schwarzeliihr-Sutter

Die Nutzung der Daten erfolgt in der Zusténdigkeit der
einzelnen Ressorts. Das Bundesumweltministerium nutzt
beispielsweise die Kenntnisse iiber die Klimaschutz- oder
die Biodiversititsleistung, um Programme zur Férderung
von Okosystemleistungen des Waldes zu gestalten. Die
Forderung dieser Leistungen bringt einen erheblichen
volkswirtschaftlichen Nutzen, der vom Markt nicht aus-
reichend vergiitet werden kann.

Noch breiter setzt das Aktionsprogramm ,,Natiirlicher
Klimaschutz“ an; es soll die Klimaschutzfunktion der
Okosysteme bewahren und stirken, um die im Klima-
schutzgesetz vorgegebenen Zielzahlen zur Reduktion
der Treibhausgasemissionen im Sektor ,Landnutzung
und Forstwirtschaft” baldmdglichst zu erreichen. Regel-
miBige Daten {iber Okosystemleistungen unterstiitzen
das diesbeziigliche Monitoring.

Dariiber hinaus flieen die Erkenntnisse in die MaB-
nahmenfolgenabschitzung und die Zustandsbewertung
im Rahmen der Umsetzung der europédischen Meeresstra-
tegie-Rahmenrichtlinie ein.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Herr Kollege, Sie konnen noch eine Nachfrage stellen.

Johannes Wagner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank. — Frau Prisidentin! Frau Staatssekretérin,
das Wirtschaftsministerium hat ja aus dem Jahres-
wirtschaftsbericht alternative Wohlstandsindikatoren he-
rausgestrichen. Sowohl soziale als auch 6kologische In-
dikatoren sind nicht mehr im Jahreswirtschaftsbericht
enthalten. Hatte Ihr Haus davon Kenntnis? Und: Wie
haben Sie dieses Herausstreichen von dkologischen In-
dikatoren aus dem Jahreswirtschaftsbericht bewertet?

Rita Schwarzeliihr-Sutter, Parl. Staatssekretirin
beim Bundesminister fiir Umwelt, Klimaschutz, Natur-
schutz und nukleare Sicherheit:

Wir stellen die Daten, wie schon eben gesagt, zur Ver-
fligung. Allen Ressorts stehen diese Daten zur Ver-
fligung, auch iiber das Statistische Bundesamt oder das
Umweltbundesamt. Welche Daten sie wie verwerten, ist
Sache der einzelnen Ressorts. Und ich kommentiere jetzt
nicht in Bezug auf das Bundeswirtschaftsministerium.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Wollen Sie noch eine Nachfrage stellen? — Nicht.

Dann gibt es zu dieser Frage jetzt noch eine Nachfrage
des Kollegen Dr. Hahn.

Dr. Ingo Hahn (AfD):

Frau Présidentin! Frau Staatssekretdrin, es geht um
Okosystemleistungen. Sie haben ja gerade die verschie-
denen Komponenten dargestellt. Eine Komponente ist
etwa die Bestdubung. Ein wesentlicher Anteil der Bestéu-
bung in Okosystemen erfolgt durch Insekten. Insekten
sind einerseits natiirlich Nahrung fiir Vogel und Fleder-
méuse. Andererseits sind sie selber Bestduber von Pflan-
zen, und zwar von Naturpflanzen, aber auch in der Land-
wirtschaft.

Deshalb wiirde mich interessieren, ob Thr Ministerium
auch Daten zum 6konomischen Schaden durch den Ver-
lust von Insekten gerade durch Windkraftanlagen hat.
Wir haben ja die Trieb-Studie gesehen. Das sind ja
enorme Verluste an Biodiversitdt durch Windkraftanla-
gen, gerade Verluste an Insekten, die dann nicht mehr
fiir Bestdubung zur Verfligung stehen. Mich wiirde inte-
ressieren: Wie hoch ist der wirtschaftliche Schaden, ge-
rade in der Landwirtschaft, durch dieses Fehlen von In-
sekten aufgrund von Windkraftanlagen?

(Harald Ebner [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Mann, das ist so irrelevant! Das ist
falsch!)

Rita Schwarzeliihr-Sutter, Parl. Staatssekretirin
beim Bundesminister fiir Umwelt, Klimaschutz, Natur-
schutz und nukleare Sicherheit:

Ich versuche wirklich, es sachlich zu beantworten,
Herr Kollege Hahn. Wie Sie wissen, ist die Hauptursache
des Insektensterbens der Biodiversititsverlust

(Swantje Henrike Michaelsen [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Hort! Hort! — Dr. Ingo Hahn
[AfD]: Das ist das Gleiche!)

und nicht ein einzelnes Windrad.

Aber wenn Sie sich konkret auf die Windréder bezie-
hen: Sie fahren sicherlich Auto. Ich glaube, Sie haben im
Laufe der Jahre bemerkt, dass auch dort Insekten an den
Scheiben haften bleiben. Es hat aber noch nie jemand
vorgeschlagen, deswegen jetzt das Autofahren einzustel-
len. Insofern, glaube ich, muss man schon sehen, wie die
eigentlichen Ursachen fiir das Insektensterben tatséchlich
zu gewichten sind.

(Beifall der Abg. Frauke Heiligenstadt [SPD] —
Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN], an
den Abg. Dr. Ingo Hahn [AfD] gewandt: Gu-
cken Sie mal eine Runde ,,Biene Maja“!)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Wir kommen dann zur Frage 18 der Abgeordneten
Lisa Badum:

Liegen dem Bundesministerium fiir Umwelt, Klimaschutz,
Naturschutz und nukleare Sicherheit Berechnungen zu den
Klimaschadenskosten vor, die laut einer vorliegenden Studie
durch die vergroferte Emissionsliicke des neuen Gebdudemo-
dernisierungsgesetzes entstehen (www.oeko.de/publikation/
auswirkungen-der-eckpunkte-zum-neuen-gebacudemodg-auf-
die-klimaziele/)?

Frau Kollegin.

Rita Schwarzeliihr-Sutter, Parl. Staatssekretédrin
beim Bundesminister fiir Umwelt, Klimaschutz, Natur-
schutz und nukleare Sicherheit:

Vielen Dank. — Frau Préisidentin! Liebe Kollegin
Badum, dazu liegen dem Bundesumweltministerium
keine Berechnungen vor. Bisher sind lediglich Eckpunkte
flir das neu zu fassende Gebaudemodernisierungsgesetz
bekannt; die gesetzliche Ausgestaltung und die Befas-
sung im Bundestag folgen erst noch. Auswirkungen auf
Emissionen und Klimaziele sind daher noch nicht vorher-
sehbar; denn die Wirkungen hidngen ganz wesentlich von
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der konkreten Umsetzung der Eckpunkte ab und auch
davon, fiir welche Heizungstechnologie sich die Men-
schen angesichts der groBen Preisrisiken bei Ol und Gas
am Ende entscheiden.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Frau Kollegen, wollen Sie eine Nachfrage stellen?

Lisa Badum (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ja, sehr gern. — Frau Prasidentin! Frau Staatssekretérin,
Sie haben im Klimaschutzprogramm, das heute ver-
offentlicht wurde, die mogliche Minderwirkung des
neuen Heizungsgesetzes beim Klimaschutz nicht ein-
gerechnet. Dabei wissen wir schon aus den Eckpunkten,
dass die Regel ,,65 Prozent erneuerbare Energien®, die
das Kernstiick der Klimaschutzwirkung des alten Hei-
zungsgesetzes war, fallt.

Der Expertenrat fiir Klimafragen, der das Klima-
schutzprogramm bewertet hat, kommt zu dem Schluss,
dass Sie in dieses Klimaschutzprogramm diese Minder-
wirkung hétten einrechnen miissen. Hier haben Sie leider
getiuscht. Oder, wenn man nett sein will: Sie haben das
iibersehen. Das Klimaschutzprogramm ist so nicht valide.

Uns liegen auBerdem Berechnungen des Oko-Instituts
vor, dass es kumuliert eine zusitzliche Liicke von bis zu
140 Millionen Tonnen CO,-Emissionen bis 2040 geben
wird.

Daher frage ich Sie: Vertreten Sie die Auffassung, dass
der Expertenrat fiir Klimafragen hier falschliegt, die Wis-
senschaftlerinnen und Wissenschaftler hier eine falsche
Stellungnahme abgegeben haben?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Rita Schwarzeliihr-Sutter, Parl. Staatssekretirin
beim Bundesminister fiir Umwelt, Klimaschutz, Natur-
schutz und nukleare Sicherheit:

Sehr geehrte Frau Kollegin, da uns, wie gesagt, nur
Eckpunkte und keine tatséchlichen Entscheidungen zur
Ausgestaltung des Gebdudemodernisierungsgesetzes
vorliegen, haben wir auch keine valide Berechnungs-
grundlage, ob es eine mogliche Liicke geben wird oder
auch nicht. Und wie ich gerade ausgefiihrt habe: Es hingt
jadavon ab, fiir welche Technologie sich die Biirgerinnen
und Biirger entscheiden.

Aber Sie miissen mir doch zugestehen, dass im Klima-
schutzprogramm jetzt zum Beispiel auch die Forderung
von Wirmenetzen enthalten ist. Auch das trdgt dazu bei,
im Warmebereich, im Gebaudebereich eine positive Aus-
wirkung auf das Klima zu erzielen.

Insofern: Man kann keine valide Schitzung zu den
Auswirkungen machen, wenn das Gesetz noch nicht vor-
liegt. Also, die Prognose hétte ich gerne gesehen.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Frau Kollegin, wollen Sie noch eine Nachfrage stellen?

Lisa Badum (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Gerne. — Also, die 400 Millionen Euro bis 2030 fiir die
Wairmenetze sind viel zu wenig. Das Problem ist: Wenn

niemand mehr ans Wérmenetz anschliefen will, weil er (C)

oder sie sich noch eine Ol- oder Gasheizung einbindet, ist
fiir die Warmewende nichts gewonnen.

Es ist offensichtlich so, dass der Expertenrat fiir Klima-
fragen — das sind die Berater der Regierung; das sind Ihre
Berater — deutlich eine Minderwirkung des neuen Hei-
zungsgesetzes beim Klimaschutz erkennt. Deswegen
frage ich Sie noch mal: Sagen Sie, dass die Wissenschaft-
lerinnen und Wissenschaftler an der Stelle falschliegen?
Und: Gestehen Sie ein, dass wir hier auf neue Klima-
schadenskosten zulaufen? Wenn ich jetzt einfach nur
die Zahlen des Oko-Instituts nehme, kénnten es bis zu
140 Milliarden Euro mehr Klimaschadenskosten im
Jahr 2040 sein.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Und das ist konservativ gerechnet; denn eigentlich miiss-
ten wir mit 900 Euro pro Tonne CO, als Klimaschadens-
kosten rechnen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Rita Schwarzeliihr-Sutter, Parl. Staatssekretdrin
beim Bundesminister fiir Umwelt, Klimaschutz, Natur-
schutz und nukleare Sicherheit:

Liebe Frau Badum, Sie gehen hier von Pramissen aus,
die wir beide nicht kennen. Wir kennen den Inhalt des
neuen Gebdudemodernisierungsgesetzes nicht, und wir

wissen auch nicht, wie sich die Biirgerinnen und Biirger (D)

aufgrund der Krise am Persischen Golf jetzt verhalten.
Ob der miindige und mit gesundem Menschenverstand
ausgestattete Blirger sich jetzt fiir eine Warmepumpe ent-
scheidet, auch das konnen wir nicht prognostizieren.
Beide Voraussetzungen fiir Prognosen haben wir nicht.

Ich nehme die Besorgnis der Experten durchaus sehr
ernst. Wir verlassen uns immer auf den Expertenrat. Und
Sie wissen ganz genau, wie das Prozedere beim Klima-
schutzprogramm und auch bei anderen Entscheidungen
ist: Die Stellungnahmen des Expertenrates — so steht es
im Gesetz geschrieben — sind immer auch zu beriicksich-
tigen.

(Swantje Henrike Michaelsen [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Ja, schon wire es!)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Es gibt es jetzt noch drei Fragesteller. Zunédchst Herr
Wagner.

Johannes Wagner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank. — Frau Prisidentin! Frau Staatssekretérin,
der Verkehrssektor und der Gebdudesektor reiflen ja seit
Jahren die Klimaziele. Sie sagen jetzt zwar, [hnen ligen
bisher nur Eckpunkte zur Verdnderung des Gebdudeener-
giegesetzes vor, Sie hitten keine validen Daten. Aber wir
haben gehort, der Expertenrat positioniert sich da sehr
klar. Und Sie haben ja gesagt, Sie nehmen den Experten-
rat sehr ernst.
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Johannes Wagner

Deswegen meine Frage an Sie: Sehen Sie denn grund-
sdtzlich, dass Verdnderungen an dem jetzigen Gesetz not-
wendig sind, Verdnderungen, die dazu beitragen, das
Klima besser zu schiitzen? Oder sehen Sie das grund-
satzlich sehr, sehr kritisch? Wie wird sich Thr Haus da
in die weiteren Verhandlungen einbringen? Wenn der
Gesetzentwurf im Parlament verhandelt wird, gibt es ja
noch Beratungsmoglichkeiten. Sehen Sie grundsitzlich
Handlungsbedarf? Und: Befiirchten Sie nicht, dass am
Ende der Beratungen das Ergebnis ist, dass der Klima-
schutz auch hier geschleift wird?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Rita Schwarzeliihr-Sutter, Parl. Staatssekretirin
beim Bundesminister fiir Umwelt, Klimaschutz, Natur-
schutz und nukleare Sicherheit:

Sehr geehrter Herr Kollege Wagner, ich mdchte noch
mal darauf hinweisen, dass wir die Liicke der Einsparung
von 25 Millionen Tonnen CO,, die wir geerbt haben —
entsprechend auch dem Hinweis des Expertenrats —, mit
dem Klimaschutzprogramm jetzt schliefen werden.

Was die Anderungen am Gebdudemodernisierungs-
gesetz betrifft, werden wir das in der Ressortabstimmung
entsprechend beriicksichtigen, sodass wir unsere Klima-
schutzziele erreichen.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Dann haben wir noch den Fragesteller Herrn Hilse.

Karsten Hilse (AfD):

Vielen Dank. — Frau Prisidentin! Sehr geehrte Frau
Schwarzeliihr-Sutter, in der Ausgangsfrage ging es um
Klimaschadenskosten. Jetzt hat Frau Badum angegeben,
dass es laut dem Expertenrat durch diese Klimaliicke
170 Millionen Tonnen mehr CO,-Emissionen geben wiir-
de, und sie hat den Schaden dadurch — berichtigen Sie
mich, Frau Badum, wenn ich das falsch verstanden ha-
be! — mit 540 Milliarden Euro beziffert.

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Stimmt!)

Diese 170 Millionen Tonnen CO, wiirden also einen
Schaden von 540 Milliarden Euro verursachen. Gehen
Sie bei dieser Einschidtzung von Frau Badum mit, dass
170 Millionen Tonnen CO, 540 Milliarden Euro Schaden
verursachen?

(Harald Ebner [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: 540 Milliarden Euro, habe ich richtig
verstanden? — Gegenruf des Abg. Karsten
Hilse [AfD]: Das hat Ihre Kollegin Badum
gesagt! — Gegenruf des Abg. Harald Ebner
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Ich wollte es
nur noch mal wiederholen!)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Jetzt antwortet die Staatssekretérin.

Rita Schwarzeliihr-Sutter, Parl. Staatssekretirin
beim Bundesminister fiir Umwelt, Klimaschutz, Natur-
schutz und nukleare Sicherheit:

Vielen Dank. — Frau Prisidentin! Sehr geehrter Herr
Kollege Hilse, Sie wissen, es gibt unterschiedliche Be-
rechnungen und Studien. Auch die UN hat dazu Berech-
nungen vorgenommen. Auf jeden Fall ist die Conclusio,
dass durch die Zunahme der Klimaverdnderungen die
Schéiden, insbesondere an der Infrastruktur, tatsdchlich
wesentlich hoher ausfallen. Man geht davon aus, dass
sie dreimal so hoch sein werden wie die Investitionen,
die wir brauchen, um das 1,5-Grad-Ziel zu erreichen.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Der letzte Fragesteller zu diesem Fragenkomplex ist
der Kollege Tarek Al-Wazir; jetzt ist er da.

Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Staatssekretdrin, Sie haben gerade eben geant-
wortet: Wir kennen ja das neue Gebidudemodernisie-
rungsgesetz nicht. — Jetzt meine ich mich zu erinnern,
dass die Koalition ein Eckpunktepapier dazu vorgestellt
hat und der Vorsitzende der grofiten Koalitionsfraktion
markig gesagt hat: Das Heizungsgesetz wird abge-
schafft. — Sie sagen, dass wir das neue Gebdudemoder-
nisierungsgesetz ja noch nicht kennen. Koénnte es — auch
in Anbetracht dessen, was wir mit dem Krieg am Per-
sischen Golf rund um die Strale von Hormus erleben;
Sie haben es selber gesagt — sein, dass es vielleicht
doch keine so gute Idee ist, wieder Ol- und Gasheizungen
einzubauen, und das Umweltministerium auch dieser
Auffassung ist?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Rita Schwarzeliihr-Sutter, Parl. Staatssekretirin
beim Bundesminister fiir Umwelt, Klimaschutz, Natur-
schutz und nukleare Sicherheit:

Sehr geehrter Herr Kollege Al-Wazir, Sie sind jetzt
sehr bemiiht, es zu konkretisieren. Es wird aber dadurch,
dass Sie es interpretieren, wo es noch nicht konkretisiert
ist, nicht anders. Es sind Eckpunkte; es gibt bisher keinen
Gesetzentwurf. Und selbst wenn es einen Kabinettsent-
wurf gidbe, dann — das wissen Sie auch — wird er im
parlamentarischen Verfahren noch mal verdndert. Inso-
fern hat sich das Klimaschutzprogramm jetzt auf das,
was bisher vorliegt, bezogen.

Was die ndchsten Entwicklungen sind, werden wir se-
hen. Ich gehe davon aus, dass sich die Biirger bei ihren
Entscheidungen damit auseinandersetzen, dass wir von
fossilen Energien unabhingiger werden miissen, und
sich dementsprechend wirklich ganz realistisch entschei-
den.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Damit ist Frage 18 abschliefend beantwortet.

Wir kidimen jetzt zur Frage 19 des Abgeordneten Bernd
Schattner, der allerdings nicht anwesend ist.

(Stefan Schroder [AfD]: Er ist krank!)
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Vizeprisidentin Andrea Lindholz

Es wird verfahren, wie in der Geschéftsordnung vorgese-
hen.

Ich rufe die Frage 20 des Abgeordneten Dr. Jan-Niclas
Gesenhues auf:

Trifft es zu, dass die Bundesregierung die Wiedereinfithrung
der materiellen Priklusion im Umwelt-Rechtsbehelfsgesetz
vorantreibt, noch bevor gesichert ist, dass ein entsprechender
Verordnungsvorschlag der EU-Kommission, der den Mitglied-
staaten die Einfiihrung einer materiellen Praklusion erlaubt, in
der vorgesehenen Form auch tatsdchlich beschlossen wird,
und, wenn ja, inwieweit wiirde dieses Vorgehen, bei dem die
Bundesregierung Europarecht vorgriffe, der Vorbildfunktion
der Bundesregierung gerecht, sich an geltendes Recht zu hal-
ten?

Der Fragesteller ist da. Ich will aber gleich sagen, dass
aufgrund der Zeit nur die Beantwortung der Frage und
dann noch eine Nachfrage moglich ist; dann wére die
Fragestunde vorbei.

Frau Kollegin.

Rita Schwarzeliihr-Sutter, Parl. Staatssekretirin
beim Bundesminister fiir Umwelt, Klimaschutz, Natur-
schutz und nukleare Sicherheit:

Vielen Dank. — Frau Présidentin! Lieber Herr Kollege
Gesenhues, der Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des
Umwelt-Rechtsbehelfsgesetzes und weiterer umwelt-
rechtlicher Vorschriften enthilt keine Anderungen, mit
der die materielle Préklusion wiedereingefiihrt wird.
Einer Wiedereinfithrung stehen auch die weiterhin gel-
tende europdische Rechtslage sowie die hierzu ergan-
gene Rechtsprechung des Européischen Gerichtshofs ent-
gegen.

Derzeit werden entsprechende Rechtsédnderungen auf
europdischer Ebene im Rahmen des Rechtsetzungsver-
fahrens zur Verordnung des Europdischen Parlaments
und des Rates zur Beschleunigung von Umweltpriifungen
diskutiert. Diese Entwicklungen werden von der Bundes-
regierung begriiit und eng begleitet. Sollte die im euro-
piischen Rechtsetzungsverfahren diskutierte Offnung fiir
eine materielle Priklusion beschlossen werden, wird die
Bundesregierung priifen, ob und in welchem Umfang sie
nationale Anpassungen fiir erforderlich und sinnvoll halt.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Herr Kollege Gesenhues, Sie hitten sich eigentlich
schon bei der Beantwortung der Frage hinstellen miissen.
Ich habe die Staatssekretérin bloB nicht unterbrechen
wollen. Das will ich nur noch einmal sagen. — Bitte.

Dr. Jan-Niclas Gesenhues (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Entschuldigung, Frau Prisidentin. — Jetzt stehe ich und
mochte gerne eine Nachfrage dazu stellen.

Vielen Dank, Frau Staatssekretdrin, fur Ihre Erldute-
rungen. — Im Gesetzentwurf ist geregelt, dass im Ge-
richtsverfahren selbst in Zukunft nur noch solche Gegen-
stainde beraten werden diirfen, die vorher vorgebracht
wurden. Das ist de facto eine materielle Préklusion. Es
ist heute in der Sachverstandigenanhérung auch so besta-
tigt worden, dass das eine materielle Praklusionswirkung
entfalten wiirde, was europarechtswidrig ist.

Insgesamt hat die Sachverstdndigenanhdrung gezeigt,
dass das Umwelt-Rechtsbehelfsgesetz, wie Sie es jetzt
vorschlagen, dazu geeignet ist, massiv wichtige Betei-
ligungs-, Mitwirkungs- und Klagerechte der Umweltver-
bande zu beschrianken und gleichzeitig massiv Biirokratie
aufzubauen.

Auch vor dem Hintergrund der vdlker- und europa-
rechtlichen Bedenken mochte ich jetzt von Thnen gerne
wissen, ob Sie bereit wiren, insbesondere die von mir
genannten problematischen Passagen aus dem Gesetzent-
wurf rauszustreichen — im Interesse einer wachen, akti-
ven Zivilgesellschaft und unserer Umwelt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Rita Schwarzeliihr-Sutter, Parl. Staatssekretirin
beim Bundesminister fiir Umwelt, Klimaschutz, Natur-
schutz und nukleare Sicherheit:

Sehr geehrter Herr Kollege Gesenhues, Sie haben es
gerade so dargestellt, als wiren die Sachverstidndigen bei
der Anhérung unisono einer Meinung in ihren Stellung-
nahmen gewesen. Das war nicht der Fall. Das Bild war
differenziert und unterschiedlich. Es gab Experten, die
das Problem einer Wiedereinfiihrung einer materiellen
Priklusion nicht sehen und die entsprechende Regelung
auch nicht als volkerrechts- und europarechtswidrig ein-
stufen, es gab Experten mit anderer Meinung. Insofern
sind wir der Meinung, dass wir diesen Gesetzentwurf
europarechts- und auch volkerrechtskonform ausgestaltet
haben.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Vielen Dank. — Die Zeit fiir die Fragestunde ist abge-
laufen. Damit beende ich die Fragestunde.

Ich rufe den Zusatzpunkt 1 auf:
Aktuelle Stunde

auf Verlangen der Fraktionen CDU/CSU und
SPD

Jegliche Gewalt gegen Frauen und Midchen
bekimpfen — Staatliche Aufgabe und gesell-
schaftliche Verantwortung

Ich eroffne hiermit die Aussprache und bitte Sie, die
notwendigen Platzwechsel ziigig vorzunehmen.

Die erste Rednerin in dieser Debatte ist fiir die Bundes-
regierung Dr. Stefanie Hubig, Bundesministerin der Jus-
tiz und fir Verbraucherschutz.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Dr. Stefanie Hubig, Bundesministerin der Justiz und
fiir Verbraucherschutz:

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren Abgeordnete! Am Sonntag standen
Tausende Menschen vor dem Brandenburger Tor und
demonstrierten. Sie demonstrierten gegen Gewalt, und
sie demonstrierten fiir die Rechte von Frauen. Sie skan-
dierten: ,,Die Scham muss die Seite wechseln.* Ja, das
muss sie. Dieser Satz stammt von Gisele Pelicot. Und sie
schreibt in ihrem wirklich wichtigen Buch: ,,.Diese Ge-
schichte gehort nicht [...] mir allein.
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Damit hat sie leider recht. Millionen Frauen in
Deutschland sind von Gewalt betroffen. Es sind keine
Einzelfille; es ist die tagtigliche Realitit unzdhliger
Frauen. Manche von ihnen kennen wir namentlich, weil
sie mutig waren. Sie haben das, was ihnen widerfahren
ist, geschildert, sie haben es 6ffentlich gemacht. Aber die
Geschichten Millionen anderer Frauen kennen wir nicht.
Sie erleben tagtiglich Gewalt, ohne dass es einen dffent-
lichen Aufschrei gibt, ohne dass es breite Solidaritit gibt.
Und das miissen wir dndern.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, diese Gewalt
hat einen Néhrboden. Sie wird méglich gemacht und ge-
fordert — im digitalen Bereich zum Beispiel durch so-
genannte Nudification-Apps, mit denen man sekunden-
schnell pornografische Deepfakes erstellen kann, oder
mit dem KI-Dienst Grok des Netzwerks X. Dieser Dienst
hat in nur elf Tagen oOffentlicher Verfiigbarkeit bis zu
3 Millionen sexualisierte Bilder von Frauen erzeugt,
und das darf nicht sein.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Digitale Gewalt darf kein Geschiftsmodell sein, und des-
halb miissen wir natiirlich auch die Plattformbetreiber mit
in die Verantwortung nehmen. Sie stellen nicht nur die
technische Infrastruktur bereit, sondern sie tragen auch
Verantwortung — flir ihre Nutzerinnen und Nutzer und
dafiir, wenn auf ihren Seiten Menschen digital Gewalt
anwenden.

Wir wissen alle: Das ist kein Randphdnomen; es ist ein
Massenphénomen. Die Technik ist neu, aber das Motiv
dahinter ist uralt: Macht, Erniedrigung, Kontrolle. Ja, das
Recht kommt bei technischen Entwicklungen manchmal
nicht hinterher, und auch hier hinkt es hinterher. Aber das
werden wir jetzt &ndern, meine sehr geehrten Damen und
Herren.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Der bessere Schutz von Frauen vor Gewalt hat oberste
Prioritét fiir mich und fiir diese Koalition. Wir haben das
im Koalitionsvertrag vereinbart. Dieses Thema haben wir
von Anfang an gemeinsam in Angriff genommen, und der
Entwurf fiir ein digitales Gewaltschutzgesetz ist fertig.
Ich freue mich, wenn wir ihn bald hier im Deutschen
Bundestag diskutieren werden.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Das neue Gesetz kann den Betroffenen auf zwei Wegen
helfen:

Erstens: Uiber das Strafrecht. Wir schlieBen Strafbar-
keitsliicken. Ein neuer Straftatbestand erfasst umfassend
bildbasierte sexualisierte Gewalt. Was ist das? Das sind
voyeuristische Aufnahmen, das sind pornografische
Deepfakes, das sind Vergewaltigungsvideos.

Zweitens: bei der Durchsetzung. Betroffene kénnen
sich kiinftig besser wehren. Sie erhalten leichter Zugang
zu Informationen tber die Inhaber der Accounts, die
rechtswidriges Material verbreiten. Sie konnen ihre Scha-
densersatzanspriiche leichter durchsetzen. Und sie kon-

nen sogar Account-Sperren durchsetzen und verhindern,
dass sich schwere Personlichkeitsverletzungen wieder-
holen. Wir wollen den Betroffenen damit mehr an die
Hand geben und sie umfassend unterstiitzen.

Dabei bleibt es nicht. Kein Téter soll sich sicher fiihlen.
Wir wollen weitere Strafbarkeitsliicken schlieBen. Herab-
wiirdigende verbale Belédstigungen auf offener Stral3e, der
Einsatz von K.-o.-Tropfen — wer auf diese Weise tiiber-
griffig wird, der wird kiinftig mit Polizei und mit Staats-
anwaltschaft rechnen miissen.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Wir fiihren die elektronische Fulifessel ein. In Spanien
schiitzt sie seit 20 Jahren hochwirksam Frauen, die etwa
von gewalttitigen Partnern oder Ex-Partnern bedroht
sind. Wir haben dies schon hier im Deutschen Bundestag
diskutiert. Ich bin froh, dass wir schon so weit gekommen
sind.

Wir wollen den Gewaltschutz im Sorge- und Um-
gangsrecht verbessern. Wer seine Partnerin, seinen Part-
ner schldgt, muss damit rechnen, dass das auch beim
Sorge- und Umgangsrecht im Hinblick auf die Kinder
berticksichtigt wird.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU und der Linken)

Auch da sind wir mit unserem Gesetzentwurf auf der
Zielgeraden.

Wir setzen auf Téterarbeit. Heute im Kabinett haben
wir einen wichtigen Meilenstein beim Schutz der Opfer
in gerichtlichen Verfahren erreicht. Die psychosoziale
Prozessbegleitung ist kiinftig auch fiir Félle schwerer
hiuslicher Gewalt vorgesehen. Wir werden Frauen und
Ménnern psychosoziale Fachkrifte an die Seite stellen
konnen, damit sie Taten eben auch zur Anzeige bringen
und wir endlich an dieses Dunkelfeld herankommen.

Wir stirken die Justiz. Mit dem Pakt fiir den Rechts-
staat wollen wir vom Bund fast eine halbe Milliarde Euro
fiir eine weitere Digitalisierung der Justiz und fiir Per-
sonal bereitstellen. Denn es hilft nichts, Schutzliicken
zu schlieen, wenn wir am Ende keine ausreichende
Zahl an Staatsanwiltinnen und Richtern haben, die das
Recht anwenden.

Ich bin froh, dass wir uns in der Koalition hier einig
sind, dass wir gemeinsam an Losungen arbeiten und
schon einiges geschafft haben. Aber ich sage Thnen auch:
Gesetze allein reichen nicht, und eine Aktuelle Stunde
reicht eben auch nicht. Wir brauchen keine Stunde; wir
werden Tage, Monate, Jahre brauchen, um Gewalt zu
bekdmpfen — iiberparteilich, gemeinsam. Sehr geehrte
Damen und Herren Abgeordnete, aber auch liebe Giste
auf der Besuchertribiine, liebe Biirgerinnen und Biirger,
hier ist jeder und jede von uns gefragt. Wir miissen uns als
Gesamtgesellschaft anstrengen. Unsere Gesellschaft
muss eine Gesellschaft sein, in der auf alle geachtet wird.
Wir miissen hinschauen und helfen, wenn Frauen, wenn
Kindern, wenn Ménnern Gewalt angetan wird. Wir miis-
sen jede Gewalt dchten — sexuelle Gewalt, digitale Ge-
walt, hdusliche Gewalt. Und wir miissen Schutzrdume fiir
Frauen schaffen und ausbauen.
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Wenn Frauen zu Opfern gemacht werden sollen, dann
miissen wir alle widersprechen — Frauen und Ménner.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU sowie
des Abg. Pascal Meiser [Die Linke])

Deshalb appelliere ich direkt an Sie, an die Méanner hier in
diesem Haus und in ganz Deutschland: Ergreifen Sie
Partei! Viele von Thnen kennen eine Frau, die schon ein-
mal Opfer sexualisierter Gewalt wurde. Vielleicht wissen
Sie das nicht. Sie miissen sie nur fragen, Sie miissen ihr
zuhoren, und Sie werden die Antwort aushalten miissen.

Und wenn Sie das ndchste Mal einen frauenfeindlichen
Witz horen oder eine herabwiirdigende Geschichte, wi-
dersprechen Sie! Machen Sie deutlich, dass es so nicht
geht. Denn dass so viele Méanner zu Tdtern werden, hat
auch damit zu tun, dass viele kleine Ubergriffe nie ge-
dchtet werden.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Erst wenn auch Minner konsequent widersprechen,
wechselt die Scham wirklich die Seite.

(Zuruf des Abg. Stephan Brandner [AfD])

Gewalt gegen Frauen ist fiir die Betroffenen schreck-
lich. Sie verdienen unsere Solidaritit, und zwar nicht nur
heute. Heute kann und muss nur der Auftakt sein. Wir
werden nicht zur Tagesordnung iibergehen. Wir bleiben
hartnickig, bis sich etwas dndert.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Die nichste Rednerin in dieser Debatte ist fiir die AfD-
Fraktion Kerstin Przygodda.

(Beifall bei der AfD)

Kerstin Przygodda (AfD):

Frau Présidentin! Anwesende Damen und Herren! Die
CDU wagt es allen Ernstes, eine Aktuelle Stunde zum
Thema ,,Jegliche Gewalt gegen Frauen und Médchen
bekdmpfen“ auf die Tagesordnung zu setzen. Dabei
weil jeder, wer den massiven Anstieg von Gewalt gegen
Frauen politisch zu verantworten hat:

(Zurufe von der CDU/CSU: Oh! — Zuruf der
Abg. Saskia Esken [SPD])

Es war die CDU mit ihrer Politik der offenen Grenzen.
(Beifall bei der AfD)

Ausloser dieser Debatte ist ein Fall virtueller Ver-
gewaltigung im links-woken Schickeriamilieu,

(Ulle Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Was soll das denn?)

beruhend auf unbewiesenen Aussagen einer Schauspiele-
rin, die seit Monaten diesbeziiglich mit NGOs in Kontakt
ist.

(Beifall bei der AfD — Zuruf der Abg. Saskia
Esken [SPD])

Mit mehr als 1000 Familien steht der Vater von Ann-
Marie Kyrath in Kontakt, die so wie er in den vergange-
nen Jahren Angehorige durch Gewalttaten verloren ha-
ben. Es sind immer dasselbe Téterprofil, dasselbe Téter-
werkzeug, derselbe Tathergang, dieselben Tatmotive.
Uber 1000 Familien, deren Leid Sie totschweigen! Und
Sie ziehen keine politischen Konsequenzen. Unter ihnen
sind die Familien von Ece, 14, aus Illerkirchberg, ersto-
chen von einem Eritreer, oder von Liana, 16, aus Fried-
land, von einem Iraker vor den Zug gestoBBen. Ihre volle
Aufmerksamkeit hingegen gilt den Erzéhlungen der Frau
Fernandes.

(Zuruf der Abg. Kathrin Gebel [Die Linke])

Diese erschiitternde Ungleichbehandlung hat ihre Ur-
sache in Threr moralischen Verkommenheit und Threr po-
litischen Feigheit,

(Beifall bei der AfD — Ulle Schauws [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Was wollen Sie ei-
gentlich fiir die Frauen tun? Sie machen nie
irgendwas fiir Frauen! Das ist ungeheuerlich!
Bei diesem Thema! — Zuruf des Abg. Vinzenz
Glaser [Die Linke])

in der politischen Feigheit der CDU, sich von der von ihr
selbst gebauten Brandmauer zu befreien. Dabei wollen
die Wahler das; denn sie wissen: Hinter der Brandmauer
wird geduldet, dass Méadchen von Ménnern vor Ziige
gestolen werden, dass Méddchen und Frauen von Migran-
ten vergewaltigt und ermordet werden, dass Frauen eben
nicht geschiitzt werden.

(Ulle Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sie schaffen es nicht, zu sagen: Manner
sind potenzielle Téter! — Zuruf des Abg.
Vinzenz Glaser [Die Linke])

Das ist eine Schande, und Millionen von Biirgern in
Deutschland haben genug von Ihrer scheinheiligen Heu-
chelei.

(Beifall bei der AfD — Zuruf von der CDU/
CSU)

In der links-griinen Blase gibt es inzwischen kein Hal-
ten mehr. Blanker Ménnerhass; der Ruf nach Folter und
Hinrichtung macht sich breit.

(Katharina Droge [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Was erzéhlen Sie fiir eine Liige am Red-
nerpult!)
Die von den offentlich-rechtlichen Medien hofierte In-
fluencerin Leonie Lowenherz forderte — ich zitiere —:

,.Ilch will, dass er*

— Christian Ulmen —

,»und alle anderen Téter an ihren groen Zehen auf
den Marktpldtzen dieser Nation aufgehangen und
offentlich kastriert werden.*

(Ulle Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Ja, Sie sind in irgendeiner Bubble, in
einer rechten Bubble! Machen Sie sich mal
ehrlich!)
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Nein, Frau Lowenherz, wir wollen Mustafa, Mohammed
und all die anderen Téter nicht an Zehen aufhdngen und
kastrieren — wir wollen sie abschieben.

(Beifall bei der AfD — Zuruf der Abg. Kathrin
Gebel [Die Linke])

Dieser Fall hat aber auch Auswirkungen auf einer an-
deren Ebene. Das politische Establishment sucht seit Mo-
naten hianderingend nach einem Aufhéinger, um die Klar-
namenpflicht einzufiihren und die Meinungsfreiheit im
Internet weiter einzuschrianken.

(Zuruf des Abg. Vinzenz Glaser [Die Linke])

Eine zarte Frau wie Collien Fernandes, vermeintlich di-
gital gepeinigt durch ihren Ehemann, nehmen Sie nun als
Legitimation fiir [hre autoritére Politik. Dieses politische
Mandver ist ebenso widerlich wie durchsichtig. Wir als
Alternative fiir Deutschland werden da niemals mit-
machen.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Frau Kollegin, es gibt den Wunsch nach einer Zwi-
schenfrage aus der Unionsfraktion.

Kerstin Przygodda (AfD):
Nein.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Keine Zwischenfrage.

Kerstin Przygodda (AfD):

Ich mochte aber noch eine personliche Aussage tref-
fen. Auch ich bin Opfer einer Vergewaltigung geworden.
Aber im Gegensatz zu Frau Genossin Gebel von den
Linken hat das bei mir nicht zu pathologischem Ménner-
hass gefiihrt.

(Zuruf der Abg. Kathrin Gebel [Die Linke])

Ich bin in die Politik gegangen, um Deutschland zum
Besseren zu verdndern und um den wahren Schuldigen
an den grausamen Taten entgegenzutreten.

(Zuruf des Abg. Vinzenz Glaser [Die Linke])
Und die sitzen hier.
(Beifall bei der AfD)

Es sind Thre Toten. An Ihren Hianden klebt Blut — das Blut
der Frauen, die wegen Ihrer todlichen Toleranz nicht
mehr leben.

Digitale Gewalt ist reale Gewalt, behaupten Sie. Ich als
Opfer realer Gewalt spreche Ihnen dafiir meine tiefe Ver-
achtung aus.

(Beifall bei der AfD)

Reale Eltern weinen um ihre toten Kinder. Und ich frage
Sie: Ist einer von Thnen jemals auf die StraBe gegangen,
als die Eltern von Ece, Liana, Ann-Marie und Mia wein-
ten?

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Frau Kollegin, dafiir, dass Sie der Kollegin Gebel ,,pa-
thologischen Méannerhass* vorgeworfen haben, erhalten
Sie jetzt von mir einen Ordnungsruf.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der Linken sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU - Kerstin Przygodda
[AfD]: Was? — Karsten Hilse [AfD]: Was ist
denn das?)

Die néchste Rednerin in dieser Debatte ist fiir die Bun-
desregierung Karin Prien, Bundesministerin fiir Bildung,
Familie, Senioren, Frauen und Jugend.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)

Karin Prien, Bundesministerin fiir Bildung, Familie,
Senioren, Frauen und Jugend:

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich will es sehr deutlich sagen: Ob ein Mann
eine Frau schligt oder ob er Deepfake-Pornos von einer
Frau erstellt und im Netz verbreitet — beides ist Gewalt.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der Linken)

Ich finde, Sie sollten sich schdmen, Frau Przygodda, dass
Sie das Leid der einen Opfergruppe gegen das Leid der
anderen Opfergruppe ausspielen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN — Zuruf des Abg. Stephan Brandner
[AfD])

Das wird keinem der Opfer gerecht. Alle haben das
Recht, gehort zu werden mit dem Leid, das sie erfahren,
und alle haben das Recht auf Schutz.

(Zuruf des Abg. Dr. Ingo Hahn [AfD])

Meine Damen und Herren, das Netz — das ldsst sich
nicht bestreiten — war lange ein gesetzloser Ort, und ist es
zum Teil noch immer. Es besteht jedenfalls zu wenig
Schutz fiir Frauen und fiir Kinder. Digitale Technologien
bringen neue Formen von Gewalt hervor — von bild-
basiertem Missbrauch bis hin zu Deepfake-Pornografie.
Téter nutzen gezielt digitale Rdume fiir Kontrolle, fiir
Belastigung, fiir Missbrauch und fiir Demiitigung von
Frauen, Kindern und Jugendlichen.

Daher ist klar: Wer pornografische Deepfakes erstellt
oder besitzt, wer pornografische Deepfakes verbreitet,
der muss die Konsequenzen unseres Rechtsstaats deutlich
zu spiiren bekommen. Der konsequente Schutz von
Frauen ist gemeinsame Uberzeugung und Programm die-
ser Bundesregierung. Und wir werden diesen konsequen-
ten Schutz endlich gemeinsam wirksam durchsetzen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Hier haben wir es mit der strukturellen Herausforde-
rung zu tun, dass der Gesetzgeber auf die rasanten
technologischen Entwicklungen immer schneller reagie-
ren muss. Das fillt uns schwer mit den Verfahren, wie wir
sie kennen. Das ist alles andere als einfach.
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Ich bin sehr froh, dass es in diesem Hohen Haus im
Februar 2025 gelungen ist, gemeinsam, iiber die Partei-
grenzen hinweg, das Gewalthilfegesetz zu verabschie-
den. Ich bin froh, dass es uns in der Koalition — man
muss sagen: endlich — gelungen ist, mehrere Vorlagen
zum Gewaltschutz zu verabschieden. So wird jetzt die
elektronische Aufenthaltsiiberwachung moglich sein,
und auch die Téterarbeit kann verpflichtend angeordnet
werden. Es ist hohe Zeit, dass ein Gesetz zum Schutz vor
digitaler Gewalt kommt. Vielen Dank, Stefanie Hubig,
dass du dieses Gesetz jetzt vorlegen wirst.

Ich sage aber auch sehr deutlich: Ohne eine gesetzliche
Verpflichtung zur Speicherung von IP-Adressen wird es
uns nicht gelingen, hier zu einer wirksamen Strafverfol-
gung zu kommen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD — Zuruf von der Linken)

Ich will in diesem Kontext aus gegebenem Anlass daran
erinnern, dass es uns gelingen muss, die Dauer der CSA-
Verordnung, die bis zum 3. April lauft, zu verlidngern,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Denn was soll diese Debatte, die wir hier fithren, wenn
wir das auf europdischer Ebene nicht hinbekommen?

Ich will aber noch einige andere Aspekte aus dem
Geschiftsbereich meines Ministeriums zu dieser Debatte
beitragen. Sie wissen, dass mein Ministerium gemeinsam
mit dem Bundesinnenministerium und dem BKA eine
reprasentative Dunkelfeldstudie zu Gewalt in Deutsch-
land vorgelegt hat. Was sind die wesentlichen Ergebnis-
se?

Erstens. Bei partnerschaftlicher und sexualisierter Ge-
walt ist das Dunkelfeld riesig. Gewalt betrifft Millionen
von Menschen in diesem Land, iibrigens auch Ménner.

Zweitens. 19 von 20 Taten werden bisher nicht ange-
zeigt. Ein GroBteil von Gewalterfahrungen in Deutsch-
land wird also nicht angezeigt. Mit anderen Worten: Wir
brauchen nicht nur ein zeitgemifes Strafrecht, das den
technologischen Entwicklungen standhilt. Wir brauchen
auch ein gesellschaftliches Klima und Institutionen, dass
sich Opfer trauen, Taten auch wirklich anzuzeigen.

Genau darin besteht unsere gemeinsame Verantwor-
tung — unsere Verantwortung als Bundesregierung, Thre
Verantwortung als Parlament, aber eben auch die Verant-
wortung der gesamten Gesellschaft. Es ist Aufgabe von
uns allen, von Méannern und von Frauen. Es liegt an uns,
ein gesellschaftliches Klima zu schaffen, in dem es nicht
mutig ist, einen Gewalttiter anzuzeigen, sondern selbst-
versténdlich.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Ich sage allen Frauen, die derzeit Gewalt erfahren, sehr
deutlich: Wir, die iiberwiltigende Mehrheit dieser Gesell-
schaft, stehen an eurer Seite. Wir sehen euch und nehmen
eure Angst wahr. Wir, die iberwiltigende Mehrheit die-
ser Gesellschaft, wissen: Es sind die Téter, die sich scha-
men miissen — und sonst niemand.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abge-
ordneten der Linken)

Um ein solches gesellschaftliches Klima wirklich
schaffen zu konnen, sind 6ffentliche Debatten unerléss-
lich — und nicht nur diese eine Aktuelle Stunde. Wir
brauchen mehr davon. Es ist aber auch notwendig, Mén-
ner zu adressieren und mit Ménnern dariiber zu sprechen.
Es geht nicht um pauschale Urteile; das halte ich fiir
falsch. Vielmehr wissen wir aus aktuellen Studien, dass
30 Prozent der Ménner unter 35 Jahren Gewalt in Part-
nerschaften inzwischen fiir akzeptabel halten. Das ist eine
alarmierende Tendenz. Das miissen wir analysieren, miis-
sen untersuchen, woran das liegt, und miissen dann ge-
eignete Maflnahmen finden, die dem entgegenwirken.
Pauschale Urteile {iber Jungs und Ménner fithren uns
dabei nicht weiter.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wenn wir Gewalt gegen Frauen verhindern wollen,
dann konnen wir das nur gemeinsam schaffen — gemein-
sam als Gesellschaft, gemeinsam mit den Frauen und
Mainner in unserer Gesellschaft. In diesem Sinne: Lassen
Sie uns gemeinsam heute ein deutliches Zeichen setzen.

Ich danke Ihnen fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Die néchste Rednerin in dieser Debatte ist fiir die Frak-
tion Biindnis 90/Die Griinen Katharina Droge.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Katharina Drége (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Jede Rednerin, die heute an dieses Pult
tritt, weil}, dass dort draulen vor den Computern viele
Typen sitzen, die unserer Debatte zuschauen und die vor-
haben, uns Riickmeldung zu geben:

(Julia Kléckner [CDU/CSU]: Ja!)

Riickmeldung zu unserer Figur, Riickmeldung zu unse-
rem Outfit,

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Das stimmt!)

Riickmeldung dazu, wie wir gestikulieren oder lachen,
sogar Riickmeldung dazu, wie wir atmen, Riickmeldun-
gen, die Drohungen sind, sexualisierte Drohungen,
manchmal brutale Verbrechen. Wir stehen hier, weil wir
wissen, dass diese Méanner vor den Rechnern nichts mehr
triggert als Frauen, die fiir Frauen eintreten.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
CDU/CSU und der Linken)

Deswegen stehen wir hier. Diese Debatte ist an euch
gerichtet.

Wir stehen hier, weil eine Frau, Collien Fernandes, den
Mut hatte, iiber Gewalt zu sprechen, die ihr angetan wur-
de, die brutal und widerwértig war. Sie hatte den Mut,
dariiber zu sprechen, dass es Videos von ihr gibt, die sie
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selbst niemals hitte sehen wollen — vor allem aber, von
denen sie niemals gewollt hitte, dass irgendjemand ande-
res sie sieht. Es sind Videos, die mit KI erstellt wurden,
Fakevideos.

Und wéhrend sie dartiber spricht, wéhrend sie darauf
aufmerksam macht, was fiir eine Gewalt ihr angetan wur-
de, haben Ménner nichts Besseres zu tun, als im Netz
genau nach diesen Videos und diesen Bildern zu googeln.
Das ist die Realitdt in Deutschland, das ist die Realitéit in
diesem Land. Es sind keine Einzelfille. Sexualisierte Ge-
walt gegen Frauen hat System. Sexualisierte Gewalt und
Ubergriffigkeit gegen Frauen ist strukturell in unserer
Gesellschaft verankert. Und dariiber miissen wir reden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der Linken sowie bei Abge-
ordneten der CDU/CSU)

Collien Fernandes hatte den Mut, eine Debatte zu be-
ginnen mit allen Konsequenzen, die sie personlich jetzt
abbekommt; denn sie gerét natiirlich in den Fokus von
Mainnern, die diese Worte nicht horen wollen. Unser Job
ist es, hier miteinander dariiber zu sprechen, was wir als
Gesellschaft tun konnen, um diesen Mut zu belohnen.

Es braucht bessere Gesetze; das ist sonnenklar. Es ist
nicht akzeptabel, dass Frauen nicht die Moglichkeit ha-
ben, dagegen vorzugehen, wenn iiber KI sexualisierte
Bilder, pornografische Bilder von ihnen erstellt werden,
die so tduschend echt sind, dass niemand unterscheiden
kann, ob das Wirklichkeit oder virtuell ist. Es geht um das
Selbstbestimmungsrecht, um den eigenen Korper. Hier
miissen wir Frauen schiitzen. Deswegen miissen wir han-
deln.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
Linken)

Aber wir sollten nicht nur {iber Gesetze allein reden;
denn das Strafrecht gibt die Mdglichkeit, sich zu wehren,
wenn die Gewalt schon passiert ist. Wir miissen auch
dariiber reden, wie wir es schaffen, in unserer Gesell-
schaft zu einer anderen Kultur zu kommen — zu einer
Kultur, in der die sexualisierten Kommentare, in der die
bloden Witze am Rand nicht mehr einfach akzeptiert
werden.

Ich mochte, dass wir irgendwann eine Gesellschaft
haben, in der junge Frauen anders aufwachsen als wir —
eine Gesellschaft, in der es nicht dazugehort, dass die
Maidchen wissen, dass sie auf Partys im Kreis tanzen
miissen, um die Ménner im Blick zu behalten und zu
vermeiden, dass eine angegrapscht wird. Und dann pas-
siert es doch, und die Typen drumherum stehen da und
lachen.

Ich méchte irgendwann in einem Land leben, in dem es
nicht normal ist, dass der Turnlehrer beim Turnen so
Hilfe leistet, dass er den Madchen an den Hintern fasst.
Und meist weil3 die ganze Schule davon, aber niemand
redet dariiber. Das ist der in diesem Land tolerierte Se-
xismus. Das signalisiert Mannern: Eure Grenziiberschrei-
tungen sind okay. Aber sie sind es nicht!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der Linken)

Das ist, was sich dndern muss: Die Haltung muss sich
andern!

Deswegen sage ich: Wir alle sind gefragt. Wir alle sind
gefragt, fiir eine Gesellschaft zu kdmpfen, in der Frauen
mit Respekt begegnet wird und in der Gleichberechti-
gung herrscht. Wir wissen, dass die Diskreditierung von
Frauen, die Reduzierung auf ihren Korper im Endeffekt
nur ein Instrument von Dominanz und Unterdriickung ist,
ein Kampf von Ménnern iiber eine Vormachtstellung in
der Gesellschaft, die sie haben wollen, weil sie Ménner
sind. Und das steht Mannern nicht zu.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
CDU/CSU und der Linken)

Echte Gleichberechtigung ist, was wir Frauen erwarten,
wofiir wir Frauen werben, was wir Frauen gemeinsam in
diesem Parlament immer wieder erstritten haben.

Ich finde, Collien Fernandes hat einen wahnsinnig
grolen Moment der Stirke gehabt. Sie hat in einer
schlimmen Situation, in der ihr Demiitigung und Ernied-
rigung zugefiigt wurde, die Starke gefunden, daraus Ener-
gie und Kraft zu ziehen und fiir andere Frauen zu kédmp-
fen, damit ihnen das nicht passiert. Lassen Sie uns dieser
Energie und Stirke gerecht werden! Lassen Sie uns ge-
meinsam handeln!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
Linken)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Die nédchste Rednerin in dieser Debatte ist Kathrin
Gebel fur die Fraktion Die Linke.

(Beifall bei der Linken)

Kathrin Gebel (Die Linke):

Vielen Dank. — Frau Présidentin! Ich kann mir schon
denken, was die Bundesregierung jetzt tun mochte, um
sich als Beschiitzerin der Frauen darzustellen: neue Straf-
tatbestéinde einfithren, FuBifessel ermdglichen usw. Zur
digitalen Gewalt hat man aus der letzten Legislaturpe-
riode einen Gesetzentwurf rausgekramt. Papier mag ge-
duldig sein, die Pressekonferenz ist schnell vorbei, aber
Frauen werden taglich misshandelt. Wir brauchen keine
Einzelmalinahmen, sondern ein Konzept.

(Beifall bei der Linken)

Gesetzesliicken bei pornografischen Deepfakes zu schlie-
Ben, das ist richtig. Aber Verschédrfungen im Strafrecht
allein retten niemanden, wenn Frauenhduser weiterhin
iiberfiillt sind, wenn Gerichte Gewalt nicht erkennen,
wenn die Polizei im Umgang mit Gewalt nicht geschult
ist und wenn Betroffene keine Wohnung und keinen an-
stindig bezahlten Job finden, um sich trennen zu kénnen.

Der Fall von Collien Fernandes zeigt ganz klar die
Brutalitdt von digitaler Gewalt. Seit Jahren kursieren
Hunderte gefdlschte Pornos mit ihrem Gesicht. Und sie
ist kein Einzelfall. Mehr als 90 Prozent der Deepfakes im
Netz sind solche Pornodarstellungen, um Frauen zu er-
niedrigen und zu kontrollieren.
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Die Anzeigeraten liegen bei Gewalt gegen Frauen
durchgehend bei unter 10 Prozent; das ist schon ein Skan-
dal. Bei digitaler Gewalt sind es nur 2,4 Prozent. Kein
Wunder also, dass Collien Fernandes ihren Fall in Spa-
nien anzeigt und nicht in Deutschland! In Deutschland
hat sie es auch versucht. Aber was ist passiert? Verfahren
eingestellt, man sehe keine Ermittlungsansétze.

Aber was mich wirklich sauer macht: Erst wenn der
Tater ein prominenter Mann ist, dann kommt Bewegung
in die Sache. Seit Jahren ist bekannt, dass solche Deep-
fakes von Collien Fernandes ein riesiges Problem sind.
Schon 2023 unterstiitzte sie eine Kampagne gegen solche
Fakes, zusammen mit der Organisation HateAid. Hier
liegt der Skandal nicht nur in der Gewalt, sondern auch
in einem Staat, der seit Jahren weil3, wie grof3 das Pro-
blem ist, und trotzdem jetzt so tut, als hitte man gerade
erst davon erfahren.

(Beifall bei der Linken sowie der Abg. Isabel
Cademartori [SPD] und Ulle Schauws
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

HateAid ist eine der Organisationen, die von den An-
griffen auf das Programm ,,.Demokratie leben!* betroffen
ist. Ob das Programm noch weiter finanziert wird, ist
unsicher. Man kann sich ja jetzt unter den neuen Richt-
linien bewerben. Aber schon jetzt zeichnet sich ab, dass
dieses Programm total verwissert und entpolitisiert wird.

Ich habe Neuigkeiten fiir Sie: Die Demokratie zu ret-
ten, das ist politisch!

(Beifall bei der Linken)

Wozu wihlen denn so viele Leute in diesem Land die
CDU, wenn Sie dann die feuchten Traume der AfD um-
setzen? Das kann ich wirklich nicht verstehen. Und das
Sahnehdubchen obendrauf

(Gereon Bollmann [AfD]: Hi? — Birgit Bessin
[AfD]: Das wére mir neu! — Zurufe von der
CDU/CSU: Oh!)

— doch, wirklich —: In der Befragung der Bundesregie-
rung gerade eben gibt der Kanzler hier rassistischen
Dreck von sich

(Stephan Brandner [AfD]: Oh, oh!)

und missbraucht allen Ernstes dieses Thema.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Frau Kollegin, fiir die Bemerkung, der Kanzler wiirde
rassistischen Dreck von sich geben — was wirklich un-
glaublich ist —, bekommen Sie jetzt von mir einen Ord-
nungsruf.

(Beifall bei der CDU/CSU — Luke Hof} [Die
Linke]: Das ist doch unglaublich!)

Kathrin Gebel (Die Linke):
Nehme ich.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Unglaublich ist es, eine Person — egal welche — in
dieser Art und Weise zu diskreditieren. Das ist unglaub-
lich. Und da das in einer solchen Debatte passiert, wo es

um ein so wichtiges Thema geht, ndmlich um den Schutz
der Frauen, finde ich, ist das umso schlimmer.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der AfD — Clara Biinger [Die Linke]: Er
darf das nicht instrumentalisieren! — Zuruf der
Abg. Heidi Reichinnek [Die Linke])

Kathrin Gebel (Die Linke):

Unglaublich ist auch, dass man dieses Thema fiir die
Speicherung von IP-Adressen missbraucht. Das ist doch
kein Anlass, um hier jetzt weiter Uberwachung aufzubau-
en, mit der man dann sonst was tun kann.

(Lachen bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Axel Miiller [CDU/CSU]: Ha? — Weitere Zu-
rufe von der CDU/CSU)

Die Betroffenen brauchen nicht Ihr Mitleid, sondern das
Mindeste: den Schutz. Und was bekommen sie zuriick?
Wartezeiten, Zustandigkeitsgerangel, Achselzucken und
am Ende ein paar EinzelmaBnahmen.

Die Regierung spricht von einem Gesamtkonzept. Der
Kanzler hat ja frither selber noch einen nationalen Akti-
onsplan gegen Gewalt gegen Frauen gefordert. Aber in
der Pressekonferenz der Bundesregierung heifit es dazu:
Also, der Begriff sagt mir gerade nichts. — Ich bin ja
selten sprachlos; aber da fehlen mir wirklich die Worte.

(Beifall bei der Linken)

Collien Fernandes hat in Spanien Anzeige erstattet,
weil es dort ndmlich spezialisierte Gerichte und Staats-
anwaltschaften gibt,

(Abg. Axel Miiller [CDU/CSU] meldet sich zu
einer Zwischenfrage)

die Gewalt gegen Frauen ernst nehmen.
(Zuruf der Abg. Tijen Ataoglu [CDU/CSU])

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Frau Kollegin, es gibt den Wunsch nach einer Zwi-
schenfrage aus der Unionsfraktion. Wollen Sie diese zu-
lassen?

Kathrin Gebel (Die Linke):
Nein, danke.

(Dr. Anja Weisgerber [CDU/CSU]: So viel zur
Debattenkultur!)

Wenn Betroffene ins Ausland gehen miissen und Téter
Deutschland als Téterparadies sehen, dann ist das eine
Anklage an unsere Politik, und das zu Recht.

Wir Linke haben in diesem Jahr, im Januar, einen An-
trag eingereicht, der die vollstindige Umsetzung des spa-
nischen Modells fordert, und der wurde hier mehrheitlich
abgelehnt. Unser Antrag hitte auch das grofle Ganze im
Blick gehabt: Ausbau und dauerhafte Finanzierung von
Schutzstrukturen, Fortbildung fiir alle beteiligten Stel-
len — auch die Richter/-innen —, ein bundesweit einheitli-
ches Konzept fiir Risikoanalyse und Gefahrdungs-
management und auch besseren Schutz flir besonders
vulnerable Gruppen. Die Residenzpflichten und Wohn-
sitzauflagen miissen gelockert werden. Wir brauchen bar-
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rierefreie Hilfsangebote; wir brauchen Angebote fiir
wohnungslose Frauen. Das alles ist keine linksradikale
Utopie; das ist das, wozu wir uns in der Istanbul-Kon-
vention bereits verpflichtet haben.

(Beifall bei der Linken)

Was fehlt, ist nicht Wissen, was fehlt, ist nicht Geld; was
fehlt, ist der politische Wille.

Gewalt gegen Frauen und Midchen ist kein Natur-
gesetz; sie ist das Ergebnis von Machtverhiltnissen, von
6konomischer Abhéngigkeit, von Sexismus und auch von
politischen Entscheidungen. Meine Damen und Herren,
es ist Zeit, dass wir daran wirksam, mit einem Konzept,
etwas dndern.

Vielen Dank.

(Beifall bei der Linken sowie der Abg. Ulle
Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Die néichste Rednerin in dieser Debatte ist fiir die Uni-
onsfraktion Julia Klockner.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Julia Kléckner (CDU/CSU):

Verehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Gewalt gegen Frauen ist kein Frauenthema, es ist
ein gesamtgesellschaftliches Thema. Der Umgang mit
Gewalt gegen Frauen ist im Ubrigen auch ein Gradmesser
fiir unseren Rechtsstaat und fiir unsere Demokratie.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Und er ist ein Gradmesser fiir Zivilisation und fiir An-
stand. Wer Anstand hat, nimmt die Verherrlichung von
Gewalt gegen Frauen eben nicht hin, noch nicht mal in
Songtexten, in Witzchen oder in Videospielen.

Jede dritte Frau in Deutschland erlebt im Laufe ihres
Lebens korperliche oder sexualisierte Gewalt, und diese
Gewalt hat viele Gesichter: Das ist der Schlag ins Ge-
sicht, die digitale Hetzkampagne bis hin zum Mord,
weil eine Frau sich trennt oder angeblich die Ehre der
Familie verletzt. Alle drei Minuten erlebt eine Frau oder
ein Méidchen in Deutschland hiusliche Gewalt; wihrend
dieser Aktuellen Stunde sind es statistisch 20 Frauen oder
Maidchen.

Laut Polizeilicher Kriminalstatistik wurden im
Jahr 2024 in Deutschland 788 Gruppenvergewaltigungen
polizeilich erfasst. Hinter jeder Statistik steht ein
Mensch — eine Frau, eine Mutter, eine Tochter, eine Kol-
legin. Gewalt gegen Frauen kommt in allen Milieus vor.

Der Fokus hier liegt aktuell auf der digitalen Gewalt,
aufgrund eines prominenten Falls. Gerade beim Schutz
im digitalen Raum sind wir — das miissen wir doch alle
zugeben — lange hinterhergelaufen. Wir haben iiber Jahre
diskutiert — im Ubrigen auch in den Spalten der Feuille-
tons — liber Strafbarkeit, iiber Durchsetzung, tiber Quick
Freeze, liber IP-Adressen Speicherung, iiber Auskunfts-
anspriiche.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ja, es ist gut, dass
sich nun etwas bewegt, was lange politisch und gesell-
schaftlich blockiert gewesen ist.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Dass sich etwas bewegt, ist das Verdienst von Frauen, die
sich wehren und die sich trauen. Diese Frauen schaffen
Werte fiir Generationen, und deshalb sagen wir Danke
schon.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Unsere heutige Gesetzeslage schiitzt Betroffene eben
nicht ausreichend, nicht im Strafrecht und auch nicht im
Zivilrecht. Zu oft sind die Téter nicht greifbar, ist der
Inhalt nicht zeitig geloscht, die Beweisfithrung schwie-
rig; der juristische Weg ist langwierig. Digitale Gewalt ist
aber keine Nebensache. Sie ist Gewalt, auch wenn keine
Hand eine Frau beriihrt hat.

Debatten iiber Meinungs- und Kunstfreiheit, liebe Kol-
legen, lasse ich an dieser Stelle wirklich nicht gelten.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Frauen pornografisch zu verfélschen, sie digital auszuzie-
hen, sie mit kiinstlich erzeugten Bildern systematisch zu
erniedrigen, das hat mit Freiheiten unseres Grundgeset-
zes rein gar nichts zu tun.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Das ist auch keine kreative Grenziiberschreitung; das ist
Gewalt.

Deutschland benétigt dieses angekiindigte umfassen-
de, wirksame Gesetz gegen digitale Gewalt — klare
Loschfristen, Auskunftsrechte, Schutzmal3inahmen der
Betroffenen, aber auch angemessene Bestrafung der Ta-
ter.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die aktuelle Wucht
der Aufmerksamkeit wiinsche ich mir auch bei allen an-
deren Fillen von Gewalt gegen Frauen. Kein Téter darf
geschiitzt werden, egal aus welchen Griinden.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des Abg. Gereon Bollmann
[AfD])

Zu oft ist die Emporung — geben wir es zu — einfach
selektiv. Zu oft herrscht Schweigen, wie iibrigens auch
jungst in Neukolln; auch das miissen wir hier ansprechen.
Dort wurde ein sexueller Ubergriff, eine mutmaBliche
Vergewaltigung einer 16-Jahrigen, von Jugendklub und
Jugendamt nicht gemeldet. Der Verdacht ist — das miissen
wir alle sagen — unertréglich: Das sei geschehen, um
junge arabischstimmige Verddchtige nicht zu stigmati-
sieren.

(Sergej Minich [AfD]: Aha!)
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Unser Emporungsgrad, liebe Kolleginnen und Kollegen —
ganz gleich, wer hier welche Fraktion vertritt —, darf nicht
vom Titer abhéngig sein, sondern muss immer von der
Tat — mit Blick auf das Leid der Opfer — abhingig sein,
egal ob prominent oder nicht prominent.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten der AfD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN und des Abg.
Pascal Meiser [Die Linke])

Es darf nicht zweierlei Mal3 geben; nicht die Herkunft
und auch nicht das Weltbild diirfen entscheidend sein.

Und, liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist auch Ge-
walt, wenn minderjahrige Médchen verheiratet werden,
wenn Midchen an ihren Genitalien verstimmelt werden.
Es ist Gewalt, wenn Ménner glauben, Frauen kaufen und
deshalb benutzen zu kdnnen, als wéren sie nur ein Ding
und nicht ein Mensch.

(Beifall bei der CDU/CSU und der AfD sowie
bei Abgeordneten der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Gewalt gegen Frauen ist kein Naturphdnomen. Ich will
sehr deutlich sagen: Wir konnen, wir miissen etwas da-
gegen tun. Kein Mensch steht iiber dem anderen Men-
schen.

Deshalb: Sehr geehrte Ménner, sehr geehrte Herren,
Sie konnen viel dazu beitragen — als Ménner, als Viter.
Sie schaffen das Umfeld, in dem S6hne und T6chter grof3
werden. Wir alle sind gleich viel wert. Jeder sollte die
Pflicht anerkennen, einzuschreiten, wenn Madchen oder
Frauen herabgewlirdigt werden. Es beginnt mit der eige-
nen Alltagsverantwortung und nicht erst bei prominenten
Féllen.

(Beifall bei der CDU/CSU und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der AfD und der SPD)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Der nichste Redner in dieser Debatte ist fiir die AfD-
Fraktion Gereon Bollmann.

(Beifall bei der AfD)

Gereon Bollmann (AfD):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Die
Dreharbeiten fir das ZDF-“Traumschiff* in Stidostasien
mussten unterbrochen werden; denn die Schiffsarztin
hatte das Kreuzfahrtschiff verlassen, weil sie in Deutsch-
land Politiker/-innen treffen und mit ihnen tiber den man-
gelnden gesetzlichen Schutz vor digitaler Gewalt spre-
chen wollte.

(Ulle Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Nicht zu fassen!)

Eine Journalistin von ,,Correctiv war natiirlich auch mit
an Bord, ja, ,,Correctiv®, die linksaktivistische Liigen-
plattform, der gerade vom Landgericht Berlin untersagt
wurde, die Falschbehauptung weiterzuverbreiten, bei ei-
nem Geheimtreffen in Potsdam sei ein Remigrationsmas-
terplan geschmiedet worden — ein Bericht, der nach ge-
richtlicher Feststellung erlogen war,

(Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Stimmt doch gar nicht!)

aber dennoch von Medien und gierigen Protagonisten
unserer Regierung weiterverbreitet wurde und wird.

(Zuruf der Abg. Kathrin Gebel [Die Linke])

Ja, die gesamte Republik ist in Aufregung: Es gebe
eine schlimme Strafbarkeitsliicke. Man hort, die Bundes-
regierung beeile sich, diese Liicke schleunigst zu schlie-
Ben. Die Verbreitung von Deepfakes, also Foto- und Vi-
deomontagen, bei denen das Gesicht des Betroffenen auf
pornografische Darstellungen montiert wird, miisse auch
in Deutschland strafrechtlich verfolgt werden.

(Zuruf des Abg. Axel Miiller [CDU/CSU])

Wie steht es aber nun um solch eine Liicke? Immerhin
hatte ja die Schauspielerin Fernandes bei der Staats-
anwaltschaft Itzehoe Strafanzeige erstattet. Man hatte
sie dort zunichst einmal gebeten, Unterlagen nachzurei-
chen, um weiter ermitteln zu konnen. Fernandes lieferte
indessen nichts. Deshalb wurde das Verfahren im Juni
2025 eingestellt.

Nun weill man, dass die Staatsanwaltschaft das Ver-
fahren sofort hitte einstellen miissen, wenn es nach un-
serem Recht zur Verbreitung von Deepfakes keine Straf-
norm geben wiirde. Die Einstellung erfolgte aber nicht
mit dieser Begriindung, sondern weil der Staatsan-
waltschaft einfach kein Tatsachenmaterial vorlag; denn
wir haben natiirlich keine Strafbarkeitsliicke. Nach
§ 33 Kunsturhebergesetz wird mit Freiheitsstrafe bis zu
einem Jahr oder mit Geldstrafe bestraft, wer ein Bildnis
ohne Einwilligung der Person verbreitet oder 6ffentlich
zur Schau stellt. Es bedarf wohl keiner Diskussion, dass
die Montage des Gesichts einer Person auf eine Darstel-
lung unter diese Norm fallt.

(Ulle Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Was reden Sie eigentlich fiir ein Zeug?
Herr Ulmen hat das Ganze doch zugegeben!
Was reden Sie da?)

Aber mehr noch: Es gibt den bekannten Straftatbestand
der Verleumdung nach § 187 StGB, ganz nah an der
Lieblingsnorm vieler diinnhautiger, meist griiner Politi-
ker, Frau Schauws. Danach wird bestraft, wer wider bes-
seres Wissen in Bezug auf einen anderen eine unwahre
Tatsache behauptet oder verbreitet, welche denselben
verdchtlich zu machen geeignet ist. Diese Voraussetzun-
gen sind ohne Weiteres durch die 6ffentliche Verbreitung
einer Montage gegeben, in der das Gesicht einer Person
auf sexualisierte Darstellungen montiert wird. Die fal-
sche Tatsachenbehauptung liegt darin, die betroffene Per-
son sehe nackt so aus, wie gezeigt, oder sie habe an der
Aufnahme mitgewirkt. Die Strafandrohung liegt bei
Freiheitsstrafe von bis zu fiinf Jahren oder Geldstrafe.
Die Staatsanwaltschaft Itzehoe hétte den Vorgang also
zwanglos anklagen konnen und miissen, wenn — ja,
wenn — ihr Nachweise iiber die Tat und ihre Begehung
vorgelegen hétten. Daran fehlt es aber bis zum heutigen
Tag.

(Beifall bei der AfD — Ulle Schauws [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Wir sind hier aber im
Bundestag und nicht bei Gericht!)
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Wir halten also fest: Es gibt hier nichts zu tun gegen
eine angebliche Strafbarkeitsliicke, und der skandali-
sierte Vorgang ist derzeit nicht nachweisbar. Weshalb
nun die Hektik in Regierung, NGOs und Redaktionsstu-
ben? Die Stichworte lauten ,,Klarnamenpflicht” und
,,Uberwachungsstaat“. Der ,,Genosse Daniel Giinther*,
der sich als Privatmann und Hardliner fiir grundrechts-
widrige Zensurmafinahmen ausspricht, meinte hierzu, der
Fall Fernandes zeige, wie dringend wir beim Schutz vor
Deepfakes und Identitdtsklau endlich vorankommen
miissten; eine Klarnamenpflicht sei notwendig. Ziehen
wir uns doch die Hose nicht mit der Kneifzange an!
Kriminellen wird es immer gelingen, eine solche Pflicht
zu umgehen, sei es durch VPN, sei es durch missbriuch-
liche Verwendung anderer Klarnamen; deshalb ist eine
Klarnamenpflicht nichts anderes als der Wunsch Regie-
render, zu kontrollieren, was die Menschen denken und
sagen diirfen.

(Beifall bei der AfD)

Diese Herrschaften sollten sich lieber den realen Ver-
gewaltigungen zuwenden. Frau Klockner hat es erwdhnt:
In Deutschland gab es letztes Jahr 788 Gruppenvergewal-
tigungen. Zur Erinnerung an die Frauen hier in diesem
Plenum: Eine Gruppe, das sind mindestens drei Ménner;
bei zwei Mainnern ist es eine gemeinschaftliche Ver-
gewaltigung — ein Straftatbestand, der vor zehn Jahren
hier in Deutschland kaum vorkam. Das zu verhindern,
ist die Aufgabe von Politik, nicht die Uberwachung von
Untertanen!

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Marcel Emmerich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Ekelhaft!)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Die néchste Rednerin in dieser Debatte ist fiir die SPD-
Fraktion Sonja Eichwede.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Sonja Eichwede (SPD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr geehrte Frau Bun-
desjustizministerin Hubig und Frau Bundesministerin
Prien! Werte Kolleginnen und Kollegen! Ja, wir haben
ein massives Gewaltproblem in Deutschland. Wir haben
ein strukturelles Gewaltproblem in Deutschland. Wir ha-
ben ein Problem mit Gewalt gegen Frauen in Deutsch-
land. Jede dritte Frau erlebt Gewalt. Alle drei Minuten
geschicht Gewalt gegen eine Frau. Fast jeden Tag wird
eine Frau in Deutschland getotet, wahrend nur circa 5 Pro-
zent der Félle hduslicher Gewalt und circa 2,4 Prozent der
Fille digitaler Gewalt angezeigt werden, wie eine Dun-
kelfeldstudie ldngst zeigte. Die eigene Wohnung ist der
gefahrlichste Ort fiir eine Frau in unserem Land. Im di-
gitalen Raum erfahren Frauen ebenso stdndig Gewalt. Sie
sind dem ausgesetzt. Wir miissen hier handeln; wir miis-
sen uns wehren. Wir werden das bekdmpfen, und dem hat
sich auch diese Koalition verschrieben.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Dieses Thema beschiftigt uns seit Jahren hier im Par-
lament, in der Gesellschaft. Wir miissen Strafverfolgung
besser sicherstellen. Wir miissen Auskunftsanspriiche
schaffen. Wir miissen Account-Sperren mdglich machen.
Wir miissen gerade im Bereich digitaler Gewalt, woriiber
dieser Tage sehr viel diskutiert wird, sagen, dass digitale
Gewalt brutal ist, dass sie das Leben von Menschen zer-
storen kann, dass das Eingriffe in das Recht auf sexuelle
Selbstbestimmung sind, dass es tief in die Intimsphére
von Menschen, von Frauen hineingeht und das Sicher-
heitsgefiihl von Frauen nachhaltig zerstoren kann. Mit
wenigen Klicks kénnen heute pornografische Deepfakes
erstellt werden; Aufnahmen konnen getétigt und un-
glaublich schnell mit ganz, ganz grofler Reichweite ver-
breitet werden. Das miissen wir unter Strafe stellen. Hier
verldsst man den gesellschaftlichen Konsens. Hier wird
in die Rechte von Frauen eingegriffen, und zwar auch
strukturell: beim Erstellen und beim Verbreiten, auch
beim Erstellen von voyeuristischen Aufnahmen, liebe
Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
CDU/CSU)

Wir kdmpfen als SPD-Fraktion seit Jahren hier fiir eine
Strafbarkeit, und wir sind sehr, sehr froh, dass das Gesetz
gegen digitale Gewalt nun vorgelegt wird, dass die Bun-
desjustizministerin daran auch schnell gearbeitet hat;
denn es wird Zeit. Jeder Tag ist einer zu viel; jede Minute
ist eine zu lang; jedes Opfer ist eines zu viel. Gleichzeitig
miissen wir die strukturelle Gewalt anerkennen und eben
auch strukturell bekdmpfen; denn sonst leben wir nicht in
einer gleichberechtigten Gesellschaft, in der wir doch
leben wollen, leben miissen und in der zu leben wir das
Recht haben. Wenn Minner aufgrund von Besitzdenken
oder anderem strafwiirdigen Verhalten in Rechte von
Frauen eingreifen, sie missbrauchen, sie verletzen, muss
das sanktioniert werden, und das ist ein Interesse der
gesamten Gesellschaft, von Ménnern wie von Frauen!

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Folglich ist das Gesetz gegen digitale Gewalt im straf-
rechtlichen wie im zivilrechtlichen Sinne zwingend. Es
ist wichtig, dass viele Personen auf der Strafe sind, so
wie am vergangenen Wochenende in Berlin und in den
nichsten Tagen in Hamburg und in anderen Léndern.
Aber gleichzeitig ist es auch wichtig, dass wir hier von
dieser Stelle sagen: Es ist nicht so, dass wir erst in den
vergangenen Tagen angefangen haben, daran zu arbeiten.
Wir tun das seit Jahren. Dieses Gesetz wurde {iber Mo-
nate im Justizministerium erarbeitet.

(Ulle Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Welches Gesetz?)

Wir stehen hier an der Seite der Frauen. Gleichzeitig ist es
wichtig, dass wir entsprechende Mehrheiten in diesem
Parlament haben und dass wir hier zusammenstehen,
um das Ganze auch entsprechend verdndern und struktu-
rell angehen zu konnen im Bereich der digitalen Gewalt
und im Bereich der hduslichen Gewalt. Das wollen wir
mit dem Gesetz gegen digitale Gewalt machen und mit
der Umsetzung des spanischen Modells der FuBfessel.
Denn ja: Sehr viele Lander in Europa sind hier sehr viel
weiter als wir.
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Es ist ebenso wichtig, dass Auskunftsanspriiche und
Account-Sperren mdglich werden. Durch die Speiche-
rung von IP-Adressen konnen Ermittlungen erleichtert
und Téter verfolgt werden. Frauen miissen sich besser
schiitzen. Wir miissen Frauen schiitzen. Wir miissen die-
ses strukturelle Problem angehen; denn ich mochte nicht,
dass meine Kinder in einem Land mit diesem strukturel-
len Problem aufwachsen. Deshalb miissen wir jetzt han-
deln. Das ist unsere Verantwortung, und das werden wir
als Koalition auch tun.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Die nédchste Rednerin in dieser Debatte ist Ulle
Schauws fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ulle Schauws (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Es reicht! In Bezug auf jegliche Form von
Gewalt, sei es digitale, sexualisierte, korperliche, psy-
chische oder auch wirtschaftliche Gewalt, sage ich: Es
reicht! Die Aktuelle Stunde heute trigt den Titel: ,Jeg-
liche Gewalt gegen Frauen und Médchen bekdmpfen —
Staatliche Aufgabe und gesellschaftliche Verantwor-
tung®. Ich sage Thnen: Die Verantwortung in der Gesell-
schaft wird schon lange von Frauen tibernommen. Frauen
in Beratungsstellen, in Frauenhdusern, in NGOs sowie
auf den Straflen setzen sich seit Jahrzehnten fiir ein ge-
waltfreies Leben fiir Frauen, Mddchen und vulnerable
Gruppen ein. Jetzt kommt ganz allmihlich auch bei Mén-
nern an, dass sie Verantwortung tragen, auch weil Collien
Fernandes, Giséle Pelicot und viele andere mutige Frauen
sagen, was ist. Kolleginnen und Kollegen, Gewalt zu
bekampfen, ist staatliche Aufgabe. Es ist Ihr Job als Re-
gierung, dem sie nicht nachkommen.

Was viele so empdrt, was viele Frauen so wiitend
macht, ist die vermeintliche Akzeptanz. Jedes Jahr am
25. November diskutieren wir die gestiegenen Zahlen
von Gewalt gegen Frauen. Und trotzdem passiert viel
Zu wenig,

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der Linken)

als wiirde Gewalt gegen Frauen und Madchen in diesem
Land einfach weiter hingenommen werden, als kdnne
man nichts tun. Aber das stimmt nicht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der Linken)

Kolleginnen und Kollegen, es ist auch unsere Aufgabe als
Parlament. Wir sind der Gesetzgeber. Betroffenheit ist
richtig, aber sie reicht nicht. Wir konnen handeln. Es ist —
verdammt! — unsere Verantwortung.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der Linken)

Diese Botschaft muss heute an die vielen Betroffenen
ausgehen: Wir horen euch; wir glauben euch. Und den
vielen Tétern, die ohne Angst vor Konsequenzen Frauen
bedrohen, erniedrigen, schlagen, vergewaltigen oder so-
gar tdten, sagen wir: Wir nehmen euch ins Visier.

Liebe Kolleginnen der demokratischen Fraktion, stel-
len wir uns fraktionsiibergreifend der Verantwortung, die
Gewalt gegen Frauen zu bekdmpfen. Alle aus der Union,
der SPD, von uns Griinen, von den Linken, alle, die daran
mitarbeiten wollen, lade ich ein, als Abgeordnete ge-
meinsam iiber Fraktionsgrenzen hinweg zusammenzuar-
beiten. Ich meine es ernst.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ohne Frage: Die Regierung bleibt vor allem in der
Verantwortung. Spanien macht es uns vor. Seit 20 Jahren
bekdmpfen die Regierung und die Abgeordneten dort
parteiiibergreifend Gewalt gegen Frauen, und zwar mit
dem Ziel, die Gewalt immer wieder zu thematisieren als
etwas, das nicht hinnehmbar ist. Jeder einzelne Femizid
wird als erste Meldung in den 6ffentlichen Nachrichten
gebracht. Das Parlament hélt seit Jahren bei jedem Femi-
zid eine Schweigeminute ab. In Spanien wird viel klarer
verurteilt.

(Kathrin Gebel [Die Linke]: Das miissen wir
auch machen!)

Und in Deutschland? 328 Frauen und Méadchen wur-
den im letzten Jahr hierzulande getétet. Das ist Terror an
Frauen. Bei Terroranschldgen halten wir eine Schweige-
minute ab, aber nicht beim tdglichen Terror, den Frauen
oft in ihrem eigenen Zuhause erleben. Ich finde, liebe
Kolleginnen und Kollegen, wir sollten iiber eine Schwei-
geminute nachdenken.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der CDU/CSU, der
SPD und der Linken)

Patriarchales Besitzdenken und toxische Ménnlichkeit
nehmen zu. Gewalt gegen Frauen beginnt frith: mit dem
abwertenden Kommentar, mit Einschiichterungen und
zunehmend mit digitaler Hetze.

Beim digitalen Gewaltschutz ist Spanien auch weiter;
deswegen hat Collien Fernandes ihren Ex-Mann in Spa-
nien angezeigt. Bei uns sind die Liicken bei digitaler
Gewalt lange bekannt. Bisher kam kein Gesetz — im Ge-
genteil. Daher legen wir Griinen jetzt vor: Meine Kolle-
gin Lena Gumnior wird morgen einen Gesetzentwurf
gegen digitale Gewalt einbringen, der die Schutzliicken
schlieBen konnte. Zentral ist eine konsequente Strafver-
folgung. Téter diirfen sich nicht mehr sicher fiihlen, und
Betroffene brauchen Zugang zu Beratungs- und Hilfs-
angeboten — gut finanziert, schnell und einfach erreich-
bar.

Liebe Bundesregierung, darum sind Opferhilfen wie
HateAid, wo Frauen bei digitaler Gewalt Hilfe bekom-
men, librigens auch Collien Fernandes, essenziell.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der Linken)
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Und da wollen Sie jetzt kiirzen? Das ist nicht Thr Ernst,
Ministerin Prien! Ich sage Thnen: Stoppen Sie das — ge-
rade jetzt!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
Linken)

Gewaltschutz kostet. Ein bisschen Fulifessel hier, eine
weitere Gesetzesliicke dort reichen eben nicht. Es
braucht — wie in Spanien — ein Gesamtkonzept mit Straf-
verfolgung, Prévention, Taterarbeit, flaichendeckenden
Beratungsangeboten und professioneller Unterstiitzung
fiir Betroffene, auch im digitalen Raum. Nehmen Sie
das Geld dafiir in die Hand!

Antifeministische Rechtsextreme wollen das Rollback
bei den Frauenrechten; wir haben dies bei der Frauen-
konferenz in New York gerade wahrhaftig erleben kon-
nen. Und es passiert auch hier. Sagen wir ihnen gemein-
sam aus diesem Haus den Kampf an, statt durch
Kiirzungen wie bei ,,Demokratie leben! ihr Erfiillungs-
gehilfe zu werden. Mit vereinten Kriften Gewalt gegen
Frauen und Midchen zu bekdmpfen, liebe Kolleginnen
und Kollegen, das miissen wir machen. Denn es reicht!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
Linken)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Die nichste Rednerin in dieser Debatte ist fiir die Uni-
onsfraktion Susanne Hierl.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Susanne Hierl (CDU/CSU):

Frau Prasidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen!
Niemand kann dich ohne deine Zustimmung minderwer-
tig fithlen lassen — das ist ein Zitat von Eleanor Roosevelt
und ein schoner Gedanke. Doch die bittere Realitdt heute
ist: Jeden Tag wird versucht, Frauen genau dieses Min-
derwertigkeitsgefithl aufzuzwingen — durch Gewalt,
durch Angst und durch Kontrolle. Gewalt verletzt die
Wiirde des Menschen. Sie zerstort Vertrauen, sie macht
freiheitliche Lebensfithrung unméglich. Und sie ist kein
Randproblem. Die Sicherheit der Biirgerinnen und Biir-
ger ist ein zentrales Versprechen unseres Rechtsstaates.
Wenn Frauen sich nachts, im Netz oder zu Hause nicht
sicher fiihlen, dann ist dieses Versprechen gebrochen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Gewalt gegen Frauen und Miadchen hat viele Gesich-
ter. Sie reicht von korperlicher, sexualisierter und psy-
chischer Gewalt iiber dkonomische Abhingigkeit und
Kontrolle bis hin zu Nachstellung, Bedrohung, Ernied-
rigung und Notigung. Sie findet im 6ffentlichen Raum
statt, am Arbeitsplatz, aber eben sehr oft auch dort, wo
Frauen sich eigentlich sicher fiihlen sollten: im eigenen
Zuhause, in Bezichungen und im familidren Umfeld.

Und nicht zuletzt erleben wir eine neue, erschreckende
Dimension: die digitale Gewalt. Hass, Stalking und Be-
drohungen im Netz haben ein bedngstigendes Ausmal

angenommen und zielen ganz bewusst darauf ab, Frauen
einzuschiichtern. Um wirksam zu schiitzen, miissen wir
die gesamte Bandbreite des Problems ernst nehmen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Bereits in der letzten Legislatur haben wir als CDU/CSU-
Fraktion auf diesen Umstand hingewiesen und unsere
Bereitschaft zum Abschluss eines umfassenden Gewalt-
schutzgesetzes erklart. Wir brauchen keinen Anstof3 von
auflen. Leider kam es nicht zum Abschluss.

(Beifall bei der CDU/CSU — Ulle Schauws
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Sie wollten
nicht mehr!)

In Anbetracht all dieser Abgriinde miissen wir uns als
Gesellschaft fragen: In welcher Welt wollen wir leben?
Welches Vorbild wollen wir unseren Kindern sein? Wol-
len wir, dass das eigene Zuhause fiir Zehntausende
Frauen ein geféhrlicher Ort ist? Wollen wir, dass unsere
Tochter sich einschrianken miissen

(Gereon Bollmann [AfD]: Das miissen sie
doch schon!)

und dass unsere Sohne Gewalt gegen Frauen als etwas
vermeintlich Normales wahrnehmen? Mit dem Ruf nach
einem starken Staat, nach Justiz und Polizei ist es nicht
getan; denn das Strafrecht greift erst ein, wenn es zu spit
ist.

Was wir brauchen, ist ein tiefgreifender Bewusstseins-
wandel. Und ich appelliere an die Ménner in diesem
Land: Seien Sie solidarisch!

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des Abg. Marcel Emmerich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT])

Gewalt gegen Frauen geht nicht nur uns Frauen an. Sie ist
ein gesamtgesellschaftliches Problem. Echte Stirke be-
deutet, Respekt vorzuleben und sich gegen Bedrohungen
zu stellen. Angriffe auf Frauen verletzen die Grundwerte
unseres Staates. Hier darf es keine falsche Nachsicht
geben, weder aus falsch verstandenem Mitleid mit Tatern
noch durch Toleranz gegeniiber patriarchalen Strukturen,
egal aus welchem kulturellen Hintergrund.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der Abg. Saskia Esken [SPD])

Gleichzeitig miissen wir Justiz und Ermittlungsbehor-
den besser ausstatten, um Téter schnell zu ermitteln und
die Opfer so besser zu schiitzen. Wir benétigen die IP-
Adressen-Speicherung auch zum Schutz unserer Kinder.
Es ist unertriglich, dass wir diesen nicht gewahrleisten
konnen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, lassen Sie mich auch
das sagen: Auch im europdischen Recht erwarten wir
diesen Schutz.

Bisher ist es den Anbietern moglich, Onlinedarstellun-
gen von realem sexuellen Kindesmissbrauch freiwillig zu
melden und damit Ermittlungen erst zu erméglichen. Und
nun wird die Weitergeltung dieser Verordnung blockiert.
Dies wird gravierende Auswirkungen auf die Auf-
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deckung von Kindesmissbrauch haben. Ich frage mich:
Wie ist dies moglich? Ich erwarte, dass sich alle im Rah-
men ihrer Moglichkeiten dafiir einsetzen und eine Ver-
langerung dieser Regelung erwirken. Das sind wir den
Opfern schuldig.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der Schutz von
Frauen vor Gewalt ist eine absolute Kernaufgabe des
Staates und eine Pflicht unserer gesamten Gesellschaft.
Lassen Sie uns gemeinsam dafiir sorgen, dass nicht das
Recht des Stirkeren, sondern allein die Stirke des Rechts
gilt — fiir die Frauen in unserem Land, fiir unsere Kinder
und fiir den Zusammenhalt in unserer Gesellschaft!

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:

Fiir die AfD-Fraktion hat jetzt das Wort die Abgeord-
nete Birgit Bessin.

(Beifall bei der AfD)

Birgit Bessin (AfD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Werte Kollegen! Liebe
Giste! Ein Mann lebt anscheinend seinen sexuellen Fe-
tisch aus und gibt sich in digitalen Chats als seine Frau
aus, um dort erotische oder sexuelle Kontakte in der Rolle
seiner unwissenden Frau mit Méannern anzubahnen. Soll-
ten diese Vorwiirfe in Sachen Ulmen/Fernandes wahr sein
und Straftaten begangen worden sein, dann wird unser
Rechtsstaat einschreiten, und das zu Recht.

(Michael Brand [Fulda] [CDU/CSU]: Das
heiB3t, unser Rechtsstaat funktioniert! — Ulle
Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Das ist einfach falsch! Der Rechtsstaat wird
nicht einschreiten! Sie haben es einfach nur
noch nicht verstanden!)

Allerdings ist Thre Doppelmoral mit Thren Tugend-
wichtern, den durch Steuergeld finanzierten politischen
Gutmenschen-NGOs, nur eine billige PR-Aktion auf
Knopfdruck — das Ganze mithilfe von ,,Correctiv® und
,»HateAid* —, um mit der Klarnamenpflicht in Richtung
eines Uberwachungsstaats zu steuern.

(Beifall bei der AfD)

Stichwort ,,Klarnamenpflicht“. Meine Damen und Her-
ren, Sie hétten bei den Epstein-Akten die Mdglichkeit
gehabt, unserem Antrag zur Einrichtung einer Sonder-
kommission zuzustimmen. Da war es Thnen egal, welche
Klarnamen dahinterstehen.

Meine Damen und Herren, in dem Zusammenhang
mochte ich auf eine weitere Doppelmoral hinweisen:
der Feministinnenaufschrei in der Causa Collien/Fernan-
des und das Feministinnenschweigen beim Mord an der
19-jéhrigen Medizinstudentin Maria Ladenburger 2016
durch einen illegal eingereisten Afghanen und bei allen
anderen durch kriminelle Migranten ermordeten und tat-
sdchlich vergewaltigten Méddchen und Frauen.

(Beifall bei der AfD)

Das Feministinnenschweigen bei der mutmaBlichen
Vergewaltigung eines 16-jahrigen Méadchens durch mus-
limische Téater in einem Berliner Jugendzentrum war
auch besonders laut, wie zu hdren war. Zwangsverhei-
ratung, Genitalverstimmelung, Kinderehen: auch da stil-
les Schweigen von Thnen — seit Jahren. Eine Schande!

(Beifall bei der AfD — Ulle Schauws [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Sie verbreiten einfach
immer weiter Thre Unwahrheiten! Sie haben
noch nicht mal nachgeguckt, welche Antrige
dazu alles in diesem Bundestag schon ein-
gebracht wurden! Sie machen Thre Hausauf-
gaben einfach nicht!)

Fiir Thr linkes Inquisitionstribunal kommt es also da-
rauf an, wer der vermeintliche Téter ist — und das im
Ubrigen besonders dann, wenn er ein Mann ist. Dafiir
gebe ich Thnen jetzt vier Beispiele:

Punkt eins. Beim Promileid von Frau Fernandes
kommt es sofort zum Ruf nach rechtlichen Verschéirfun-
gen, Sonderparagrafen,

(Dr. Lena Gumnior [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das fordern wir schon ganz lange!
Wenn Sie sich damit beschiftigen wiirden,
wiissten Sie das! Aber das ist [hnen egal!)

Klarnamenpflicht. Aber bei der Vergewaltigung im Ber-
liner Jugendzentrum wurde tagelang nach Kenntnis der
Tat noch nicht einmal eine Strafanzeige erstattet.

(Carmen Wegge [SPD]: Schauen Sie mal in
den Koalitionsvertrag! Da steht das auch drin!)

Das nenne ich politisch korrekte Niedertracht.
(Beifall bei der AfD)

Punkt zwei. Bei der mutmallichen digitalen Gewalt im
Fall Ulmen kommt es gegen den Beschuldigten schon vor
dem Gerichtsurteil zu Konsequenzen. Und bei der realen,
physischen Gewalt im Berliner Jugendzentrum? Es lie-
gen mittlerweile eidesstattliche Versicherungen von Mit-
arbeiterinnen einer benachbarten Einrichtung vor, und ich
werde zitieren, was dort drinsteht. Man habe auf eine
Anzeige verzichtet, weil — Zitat — ,,die muslimischen
Jungen bereits genug im Visier der Polizei” seien und
sie ,,einen Generalverdacht verhindern* mochten; Zitat
Ende. Wenn man so was liest, meine Damen und Herren,
kann einem nur noch iibel werden.

(Beifall bei der AfD)

Punkt drei. Uber den Fall Ulmen berichten die Main-
stream-Medien extrem umfangreich, und die ,,Bild*“-Zei-
tung macht daraus sogar eine Kampagne mit der Schlag-
zeile ,,.Du bist nicht allein!*.

(Dr. Lena Gumnior [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Ja, sogar die ,,Bild*“-Zeitung!)

Doch die 16-Jahrige, die im Jugendzentrum in der Wutz-
kyallee mutmaBlich von neun arabischstimmigen Ju-
gendlichen erpresst, bedroht und vergewaltigt wurde, die-
ses junge Maidchen ist allein — alleingelassen von den
Mainstream-Medien, alleingelassen von Ihnen allen,
von den heuchlerischen Feministinnen. Denn Sie alle
haben nur eine Aktuelle Stunde eingereicht — ganz plotz-
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lich und unverhofft —, weil dieses Thema aufploppte und
man diesen Vorwurf einem weiflen deutschen Mann ma-
chen konnte. Und dieses Verhalten ist entlarvend.

(Beifall bei der AfD)

Punkt vier. Es kommt gerade teilweise zu gewaltver-
herrlichenden Pauschalvorwiirfen gegen Manner im All-
gemeinen. Ich zitiere eine vermeintliche Influencerin —
Zitat —

,Lch will nicht, dass Christian Ulmen jetzt gecancelt
wird. Ich will, dass er und alle anderen Téter an
ihren groen Zehen auf den Marktpldtzen dieser
Nation aufgehangen und oOffentlich kastriert wer-
den.®)

Zitat Ende. — Erinnert mich ansatzweise ein bisschen an
die AuBerungen iranischer oder saudi-arabischer Re-
gimefanatiker gegen Oppositionelle. Bei uns im Land
wiirde man vielleicht ,,durchgeknallte Gender-Mullahs*
sagen.

(Beifall bei der AfD)

Meine Damen und Herren, genau diese feministische
Mannerfeindlichkeit verabscheue ich personlich zutiefst.

(Beifall bei der AfD)

Denn das ist nichts anderes als diskriminierender Sexis-
mus gegen Ménner.

(Ulle Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Oh! Oh! Oh! Jetzt wird es ganz, ganz
iibel! Unglaublich!)

Die allermeisten Manner sind gerade keine frauenverach-
tenden Schweine, wie manche von IThnen sie darstellen.
Sie tragen ihre Frauen auf Hénden, sie schiitzen ihre
Sohne und ihre Tochter. Und genau deswegen sollten
Sie vielleicht mal etwas mehr differenzieren.

(Ulle Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Unfassbar!)

Manner sind nicht das Bose.

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:
Kommen Sie zum Ende Thre Rede.

Birgit Bessin (AfD):
Die toxische Ménnlichkeit ist nicht grundsitzlich das
Bose. Sie alle vergessen —

(Dr. Lena Gumnior [BUNDNIS 90/DIE GRU-

NEN]: Ich glaube, Ihre Redezeit ist schon vor-
bei!)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:
Ihre Redezeit ist vorbei, Frau Bessin. Kommen Sie
zum Ende Threr Rede.

Birgit Bessin (AfD):
—seit 2015, sich den tatsdchlichen Problemen im Land
zu widmen.

(Ulle Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: O Gott! Ihr heiliges Patriarchat! Das

darf nicht kaputtgemacht werden! Sie schaffen
sich wirklich irgendwann selber ab!)

Und nur — —

(Das Mikrofon wird abgeschaltet — Beifall bei
der AfD)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:

Damit rufe ich die ndchste Rednerin auf. Fiir die CDU/
CSU-Fraktion hat das Wort die Abgeordnete Anne
Konig.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Anne Koénig (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine Damen und Her-
ren! Wir fithren heute eine Debatte, die wir in dieser Form
eigentlich nicht hitten filhren miissen; denn die Fakten
liegen seit Jahren auf dem Tisch. Uber 90 Prozent der
Deepfakes im Netz sind pornografischer Natur, und bis
zu 99 Prozent der Betroffenen sind Frauen und Médchen.
Hinzu kommt eine rasante Dynamik: Innerhalb weniger
Wochen kdnnen durch einzelne KI-Systeme Millionen
solcher Inhalte erzeugt werden. Bereits 2023 haben Straf-
rechtler im Rechtsausschuss gewarnt, dass der Schutz vor
bildbasierter Gewalt unzureichend ist.

In der Union haben wir schon friith konkrete Vor-
schlage gemacht. Die CSU-gefiihrte Bayerische Staats-
regierung hat in der vergangenen Legislaturperiode einen
konkreten Gesetzentwurf dazu eingebracht, der im
Bundesrat auch eine Mehrheit fand. Mit dem vorgeschla-
genen § 201b Strafgesetzbuch sollte erstmals eine eigen-
standige Strafbarkeit fiir digitale Falschungen geschaffen
werden — mit Freiheitsstrafen von bis zu fiinf Jahren in
besonders schweren Féllen.

Die damalige Bundesregierung hat sich dem leider
nicht anschlieBen wollen. Weder der FDP-Justizminister
noch die griine Frauenministerin verspiirten damals
Handlungsdruck.

(Ulle Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Doch! Die FDP aber nicht! Also, ganz
ehrlich! Es lag nicht an uns! — Gegenruf des
Abg. Michael Brand [Fulda] [CDU/CSUJ:
Keine Einigung in der Ampel!)

Stattdessen zog man sich auf juristische Ausfliichte zu-
riick. In der Stellungnahme der damaligen Bundesregie-
rung zum bayerischen Gesetzentwurf wurde ernsthaft be-
hauptet, die bestehende Gesetzeslage sei ausreichend. Es
ist immer gut, wenn man dazulernt; aber ich erwarte
schon so viel Ehrlichkeit, dass die heutige griine Opposi-
tion ihr Nichthandeln in der damaligen Bundesregierung
nicht einfach ausblendet.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Ulle Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Das haben wir gar nicht gemacht! Frau Kolle-
gin, so war es nicht!)

Deepfakes sind kein Teenagerstreich, sie sind keine
bloBe Ansehensschadigung; sie sind ein massiver Angriff
auf die sexuelle Integritdt und die psychische Gesundheit
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der Betroffenen. Umso mehr begriie ich es, dass unser
Vorschlag nun aufgegriffen wird und wir diese Gesetzes-
liicke endlich schliefen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wir schaffen neue strafrechtliche Tatbestinde, ins-
besondere zur Bekdmpfung bildbasierter sexualisierter
Personlichkeitsrechtsverletzungen. Dazu gehoéren eben
Deepfakes, tiduschende Inhalte und unbefugte digitale
Uberwachung, etwa durch GPS-Tracker. Gleichzeitig
werden Betroffene im Zivilrecht gestéirkt. Sie erhalten
bessere Auskunftsanspriiche gegeniiber Plattformen und
konnen ihre Rechte effektiver durchsetzen. Und wir ge-
hen noch einen Schritt weiter: Wir wollen gerichtliche
Sperrungen von Nutzerkonten zum schnelleren Schutz
Betroffener und strengere Anforderungen an Plattform-
anbieter.

Sehr geehrte Damen und Herren, es reicht jedoch nicht,
nur einzelne Gesetze zu dndern. Gewaltschutz muss
ganzheitlich gedacht werden. Dazu gehdren Strafrecht,
Strafverfolgung, Opferschutz, Prévention, Téterarbeit
und klare Verantwortung der Plattformen. Gerade digitale
Personlichkeitsrechtsverletzungen zeigen uns das deut-
lich. Deepfakes entstehen nicht nur wegen fehlender
Strafnormen; sie entstehen durch technische Moglichkei-
ten und Anonymitit. Und selbst die beste Strafnorm
bleibt wirkungslos, wenn ihre Durchsetzung nicht gesi-
chert ist.

(Michael Brand [Fulda] [CDU/CSU]: Genau!)

Im digitalen Raum ist die Identifizierbarkeit der Téter
entscheidend. Oft ist die IP-Adresse die einzige Spur.
Fehlt diese Moglichkeit, bleibt Strafverfolgung faktisch
unmoglich.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Deswegen ist die Speicherpflicht fiir diese Computer-
adressen unverzichtbar fiir den Kampf gegen die immer
iibleren digitalen Ubergriffe auf Frauen und Méadchen.

(Michael Brand [Fulda] [CDU/CSU]: Genau!)

Wer es ernst meint mit dem Schutz, muss sich auch zu der
Speicherung von IP-Adressen bekennen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Sehr geehrte Damen und Herren, aus dringlichem An-
lass wende ich mich noch mal an die Kollegen von SPD
und Griinen. Riicken Sie den Schutz von Kindern und
Jugendlichen vor realer sexualisierter Gewalt jetzt in
den Mittelpunkt Thres politischen Handelns! Freiheits-
rechte und Datenschutz sind hohe Giiter; aber sie diirfen
niemals zum Argument werden, wenn es um die Abwehr
schwerster Straftaten gegen Kinder geht. Der Staat hat
hier eine klare Schutzpflicht, und dieser Pflicht miissen
wir gerecht werden.

Deshalb appelliere ich mit Nachdruck an Sie: Bewei-
sen Sie, dass Sie fiir mehr stehen als reine Symbolpolitik!
Gehen Sie auf Thre Kolleginnen und Kollegen im Euro-
pdischen Parlament zu,

(Beifall bei der CDU/CSU)

damit die Interimsverordnung zum Schutz unserer Kinder
und Jugendlichen vor sexuellem Missbrauch verldangert
wird!

(Ulle Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Ich wiirde sagen, Sie legen einfach
mal einen Gesetzentwurf zur digitalen Gewalt
hier vor! Das wire doch mal ein Schritt! Wir
haben einen Vorschlag dazu!)

Dringen Sie auf Zustimmung bei der morgigen Abstim-
mung! Wir als Staat konnen es uns nicht leisten, ins Hin-
tertreffen zu geraten, wenn es um den Schutz unserer
Kinder geht.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Als Union stehen wir seit jeher fiir einen starken Staat,
der Opfer schiitzt, der Téter konsequent bestraft und der
Priavention ernst nimmt.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:

Fiir die SPD-Fraktion hat das Wort die Abgeordnete
Carmen Wegge.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Carmen Wegge (SPD):
Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen der demokratischen Fraktionen!

(Stephan Brandner [AfD]: Deutsche demokra-
tische Altfraktionen, Frau Wegge!)

Sehr geehrte Damen und Herren! Gewalt gegen Frauen
ist kein Randthema, sondern Alltag. Alle zwei Minuten
wird in Deutschland eine Frau Opfer hduslicher Gewalt.
Und dabei ist der geféahrlichste Ort fiir Frauen nicht, wie
manche vielleicht denken, die Strale, sondern das eigene
Zuhause. Und die Tater? Die sind zu Hause — und sie sind
arm, sie sind reich, sie sind unterschiedlicher Herkunft; es
sind Hausmeister, CEOs oder Kiinstler. Aber sie alle ha-
ben eines gemeinsam: Sie sind Ménner.

Wer Gewalt gegen Frauen als Einzelfall verharmlost,
der macht sich zum Teil des Problems. Denn Gewalt
gegen Frauen — das sind keine Einzelfille in diesem
Land, sondern es geht um ein strukturelles Problem in
Deutschland.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Die Gewalt findet nicht nur zu Hause statt. Sie wird
immer dann noch schlimmer, wenn Frauen sich dazu ent-
scheiden, besonders mutig zu sein und ihren gewalttiti-
gen Partner zu verlassen. Auch hier haben wir in
Deutschland Herausforderungen. Warum ist es so, dass
die Frau, die sich traut, den Téter zu verlassen, ihr Haus
verlassen und sich auf den Weg in ein ganz neues Leben
machen muss? Hier muss der Rechtsstaat handeln. Es
muss moglich sein, dass die Frau zu Hause bleibt und
der Téater geht. Es muss moglich sein, dass eine Frau,
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wenn sie geht, aus dem Mietvertrag herauskommt. Das
alles sind Dinge, die wir im Bereich der Rechtspolitik in
den néchsten Monaten angehen werden.

Deswegen mochte ich an dieser Stelle schon auch noch
mal sagen, dass ich es ein bisschen unredlich finde, wenn
hier unterstellt wird, die Bundesregierung wiirde nichts
machen. Da will ich gar nicht nur auf die letzte Legislatur
verweisen, sondern man kann vielleicht auch mal einen
Blick in unseren Koalitionsvertrag werfen. In den néchs-
ten Monaten wird es Gesetzentwiirfe geben, und zwar
nicht nur fiir ein digitales Gewaltschutzgesetz, sondern
wir verhandeln schon jetzt auch iiber die Reform des
Gewaltschutzgesetzes. Es wird auch einen Gesetzentwurf
zum Sorge- und Umgangsrecht geben und eine Reform
des FamFGs. Daneben werden wir einen Gesetzentwurf
zum Einsatz von K.-o.-Tropfen sehen und auch einen
Gesetzentwurf zur Bekdmpfung verbaler sexueller Belds-
tigung im offentlichen Raum.

Und ich mdchte auch sagen: Beim digitalen Gewalt-
schutzgesetz geht es nicht nur um Deepfakes, sondern es
geht zum Beispiel auch um voyeuristische Aufnahmen.
Wer von Thnen erinnert sich noch an den Fall, als zwei
Frauen in der Sauna gefilmt worden sind und das nicht
strafbar war? Auch das wird Teil des digitalen Gewalt-
schutzgesetzes sein. Ebenfalls Teil dessen ist das digitale
Tracking. Wie hdufig passiert es, dass Frauen iiberwacht
werden durch Apps oder andere digitale Endgerite, die
ihnen mitgegeben werden? Das ist ein umfassendes Kon-
zept, das hier in den ndchsten Monaten auf den Weg
gebracht wird, und deswegen kann uns hier niemand
sagen, dass wir nicht an der Seite der Frauen in diesem
Land stehen.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Ich will es deutlich sagen: Am Ende dieses Jahres wird
dieses Land ein sicherer Ort fiir Frauen sein. Es ist ein
klares Signal, das wir setzen wollen: Der Tater kann sich
in Deutschland nicht mehr sicher fiihlen. Wir stehen an
der Seite von Frauen; wir stehen an der Seite der Betrof-
fenen.

Ich komme jetzt noch mal zum digitalen Gewalt-
schutzgesetz — ich habe schon einiges gesagt — Bald
wird der Gesetzentwurf hoffentlich auch in die Lénder-
und Verbidndeanhdrung gehen. Es ist wirklich wichtig, zu
sagen: Das Internet ist kein rechtsfreier Raum und schon
gar kein Schutzraum fiir widerliche Taten.

Ich bin sehr dankbar dafiir, dass es Organisationen wie
HateAid gibt, die an der Seite der Betroffenen stehen.
Und was macht HateAid? HateAid steht an der Seite
der Betroffenen und hilft ihnen bei der Rechtsdurchset-
zung, bei der Erlangung des Rechts, das wir hier im
Deutschen Bundestag beschlossen haben. Denn wir ha-
ben gesagt: Diese Dinge sind strafbar; davor miissen wir
die Menschen schiitzen. — Deswegen will ich auch ganz
deutlich sagen: Wir als SPD-Bundestagsfraktion stehen
selbstverstindlich an der Seite von HateAid.

(Beifall bei der SPD)

Gewalt hat viele Formen — das haben wir heute ge-
hort —; aber oft hat sie denselben Ursprung: Macht und
Kontrolle. Und ich will auch deutlich sagen: Dass der

Schutz von Frauen vor Gewalt jetzt eine Prioritdt der
Bundesregierung ist, hat auch etwas damit zu tun, dass
Rechtspolitik aktuell vor allem von Frauen gemacht wird.

(Beifall bei der SPD)

Deswegen kann ich abschlieBend nur noch mal sagen:
Liebe Frauen in diesem Deutschen Bundestag, lasst uns
Banden bilden, lasst uns zusammenhalten und fiir das
Recht der Frauen kdmpfen! Und, liebe Ménner, es wére
schon, wenn ihr da solidarisch an unserer Seite wirt.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:
Fiir die CDU/CSU-Fraktion hat jetzt das Wort die Ab-
geordnete Ronja Kemmer.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Ronja Kemmer (CDU/CSU):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Gewalt gegen Frauen, Gewalt gegen Médchen: Das ist
kein Randthema, schon gar kein Frauenthema; das ist
ein zentrales gesellschaftliches Problem und deswegen
eines, das uns alle angeht.

Diese Art von Gewalt passiert im 6ffentlichen Raum,
sie passiert in den eigenen vier Winden, und sie passiert
eben in dramatisch zunehmender Weise auch im digitalen
Raum. Wir miissen dieses Problem deswegen als das
begreifen, was es ist: Es ist ein grundsitzliches, ein ge-
samtgesellschaftliches Problem, weil es um grund-
legende Werte geht. Es geht um die Menschenwiirde, es
geht um korperliche Unversehrtheit, um Sicherheit und
Freiheit — Sicherheit und Freiheit fiir uns Frauen in einer
modernen Gesellschaft.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Der Bundestag hat vor knapp 20 Jahren erstmals Stal-
king strafbar gemacht und seitdem immer wieder auf
Entwicklungen reagiert. Erst im letzten Jahr haben wir
parteiiibergreifend das Gewalthilfegesetz fiir bessere
Hilfe bei héduslicher Gewalt verabschiedet. Aber ja, das
reicht noch nicht. Deswegen haben wir nicht nur in den
letzten Tagen, sondern auch schon im Koalitionsvertrag
sowohl das digitale Gewaltschutzgesetz als auch die
Strafbarkeitsliicke bei Deepfakes adressiert. Und wir be-
griilen es, wenn Ministerin Hubig uns zeitnah einen ent-
sprechenden Gesetzentwurf vorlegt. Denn es geht um die
strukturellen Herausforderungen. Es geht um Hundert-
tausende betroffene Frauen und darum, dass wir diese
Frauen besser schiitzen wollen und auch besser schiitzen
miissen, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie der Abg.
Marja-Liisa Vollers [SPD])

Es reicht nicht, Gewalt zu verurteilen. Wir miissen sie
verhindern. Und es reicht auch nicht, den Betroffenen
zuzuhdren. Wir miissen sie schiitzen. Die Erweiterung
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der Straftatbestdnde oder die Schaffung neuer Straftat-
bestdnde allein wird das Problem aber nicht 16sen. Wir
miissen auch imstande sein, die Téter zu identifizieren,
sie zu finden und zu bestrafen. Unsere Polizei, unsere
Justiz brauchen deswegen bessere Werkzeuge an die
Hand fiir eine bessere Strafverfolgung.

Der Umstand, dass ein Téter bekannt ist oder gar die
Tat gesteht, ist, wenn man so will, wirklich eine absolute
Ausnahme, sicherlich nicht die Regel. Und genau deswe-
gen brauchen wir jetzt auch zeitnah die IP-Adressen-
Speicherung, so wie wir es im Koalitionsvertrag verein-
bart haben.

(Beifall bei der CDU/CSU)

An dieser Stelle sei an die Griinen gerichtet: Digitale
Gewalt im Netz ist oft von Anonymitdt geprigt, und die
Tater finden Sie nicht mit einer Wiinschelrute. Sie be-
schworen ja oft das sogenannte Quick-Freeze-Verfahren.
Das hitte weder in diesem prominenten Fall noch in
vielen Tausenden anderen Féllen irgendetwas gebracht.
Wenn Sie den betroffenen Frauen wirklich wirksam hel-
fen wollen, dann dndern Sie Thren Kurs und stirken Sie
die Sicherheitsbehdrden! Thre ablehnende Haltung — ge-
nauso wie im Ubrigen von der Linken heute in der De-
batte — schiitzt ndmlich kein einziges Opfer; sie schiitzt
im Zweifel die Téter. Und genau das miissen wir dndern.

(Beifall bei der CDU/CSU — Ulle Schauws
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Machen Sie
sich mal ehrlich hier! Machen Sie doch mal
ein digitales Gewaltschutzgesetz! Sie haben
nichts vorzuweisen! Und dann miissen Sie
auf andere zeigen! Machen Sie erst mal Thre
Hausaufgaben!)

Wir werden in den néchsten Monaten ein ganzes Biin-
del an Mafinahmen auf die Tagesordnung setzen. Dazu
gehort zum Beispiel auch die Umsetzung der KI-Verord-
nung, ein Thema, das heute noch nicht genannt worden
ist. Minister Wildberger hat den Gesetzentwurf in der
letzten Woche eingebracht. Er umfasst auch Transparenz-
pflichten fiir KI-generierte Inhalte. Aber weil das Pro-
blem von Deepfakes iiber sexualisierte Gewalt hinaus-
geht, miissen wir uns, finde ich, das didnische Modell
noch mal ganz genau anschauen: das Recht an der eige-
nen Stimme, das Recht am eigenen Gesicht. Ich finde, das
ist ein wirklich gutes Vorbild in dieser Frage.

Auch das Thema Jugendschutz haben wir als Koalition
im Blick, genauso wie wir sehen, dass digitale Identitéten
auch schiitzenswerte Giiter sind. Deswegen miissen wir
bei all diesen Themen, zum Beispiel auch bei der Umset-
zung der EUDI-Wallet, genau diese Fragen mit in den
Blick nehmen. Aber wir miissen auch die Plattformen
in die Pflicht nehmen, gerade wenn es um Identitatsmiss-
brauch geht.

All das zeigt: Wir kiimmern uns als Koalition um den
Schutz von Madchen, von Frauen — im Netz, aber auch im
analogen Bereich. Deswegen sind auch viele andere The-
men adressiert worden, etwa das Thema Stalking und das
Thema ,,elektronische FuBlfessel”. All das zeigt: Wir ha-
ben beide Welten im Blick.

Es bringt auch nichts — das an die AfD gerichtet —, in
irgendeiner Form die analoge gegen die digitale Welt
auszuspielen. Das zeugt nicht nur, wie ich finde, von
wirklich unterirdischer Empathie, sondern vor allem da-
von, dass es Thnen nicht um die Opfer geht, sondern
darum, diese Themen zu instrumentalisieren.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, jeder einzelne Fall
ist ein Fall zu viel. Jede Frau, jedes Méadchen hat das
Recht, ohne Angst zu leben — ob digital oder analog.
Wir als Gesellschaft haben die Pflicht, dieses Recht
auch zu garantieren.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:
Vielen Dank. — Damit ist die Aktuelle Stunde beendet.

Bevor ich gleich die Sitzung bis 17:30 Uhr unterbre-
che, vielleicht einmal zur Erklarung fiir die Zuschaue-
rinnen und Zuschauer: Wir haben uns darauf versténdigt,
dass wir mittwochs immer um 17:30 Uhr mit der Bera-
tung der Gesetzentwiirfe und Antrage im Plenum begin-
nen, weil Ausschiisse bis dahin zeitgleich zum Plenum
noch tagen; diese sind jeweils um 17:30 Uhr fertig. Bis
jetzt fanden die Befragung der Bundesregierung, die Fra-
gestunde und die Aktuelle Stunde, die wir gerade erlebt
haben, statt.

Wir machen jetzt eine Pause bis 17:30 Uhr.
(Unterbrechung von 17:23 bis 17:30 Uhr)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:
Die unterbrochene Sitzung ist wieder erdffnet.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 3 auf:

Erste Beratung des von der Bundesregierung ein-
gebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur Neu-
ordnung aufsichtsrechtlicher Verfahren und
zur Anderung weiterer Vorschriften im Be-
reich der rechtsberatenden Berufe

Drucksache 21/4298

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz (f)
Finanzausschuss

Haushaltsausschuss

Fiir die Aussprache wurde eine Dauer von 30 Minuten
vereinbart.

Ich eroffne die Aussprache. Fiir die Bundesregierung
hat das Wort die Abgeordnete und Parlamentarische
Staatssekretdrin Anette Kramme.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
CDU/CSU)

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin bei der Bun-
desministerin der Justiz und fiir Verbraucherschutz:

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Letzte Woche haben wir hier am Tag
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der Demokratiegeschichte der Menschen gedacht, die die
Demokratie in Deutschland errungen haben, und uns da-
ran erinnert, dass wir sie und unseren Rechtsstaat heute
wieder verteidigen miissen. Jeden Tag verteidigen die
Menschen in den rechtsberatenden Berufen unseren
Rechtsstaat, zum Beispiel die Rechtsanwilte und Rechts-
anwiltinnen, die Patentanwilte und Patentanwéltinnen
und die Notare und Notarinnen.

Wir als Bundesregierung wollen ihnen die Arbeit er-
leichtern. Dem dient der vorliegende Entwurf. Er biindelt
zahlreiche Anderungen im Berufsrecht. Das iibergrei-
fende Ziel ist klar: eindeutige, einheitliche und einfache
Verfahrensregelungen. Dies betrifft insbesondere die be-
rufsgerichtlichen Verfahren.

Nur ein Beispiel: Aus den Strafprozessen kennen wir
den Strafbefehl, mit dem Gerichte kleinere Delikte un-
biirokratisch abhandeln konnen. Im Berufsrecht gibt es
das nicht. Wir dndern das mit dem sogenannten Maf3nah-
menbescheid. Zudem werden wir Biirokratie zuriick-
bauen und die Berufstriager jahrlich um fast 1 Million
Euro entlasten. Rechtsanwéltinnen und -anwilte werden
kiinftig etwa leichter die Kanzlei wechseln konnen.

Meine Damen und Herren, der Entwurf wird zudem
auch unmittelbar den Biirgerinnen und Biirgern helfen.
Jede von uns kann in die Situation kommen, eine Vor-
sorgevollmacht zu brauchen, zum Beispiel, weil man
nach einem Unfall bewusstlos im Krankenhaus liegt.
Die Vollmacht regelt, wer dann Entscheidungen treffen
darf.

Das hilft Arztinnen und Arzten. Sie kénnen bisher im
Vorsorgeregister nur priifen, ob es eine Vollmacht gibt.
Thren genauen Inhalt sehen sie nicht, sondern miissen
dann zum Beispiel Angehorige fragen. Das kostet Zeit
und fiihrt manchmal dazu, dass Behandlungen erfolgen,
die in dieser Form nicht gewollt werden. Kiinftig werden
Biirgerinnen und Biirger die Vollmacht elektronisch hin-
terlegen konnen. Das ist einfach, und ich finde diese
Anderung schlichtweg logisch.

Ein letzter Punkt. Wir werden Verbraucherinnen und
Verbraucher besser vor Inkassodiensten schiitzen. Wir
haben schon viel getan; deshalb ist Inkassoabzocke Gott
sei Dank kein Massengeschéft mehr. Aber es gibt immer
noch schwarze Schafe. Deswegen erh6hen wir die Anfor-
derungen, um Inkassodienstleister zu werden. Sie konnen
zudem Personen nicht mehr direkt kontaktieren, wenn
diese einen Anwalt haben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Entwurf
spannt also einen Bogen unter einem Ziel: Wir machen
das Leben ein bisschen einfacher fiir die Biirgerinnen und
Biirger in Deutschland.

Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:
Das Wort hat fiir die AfD-Fraktion der Abgeordnete
Stephan Brandner.

(Beifall bei der AfD)

Stephan Brandner (AfD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Sperrig
und sammelsurisch kommt er daher, Ihr Gesetzentwurf
zur Neuordnung aufsichtsrechtlicher Verfahren und zur
Anderung weiterer Vorschriften im Bereich der rechts-
beratenden Berufe — ich habe das mal mitgebracht, damit
man sich das vorstellen kann —: mit iiber 330 Seiten, mit
der Anderung von rund 40 Gesetzen und Verordnungen.
Nicht nur Schlechtes — das muss man gleich dazu sagen —;
aber dass der Rechtsstaat damit fiir die Biirger — und auf
die kommt es ja letztendlich an — besser wird, das kann
man hier nicht behaupten.

Klar, bislang uneinheitliche und alte Regelungen zu
harmonisieren, ist zu begrilen, wie zum Beispiel die
Vereinfachung der Zulassung fiir Syndikusanwilte.
Auch ein richtiger Schritt ist, das Mindestalter von 35 Jah-
ren fir die Zulassung als Rechtsanwalt am Bundes-
gerichtshof abzuschaffen.

Aber da bleiben Sie bereits auf halber Strecke stehen.
Warum schaffen Sie die Singularzulassung beim Bundes-
gerichtshof in Zivilsachen nicht ganz ab? Es gibt auch
sonst keinen anderen Rechtsweg, wo das gilt; und inte-
ressanterweise gilt es beim Bundesgerichtshof ja auch
nur in Zivilsachen und nicht in Strafsachen. Also haben
Sie da ein bisschen mehr Mut. Da diirften qualitative
Nachteile auch nicht entstehen.

Wir sagen also: Bitte grundsitzlicher! Kein Klein-
Klein, sondern Grundsitzliches angehen, zum Beispiel
diese unsigliche Diskussion und Pldne zu beenden, unbe-
queme Strafverteidiger demnéchst durch Richter in lau-
fenden Verfahren mit Ordnungsgeldern bis zu 3 500 Euro
belegen zu kdnnen, wie wir aus einer Kommission erfah-
ren haben. Das ist ein Frontalangriff auf freie, starke und
engagierte Anwilte, die unser Land braucht, und den
machen wir nicht mit.

(Beifall bei der AfD)

Bei Thnen wird der Anwalt damit zum drittklassigen
Organ der Rechtspflege, dem eigentlich doch unabhéngi-
gen und fairen Richter ordnungsgeldtechnisch ausgelie-
fert; und interessanterweise ist nur der Rechtsanwalt die-
sem Richter ausgeliefert, der Staatsanwalt nicht. Warum
da nicht gleiches Recht fiir alle?

(Beifall bei der AfD — Lachen der Abg. Tijen
Ataoglu [CDU/CSUY)

Oder ein anderes Beispiel, ein anderes Problem in un-
serem Rechtsstaat, das grundsétzlich angegangen werden
muss: die Gewaltenteilung in Deutschland in der Justiz,
niamlich die der weisungsabhéingigen Staatsanwélte von
Politikern, also von Justizministern. Das wére mal ein
groler Wurf gewesen, den Sie hier hétten einbringen
konnen. Kritik daran gibt es tibrigens allenthalben, nicht
nur bei der AfD. Aber Sie bleiben still. Das ist schade.

(Beifall bei der AfD)

Und vor allem: Was tun Sie gegen die Politisierung der
Gerichte in Deutschland, insbesondere der Verfassungs-
gerichte in Bund und Landern? Warum haben Sie sich
gegen die Bestenauslese entschieden und verschworen
und kartelldhnlich zusammengeschlossen, um das Vor-
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schlagsrecht, gefolgt von einer Wahlgarantie, auf einige
wenige politische Parteien, ndmlich die hier sitzenden, zu
beschranken?

Das sind die wahren Probleme, die angegangen werden
miissten, nicht die 330 Seiten, die ich hier mitgebracht
habe. Das ist wirklich Klein-Klein, interessiert drauf3en
im Wesentlichen keinen — das mag ja noch halbwegs ver-
tretbar sein —, aber es wird auch im Wesentlichen fur die
Biirger nichts dndern.

Aber Sie wollen lieber formalistische Trippelschritte.
Wir wollen lieber einen groBen Wurf und gucken mal,
was dann hinterher aus diesen 330 plus x Seiten im Aus-
schuss wird.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:
Fiir die CDU/CSU-Fraktion hat das Wort der Abge-
ordnete Johannes Wiegelmann.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Johannes Wiegelmann (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte Kolleginnen und
Kollegen! Dass Sie der Gesetzentwurf nicht sonderlich
interessiert, liegt auch daran, dass Sie groBe Teile der
Rede Punkten gewidmet haben, die gar nicht Gegenstand
des Gesetzentwurfes sind,

(Stephan Brandner [AfD]: Ja, leider!)

namentlich die StPO-Reform, die wir in Zukunft mal
beraten werden.

Hier geht es um die Neuordnung der Berufsaufsicht.
Und wenn wir iiber die Neuordnung der Berufsaufsicht
sprechen, dann darf man iiber eines nicht schweigen: iiber
den Kern dessen, was wir hier ordnen, ndmlich den freien
Beruf des Rechtsanwalts, des Wirtschaftspriifers, des
Steuerberaters. Es geht insofern nicht nur um Verfahrens-
regeln. Es geht um Freiheit, es geht um Verantwortung
und damit um das Fundament unseres Rechtsstaats. Ins-
besondere die freie Advokatur ist keine historische Zier-
de. Sie ist, um es mit Konrad Redeker zu sagen, ein Mal3-
stab fiir die Freiheit eines Staates selbst.

Wer wissen will, wie frei ein Gemeinwesen ist, der
braucht nur auf seine Anwilte und ihre Arbeitsbedingun-
gen zu schauen. Der Rechtsanwalt ist eben gerade kein
Gewerbetreibender, sondern er ist Organ der Rechtspfle-
ge: unabhingig, nur dem Recht verpflichtet und dem
Mandanten verpflichtet.

Und diese Unabhingigkeit ist kein Privileg des Berufs-
standes; sie ist ein Recht der Biirger. Denn nur ein un-
abhéngiger Anwalt kann dem Staat widersprechen. Nur
ein freier Strafverteidiger kann dem Gericht entgegen-
treten. Und nur ein freier Beruf kann Vertrauen schaffen,
und zwar dort, wo es um existenzielle Fragen geht: um
Freiheit, Eigentum und Gerechtigkeit.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dabei gilt: Die Unterstellung unter ein besonderes Be-
rufsrecht, unter Kammern, unter Anwaltsgerichte ist kein
Widerspruch zur Freiheit. Sie ist ihre Voraussetzung;
denn wo Vertrauen verlangt wird, da braucht es auch Ver-
antwortung.

Meine Damen und Herren, genau hier setzt der Gesetz-
entwurf an. Er bringt Klarheit, Einheitlichkeit und
Rechtsschutz in die Berufsaufsicht. Er ersetzt unklare
Konstruktionen wie missbilligende Belehrungen durch
transparente Instrumente. Er stirkt den Rechtsschutz
durch klare Zusténdigkeiten bei Gerichten. Das ist alles,
aber nur keine Biirokratie. Das ist Rechtsstaatlichkeit im
Berufsrecht.

Ja, zugegebenermafBlen sind in den 330 Seiten ganz
viele technische Anderungen beinhaltet. Aber sie haben
grofle Wirkung: weniger Unsicherheit fiir Anwéltinnen
und Anwilte, weniger biirokratische Hiirden fiir Syndizi
und klarere Verfahren bei Riigen, Auskiinften und MaB3-
nahmen. Das alles macht den freien Beruf also nicht
kleiner; es macht ihn moderner, transparenter und damit
attraktiver.

Aber lassen Sie uns bei all der Reformfreude eines
nicht vergessen: Die grofite Gefahr fiir die freie Advoka-
tur kommt von iibermafBiger Regulierung, von 6konomi-
schem Druck, von der Versuchung, den Anwalt, den
Steuerberater, den Wirtschaftspriifer zum blofen Dienst-
leister zu degradieren. Doch der Anwalt, Wirtschaftsprii-
fer und Steuerberater ist eben mehr als ein Dienstleister.
Er ist ein Teil des Gleichgewichts der Gewaltenteilung.
Wenn seine Unabhingigkeit schwindet, dann verliert
nicht nur ein Berufsstand, dann verliert der Rechtsstaat
selbst.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Deshalb sage ich abschlieBend ganz bewusst: Ja, wir
brauchen eine moderne Berufsaufsicht. Ja, wir brauchen
klare Verfahren. Aber wir diirfen niemals den Kern an-
tasten: die Freiheit der Advokatur, des Steuerberaters, des
Wirtschaftspriifers: eine Freiheit, die sich nicht gegen den
Staat richtet, sondern den Staat erst legitimiert. Wenn wir
heute also dieses Gesetz beraten, dann entscheiden wir
nicht nur liber Paragrafen. Wir entscheiden dariiber, wie
viel Freiheit wir unserer Rechtspflege zutrauen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:

Fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen hat jetzt das
Wort der Abgeordnete Dr. Till Steffen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dr. Till Steffen (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Geehrte Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren!
Ja, so ist nun mal Rechtspolitik ganz oft: Wir miissen mit
vielen kleinteiligen Regelungen arbeiten, an denen aber
doch sehr viel hiangt. Wir haben gehort, welche Bedeu-
tung diese rechtlichen Regelungen fiir die freie Anwalt-
schaft hat. Aber was in diesem Gesetzespaket steckt, das
hat auch Auswirkungen auf das alltidgliche Leben von
ganz vielen Biirgerinnen und Biirgern.

©

(D)



(A)

B

Deutscher Bundestag — 21. Wahlperiode — 67. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 25. Mérz 2026

8081

Dr. Till Steffen

Herr Brandner, dass Sie nicht in der Lage sind, weder
das eine noch das andere zu erkennen, sagt sehr viel iiber
Thren Arbeitsstil hier im Parlament, aber auch iiber Thr
Politikverstindnis aus. Die alltdglichen Probleme der
Menschen interessieren Sie eben nicht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Wir haben sehr viele ganz konkrete Regelungen; die
sind sinnvoll. Es ist sinnvoll, zu modernisieren, und es ist
auch sinnvoll, zu vereinheitlichen, zu entbiirokratisieren.
Also, insoweit vielen Dank an die vielen Menschen, die
sich die Miihe gemacht haben, die Regelungen in diesem
Gesetz zusammenzufiihren.

Frau Kramme hat schon dariiber gesprochen: Ein po-
sitives Beispiel mit ganz konkreter Auswirkung sind die
verbesserten Regelungen fiir die Vorsorgevollmacht. Es
geht also darum, dass Menschen Vorsorgeentscheidungen
treffen konnen fiir den Fall, dass sie iiber eine medizi-
nische Behandlung nicht mehr selber entscheiden kon-
nen. Diese Form der Selbstbestimmung ist natiirlich
sehr wichtig. Wir haben ganz oft dariiber gesprochen:
Was sollen die Betroffenen regeln? Wenn sie alles ge-
regelt haben, dann muss diese Verfiigung auch gefunden
werden. Dafiir ist die Rechtspolitik da: solche Verfahren
so zu gestalten, dass es in der Praxis funktioniert. An
solchen konkreten Verfahrensregelungen hingt Selbst-
bestimmung in den letzten Tagen und Stunden des Le-
bens. Das sollte uns wirklich jede Miihe wert sein.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der SPD)

Der Gesetzentwurf weist aber auch Nachbesserungs-
bedarf auf. Wir haben ja gehdrt: Es geht um Inkasso. Was
mich besonders stort, ist, dass wir nicht ausreichende
Regelungen fiir das sogenannte Konzerninkasso haben.
Wenn ein Unternehmen Geld eintreiben muss, weil eine
Rechnung nicht bezahlt wurde, dann {ibergibt es ganz oft
diese Angelegenheit einem Inkassounternechmen. Dann
kommen fiir den Schuldner, fiir den Biirger eben nicht
nur die Verzugszinsen dazu, sondern eben auch noch
die Kosten fiir das Inkassounternechmen. Aus einem mit-
telhohen Betrag wird also schnell ein sehr hoher Betrag.
So entsteht Uberschuldung. Das ist natiirlich etwas, wo-
rauf wir sehr sorgfaltig gucken sollten.

Manche Unternehmen nutzen diese Liicke ganz findig:
Sie griinden ein eigenes Inkassounternechmen und geben
die Forderung innerhalb des eigenen Konzernverbunds
weiter. Und allein durch diesen Wechsel machen sie kréf-
tig Kasse. Da wird das einheitliche System benutzt. Es
entsteht gar kein besonderer Aufwand. Das lauft alles
voll automatisiert von einem Bereich zum néchsten, und
die Kasse klingelt. Das ist einfach Abzocke, und das muss
beendet werden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es gibt keinen Grund fiir ein Konzerninkasso. Es muss
auch in diesem Gesetzentwurf noch nachgebessert wer-
den, sodass die Leute mit diesen Gebiihren nicht weiter in
die Verschuldung getricben werden.

Wir miissen uns natiirlich auch andere Fragen angu-
cken. Gut finde ich ein Beispiel aus dem Bereich der
Legal-Tech-Anbieter, die sich beispielsweise mit An-
spriichen bei ausgefallenen Fliigen beschéftigen; ich
durfte ja letztens schon iiber einen sehr interessanten
Fall hier im Hause sprechen. Jetzt wird gesagt: Ja, okay,
die Anbieter sollen auch Bescheid sagen, wenn sie eine
Angelegenheit nicht verfolgen. Das ist auf alle Fille eine
gute Idee, dass sie auch mal Bescheid sagen und der
Verbraucher nicht die ganze Zeit wartet. Hier steht jetzt:
Der Verbraucher soll das zeitnah erfahren. — Ich habe
mich gefragt: Was genau heifl3t ,,zeitnah“?

(Heiterkeit der Abg. Dr. Anja Reinalter
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Ich habe die KI gefragt, und die kiinstliche Intelligenz
sagt: Im Berufsalltag bedeutet es meistens irgendwann
zwischen jetzt und dem Sankt-Nimmerleins-Tag. Das
scheint mir keine ganz scharfe Regelung zu sein. Vor
allem kann es ja sein, dass der Sankt-Nimmerleins-Tag
hinter der Verjéhrungsfrist liegt; das wére ganz ungiinstig
fiir die Verfolgung von Anspriichen.

(Heiterkeit und Beifall beim BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Deswegen sollten wir hier zu klaren Regelungen kom-
men. Wir brauchen eine klare Frist. Die Unternechmen
miissen natiirlich auch auf die ablaufende Verjahrungs-
frist hinweisen, damit die Verbraucherinnen und Verbrau-
cher auf eigene Faust oder auf anderem Wege ihre Rechte
wahrnehmen kénnen. Da miissen wir nachbessern. Ich
glaube, das kriegen wir hin.

Vielen Dank.
(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:

Das Wort hat fiir die Fraktion Die Linke der Abgeord-
nete Aaron Valent.

(Beifall bei der Linken)

Aaron Valent (Die Linke):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Dieser Entwurf enthdlt sehr viele sinnvolle Ansétze.
Aber, liebe Juristinnen und Juristen hier im Haus, wir
miissen mehr machen, als den eigenen Berufsstand zu
schiitzen, und hier bleibt der Entwurf leider in vielen
Punkten hinter den Notwendigkeiten zurtick.

Ein Beispiel. Eine alleinerziehende Frau will sich ei-
nen Kiihlschrank auf Raten kaufen. Sie ist damit eine von
Millionen in Deutschland, die das notige Kleingeld fiir so
eine Investition nicht mal eben hat. Dann passiert ihr ein
Fehler: Sie iibersicht eine Rate. Es geht eigentlich um
120 Euro. Und was passiert? Keine faire Losung, keine
einfache Mahnung. Nein, ein Inkassounternehmen will
das Geld direkt einziehen. Plotzlich fordert man von der
alleinerziehenden Mutter nicht mehr nur 120 Euro, son-
dern 180 Euro — mit Gebiihren, mit Aufschldgen, mit
Posten, die eigentlich kein Mensch versteht. Auf Nach-
frage erhélt sie keine Auskunft dariiber, wie genau diese
Summe zustande kommt.

©

(D)



(A)

B

8082

Deutscher Bundestag — 21. Wahlperiode — 67. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 25. Mérz 2026

Aaron Valent

Das eigentlich Absurde hier ist das Konzerninkasso;
denn die zusitzlichen Kosten entstehen dem Unterneh-
men gar nicht wirklich. Das Unternehmen schiebt die
Forderung einfach in ein Tochterunternehmen. Das
Geld bleibt so im eigenen Laden, aber zahlen sollen es
die Leute drauflen. Das ist ein Geschéft auf dem Riicken
der Schwicheren, und da ziehen wir als Linke nicht mit.

(Beifall bei der Linken)

Meine Damen und Herren, als wire es nicht genug,
dass Sie diesem skandaldsen Geschift keinen Riegel vor-
schieben: Sie legen Menschen auch noch Steine in den
Weg, wenn sie davor Schutz suchen. Menschen, die ihre
Schulden begleichen wollen, Menschen, die juristischen
Rat suchen, gehen zur Verbraucherzentrale oder Schuld-
nerberatung. Und was passiert? Genau den Schutz, den
sie hier eigentlich suchen, finden sie nicht; denn Inkasso-
unternehmen konnen solche Vertretungen weiterhin ein-
fach umgehen. So wird weiter Druck auf die Betroffenen
aufgebaut. Die Regierung lésst hier einer Inkassomafia zu
viel Spielraum und 6ffnet Tiir und Tor fiir psychischen
Druck und Einschiichterung. Meine Damen und Herren,
so schiitzt man nicht Betroffene, so schiitzt man Abkas-
sierer.

(Beifall bei der Linken)

Die SPD redet trotz massiger Wahlniederlagen viel von
Respekt fiir arbeitende Menschen. Aber dann zeigen Sie
ihn doch bitte mal! Denn eins miisste doch ganz klar sein:
Es darf kein Geschift mit den Schulden kleiner Leute
geben.

(Beifall bei der Linken)

Aber selbst hierfiir scheint es aktuell irgendwie nicht zu
reichen.

Was es eigentlich braucht, ist keine Minikorrektur in
einem Riesenpaket. Was es brauchte: eine echte Inkasso-
reform, konsequenten Schutz vor tiberhdhten Kosten,
Schluss mit konzerninternen Verschiebebahnhéfen und
klare Konsequenzen, wenn Inkassounternehmen sich
nicht an die Regeln halten. Denn am Ende geht es eben
nicht nur um Paragrafen. Es geht um Menschen, die am
Existenzminimum leben, um Menschen, die von einer
Inkassomafia unter Druck gesetzt werden, und um die
Frage, auf wessen Seite unser Rechtsstaat hier eigentlich
stehen will.

Danke.
(Beifall bei der Linken)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:

Fiir die SPD-Fraktion hat jetzt das Wort der Abgeord-
nete Mahmut Ozdemir.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Mahmut Ozdemir (Duisburg) (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich mdchte meine Redezeit darauf verwenden,
das gesamte Panorama des Gesetzentwurfes zu beleuch-
ten und noch mal Schwerpunkte zu setzen. Es ist ein guter
Gesetzentwurf, weil er ein groes MafBnahmenbiindel
umfasst. Diese MaBnahmen beschlieBen wir nicht ein-

fach kopflos, sondern sehr behutsam und sehr bedacht.
Denn Rechtsberatung und Rechtsdienstleistungen, wie
wir sie hier heute verhandeln, nimlich die Neuordnung
von Aufsichtsrechten, aber auch anderen Vorschriften der
rechtsberatenden Berufe, das sind alles Organe der
Rechtspflege. Egal welchem Interesse sie dienen: Sie
sind Organe der Rechtspflege; darauf komme ich gleich
noch mal zuriick.

Die Vorschriften und die Anerkennungen, die wir hier
haben, sind teilweise iiberkommenes Richterrecht; auch
das muss noch mal gesagt werden. Das kodifizieren wir
jetzt in geschriebene Gesetze. Die jahrelang anerkannte
Praxis, wie man beispielsweise als Rechtsanwalt auf eine
Riige reagiert, muss gesetzlich kodifiziert werden. Wider-
spriiche in den Verfahrensrechten, ob diese jetzt in der
Bundesrechtsanwaltsordnung oder der Patentanwaltsord-
nung geregelt ist, miissen wir dahin gehend aufldsen.
Aber auch die weiteren rechtsberatenden Berufe — Steuer-
beraterinnen und Steuerberater, Wirtschaftspriiferinnen
und Wirtschaftspriifer, Notarinnen und Notare — unterlie-
gen dem gleichen Berufsrecht.

Ziel ist es, dass wir hier eine Modernisierung, eine
Vereinfachung, aber auch eine Klarstellung hinbekom-
men. Wie fassen wir beispielsweise berufsstindische
Rechtsbehelfe gegen aufsichtsrechtliche Maflnahmen zu-
sammen? Wie garantieren wir Abwicklungen von Kanz-
leien, ohne dass damit die Kammern am Ende des Tages
eine iiberbordende Biirokratie zu stemmen haben oder
aufgrund von aufsichtsrechtlichen MafBnahmen ein-
schreiten miissen, weil Kolleginnen und Kollegen einige
Verfehlungen begangen haben? Da miissen wir genauer
hinschauen.

Das betrifft aber auch die Vereinheitlichung bei den
Regeln von ehrenamtlichen Richterinnen und Richtern
und das Vorsorgeregister; das ist gerade noch mal ge-
nannt worden. Es klingt technisch, wenn man sagt, dass
eine beglaubigte Abschrift in so einem Register enthalten
ist. Aber jeder und jede Einzelne von uns, die mal in der
Situation war, fiir jemand anders entscheiden zu miissen,
und vielleicht nur eine abfotografierte Vollmacht oder
einen Screenshot davon auf dem Handy hat, weil3, wovon
ich rede. Man sitzt da mit Angehdrigen und muss gemein-
sam entscheiden. Dann wird klar, was wir hier und heute
tun.

Den Verbraucherschutz beim sogenannten Inhouse-In-
kasso nehmen wir noch mal in Bezug auf Waffengleich-
heit mit Verbraucherinnen und Verbrauchern in den Blick
und schauen auch beim Kapitalmarkt, ob er zu schnell
oder nicht schnell genug agiert. Es ist klar: Wir miissen
auf Eigenverantwortung setzen, aber auch Schutz ge-
wahrleisten. Wenn Verbraucherinnen und Verbraucher
Vertrage eingehen, dann tun sie das mit einem bestimm-
ten Wissen. Hier konnen wir belehren und aufkléren.
Aber am Ende des Tages miissen wir sagen, dass jeder
fiir sich selber verantwortlich ist.

Obwohl wir im Zeitalter von Onlineverfahren, von KI,
von Legal Tech leben — es gibt eine elD; aber sie fristet
ein Dornroéschendasein — und sich vieles auf unserem
Handy abspielt — die Sparkassen-App ist auf unserem
Handy, weitere Apps fiir Kdufe, zum Beispiel von Ama-
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Mahmut Ozdemir (Duisburg)

zon, sind dadrauf —, haben wir es als Staat noch nicht
geschafft, bei der Verrechtlichung unserer Welt die ana-
loge Sicherheit ins digitale Zeitalter zu tibertragen.

Ich mochte Thnen zum Abschluss sagen: Nicht jede
Rechtsberatung ist zwingend, nicht jeder Gang zum
Rechtsanwalt nétig. Manchmal geniigen der gesunde
Menschenverstand oder aber auch die vielen Schiedsleute
in unserem Land, —

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:
Thre Redezeit ist zu Ende.

Mahmut Ozdemir (Duisburg) (SPD):
— die Streitigkeiten einfach und unproblematisch kli-
ren.

Vielen Dank fiir Thre Aufmerksamkeit. Danke, Frau
Prasidentin.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:
Fiir die AfD-Fraktion hat jetzt das Wort der Abgeord-
nete Knuth Meyer-Soltau.

(Beifall bei der AfD)

Knuth Meyer-Soltau (AfD):

Hohes Priasidium! Verehrte Damen und Herren! Wir
beraten heute einen Gesetzentwurf, der sich selbst-
bewusst ,,Modernisierung des Berufsrechts der rechts-
beratenden Berufe nennt: ein grofer Titel, ein grofes
Versprechen. Doch wer genauer hinschaut, der erkennt
schnell: Hinter dem Anspruch der Vereinheitlichung
und Entlastung verbirgt sich ein iiberladener Reform-
koloss, der mehr Fragen aufwirft, als er beantwortet.
Wenn das modern sein soll, dann ist die Schreibmaschine
geradezu innovativ!

(Beifall bei der AfD)

Dieser Entwurf ist kein Reformmotor, sondern ein bii-
rokratischer Gemischtwarenladen, zusammengemengt
ohne Priorititen, ohne Maf} und ohne Mut zur Klarheit.
Eine Reform ist notwendig, aber mit AugenmaB.
Niemand bestreitet: Es gibt echte Widerspriichlichkeiten.
Warum gelten flir Rechtsanwilte andere Rechtsbehelfe
als fiir Patentanwiélte oder Steuerberater? Warum fiihren
vergleichbare MaBnahmen zu vollig unterschiedlichen
Verfahrenswegen?

Eine Vereinheitlichung der Rechtsbehelfe, die Zustan-
digkeit der Anwaltsgerichte, die Anwendung der Verwal-
tungsgerichtsordnung: Das ist sinnvoll, tiberfillig und
stirkt die Rechtssicherheit. Ebenso begriiBenswert sind
Entlastungen wie der Biirokratieabbau bei Syndikus-
anwiélten oder die Begrenzung der Kammerhaftung bei
Kanzleiabwicklungen. Das sind echte Modernisierungen.

Doch, meine Damen und Herren: Die Notwendigkeit
endet dort, wo der Entwurf ins Beliebige abgleitet. Das ist
keine Modemisierung, das ist ein legislatives Uber-
raschungsei: Man weif3 nicht, was drin ist, aber meistens
ist es nichts, was man wirklich braucht.

(Heiterkeit des Abg. Stephan Brandner [AfD])

Folgende Schwachstellen weist der Entwurf auf:

Erstens: fehlende Begriindungstiefe. Warum wird aus
der ,,Belehrung® ein ,,rechtlicher Hinweis*“? Warum wird
ein ,,MaBnahmenbescheid” eingefiihrt, der Verfahrens-
rechte verkiirzt, ohne flankierende Garantien? Das ist
keine Modernisierung; das ist Verfahrensverkiirzung.

Zweitens: ein eklatantes Interessenungleichgewicht.
Berufsfordernde MafBnahmen, etwa abgesenkte Anfor-
derungen, Zustimmungsfiktionen, stehen massiven Ein-
griffen in das Rechtsdienstleistungsgesetz gegeniiber.
Verbraucherschutz? Wettbewerberschutz? Fehlanzeige!

Drittens: rechtsdogmatische Risiken. Die Verlagerung
von Streitigkeiten nach dem Steuerberatungsgesetz an die
Finanzgerichte ignoriert deren Spezifika. Die Auswei-
tung der Eingriffsbefugnisse im Rechtsdienstleistungs-
gesetz erfolgt ohne Grundrechtsabwigung. Das ist juris-
tisch diinn, und das ist politisch riskant.

(Beifall bei der AfD)

Viertens: praktische Umsetzbarkeit. IT-Anpassungen
fiir Archive und das Zentrale Versorgungsregister: ohne
Fristen, ohne Budget, ohne Personalplanung. Damit {iber-
fordern wir Kammern und Lénder.

Fazit: Anspruch und Wirklichkeit klaffen auseinander.
Dieser Entwurf verspricht Vereinfachung und produziert
Komplexitit. Er verspricht Modernisierung und liefert
Flickwerk.

Uberarbeiten Sie diesen Entwurf grundlegend: mit
klaren Prioritdten, mit belastbaren Begriindungen, mit
ImpACT-Analysen, Pilotphasen und einer Konzentration
auf das Wesentliche: die Vereinheitlichung der Rechts-
behelfe und echte Modernisierungsschritte, die Prakti-
kern wie Biirgerinnen und Biirgern dienen. Nur dann
wird aus diesem Sammelsurium ein Gesetz, das den Na-
men ,,Modernisierung® tatsachlich verdient.

Im Grunde genommen ein typisches Gesetz der Regie-
rung: Es verspricht viel, es regelt wenig — dafiir wird es
teuer, und keiner versteht es.

Danke schon.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:
Fiir die CDU/CSU-Fraktion hat jetzt das Wort der Ab-
geordnete Dr. David Preisendanz.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie der Abg.
Dr. Franziska Kersten [SPD])

Dr. David Preisendanz (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Wenn man sich den Gesetzentwurf mit der Vielzahl an
EinzelmaBnahmen anschaut, dann kann man sich schon
fragen, wie man die interessierte Offentlichkeit mit einer
Rede im Plenum durch diesen Gesetzentwurf fiihren und
dabei noch einen iibergeordneten Gedanken, ein politi-
sches Ziel, eine Reformidee erkennbar machen soll.

(Felix Schreiner [CDU/CSU]: Gelingt jetzt
schon!)
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Denn dieser Entwurf fasst schon eine ganze Reihe von
Regelwerken an: Bundesrechtsanwaltsordnung, Steuer-
beratergesetz, Wirtschaftspriiferordnung, Bundesnotar-
ordnung, Rechtsdienstleistungsgesetz. Es geht um die
Abwicklung von Kanzleien, die Neuordnung anwalt-
licher Berufspflichten, das Aufsichtsrecht der Kammern
und um viele weitere Einzelfragen des Berufsrechts.

Aber ich will die mir eingangs gestellte Frage nach der
libergeordneten Botschaft beantworten; das war eigent-
lich nicht so schwer. Die Botschaft ist: Wir rdumen auf,
wir erleichtern, wir verbessern Schritt fiir Schritt — auch
wieder mit diesem Gesetz.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das parlamentarische Verfahren beginnt natiirlich jetzt
erst. Und wir werden uns mit Sicherheit noch intensiv mit
einzelnen Regelungen befassen und Hinweise aus der
Praxis aufnehmen. Der Regierungsentwurf geht aber de-
finitiv und in jedem Fall in die richtige Richtung.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Wir strukturieren die Aufsichtsinstrumente klarer, ordnen
die Rechtsbehelfe nachvollziehbar und schaffen praxis-
taugliche Regeln fiir die Kanzleiabwicklung.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir werden heute
Abend mit diesem Thema wahrscheinlich nicht in den
,»Tagesthemen* laufen.

(Felix Schreiner [CDU/CSU]: Abwarten! —
Dr. Johannes Fechner [SPD]: Gib dir Miihe! —
Dr. Till Steffen [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Ein bisschen mehr Ehrgeiz!)

Ich werde wegen dieser Rede vermutlich und bedauer-
licherweise auch nicht von Markus Lanz eingeladen wer-
den.

(Felix Schreiner [CDU/CSU]: Abwarten! Ab-
warten!)

Aber die freien rechtsberatenden Berufe bekommen end-
lich ein klareres, moderneres und vorhersehbareres Be-
rufsrecht. Wir als Gesetzgeber 10sen damit einen weiteren
Knoten, den wir uns iiber die Jahre selbst gekniipft haben.

Ein Rechtssystem iiberzeugt bekanntermafen nicht
durch die Menge seiner Regeln, sondern durch deren Ver-
standlichkeit und Verlésslichkeit. Wenn wir sehen, dass
die Strukturen uniibersichtlich geworden sind, dann ist es
nicht unsere Aufgabe, immer weitere Schichten hinzuzu-
fiigen, sondern, Klarheit herzustellen. Und genau das tun
wir mit diesem Gesetz.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD — Mahmut Ozdemir [Duisburg]
[SPD]: Das wiirde Markus Lanz auch intellek-
tuell iiberfordern!)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:

Als letzten Redner in dieser Debatte rufe ich auf fiir die
CDU/CSU-Fraktion den Abgeordneten Christian Moser.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Christian Moser (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Ich freue mich, dass ich als letzter Redner diese
historische Parlamentsdebatte zu einem wirklich wichti-
gen Gesetzesvorschlag schlieBen darf,

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Beifall des Abg. Dr. Till Steffen [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT])

der zugegebenermalen sehr sprode, aber notwendig ist,
weil er viele Dinge fiir rechtsberatende Berufe, vor allem
fir Rechtsanwéltinnen und Rechtsanwilte, vereinfacht
und verbessert. Das ist notwendig; denn Rechtsanwilte
sind die tragende Séule unseres Rechtsstaats.

»Der Rechtsanwalt ist der berufene unabhéngige Bera-
ter und Vertreter in allen Rechtsangelegenheiten®, heif3t
es in der Bundesrechtsanwaltsordnung. Da ich selber
Rechtsanwalt bin, kann ich nur sagen: Das stimmt natir-
lich.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Tijen Ataoglu [CDU/CSU]: Natiirlich!)

Wir beraten unsere Mandanten unabhéngig, verschwie-
gen, kompetent und stehen ihnen loyal zur Seite. Wir
sorgen dafiir, dass das Recht nicht nur im Gesetzbuch
steht, sondern dass es auch fiir unsere Mandanten durch-
gesetzt wird. Damit dienen wir alle dem Rechtsstaat.
Ohne Rechtsanwilte ist unser Rechtsstaat kaum vorstell-
bar. Gerade deshalb ist es Aufgabe des Gesetzgebers, fiir
die richtigen Rahmenbedingungen zu sorgen und den
freien Beruf des Rechtsanwalts in der heutigen Zeit at-
traktiv zu gestalten — vor allem im Hinblick darauf, dass
die Zulassungszahlen langsam, aber sicher nach unten
gehen und dass wir ein Nachwuchsproblem haben.

Die Realitét hat sich veridndert: Dienstleistungen und
Beratungen finden heute mehr und mehr digital statt. Der
typische Fall, dass ein rechtsuchender, verzweifelter Biir-
ger, nach einem Kanzleischild suchend, durch die Stadt
irrt und sofort einen Termin mdochte, hat nach und nach
ausgedient. Man ruft an, man mdochte das digital abge-
wickelt haben. Ganz oft reicht es auch, wenn man nur
digital kommuniziert, um kompetenten Rechtsrat zu er-
halten. Deswegen miissen wir als Gesetzgeber auch im-
mer wieder dafiir sorgen, die richtigen Rahmenbedingun-
gen zu schaffen.

Dank elektronischer Aktenfithrung und beA sind die
Zeiten vorbei, in denen meterweise Aktenordner in Kanz-
leirdumen archiviert werden mussten. Deswegen mochte
ich unabhéngig vom heutigen Gesetzentwurf auch darauf
hinweisen, dass es aktuell zum Beispiel eine Debatte zur
starren Kanzleipflicht gibt und dass dazu eine Verfas-
sungsbeschwerde vorliegt, zu der sich die Bundesrechts-
anwaltskammer und die Kammern in Deutschland ver-
halten. Ich habe aus der Presse entnommen — wir
erfahren ja gelegentlich aus der Presse, was das Bundes-
justizministerium so plant —

(Beifall der Abg. Axel Miiller [CDU/CSU] und
Dr. Johannes Fechner [SPD])

und freue mich besonders, dass das Bundesjustizministe-
rium priift, ob es diese Kanzleipflicht noch unbedingt
braucht oder ob wir auch hier zeitgemall weiter voran-
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kommen koénnen. Ich begriile das ausdriicklich; denn
alles, was den Rechtsanwaltsberuf attraktiver macht, ist
gut. Darum freue ich mich auf die Beratungen.

Danke.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:
Ich schliee die Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung des Gesetzentwurfs
auf Drucksache 21/4298 an die in der Tagesordnung auf-
gefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen. Gibt es weitere
Uberweisungsvorschliige? — Das ist nicht der Fall. Dann
verfahren wir wie vorgeschlagen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 8:

Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Innenausschusses (4. Ausschuss) zu
dem Antrag der Abgeordneten Dr. Gottfried
Curio, Dr. Bernd Baumann, Christopher DroBler,
weiterer Abgeordneter und der Fraktion der AfD

Eine wirkliche Migrationswende braucht eine
reformierte Einbiirgerungspolitik

Drucksachen 21/4466, 21/4792

Uber die Beschlussempfehlung werden wir spéter na-
mentlich abstimmen.

Fiir die Aussprache wurde eine Dauer von 30 Minuten
vereinbart.

Ich eroffne die Aussprache. Fiir die CDU/CSU-Frak-
tion hat als Erstes das Wort der Abgeordnete David
Gregosz.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Dr. Johannes Fechner [SPD])

David Gregosz (CDU/CSU):
Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich mdchte mit einem Zitat beginnen:

,Die vielen gut integrierten Biirger mit Migrations-
hintergrund in Deutschland, welche die Chancen er-
griffen haben, die unser Land bietet, leisten einen
wichtigen Beitrag fiir unsere Wirtschaft und Gesell-
schaft. Sie sind uns ausdriicklich willkommen. [...]
Verfassungswidrige Forderungen wie eine willkiirli-
che kollektive Abschiebung von Ausldndern [...]
stoBBen auf unsere entschiedene Ablehnung.*

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Zitat Ende. — Diese Sdtze stammen nicht aus SPD- oder
CDU-Programmen. Nein, sie stammen aus einem Positi-
onspapier der AfD, aus Threr Feder, im Januar 2024 auf-
geschrieben. Gut integrierte Biirger, die Chancen ergrei-
fen: Genau hier setzt Einbiirgerungspolitik an.

In jeder Sitzungswoche spiiren wir, dass sich die AfD
in Widerspriichen verstrickt, dass Thnen in der Innenpoli-
tik die Themen ausgehen. Thr Tagesordnungspunkt heute
reiht sich hier nahtlos ein. Er zeigt einmal mehr: Sie
leiden an Themenarmut; es ist schlicht Themenarmut.

(Zurufe von der AfD)

Meine Damen und Herren, die deutsche Staatsbiirger-
schaft wird in diesem Land nicht verschenkt; die deutsche
Staatsbiirgerschaft steht am Ende eines Integrationspro-
zesses. Genau das betonen wir als Unionsfraktion seit
vielen Jahren. Jéhrlich versterben 1 Million Menschen
in Deutschland, im Schnitt werden 650 000 Kinder gebo-
ren. Die Einbiirgerungszahlen liegen bei knapp 300 000
Personen jéhrlich. Diese zahlenméBige Entwicklung bei
der Einbiirgerung halten wir fiir hoch; aber sie ist das
Ergebnis der kriegsbedingten Zuwanderung der letzten
Jahre. Entscheidungen der Vorgingerregierung spielten
auch eine Rolle.

Seit dem ersten Tag unserer Regierungsverantwortung
verdndern wir die Sachlage. Dafiir sind Grenzkontrollen
notwendig. Als direkte Folge sinken die Asylzahlen deut-
lich, und auch die Einbiirgerungszahlen werden wieder
absinken. Die Turboeinbiirgerung ist bereits abgeschafft.
Sie wissen, dass rund 108 000 der eingebiirgerten Men-
schen aus Europa stammen. Kritik iiben Sie aber allein an
der Einbiirgerung von syrischen Migranten. Meine Da-
men und Herren, wer wissentlich mit Weglassungen oder
Halbwahrheiten argumentiert, kann nicht wirklich ernst
genommen werden.

Die Regierungskoalition aus CDU, CSU und SPD ar-
beitet daran, die Einwanderungs- und Migrationspolitik
an unseren Interessen auszurichten. Wir driicken uns da-
bei nicht vor schwierigen Entscheidungen: mehr Grenz-
kontrollen, erhohte Abschiebetétigkeit, Reformen auf der
europdischen Ebene. Mit der gemeinsamen europdischen
Asylpolitik kommen wir einen Schritt weiter. Direkte
Folge werden in Zukunft weiter sinkende Migrationszah-
len in unser Land sein. So und nicht anders gewinnen wir
die Kontrolle zurtick.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dabei werden wir die Moglichkeit von Einbiirgerun-
gen nicht grundsétzlich verteufeln. Fir die AfD sind ein-
gebiirgerte Menschen ausweislich ihres Antrags immer
schlecht. Kein Wort iiber Integrationsanstrengungen der
zu uns Kommenden, kein Wort iiber aus demografischen
Griinden notwendige Einwanderung in unseren Arbeits-
markt und aus taktischen Griinden auch kein Wort iiber
die fiir eine deutsche Staatsbiirgerschaft zu erfiillenden
Kriterien!

Warum sollten wir Personen, die diese Kriterien erfiil-
len, den Zugang zur deutschen Staatsbiirgerschaft nach
fiinf Jahren verwehren? Richtig ist, dass wir genau hin-
schauen miissen, ob die Bedingungen erfiillt werden.
Deswegen gibt es Einbiirgerungssperren bei Betrug, des-
wegen diskutieren wir iiber Sprachniveaus oder eine ver-
tiefte Wertepriifung. Wir wollen eine umfassende Inte-
gration vor dem deutschen Pass. Deshalb miissen wir
auf die strikte Anwendung der Bedingungen im Staats-
angehorigkeitsgesetz dringen, es notfalls auch nach-
schérfen.
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Nur, diesen MaBstdben miissen Sie dann auch genii-
gen. Das Bekenntnis zur demokratischen Grundordnung
kann ich nicht bei jedem Ihrer Kollegen erkennen oder
ihnen abnehmen. Auch die Liste an strafbewehrtem Ver-
halten ist bei Ihnen lang: Vetternwirtschaft, Schein-
beschiaftigung, Russlandpropaganda. Erfiillen Sie eigent-
lich alle Anforderungen einer Einbiirgerung?

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Mirze Edis [Die Linke])

Meine Damen und Herren, wir treten fiir ein Migrati-
onsrecht ein, das irreguldre Migration begrenzt und Straf-
titer konsequent abschiebt,

(Beifall des Abg. Mirze Edis [Die Linke])

zugleich aber die Integration engagierter Menschen und
Fachkréfte fordert. Deshalb werden wir denjenigen, die
ihre Chance genutzt haben, die einen Beitrag fiir unsere
Gesellschaft leisten, die Tiir zur deutschen Staatsbiirger-
schaft offenhalten. Wir lehnen Ihren Antrag ab.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Hakan Demir [SPD])

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:
Fiir die AfD-Fraktion hat jetzt das Wort der Abgeord-
nete Dr. Gottfried Curio.

(Beifall bei der AfD)

Dr. Gottfried Curio (AfD):

Sehr geehrter Priasidentin! Meine Damen und Herren!
Die jdhrliche Zuwanderung von Hunderttausenden ille-
galen Migranten verursacht seit iiber einem Jahrzehnt
grofite Probleme auf allen Ebenen: Sozialsysteme, innere
Sicherheit, in den Schulen, auf dem Wohnungsmarkt.

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: Erster Satz fal-
sche Zahl!)

Und wer kommt, bleibt meist, ob berechtigt oder nicht.
Abschiebehindernisse werden gerne geschaffen und ver-
schérft. So sorgte die Ampel fiir noch kiirzere Einbiir-
gerungsfristen, im Koalitionsvertrag der Merz-Regierung
nur ganz ungeniigend angesprochen und nur in einer
kleinen Sonderregelung — numerisch nur wenige Ausnah-
mefille betreffend — nachgebessert. Man wollte schnell
Kanzler werden und hat die Beibehaltung dieser schlim-
men Schadregelung der SPD bedenkenlos in den Rachen
geworfen.

Die AfD hat einen grundsitzlichen L&sungsvor-
schlag formuliert, der auf das jahrzehntelang bewahrte
vormalige Einbiirgerungsrecht zuriickgreift, sich am In-
teresse des aufnehmenden Staats orientiert, frithe Einbiir-
gerung ebenso ausschlieft wie regelhafte Doppelstaat-
lichkeit. Die Union meint, dem nicht nachkommen zu
sollen. So bleibt das Problem also bestehen.

Aus Griinden staatsbiirgerlicher Verantwortung fiir das
Wohl Deutschlands macht die AfD daher heute einen ein-
geschrinkten Vorschlag, der zunéchst nur gewisse Aus-
wiichse der Verscharfungen durch die Ampel revidiert:
Einbiirgerung wieder erst nach acht Jahren statt wie von
der Ampel vorgezogen schon nach fiinf. Und es trifft sich

gliicklich: Gerade zu diesem kleinen Reformschritt hat
sich auch die CDU auf ihrem kiirzlichen Bundesparteitag
bekannt.

(Zuruf des Abg. Mahmut Ozdemir [Duisburg]
[SPD])

Da Deutschland leidvoll erfahren muss, dass die Union
immer wieder ihre Haltung zu notwendigen politischen
Schritten von ihrem parteitaktischen Ressentiment gegen
die AfD bestimmen lisst, gehen wir heute also einen
anderen Weg. Wir machen den Weg frei zu einem Fort-
schritt in der Sache, der unbehindert von parteipolitischen
Erwégungen erfolgen kann. Als einen ersten Schritt in die
richtige Richtung stellen wir lediglich die exakte Forde-
rung des CDU-Bundesparteitagsbeschlusses zum Riick-
gang der Einbiirgerungsfrist von flinf auf wieder acht
Jahre.

Im Wissen, dass die Union ein Interesse hat, dem Biir-
ger, der ihre Parteitagsbeschliisse ernst nimmt, durch té-
tige parlamentarische Entschlossenheit zu versichern,
dass diese Beschliisse keine Showveranstaltungen sind,
wo man sich zu Forderungen bekennt, die man in Wahr-
heit gar nicht ernst meint, und im Wissen, dass Sie als frei
gewidhlte Abgeordnete allein Threm Gewissen verant-
wortlich sind, und im besorgten Glauben, dass in diesem
Gewissen das Wohl unseres Vaterlandes allzeit an erster
Stelle steht, legen wir Thnen heute diese Frage zur Ab-
stimmung vor, ahnend, dass Sie uns insgeheim sogar
dankbar sind, dass Sie gleich durch Ihre personliche na-
mentliche Zustimmung zu Thren eigenen Beschliissen vor
dem Wihler bezeugen konnen, dass alle Befiirchtungen
unbegriindet sind, Thre Parteitagsbeschliisse seien wo-
moglich das Papier nicht wert, auf dem sie geschrieben
stehen.

So dachte ich, so hoffte ich fiir Sie.
(Beifall bei der AfD)

Und nicht ermessen werden Sie mein Entsetzen, als
nun bei der Uberweisung aus dem Ausschuss hierher
ins Plenum Ihr Nein im Ausschuss zu Thren eigenen Vor-
schlagen die Wiahler grinsend anstarrt. Kénnen wir das
glauben? Kann man glauben, dass eine Partei beweisen
will, dass alle ihre ureigenen politischen Bekundungen
nur schnddes Lippenbekenntnis, leerer Schall, reiner
Humbug, nur Lug und Trug, blanke Falschmiinzerei, zy-
nische Wihlertduschung, nur die entsetzlichste, abge-
feimteste, scheuBlichste Heuchelei wiren?

(Beifall bei der AfD)

Kann man’s glauben? Soll man’s glauben? Muss man’s
glauben? Wollen wir nicht lieber glauben, dass im Aus-
schuss die Ablehnung Ihres eigenen Antrags eine Unauf-
merksamkeit war? Wollen wir nicht lieber glauben, Sie
als frei gewédhlte, nur Threm Gewissen verantwortliche
Abgeordnete wollen auch morgen noch in den Spiegel
schauen kdnnen, auch morgen noch Bundesparteitage
abhalten konnen und Thr Selbstverstdndnis glaubwiirdig
formulieren, und lieber glauben, dass Sie sich gleich bei
der namentlichen Abstimmung nicht von zynischen, par-
teitaktischen Erwédgungen die Ehre nehmen lassen und
womdglich zu Threm eigenen Parteitagswort nicht stehen,
und lieber glauben, dass Sie sich gleich bei Threm per-
sonlichen Bekenntnis eben nicht so weit herabwiirdigen,
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im Deutschen Bundestag, wo Wohl und Wehe unseres
Volks zur Entscheidung steht, zu stimmen gegen Ihre
eigenen besseren Einsichten vom Parteitag, wie Deutsch-
land zu dienen wiére, lediglich aus parteitaktischem Res-
sentiment?

(Beifall bei der AfD)

Und wofiir das alles? Wofiir das bewusste Betreiben
des Falschen, um die ,,Sterbende Partei Deutschlands‘
bei Laune zu halten? Weil Thnen eine Handvoll Strategen
sagt, Ihr Parteiinhalt sei die Brandmauer; Sie miissten als
Fraktion — nicht Regierung — immer brav mit der SPD
gehen und Thre eigene Erpressbarkeit durch die Linken
aufrechterhalten.

(Dr. Till Steffen [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das ist ja schlimm!)

Das ist natiirlich ein Ziel. Aber wie soll das eigentlich
weitergehen? Das nédchste Mal ist nichts mehr mit
Schwarz-Rot; dann miissen Sie den Roten und den Grii-
nen um den Bart gehen bei den Koalitionsverhandlungen.
Und die haben dann zusammen sogar mehr Prozente als
Sie. Schon mal driiber nachgedacht, was das heif3t?

(Heiterkeit und Beifall bei der AfD)

Und dabei haben wir noch gar nicht von der eigentli-
chen politischen Frage gesprochen. Mal iberlegt, wie
man so die Misere Deutschlands stoppen soll, oder ist
Thnen die egal, solange irgendjemand von der CDU dieser
Misere présidiert? Ist das das Ziel? Sie konnen das doch
nicht durchhalten; die sterbenden Roten und demnéchst
Rot und Griin werden Thre Regierungskompromisse im-
mer weiter auf links drehen, sodass Sie vor den Wihlern
mit der Diskrepanz zwischen Regierungspolitik und
Wahlkampftiuschungsankiindigungen &hnlich wie mit
Ihren Parteitagsbeschliissen, die Sie gleich selber entlar-
ven, als das dastehen werden, was Sie sind. Der Wihler
wird daraus seine Konsequenzen ziehen, wie jetzt schon
gegeniiber der SPD.

Und so will ich glauben und so will ich hoffen mit
Ihren derzeitigen Noch-Wihlern, dass Thre Fraktion
heute nicht auf offener Bithne der namentlichen Abstim-
mung endgiiltig politischen Selbstmord begeht, vielmehr
allen IThren derzeitigen Noch-Wéhlern einen grof3en Stein
von der Brust nimmt, dass nicht etwa alles, was Sie sagen
und auf Thren Parteitagen beschlieen, von A bis Z nur
Lug und Trug ist.

(Beifall bei der AfD)

Wollen wir das zeigen? Das ist Gewaltenteilung. Die
Regierung darf das ja ablehnen. Aber im Parlament sind
Sie als Volksvertreter, nicht als Hilfstruppe der Regie-
rung; da miissen Sie Ihren eigenen Parteibeschliissen na-
tiirlich zustimmen. Sonst ist Ihre Fraktion hier tiberfliis-
sig. Oder wollen Sie sich lieber von der SPD kastrieren
lassen? Wollen Sie Thre eigenen Beschliisse Liigen stra-
fen, heute Thre Glaubwiirdigkeit endgiiltig zerstéren, dem
Waihler zeigen, dass bei IThnen parteitaktisches Ressenti-
ment {iber dem Wohl Deutschlands steht? Aber vielleicht
wollen Sie ja dem Wechselwéhler zum Sprung verhelfen.
Freud nennt es den Todestrieb.

Ich danke Thnen.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:

Fiir die SPD-Fraktion hat jetzt das Wort der Abgeord-
nete Hakan Demir.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Hakan Demir (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine Damen und Her-
ren! Deutschland ist ein Einwanderungsland. Deutsch-
land ist ein Land, das Voraussetzungen formuliert, damit
eine Gesellschaft funktioniert: eine gemeinsame Sprache,
die Sicherung des eigenen Lebensunterhalts, die Werte
des Grundgesetzes. Wer eingeblirgert werden mochte,
muss Demokratin, muss Demokrat sein. Wer diese Vo-
raussetzungen erfiillt, gehort dazu. Man darf wéhlen und
gewiahlt werden. Es ist egal, woher man kommt. Und
genau so ist es richtig.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Man kann dariiber diskutieren, ob man nach drei, fiinf
oder acht Jahren so weit ist, dass eine Einbiirgerung mog-
lich sein sollte; auch in unserer Koalition gibt es dazu
unterschiedliche Positionen. Wir haben jetzt mit der Ein-
biirgerung nach fiinf Jahren einen guten und breit getra-
genen Kompromiss. Lassen Sie uns das gemeinsam ver-
teidigen.

Die AfD hingegen macht immer wieder Debatten auf,
die am Ende nur ein Ziel haben: Sie mdchten anerkannten
Gefliichteten die Moglichkeit verwehren, Teil unserer
Gesellschaft zu werden. Das ist menschlich abstoend
und auch wirtschaftspolitisch vollkommener Quatsch.
Wir brauchen Menschen, die sich hier einbringen und
mit anpacken, und genau das wollen die allermeisten
Gefliichteten. Die AfD zeigt immer wieder: Fiir sie sind
die Menschen nicht gleich. Das unterscheidet Sie von den
demokratischen Fraktionen hier im Haus, und das muss
man hier auch immer wieder klar benennen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Ich méchte noch mal auf den letzten Antrag der AfD
zur Einbiirgerung verweisen. Sie wollten da die An-
spruchseinbiirgerung ganz abschaffen. Wenn also alle
gesetzlichen Bestimmungen erfiillt sind, sollten die Be-
treffenden trotzdem nicht eingebiirgert werden.

(Dr. Gottfried Curio [AfD]: Wie es jahrzehn-
telang war!)

Das ist Thr Staatsverstdndnis, Ihr Gesellschaftsverstand-
nis. Wer neu ins Land kommt, soll gar keinen klaren,
verbindlichen Pfad zu gleichen Rechten haben, egal wie
man sich einbringt. So funktioniert keine moderne Ge-
sellschaft.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
CDU/CSU - Dr. Gottfried Curio [AfD]: So
hat Deutschland tiber 40 Jahre funktioniert!)

©

(D)



(A)

B

8088

Deutscher Bundestag — 21. Wahlperiode — 67. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 25. Mérz 2026

Hakan Demir

Eines macht die AfD immer wieder klar: Sie ist eine
Partei, die zuriick in die Vergangenheit will, eine Partei
der verbauten Chancen. Die AfD will gar nicht, dass
Teilhabe und Zusammenleben funktionieren. Sie will
keine gleichen Rechte, keine gleichen Chancen. Dieser
Kurs ist falsch. Deshalb lehnen wir diesen Antrag heute
hier ab.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, wir brauchen
keine Debatte iiber die Riicknahme von guten Reformen.
Wir brauchen Debatten iiber gutes Zusammenleben. Wir
beschlieBen am Donnerstagmorgen Verbesserungen bei
der Anerkennung von medizinischen Qualifikationen
von Menschen, die aus dem Ausland zu uns kommen.
Das ist ein wichtiger Schritt. Es ist eine Frage des gesun-
den Menschenverstandes, dass wir alles dafiir tun, dass
Arztinnen und Arzte und Pflegekriifte hier schnellstmog-
lich arbeiten kdnnen. Diese Regierung hat eine Anerken-
nungsoffensive versprochen, und wir liefern.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Zugleich sollten wir mehr dariiber sprechen, was Men-
schen brauchen, um gut in unserem Land anzukommen.
Deshalb ist die Work-and-Stay-Agentur so wichtig. Es
reicht nicht, davon zu sprechen, ein Einwanderungsland
zu sein; wir brauchen auch die ndtigen Strukturen. Denn
wer sich zwischen all den Léndern auf dieser Welt fiir
Deutschland entscheidet, sollte mit Freude den neuen
Job starten, statt an der Biirokratie zu verzweifeln.

Nicht zuletzt sollten wir auch nicht die Menschen ver-
gessen, die schon hier sind, arbeiten oder eine Ausbil-
dung machen. Egal mit wem ich spreche, egal ob diese
Person sich als links oder konservativ einordnet, wenn
ich sage, die Menschen sollten hierbleiben, weil sie hier
arbeiten, dann sagen alle: Ja, du hast recht, Hakan. —
Genau deshalb brauchen wir ein Bleiberecht, und auch
das werden wir voranbringen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Weil in den vergangenen Wochen viel iiber Integrati-
onskurse diskutiert wurde: Verfallen wir nicht dem Glau-
ben, dass man zugleich bei der Integration sparen und das
Zusammenleben in unserem Land besser machen konnte!
Es niitzt uns allen, wenn Menschen so schnell wie mog-
lich die Sprache erlernen. Das gilt auch fiir die Menschen
aus der Ukraine. Sie brauchen die gleiche Unterstiitzung
wie andere Gefliichtete. Auch fiir sie sind Integrations-
kurse hier der beste Weg.

Die Menschen, die zu uns kommen und zu uns gekom-
men sind, verdienen genauso wie alle anderen Menschen
Respekt. Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, arbei-
ten wir zusammen an einer Politik des Respekts! Dariiber
sollten wir haufiger reden: iber Erwartungen an ein gutes
Zusammenleben, iiber ein Land, in dem wir aufeinander
zugehen und uns gegenseitig unterstiitzen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:
Fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen hat das Wort
die Abgeordnete Filiz Polat.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Filiz Polat (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! In der Zeit der Ampelregierung haben wir mit
der Reform des Staatsangehdrigkeitsrechts einen ent-
scheidenden Fortschritt erreicht. Wir haben die Einbiir-
gerungsfristen verkiirzt und die Mehrstaatigkeit ermdog-
licht — aus unserer Sicht nach wie vor ein wichtiger
Meilenstein.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Denn das Bundesverfassungsgericht hatte uns dies als
Hausaufgabe gegeben. Die Wohn- und die Wahlbevolke-
rung waren zunehmend auseinandergefallen. Deshalb ist
die Staatsangehorigkeitsreform auch ein Beitrag zur Stér-
kung unserer Demokratie gewesen, meine Damen und
Herren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn Menschen sich mit der deutschen Staatsbiirger-
schaft fiir Deutschland entscheiden, dann wollen sie auch
die damit verbundenen Pflichten wahrnehmen, sie wollen
das Wahlrecht wahrnehmen — viele von ihnen leben ja
auch schon lange in Deutschland, wenn sie den Einbiir-
gerungsantrag stellen —, und sie entscheiden sich bewusst
fiir unser Land. Ganz ehrlich, die Studien zeigen es: Ge-
rade Fachkrifte bzw. Arbeitskrifte bleiben in Deutsch-
land, wenn sie die deutsche Staatsbiirgerschaft annch-
men. Gerade heute, wo es eine hohe Mobilitdt von
Fachkréften auf dem Arbeitsmarkt gibt, binden wir damit
Menschen an Deutschland — aus wirtschaftlicher Sicht
eigentlich eine Win-win-Situation.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie schreiben es in Threm Antrag zwar anders; aber die
Einbiirgerungszahlen belegen den Erfolg der Reform des
Staatsangehorigkeitsrechts. Im Jahr 2024 wurden rund
300 000 Menschen in Deutschland eingebiirgert. Das wa-
ren 46 Prozent mehr als im Jahr zuvor. Hamburg und
Berlin vermelden eine erneute Steigerung der Einbiir-
gerungszahlen im Jahr 2025. Mehr als jede vierte Ein-
biirgerung im Jahr 2024 betraf {ibrigens syrische Staats-
angehorige, ndmlich rund 83 000 Menschen. Diese
werden ja auch in IThrem Antrag adressiert. Ich kann nur
sagen — und da spreche ich auch Frau Kaddor an —:

(Lamya Kaddor [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Danke!)

Die Syrerinnen und Syrer sind eine besonders erfolgrei-
che Einwanderungsgruppe. Sie haben nidmlich {iber-
durchschnittlich frithzeitig die Einbiirgerungsvorausset-
zungen erfiillt. Deswegen konnen wir eigentlich nur
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Filiz Polat
sagen: Herzlich willkommen, liebe Syrerinnen und Syrer,
wenn Sie sich fiir die deutsche Staatsbiirgerschaft ent-
scheiden!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
Linken)

Stattdessen wird in Deutschland das Gegenteil getan.
Gerade Syrer/-innen miissen politische Ressentiments
tiber sich ergehen lassen, oder Abgeordnete und Fraktio-
nen verlieren sich in Abschiebungsfantasien. Das weisen
wir als Fraktion Biindnis 90/Die Griinen entschieden zu-
riick. Warum?

(Zuruf von der AfD)

Hunderttausende Syrer/-innen leben lédngst in der Mitte
unserer Gesellschaft; sie sind auch hier im Deutschen
Bundestag vertreten. Sie arbeiten, studieren, absolvieren
Ausbildungen, pflegen Angehorige und zahlen Steuern.
Laut einer aktuellen Erhebung des Instituts fiir Arbeits-
markt- und Berufsforschung sind etwa 62 Prozent der
Syrer/-innen in systemrelevanten Bereichen beschiftigt.
Ich sage das als Niedersédchsin: Als wir die ersten Debat-
ten dariiber hatten, wieder nach Syrien abzuschieben, hat
die Niedersidchsische Krankenhausgesellschaft erklart —
ich zitiere sinngemiB —: Ohne diese Arztinnen und Arzte
sowie Pflegekrifte — wir sprechen hier von dem system-
relevanten Bereich der Gesundheitsbranche — konnte die
Patientenversorgung in der derzeitigen Form nicht mehr
gewidhrleistet werden.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Und da sprechen wir nur von den Syrerinnen und Syrern,
meine Damen und Herren, und nicht von allen Menschen
mit Migrationshintergrund. Syrerinnen und Syrer sind
also mittlerweile eine zentrale Sdule auch fiir unseren
Arbeitsmarkt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie des Abg. Ferat Kogak [Die Linke])

Deutschland ist ein Einwanderungsland — der Kollege
Hakan Demir hat es gesagt — und wird es auch bleiben.
Kommen Sie in der Realitit Deutschlands an! Wir lehnen
Ihren Antrag ab, und ich freue mich, wenn wir das ge-
meinsam tun.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
Linken)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:
Fiir die Fraktion Die Linke hat das Wort der Abgeord-
nete Ferat Kogak.

(Beifall bei der Linken)

Ferat Kogak (Die Linke):

Frau Présidentin! Kolleginnen und Kollegen! Ich
mochte Thnen von meiner Oma Giillii — die mit den Ro-
sen — erzdhlen.

(Lachen bei Abgeordneten der AfD)

Anfang der 70er kam sie mit meinem Opa nach Deutsch-
land. Er hat als Asphaltierer gearbeitet. Sie hat fiinf Kin-
der grof3gezogen und spéter auch mich — ein Vollzeitjob,
der nie die Anerkennung bekam, die er verdient hat. Aus
ihren Kindern und Enkeln sind Menschen geworden, die
dieses Land am Laufen halten — ein Land, das sie lange
nur ,,Géste nannte, statt sie als Teil von uns allen anzuer-
kennen.

Meine Oma konnte nicht lesen und schreiben.
(Zuruf von der AfD: Tolle Integration!)

Deutsch hat sie nie gelernt. Wie auch bei all der Arbeit,
die sie leisten musste? Damals gab es auch keine Integra-
tionskurse, kaum Moglichkeiten, anzukommen. Denn sie
waren ja nur Géste. Obwohl man sie oft spiiren lie3, dass
sie nicht dazugehort, hat meine Oma sich ihren Platz in
diesem Land erkdmpft — mit Hinden und Fiilen, mit
Herz. Die Einbiirgerung blieb ihr trotzdem verwehrt.
Sie ist als Fremde gestorben — in einem Land, das ldngst
ihr Zuhause war. So geht es vielen meiner Nachbarn in
Neukolln — Menschen, die mit einem Koffer voller Hoff-
nung in dieses Land gekommen sind.

Egal was in unserem Pass steht oder welchen Job wir
haben, wir alle wollen doch nur ein gutes und sicheres
Leben fiir uns und unsere Familien.

(Beifall bei der Linken sowie des Abg.
Mahmut Ozdemir [Duisburg] [SPD])

Doch genau das verwehren Sie Millionen von Menschen,
und statt iiber die echten Probleme zu sprechen, reden wir
heute mal wieder iiber Migranten, als wéren sie das Pro-
blem. Nachdem Sie die Turboeinbiirgerung abgeschafft
haben, will die AfD mit ihrem Antrag, dass die Menschen
jetzt noch ldnger warten miissen, bis sie in dieser Gesell-
schaft mitbestimmen diirfen.

(Zuruf von der AfD: Ja!)

In einer Tour hetzen Sie gegen unsere migrantischen
Nachbarn und Kollegen. Sie tun so, als wiren Menschen
wie meine Oma das Problem. Doch wir wissen: Egal ob
wir Miiller, Ali oder Ivanov heillen, wir sind die, die friih
aufstehen. Wir sind die, die die Pakete ausliefern, die
unsere Angehorigen gesundpflegen, die unsere Kinder
betreuen. Wir halten dieses Land am Laufen. Und wir
alle haben verdammt noch mal verdient, tiber die Politik,
die unser Leben bestimmt, mitzuentscheiden.

(Beifall bei der Linken sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN)

Das ist eine Frage von Gerechtigkeit und Respekt gegen-
iiber den hart arbeitenden Menschen in diesem Land.
Doch Respekt ist fiir Sie ein Fremdwort.

(Beifall bei der Linken sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Sie wollen, dass Menschen hierherkommen und fiir
moglichst wenig Geld Knochenjobs machen, damit Thre
reichen Freunde durch billige Arbeitskrafte noch reicher
werden. Wahrend viele von uns am Ende des Monats an
der Supermarktkasse jeden Cent zweimal umdrehen miis-
sen, wihrend Schulen in sich zusammenfallen und Fami-
lien keine bezahlbaren Wohnungen mehr finden, verdient
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Ferat Ko¢ak

ein deutscher Milliarddr in weniger als anderthalb Stun-
den ein durchschnittliches Jahreseinkommen. Genau fiir
diese Leute schreiben Sie hier die Gesetze. Sie winken
ihre Antrdge durch. Sie helfen ihnen, noch reicher zu
werden. Sie machen Politik fiir Konzerne.

(Florian Oest [CDU/CSU]: Respekt heif3t auch,
zum Thema zu sprechen!)

Als ich in den Bundestag eingezogen bin, habe ich
versprochen, Politik fiir die Menschen zu machen. Ich
deckele mein Gehalt, ich bleibe ansprechbar und vor
Ort. Und ich habe versprochen, meine Arbeit hier im
Bundestag mit den Menschen in meinem Kiez riickzube-
sprechen.

(Florian Oest [CDU/CSU]: Fangen Sie doch
mal an und sprechen zum Thema! — Weitere
Zurufe von der CDU/CSU)

Deshalb mochte ich alle meine Neukdllner Nachbarinnen
und Nachbarn zu unserer Kiezversammlung Ende April
einladen. Und eines verspreche ich: Bei uns gehoren alle
dazu und haben Wahlrecht.

Letzter Satz: Sie haben Angst davor, dass mehr Men-
schen durch Einbiirgerung mitentscheiden und Thre Poli-
tik dann abwihlen.

(Beifall bei der Linken)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:
Als letzten Redner in der Debatte rufe ich auf fiir die
CDU/CSU-Fraktion den Abgeordneten Siegfried Walch.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Siegfried Walch (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die deutsche Staatsbiirgerschaft ist das wert-
vollste Gut, das unser Staat zu vergeben hat. Nein, liebe
Linke, es ist eben kein bloer Verwaltungsakt — vielleicht
fiir Sie.

(Zuruf des Abg. Ferat Kogak [Die Linke])

Fiir uns ist es ein dauerhaftes Bekenntnis zu unseren
deutschen Werten, zum Rechtsstaat und zur Demokratie,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Und ja, natiirlich ist dieser Vorschlag, den die Regie-
rungskoalition besprochen hat, ein Kompromiss, klar. So
ist das in der Regierung, liebe AfD. Gott sei Dank wissen
Sie davon nichts.

(Dr. Gottfried Curio [AfD]: In der Regierung!
Aber hier sind wir in der Legislative! Das ist
eine andere Gewalt! Aber wir sind hier als
Volksvertreter!)

Man muss auch Kompromisse eingehen. Aber es ist ein
Kompromiss, der genau unseren konservativen Grund-
werten entspricht. Es ist ein Kompromiss, hinter den
wir uns als CDU/CSU klipp und klar stellen koénnen,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Hakan Demir [SPD])

Wir wollen weder Ausgrenzung noch Entwertung der
wertvollen deutschen Staatsbiirgerschatft.

(Zuruf von der AfD)

Ich mochte iibrigens auch dariiber sprechen: Warum ist
denn unsere Staatsbiirgerschaft eigentlich so wertvoll?

(Zuruf von der Linken: Ja, warum?)

Nun, die deutsche Staatsbiirgerschaft ist einer der Pésse,
mit denen man in fast jedes Land dieser Welt reisen kann.

(Zuruf des Abg. Mirze Edis [Die Linke])

— Horen Sie gut zu von der Linken! — Viele Reisen sind
sogar visafrei. Warum?

(Mirze Edis [Die Linke]: Reden Sie erst mal
deutsch! Ich verstehe Sie kaum!)

Weil andere Staaten uns vertrauen, dass wir tiberpriifen,
wer diese Staatsbiirgerschaft bekommt,

(Mirze Edis [Die Linke]: Hochdeutsch wére
angebrachter!)

dass wir Sicherheit und Treue zur rechtsstaatlichen Ord-
nung sehr, sehr ernst nehmen, meine Damen und Herren.
Darum geht es doch.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Klar, eine zu laxe Einwanderungspolitik ist ein schwe-
rer Fehler. Und diesen Fehler korrigiert diese Bundes-
regierung bzw. der Bundesinnenminister effektiv.

(Mirze Edis [Die Linke]: Kennen Sie den Un-
terschied zwischen Bayern und Tiirken?)

Meine Damen und Herren, bei der AfD muss man den
Eindruck gewinnen, Sie erleben momentan die Ge-
schichte von Hase und Igel: Immer wenn Sie ein Problem
fiir Thren billigen Populismus missbrauchen wollen, dann
war die Bundesregierung bzw. der Innenminister schon
da und ist dieses Problem ldangst angegangen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Lachen bei Abge-
ordneten der AfD — Zuruf des Abg. J6rn Konig
[AfD] — Weitere Zurufe von der AfD)

Das ist doch das Problem, das Sie seit Monaten umtreibt.

Sie schreien iiber Asylchaos; wir setzen GEAS um und
schaffen Sekundédrmigrationszentren. Abschiebeeinrich-
tungen legen einen klaren Fokus auf Riickfithrung und
Beendigung der ungesteuerten Migration.

(Jorn Konig [AfD]: Die habt ihr aber erst zu-
gelassen, die illegale und ungesteuerte Migra-
tion! Das ist eure Schuld! Thr repariert jetzt nur
ein bisschen!)

Das Ziel ,,Begrenzung® ist wieder ins Aufenthaltsgesetz
aufgenommen. Die AfD spricht von Familiennachzug;
wir haben ihn fiir subsididr Schutzberechtigte ausgesetzt.
Die AfD will jetzt {iber Staatsbiirgerschaft philosophie-
ren; wir haben die Turboeinbiirgerung beendet, meine
Damen und Herren. Handeln, nicht reden!

(Beifall bei der CDU/CSU — Lachen bei Ab-
geordneten der AfD — Zurufe von der AfD)
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Siegfried Walch

Ubrigens: Wir haben eine zehnjéhrige Sperrfrist bei
Betrug eingefiihrt; denn wer tduscht, hat unser Vertrauen
missbraucht. Das zeigt eine neue Handlungsfahigkeit die-
ses Staates, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf des Abg.
Luigi Pantisano [Die Linke])

Klar, Integration braucht Zeit. Kultur, Sprache und
gesellschaftliches Miteinander miissen erlernt werden.
Wer Deutscher werden will, muss bewiesen haben, dass
er hier angekommen ist, und zwar dauerhaft.

(Zuruf des Abg. Luigi Pantisano [Die Linke])

Er muss wirtschaftliche Eigenstiandigkeit mitbringen. Bei
der Zuwanderung in einen Sozialstaat ist das besonders
wichtig.

Und er muss sich zu unseren Werten bekennen: zur
Liberalitit, zur Freiheit des Einzelnen,

(Zuruf von der AfD)

zu Demokratie und Rechtsstaat, meine Damen und Her-
ren.

(Mirze Edis [Die Linke]: Hochdeutsch!)

Das verlangen wir von jedem, der die deutsche Staats-
biirgerschaft beantragen mochte.

Klar ist aber auch: Wer sich zu diesen Werten bekennt,
der soll auch die deutsche Staatsbiirgerschaft erhalten
konnen. — Ich kann Thnen sagen, das ist Gott sei Dank
mit Abstand die Mehrheit. Als Landrat habe ich mit Lei-
denschaft Einbiirgerungsfeiern gemacht,

(Zuruf von der AfD)

natiirlich auch mit Stolz auf dieses System, in das die
Menschen einwandern. Ich habe erfahren, dass ganz viele
Menschen aus vollig anderen Landern dieser Welt grof3en
Stolz und grofie Treue zu diesem neuen Deutschland, zur
Bundesrepublik Deutschland, zeigen — zu Demokratie
und Rechtsstaatlichkeit, und weil es eine Ordnung ist,
die es in den Landern, wo die Menschen herkommen,
oft nicht gibt.

(Zuruf der Abg. Lamya Kaddor [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Ich wiirde mir wiinschen, dass wir uns davon manch-
mal eine kleine Scheibe abschneiden, dass wir stolz sind
auf Demokratie, auf Liberalitit, auf Freiheit, die wir hier
in Deutschland genieen konnen.

(Zurufe von der AfD sowie des Abg. Ates
Giirpinar [Die Linke])
Nein, liebe AfD, Patriotismus ist eben nichts Exklusives.
Patriotismus ist nichts, was jemanden ausgrenzt. Patrio-

tismus ist nichts, was feindselig gegeniiber anderen Kul-
turen und Nationen daherkommt.

(Zurufe von der AfD)

Patriotismus ist was Entspanntes, etwas, das zu Demo-
kratie, Weltoffenheit und aufgeklartem Humanismus
steht. Darum geht es uns als Union.

Gottes Segen unserer Heimat.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Hakan Demir [SPD] — Zurufe von der Linken)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:
Ich schlieBe die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung iiber die Beschlussemp-
fehlung des Innenausschusses zu dem Antrag der Frak-
tion der AfD mit dem Titel ,,Eine wirkliche Migrations-
wende braucht eine reformierte Einbiirgerungspolitik®.
Der Ausschuss empfiehlt in seiner Beschlussempfehlung
auf Drucksache 21/4792, den Antrag der Fraktion der
AfD auf Drucksache 21/4466 abzulehnen. Die Fraktion
der AfD hat namentliche Abstimmung verlangt.

Sie haben zur Abgabe IThrer Stimme nach Erdéffnung
der Abstimmung 20 Minuten Zeit. Ich bitte die Schrift-
fithrerinnen und Schriftfiihrer, ihre Plitze einzunehmen —
Das ist schon geschehen. Damit er6ffne ich die nament-
liche Abstimmung iiber die Beschlussempfehlung auf
Drucksache 21/4792. Die Urnen schlieBen dann um
18:55 Uhr. Das bevorstehende Ende der namentlichen
Abstimmung wird Thnen rechtzeitig bekannt gegeben."

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 5:

Erste Beratung des von der Bundesregierung ein-
gebrachten Entwurfs cines Gesetzes zur Aus-
weitung der notariellen Online-Verfahren im
Gesellschafts- und Registerrecht, zur Digitali-
sierung des Fiihrungszeugnisses und zur Ver-
lingerung der Antragsfrist fiir Antrige von
Soldatinnen und Soldaten auf Entschidigung
wegen dienstrechtlicher Benachteiligung

Drucksache 21/4782

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz (f)
Innenausschuss

Verteidigungsausschuss

Fir die Aussprache wurde eine Dauer von 30 Minuten
vereinbart. — Ich bitte um etwas Ruhe im Saal, damit ich
die Aussprache jetzt auch erdffnen kann. — Das Wort hat
fiir die Bundesregierung die Parlamentarische Staats-
sekretirin Anette Kramme.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin bei der Bun-
desministerin der Justiz und fiir Verbraucherschutz:

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kollegen und
Kolleginnen! Wir beraten einen Entwurf mit einem etwas
sperrigen Titel. Vielen Dank, Frau Prisidentin, dass Sie
ihn vorgelesen haben; das spart mir Redezeit. Am Titel
merken wir: Das Gesetz hat es in sich.

Es regelt drei Bereiche. Der erste betrifft die Digitali-
sierung im Gesellschafts- und Registerrecht. Wer schon
einmal beim Notar war, weil3: Die Termine sind manch-
mal zeitaufwendig. — Deshalb konnen Notare oft bereits
mittels Videokommunikation beglaubigen und beurkun-
den. Die Erfahrungen zeigen: Das ist eine tatséchliche
Erleichterung.

D Ergebnis Seite 8097 D
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Wir wollen diese Mdglichkeiten ausdehnen. Wer zum
Beispiel eine Aktiengesellschaft griinden will, kann das
kiinftig beim Notar digital erledigen. Das spart Zeit und
Geld und setzt mehrere Ziele aus dem Koalitionsvertrag
um. Wir vereinfachen notarielle Vorginge und beschleu-
nigen Unternehmensgriindungen.

Zweitens schafft der Entwurf die Grundlage fiir das
digitale Fithrungszeugnis. Jeder, der sich mal beworben
hat, kennt es: Es gibt Auskunft dariiber, ob jemand vor-
bestraft ist. Seit 2014 kann man das Fiihrungszeugnis
grundsitzlich digital beantragen. Doch erteilt wird es
flir private Zwecke bislang in Papierform; es wird dann
per Brief aus Bonn quer durch Deutschland versandt, und
zwar iiber 4 Millionen Mal im Jahr.

Ganz klar: Das Fiihrungszeugnis braucht ein Update.
Kiinftig erhalten es Biirger und Biirgerinnen digital in
einem sicheren Verfahren — schnell und unkompliziert
als PDF. Das spart Zeit und Nerven.

Drittens hilft das Gesetz schlielich Soldatinnen und
Soldaten, die dienstrechtlich benachteiligt worden sind —
wegen einvernehmlicher homosexueller Handlungen, ih-
rer sexuellen Orientierung oder ihrer geschlechtlichen
Identitdt. Kurz: Sie wurden benachteiligt dafiir, wen sie
lieben oder wie sie sind. Seit 2021 kdénnen sie gliick-
licherweise Antrage auf Entschiddigung stellen. Diese
Moglichkeit wiirde aber im Sommer dieses Jahres ablau-
fen. Wir wollen deshalb die Frist um weitere fiinf Jahre
verlangern. Es gehen ndmlich immer noch Antrige auf
Entschiadigung ein. Es ist eine Sache des Anstands, dass
die Betroffenen auch in Zukunft noch recht bekommen,
weil sie recht haben.

In diesem Sinne: Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:

Fiir die AfD-Fraktion hat das Wort der Abgeordnete
Thomas Fetsch.

(Beifall bei der AfD)

Thomas Fetsch (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Der vorliegende Gesetzentwurf will
drei Fliegen mit einer Klappe schlagen. Im Rahmen die-
ser Lesung nehme ich zu zwei Bereichen Stellung und bin
gespannt, welche zusétzlichen Erkenntnisse die weitere
Debatte und die zum Entwurf geplante Anhdérung noch
bringen werden.

Auch wenn die Digitalisierung von uns begriiit wird,
legen meine Fraktion und ich grofiten Wert darauf, dass
samtliche Digitalisierungsbemiihungen nicht zu einem
Ausschluss des analogen Weges fithren — mindestens im
Bereich der Verbraucher. Allen Biirgern muss es jetzt und
auch kiinftig gestattet sein, Papier im Rechts- und Ge-
schéftsverkehr entgegenzunehmen oder zu verwenden.

(Beifall bei der AfD)

Das erst kiirzlich in Kraft getretene Gesetz zur Einfiih-
rung einer elektronischen Priasenzbeurkundung, das viele
fiir Verbraucher gingige Beurkundungsvorginge betrifft,

erfiillt diese Anforderung gerade noch, allerdings scheint
die notarielle Praxis von den digitalen Beurkundungs-
moglichkeiten bislang kaum Gebrauch zu machen. So
war von mehreren amtierenden Notaren, welche im Hin-
blick auf die Bearbeitung des vorliegenden Entwurfs zur
Klérung der gingigen Praxis kontaktiert wurden, zu er-
fahren, dass diese die seit dem 29.12.2025 geschaffenen
Moglichkeiten zur elektronischen Prisenzbeurkundung
noch gar nicht bzw. sehr zégerlich nutzen. Uberwiegend
waren Details der entsprechenden Neuregelungen im Be-
urkundungsgesetz noch gar nicht mal bekannt.

Die genannten Befunde sind zwar nicht reprisentativ,
aber sie deuten darauf hin, dass eine Niederschrift in
herkommlicher Papierform bei der Errichtung von Ur-
kunden bei Notaren und deren Mandanten auch weiterhin
vorrangig genutzt wird und die elektronische Nieder-
schrift noch einen weiten Weg bis zur Etablierung vor
sich hat.

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf soll der beschrit-
tene Digitalisierungstrend des etablierten lateinischen
Notariats nun durch zaghafte Ausweitung der bisher
moglichen Videokommunikations- und Beurkundungs-
moglichkeiten im Gesellschaftsrecht, also im Unterneh-
merkontext, fortgeschrieben werden. Dazu heiflt es im
Regierungsentwurf sinngemif, die erfolgte Evaluation
des bisherigen Rechtsstands habe ergeben, dass es
zweckmdBig erscheine, die notariellen Onlineverfahren
im Bereich des Gesellschaftsrechts auszuweiten, soweit
es mit Bezug zur Struktur der Onlineverfahren darstellbar
sei.

Meine Damen und Herren der Regierungsfraktionen,
allein mit Blick auf die regierungsseitig immer wieder
propagierten hohen Digitalisierungsziele lasst IThre im
vorliegenden Entwurf sichtbar werdende Zogerlichkeit
schon bei den Zielformulierungen staunen. Diese Zoger-
lichkeit schreibt sich im materiellen Bereich der Vorlage
fort. Es dréngt sich der Verdacht auf, dass der Digitalisie-
rungselan der Bundesregierung bereits vor dem ersten
Jahrestag ihres Zustandekommens ins Schneckentempo
verfallen ist.

Warum der Regierungsentwurf trotz seines gesell-
schaftsrechtlichen und damit unternehmerischen Kon-
texts so zuriickhaltend angelegt ist, erhellt sich aus der
Gesetzesvorlage nicht. War man etwa von dem eigenen
Entwurf selbst nicht {iberzeugt?

(Beifall bei der AfD)

Vermutlich bringt eine Stellungnahme der Bundes-
rechtsanwaltskammer, Nummer 48 aus 2025, Licht ins
Dunkel. Diese spricht fiir immerhin circa 5 000 Anwalts-
notare im Land und damit fiir circa 75 Prozent aller am-
tierenden Notare. Dort wird unter Bezug auf eine frithere
Stellungnahme derselben Kammer aus dem Jahr 2024
von weiteren Digitalisierungsbestrebungen in der nota-
riellen Praxis abgeraten, da die bisher moglichen oder
gar vorgeschriebenen Onlineverfahren keine breite Ak-
zeptanz bei den beurkundenden Stellen, also den Nota-
ren, und ihren Mandanten gefunden hétten.

Ich darf kurz aus diesem genannten BRAK-Papier zi-
tieren:
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»Das Augenmerk sollte zunéchst vor allem darauf
gelegt werden, die Bekanntheit der Online-Verfah-
ren bei den Biirgerinnen und Biirgern zu steigern
und die technischen Voraussetzungen fiir alle mog-
lichst einfach zugénglich zu machen. Die Erfah-
rungsberichte aus der Praxis zeigen, dass das nota-
rielle Online-Verfahren bisher nur zuriickhaltend
genutzt wird.

So weit das Zitat.

Werte Frau Ministerium Hubig, die leider im Moment
nicht anwesend ist, sehr geehrte Damen und Herren der
Regierungskoalition, mit diesen Ausziigen aus den
BRAK-Stellungnahmen schlie3t sich der Kreis der von
mir erwéhnten beispielhaften Aussagen einzelner Notare
zur Beurkundungspraxis in der Form einer elektronischen
Prasenzbeurkundung. Es ist zum jetzigen Zeitpunkt fest-
zustellen, dass die Digitalisierungsbemiihungen im Zu-
sammenhang mit dem Notarwesen kaum als Erfolgs-
geschichte verkauft werden konnen.

Der bisherige Misserfolg erklért sodann auch die zu-
néchst seltsam anmutende Zuriickhaltung in Threr Geset-
zesvorlage, die die Erweiterung auf relativ wenige An-
wendungsfelder vorsieht. Unwillkiirlich stellt man sich
daher die Frage, ob man konsequenterweise nicht besser
gleich ganz auf eine Erweiterung verzichtet hitte und sich
zunéchst um eine groBere Akzeptanz der Praxis bemiihen
sollte.

(Beifall bei der AfD)

Meine Fraktion wird sich nach der Anhdrung endgiiltig
positionieren, steht sinnvollen Anderungen im Zusam-
menhang mit den notariellen Dienstleistungen aber nicht
grundsétzlich im Weg.

Abschliefend ein Wort zur vorgesehenen Digitalisie-
rung des Fithrungszeugnisses fiir private Zwecke tiiber
den gegebenenfalls neu einzufiigenden § 30d des Bun-
deszentralregistergesetzes. Dieses Vorhaben ist grund-
sitzlich zu begriiflen. Fiir die Zukunft muss aber auch
hier gelten: Papierform muss auf Biirgerwunsch weiter
mdglich bleiben.

Warum allerdings nach den Vorstellungen IThres Ent-
wurfs, liebe Koalition, ausgerechnet staatliche und kom-
munale Behorden wieder verpflichtend auf die Papier-
form abstellen koénnen diirfen, erschlieft sich iiberhaupt
nicht. Mit welcher Begriindung? Fehlt es an Schnittstel-
len? Dann schaffen Sie diese! Generell sollten unsere
Behorden vorleben, was der Gesetzgeber auch von Biir-
gern und Unternehmen fordert. Darauf hatte ich bereits
mit unserer Gesetzesvorlage zur Einflihrung einer auch
flir die Finanzbehorden verpflichtenden auBergericht-
lichen elektronischen Kommunikationspflicht mit der
Rechtsanwaltschaft im Rahmen des § 87a der Abgaben-
ordnung hingewiesen.

Ich muss zu meinem Bedauern feststellen: Die derzei-
tige Mehrheit in diesem Haus nimmt gerne Biirger und
Unternehmen in die Pflicht, verschont jedoch zugleich
die Behorden aller Ebenen.

(Beifall bei der AfD)

Ob und inwieweit die Regelungen zum Fiihrungszeug-
nis beim bestehenden Zeugenschutz schliissig sind — das
ist eine Detailregelung bei den Gesamtregelungen, die
dort vorgesehen sind —, werden wir uns ebenfalls im
weiteren Beratungsgang ndher anschauen. Vielleicht
wire fir das vorgelegte Gesetz insoweit am Ende eine
getrennte Abstimmung sinnvoll.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:
Fiir die CDU/CSU-Fraktion hat jetzt das Wort der Ab-
geordnete Dr. Konrad Korner.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Konrad Koérner (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! ,,Was, dafiir muss ich zum Notar, fiir die Voll-
macht zur Anmeldung beim Handelsregister?* Das war,
als ich noch als Rechtsanwalt titig war, so manchmal die
Frage eines Handwerksmeisters oder eines kleinen Mit-
telstandlers.

Deswegen ist es nur richtig, dass mit dem vorliegenden
Gesetz das notarielle Onlineverfahren in ausgewdhlten
Bereichen des Gesellschafts- und des Registerrechts aus-
geweitet werden soll. Prasenztermine beim Notar kénnen
somit in weiteren Bereichen der Vergangenheit angeho-
ren. Gleiches gilt neben Gesellschafterversammlungen
und Registeranmeldungen auch fiir die Griindung von
Aktiengesellschaften oder Kommanditgesellschaften.

Das deutsche Notariats- und Registerrecht, ja, es macht
unseren Staat verldsslich, sicher, gilt aber vor allem im
Wirtschaftsbereich oft auch als komplex, zu wenig digital
und international ungewoéhnlich.

Auf der anderen Seite nehmen unsere Notare eine zen-
trale Stellung in unserer Rechtspflege ein. Thre Arbeit
dient dem Schutz, gerade unerfahrener Beteiligter, vor
rechtlicher Benachteiligung und gewihrleistet Rechts-
frieden und Beweissicherheit. Deshalb ist es gut, dass
wir eine weitere Erweiterung dieser notariellen Online-
verfahren in den Blick nehmen und an die bereits bewéhr-
ten Erfahrungen mit dem seit 2022 bestehenden Online-
verfahren ankniipfen.

Bei mehr als 3,5 Millionen Unternehmen in Deutsch-
land reicht schon ein kleiner Anteil, der diese Erweite-
rungen nutzt, um spiirbare Effekte zu erzielen: Es entfal-
len Fahrten; es entfallen Termine; es entfdllt die
Terminsuche. Dieses Gesetz, es kann den Standort
Deutschland also stirken.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Eine groflere Akzeptanz, wie es der Kollege der AfD
gerade angemahnt hat, fiir diese Verfahren schaffen wir ja
gerade, wenn wir mehr Anwendungsfille schaffen —
wenn es nicht nur fiir Einzelbereiche mdglich ist und
man nicht immer wieder fragen muss: ,,Geht das jetzt
online oder nicht?, sondern wenn es Stiick fiir Stiick
zur Normalitit wird.

Zwei konkrete Beispiele aus der Praxis zeigen das.
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Erstens. Bei Gesellschaften, die aus vielen Gesell-
schaften bestehen, miissen Registeranmeldungen grund-
sitzlich von allen Beteiligten unterschrieben werden.
Durch digitale Vollmachten kann dieser Prozess gebiin-
delt und damit erheblich beschleunigt werden.

Zweitens. Kiinftig kann ein Bevollméchtigter nicht
nur die Registeranmeldung iibernehmen, sondern auch
weitere notwendige Schritte gegeniiber den Behdrden er-
ledigen: die Gewerbeanmeldung, die Meldung zum
Transparenzregister oder die Beantragung einer Steu-
ernummer. Das folgt dem Once-Only-Prinzip und redu-
ziert Biirokratie fiir verschiedene Vorgénge damit spiir-
bar.

Mit dem neuen Gesetz entlasten wir auch unsere Ver-
eine — mit dem Fithrungszeugnis, das digital ausgestellt
werden kann. Das geschieht in Deutschland 5 Millionen
Mal im Jahr. Momentan werden diese Fithrungszeugnisse
ausschlieflich per Post verschickt; aktuell werden also
20000 Versendungen pro Arbeitstag in Deutschland
durchgefiihrt. Das ist Digitalisierung — wenn das digitale
Fiihrungszeugnis kommt —, die beim Biirger zu Hause
ankommt.

»Dieser Staat muB} sich auf jene Aufgaben beschrin-
ken, die unverwechselbar nur er erfiillen kann.*“ Das hat
Helmut Kohl schon gesagt, und diese Aufgaben — das
mdchte ich jetzt ergdnzen — miissen aber auch so erfiillt
werden, dass der Biirger die gelungene Erfiillung als eine
Selbstverstiandlichkeit betrachtet. Die unkomplizierte
und schnelle Ausstellung eines Fithrungszeugnisses, die
flir den Kinder- und Jugendschutz bei unseren Vereinen
eine normale Tatigkeit ist, gehdrt eben dazu.

Deswegen: Die Kinderkrankenpflegerin oder die eh-
renamtliche FuBballtrainerin, denen fiir ihre Bewerbung
noch das Fithrungszeugnis fehlt, miissen nicht mehr auf
die Post warten; sie konnen gleich loslegen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:

Ich mo6chte noch einmal darauf hinweisen, dass nach
dem nichsten Redner die Urnen schlieBen. Deswegen:
Nutzen Sie alle noch die Gelegenheit, Ihre Stimme ab-
zugeben!

Jetzt rufe ich auf fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Grii-
nen den Abgeordneten Dr. Till Steffen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dr. Till Steffen (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ja, Frau Présidentin, ich bin es schon wieder. — Meine
Damen und Herren! Wir haben schon wieder ein Gesetz,
wo man denkt: Huijuijui, viel kompliziertes, trockenes
Zeug. — Aber auch hier liegen natiirlich wieder sehr span-
nende Themen drin, und es ist gut, dass diese Themen
angegangen werden.

In der Tat: Ein wirklich sehr bedeutendes Thema — die
Staatssekretérin hat es angesprochen — ist die Frage der
Entschadigungsantriage. Wir begriilen natiirlich, dass die
Entschiddigung von homosexuellen Soldatinnen und Sol-

daten hier noch mal besser geregelt wird, dass ihr Unrecht
anerkannt wird. Aber wenn man jetzt sieht, dass es not-
wendig ist, dass die Frist verldngert wird, weil eben nicht
alle Betroffenen ihre Rechte geltend machen, dann soll-
ten wir uns auch Gedanken dariiber machen, ob wir wei-
tere Erleichterungen brauchen.

Also, brauchen wir Vereinfachungen bei der Antrag-
stellung? Gibt es ausreichende Informationen fiir die Be-
troffenen? Brauchen wir Beweiserleichterungen oder
niedrigere Hiirden? Denn dann ist die Fristverldngerung
vielleicht gar nicht ausreichend. Wir wollen, dass dieje-
nigen, denen Unrecht geschehen ist und die eben von
einer Auspriagung der Bundeswehr betroffen sind, die
wir uns nicht vorstellen wollen, die wir uns nicht wiin-
schen — wir wollen ja, dass in der Bundeswehr die Biir-
gerrechte gewahrt werden —, dann auch zu ihrem Recht
kommen und selber ihren Frieden mit ihrer Zeit bei der
Bundeswehr machen konnen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir haben eben schon sehr viel zu den ganzen Online-
verfahren gehort — viele Details, ganz klar. Es ist ein
Fortschritt, dass das jetzt hier geregelt wird, und es ist
auch gut, dass es weitere Griindungen und Registerver-
fahren gibt, die digital passieren konnen sollen. So wird
zum Beispiel die GmbH-Griindung kiinftig vollstindig
online moglich. Die Registeranmeldungen gehen dann
digital statt nach Papierverkehr. Das ist natiirlich aus-
gesprochen wichtig: Das bedeutet weniger Biirokratie,
und das bedeutet eben, dass wir schneller griinden kon-
nen. Das ist ganz wichtig fiir die Start-ups in diesem
Land; das ist wichtig fiir die mittelstindische Wirtschaft.
Da wird ein wichtiger Beitrag geleistet. Und das ist auch
ein internationaler Wettbewerbsfaktor.

Aber gerade weil dieser Wettbewerbsfaktor so ent-
scheidend ist, weil sich Unternehmer fragen: ,,Griinde
ich in Deutschland oder in einem anderen Staat?*, sollten
wir die Kritik der Verbénde sehr ernst nehmen. Wenn der
Startup-Verband sagt: ,,Wir haben noch viel zu viele Me-
dienbriiche. Wir haben noch viele Verfahren, die nicht
durchgéngig digital sind. Wir haben zum Beispiel nicht
die Moglichkeit, dass, wenn Talente angeworben werden,
ihnen einfach Unternehmensanteile iibertragen werden,
sondern dafiir muss dann wieder zum Notar gegangen
werden®, dann kann es eben passieren, dass das Talent
nicht angeworben wird und vielleicht auch das Unterneh-
men gar nicht in Deutschland gegriindet wird. Diese Kri-
tik sollten wir sehr ernst nehmen und uns das im Rahmen
der Ausschussberatungen genauer anschauen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und klar, auch das digitale Fithrungszeugnis ist eine
super Sache; aber man sieht: Das ist ein schones Beispiel
fiir Digitalisierung made in Germany. Man braucht ndm-
lich eine funktionierende digitale Identitdt. Das ist dann
meistens die BundID. Die hat aktuell 5 Millionen Nutze-
rinnen und Nutzer — also von 80 Millionen gerade mal
5 Millionen. 2025 wurden 500 000 BundID-Konten ge-
16scht. Das hat dann was mit Datenschutzregelungen zu
tun. Das hat was damit zu tun, dass man sich mindestens
alle 24 Monate anmelden muss — oh Wunder, wenn es
wenige Moglichkeiten gibt, sie zu nutzen —, und das hat
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was mit schlechter Nutzererfahrung zu tun, dass man sich
kompliziert einloggen muss, dass es einen hdufigen Ab-
bruch der Verfahren gibt. Da greifen dann viele auf ana-
loge Verfahren zurtick. Es ist ganz kompliziert, das Pass-
wort zuriickzusetzen; da muss man dann wieder zum
Biirgeramt gehen. In der Zeit, in der wir uns fragen:
,»,Was ist hier Henne und was Ei? Wo ist Ursache, und
wo ist Wirkung?“, wird dann mancher zum digitalen
Vegetarier.

Deswegen, glaube ich, miissen wir daran weiterarbei-
ten. Es gibt immer wieder das gleiche Beispiel — es ist
nicht neu — In Estland ist es ganz klar: Es gibt eine
staatliche E-ID. Alle wissen, wie es geht. So miissen
wir es in Deutschland auch hinkriegen. Echte Ende-zu-
Ende-Digitalisierung ist das, was wir in Deutschland
brauchen.

Herzlichen Dank.
(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:

Ich komme zuriick zu Tagesordnungspunkt 8. Die Zeit
fiir die namentliche Abstimmung ist gleich vorbei. Des-
wegen frage ich noch einmal, ob noch ein Mitglied des
Hauses anwesend ist, das seine Stimme noch nicht abge-
geben hat. — Dann schliefe ich jetzt die namentliche Ab-
stimmung und bitte die Schriftfiihrerinnen und Schrift-
fiihrer, mit der Auszdhlung zu beginnen. Das Ergebnis
der Abstimmung wird Thnen spiter bekannt gegeben."

Ich rufe jetzt auf fur die Fraktion Die Linke den Abge-
ordneten Aaron Valent.

(Beifall bei der Linken)

Aaron Valent (Die Linke):

Frau Prisidentin! Kolleginnen und Kollegen! Mal wie-
der will ein Entwurf Digitalisierung vorantreiben, mal
wieder wollen wir als Linke so was eigentlich unterstiit-
zen, und mal wieder bleibt die Regierung auf halbem
Weg stehen.

Erstens. Die Digitalisierung wird leider hier nur punk-
tuell ausgeweitet und nicht systematisch zu Ende ge-
dacht. Das betrifft vor allem Finanzierungsrunden, das
haufigste Geschift von Notaren. Stellen wir uns eine
Frau vor. Sie will etwas griinden — einen kleinen Laden,
ein Café, einen Pflegedienst. Sie arbeitet viel, sie hat
wenig Zeit, sie hat wenig Geld, und vor allem hat sie
eins nicht: Kapazititen fiir endlose Wege, Termine und
Formulardschungel. Genau fiir solche Menschen miisste
dieser Entwurf eigentlich da sein.

Aber genau da leistet das Gesetz nicht das, was es
eigentlich leisten sollte. Ja, einzelne Vorgénge wie Voll-
machten und Beschliisse sollen digitalisiert werden; in
der Praxis gehoren aber noch viele weitere Vorgénge zu
Griindungen. Wieso hier nicht einfach mal von A bis Z
durchdigitalisieren? Die Regierung hat hier leider kein
System und keine Strategie.

(Beifall bei der Linken)
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Zweitens bleiben zentrale Hiirden bestehen. Bei der
Identifikation im Onlineverfahren zeigt sich das Problem
ganz deutlich: Wer kein passendes Ausweisdokument
hat, bleibt einfach aulen vor. Bei internationalen Doku-
menten wird das zu einem Ausschlusskriterium. Die Di-
gitalisierung konnte ja gerade hier wortwortlich Distan-
zen iiberwinden. Aber durch technische Anforderungen,
die viele Menschen schlicht nicht erfiillen kdnnen, baut
die Regierung hier Barrieren auf, die sie eigentlich {iber-
winden wollte.

Drittens. Man soll auch bei Onlineverfahren den Notar
oder die Notarin weiterhin nicht frei wahlen konnen. Das
fiihrt zu unnoétiger Ortsbindung. Wenn das Verfahren jetzt
schon digital ist, warum ist es dann nicht auch ortsunab-
hangig, und zwar vollstindig?

(Beifall bei der Linken)

Und zuletzt ist mal wieder die Evaluationsfrist viel zu
lang: Vier Jahre! Das ist eine digitale Ewigkeit. Uber-
legen Sie mal, wo wir zum Beispiel bei Deepfakes vor
vier Jahren noch waren. Heute ist das ein echtes Sicher-
heitsrisiko bei Onlineverfahren. Wenn wir erst in vier
Jahren priifen, ob hier nachgesteuert werden miisste,
dann laufen wir der Entwicklung mal wieder nur hinter-
her, statt sie zu gestalten.

(Beifall bei der Linken)

Meine Damen und Herren, das ist nicht der Anspruch,
den wir als Linke an Digitalisierung haben. Das neue
Gesetz muss mit der Geschwindigkeit der Digitalisierung
mithalten k6nnen. Es muss Hiirden abbauen, statt neue zu
schaffen, und es muss Digitalisierung systematisch an-
gehen — fiir einen barrierefreien Zugang zum Recht, und
zwar flr alle.

Danke schon.
(Beifall bei der Linken)

Vizeprasidentin Josephine Ortleb:
Das Wort hat fiir die CDU/CSU-Fraktion die Abge-
ordnete Tijen Ataoglu.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Tijen Ataoglu (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Und wochentlich griifit im Deutschen
Bundestag die Digitalisierung der Justiz und der Rechts-
pflege. Noch vergangene Woche haben wir die Digitali-
sierung der Zwangsvollstreckung beschlossen, und in
dieser Woche bringen wir ein Gesetz ein, unter anderem
zur Ausweitung der Onlineverfahren bei den Notarinnen
und Notaren. ,,Ausweitung® sagt es schon: Es gibt schon
solche Verfahren, zum Beispiel bei der GmbH-Griindung,
bei Handelsregisteranmeldungen oder bei Gesellschafter-
beschliissen. Kiinftig aber kdnnen wir weitere Rechts-
geschéfte ohne Priasenztermin bei einem Notar durchfiih-
ren, zum Beispiel Griindungen von Aktiengesellschaften,
Anmeldungen zur Eintragung in das Stiftungsregister,
Vollmachten zur Anmeldung im Handels-, Gesellschafts-
und Partnerschaftsregister und auch Vollmachten zur
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Tijen Ataoglu
Stimmabgabe in Gesellschafterversammlungen einer
GmbH.

Ziel der Reform ist es, das notarielle Verfahren ein-
facher, schneller und zugleich rechtssicher digital durch-
fiihren zu konnen. Gerade im Bereich der Unternehmens-
griindungen halte ich das fiir einen groBen Vorteil; denn
es macht unseren Standort einfach noch mal wett-
bewerbsfahiger. Wie wir wissen: Deutschland steht im
internationalen Wettbewerb der Wirtschaftsstandorte.
Schnelle und verldssliche Verfahren und rechtliche Pro-
zesse konnen sicherlich ein entscheidender Standortfak-
tor sein. Und wenn Unternehmensgriindungen und nota-
rielle Vorginge kiinftig online durchgefiihrt werden
konnen, sparen Biirgerinnen und Biirger sowie auch Un-
ternehmerinnen und Unternehmer Zeit und Ressourcen.
Gleichzeitig stirken wir dabei die Attraktivitdt unseres
Wirtschaftsstandortes.

Was mir trotz aller Euphorie wichtig ist, wenn wir von
Digitalisierung im Bereich der Justiz und der Rechts-
pflege sprechen: Es ist von zentraler Bedeutung, dass
die Digitalisierung nicht zulasten der Rechtssicherheit
geht. Deshalb ist es gut, dass wir es uns Schritt fiir Schritt
anschauen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Denn, sehr geehrte Damen und Herren, das deutsche No-
tariat steht fiir Vertrauen, fir Neutralitdt und auch fiir
Rechtsklarheit. Diese Prinzipien miissen im digitalen
Raum uneingeschrinkt gelten. Und die personliche Bera-
tung, die sorgfiltige Identitétspriifung und die rechtliche
Kontrolle bleiben unverzichtbarer Bestandteil notarieller
Tétigkeit, unabhingig davon, ob ein Verfahren vor Ort
oder online durchgefiihrt wird. Deshalb kann ich die Kri-
tik der Linken da kaum nachvollziehen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Die Ausweitung der Onlineverfahren ist auch kein Er-
satz fiir das bewihrte Notariat, sondern lediglich eine
verantwortungsvolle Weiterentwicklung. Sie verbindet
den traditionellen rechtlichen Sicherungsmechanismus
mit modernen technischen Mdglichkeiten.

Wenn die Kollegen immer davon sprechen, dass die
Verbraucherinnen und Verbraucher benachteiligt wiirden:
Also, Herr Valent, es gibt ganz viele Rechtsgeschifte, bei
denen Sie zu einem Notar Threr Wahl gehen konnen.
Wenn Sie zum Beispiel Betreuungsvollmachten, Testa-
mente oder Ahnliches bei einem Notar hinterlegen lassen
wollen, dann geht das ganz unabhéngig von Threm Wohn-
ort. Das habe ich selbst schon gemacht. Deshalb sollten
wir, wie ich finde, vollstindig darlegen, welche Fille es
gibt und welche nicht, und nicht direkt wieder die Keule
in den Raum werfen, dass wir Rechte von Menschen
beschneiden oder andere Menschen bevorzugen wiirden.
Das gehort auch zu seridser Rechtspolitik.

Deshalb, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen: Die
Ausweitung der Onlineverfahren im Notariat ist ein
wichtiger und notwendiger Schritt auf dem weiteren
Weg zur Digitalisierung.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasident Bodo Ramelow:
Wir héren Mahmut Ozdemir fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Mahmut Ozdemir (Duisburg) (SPD):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ausweitung von notariellen Onlineverfahren
und weiterer Gesetze: Ich komme gleich noch zu dem
gesamten MaBnahmenbiindel; denn nicht alle Gesetze
bekommen immer die notwendige Aufmerksamkeit in
der Offentlichkeit, die sie verdienen. Aber in dem Fall
sind wir froh tiber diese Debatte am Abend.

Notarielle Beurkundungen und Beglaubigungen — das
klingt immer noch so ein bisschen angestaubt, tragt aber
zur Sicherheit im Rechtsverkehr in erheblicher Weise bei.
Onlineverfahren kennen wir bereits, nicht erst seit der
Coronazeit. Insbesondere was gesellschaftsrechtliche
Eintragungen in Registern angeht, ist es auch wirtschaft-
liche Realitdt, dass gewisse Dinge schnell gehen miissen
und auch schnell eingetragen werden miissen, damit im
Rechtsverkehr das Vertrauen in diese Register und in
deren Aktualitdt bei Vertragsschliissen entsprechend ge-
wihrleistet ist. Die Aktualitét ist die Grundlage fiir dieses
Vertrauen, und die Evaluation von Gesetzen ist eben nicht
nur eine Plattitiide, die wir hier in Gesetze mit herein-
schreiben. Die Evaluation sagt uns ganz klar, dass wir
hier die Ausweitung von Onlineverfahren, von Digitali-
sierung weiter vorantreiben miissen.

Das spricht dafiir, die Sicherheit aus der analogen Welt,
dass ich zu einem Notar, zu einer Notarin meiner Wahl
gehen kann, wenn ich nicht an einen bestimmten Ort
gebunden bin, weil in gewissen Fillen die Erledigung
des Rechtsgeschifts noch gebunden ist an einen Bezirk,
jetzt auch in die digitale Welt zu iibertragen. So soll dafiir
gesorgt werden, dass ich, ohne mich irgendwo hinbewe-
gen zu miissen, mdglichst schnell eine notarielle Dienst-
leistung im Rahmen eines Rechtsgeschéftes auch online
erledigen kann. Das ist ein Quantensprung und auch gut
flir unsere Wirtschaft. Das miissen wir aber eben auch mit
informationstechnischen Systemen und deren Integritét
absichern. Hier haben wir sehr gute Ansétze in Deutsch-
land, beginnend bei der eID, die wir aus meiner Sicht
noch stiarker nutzen miissen, damit uns der Transfer in
die digitale Realitdt der Menschen, die sich auf ihrem
Handy abspielt — wir haben Tausende von Fotos auf un-
serem Handy, wir haben unsere Bankdaten auf dem Han-
dy, wir haben demnéchst die Kfz-Scheine auf dem
Handy —, auch gut gelingt.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Dieser Gesetzentwurf umfasst noch zwei weitere
Punkte, einmal die Verlangerung der Antragsfrist fiir An-
trige von Soldatinnen und Soldaten auf Entschiadigung,
wenn sie wegen ihrer homosexuellen Orientierung
dienstrechtlich benachteiligt worden sind. Diese Diskri-
minierung ist durch nichts zu rechtfertigen; sie ist schiand-
lich, und es ist gut, dass wir analog zum Strafgesetzbuch
auch hier die Fristen weiterhin verldngern. Denn nicht
alle Betroffenen konnen mit diesem erlittenen Unrecht
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Mahmut Ozdemir (Duisburg)

unverziiglich umgehen. Sie sind nicht unverziiglich in der
Lage, sich in entsprechende Hilfe zu begeben, sich zu
offenbaren oder zu verlangen, dass diese Diskriminierung
angesprochen und auch rehabilitiert wird. Deshalb ist es
gut und richtig, dass wir hier die Fristen verlangern. Ich
bin dafiir, dass wir auch jenseits von Debatten iiber Frist-
verldngerungen dariiber reden, wie wir uns qualitativ
noch sinnvoller solchen Diskriminierungen zuwenden
konnen, etwa, indem wir die Betroffenen in den Mittel-
punkt stellen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Was schlielich die Digitalisierung des Fiihrungszeug-
nisses im BZRG betrifft, noch mal in aller Kiirze: Es ist
gut, dass wir die digitalen Fiihrungszeugnisse haben und
im Rechtsverkehr austauschen kénnen.

Vizeprasident Bodo Ramelow:
Herr Kollege.

Mahmut Ozdemir (Duisburg) (SPD):

Kurzum: Ganzheitliche Digitalisierung ist wichtig.
Wir brauchen mehr Interoperabilitit. Das ist hier noch
ein Stiickwerk, wir brauchen Ganzheitlichkeit.

(Jorn Konig [AfD]: Ja, ,,ganzheitlich* ist ganz
wichtig!)

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Bodo Ramelow:

Als letzte Stimme in der Aussprache héren wir fiir die
CDU/CSU-Fraktion Carl-Philipp Sassenrath.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Carl-Philipp Sassenrath (CDU/CSU):

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
20 000-mal pro Arbeitstag, insgesamt 5 Millionen Mal
im Jahr beantragen Sie, liebe Biirgerinnen und Biirger,
ein Fiihrungszeugnis. Wenn wir nach den Beratungen
am Ende diesen Gesetzentwurf verabschieden, dann wer-
den Sie dieses Fiihrungszeugnis digital beantragen und
erhalten kdnnen. Und das ist etwas Gutes.

Wie wird das dann fiir Sie ablaufen? Sie werden sich
iiber Thre Bund-ID in das Konto einloggen und kénnen da
das Fithrungszeugnis beantragen. Sie erhalten eine PDF-
Datei und kénnen die PDF sofort weiterleiten, zum Bei-
spiel an den Verein, in dem Sie sich ehrenamtlich enga-
gieren. Auf dem Dokument befindet sich ein QR-Code,
und mithilfe dessen kann die Echtheit des Dokuments
iiberpriift werden. So einfach kann das gehen, ein digita-
les Fiihrungszeugnis zu erlangen; und das werden wir
einfiihren.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Nebenbei leisten wir hier iibrigens nicht nur einen
Beitrag zur Entbiirokratisierung und Erleichterung, son-
dern auch einen Beitrag zur Entlastung der Kommunen.

Wenn das eingefiihrt ist, dann werden insgesamt bis zu
200 000 Antrdge nicht mehr in den Einwohnermeldedm-
tern der Kommunen gestellt werden, sondern werden
dann {iber das Bundesamt fiir Justiz abgewickelt werden.

Lassen Sie mich noch auf ein paar Optionen eingehen,
die wir in den Verhandlungen priifen sollten.

Da ist zundchst die Frage: Ist das erweiterte Fithrungs-
zeugnis einbezogen? Wie konnen wir eventuell — das ist
gerade flir Vereine eine wichtige Frage — mit Sammel-
antragen umgehen? Auch ich wiirde sagen: Es kann nicht
ausreichen, dass Behorden sich das Fithrungszeugnis un-
tereinander elektronisch hin und her senden kénnen, son-
dern ich finde, sie miissen es.

SchlieBlich rege ich an, Frau Staatssekretérin, dass wir
einen interministeriellen Wettbewerb vereinbaren. Der
Bundesverkehrsminister hat vor wenigen Monaten die i-
Kfz-App fiir den digitalen Fahrzeugschein eingefiihrt,
und der wurde innerhalb eines Monats 1 Million Mal
runtergeladen. Sie haben in dem Gesetzentwurf geschrie-
ben, dass Sie es schaffen, mit dem Bundesamt fiir Justiz
noch bis Ende des Jahres das ganze Verfahren umzuset-
zen. Deswegen freue ich mich dann sehr darauf, dass das
Bundesjustizministerium Ende Januar 2027 bekannt ge-
ben wird, dass die ersten 1 Million Fiihrungszeugnisse
digital erteilt wurden.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Lassen Sie mich auf den zweiten Teil des Gesetzent-
wurfs eingehen, und das sind die sechs Maflnahmen zu
Onlineverfahren im gesellschaftsrechtlichen Bereich.
Manch einer mag fragen: Warum ist es denn so schwer,
das zu digitalisieren und in Onlineverfahren zu tiberfiih-
ren? Warum geht das nicht alles viel schneller? Die Kol-
legin Ataoglu hat es gesagt: Wir gehen dabei entschlossen
und verantwortlich vor; denn wir brauchen die Notare als
Hochleistungseinheiten, gerade auch im ldndlichen
Raum. Wir machen Digitalisierung mit den Notariaten,
nicht gegen sie. So wird dieser Gesetzentwurf am Ende
zu einem erfolgreichen Gesetz werden. Ich freue mich auf
die Beratungen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)

Vizeprasident Bodo Ramelow:

Ich darf damit die Aussprache zu dem Tagesordnungs-
punkt schlielen.

Interfraktionell wird die Uberweisung des Gesetzent-
wurfs auf der Drucksache 21/4782 an die in der Tages-
ordnung aufgefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen. Gibt es
weitere Vorschldge? — Das kann ich nicht erkennen. Dann
verfahren wir wie vorgeschlagen.

Ich darf das von den Schriftfiihrerinnen und Schrift-
fiihrern ermittelte Ergebnis der namentlichen Abstim-
mung {iber die Beschlussempfehlung des Innenausschus-
ses (4. Ausschuss) zu dem Antrag der Abgeordneten
Dr. Gottfried Curio, Dr. Bernd Baumann, Christopher
DroBler, weiterer Abgeordneter und der Fraktion der
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Vizeprisident Bodo Ramelow

AfD mit dem Titel ,,Eine wirkliche Migrationswende
braucht eine reformierte Einbiirgerungspolitik® auf den

Drucksachen 21/4792 und 21/4466 verlesen:

Endgiiltiges Ergebnis

Abgegebene Stimmen: 574;
davon
ja 439
nein: 135
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Abgegebene Stimmen 573. Mit Ja haben gestimmt (C)
438, mit Nein haben gestimmt 135, Enthaltungen gab es
keine. Damit ist die Beschlussempfehlung angenommen.
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Abgeordnete, die sich wegen gesetzlichen Mutterschutzes fiir ihre Abwesenheit entschuldigt haben
oder an einer Parlamentarischen Versammlung teilnehmen, sind in der Liste der entschuldigten
Abgeordneten (Anlage 1) aufgefiihrt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 6:

Beratung des Antrags der Abgeordneten Mareike
Hermeier, Nicole Gohlke, Dr. Michael Arndt,
weiterer Abgeordneter und der Fraktion Die
Linke

Unterhaltsvorschuss reformieren — Chancen
fiir Kinder Alleinerziehender verbessern

Drucksache 21/4539

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Bildung, Familie, Senioren, Frauen und Jugend (f)
Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 30 Minuten ver-
einbart.

Ich darf fir die Fraktion Die Linke mit Mareike
Hermeier die Aussprache eréffnen.

(Beifall bei der Linken)

Mareike Hermeier (Die Linke):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Im Koalitionsvertrag steht: Wir ,,wollen [...]
Alleinerziehende und deren Kinder besser unterstiitzen,
indem wir das Kindergeld nur halftig auf den Unterhalts-

vorschuss anrechnen.” Liebe Regierung, wir helfen [hnen
gern dabei.

Drei Viertel der Unterhaltsberechtigten erhalten den
vorgeschriebenen Unterhalt nicht oder nur teilweise. Ge-
nau deshalb gibt es den Unterhaltsvorschuss: als Schutz
fiir Kinder, wenn ein Elternteil seiner Verantwortung
nicht nachkommt. Aber dieser Schutz hat heute zu viele
Liicken: Zu viele Alleinerziehende und zu viele Kinder
werden von einem Gesetz im Stich gelassen, das helfen
soll und oft doch ausschlieit. Genau das &ndern wir mit
diesem Antrag.

Und ich sage ganz deutlich an die Adresse von Frau
Ministerin Prien: Wer die geschilderte Lage Alleinerzie-
hender als ,,dystopische Darstellung® abtut und das be-
stehende Unterhaltsvorschussrecht ernsthaft fiir ,,vorbild-
lich* hélt, hat die Lebenswirklichkeit Hunderttausender
Familien nicht verstanden.

(Beifall bei der Linken)

Die Realitét ist nicht dystopisch, sie ist alltdglich: aus-
bleibender Unterhalt, steigende Kosten, biirokratische
Hiirden und ein Staat, der Familien zu oft mit Formularen
anstatt mit Unterstiitzung begegnet. Das ist ein Problem.

(Beifall bei der Linken)
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Mareike Hermeier
Darum heben wir heute vier zentrale Punkte hervor.

Erstens. Das Kindergeld darf nicht linger voll auf den
Unterhaltsvorschuss angerechnet werden. Es muss — wie
beim reguldren Unterhalt — nur hélftig angerechnet wer-
den. Alles andere ist eine versteckte Kiirzung auf dem
Riicken der Kinder — und das, obwohl die Schuld an der
Misere der Nichtzahler tragen sollte. Diesen in Zukunft
mehr in die Mangel nehmen zu wollen, wie Sie von der
Regierung ankiindigten, ist nicht im Geringsten ausrei-
chend. Ich freue mich dennoch auf Thre Antrige dahin
gehend — hoffentlich in sehr naher Zukunft.

Zweitens: Schluss mit der Bedarfspriifung fiir Kinder
iiber zwolf. Ein Kind verliert seinen Bedarf nicht an sei-
nem zwdlften Geburtstag. Diese Hiirde ist ungerecht und
muss weg.

(Beifall bei der Linken)

Drittens: Unterhaltsvorschuss bis 25, statt nur bis 18.
Wer in Ausbildung ist, wer studiert, wer noch Unterstiit-
zung braucht, darf nicht mit dem Erreichen der Volljah-
rigkeit aus der Absicherung fallen.

Viertens. Wer erneut heiratet oder in einer neuen Part-
nerschaft lebt, darf den Anspruch nicht verlieren. Eine
neue Ehe ersetzt keinen ausbleibenden Unterhalt. Liebe
ist keine Sozialleistung, und eine Heirat darf kein Nach-
teil fiir Kinder sein. Genau diese Anderungen fordert
dieser Antrag.

(Beifall bei der Linken sowie der Abg. Ulle
Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Zusétzlich sollen diskriminierende Ausschliisse fiir be-
stimmte nicht freiziigigkeitsberechtigte auslédndische
Staatsangehdrige gestrichen werden.

Dieser Antrag ist kein Luxus. Er ist ldngst tiberfillig.
Er bedeutet mehr Gerechtigkeit, mehr Verlasslichkeit und
mehr Respekt fiir Alleinerzichende, die jeden Tag enorme
Verantwortung tragen. Unterhaltsvorschuss ist keine
milde Gabe. Er ist eine staatliche Pflicht gegeniiber Kin-
dern.

(Beifall bei der Linken)

Deshalb bitte ich Sie eindringlich: Stimmen Sie diesem
Antrag zu! Stimmen Sie fiir die Kinder, die heute durchs
Raster fallen! Stimmen Sie fiir die Alleinerziehenden, die
endlich Entlastung verdienen! Und stimmen Sie fiir eine
Politik, die hinschaut, statt wegzureden! Sie haben es
schlieBlich versprochen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der Linken)

Vizeprasident Bodo Ramelow:

Fiir die CDU/CSU-Fraktion darf ich Ansgar Heveling
das Wort erteilen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Ansgar Heveling (CDU/CSU):

Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die
Familie ist das Fundament unserer Gesellschaft. Sie ist
der Ort, an dem Kinder Verantwortung, Vertrauen und

Zusammenbhalt lernen und so zur Teilhabe an der Gesell-
schaft befahigt werden. Wir tragen aber auch Verantwor-
tung, Familien zu unterstiitzen, insbesondere jene, in
denen ein Elternteil die Verantwortung alleine trigt.

Alleinerziehende leisten jeden Tag GroBartiges: Sie
bewiltigen Erwerbsarbeit, Erzichung und Care-Arbeit,
hiufig ohne fremde Hilfe und unter schwierigen Bedin-
gungen. Es ist richtig, dass der Staat dort einspringt, wo
ein unterhaltspflichtiger Elternteil seiner Verantwortung
nicht nachkommt. Dafiir gibt es den Unterhaltsvorschuss.
Er garantiert Kindern finanzielle Sicherheit, wenn Unter-
haltszahlungen ausbleiben.

Niemand in diesem Haus wird bestreiten, dass ausblei-
bende Unterhaltszahlungen fiir Alleinerziehende und ins-
besondere fiir ihre Kinder eine erhebliche Belastung dar-
stellen. Der Unterhaltsvorschuss ist deshalb ein wichtiges
Instrument unseres Sozialstaats. Er hilft dort, wo ein un-
terhaltspflichtiges Elternteil seiner Verantwortung nicht
nachkommt. Gerade wir als Union sagen: Kinder diirfen
nicht die Leidtragenden sein, wenn Erwachsene ihren
Pflichten nicht gerecht werden.

Mit der Reform des Unterhaltsvorschussgesetzes sind
bereits Verbesserungen erreicht und der Zugang erweitert
worden. Dennoch bleibt klar: Der Unterhaltsvorschuss ist
eine staatliche Vorleistung, kein dauerhafter Ersatz fiir
die Verantwortung des unterhaltspflichtigen Elternteils.
Wer ein Kind hat, trdgt Verantwortung, und das auch
finanziell.

Im Koalitionsvertrag haben wir vereinbart, die Riick-
griffquote zu erhdhen. Der Anteil der Fille, in denen der
Staat Mittel von sdumigen Unterhaltsschuldnern zurtick-
holt, muss steigen. Wir wollen Unterhaltsschuldner
starker in die Pflicht nehmen und die Auskunftspflichten
verschirfen, insbesondere durch die unterjdhrige Aus-
kunftspflicht. Zudem haben wir uns vorgenommen, das
Kindergeld kiinftig nur noch hélftig auf den Unterhalts-
vorschuss anzurechnen.

Die Linke hat in ihrem Antrag viele weitere Forderun-
gen erhoben. Diese kdnnen wir nicht unterstiitzen. Die
Union steht fiir eine Familienpolitik, die sich am Kindes-
wohl orientiert und zugleich die Verantwortung der El-
tern nicht durch den Staat ersetzt. Der Unterhaltsvor-
schuss ist keine allgemeine Familienleistung, sondern
eine Ersatzleistung in einer besonderen Mangelsituation.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Deshalb iiberzeugt die Forderung, den Unterhaltsvor-
schuss bis zum 25. Lebensjahr zu zahlen, nicht. Sie wiirde
den Charakter der Leistung grundlegend verdndern. Der
Unterhaltsvorschuss ist eine gezielte Unterstiitzung fiir
minderjdhrige Kinder. Eine Ausdehnung wiirde daraus
eine allgemeine Sozialleistung machen. Staatliche Leis-
tungen miissen zielgerichtet eingesetzt werden.

Problematisch ist weiterhin der Vorschlag, aufenthalts-
rechtliche Voraussetzungen ersatzlos zu streichen. Wer
staatliche Leistungen gewéhrt, muss sie in ein stimmiges
Gesamtsystem aus Sozialrecht, Aufenthaltsrecht und In-
tegrationspolitik einordnen.

(Zuruf der Abg. Mareike Hermeier [Die
Linke])
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Ansgar Heveling

Christdemokratische Politik bedeutet Humanitdt und
Ordnung, aber nicht das Aufldsen rechtlicher Zusammen-
hénge.

(Beifall bei der CDU/CSU)

SchlieBlich tiberzeugt die Forderung, die Bedarfsprii-
fung fiir Kinder tiber zwolf Jahre vollstindig abzuschaf-
fen, ebenfalls nicht. Staatliche Leistungen miissen dort
ankommen, wo sie wirklich gebraucht werden.

(Zuruf der Abg. Mareike Hermeier [Die
Linke])

Bediirftigkeitsbezogene Differenzierung ist keine soziale
Kalte, sondern Ausdruck von Gerechtigkeit gegeniiber
den Steuerzahlerinnen und Steuerzahlern und gegen-
iiber denjenigen, die auf gezielte Hilfe angewiesen sind.
Ebenso gilt: Eine neue Ehe oder Lebenspartnerschaft ver-
andert regelméBig die wirtschaftliche und soziale Situa-
tion eines Haushalts. Diese Realitét darf der Gesetzgeber
nicht ausblenden.

Wir wollen Alleinerziehende stiarken, ohne die Verant-
wortung der Verpflichteten aus dem Blick zu verlieren.
Der Staat soll helfen, wo es notig ist, aber nicht dauerhaft
an ihre Stelle treten.

Wir lehnen den Antrag der Fraktion Die Linke ab.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dr. Giinter Krings
[CDU/CSU]: So ist es!)

Vizeprasident Bodo Ramelow:

Fir die AfD-Fraktion darf ich Gereon Bollmann das
Wort erteilen.

(Beifall bei der AfD)

Gereon Bollmann (AfD):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Mit diesem
Antrag unternimmt Die Linke einen Versuch. Sie will
allem Anschein nach suggerieren, gerade die besonders
bediirftigen Alleinerziehenden hétten am Ende des Tages
mehr Geld, wenn es das hier geforderte Gesetz gébe, also
alle, die auf staatliche Unterstiitzung angewiesen sind.

Dem Juristen dringt sich dabei ein Begriff aus dem
Strafrecht auf, ndmlich der des untauglichen Versuchs.
Damit wird der Versuch einer Straftat bezeichnet, der
von vornherein zum Scheitern verurteilt ist. Auch ein
solcher Versuch kann strafbar sein, aber — das beruhigt
vielleicht einige Anwesende hier aufseiten der Linken —

(Zuruf von der Linken)

das Gericht kann von einer Bestrafung absehen, wenn der
Téter die Untauglichkeit seines Versuches aus grobem
Unverstand nicht erkannt hat.

(Beifall bei der AfD — Maik Briickner [Die
Linke]: Da spricht der Experte!)

— Ganz genau! So sicht es aus.

Was will ich damit sagen? Wir leben doch in einem
Sozialstaat — und das ist gut so. Das Bundesarbeitsminis-
terium spricht von der Sozialhilfe als letztem Auffang-
netz, mit dem der Sozialstaat dem Leistungsberechtigten
die Fiihrung eines Lebens ermoglichen soll, das der
Wiirde des Menschen entspricht.

(Zurufe von der Linken)

Damit aber nicht genug: Der Staat bietet die Grundsiche-
rung, er bietet die Arbeitslosenhilfe, er bietet den Kinder-
zuschlag, er bietet das Wohngeld. Allen diesen Leistun-
gen liegt der Subsidiarititsgrundsatz zugrunde. Hat der
Anspruchsteller eigene Mittel, werden sie, jedenfalls im
Wesentlichen, auf die Hilfeleistungen angerechnet.

Schauen wir uns nun die Alleinerziehenden an. Meis-
tens sind es ja die Miitter, die gegeniiber dem Vater einen
Unterhaltsanspruch fiir das Kind geltend machen.

(Mareike Hermeier [Die Linke]: Nee! Es sind
die Viter, die nicht zahlen!)

Zahlt der Vater nicht, konnen sie den Unterhaltsvorschuss
beanspruchen. Und nun kommt es: In dem Umfang, in
dem sie den Vorschuss ausgezahlt bekommen, sind sie
nicht mehr bediirftig, sodass andere Hilfeleistungen ge-
kiirzt werden. Aber was haben sie nun gewonnen? Wir
sehen: Der Unterhaltsvorschuss ist eine vorrangige Sozi-
alleistung, kein Geschenk des Staates.

Es bleiben also diejenigen Alleinerziehenden, die nicht
auf staatliche Sozialleistungen angewiesen sind, weil sie
genug verdienen oder hinreichend vermoégend sind. Dass
Die Linke sich fiir diese Klientel einsetzt, war mir bisher
neu.

(Beifall bei der AfD)

AuBerdem bleiben die nicht freiziigigkeitsberechtigten
ausldndischen Staatsangehdrigen. Auch sie profitieren in
der Tat von der geforderten gesetzlichen Neuregelung.
Natiirlich konnten wir von dem Antrag nichts anderes
erwarten.

Was bedeutet das nun? Auch die folgenden Gruppen
konnten Unterhaltsvorschuss verlangen, kaum wéren sie
hier: Personen mit einem Visum fiir Durchreise, mit Auf-
enthaltserlaubnis fiir studienbezogene Praktika — iiber-
haupt alle Personen ohne Aufenthaltstitel —,

(Zurufe von der Linken)

Personen mit Aufenthaltserlaubnis fiir Forschung ohne
Aufenthaltstitel, Personen mit Aufenthaltserlaubnis fiir
die Teilnahme am Européischen Freiwilligendienst, Per-
sonen mit ,,Such-Chancenkarte und diverse andere
Gruppen. Das lduft auf einen neuen grandiosen Pullfaktor
hinaus, und das will man ja.

(Katrin Fey [Die Linke]: Grandios? — Zuruf
des Abg. Tarek Al-Wazir [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])

Und da die Unterhaltspflichtigen fiir diese Kinder kaum
greifbar sein diirften, bliebe der Staat auf seinen Regress-
forderungen sitzen, Forderungen, die schon jetzt nur zu
weniger als 20 Prozent — der Kollege Heveling hat es ja
angedeutet — durchgesetzt werden konnen.

Da hitte man in dem Antrag wenigstens einige Worte
zu Kosten und Finanzierung einer solchen Aktion erwar-
ten diirfen. Aber wir wissen ja: Uber die Finanzierung
macht man sich aufseiten der Linken keine Gedanken.
Wir lehnen den Antrag ab.

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Zurufe von der Linken)
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Vizeprasident Bodo Ramelow:

Fir die SPD-Fraktion darf ich Truels Reichardt das
Wort erteilen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Truels Reichardt (SPD):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wir haben ein echtes Gerechtigkeitsproblem:
Wihrend das Kindergeld beim reguliren Kindesunterhalt
nur zur Hélfte angerechnet wird, werden vom Unterhalts-
vorschuss die vollen 259 Euro Kindergeld abgezogen.
Alleinerziehende im Unterhaltsvorschuss haben also ein
halbes Kindergeld weniger als Alleinerziehende mit re-
guldrem Kindesunterhalt. Das klingt nicht nur ungerecht
fiir die knapp 860 000 Kinder im Unterhaltsvorschuss,
das ist es auch.

(Ulle Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: So ist es!)

Alle Kinder sollten gleichbehandelt werden. Alleinerzie-
hende und ihre Kinder im Unterhaltsvorschuss brauchen
dieses Mehr an finanzieller Unterstiitzung ganz beson-
ders. Jeder Euro ist bei diesen Familien ein bedeutsamer
Beitrag gegen Kinderarmut, fiir Teilhabe und fiir ein bes-
seres Leben von Familien, in denen sich héufig die Miit-
ter zerreilen, um den Alltag alleine zu wuppen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der Abg. Mareike Hermeier
[Die Linke])

Eine solche Reform des Unterhaltsvorschusses zu-
gunsten Alleinerziehender fordert auch eine Petition.
Uber 130 000 Biirgerinnen und Biirger haben sie mitt-
lerweile unterschrieben. Gemeinsam mit Kolleginnen
und Kollegen der demokratischen Fraktionen — leider
ohne CDU/CSU — habe ich gestern die Petition vor dem
Bundestag entgegengenommen. Im Namen der SPD-
Fraktion mochte ich an dieser Stelle nochmals Delia
Keller herzlich fiir ihren Einsatz danken. Dank Thnen
bekommt dieses Thema in dieser Woche die verdiente
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
Linken)

Aufgabe der Opposition ist es selbstverstindlich, uns
zu treiben. Wenn man dann aber, wie die Linken bei dem
vorliegenden Antrag, im Wesentlichen aus unserem Koa-
litionsvertrag abschreibt, gelingt das nur so halb. Denn
auch wir Regierungsfraktionen wollen Reformen beim
Unterhaltsvorschuss, die Alleinerziehenden und ihren
Kindern zugutekommen. So steht es im Koalitionsver-
trag, und der gilt natiirlich.

Unverstindlich finde ich es hingegen, dass die Links-
fraktion in ihrem Antrag {iber ein anderes Problem beim
Unterhaltsvorschuss nicht spricht. Wenn der Staat Unter-
haltsvorschuss leistet, hat der Unterhaltspflichtige hiufig
selbst gar nicht genug Geld fiir die Unterhaltszahlungen.
Hier zahlt der Staat letztlich also keinen Vorschuss, er
kommt fiir den Unterhalt faktisch auf.

Es gibt aber auch Menschen, die sich den Unterhalts-
zahlungen fiir ihr Kind verweigern, obwohl sie das Geld
dafiir hitten. Sie tricksen, verheimlichen, verschleppen
und verdppeln ihre Kinder, ihre ehemaligen Partnerinnen
und den Staat, zum Beispiel durch Einkiinfte aus
Schwarzarbeit, von denen die Beh6rden nichts wissen.
Und das machen zum allergrofiten Teil Ménner. Und
diese Ménner will ich nicht Viter, sondern Erzeuger nen-
nen; denn den Titel ,,Vater® muss man sich erst verdienen.

(Beifall bei der Linken sowie bei Abgeord-
neten der SPD, der CDU/CSU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Wer ein Kind in die Welt setzt, sich dann aber vor Unter-
haltszahlungen driickt, obwohl man sie leisten kdnnte,
hat sich den Titel ,,Vater* eben nicht verdient. In diesen
Fillen mindert der Sozialstaat die Folgen fiir Alleinerzie-
hende, indem er Unterhalt vorschiefit. Im Anschluss holt
sich der Staat das Geld vom Erzeuger wieder zuriick. In
der Theorie klingt das gut, in der Praxis gelingt das den
Behorden allerdings viel zu selten.

Vergleichsweise gut klappt das zum Beispiel bei mir in
meiner Heimat. Im Kreis Nordfriesland konnten die en-
gagierten Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im letzten
Jahr 27 Prozent der Ausgaben im Unterhaltsvorschuss
zuriickholen; bundesweit waren es nur 18 Prozent. Wir
miissen da wirklich iiberall besser werden. Auch dazu
machen wir uns ausgehend vom Koalitionsvertrag Ge-
danken.

Fiir mich ist wichtig, dass Behorden schlagkréftiger
gegen Unterhaltsverweigerer vorgehen konnen. Nicht
hilfreich sind Vorschldge, die reflexhafte, wenn auch
nachvollziehbare Strafbediirfnisse befriedigen sollen,
aber in der Sache gar nichts bringen oder vielleicht sogar
kontraproduktiv sind. Stattdessen miissen wir das in den
Mittelpunkt stellen, was tatséchlich hilft. Dazu gehort ein
automatischer Datenaustausch zwischen all denen, die
relevante Informationen fiir den Riickgriff haben kénnen,
also Unterhaltsvorschusskasse, Jobcenter, Zoll und Fi-
nanzamt. Auch die Verjdhrungsfristen im Unterhaltsvor-
schuss miissen wir uns kritisch anschauen. Regulére drei
Jahre fiir nicht titulierte Unterhaltsriickstdnde finde ich
relativ kurz.

Ich mochte, dass es den Erzeugern an den Kragen geht
und wir gleichzeitig, wie im Koalitionsvertrag angestrebt,
Alleinerziehenden nicht mehr das ganze Kindergeld ab-
nehmen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Das hilft nicht nur sofort, sondern es fiihrt auch dazu, dass
sie von zukiinftigen Erh6hungen des Kindergeldes profi-
tieren. Da miissen wir jetzt aber auch wirklich vorankom-
men. Und trotz knapper Kassenlage kommt da jetzt hof-
fentlich Bewegung rein. Meine Unionskollegin Anja
Weisgerber hat hier an diesem Rednerpult in der letzten
Woche in der Debatte zum Internationalen Frauentag ge-
sagt — ich zitiere —:

»Alleinerziehende tragen eine enorme Verantwor-
tung, oft unter schwierigen Bedingungen. Sie leisten
jeden Tag AuBergewohnliches. Deshalb brauchen
sie ganz besonders unsere konkrete und verléssliche
Unterstiitzung — nicht nur Worte, sondern Taten.*
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Und so ist es, liebe Kolleginnen und Kollegen. Machen
wir den Unterhaltsvorschuss durch eine Neuregelung
doch endlich besser. So werden aus Worten im Koaliti-
onsvertrag Taten fiir Alleinerziehende — nichts anderes
haben sie verdient. Sehr geehrte Frau Ministerin Prien,
Thre Union mochte Taten, wir als SPD sowieso. Also
packen wir es an! Auf geht’s!

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU — Gereon Bollmann [AfD]:
,»Wir schaffen das!*)

Vizeprasident Bodo Ramelow:

Fiir Biindnis 90/Die Griinen darf ich Ulle Schauws das
Wort erteilen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ulle Schauws (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Petentinnen! Alleinerziehende leisten
jeden Tag Enormes. Sie tragen Verantwortung fiir Kinder,
Beruf und Alltag, und das oft ganz allein. In Deutschland
leben rund 1,7 Millionen Alleinerziechende mit minder-
jéhrigen Kindern. Jedes flinfte Kind wéchst also bei nur
einem Elternteil auf. Von diesen Alleinerziehenden sind
82 Prozent Frauen. Genau diese Frauen sind es auch, die
iiberdurchschnittlich hédufig in Vollzeit arbeiten. Und
trotzdem sind sie es, die am stiarksten von Armut betrof-
fen sind. 41 Prozent der Alleinerziehenden gelten als
armutsgeféhrdet; bei Paarfamilien mit einem Kind liegt
diese Quote bei gerade mal 8 Prozent.

Ein zentraler Grund fiir die finanzielle Not vieler Al-
leinerziehender sind ausbleibende Unterhaltszahlungen.
Nur knapp die Hélfte erhélt den Unterhalt regelméBig
und vollstindig, 17 Prozent bekommen ihn unregelméafig
oder nur teilweise, und mehr als ein Drittel — 35 Prozent —
erhilt tiberhaupt keinen Unterhalt.

Was heif3t das konkret? Alleinerziehende tun alles, um
Beruf, Alltag und Care-Arbeit unter einen Hut zu brin-
gen, oft auch in alleiniger finanzieller Verantwortung.
Der Staat antwortet auf diese Ungerechtigkeit mit Unter-
haltsvorschuss — theoretisch. Das Problem: Das Kinder-
geld wird seit 2008 vollstdndig darauf angerechnet. Das
heifit: Die Unterstiitzung, die eigentlich dem Kind zugu-
tekommen soll, verpufft. Ich frage Sie: Wem niitzt diese
MaBnahme in dieser Form?

Als Griine sagen wir hier ganz klar: Das Kindergeld
darf nur noch zur Hilfte auf den Unterhaltsvorschuss
angerechnet werden. Das ist eine Frage der Fairness
und der sozialen Gerechtigkeit.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Union und SPD haben hierzu sogar eine Anderung in den
Koalitionsvertrag geschrieben; aber passiert ist bisher
nichts, lieber Truels. Auf unsere Nachfrage antwortete
die Bundesregierung, sie priife, ob und wie diese Ande-
rung umgesetzt werden kann. Das ist angesichts dieser
eklatant hohen Zahlen von armutsbetroffenen Familien
Zu wenig.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der Linken)

Warum straft der Staat Kinder dafiir ab, dass ein El-
ternteil seiner finanziellen Verantwortung nicht gerecht
wird, wahrend sdumige Unterhaltspflichtige — das sind
iiberwiegend Ménner — ohne Konsequenzen bleiben?
Wie falsch ist das!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der Linken)

Denn zur Wahrheit gehort auch, dass ein massives Voll-
zugsdefizit vorliegt: Von 3,2 Milliarden Euro Unterhalts-
vorschuss hat sich der Staat im Jahr 2024 gerade einmal
17 Prozent zuriickgeholt. Hier miissen Sie ran! Es kann
nicht sein, dass der Staat dafiir aufkommt, dass sich iiber-
wiegend Ménner — sie stellen 87 Prozent der Unterhalts-
pflichtigen — einen schmalen Full machen und sich ihrer
finanziellen Verantwortung entziehen. Das geht nicht!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der Linken)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Alleinerziehende
miissen wirklich entlastet werden, und zwar schnell. In
Bezug auf das Steuerrecht braucht es eine echte Steuer-
gutschrift und nicht mehr den Freibetrag flir Alleinerzie-
hende. Die Gutschrift darf nicht l&nger von der Einkom-
menshdhe abhidngen, und die Abldufe bei Mehrbedarfen
fiir Familien im Sozialleistungsbezug miissen vereinfacht
werden. Packen Sie das endlich an! Entlasten Sie, ent-
lasten wir alle Alleinerzichende — endlich!

Herzlichen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der Linken)

Vizeprasident Bodo Ramelow:

Wir héren Wolfgang Dahler fiir die CDU/CSU-Frakti-
on.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Wolfgang Dahler (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Frau Minis-
terin! Sehr geehrte Damen und Herren Kolleginnen und
Kollegen! Lieber Truels Reichardt, es gab eine Petition.
Ich will das voranstellen — denn ich bin Mitglied im
Petitionsausschuss des Deutschen Bundestages —: Ich
bitte alle, dass man zukiinftig die Petitionen dort ein-
reicht, wo sie hingehdren, ndmlich beim Deutschen Bun-
destag. Dann behandeln wir sie im Petitionsausschuss.
Ich glaube, das ist der richtige Weg.

(Mareike Hermeier [Die Linke]: Dann zdhlen
halt 130 000 Stimmen nicht!)

Das heifit aber nicht, dass es bei der Petition um das
falsche Thema geht. Ulle Schauws hat es gesagt: Wir
haben das in den Koalitionsvertrag geschrieben, wir prii-
fen das, und wir gehen auch davon aus, dass wir es hinbe-
kommen.

In der familienrechtlichen Praxis, aus der ich noch
nicht so lange raus bin, lernt man schnell: Es gibt unter-
haltspflichtige Eltern, die Unterhalt zahlen konnten und
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es nicht tun. Und es gibt Eltern, die Unterhalt nicht zah-
len, weil sie es schlicht nicht konnen, weil der barunter-
haltspflichtige Elternteil nicht leistungsféhig ist.

(Mareike Hermeier [Die Linke]: Och!)

Beides gehort zu unserer Realitdt. Wenn kein Unterhalt
flieBt, dann springt der Staat mit dem Unterhaltsvor-
schuss ein, und diese Leistung ist richtig und wichtig.
Sie schiitzt Kinder, wenn ein Elternteil seiner Pflicht
nicht nachkommt oder nachkommen kann.

Aber sie hat auch eine klare Funktion: Sie Uberbriickt,
sie ersetzt nicht. Mit einem jahrlichen Volumen von rund
1,3 Milliarden Euro vom Bund und 1,9 Milliarden Euro
von den Léndern ist der Unterhaltsvorschuss ein starkes
Signal der Unterstiitzung fiir Alleinerzichende und ihre
Kinder. Diese Mittel sind gut investiert; aber sie miissen
zielgerichtet eingesetzt werden.

(Zuruf der Abg. Mareike Hermeier [Die
Linke])

Denn jede staatliche Hilfe verliert ihre Kraft, wenn sie
Verantwortung dauerhaft ersetzt.

Der Antrag der Linken wiirde diese Grenze ver-
wischen. Darin wird beispielsweise vorgeschlagen, An-
spruchsgrenzen weiter auszudehnen, Bedarfskriterien zu
lockern und den Unterhaltsvorschuss bis zum 25. Lebens-
jahr zu verlangern.

(Mareike Hermeier [Die Linke]: Die Moglich-
keit darauf?)

Das ist aus meiner Sicht der falsche Weg. Das wire nicht
mehr gezielte Unterstiitzung fiir Kinder in der Situation
des Ausfalls von Unterhalt, sondern der Einstieg in ein
dauerhaftes Ersatzsystem. Das lehnen wir ausdriicklich
ab; denn der Kindesunterhalt bleibt in erster Linie eine
elterliche Pflicht.

Wir miissen gemeinsam mit den Landern, die den Voll-
zug des Unterhaltsvorschusses verantworten, dafiir
sorgen, dass die Verfahren effizienter werden, dass wir
mehr als die knapp 20 Prozent zuriickholen. Das gelingt
uns viel zu selten; nur ein Fiinftel der gezahlten Betrage
wird erstattet.

Wir brauchen klarere Verfahren, schnelle Abldufe und
eine engere Zusammenarbeit zwischen Jugendidmtern,
Familienkassen und Finanzbehorden. Wenn Daten besser
genutzt und Zustandigkeiten klar geregelt werden, dann
kann Unterhalt auch konsequenter eingefordert werden.
Ein gerechtes System verlangt beides: den Schutz der
Kinder und die Verpflichtung der Eltern. Wer zahlen
kann, soll zahlen, wer es nicht kann, bekommt Hilfe,
und wer Verantwortung trigt, muss sie auch wahrneh-
men.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasident Bodo Ramelow:
Wir héren Christian Zaum fir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Christian Zaum (AfD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die Linken planen das, was sie am besten
konnen, ndmlich, das Geld arbeitender Menschen zum
Fenster hinauszuwerfen.

(Zuruf der Abg. Kathrin Gebel [Die Linke])

Eine Ersatzleistung, die fiir den Ausnahmefall gedacht
ist, soll in eine verlédssliche Finanzierung umgewandelt
werden. Ein echter Ausgabenturbo, getreu dem alten so-
zialistischen Motto: Alles fiir alle, und das umsonst.

(Beifall bei der AfD — Maik Briickner [Die
Linke]: Das wire ja furchtbar! — Kathrin Gebel
[Die Linke]: Ja!)

Und das auch noch mit kuriosen Begriindungen: Angeb-
lich wiirden drei Viertel der Unterhaltsberechtigten ihre
Zahlungen nicht bekommen. Ich habe mal kurzfristig
recherchiert, zwar nicht allzu tiefgriindig, aber ich bin
auf ganz andere Zahlen gekommen.

(Zurufe der Abg. Maik Briickner [Die Linke]
und Kathrin Gebel [Die Linke])

Wenn Sie die milliardenschwere Gielkanne in die Hand
nehmen, Frau Gebel, dann tun Sie es doch bitte mit be-
lastbaren Zahlen.

(Beifall bei der AfD — Ulle Schauws [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Der Mann ist geschie-
den, hat ein Kind! Da frage ich mich, wie kom-
petent er ist!)

Aktuell nehmen wir fiir Unterhaltsvorschussleistungen
in Deutschland 3,2 Milliarden Euro in die Hand. Und es
wurde ja schon mehrfach gesagt: Nur circa 17 Prozent
davon werden zuriickgeholt. Aber warum? Man kann
eben einem nackten Mann nicht in die Tasche greifen.

(Beifall bei der AfD)

Ich bin tibermorgen wieder im Kreisausschuss, und da
haben wir es dann wieder: die befristete Niederschlagung
von Forderungen, gerne mal mittlere fiinfstellige Betrége.
Das sind Betrige, die einfach nicht mehr beigebracht
werden konnen, weil die Viter in Haft sitzen, selber
von Biirgergeld leben oder, oder, oder.

(Mareike Hermeier [Die Linke]: Die Armen!)

Wenn Sie trotz alldem eine Leistungsausweitung for-
dern, dann wollen Sie iiberhaupt keine Probleme 16sen,

(Ulle Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Die armen Ménner!)

dann wollen Sie einfach Staatsknete verteilen — Staats-
knete, die iberhaupt nicht da ist.

(Zurufe der Abg. Kathrin Gebel [Die Linke]
und Mareike Hermeier [Die Linke])

Wir reden hier iiber eine baldige Erh6hung der Mehrwert-
steuer auf moglicherweise 21 Prozent, der Spritpreis liegt
bei 2,25 Euro fiir Diesel, und Sie wollen das Privatver-
sagen kollektivieren. So geht es nicht.
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(Zurufe der Abg. Maik Briickner [Die Linke]
und Kathrin Gebel [Die Linke])

Es muss doch der Unterhaltspflichtige unter Druck ge-
setzt werden, nicht der Steuerzahler. Der Staat soll nicht
zum Ersatzvater werden und die Allgemeinheit nicht zum
Zahlmeister.

(Beifall bei der AfD)

Und dann — das ist das Beste — wollen Sie die Ein-
schrinkungen fiir die Nicht-EU-Ausldnder vollig strei-
chen. Das wurde ja etwas euphemistisch bemaéntelt; ich
will es jetzt mal populistisch erkldren: Eine Ruménin aus
Gelsenkirchen, die drei Kinder hat, fiir die der Vater nicht
bezahlt, bekommt von der Stadt Gelsenkirchen Unter-
haltsvorschussleistungen. So weit, so gut — oder so
schlecht. Die kongolesische Mama, die von ihrem kon-
golesischen Ex-Partner fiir die vielleicht fiinf Kinder

(Katrin Fey [Die Linke]: Oh, Herr Zaum! Das
Niveau sinkt mal wieder!)

auch keinen Unterhalt bekommt, bekommt von der Stadt
Gelsenkirchen dann ebenfalls Vorschussleistungen.

(Claudia Miiller [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Ein bisschen Rassismus reinbringen!
Das muss auch sein bei so einer Debatte!)

Und dabei weil} der Sachbearbeiter moglicherweise nicht
so genau, ob es wirklich fiinf Kinder sind und wo sie sich
aufhalten.

Also, wir stellen uns Familienpolitik anders vor als Sie.
Wir mdchten Verantwortung und familiiren Zusammen-
halt stérken.

(Maik Briickner [Die Linke]: Das klappt ja
wunderbar!)

Wir mochten die Erosion von Familien nicht mit Geld-
scheinen flicken. Ehe, Familie, dauerhafte Bindungen
miissen gestiarkt werden. Und Familie ist auch mehr als
einfach nur regelmifBige Zahlungen. Das gilt auch fiir den
Fall der Trennung. Die Verantwortung geht weiter, und
die Verantwortung fiireinander ist auch nicht nur monetér
zu definieren.

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Ulle Schauws [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Das war eine klassi-
sche Rede zum Schutz aller Ménner, warum sie
nicht zahlen sollen!)

Vizeprasident Bodo Ramelow:

Als letzte Stimme in der Aussprache horen wir fiir die
CDU/CSU-Fraktion Ralph Edelhdufer.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ralph EdelhdauBer (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Frau Minis-
terin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Bevor ich begin-
ne, mochte ich aus gegebenem Anlass etwas Grundsitz-
liches sagen: Mich erschiittert, wie gezielt Deepfakes
eingesetzt werden, um Frauen offentlich zu diffamieren
und bloBzustellen. Das ist respektlos und ein Missbrauch
von Macht, der gezielt einschiichtern und mundtot ma-

chen soll. Gerade ich als Mann sage daher ganz bewusst:
Wir alle, die wir hier sitzen, miissen unsere Stimme er-
heben und diirfen dariiber nicht schweigen.

(Beifall bei der CDU/CSU und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der Linken)

Wir diirfen nicht akzeptieren, wenn Frauen herabgewiir-
digt, lacherlich gemacht oder sexualisiert werden, egal ob
in der Offentlichkeit oder im Netz. Egal wie, das darf
nicht sein. Wir miissen diese Félle klar benennen und
im Alltag konsequent zuriickweisen.

(Beifall bei der CDU/CSU und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wenn wir iiber Ver-
antwortung sprechen, dann ist klar, dass Alleinerziehende
jeden Tag AuBergewdhnliches leisten. Sie tragen Verant-
wortung fiir die Familie, fiir die Erziehung und oft auch
fiir den Lebensunterhalt, hdufig unter ganz groflen per-
sonlichen Belastungen.

(Mareike Hermeier [Die Linke]: Immer! Im-
mer! Nicht haufig!)

Das verdient unseren Respekt und auch unsere politische
Aufmerksamkeit.

Umso schwerer wiegt es, wenn Verantwortung auf der
anderen Seite eben nicht wahrgenommen wird. Unter-
haltszahlungen — wir haben es heute gehort — werden
oft nicht geleistet, und das nicht einmal aus finanzieller
Not heraus. Haufig werden sie bewusst zuriickgehalten,
um Druck auszuiiben oder sich der Verpflichtung zu ent-
ziechen. Das ist meines Erachtens kein Kavaliersdelikt,
liebe Kolleginnen und Kollegen. Hier wird Verantwor-
tung verweigert auf dem Riicken der eigenen Kinder.
Und am Ende trifft es doch immer die Kinder. Fiir diese
Kinder bedeutet das weniger Sicherheit, weniger Stabili-
tit und auch spiirbar geringere Chancen in ihrem Leben.

(Ulle Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Da hat er recht!)

Wenn Unterhalt ausbleibt, dann springt bekanntlich der
Staat mit dem Unterhaltsvorschuss ein. Das ist auch voll-
kommen richtig, weil die Kinder nicht die Leidtragenden
sein diirfen. Aber eins ist auch klar: Der Staat kann die
Verantwortung absichern, aber er darf sie nicht ersetzen.

Der Antrag der Linksfraktion geht hier aus unserer
Sicht in die falsche Richtung. Er beschreibt das Problem
zwar durchaus zutreffend, zieht aber daraus die falschen
politischen Konsequenzen: Denn statt die Verantwortung
der Unterhaltspflichtigen konsequent einzufordern, setzt
er vor allem auf eine Ausweitung staatlicher Leistungen —
von der Finanzierung wollen wir erst gar nicht reden. Wer
sich aber seiner Verantwortung entzieht, darf sich nicht
auf den Staat verlassen. Die Verantwortung darf nicht
ausgelagert werden, sondern muss eingefordert werden —
also genau in die andere Richtung.

Deswegen bleibt der Antrag unseres Erachtens einsei-
tig und wird dem Problem nicht gerecht. Wir kdnnen dem
Antrag deswegen nicht zustimmen.

Vielen Dank und einen schonen Abend.
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Ralph Edelhéufler
(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasident Bodo Ramelow:

Ich darf damit die Aussprache beenden.

Interfraktionell wird die Uberweisung der Vorlage auf
Drucksache 21/4539 an die in der Tagesordnung auf-
gefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen. Gibt es weitere
Vorschldge? — Das kann ich nicht erkennen. Dann ver-
fahren wir wie vorgeschlagen.

Wir sind damit am Schluss unserer heutigen Tagesord-
nung.

Ich berufe die nichste Sitzung des Deutschen Bundes-
tages auf morgen, Donnerstag, den 26. Mérz 2026, 9 Uhr,
ein.

Die Sitzung ist geschlossen. Ich wiinsche allen einen
guten Abend.

(Schluss: 19:42 Uhr)
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Anlage 1
Entschuldigte Abgeordnete

Abgeordnete(r)

Abdi, Sanae SPD

Brandes, Dirk AfD

Brugger, Agnieszka BUNDN%S 90/
DIE GRUNEN

DrofBimann, Falko SPD

Hess, Martin AfD

Hochst, Nicole AfD

Hostert, Jasmina SPD

Junge, Frank SPD

Koktiirk, Cansin Die Linke

Komning, Enrico AfD

Korber, Carsten CDU/CSU

Kramme, Anette SPD

Machalet, Dr. Tanja SPD

Mattfeldt, Andreas CDU/CSU

Merendino, Stella Die Linke

Moller, Siemtje SPD

Nanni, Sara BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

Ozdemir, Cansu Die Linke

Pawlik, Natalie* SPD

(gesetzlicher Mutterschutz)

Peterka, Tobias Matthias AfD

Pistorius, Boris SPD

Riiffer, Corinna BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

Schéfer, Dr. Sebastian BUNDN}S 90/
DIE GRUNEN

Schnieder, Patrick CDU/CSU

Schwartze, Stefan SPD

Streeck, Dr. Hendrik CDU/CSU

Taher Saleh, Kassem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

Wirth, Dr. Christian AfD

Anlagen zum Stenografischen Bericht

Anlage 2

Schriftliche Antworten auf Fragen der Fragestunde
(Drucksache 21/4849)

Frage 3

Frage des Abgeordneten Tobias Matthias Peterka
(AD):

Inwieweit finden bei der durch den Bundesminister fiir Ver-
kehr, Patrick Schnieder, vorgeschlagenen Fiihrerscheinreform
bisher versicherungsrechtliche Fragestellungen, insbesondere
im Bereich der Laienausbildungsbestandteile, Beriicksichti-
gung (vergleiche Westfdlischer Anzeiger —-www.wa.de/
nordrhein-westfalen/angriff-auf-verkehrssicherheit-nrw-
fahrlehrer-halten-reform-fuer-grossen-fehler-94206477.html,
abgerufen am 12. Mirz 2026)?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Christian Hirte:

Nach den derzeitigen Uberlegungen soll in Deutsch-
land durch eine Experimentierklausel der Rahmen fiir die
Einfithrung einer Laienausbildung geschaffen werden. In
diesem Zusammenhang bestehende versicherungsrecht-
liche Fragestellungen werden im Zuge der Berechnung
des mit der Einfithrung verbundenen Erfiillungsaufwan-
des erfolgen.

Frage 10
Frage des Abgeordneten Jorrit Bosch (Die Linke):

Gab es seit dem 1. Januar 2024 Gespriache der Leitungs-
ebene des Bundesministeriums fiir Verkehr (Bundesminister,
Beamte oder Parlamentarische Staatssekretéire, Abteilungslei-
tungen) mit Vertretern der Tank & Rast GmbH, und, wenn ja,
welche (bitte gegebenenfalls die letzten neun Termine nach
Datum, Gesprachspartnern und Themen aufschlisseln)?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Christian Hirte:

In dieser Legislaturperiode fand folgender Termin der
Hausleitung des Bundesministeriums fiir Verkehr statt:
am 4. Juli 2025, Bundesminister und Geschéftsfiihrung
(Tank & Rast GmbH).

Im Ubrigen wird darauf hingewiesen, dass die Bundes-
regierung keine Statistik tiber die durch den Fragesteller
angefragten Informationen hinsichtlich des jeweiligen
Teilnehmerkreises fiihrt. Zudem werden Gesprichsin-
halte nicht protokolliert. Ferner wird auf die Vorbemer-
kung der Bundesregierung zu der Kleinen Anfrage der
Fraktion Die Linke auf Bundestagsdrucksache 18/1174
verwiesen.

Frage 11

Frage des Abgeordneten Matthias Gastel (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Welche MaBinahmen plant die Bundesregierung zur Auf-
rechterhaltung von Mindestangeboten im Fernverkehr auf bis-
her durch Fernverkehrslinien bedienten Strecken, und wenn sie
keine Mallnahmen fiir erforderlich hélt, warum nicht?
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https://dserver.bundestag.de/btd/21/048/2104849.pdf
https://www.wa.de/nordrhein-westfalen/angriff-auf-verkehrssicherheit-nrw-fahrlehrer-halten-reform-fuer-grossen-fehler-94206477.html
https://www.wa.de/nordrhein-westfalen/angriff-auf-verkehrssicherheit-nrw-fahrlehrer-halten-reform-fuer-grossen-fehler-94206477.html
https://www.wa.de/nordrhein-westfalen/angriff-auf-verkehrssicherheit-nrw-fahrlehrer-halten-reform-fuer-grossen-fehler-94206477.html
https://dserver.bundestag.de/btd/18/011/1801174.pdf
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Antwort des Parl. Staatssekretdrs Christian Hirte:

Die Entscheidung iiber Umfang und Ausgestaltung des
Fernverkehrsangebots, einschlieBlich der Bedienung ein-
zelner Strecken, liegt bei den Eisen-bahnverkehrsunter-
nehmen. Anders als im Nahverkehr werden keine Ver-
kehrsleistungen bestellt oder finanziert. Richtig ist, dass
sich die wirtschaftlichen Rahmenbedingungen fiir den
Fernverkehr in den letzten Jahren verschlechtert haben,
insbesondere abseits der groflen Hauptachsen. Hinter-
grund sind einerseits Kostensteigerungen und anderer-
seits eine Verschiebung der Nachfrage vor allem durch
das Deutschlandticket hin zum Nahverkehr.

Frage 12

Frage des Abgeordneten Matthias Gastel (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Bis wann wird die Bundesregierung die Reform zur Ande-
rung der Trassenpreise vorschlagen, um die Planbarkeit fiir
Eisenbahnverkehrsunternehmen sowie die Bundesldnder zu
erleichtern, und sieht die Bundesregierung die Notwendigkeit,
mehr Regionalisierungsmittel zur Kompensation steigender
Trassenpreise bereitzustellen?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Christian Hirte:

Die Priifung fiir eine Reform des Trassenpreissystems
dauert an. Der Zeitplan sieht vor, dass die Reform zur
Fahrplanperiode 2027 wirksam wird. Aussagen zu Re-
gionalisierungsmitteln sind erst nach Priifung des
EuGH-Urteils vom 19.03.2026 und nach Abschluss des
Verfahrens zum Trassenpreissystem 2025 vor dem
VG Koéln moglich.

Frage 21

Frage der Abgeordneten Julia Schneider (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Welche konkreten Maflnahmen ergreift das Bundesministe-
rium fiir Umwelt, Klimaschutz, Naturschutz und nukleare Si-
cherheit, um die massiven Umweltfolgen der Fast-Fashion-
Industrie wirksam zu begrenzen und héhere 6kologische Stan-
dards in der Textilproduktion durchzusetzen, vor dem Hinter-
grund, dass sich die weltweite Kleidungsproduktion seit dem
Jahr 2000 mehr als verdoppelt hat, wihrend Kleidung im
Durchschnitt rund 40 Prozent kiirzer getragen wird (https://
content.ellenmacarthurfoundation.org/m/6d5071bb8a5f05a2/
original/A-New-Textiles-Economy-Redesigning-fashions-
future.pdf?_gl=1*1fda8fa* ga*MTM4NTKONDY3MC4xNz
YxMjg5Njc2* ga V32N675KIX*czE3NjEyODk2NzMkbz
EkZzAkdDE3NjEyODk2NzYkajU5JGwwIGgw*_gcl
au*MjEOMDQINDcwNS4xNzYxMjg5Njc2) und dies zu
mehr CO,-Emissionen, mehr Wasserverbrauch, mehr Che-
mikalien und mehr Mikroplastik in unserer Umwelt fiihrt?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Rita Schwarzeliihr-
Sutter:

Der Koalitionsvertrag und die Richtlinie (EU)
2025/1892 zur Anderung der Abfallrahmenrichtlinie se-
hen die Einfithrung einer erweiterten Hersteller-verant-
wortung fiir Textilien in Deutschland vor. Die erweiterte
Hersteller-verantwortung fiir Textilien regelt die Abfall-
phase, das heifit, die Sammlung und Verwertung von Alt-
textilien. Ein nationales Gesetz soll bis Juni 2027 auf den
Weg gebracht werden, um die EU-Vorgaben umzusetzen.

Die Bundesregierung hat sich bei den Verhandlungen
zur EU-Okodesign-Verordnung, die im Jahr 2024 in Kraft
getreten ist, flir ein EU-weites Vernichtungsverbot fiir
bestimmte unverkaufte Kleidung, Kopfbedeckungen
und Schuhe fiir Verbraucherinnen und Verbraucher ein-
gesetzt; das Verbot wird ab dem 19. Juli 2026 gelten.

Okodesignregeln fiir Alltagsbekleidung kénnten kiinf-
tig verhindern, dass Bekleidung von minderer Qualitit in
Europa auf den Markt kommt.

AuBerdem planen wir, mit deutschen Stakeholdern ei-
nen Entwurf fiir eine Definition von Ultra Fast Fashion zu
erarbeiten, um das Geschiftsmodell von anderen besser
und rechtssicher abzugrenzen.

Frage 22

Frage der Abgeordneten Julia Schneider (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Ergreift das Bundesministerium fiir Umwelt, Klimaschutz,
Naturschutz und nukleare Sicherheit vor dem Hintergrund der
im Januar 2025 eingefiihrten Getrenntsammelpflicht fir Alt-
textilien und der stark gestiegenen Mengen sowie der hohen
Entsorgungskosten fiir die nicht verwendbare Kleidung (www.
tagesspiegel.de/berlin/das-system-kippt-weniger-
altkleidercontainer-mehr-weggeworfene-textilien-13308163.
html) konkrete MaBnahmen, um die gemeinniitzigen Samm-
lerinnen und Sammler sowie Sortiererinnen und Sortierer von
Alttextilien zu entlasten, und, wenn ja, welche?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Rita Schwarzeliihr-
Sutter:

Das Bundesumweltministerium ist sich der Herausfor-
derungen bewusst, vor denen die gemeinniitzigen und
gewerblichen Textilsammlerinnen und -sammler aktuell
stehen. Uber viele Jahre haben diese Sammlungen Ge-
winne abgeworfen, aber der Alttextilmarkt hat sich ver-
andert und mancherorts lassen sich solche Gewinne nun
nicht mehr realisieren. Wenn gemeinniitzige Organisatio-
nen ihr Entsorgungsangebot unter diesen Bedingungen
nicht mehr aufrechterhalten kdonnen oder wollen, ist es
ihnen nach geltendem Recht erlaubt, die Sammlung ein-
zustellen. Dann muss der offentlich-rechtliche Entsor-
gungstrager die Sammlung iibernehmen. Vielerorts gibt
es mittlerweile Kooperationen zwischen gemeinniitzigen
Organisationen und 6ffentlich-rechtlichen Entsorgungs-
tragern, sodass die Sammlungen fortgesetzt werden.
Der Koalitionsvertrag und die Anderung der Richtlinie
(EU) 2025/1892 zur Anderung der Abfallrahmenricht-
linie sehen die Einfiihrung einer sogenannten erweiterten
Herstellerverantwortung fiir Textilien in Deutschland vor.
Die Umsetzung der erweiterten Herstellerverantwortung
fiir Textilien soll durch ein eigenstindiges Textilgesetz
erfolgen. Das heifit, die Hersteller sind dann fiir die Ent-
sorgung von Alttextilien verantwortlich. Das Textilgesetz
wird die wichtige Rolle der gemeinniitzigen Sammlungen
berticksichtigen und Kooperationsmodelle ermdglichen.

Frage 23

Frage der Abgeordneten Ayse Asar (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):
Teilt die Bundesregierung die Einschitzung des bayerischen

Ministerprasidenten Markus Soder, dass ,.es [...] Zeit fiir eine
neue Epoche der Kernenergie [ist]“, in der ,,neuartige modu-
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https://content.ellenmacarthurfoundation.org/m/6d5071bb8a5f05a2/original/A-New-Textiles-Economy-Redesigning-fashions-future.pdf?_gl=1*1fda8fa*_ga*MTM4NTk0NDY3MC4xNzYxMjg5Njc2*_ga_V32N675KJX*czE3NjEyODk2NzMkbzEkZzAkdDE3NjEyODk2NzYkajU5JGwwJGgw*_gcl_au*MjE0MDQ1NDcwNS4xNzYxMjg5Njc2
https://content.ellenmacarthurfoundation.org/m/6d5071bb8a5f05a2/original/A-New-Textiles-Economy-Redesigning-fashions-future.pdf?_gl=1*1fda8fa*_ga*MTM4NTk0NDY3MC4xNzYxMjg5Njc2*_ga_V32N675KJX*czE3NjEyODk2NzMkbzEkZzAkdDE3NjEyODk2NzYkajU5JGwwJGgw*_gcl_au*MjE0MDQ1NDcwNS4xNzYxMjg5Njc2
https://content.ellenmacarthurfoundation.org/m/6d5071bb8a5f05a2/original/A-New-Textiles-Economy-Redesigning-fashions-future.pdf?_gl=1*1fda8fa*_ga*MTM4NTk0NDY3MC4xNzYxMjg5Njc2*_ga_V32N675KJX*czE3NjEyODk2NzMkbzEkZzAkdDE3NjEyODk2NzYkajU5JGwwJGgw*_gcl_au*MjE0MDQ1NDcwNS4xNzYxMjg5Njc2
https://content.ellenmacarthurfoundation.org/m/6d5071bb8a5f05a2/original/A-New-Textiles-Economy-Redesigning-fashions-future.pdf?_gl=1*1fda8fa*_ga*MTM4NTk0NDY3MC4xNzYxMjg5Njc2*_ga_V32N675KJX*czE3NjEyODk2NzMkbzEkZzAkdDE3NjEyODk2NzYkajU5JGwwJGgw*_gcl_au*MjE0MDQ1NDcwNS4xNzYxMjg5Njc2
https://content.ellenmacarthurfoundation.org/m/6d5071bb8a5f05a2/original/A-New-Textiles-Economy-Redesigning-fashions-future.pdf?_gl=1*1fda8fa*_ga*MTM4NTk0NDY3MC4xNzYxMjg5Njc2*_ga_V32N675KJX*czE3NjEyODk2NzMkbzEkZzAkdDE3NjEyODk2NzYkajU5JGwwJGgw*_gcl_au*MjE0MDQ1NDcwNS4xNzYxMjg5Njc2
https://content.ellenmacarthurfoundation.org/m/6d5071bb8a5f05a2/original/A-New-Textiles-Economy-Redesigning-fashions-future.pdf?_gl=1*1fda8fa*_ga*MTM4NTk0NDY3MC4xNzYxMjg5Njc2*_ga_V32N675KJX*czE3NjEyODk2NzMkbzEkZzAkdDE3NjEyODk2NzYkajU5JGwwJGgw*_gcl_au*MjE0MDQ1NDcwNS4xNzYxMjg5Njc2
https://content.ellenmacarthurfoundation.org/m/6d5071bb8a5f05a2/original/A-New-Textiles-Economy-Redesigning-fashions-future.pdf?_gl=1*1fda8fa*_ga*MTM4NTk0NDY3MC4xNzYxMjg5Njc2*_ga_V32N675KJX*czE3NjEyODk2NzMkbzEkZzAkdDE3NjEyODk2NzYkajU5JGwwJGgw*_gcl_au*MjE0MDQ1NDcwNS4xNzYxMjg5Njc2
https://www.tagesspiegel.de/berlin/das-system-kippt-weniger-altkleidercontainer-mehr-weggeworfene-textilien-13308163.html
https://www.tagesspiegel.de/berlin/das-system-kippt-weniger-altkleidercontainer-mehr-weggeworfene-textilien-13308163.html
https://www.tagesspiegel.de/berlin/das-system-kippt-weniger-altkleidercontainer-mehr-weggeworfene-textilien-13308163.html
https://www.tagesspiegel.de/berlin/das-system-kippt-weniger-altkleidercontainer-mehr-weggeworfene-textilien-13308163.html
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lare Kleinreaktoren® zum Einsatz kommen sollten, und, wenn
ja, wird die Forschungsforderung zur Entwicklung solcher
Kleinreaktoren in Zukunft in der Hightech Agenda Deutsch-
land beriicksichtigt (www.tagesspiegel.de/gesellschaft/
atomkraft-ja-bitte-15352758. html, www.spiegel.de/
wirtschaft/markus-soeder-wirbt-fuer-mini-atomkraftwerk-als-
pilotprojekt-in-bayern-a-59b964e7-c5f9-4¢68-85dd-
4c2dcfcc0948)?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Rita Schwarzeliihr-
Sutter:

Deutschland hat sich fiir einen Energiemix ohne Atom-
energie entschieden. Geméll § 7 Absatz 1 Satz 2 Atom-
gesetz werden in Deutschland keine Genehmigungen fiir
die Errichtung und den Betrieb von Anlagen zur Spaltung
von Kernbrennstoffen zur gewerblichen Erzeugung von
Elektrizitat erteilt. Ein Wiedereinstieg in die Nutzung der
Atomenergie durch Kernspaltung ist im Koalitionsver-
trag von April 2025 nicht vereinbart worden.

Frage 24

Frage des Abgeordneten Stephan Brandner (AfD):

Welche fiinf konkreten Projekte und Mafinahmen plant der
Bundesminister fiir Umwelt, Klimaschutz, Naturschutz und
nukleare Sicherheit, Carsten Schneider, aktuell vorrangig um-
zusetzen, und wie begriindet er seine Antwort?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Rita Schwarzeliihr-
Sutter:

Das Bundesministerium fiir Umwelt, Klimaschutz,
Naturschutz und nukleare Sicherheit (BMUKN) plant
derzeit weit mehr als fiinf Projekte oder MaBnahmen
und Strategien.

Umwelt, Natur- und Klimaschutz erhalten ein lebens-
wertes Umfeld, helfen, die natiirlichen Lebensgrundlagen
zu erhalten und die Folgen des Klimawandels abzumil-
dern, und bieten die Chance auf globale Unabhéingigkeit.
Dariiber hinaus hat Umwelt, Natur- und Klimaschutz
groBBen Einfluss auf die Standortfaktoren und ist damit
wichtig fiir eine zukunftsfahige Wirtschaft und Industrie.

Insofern werden nachfolgend exemplarisch fiinf ak-
tuelle bedeutende Projekte des BMUKN genannt:

1. Im Rahmen der heutigen Kabinettsitzung wurde das
Klimaschutzprogramm vorgestellt. Die wesentlichen
Ziele dabei sind, MaBBnahmen auf den Weg zu bringen,
mit deren Hilfe Deutschland einen Beitrag zur globalen
Bekdampfung des Klimawandels leisten wird, Natur zu
schiitzen und unser Land zukunftsfdhiger zu machen.
Zudem leistet das Klimaschutzprogramm einen wichti-
gen Beitrag dazu, Deutschland unabhingiger von fossilen
Energietrdgern zu machen und die GroBhandelspreise fiir
Strom, beispielsweise durch einen konsequenten Ausbau
der Windkraft, nachhaltig und langfristig zu senken.

2. Die Nationale Kreislaufwirtschaftsstrategie
(NKWS) wird umgesetzt. Damit werden Rohstoffe in
unserem Wirtschaftssystem gehalten und es wird eine
groBere Unabhingigkeit von Importen erreicht.

3. Der Prozess zur Standortsuche fiir ein Endlager fiir
hochradioaktive Abfille wird beschleunigt.

4. Es wird an einem Gesetz zur Stirkung der natiirli-
chen Infrastruktur gearbeitet. Als Bundesregierung be-
schleunigen wir derzeit den Bau wichtiger Infrastruktur-
vorhaben. Mit dem Gesetz wird abgesichert, dass der
Infrastrukturausbau der grauen Infrastruktur flankiert
wird durch die Stirkung unserer natiirlichen Infrastruk-
tur.

5. Ein neues Textilgesetz wird derzeit erarbeitet. Das
Textilgesetz wird die sogenannte erweiterte Hersteller-
verantwortung fiir Textilien in Deutschland einfiihren.
Hersteller sollen somit mehr Verantwortung dafiir tragen,
dass ihre Produkte fachgerecht gesammelt und entsorgt
werden.

Frage 25
Frage des Abgeordneten Stefan Schréder (AfD):

Welche konkreten global messbaren CO,-Einsparungen er-
wartet die Bundesregierung durch nationale Mallnahmen
Deutschlands bis 2030, und wie bewertet sie deren Verhiltnis
zum weltweiten Emissionsanteil Deutschlands?

Antwort der Parl. Staatssekretidrin Rita Schwarzeliihr-
Sutter:

Mit dem Ubereinkommen von Paris hat sich die inter-
nationale Staatengemeinschaft zum Ziel gesetzt, den An-
stieg der globalen Durchschnittstemperatur auf deutlich
unter 2 °C und moglichst auf 1,5 °C gegeniiber dem vor-
industriellen Niveau zu begrenzen. Deutschland hat sich
national, europdisch und international dazu verpflichtet,
bis zum Jahr 2045 nettotreibhausgasneutral zu werden.
Hierfiir miissen die Treibhausgasemissionen, vorbehalt-
lich eines sehr geringen Anteils von Restemissionen,
vollsténdig auf ,,null“ sinken. Deutschland iibernimmt
mit seiner Klimaschutzpolitik Verantwortung als Indus-
triestaat mit hohen historischen Treibhausgasemissionen.
Als drittgroBte Volkswirtschaft der Welt hat die Bundes-
republik erhebliche Hebel, um innerhalb der EU und in-
ternational einen wirksamen Beitrag zur Bekdmpfung des
Klimawandels zu leisten. Sachgerechte und effektive
KlimaschutzmaBBnahmen zahlen sich zudem volkswirt-
schaftlich aus, etwa durch niedrigere Energickosten,
eine Verbesserung der Wettbewerbsfahigkeit und die Ent-
wicklung neuer Technologien.

Frage 26
Frage des Abgeordneten Bernd Schattner (AfD):

Wie mochte die Bundesregierung die nukleare Sicherheit in
Deutschland sicherstellen?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Rita Schwarzeliihr-
Sutter:

Nukleare Sicherheit wird durch die Einhaltung stren-
ger atom- und strahlenschutzrechtlicher Regeln gewéhr-
leistet. Fiir die Anlagen, die nach Atom- oder Strahlen-
schutzgesetz zu genehmigen sind, gelten die hochsten
Anforderungen. Unter anderem muss die erforderliche
Vorsorge gegen Schaden nach Stand von Wissenschaft
und Technik fiir die jeweilige Anlage getroffen werden.
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https://www.tagesspiegel.de/gesellschaft/atomkraft-ja-bitte-15352758.html
https://www.tagesspiegel.de/gesellschaft/atomkraft-ja-bitte-15352758.html
https://www.spiegel.de/wirtschaft/markus-soeder-wirbt-fuer-mini-atomkraftwerk-als-pilotprojekt-in-bayern-a-59b964e7-c5f9-4e68-85dd-4c2dcfcc0948
https://www.spiegel.de/wirtschaft/markus-soeder-wirbt-fuer-mini-atomkraftwerk-als-pilotprojekt-in-bayern-a-59b964e7-c5f9-4e68-85dd-4c2dcfcc0948
https://www.spiegel.de/wirtschaft/markus-soeder-wirbt-fuer-mini-atomkraftwerk-als-pilotprojekt-in-bayern-a-59b964e7-c5f9-4e68-85dd-4c2dcfcc0948
https://www.spiegel.de/wirtschaft/markus-soeder-wirbt-fuer-mini-atomkraftwerk-als-pilotprojekt-in-bayern-a-59b964e7-c5f9-4e68-85dd-4c2dcfcc0948
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Frage 27

Frage der Abgeordneten Dr. Julia Verlinden (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Wie bewertet das Bundesministerium fiir Umwelt, Klima-
schutz, Naturschutz und nukleare Sicherheit (BMUKN) den
,,Bericht des Bundesministeriums fiir Wirtschaft und Energie
zu den Folgen der Einstufung der Abkehr von der Kernenergie
als strategischer Fehler durch die EU-Kommission vom
17. Mirz 2026 (Ausschussdrucksache 21(9)198), und wie er-
klédren sich aus Sicht des BMUKN die zur im Bericht wieder-
gegebenen Fachauffassung ihres Hauses widerspriichlichen
Amtshandlungen der Bundesministerin fiir Wirtschaft und
Energie Katherina Reiche (www.focus.de/earth/katherina-

reiche-plant-deutschlands-rueckkehr-zur-atomkraft
7bcb779b-beb7-489d-a305-cb611b62235¢.html)?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Rita Schwarzeliihr-
Sutter:

Das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Energie hat
den Bericht fiir den Ausschuss fiir Wirtschaft und Energie
(Ausschussdrucksache 21(9)198) vom 17. Mirz 2026
unter Einbeziehung des Bundesministeriums fiir Umwelt,
Klimaschutz, Naturschutz und nukleare Sicherheit er-
stellt. Der Bericht gibt die abgestimmte Position der Bun-
desregierung wieder. Dies schlieft die Bundesministerin
fiir Wirtschaft und Energie selbstverstdndlich mit ein.

Frage 28

Frage der Abgeordneten Ayse Asar (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Plant die Bundesregierung, sich auf européischer Ebene ge-
gen Initiativen zur Einwerbung von EU-Mitteln fiir Small Mo-
dular Reactors einzusetzen, wie sie der bayerische Minister-
président Markus Soder angeregt hat, oder ergreift sie konkrete
Malnahmen, um sicherzustellen, dass Fordermittel der Euro-
paischen Union nicht fiir die Entwicklung oder Erforschung
von Atomreaktoren verwendet werden, und, wenn ja, welche
(www.bild.de/politik/inland/atomkraft-comeback-in-

deutschland-soeder-will-millionen-von-der-eu-
69b7bddaec74d99f4441824¢a)?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Rita Schwarzeliihr-
Sutter:

Die Europidische Kommission erwidgt bis zum Jahr
2027 im laufenden aktuellen Mehrjdhrigen Finanzrah-
men der EU, das Instrument InvestEU (Verordnung
(EU) 2021/523 des Europdischen Parlaments und des
Rates vom 24. Mérz 2021 zur Einrichtung des Pro-
gramms ,,InvestEU* und zur Anderung der Verordnung
(EU) 2015/1017) mit 200 Millionen Euro aufzustocken,
um damit Risiken fiir private Investoren zu senken und
privates Kapitel zu mobilisieren. Die Stilllegung, der Be-
trieb, die Anpassung oder der Bau von Kernkraftwerken
sind unter dem Programm InvestEU von der Finanzie-
rung ausgeschlossen. Die Bundesregierung wird in den
entsprechenden Gremien darauf achten, dass die recht-
lichen Vorgaben der jeweiligen Instrumente eingehalten
werden. Mogliche Auswirkungen auf den ab dem Jahr
2028 laufenden Mehrjdhrigen Finanzrahmen der EU
sind noch nicht absehbar. Die Verhandlungen zum Mehr-
jéhrigen Finanzrahmen werden derzeit gefiihrt. Die Bun-
desregierung wird ihre Position einbringen.

Frage 29

Frage der Abgeordneten Filiz Polat (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Welche konkreten sicherheitspolitischen und aufBenpoliti-
schen Bewertungen haben die Bundesregierung veranlasst,
die geplante Erweiterung der Brennelementefabrik in Lingen
zur Herstellung von Brennelementen russischer Bauart unter
Beteiligung des staatlichen russischen Atomkonzerns TVEL,
trotz des fortdauernden russischen Angriffskriegs gegen die
Ukraine, grundsétzlich positiv zu bewerten (www.berliner-
zeitung.de/news/bundesregierung-genehmigt-atomprojekt-
mit-russischer-beteiligung-1i.10020310), und wie bewertet die
Bundesregierung die Vereinbarkeit der geplanten franzosisch-
russischen Kooperation in der Brennelementefabrik Lingen
mit der erklarten Strategie der Europdischen Union, Abhéngig-
keiten von Russland im Energiesektor vollstdndig zu beenden
(https://germany.representation.ec.europa.eu/news/eu-will-
abhangigkeit-von-russischer-energie-vollstandig-beenden-
2025-05-06_de)?

Antwort der Parl. Staatssekretdrin Rita Schwarzeliihr-
Sutter:

Die in der Frage thematisierte Kooperation und deren
Auswirkungen sind Teil eines derzeit laufenden atom-
rechtlichen Genehmigungsverfahrens.

Zustandige Genehmigungsbehorde ist das Niederséch-
sische Umweltministerium (NMU). Diesem obliegt die
umfassende Bewertung des Sachverhalts und Priifung
der Genehmigungsvoraussetzungen.

Da das Ergebnis der Priifung der zustindigen Geneh-
migungsbehorde nicht vorweggenommen werden kann,
wird sich die Bundesregierung wihrend des laufenden
Genehmigungsverfahrens nicht zu Einzelheiten des Ver-
fahrens dufern.

Zum zweiten Teil der Frage:

Energiepolitische Belange sind nicht Gegenstand der
atomrechtlichen Priifung. Das Atomrecht ist primir tech-
nisches Sicherheitsrecht. Unabhédngig davon unterstiitzt
die Bundesregierung Bemiihungen auf europédischer Ebe-
ne, die Energieeinfuhren aus Russland in die EU voll-
stindig zu beenden. Die EU-Kommission hat im Rahmen
der REPowerEU-Strategie und -Roadmap weitere
Schritte unter anderem auch fiir den Bereich der Kern-
energie angekiindigt. Hierzu will sie in néchster Zeit ei-
nen Verordnungsentwurf vorlegen.

Frage 30
Frage des Abgeordneten Sebastian Maack (AfD):

Welche Griinde sprechen aus Sicht der Bundesregierung
dafiir bzw. dagegen, drztlich verordnete Verhiitungsmittel einer
grofleren Zahl von Frauen kostenlos zugénglich zu machen,
indem die Altersgrenze um weitere zwei Jahre bis zum 24. Le-
bensjahr erhoht wird, und wann ist gegebenenfalls damit zu
rechnen, dass diese im Koalitionsvertrag zwischen CDU,
CSU und SPD thematisierte Regelung umgesetzt wird (www.
koalitionsvertrag2025.de/sites/www.koalitionsvertrag2025.
de/files/koav_2025.pdf, Zeilen 3260-3262, Antwort der Bun-
desregierung auf die schriftliche Frage 147 der Abgeordneten
Dr. Anna Rathert auf Bundestagsdrucksache 21/3928)?

Antwort des Parl. Staatssekretirs Tino Sorge:

Im Koalitionsvertrag zwischen CDU, CSU und SPD
wurde Folgendes vereinbart: ,,Fiir uns gehort der Zugang
zu Verhiitungsmitteln zu einer verldsslichen Gesundheits-
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kostenlosen Abgabe von drztlich verordneten Ver-
hiitungsmitteln fiir Frauen um weitere zwei Jahre bis
zum 24. Lebensjahr®.

Die Priifung, wie der Koalitionsvertrag umgesetzt wer-
den kann, dauert noch an. Eine Aussage zum zeitlichen
Verlauf kann derzeit nicht getroffen werden.

Frage 31

Frage der Abgeordneten Charlotte Antonia Neuhiuser
(Die Linke):

Wie hat sich nach Kenntnis der Bundesregierung der Bun-
deshaushalt fir entwicklungspolitische Mittel an die am we-
nigsten entwickelten Lénder (Least Developed Countries,
LDC) von 2022 bis heute entwickelt (bitte die LDC als Ge-
samtkategorie betrachten und dabei bitte nach Haushaltsjah-
ren, absoluten Mitteln und jeweiligem Anteil am jéhrlichen
deutschen Bruttoinlandseinkommen tabellarisch aufschliis-
seln), und welche konkreten Maflnahmen plant die Bundes-
regierung, um die im Jahr 2023 auf der Konferenz der Ver-
einten Nationen fiir die am wenigsten entwickelten Lander
gemachten Zusagen zu erfiillen, damit ,.die reichen Lander
0,2 Prozent ihres Bruttoinlandseinkommens fiir die Entwick-
lungszusammenarbeit mit den LDC zur Verfiigung stellen*
(www.bmz.de/de/aktuelles/archiv-aktuelle-meldungen/bmz-
verstaerkt-unterstuetzung-fuer-aermste-laender-146524)?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Dr. Barbel Kofler:

Die Zahlen zur 6ffentlichen Entwicklungsfinanzierung
der OECD-Mitgliedstaaten werden von der OCED erfasst
und entsprechende Statistiken ver6ffentlicht. Die Zahlen
fiir die Jahre 2024 und 2025 sind noch nicht final ermit-
telt. Die Beitrdge Deutschlands fiir die Jahre 2022 und
2023 sowie die entsprechenden Anteile am Bruttonatio-
naleinkommen fiir die Least Developed Countries lauten
wie folgt:

HH-Jahr Absolut in Millionen Anteil BNE
USD

2022 5096,3 0,12 %

2023 9 853,5 0,21 %

Zur Erlauterung: Die LDC-Quote wurde im Jahr 2023
in nicht unerheblichem MaBe durch die Anrechnung ei-
nes multilateralen Kredits an den IWF Resilience and
Stability Trust in Hohe von 6,3 Milliarden Euro erreicht.
Da LDC meist {iber Zuschiisse gefordert werden, ist die
Quote 2023 nicht direkt mit Vorjahreswerten vergleich-
bar.

Konkrete Maflnahmen der Bundesregierung umfassen
neben der bilateralen EZ auch unser multilaterales
Engagement. So setzt sich die Bundesregierung fiir die
Forderung von LDC auf europdischer Ebene, bei den
Organisationen der Vereinten Nationen und den interna-
tionalen Entwicklungsbanken ein. Mit dem Reformplan
setzt sich das BMZ das Ziel, die Landergruppe der LDCs
substanziell zu stirken, auch jenseits von Finanzierung
durch politische Maflnahmen.

Frage 32

Frage der Abgeordneten Charlotte Antonia Neuhiuser
(Die Linke):

Wie viele Projekttrager im Ausland, die im Rahmen von
Programmen des Bundes gefordert wurden oder Forderantrige
eingereicht haben, wurden seit 2023 auf Ersuchen von Bundes-
behorden vom Bundesnachrichtendienst tiberpriift (bitte nach
Jahren und Behorden aufschliisseln), und wie viele Projekte
wurden nach der Priifung beendet (bitte nach Landern auf-
schliisseln)?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Dr. Béirbel Kofler:

Es wurden keine Anfragen zur Uberpriifung von aus-
landischen Projekttragern im Sinne der Fragestellung ge-
stellt.

Frage 33

Frage des Abgeordneten Dr. Jan-Niclas Gesenhues
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Hat die Bundesregierung bereits eine bundeseinheitliche
Einfiihrung einer Steuer auf To-go-Einwegverpackungen ge-
prift, und welche Erkenntnisse liegen ihr zum Beitrag einer
solchen Steuer zur Reduktion von Abfillen vor?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Michael Schrodi:

Die Bundesregierung hat bereits mehrere Mafinahmen
ergriffen, um dem zunehmenden Verpackungsmiill ent-
gegenzuwirken. Hierzu gehort die seit 2023 in Deutsch-
land geltende Mehrwegangebotspflicht. Fiir Speisen und
Getranke zum Mitnehmen, die in Kunststoffeinwegver-
packungen oder Einweggetriankebechern angeboten wer-
den, muss verpflichtend eine Mehrwegverpackung als
Alternative angeboten werden. Zudem gibt es seit dem
Jahr 2025 eine Sonderabgabe auf Einwegkunststoffe, mit
der die Hersteller bestimmter Einwegkunststoffprodukte
die Kosten fiir die Sammlung und Entsorgung der aus den
Produkten entstehenden Abfélle im offentlichen Raum
iibernehmen miissen.

Frage 34
Frage des Abgeordneten Dr. Rainer Kraft (AfD):

Welche Schlussfolgerungen zieht die Bundesregierung aus
dem Umstand, dass der verstaatlichte Energiekonzern Uniper
als mehrheitlich im Eigentum des Bundes stehendes Unterneh-
men einen Schadensersatzanspruch von rund 13 Milliarden
Euro gegen Gazprom zugesprochen bekommen hat, und wur-
den diese Anspriiche bereits durchgesetzt, bzw. welche kon-
kreten Schritte unternimmt die Bundesregierung, um diese
Forderung tatséchlich durchzusetzen (www.zeit.de/wirtschaft/
2024-06/uniper-13-milliarden-euro-schadensersatz-
schiedsspruch-gazprom)?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Dennis Rohde:

Aus dem Schiedsurteil gegen Gazprom ergibt sich in
erster Linie Rechtssicherheit fiir Uniper hinsichtlich der
Rechtswidrigkeit der russischen Lieferstopps. Es ermdg-
lichte Uniper die sofortige, rechtssichere Kiindigung aller
Gazprom-Vertrége.

Bei der Uniper SE handelt es sich um eine borsen-
notierte europédische Aktiengesellschaft, deren operatives
Geschift vom Vorstand gefiihrt wird, was auch die Voll-
streckung von Schadensersatzanspriichen umfasst. Das
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Bundesministerium der Finanzen als beteiligungsfiih-
rende Stelle ist dem Vorstand gegeniiber nicht weisungs-
befugt.

Etwaige Erlose aus realisierten Schadensersatzan-
spriichen gegen Gazprom Export (GPE) sind — abziiglich
Verfahrenskosten und Steuern — durch Uniper an die
Bundesrepublik Deutschland weiterzuleiten. In diesem
Zusammenhang leistete die Uniper SE im dritten Quartal
2024 eine Zahlung in Hohe von rund 530 Millionen Euro
an den Bund. Aufgrund weiterer Ertrige aus Vollstre-
ckungsmafinahmen gegen GPE erhohte Uniper zum
Ende des Geschiftsjahres 2025 die Riickstellung fiir die
Weiterleitung von Erldsen aus realisierten Schadens-
ersatzanspriichen gegen GPE an den Bund um 122 Mil-
lionen Euro.

Ob Uniper weitere Vollstreckungserlose in signifikan-
ter Hohe erwarten kann, ist aus heutiger Sicht schwer
abzuschitzen.

Frage 35

Frage der Abgeordneten Deborah Diiring (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Teilt die Bundesregierung die im September 2025 von elf
Sonderberichterstatterinnen und Sonderberichterstattern der
Vereinten Nationen geduBerte Besorgnis iiber die negativen
Umwelt- und Menschenrechtsfolgen sowie das Fehlen eines
angemessenen Konsultationsprozesses beim Bau und Betrieb
der Ammoniakanlage der Proman AG in Mexiko, die von der
KfW Ipex-Bank finanziell unterstiitzt wird, und setzt sie sich
gegebenenfalls dafiir ein, das Projekt auszusetzen, bis die ge-
gen die Anlage erhobenen Vorwiirfe vollstindig geklart sind
(https://spcommreports.ohchr.org/TMResultsBase/
DownLoadPublicCommunicationFile?gld=30265)?

Antwort des Parl. Staatssekretidrs Michael Schrodi:

Die Bundesregierung hat am 17. November 2025 eine
Antwort an das Hochkommissariat fiir Menschenrechte
der Vereinten Nationen in dieser Sache ilibermittelt und
dort ausfiihrlich zu allen Aspekten Stellung genommen.
Die Antwort ist 6ffentlich zugédnglich auf der Website der
Special Procedures des Hochkommissariats fiir Men-
schenrechte (https://spcommreports.ohchr.org/
TmSearch/RelCom?code=OTHProzent20102/2025). Es
gibt seit der Ubermittlung dieser Antwort keine neuen
Entwicklungen oder Erkenntnisse.

Frage 36

Frage des Abgeordneten Tarek Al-Wazir (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Kann die Bundesregierung inzwischen beantworten (ver-
gleiche Antwort der Bundesregierung auf meine schriftliche
Frage 7 auf Bundestagsdrucksache 21/2979), aus welchen kon-
kreten Titeln des Einzelplans 12 die Gegenfinanzierung der
Senkung der Luftverkehrsteuer zum 1. Juli 2026 gemél dem
Entwurf eines Zweiten Gesetzes zur Anderung des Luftver-
kehrsteuergesetzes erfolgen soll, und plant sie, die Gegen-
finanzierung bis zur vorgesehenen Kabinettseinbringung am
1. April 2026 abschlieend mit dem Bundesministerium fiir
Verkehr zu klaren?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Dennis Rohde:

Die Konkretisierung der Gegenfinanzierung der Sen-
kung der Luftverkehrsteuer ist noch in der Abstimmung.
Die abschlieBende Kldrung wird bis zur vorgesehenen
Kabinettseinbringung angestrebt.

Frage 37

Frage der Abgeordneten Katrin Uhlig (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Plant die Bundesregierung, die Stromsteuerabsenkung zum
kommenden Haushalt 2027 umzusetzen, vor dem Hintergrund
der Aussage der Bundesministerin fiir Wirtschaft und Energie,
Katherina Reiche: ,,)Das Thema Stromsteuer haben wir uns
vorgenommen. Es wird behandelt, sobald die Moglichkeiten
im Haushalt dazu da sind.” in der Befragung der Bundesregie-
rung im Deutschen Bundestag am 18. Méarz 2026 (Plenarpro-
tokoll 21/64, Seite 7687), und wieso war die Moglichkeit fiir
diese Mafinahme nicht schon im Kontext der Haushaltspla-
nung 2026 gegeben, obwohl die Absenkung fiir alle im Koali-
tionsvertrag zwischen CDU, CSU und SPD als ,,Sofortmal3-
nahme® angekiindigt wurde (vergleiche Koalitionsvertrag
zwischen CDU, CSU und SPD, Seite 30)?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Michael Schrodi:

Im vergangenen Jahr hat die Bundesregierung bereits
eine Reihe von MaBinahmen zur Senkung der Energie-
preise umgesetzt, die letztlich allen Verbrauchern zu-
gutekommen. Dies beinhaltet einen Zuschuss zu den
Ubertragungsnetzkosten, die dauerhafte Senkung der
Stromsteuer fiir Unternehmen des produzierenden Ge-
werbes und der Land- und Forstwirtschaft sowie die
Ab-schaffung der Gasspeicherumlage.

Um zudem die strom- und handelsintensive Industrie
weiter zu entlasten, wird die Bundesregierung die Strom-
preiskompensation bereits riickwirkend fiir das Jahr 2025
ausweiten und fiir die Jahre 2026 bis 2028 den sogenann-
ten Industriestrompreis einfiihren.

Frage 38
Frage des Abgeordneten Christian Gorke (Die Linke):

Wie sieht der Zeitplan des Bundesministeriums der Finan-
zen fiir eine Ubergewinnsteuer fiir Energieunternehmen aus
(bis wann soll die laufende interne Priifung bzw. Berechnung
abgeschlossen sein, bis wann soll ein Gesetzesentwurf vor-
liegen und bis wann soll das Gesetz beschlossen werden; siche
www.spiegel.de/wirtschaft/service/spritpreise-klingbeil-
prueft-uebergewinnsteuer-fuer-energieunternehmen-a-
cd859567-ec6a-4c7a-ab0b-9521d64bca73)?

Antwort des Parl. Staatssekretidrs Michael Schrodi:

Die Bundesregierung hat angesichts gestiegener Kraft-
stoffpreise bereits Maflnahmen ergriffen und stimmt sich
fortlaufend zu weiterem Handlungsbedarf ab. Konkret
wird dabei auch die Einfithrung einer Ubergewinnsteuer
im Sinne der Fragestellung gepriift, insbesondere unter
Berticksichtigung etablierter Instrumente, wie beispiels-
weise die im Jahr 2022 auf EU-Ebene eingefiihrte Uber-
gewinnsteuer fiir Energieunternehmen. Da die Abstim-
mungen aktuell noch nicht abgeschlossen sind, ist eine
belastbare Aussage zum konkreten Zeitplan nicht mog-
lich.
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Frage des Abgeordneten Christian Gorke (Die Linke):

Bedarf es fiir eine Ubergewinnsteuer fiir Energieunterneh-
men in Deutschland einer europdischen Verordnung (oder ei-
ner sonstigen europdischen Regelung), oder hat der Bund die
rechtliche Kompetenz, eine solche Steuer auch ohne EU-Ver-
ordnung bzw. -Regelung eigenstiandig zu beschlieBen?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Michael Schrodi:

Der derzeitige Priifprozess erfolgt ergebnisoffen und
umfasst die Priifung aller rechtlich moglichen Umset-
zungsvarianten.

Frage 40
Frage des Abgeordneten Knuth Meyer-Soltau (AfD):

Welche Kenntnisse liegen der Bundesregierung dariiber vor,
ob in den im Ausland verdffentlichten Unterlagen zur so-
genannten Epstein-Affare Hinweise auf deutsche Staatsbiir-
gerinnen oder Staatsbiirger — insbesondere Personen in sicher-
heitsrelevanten Funktionen — enthalten sind, und wurden
MaBnahmen ergriffen, um ein mogliches Erpressungspotenzial
gegeniiber Amtstragern der Bundesrepublik Deutschland aus-
zuschlieBen, und, wenn ja, welche?

Antwort der Parl. Staatssekretérin Daniela Ludwig:

Der Bundesregierung liegen derzeit keine Erkennt-
nisse im Sinne der Fragestellung vor.

Die deutschen und US-amerikanischen Sicherheits-
behdrden arbeiten auch und gerade im operativen Bereich
eng und vertrauensvoll zusammen. Deshalb werden die
US-Partnerbehdrden sowohl der Polizei- als auch der
Nachrichtendienste im Rahmen der bestehenden intensi-
ven Arbeitsbeziehungen informieren, sobald sich aus den
sogenannten Epstein-Files Hinweise auf deutsche Tater
oder Opfer ergeben. In diesem Sinne haben wir uns noch-
mals an die US-Partnerbehdrden gewandt.

Frage 41
Frage des Abgeordneten Knuth Meyer-Soltau (AfD):

Wie bewertet die Bundesregierung mogliche sicherheits-
relevante Risiken fiir staatliche Institutionen, sofern in den
US-Ermittlungsakten zur Epstein-Affare Kontakte, Reisen
oder sonstige Verbindungen deutscher Funktionstriager er-
wihnt sein sollten, und plant die Bundesregierung, diese Un-
terlagen systematisch auszuwerten oder entsprechende Rechts-
hilfeersuchen an die zustéindigen US-Behorden zu richten?

Antwort der Parl. Staatssekretdrin Daniela Ludwig:

Die Bundesregierung beteiligt sich nicht an Spekula-
tionen und verweist dariiber hinaus auf ihre Antwort zu
Frage 40 sowie die Antwort der Bundesregierung zu
Frage 14 der Kleinen Anfrage der Fraktion der AfD auf
Bundestagsdrucksache 21/4639.

Zu der Teilfrage der Stellung eines Rechtshilfeer-
suchens wird auf die Antwort der Bundesregierung auf
die schriftliche Frage 69 des Abgeordneten Stephan
Protschka auf Bundestagsdrucksache 21/4372 verwiesen.

Frage 42

Frage der Abgeordneten Filiz Polat (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

In welchem genauen Zeitraum konnten sich Antragstelle-
rinnen und Antragsteller beim Férderaufruf 2025 zum Asyl-,
Migrations- und Integrationsfonds (AMIF) in den Spezifischen
Zielen 2 und 3 um eine Finanzierung bewerben (www.bamf.de/
SharedDocs/Meldungen/DE/2025/251215-am-amif-
foerderaufruf-2025.html?nn=282388), und wie viele Antrige
wurden gestellt (bitte aufschliisseln, wie viele bewilligt und
abgelehnt wurden sowie noch im Verfahren sind)?

Antwort der Parl. Staatssekretédrin Daniela Ludwig:

Der allgemeine Forderaufruf wurde fiir alle Spezifi-
schen Ziele am 15. Dezember 2025 auf der Website des
Asyl-, Migrations- und Integrationsfonds (AMIF 2021-
2027) veroffentlicht und fiir die Antragstellung gedffnet.

Aufgrund der sehr hohen Nachfrage an Fordermitteln
im Spezifischen Ziel 2 und der damit einhergehenden
vollumfanglichen Ausschopfung des ausgeschriebenen
Budgets musste der Forderaufruf fiir den auf das Spezifi-
sche Ziel 2 entfallenden Mittelanteil am 16. Dezember
2025 wieder geschlossen werden. Die SchlieBung wurde
auf der Website (https://www.eu-migrationsfonds.de/DE/
Foerderung/Foerderaufruf2025/foerderaufruf-2025
node.html) sowie auf der Startseite des IT-Systems fiir die
Innenfonds (ITSI) kommuniziert. Die Antragslage stellt
sich wie folgt dar:

— Zum Zeitpunkt der SchlieBung am 16. Dezember 2025
waren 67 Antrége eingegangen.

— Aufgrund der technischen Mdglichkeit, trotz Schlie-
Bung weiterhin Antrdge zu stellen, sind formell
insgesamt 120 Antridge im Spezifischen Ziel 2 ein-
gegangen. Davon sind aktuell 66 Antrdge nicht an-
genommen oder abgelehnt worden, 54 Antrage befin-
den sich im Antragsverfahren.

Der Forderaufruf fiir den auf das Spezifische Ziel 3
entfallenden Mittelanteil wurde am 9. Februar 2026 auf-
grund der Budgetauslastung geschlossen und die Schlie-
Bung auf der Website sowie auf der Startseite des IT-
Systems entsprechend kommuniziert. Die Antragslage
stellt sich wie folgt dar:

— Zu diesem Zeitpunkt waren 25 Antrdge mit einem
Fordervolumen von rund 49,7 Millionen Euro gestellt.

— Insgesamt sind 27 Antrdge eingegangen. Davon wur-
den bisher 6 Antrige nicht angenommen oder abge-
lehnt, 21 Antrage befinden sich weiterhin im Antrags-
verfahren.

Frage 43
Frage des Abgeordneten Jan Késtering (Die Linke):

In welchen Deliktsfeldern (Organisierte Kriminalitét, Fi-
nanzkriminalitdt sowie Terrorismus) wurden nach Kenntnis
der Bundesregierung im Zeitraum 2017 bis 2025 verdeckte
Ermittler oder V-Personen von den Polizeien des Bundes und
dem Zollkriminalamt grenziiberschreitend eingesetzt (bitte
aufschliisseln nach Anzahl pro Jahr und Deliktsbereich)?
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Antwort der Parl. Staatssekretérin Daniela Ludwig:

Der Bundesregierung ist es (auch im Rahmen einer als
,»Verschlusssache® eingestuften Antwort) nicht moglich,
Angaben zu den grenziiberschreitenden Einsédtzen und
Deliktsfeldern von verdeckten Ermittlern (VE) oder V-
Personen (VP) zu machen, da dies Riickschliisse auf
den Einsatz und die Arbeitsweise von VE und VP zulas-
sen konnte.

Nach der Rechtsprechung des Bundesverfassungs-
gerichts kann die Auskunftspflicht der Bundesregierung
dort enden, wo die erfragte Information von solcher Be-
deutung ist, dass ein auch nur geringfiigiges Risiko des
Bekanntwerdens unter keinen Umstéinden hingenommen
werden kann (vergleiche BVerfGE 124, 78 (139)).

Gruppierungen der Organisierten Kriminalitéit, deren
Taten bei den betroffenen Opfern unabschbares Leid
und nur schwer ermessbare Schiddigungen verursachen,
ist oftmals nicht anders beizukommen, als durch den Ein-
satz von VE und VP. Wiirden Einzelheiten zu deren Ein-
sidtzen und Deliktsfeldern bekannt, konnten dadurch
Riickschliisse auf den Einsatz von VE und VP und die
Arbeitsweise der Polizeien gezogen werden. Es entstiinde
die Gefahr, dass Féhigkeiten, Methoden und Informati-
onsquellen der Polizeien bekannt wiirden und damit ihre
Funktionsfahigkeit nachhaltig beeintrachtigt wire.

Eine Beantwortung dieser Frage wiirde Informationen
zur Kooperation mit européischen Sicherheitsbehérden
einem nicht eingrenzbaren Personenkreis nicht nur im
Inland, sondern auch im Ausland zugénglich machen.
Dies kann fiir die wirksame Erfiillung der gesetzlichen
Aufgaben der Sicherheitsbehorden und damit fiir die In-
teressen der Bundesrepublik Deutschland nachteilig sein.
Zudem konnen sich in diesem Fall Nachteile fiir die zu-
kiinftige Zusammenarbeit mit den européischen Sicher-
heitsbehdrden ergeben. Uberdies gilt, dass im Rahmen
der Zusammenarbeit der Sicherheitsbehdrden Einzelhei-
ten iiber die Ausgestaltung der Kooperation vertraulich
behandelt werden. Die vorausgesetzte Vertraulichkeit der
Zusammenarbeit ist die Geschéftsgrundlage fiir jede Ko-
operation unter Sicherheitsbehorden.

Frage 44

Frage der Abgeordneten Schahina Gambir (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Wie erklért die Bundesregierung, dass das Bundesministe-
rium des Innern ein Jahr nach Beginn der aktuellen Legislatur-
periode auf der Website des Bundesministeriums immer noch
kein Organigramm bereitgestellt hat (dort steht seitdem der
Text: ,,Mit dem Start der neuen Bundesregierung éndern sich
Aufgaben und Personalien des Bundesministeriums. Das Or-
ganigramm wird daher bearbeitet. Eine aktualisierte Version
folgt in Kiirze.”, www.bmi.bund.de/DE/ministerium/das-bmi/
abteilungen-und-aufgaben/abteilungen-und-aufgaben-node.
html), und wann plant das Bundesministerium des Innern, das
Organigramm der Offentlichkeit bereitzustellen?

Antwort der Parl. Staatssekretérin Daniela Ludwig:

Das Organigramm des Bundesministeriums des Innern
(BMI) wurde am 24. Mirz 2026 auf der Internetseite des
BMI verdffentlicht. Das Organigramm macht die umfas-
sende Reorganisation des BMI in Folge des Organisati-
onserlasses des Bundeskanzlers vom 6. Mai 2025 und der

politischen Prioritdtensetzung der Hausleitung sichtbar.
Die Veroffentlichung des Organigramms erfolgte direkt
nach Abschluss der weitreichenden organisatorischen
MaBnahmen.

Frage 45
Frage der Abgeordneten Clara Biinger (Die Linke):

Mit welcher Begriindung bzw. auf welcher Rechtsgrundlage
wurden im Jahr 2025 knapp 1 000 unbegleitete Minderjéhrige
nicht an die Jugenddmter iibergeben, sondern zuriickgewiesen
bzw. zuriickgeschoben (vergleiche Antwort der Bundesregie-
rung zu Frage 16 der Kleinen Anfrage der Fraktion Die Linke
auf Bundestagsdrucksache 21/4448), und um welche typischen
Fallkonstellationen handelt es sich dabei in der Praxis (bitte
ausfiihren)?

Antwort der Parl. Staatssekretédrin Daniela Ludwig:

Nach § 80 Absatz 2 Aufenthaltsgesetz steht die man-
gelnde Handlungsféhigkeit Minderjahriger der Zuriick-
weisung oder Zuriickschiebung nicht entgegen. Sofern
die Einreise verweigert bzw. der Aufenthalt beendet wird,
erfolgt in jedem Fall eine Abstimmung mit den zusténdi-
gen Behorden des Zielstaates, um sicherzustellen, dass
die Minderjahrigen den gesetzlichen Vertretern, einem
Mitglied der Familie oder einer geeigneten Aufnahme-
einrichtung im Riickkehrstaat im Sinne des § 58 Absatz l1a
Aufenthaltsgesetz iibergeben werden. Sofern eine Uber-
nahme in dem Zielstaat nicht moglich ist, erfolgt die
Ubergabe an das zustindige deutsche Jugendamt.

In den jeweiligen Fallkonstellationen erfiillen die Per-
sonen nicht die Voraussetzungen fiir die Einreise und fiir
den Aufenthalt. Dabei konnen folgende einzelne oder
mehrere Griinde vorliegen:

— Person ohne giiltige(s) Reisedokument(e),

— Person im Besitz eines falschen, ge- oder verfalschten
Reisedokuments,

— Person ohne giiltiges Visum oder giiltigen Aufent-
haltstitel,

— Person im Besitz eines falschen, ge- oder verfalschten
Visums oder Aufenthaltstitels,

— Person verfiigt nicht tiber die erforderlichen Doku-
mente zum Nachweis von Aufenthaltszweck und -be-
dingungen,

— Person hat sich bereits 90 Tage innerhalb eines Zeit-
raumes von 180 Tagen im Gebiet der Schengen Staa-
ten aufgehalten,

— Person verfiigt nicht {iber ausreichende Mittel zur Be-
streitung des Lebensunterhalts,

— Person verfiigt liber eine Ausschreibung zur Einreise-
verweigerung im Schengener Informationssystem,

— Person verfiigt liber eine Ausschreibung zur Einreise-
verweigerung im nationalen Verzeichnis,

— Person stellt eine Gefahr fiir die 6ffentliche Ordnung,
die innere Sicherheit, die 6ffentliche Gesundheit oder
die internationalen Beziehungen dar.
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Frage der Abgeordneten Clara Biinger (Die Linke):

Wie hat das Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge
(BAMF) im bisherigen Jahr 2026 iiber die Asylantrdge von
Asylsuchenden aus dem Iran entschieden (bitte nach Asyl-
berechtigung/Fliichtlingsschutz, subsididrem Schutz, Ab-
schiebungsverbot, Ablehnung und sonstigen Erledigungen
aufschliisseln, bitte zusdtzlich nach Geschlecht der Asyl-
suchenden differenzieren und in absoluten und relativen Zah-
len angeben), und wie haben die Verwaltungsgerichte im Jahr
2025 tiber Klagen von Asylsuchenden aus dem Iran gegen
BAMF-Bescheide entschieden (bitte auch nach Geschlecht
der Asylsuchenden differenzieren)?

Antwort der Parl. Staatssekretérin Daniela Ludwig:

Die angefragten statistischen Daten zur detaillierten
Beantwortung der Frage eignen sich meiner Auffassung
nach nicht fiir eine miindliche Beantwortung im Rahmen
dieser Fragestunde, da die erfragten Daten sinnvoll nur in
Form von statistischen Tabellen dargestellt werden kon-
nen, die sich als Flieitext naturgemdB nicht allgemein-
verstandlich kommunizieren lassen. Daher werden diese
Daten in Form zweier Tabellen als Anlage zum Protokoll
dieser Fragestunde gegeben.

Die statistischen Angaben kdnnen den nachfolgenden
Tabellen entnommen werden:

Entscheidungen des Bundesamts fiir Migration und Fliichtlinge (BAMF) iiber Asylantrdge von iranischen Staats-

angehorigen Jan. — Feb. 2026

gesamt | Anerkennun- Anerkennungen | Gewihrung von | Feststellung eines | Ablehnungen Sonstige Verfah-

gen als Asylbe- | als Fliichtling subsidiirem Abschiebungsver- renserledigungen

rechtigte gem. § 31 AsylG | Schutz gem. botes gem. § 60 V/

(Art. 16a GG) § 41 AsylG VII AufenthG

gesamt | Anteil | gesamt | Anteil | gesamt | Anteil | gesamt | Anteil |gesamt | Anteil gesamt | Anteil
Gesamt 891 14 1,6 % | 197 22,1 % |25 2,8% |10 1,1 % 457 51,3% | 188 21,1 %
darunter
ménnlich 535 5 0,9 % | 110 20,6 % |9 1,7% |5 0,9 % 273 51,0% | 133 24,9 %
weiblich 356 9 2,5% |87 24,4 % |16 45% |5 1,4 % 184 51,L7% |55 15,4 %

Gerichtsstatistik (Entscheidungen) fiir Erst- und Folgeantrége {iber Klagen von iranischen Staatsangehdrigen Jan. —

(B) Dez. 2025
Entschei- Anerken- | Anerken- | Gewihrung | Feststellung Ableh- kein formelle Ver- | Entschei-
dungen ge- | nungen als | nungen als | von sub- eines Abschie- | nungen weite- | fahrenserledi- | dung iiber
samt Asylbe- Fliichtling | sidifirem bungsverbotes res gungen (z. B. | Abschie-
rechtigte gem. § 31 | Schutz gem. |gem. § 60 V/ Ver- Riicknah- bungs-
(Art. 16a AsylG § 41 AsylG | VII AufenthG fahren | men) androhung
GG)
Verwaltungs- |4 169 30 772 26 42 1320 131 1 845 3
gerichte ge-
samt
darunter nach
ménnlich 2539 14 382 11 23 863 100 1144 2
weiblich 1630 16 390 15 19 457 31 701 1
Frage 47 Antwort der Parl. Staatssekretdrin Daniela Ludwig:

Frage des Abgeordneten Sascha Lensing (AfD):

In welcher Form bzw. mit welchen Maflnahmen wird die
Bundesregierung den Ergebnissen des ,,MOTRA-Monitors*,
wonach 11,5 Prozent der unter 40-jahrigen Muslime manifeste
islamismusaffine und weitere 33,6 Prozent latent islamismus-
affine Einstellungen aufweisen (www.motra.info/wp-content/
uploads/2026/03/2_Brettfeld PhaeMo.pdf; Seite 90), mit inte-
grations- und sicherheitspolitischen Mafnahmen begegnen,
und inwiefern ist die Bundesregierung aktuell bereit, einzuge-
stehen, dass die anhaltende, in Teilen illegale Migration aus
oftmals islamistisch geprégten bzw. beeinflussten Herkunfts-
landern geeignet ist, die Sicherheitslage hierzulande negativ zu
beeinflussen?

Die in der Studie ,,Menschen in Deutschland®, die im
MOTRA-Monitor 2024/2025 veroffentlicht wurde, be-
schriebenen und in der Fragestellung dargestellten Ent-
wicklungen beobachtet die Bundesregierung bereits seit
Langerem und schétzt diese als besorgniserregend ein.
Die Préaventionsarbeit der Bundesregierung orientiert
sich bereits an diesen Entwicklungen. Zu Maflnahmen
im Bereich der Islamismusbekdmpfung wird auf die Ant-
wort der Bundesregierung zur miindlichen Frage 37 des
Abgeordneten Rainer Galla, Plenarprotokoll 21/64, ver-
wiesen.
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Der Zusammenhang zwischen Migration und der Si-
cherheitslage in Deutschland flie8t laufend in die Geféhr-
dungseinschitzung der Sicherheitsbehorden ein. Irregu-
lare Migration stellt eine Gefahr fiir die innere Sicherheit
dar, wenn sie mit Straftaten, Identititsverschleierung
oder extremistischen Beziigen einhergeht. Aus Sicht der
Bundesregierung ist die Begrenzung der irreguldren
Migration und die konsequente Umsetzung von Ausreise-
pflichten, gerade auch gegeniiber Straftitern und Geféhr-
dern, ein wichtiger Faktor fiir die Stirkung der offent-
lichen Sicherheit in der Bundesrepublik Deutschland.
Bei vorliegenden Erkenntnissen iiber eine Radikalisie-
rung von Einzelpersonen ergreifen die zustindigen Si-
cherheitsbehorden die notwendigen MaBnahmen im Rah-
men ihrer Zustindigkeit.

Frage 48
Frage des Abgeordneten Sascha Lensing (AfD):

Ergibt sich nach Ansicht des Bundesministers des Innern,
Alexander Dobrindt, eine Problematik daraus, dass die Be-
reiche ,Flucht, Ausldnderrecht, Abschiebung, Unterbrin-
gungssystem etc. in den Bundesldndern, unter anderem in
Nordrhein-Westfalen, oftmals nicht dem Innenministerium zu-
geordnet sind, und, wenn ja, welche genau, und inwiefern ist es
hinderlich, dass die Innenminister der Lander, wie zum Bei-
spiel im Nachgang des islamistischen Terroranschlags auf dem
Festival der Vielfalt in Solingen, von den Informationen eines
anderen Ministeriums abhéngig sind, welches sich nicht pri-
mér mit der Gefahrenabwehr beschéftigt?

Antwort der Parl. Staatssekretérin Daniela Ludwig:

Die Bundesregierung kann aufgrund der im Grund-
gesetz festgelegten Kompetenzverteilung zwischen
Bund und Léndern keine Aussage zur Organisation der
Ministerien in den Léndern treffen. Vorginge der Ge-
fahrenabwehr werden in Kooperation der zustindigen
Sicherheitsbehdrden des Bundes mit denen der Lénder
bearbeitet, beispielsweise im Gemeinsamen Terrorismus-
abwehrzentrum (GTAZ). Hier werden auch asylrecht-
liche und aufenthaltsrechtliche Malnahmen im Rahmen
der AG ,,Statusrechtliche Begleitmafinahmen* zwischen
Bund und Landern abgestimmt.

Frage 49
Frage der Abgeordneten Lea Reisner (Die Linke):

Welche Beitridge mochten das Bundeskriminalamt, die Bun-
despolizei, die fiir Abhortechnik zustdndige Zentrale Stelle fiir
Informationstechnik im Sicherheitsbereich und das Bundesamt
fiir Sicherheit in der Informationstechnik im Cyber- und Si-
cherheitspakt mit Israel erbringen (Antwort der Bundesregie-
rung zu Frage 10 der Kleinen Anfrage der Fraktion Die Linke
auf Bundestagsdrucksache 21/4306), und welche konkreten
MaBnahmen oder Instrumente wollen auf israelischer Seite
die Nationalbehorde fiir Cybersicherheit und die Polizei bei-
tragen?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Daniela Ludwig:

Wie in der Antwort der Bundesregierung auf Frage 10
der Kleinen Anfrage der Fraktion Die Linke (Bundes-
tagsdrucksache 21/4306) ausgefiihrt, fithren die genann-
ten Sicherheitsbehdrden den fachlichen Austausch mit
den beteiligten israelischen Sicherheitsbehdrden intensiv
fort. Dabei geht es im Kern um den Austausch von Er-
fahrungen und Erkenntnissen in den jeweiligen Zustin-

digkeitsbereichen. Beispielhaft sei auf die gemeinsame
Ubung zur Abwehr eines schweren Cyberangriffs unter
dem Namen ,,Blue Horizon“ verwiesen (vergleiche Pres-
semitteilung des Bundesministeriums des Innern (BMI)
vom 30. Januar 2026, https://www.bmi.bund.de/
SharedDocs/pressemitteilungen/DE/2026/01/
gemeinsame-cyberabwehruebung.html). Auch etwa im
Hinblick auf Konzeption und Aufbau eines deutschen
Cyberdome findet derzeit ein enger Austausch mit der
israclischen Cybersicherheitsbehdrde statt (vergleiche
Antworten der Bundesregierung auf die Fragen 12 und
13 der Kleinen Anfrage der Fraktion Die Linke, Bundes-
tagsdrucksache 21/4306).

Frage 50
Frage der Abgeordneten Ina Latendorf (Die Linke):

Welche Zuchtlinien des Deutschen Schéferhundes und der
Belgischen Schéferhunde (insbesondere Malinois bzw. Me-
chelaar) werden vom deutschen Zoll und der deutschen Bun-

despolizei als Diensthunde eingesetzt (vergleiche Bundestags-
drucksache 21/4485)?

Antwort der Parl. Staatssekretdrin Daniela Ludwig:

Bei der Bundespolizei und beim Zoll werden sowohl
Deutsche Schiferhunde als auch Belgische Schiaferhunde
als Diensthunde eingesetzt.

Bei der Auswahl der Hunde liegt der Fokus nicht auf
speziellen Zuchtlinien. Um den dienstlichen Anforderun-
gen gerecht zu werden, wird stets ein besonderer Wert auf
Eigenschaften wie hohe Belastbarkeit, ein ausgeprégtes
Beute- und Spielverhalten sowie Arbeitsfreude gelegt.
Zudem wird ein besonderes Augenmerk auf die tier-
schutzkonforme Aufzucht und Haltung gelegt.

Frage 51

Frage der Abgeordneten Schahina Gambir (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Wie viele humanitéire Visa gemdB § 22 des Aufenthalts-
gesetzes wurden seit Januar 2026 an Iranerinnen und Iraner
vergeben (bitte aufschliisseln nach Vergabe von Visa und Um-
setzung der Ausreise nach Deutschland), und unternimmt die
Bundesregierung etwas, um geféhrdeten Iranerinnen und Ira-
nern die Beantragung von humanitiren Visa seit Anfang der
Proteste 2026 zu ermoglichen, und, wenn ja, was konkret?

Antwort des Staatsministers Florian Hahn:

Seit Januar 2026 wurden keine Visa auf Grundlage
einer durch das Bundesministerium des Innern erklarten
Aufnahme nach § 22 Satz 2 Aufenthaltsgesetz (Auf-
enthQ) fiir iranische Staatsangehdrige erteilt. Aufnahmen
zur Wahrung politischer Interessen der Bundesrepublik
Deutschland nach § 22 Satz 2 AufenthG koénnen in be-
sonders herausgehobenen Einzelfillen erfolgen; dies gilt
auch fiir die Aufnahme iranischer Staatsangehdriger.
Eine Ausweitung ist aktuell nicht geplant.

Visa aus dringenden humanitiren Griinden nach § 22
Satz 1 AufenthG wurden seit Januar 2026 fiir iranische
Staatsangehdrige ebenfalls nicht erteilt.
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(A) Frage 52

B

Frage der Abgeordneten Deborah Diiring (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):
Inwieweit setzt sich die Bundesregierung innerhalb der
UNESCO fiir den Schutz der Gedenkstitte ,,Espacio Memoria
y Derechos Humanos (Ex-ESMA)“ in Buenos Aires ein, ins-
besondere fiir den Schutz des Geldndes nach den in den Kapi-
teln 96 bis 119 der UNESCO-Richtlinien fiir die Durchfithrung
des Ubereinkommens zum Schutz des Kultur- und Naturerbes
der Welt festgelegten Kriterien, und fiir die strikte Einhaltung
der in den Kapiteln 169 bis 176 ausfiihrlich beschriebenen,
regelmiBig anzuwendenden ,Verfahren zur Uberwachung
des Erhaltungszustandes der Welterbegiiter”, und wird sich
die Bundesregierung im Rahmen der deutsch-argentinischen
Kooperation auch finanziell an dem Erhalt beteiligen (www.
deutschlandfunkkultur.de/argentinien-protest-gegen-abbau-
von-kultur-und-erinnerungsstaetten-102.html)?

Antwort des Staatsministers Florian Hahn:

Eine Unterstiitzung oder finanzielle Férderung durch
die Bundesregierung fiir den Schutz der Gedenkstitte
»Espacio Memoria y Derechos Humanos (Ex-ESMA)“
in Buenos Aires ist nicht vorgesehen.

Der Schutz und Erhalt der Welterbestitte ,,ESMA Mu-
seum and Site of Memory — Former Clandestine Centre of
Detention, Torture and Extermination® ist gemi Arti-
kel 4 des Ubereinkommens zum Schutz des Kultur- und
Naturerbes der Welt (1972) in erster Linie Aufgabe des
Vertragsstaates, in dem sich die jeweilige Welterbestétte
befindet.

Ein Verfahren zur reaktiven Uberwachung nach Kapi-
teln 169-176 wird durch das UNESCO-Welterbekomitee
beschlossen. Deutschland ist aktuell nicht Mitglied im
UNESCO-Welterbekomitee.

Die Bundesregierung unterstiitzt die UNESCO in der
Umsetzung der Welterbekonvention. Der Austausch zur
Erinnerungskultur bleibt dariiber hinaus wichtiger Be-
standteil der deutsch-argentinischen Beziehungen.

Frage 53

Frage des Abgeordneten Helge Limburg (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Hat die Bundesregierung bereits eine Bewertung dariiber
vorgenommen, den Angriff seit dem 28. Februar 2026 durch
die USA und Israel auf den Iran als volkerrechtswidrig ein-
zustufen, und, wenn ja, mit welchem Ergebnis, und, wenn nein,
warum nicht?

Antwort des Staatsministers Florian Hahn:

Auf die Antwort der Bundesregierung vom 11. Mérz
2026 auf die schriftliche Frage des Abgeordneten Boris
Mijatovi¢ (Bundestagsdrucksache Nummer 21/4657,
Frage 72) wird verwiesen.

Die USA haben ihre Rechtsauffassung nunmehr auch
in ithrem Schreiben an den Sicherheitsrat der Vereinten
Nationen vom 10. Méirz 2026 dargelegt. Die Bundes-
regierung nimmt diese Darstellung zur Kenntnis.

Frage 54

Frage der Abgeordneten Lisa Badum (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Plant die Bundesregierung Mafinahmen im Rahmen des Kli-
maschutzprogramms, um die laut einer Studie entstehenden
Mehremissionen des geplanten Gebdudemodernisierungs-
gesetzes zu kompensieren (www.oeko.de/publikation/
auswirkungen-der-eckpunkte-zum-neuen-gebacudemodg-auf-
die-klimaziele/), weitere Einsparungen zu erzielen und gleich-
zeitig eine sozial gerechte energetische Modernisierung fiir
Mieterinnen und Eigentiimer zu gewéhrleisten, und, wenn ja,
welche?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Gitta Connemann:

Die am 24. Februar 2026 von der Koalition vorgeleg-
ten Eckpunkte werden im Gebdudemodernisierungs-
gesetz und in weiteren Gesetzen umgesetzt. Eine Ab-
schitzung der Treibhausgasminderungswirkung des
Gebaudemodernisierungsgesetzes kann erst nach Kon-
kretisierung durch die gesetzlichen Regelungen erfolgen.
Die Eckpunkte beinhalten die ausdriickliche Festlegung,
dass es zum Schutz der Mieterinnen und Mieter vor iiber-
hohten Nebenkosten durch den Neueinbau unwirtschaft-
licher Heizungen einer Regelung bedarf. Diese Fest-
legung wird der Gesetzentwurf der Bundesregierung
berticksichtigen. Die Arbeiten am Gesetzentwurf und an
den neuen Regelungen laufen. Insofern konnen zum ge-
genwirtigen Stand keine Angaben zu genauen Inhalten
der anstehenden gesetzlichen Anderungen gemacht wer-
den.

Frage 55
Frage des Abgeordneten Dr. Rainer Kraft (AfD):

Welche Schlussfolgerungen zieht die Bundesregierung aus
den Prognosen von Energieexperten, wonach sich die Gas-
preise bis etwa 2035 moglicherweise verdoppeln kdnnten, un-
ter anderem durch steigende CO,-Preise, Netzentgelte und die
Beimischung teurer Biokraftstoffe, und welche konkreten
Mehrkosten erwartet sie fiir einen durchschnittlichen Haushalt
mit Gasheizung (www.merkur.de/wirtschaft/reform-des-
heizungsgesetzes-macht-heizen-mit-gas-und-oel-teurer-
94188521 .html)?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Gitta Connemann:

Der zitierte Zeitungsartikel enthélt vor allem staatlich
induzierte Preisbestandteile. Knapp die Hilfte des Preises
hat sich im letzten Jahr am Markt gebildet. Das gilt auch
fiir den Preis fiir Biokraftstoffe. Langfristige Gaspreis-
prognosen unterliegen bei volatilen Marktgegebenheiten,
wie wir sie aktuell sehen, starken Unsicherheiten. Es gibt
unterschiedliche Szenarien, die unter anderem von der in
den néchsten Jahren erwarteten Erweiterung des LNG-
Angebots sowie vom Riickgang der Gasnachfrage abhén-
gen werden. Die Bundesregierung selbst fiihrt keine Gas-
preisprognosen durch.

Frage 56

Frage des Abgeordneten Michael Kellner (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):
Wie setzen sich die von der Bundesministerin fiir Wirtschaft

und Energie, Katherina Reiche, mehrfach erwéihnten Kosten
von rund 3 Milliarden Euro fiir nicht erzeugten Strom aus
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erneuerbaren Energien genau zusammen, und wie haben sich
die einzelnen Kostenposten in den vergangenen drei Jahren
entwickelt?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Gitta Connemann:

Um Netzengpisse, also die Uberlastung eines Lei-
tungsabschnitts, zu bewiltigen, regeln die Netzbetreiber

die Stromerzeugung vor dem Engpass herunter und

Kosten des Netzengpassmanagements (in Millionen Euro)

weisen Erzeuger hinter dem Engpass an, zum Ausgleich
zusétzlichen Strom zu produzieren. Beides verursacht
Kosten. Im Jahr 2024 lagen die gesamten Kosten des
Netzengpassmanagements bei rund 3 Milliarden Euro.
Die nachfolgende Tabelle gibt Aufschluss iiber die ein-
zelnen Kostenpositionen.

Jahr |Redispatch mit | Countertrading |Einspeisema- |Redispatch mit |Redispatch mit Summe
konventionellen nagement (bis | EE-Anlagen (ab | Reservekraftwer-
Marktkraftwer- 2021) 2022) ken
ken

2015 (412 24 478 0 228 1142

2016 |223 12 373 0 286 894

2017 |392 29 610 0 480 1511

2018 |388 37 635 0 416 1476

2019 |227 64 710 0 278 1279

2020 |240 135 761 0 296 1432

2021 |590 397 807 0 492 2 286

2022 |2 514 373 0 186 992 4 065

2023 |1 882 177 0 580 697 3335

2024 |1 231 98 0 555 1 050 2934

Frage 57 Frage 58

Frage des Abgeordneten Michael Kellner (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Bereitet sich die Bundesregierung auf mégliche Ol- und
Gasexportrestriktionen der USA vor, die durch weiter stei-
gende Preise zum Schutz des US-Marktes kommen konnten,
und, wenn nein, warum nicht?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Gitta Connemann:

Die Eskalation im Nahen Osten hat eine volatile Preis-
dynamik an den Mérkten ausgelost. Die Bundesregierung
geht jedoch aktuell nicht von einer physischen Mangel-
lage aus und beobachtet die Lage fortlaufend, unter an-
derem im Rahmen einer eigens eingesetzten ressortiiber-
greifenden Taskforce. Dariiber hinaus stehen wir im
engen Austausch mit unseren europdischen und interna-
tionalen Partnern, etwa im G7-Kreis und im Rahmen der
Arbeit der Internationalen Energieagentur, um die Stabi-
litdt der Energiemérkte und die Versorgungssicherheit
gemeinsam sicherzustellen und uns auf unterschiedliche
Szenarien vorzubereiten. US-Energieminister Wright und
US-Innenminister Burgum (auch Vorsitzender des
Energy Dominance Council der US-Regierung) haben
Offentlich betont, dass keine Ausfuhrbeschrinkungen
fiir Ol und Gas in Planung seien.

Frage der Abgeordneten Lea Reisner (Die Linke):

Welche Kooperationen in der Sicherheits- und Verteidi-
gungsindustrie sowie zwischen israelischen Start-ups und
deutschen Firmen will die Bundesministerin fiir Wirtschaft
und Energie, Katherina Reiche, mit ihrem neuen Vorstof3 unter-
stiitzen oder fordern (,,Reiche will mehr Riistungsprojekte mit
Israel®, ,,Welt“ vom 9. Mérz 2026), und welche Mafinahmen
oder Instrumente (auBer ein regelméafBiges deutsch-israelisches
Wirtschaftsforum) wurden dazu mit Israels Wirtschaftsminis-
ter Nir Barkat erortert?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Gitta Connemann:

In den mehr als 60 Jahren diplomatischer Beziehungen
zwischen DEU und ISR hat sich eine enge auch wirt-
schaftliche Partnerschaft entwickelt. ISR bietet bahnbre-
chende Technologien, widerstandsfahige Innovations-
strategien und hochdynamische Okosysteme. DEU
bietet Skalierbarkeit, industrielle Tiefe, regulatorische
Stabilitdt und eine einzigartige geostrategische Position.

Die Minister haben sich auf folgende Punkte verstdn-
digt, um die Zusammenarbeit weiter auszubauen:

1. Zusammenarbeit bei Start-ups (im Rahmen des Pro-
gramms EXIST)

2. Strategische Partnerschaften bei Energie (aufbauend
auf der bestehenden Energiepartnerschaft) und Zu-
kunftstechnologien (unter anderem Biotech, Wasser,
Quantentechnologie)
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(A) 3. Kooperation bei Sicherheit- und Verteidigungsindus-
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trie (unter anderem im Rahmen von EXIST)

4. Einbindung beim Wirtschaftskorridor Indien-Mitt-
lerer Osten-Europa fiir den Waren-, Energie- und Da-
tenaustausch (IMEC)

5. RegelméBiges Business Forum

Daneben strebt die Bundesregierung einen engen Aus-
tausch gerade auch in der Sicherheits- und Verteidigungs-
industrie an. Denn der Angriffskrieg Russlands auf die
Ukraine zeigt uns deutlich, dass wir technologische Uber-
legenheit fiir Abschreckung und Verteidigung benétigen.
Als Wirtschaftsministerium ist es unsere Aufgabe, dazu
beizutragen, die industriellen Grundlagen dafiir zu legen.
Das bedeutet zum einen, dass wir binnen kiirzester Zeit
Technologiefiihrerschaft bei Verteidigungswaffen auf-
bauen — aber es bedeutet auch, dass unsere Wirtschaft
und Industrie insgesamt resilient aufgestellt werden miis-
sen. Israel ist auf beiden Feldern Vorreiter: Es hat in
einem feindlichen Umfeld eine prosperierende Wirtschaft
aufgebaut und unter anderem im Bereich der Luftvertei-
digung MaBstibe gesetzt.

Daher setzt sich das Bundeswirtschaftsministerium da-
fiir ein, die Innovationsdkosysteme beider Lander syste-
matisch zu verkniipfen — also Israels Start-up-Dynamik
und mit der Stirke unserer Industrie, mit unseren innova-
tiven Start-ups und Scale-ups. Ob und in welcher Aus-
pragung konkrete Projekte und Kooperationen entstehen,
ist jedoch eine unternehmerische Entscheidung — keine
der Bundesregierung.

,»Als Bundesregierung kdnnen wir die Innovationsdko-
systeme beider Lander systematisch verkniipfen. Wenn
wir die besten Kopfe und Unternehmen zusammenbrin-
gen, konnen wir nicht nur unsere Sicherheitsinteressen
fordern, sondern auch Mdglichkeiten fiir Spillover- und
Wachstumseffekte fiir die breitere Wirtschaft schaffen —
zum Nutzen beider Lander.*

Frage 59
Frage des Abgeordneten Jan Kostering (Die Linke):

In welchen Punkten hat die Bundesrepublik Deutschland die
EntschlieBung des Rates zur Vereinfachung des grenziiber-
schreitenden Einsatzes von verdeckten Ermittlern, die von
den EU-Justiz- und -Innenministern bei ihrem Treffen am 12.
und 13. Juni 2007 beschlossen und zuvor im Ratsdokument
6678/3/07 REV 3 erlautert wurde, umgesetzt (bitte die Mal3-
nahmen erldutern), und welche Bereiche hilt sie auf EU-Ebene
weiterhin fiir regelungsbediirftig, um grenziiberschreitende
Einsédtze von verdeckten Ermittlern rechtssicher zu verein-
fachen?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Anette Kramme:

Die genannte EntschlieBung des Rates der Européi-
schen Union richtete sich vorrangig an die zustdndige
Gruppe des Rates, die dort ausdriicklich beauftragt wur-
de. Ein entsprechender EU-Rechtsakt ist nicht ein-
gebracht worden. Aus Sicht der Bundesregierung ist der
grenziiberschreitende Einsatz verdeckter Ermittler in der
Europédischen Union durch die Instrumente der Rechts-
hilfe praktikabel geregelt.

Frage 60
Frage des Abgeordneten Thomas Fetsch (AfD):

Ist es nach Auffassung der Bundesregierung weiterhin und
entgegen der mir bekannten liberwiegenden Griindungspraxis
der Notare und sonstigen Griindungsberater sinnvoll, das
Stammbkapital einer Unternehmergesellschaft (UG) mit Betré-
gen zwischen 1 Euro und 24 999 Euro zuzulassen (vergleiche
§ 5a Absatz 1 in Verbindung mit § 5 Absatz 1 des GmbH-
Gesetzes) oder sollte das Mindeststammkapital nicht aus Griin-
den des Insolvenz- und Glaubigerschutzes, der generellen wirt-
schaftlichen Praktikabilitdt und des Biirokratieabbaus auf ei-
nen Betrag ab zum Beispiel 500 Euro bis 2 000 Euro festgelegt
werden, und wie begriindet die Bundesregierung ihre Auffas-
sung(en) dazu?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Anette Kramme:

Nach Auffassung der Bundesregierung ist es weiterhin
sinnvoll, bei der Unternehmergesellschaft ,,UG (haf-
tungsbeschrinkt)“ ein Mindeststammkapital von 1 Euro
bis 24 999 Euro zuzulassen. Hierdurch wird eine groft-
mogliche Flexibilitdt fiir Griinderinnen und Griinder je
nach Bedarf fiir das zu griindende Unternehmen biiro-
kratiearm gewéhrleistet.

Ziel des § 5a des Gesetzes betreffend die Gesellschaf-
ten mit beschrinkter Haftung ist es, es Existenzgriinde-
rinnen und Existenzgriindern einfach zu machen, ihre
unternehmerischen Ziele in Angriff zu nehmen. Dazu
trigt auch die Moglichkeit bei, eine UG (haftungs-
beschrinkt) mit einem Geschiftsanteil zu griinden, des-
sen Nennbetrag lediglich 1 Euro betrdgt. Diese Flexibili-
tét ist biirokratiearm und iiberlésst es der Privatautonomie
des Griinders, die geeignete Hohe des Stammbkapitals zu
wihlen. Die Bezeichnung der Unternehmergesellschaft
als ,,UG (haftungsbeschréinkt)“ dient dem Rechtsverkehr
und dem Glaubigerschutz, indem dadurch signalisiert
wird, dass es sich um eine Gesellschaft mit einem gerin-
gen Griindungskapital handelt. Dies entbindet Griinderin-
nen und Griinder nicht davon, genau zu priifen, welchen
Betrag sie fiir das Stammkapital aufwenden sollten. Die
Hohe sollte sich nach dem zu erwartenden Finanzbedarf
der Unternehmung richten. Eine unterkapitalisierte Ge-
sellschaft ist von Anfang an insolvenzbedroht.

Frage 61

Frage des Abgeordneten Helge Limburg (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Wie hat sich die Personalausstattung des Generalbundes-
anwalts beim Bundesgerichtshof im Vergleich zur Anzahl der
jahrlich gefithrten Ermittlungsverfahren seit 2015 bis 2026
entwickelt (bitte aufschliisseln nach Berufsgruppen)?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Anette Kramme:

Die Entwicklung der Personalausstattung — also der
Planstellen im jeweiligen Haushaltsjahr — und der jéhr-
lich neu eingegangenen Ermittlungsverfahren gestaltet
sich wie folgt:

Zusammenfassend ist die Zahl der Planstellen im
staatsanwaltlichen Dienst von 93 im Jahr 2015 auf 153,1
im Jahr 2026, im hoéheren Dienst im Ubrigen und im
gehobenen Dienst von 20 im Jahr 2015 auf 42 im Jahr
2026, im mittleren Dienst von 26,5 im Jahr 2015 auf 43
im Jahr 2026 und im einfachen Dienst von 16 im Jahr
2015 auf 20 im Jahr 2026 gestiegen. Die Stellenzahl der
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Tarifbeschaftigten ist von 51,1 im Jahr 2015 auf 64,1 im
Jahr 2026 gestiegen. Die Zahl der zum Generalbundes-
anwalt abgeordneten Staatsanwéltinnen und Staats-
anwilte (die Angabe der Zahl — nach Képfen — der abge-
ordneten Staatsanwéltinnen und Staatsanwilte bezieht
sich jeweils auf den 31. Januar eines jeden Jahres) ist
von 31 im Jahr 2015 auf 48 im Jahr 2026 gestiegen.
Die Zahl der neu eingegangenen Ermittlungsverfahren
ist von 181 im Jahr 2015 auf 463 im Jahr 2025 gestiegen;
im Jahr 2026 sind bisher 102 Ermittlungsverfahren ein-
gegangen.

Im Einzelnen:

2015: Planstellen staatsanwaltlicher Dienst 93; Plan-
stellen hoherer Dienst im Ubrigen/gehobener Dienst 20;
Planstellen mittlerer Dienst 26,5; Planstellen einfacher
Dienst 16; Stellen Tarifbeschéftigte 51,1; abgeordnete
Staatsanwaltinnen/Staatsanwilte 31; Ermittlungsverfah-
ren 181.

2016: Planstellen staatsanwaltlicher Dienst 102; Plan-
stellen hoherer Dienst im Ubrigen/gehobener Dienst 25;
Planstellen mittlerer Dienst 28,50; Planstellen einfacher
Dienst 16; Stellen Tarifbeschéftigte 51,1; abgeordnete
Staatsanwiltinnen/Staatsanwélte 28; Ermittlungsverfah-
ren 270.

2017: Planstellen staatsanwaltlicher Dienst 111; Plan-
stellen hoherer Dienst im Ubrigen/gehobener Dienst 25;
Planstellen mittlerer Dienst 29,5; Planstellen einfacher
Dienst 16; Stellen Tarifbeschiftigte 52,1; abgeordnete
Staatsanwaltinnen/Staatsanwilte 35; Ermittlungsverfah-
ren 1292,

2018: Planstellen staatsanwaltlicher Dienst 133; Plan-
stellen hoherer Dienst im Ubrigen/gehobener Dienst 30;
Planstellen mittlerer Dienst 32,5; Planstellen einfacher
Dienst 16; Stellen Tarifbeschéftigte 56,1; abgeordnete
Staatsanwiltinnen/Staatsanwilte 55; Ermittlungsverfah-
ren 1268.

2019: Planstellen staatsanwaltlicher Dienst 154; Plan-
stellen hoherer Dienst im Ubrigen/gehobener Dienst 42;
Planstellen mittlerer Dienst 36,5; Planstellen einfacher
Dienst 16; Stellen Tarifbeschiftigte 56,1; abgeordnete
Staatsanwiltinnen/Staatsanwélte 56; Ermittlungsverfah-
ren 691.

2020: Planstellen staatsanwaltlicher Dienst 149; Plan-
stellen hoherer Dienst im Ubrigen/gehobener Dienst 37;
Planstellen mittlerer Dienst 37; Planstellen einfacher
Dienst 20; Stellen Tarifbeschéftigte 60,1; abgeordnete
Staatsanwaltinnen/Staatsanwilte 51; Ermittlungsverfah-
ren 603.

2021: Planstellen staatsanwaltlicher Dienst 149; Plan-
stellen hoherer Dienst im Ubrigen/gehobener Dienst 37;
Planstellen mittlerer Dienst 39; Planstellen einfacher
Dienst 20; Stellen Tarifbeschéftigte 61,1; abgeordnete
Staatsanwiltinnen/Staatsanwilte 49; Ermittlungsverfah-
ren 478.

2022: Planstellen staatsan\_zyaltlicher Dienst 159,7;
Planstellen hoherer Dienst im Ubrigen/gehobener Dienst
40; Planstellen mittlerer Dienst 41; Planstellen einfacher

Dienst 20; Stellen Tarifbeschiftigte 62,1; abgeordnete
Staatsanwiltinnen/Staatsanwélte 56; Ermittlungsverfah-
ren 453.

2023: Planstellen staatsanwaltlicher Dienst 159,4;
Planstellen hoherer Dienst im Ubrigen/gehobener Dienst
40; Planstellen mittlerer Dienst 41; Planstellen einfacher
Dienst 20; Stellen Tarifbeschiftigte 62,1; abgeordnete
Staatsanwiltinnen/Staatsanwalte 57; Ermittlungsverfah-
ren 777.

2024: Planstellen staatsanwaltlicher Dienst 156,80;
Planstellen hoherer Dienst im Ubrigen/gehobener Dienst
41; Planstellen mittlerer Dienst 43; Planstellen einfacher
Dienst 20; Stellen Tarifbeschéftigte 64,1; abgeordnete
Staatsanwiltinnen/Staatsanwilte 59; Ermittlungsverfah-
ren 478.

2025: Planstellen staatsanwaltlicher Dienst 153,7;
Planstellen hoherer Dienst im Ubrigen/gehobener Dienst
42: Planstellen mittlerer Dienst 43; Planstellen einfacher
Dienst 20; Stellen Tarifbeschéftigte 64,1; abgeordnete
Staatsanwiltinnen/Staatsanwélte 56; Ermittlungsverfah-
ren 463.

2026: Planstellen staatsanwaltlicher Dienst 153,1;
Planstellen hoherer Dienst im Ubrigen/gehobener Dienst
42; Planstellen mittlerer Dienst 43; Planstellen einfacher
Dienst 20; Stellen Tarifbeschiftigte 64,1; abgeordnete
Staatsanwaltinnen/Staatsanwilte 48; bis 20. Marz 2026
102 Ermittlungsverfahren.

Frage 62

Frage des Abgeordneten Tobias Matthias Peterka
(AD):

Sieht die Bundesregierung gegenwirtig gesetzgeberischen
Handlungsbedarf im Bereich der Regulierung von VPN-
Diensten hinsichtlich der etwaigen Umgehung von Altersveri-
fikationen (vergleiche Heise.de — www.heise.de/news/
Britisches-Oberhaus-will-Altersverifikation-fuer-VPNs-und-
Social-Media-11154656.html, abgerufen am 12. Mérz 2026)?

Antwort der Parl. Staatssekretdrin Mareike Lotte Wulf:

Das Bundesministerium fiir Bildung, Familie, Senio-
ren, Frauen und Jugend hat eine Expertenkommission
,Kinder- und Jugendschutz in der digitalen Welt* ein-
gesetzt. Sie soll auf Grundlage von wissenschaftlichen
Erkenntnissen konkrete Handlungsempfehlungen und
Bedarfe fiir einen wirksamen Kinder- und Jugendmedien-
schutz erarbeiten. Dazu gehort auch die Frage nach einem
Mindestalter fiir soziale Medien. Die Bundesregierung
mdchte den Ergebnissen nicht vorgreifen.

Frage 63
Frage des Abgeordneten Markus Matzerath (AfD):

Welche ethnischen oder sozialen Gruppen leben aktuell in
Deutschland, in denen nach Kenntnis der Bundesregierung
Endogamie tatsdchlich iiberwiegend praktiziert wird oder bei
denen Exogamie iiberwiegend als moralisch unerwiinscht gilt,
auch vor dem Hintergrund, dass die Bundesregierung sich
mehrfach Berichte anfertigen lieB, in denen Endogamie als
Praxis beschrieben wird (Bundestagsdrucksachen 14/4357,
16/3930, 19/30310)?
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(A) Antwort der Parl. Staatssekretirin Mareike Lotte Wulf:

B

Der Bundesregierung liegen dazu keine Erkenntnisse
VOr.

Frage 64
Frage des Abgeordneten Markus Matzerath (AfD):

Hat sich die Bundesregierung eine Auffassung dazu gebil-
det, ob es gleichermaBen zulédssig und mit ihrer Interpretation
des Begriffs ,,Menschenwiirde” sowie der freiheitlich-demo-
kratischen Grundordnung im Einklang stehen konne, wenn
Personen ,,durchmischt oder segregiert wohnen wollen*
(Seite 163), vor dem Hintergrund, dass beide Optionen in
einem von der Bundesregierung beauftragten Bericht (,,Sechs-
ter Familienbericht: Familien ausldndischer Herkunft in
Deutschland. Leistungen — Belastungen — Herausforderun-
gen“, Bundestagsdrucksache 14/4357) nach meiner Auffas-
sung nicht als problematisch beschrieben wurden?

Antwort der Parl. Staatssekretdrin Mareike Lotte Wulf:

Die Bundesregierung kommentiert Feststellungen im
Sechsten Familienbericht aus dem Jahr 2000 nicht. Die
Lénder (einschlielich der Kommunen) sind gefragt, mit
einer klugen Stadtentwicklungspolitik mdglichen sozia-
len Problemen, die sich aus ,,segregiertem Wohnen® er-
geben, gegenzusteuern. Die Bundesregierung unterstiitzt
sie dabei, zum Beispiel mit hohen Investitionen in die
Stiadtebauforderung und in den sozialen Wohnungsbau.

Frage 65

Frage des Abgeordneten Stefan Schmidt (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Inwiefern sind die bisherigen tariflichen Flexibilisierungs-
moglichkeiten hinsichtlich der Arbeitszeiten im Gastgewerbe
nach Kenntnis der Bundesregierung in der Praxis unzurei-
chend, und was unternimmt die Bundesregierung, um die
Wirksamkeit von Tarifvertragen sowie den Schutz von Arbeit-
nehmerrechten, beispielsweise durch Kontrollen von Arbeits-
schutzvorschriften und Hochstarbeitszeiten, sicherzustellen?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Kerstin Griese:

Das Arbeitszeitgesetz dient dem Sicherheits- und Ge-
sundheitsschutz der Beschéftigten und gibt den Rahmen
vor, innerhalb dessen die Arbeits- und Tarifvertragspar-
teien die Arbeitszeit frei gestalten konnen. Hierbei ist das
Gesetz bereits flexibel ausgestaltet, wobei den Tarifver-
tragsparteien zusétzlicher Spielraum zugestanden wird,
von dem grundsétzlich geltenden arbeitszeitgesetzlichen
Rahmen abzuweichen. Die Sozialpartner beriicksichtigen
die Interessen der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer
und Arbeitgeber ausgewogen und kdénnen passgenaue,
sachgerechte Losungen finden, welche einen hohen Ar-
beitsschutzstandard auf der einen Seite und eine flexible
Arbeitszeitgestaltung auf der anderen Seite ermdglichen.
Die Durchsetzung und Kontrolle der arbeitszeitgesetzli-
chen Vorgaben erfolgt durch die Arbeitsschutzbehérden
der Lander. Mit dem Arbeitsschutzkontrollgesetz, wel-
ches zum 1. Januar 2021 in Kraft getreten ist, wurde zur
besseren Durchsetzung und Kontrolle im Arbeitsschutz
eine Mindestbesichtigungsquote eingefiihrt und der BuB3-
geldrahmen im Arbeitszeitgesetz von 15000 Euro auf
30 000 Euro verdoppelt.

Frage 66

Frage des Abgeordneten Stefan Schmidt (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Inwieweit sind der Bundesregierung tarifliche Flexibilisie-
rungsregelungen hinsichtlich der Arbeitszeiten im Gast-
gewerbe bekannt (bitte einzeln nennen), und inwiefern reichen
diese tariflichen Regelungen in den einzelnen Bundesldndern
nach Ansicht der Bundesregierung nicht aus (bitte konkrete
Regelung angeben), sodass sie plant, die Arbeitszeitregelun-
gen gesetzlich und bundeseinheitlich zu flexibilisieren (siche
Nationale Tourismusstrategie, Seite 12)?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Kerstin Griese:

Die Bundesregierung kennt eine Reihe von tariflichen
Flexibilisierungsregelungen, die die Arbeitszeit im Gast-
gewerbe betreffen. Im Folgenden sind die zentralen tarif-
lichen Vereinbarungen einzeln aufgefiihrt:

Tarifliche Flexibili-
sierungsregelung

§ 3 Arbeitszeit, Ar-
beitsruhe/B. Flexible
Arbeitszeit

Tarifvertrag

Manteltarifvertrag Hotel- und
Gaststittengewerbe Rheinland-
Pfalz

Manteltarifvertrag Hotel- und
Gaststittengewerbe Saarland

§ 3 Arbeitszeit und
Ruhezeit

Tarifvertrag zur Regelung der
Jahresarbeitszeit im Hotel- und
Gaststittengewerbe Schleswig-
Holstein

komplett

Manteltarifvertrag fiir das Ho-
tel- und Gaststéittengewerbe
Baden-Wiirttemberg

§ 6 Arbeitszeit

Manteltarifvertrag fiir das Ho-
tel- und Gaststittengewerbe
Hessen

§ 4 Arbeitszeit

Manteltarifvertrag fiir das Ho-
tel- und Gaststattengewerbe
Berlin

§ 8 Arbeitszeit

Manteltarifvertrag fiir das Ho-
tel- und Gaststéittengewerbe
Nordrhein-Westfalen

Manteltarifvertrag fiir das Ho-
tel- und Gaststéttengewerbe
Thiiringen

§ 3 Arbeitszeit

§ 6 Arbeitszeit/Ruhe-
zeiten

Anderungsvereinbarung zum
Manteltarifvertrag fiir das Ho-
tel- und Gaststittengewerbe
Weser-Ems

§ 4.2 Abweichende
Arbeitszeit fiir Voll-
zeitbeschéftigte

Manteltarifvertrag fiir das Ho-
tel- und Gaststittengewerbe
Hamburg

§ 3 Arbeitszeit

Anderungsvereinbarung zum
Manteltarifvertrag fiir das Ho-
tel- und Gaststittengewerbe
(mit Ausnahmen) in Nieder-
sachsen

§ 5 Arbeits- und Ru-
hezeit
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Tarifliche Flexibili-
sierungsregelung

§ 7 Arbeitszeit

Tarifvertrag

Manteltarifvertrag fiir das Ho-
tel- und Gaststéittengewerbe
Bayern

Manteltarifvertrag fiir das Ho-
tel- und Gaststittengewerbe
Mecklenburg-Vorpommern

§ 3 Arbeits- und Ru-
hezeit

Manteltarifvertrag fiir das Ho-
tel- und Gaststittengewerbe
Sachsen-Anhalt

§ 11 Regelungen fiir
Saisonbetriebe

Manteltarifvertrag fiir Hotels
und Gaststétten der Konsum-
genossenschaft Ostdeutschland

§ 3 Arbeitszeit/Ar-
beitsruhe

Manteltarifvertrag fiir das Ho-
tel- und Gaststittengewerbe
Sachsen

§ 2 Arbeitszeit

Der aktuelle Koalitionsvertrag sieht vor, im Einklang
mit der europdischen Arbeitszeitrichtlinie eine Mdglich-
keit der wochentlichen anstatt der geltenden tdglichen
Hochstarbeitszeitgrenze zu schaffen. Dabei geht es nicht
um eine Ausweitung der Arbeitszeit, sondern darum,
neue Moglichkeiten und grofere Flexibilitit zur Vertei-
lung der Arbeitszeit liber die Arbeitswoche zu schaffen.
Das Arbeitszeitgesetz gibt dabei nur den arbeitsschutz-
rechtlichen Rahmen fiir die maximal zuldssige Arbeits-
zeit vor. Die konkrete Ausgestaltung ist Sache der Ar-
beitsvertrags- und Tarifvertragsparteien. Die durch die
Bundesregierung beschlossene Nationale Tourismusstra-
tegie greift diese Vereinbarung des Koalitionsvertrags
lediglich auf.

Frage 67
Frage des Abgeordneten Rainer Galla (AfD):

Wie hoch war die Zahl der Bezieher von steuerfinanzierter
Grundsicherung (im umfassenden Sinne, unabhéngig von der
konkreten Rechtsgrundlage wie beispielsweise dem Zweiten
Buch Sozialgesetzbuch [SGB 1I], dem Zwdélften Buch Sozial-
gesetzbuch [SGB XII] oder dem Asylbewerberleistungsgesetz
[AsylbLG]) mit Ausnahme der Bezieher von Leistungen im
Rahmen der Kriegsopferfiirsorge jeweils in den Jahren 2000,
2005 sowie 2010 (bitte fiir jedes angefragte Jahr angeben: a) die
Zahl der Leistungsbezieher, b) die Zahl der Leistungsbezieher
ohne deutsche Staatsbiirgerschaft, c¢) die Zahl der nicht er-
werbsfahigen Leistungsbezieher mit einem Alter von unter
15 Jahren sowie d) die Zahl der nicht erwerbsfdhigen Leis-
tungsbezieher mit einem Alter von unter 15 Jahren ohne deut-
sche Staatsbiirgerschaft), und wie hoch waren jeweils in den
Jahren 2000, 2005 sowie 2010 die entsprechenden Ausgaben
des Bundes (bitte fiir jedes angefragte Jahr angeben: a] die
Gesamtausgaben, b] die Ausgaben fiir Leistungsbezicher
ohne deutsche Staatsbiirgerschaft, c¢] die Ausgaben fiir nicht
erwerbsfahige Leistungsbezieher mit einem Alter von unter
15 Jahren sowie d] die Ausgaben fiir nicht erwerbstahige Leis-
tungsbezieher mit einem Alter von unter 15 Jahren ohne deut-
sche Staatsbiirgerschaft)?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Kerstin Griese:

Fiir die Rechtsgrundlage des Asylbewerberleistungs-
gesetzes (AsylbLG) kann die Zahl der Leistungsbezie-
henden folgender Tabelle entnommen werden:

Tabelle: Leistungsbeziechende nach AsylbLG, am Ende
des Jahres

Jahr a) b) c) d)
2000 351642 |351 642 |[120425 |120425
2005 211122 |211 122 |64 458 64 458
2010 130297 |130297 |33 732 33 732

Quelle: Statistisches Bundesamt

Die Ausgaben des Bundes liegen fiir diesen Rechts-
kreis bei 0 Euro in allen Jahren, da die entsprechenden
Ausgaben von den Léndern/Kommunen getragen wer-
den.

Fiir die Rechtsgrundlage der Hilfe zum Lebensunter-
halt (im Jahr 2000: nach Bundessozialhilfegesetz
[BSHG]; ab 2005: nach dem Dritten Kapitel des Zwolften
Buches Sozialgesetzbuch [SGB XII]) kann die Zahl der
Leistungsbeziechenden folgender Tabelle entnommen
werden:

Tabelle: Leistungsbeziehende von Hilfe zum Lebens-
unterhalt, am Ende des Jahres

Jahr a) b) o)+ d)x
2000% 2677 119[594 298 (871262 |-
2005 79337 11869 |14817 |-
2010 98354 [12645 17020 |2353

Quelle: Statistisches Bundesamt

* Da die Sozialhilfe bis einschlielich 2004 im Bundes-
sozialhilfegesetz (BSHG) geregelt wurde, sind Angaben
fiir das Jahr 2000 nicht mit den Angaben fiir die Jahre
2005 und 2010 vergleichbar.

** Im Jahr 2005 bezieht sich die Zahl der Leistungs-
beziehenden auf Personen bis unter 18 Jahre, da die Zahl
der Personen bis unter 15 Jahre nicht verfiigbar ist.

*** Die Zahl der Leistungsbeziehenden unter 15 Jahre
ohne deutsche Staatsbiirgerschaft ist in den Jahren 2000
und 2005 nicht verfiigbar.

Die Ausgaben des Bundes liegen fiir diesen Rechts-
kreis bei 0 Euro in allen Jahren, da die entsprechenden
Ausgaben von den Léndern/Kommunen getragen wer-
den.

Fiir die Rechtsgrundlage der Grundsicherung im Alter
und bei Erwerbsminderung (Viertes Kapitel SGB XII)
kann die Zahl der Leistungsbezichenden folgender Ta-
belle entnommen werden:
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Tabelle: Leistungsbeziehende von Grundsicherung im
Alter und bei Erwerbsminderung, am Ende des Jahres

Jahr a) b) c) d)
2000* - - - —
2005 630295 |91 165 0 0
2010 796 646 | 119865 |0 0

Quelle: Statistisches Bundesamt

* Zahlen fiir das Jahr 2000 sind nicht verfiigbar. Erst
2003 trat das Gesetz tliber die bedarfsorientierte Grund-
sicherung im Alter und bei Erwerbsminderung (GSiG) in
Kraft, welches von der heutigen Grundsicherung im
Alter und bei Erwerbsminderung im Vierten Kapitel
SGB XII zum 1.1.2005 abgelost wurde.

Die Beteiligung des Bundes an den Ausgaben fiir die
Grundsicherung im Alter und bei Erwerbsminderung lag
im Jahr 2005 bei 409 Millionen Euro (Festbetrag im
Rahmen der Finanzierung des Wohngeldes fiir so-
genannte grundsicherungsbedingte Mehrkosten) und im
Jahr 2010 bei 517,5 Millionen Euro (Beteiligung des
Bundes in Hohe von 14 Prozent an den Nettoausgaben
des Jahres 2008). Die Ausgaben werden nicht differen-
ziert nach Staatsbiirgerschaft oder Alter der Leistungs-
beziehenden erhoben.

Angaben der Statistik der Bundesagentur fiir Arbeit zu
Leistungsberechtigten nach dem Zweiten Buch Sozialge-
setzbuch (SGB II) liegen ab dem Jahr der Einfithrung der
Grundsicherung fiir Arbeitsuchende vor und kénnen den
nachfolgenden Tabellen entnommen werden.

Tabelle: Leistungsberechtigte (LB) im SGB II nach
Staatsangehdrigkeit und Alter, Jahresdurchschnittswerte
2005 und 2010

Staatsangehdorigkeit/Alter |2005* 2010
insgesamt 6334792 |6446 515
dar. Auslénder 1258 152
dar. unter 15 Jahre 1512 427
dar. Auslénder 250 740

Quelle: Statistik der Bundesagentur fiir Arbeit

* Angaben zu den Leistungsberechtigten liegen grund-
sétzlich seit Januar 2005 vor, sodass eine Berichterstat-
tung der Eckzahl fiir die Leistungsberechtigten moglich
ist. Da die Daten aus dem Ubermittlungsstandard der
kommunalen Triger XSozial erstmals ab November
2005 vorliegen, ist die Berichterstattung fiir das Jahr
2005 eingeschrénkt.

Angaben der Statistik der Bundesagentur fiir Arbeit zu
Zahlungsanspriichen von Leistungsberechtigten kdnnen
der folgenden Tabelle entnommen werden. Die Werte
enthalten auch Zahlungsanspriiche fiir Kosten der Unter-
kunft, die von den Kommunen getragen und nur teilweise
iiber die Bundesbeteiligung an den Kosten der Unterkunft
vom Bund erstattet werden.

Tabelle: Zahlungsanspriiche von Leistungsberechtigten
(LB) im SGB II nach Staatsangehdrigkeit und Alter in
Euro, Jahressummen

2005* 2010

36319 689 730
6918 010 237
2623 347 750

492 546 477

Staatsangehorigkeit/Alter

Insgesamt

dar. Auslédnder

dar. unter 15 Jahre

dar. Auslédnder

Quelle: Statistik der Bundesagentur fiir Arbeit

* Angaben zu den Leistungsberechtigten liegen grund-
sétzlich seit Januar 2005 vor, sodass eine Berichterstat-
tung der Eckzahl fiir die Leistungsberechtigten moglich
ist. Da die Daten aus dem Ubermittlungsstandard der
kommunalen Trager XSozial erstmals ab November
2005 vorliegen, ist die Berichterstattung fiir das Jahr
2005 eingeschrénkt.

Frage 68
Frage des Abgeordneten Rainer Galla (AfD):

Wie hoch war die Zahl der Bezieher von steuerfinanzierter
Grundsicherung (im umfassenden Sinne, unabhingig von der
konkreten Rechtsgrundlage wie beispielsweise dem Zweiten
Buch Sozialgesetzbuch [SGB 1I], dem Zwdélften Buch Sozial-
gesetzbuch [SGB XII] oder dem Asylbewerberleistungsgesetz
[AsylbLG]) mit Ausnahme der Bezieher von Leistungen im
Rahmen der Kriegsopferfiirsorge jeweils in den Jahren 2015,
2020 sowie 2025 (bitte fiir jedes angefragte Jahr angeben: a] die
Zahl der Leistungsbezieher, b] die Zahl der Leistungsbezieher
ohne deutsche Staatsbiirgerschaft, c¢] die Zahl der nicht er-
werbsfahigen Leistungsbezieher mit einem Alter von unter
15 Jahren sowie d] die Zahl der nicht erwerbsfdhigen Leis-
tungsbezieher mit einem Alter von unter 15 Jahren ohne deut-
sche Staatsbiirgerschaft), und wie hoch waren jeweils in den
Jahren 2015, 2020 sowie 2025 die entsprechenden Ausgaben
des Bundes (bitte fiir jedes angefragte Jahr angeben: a) die
Gesamtausgaben, b) die Ausgaben flir Leistungsbezieher
ohne deutsche Staatsbiirgerschaft, c¢) die Ausgaben fiir nicht
erwerbsfahige Leistungsbezieher mit einem Alter von unter
15 Jahren sowie d) die Ausgaben fiir nicht erwerbsfahige Leis-
tungsbezieher mit einem Alter von unter 15 Jahren ohne deut-
sche Staatsbiirgerschaft)?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Kerstin Griese:

Fiir die Rechtsgrundlage des Asylbewerberleistungs-
gesetzes (AsylbLG) kann die Zahl der Leistungsbezie-
henden folgender Tabelle entnommen werden. Da die
Zahlen der amtlichen Statistik zum Dezember 2025
noch nicht vorliegen, werden Angaben fiir das Jahr
2024 gemacht.
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Tabelle: Leistungsbeziehende nach AsylbLG, am Ende
des Jahres

Jahr a) b) c)* d)*

2015 974 551 974 551 |246 449 |246 449
2020 381985 |381985 |105730 |105 730
2024 460 970 460970 |117770 |117 770

Quelle: Statistisches Bundesamt

* Im Jahr 2020 bezieht sich die Zahl der Leistungs-
beziehenden auf Personen bis unter 14 Jahre, da die Zahl
der Personen bis unter 15 Jahre nicht verfiigbar ist.

Die Ausgaben des Bundes liegen fiir diesen Rechts-
kreis bei 0 Euro in allen Jahren, da die entsprechenden
Ausgaben von den Landern/Kommunen getragen wer-
den.

Fiir die Rechtsgrundlage der Hilfe zum Lebensunter-
halt (Drittes Kapitel des Zwolften Buches Sozialgesetz-
buch (SGB XII)) kann die Zahl der Leistungsbezichen-
den folgender Tabelle entnommen werden. Da die Zahlen
der amtlichen Statistik zum Dezember 2025 noch nicht
vorliegen, werden Angaben fiir das Jahr 2024 gemacht.

Leistungsbeziehende von Hilfe zum Lebensunterhalt, am
Ende des Jahres

Jahr a) b) c) d)

2015 137 145 |26 643 20219 |2224
2020 119 860 |25 685 17720 |3 400
2024 125 870 |51 965 18 015 6 425

Quelle: Statistisches Bundesamt

Die Ausgaben des Bundes liegen fiir diesen Rechts-
kreis bei 0 Euro in allen Jahren, da die entsprechenden
Ausgaben von den Léndern/Kommunen getragen wer-
den.

Fiir die Rechtsgrundlage der Grundsicherung im Alter
und bei Erwerbsminderung (Viertes Kapitel SGB XII)
kann die Zahl der Leistungsbeziehenden folgender Ta-
belle entnommen werden. Da die Zahlen der amtlichen
Statistik zum Dezember 2025 noch nicht vorliegen, wer-
den Angaben fiir das Jahr 2024 gemacht.

Tabelle: Leistungsbeziehende von Grundsicherung im
Alter und bei Erwerbsminderung, am Ende des Jahres

Jahr a) b) c) d)
2015 1038 008|170977 |0 0
2020 1098 625|211 320 |0 0
2024 1261 005{327900 |0 0

Quelle: Statistisches Bundesamt

Die Nettoausgaben fiir die Grundsicherung im Alter
und bei Erwerbsminderung werden ab dem Jahr 2014
zu 100 Prozent durch den Bund getragen und betrugen
im Jahr 2015 5 925,78 Millionen Euro (Quelle: Statisti-
sches Bundesamt), im Jahr 2020 7 560,66 Millionen
Euro und im Jahr 2024 11 432,13 Millionen Euro (Quel-
le: Jahresauswertungen auf Basis der Erstattungszahlun-
gen des Bundes an die Bundesldnder nach § 46a SGB XII,
Datenstand: 29. April 2025). Die Ausgaben werden nicht
differenziert nach Staatsbiirgerschaft oder Alter der Leis-
tungsbeziehenden erhoben.

Angaben der Statistik der Bundesagentur fiir Arbeit zu
Leistungsberechtigten nach dem Zweiten Buch Sozialge-
setzbuch (SGB 1II) liegen bis November 2025 vor und
kdnnen den nachfolgenden Tabellen entnommen werden.

Tabelle: Leistungsberechtigte (LB) im SGB II nach
Staatsangehorigkeit und Alter, Jahresdurchschnittswerte
2015, 2020 und Durchschnitt Januar bis November 2025

Staatsangeho- |2015 2020 2025
rigkeit/Alter (Jan. bis
Nov.)
insgesamt 6000 050 |5485 738 |5395 662
dar. Ausldnder |1415879 |2047965 |2538 699
dar. unter 1573053 |1532990 |1440 184
15 Jahre
dar. Auslédnder |285 136 572 736 683 253

Quelle: Statistik der Bundesagentur fiir Arbeit

Angaben der Statistik der Bundesagentur fiir Arbeit zu
Zahlungsanspriichen von Leistungsberechtigten kénnen
der folgenden Tabelle entnommen werden. Die Werte
enthalten auch Zahlungsanspriiche fiir Kosten der Unter-
kunft, die von den Kommunen getragen und nur teilweise
iiber die Bundesbeteiligung an den Kosten der Unterkunft
vom Bund erstattet werden.

Tabelle: Zahlungsanspriiche von Leistungsberechtigten
(LB) im SGB 1II nach Staatsangehorigkeit und Alter
in Euro, Jahressummen 2015, 2020 und Summe Januar
bis November 2025

Staatsangeho- | 2015 2020 2025
rigkeit/Alter (Jan. bis Nov.)
insgesamt 34864 980 878 | 35479 721 364 | 42818 894 417

dar. Ausléander

8250 063 994

13 168 946 949

19984 417 652

dar. unter
15 Jahre

2873 455 004

3215 584 285

3912 822390

dar. Ausléander

623 812 466

1505 861 162

2180 628 096

Quelle: Statistik der Bundesagentur fiir Arbeit
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