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Miindliche Frage 39

Rainer Galla (AfD)

Strategische Mafinahmen der Bundes-
regierung fiir die Kandidatur fiir einen Sitz
im UN-Sicherheitsrat

Antwort
Florian Hahn, Staatsminister AA ..............

Miindliche Frage 40

Charlotte Antonia Neuhéuser (Die Linke)

Schriftliche Wahlzusagen fiir die deutsche
Kandidatur fiir einen Sitz im UN-Sicher-
heitsrat

Antwort
Florian Hahn, Staatsminister AA ..............
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Miindliche Frage 41

Charlotte Antonia Neuhéuser (Die Linke)

Gespriiche der Staatsministerin Serap
Giiler wihrend ihrer Nahostreise zu Punkt
5 der sogenannten Berliner Prinzipien im
Sudan

Antwort

Florian Hahn, Staatsminister AA ..............

Miindliche Frage 42

Markus Matzerath (AfD)

Kenntnisse des Bundeskanzlers Friedrich
Merz iiber die Strafjustiz in Ungarn

Antwort
Florian Hahn, Staatsminister AA ..............

Miindliche Frage 43

Markus Matzerath (AfD)

Reaktion des Bundeskanzlers auf Aufle-
rungen des ungarischen Ministerprésiden-
ten iiber den Missbrauch der Geheim-
dienste in Ungarn

Antwort
Florian Hahn, Staatsminister AA ..............

Miindliche Frage 44

Stefan Schmidt (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Sicherstellung der Kerosinversorgung im
Sommer

Antwort

Gitta Connemann, Parl. Staatssekretirin
BMWE

Miindliche Frage 45

Michael Kellner (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Maogliche Umgehung des EU-Verbots lang-
fristiger Liefervertrige im Bereich fossiler
Brennstoffe

Antwort

Gitta Connemann, Parl. Staatssekretérin
BMWE

Miindliche Frage 46

Michael Kellner (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Finanzielle Belastung fiir Mieter von Ge-
werbeimmobilien durch das geplante Ge-
biudemodernisierungsgesetz

Antwort

Gitta Connemann, Parl. Staatssekretérin
BMWE

Miindliche Frage 47

Knuth Meyer-Soltau (AfD)

Verbesserung des Opferschutzes bei
schweren Straftaten

Antwort
Frank Schwabe, Parl. Staatssekretar BMJV . ...

Miindliche Frage 48
Knuth Meyer-Soltau (AfD)

Geplante Reformen im Strafvollzug

Antwort
Frank Schwabe, Parl. Staatssekretir BMJV ....

Miindliche Frage 49

Nicole Hochst (AfD)

Position der Bundesregierung zur Schul-
pflicht

Antwort
Mareike Lotte Wulf, Parl. Staatssekretirin
BMBFSFJ

Miindliche Frage 50

Dr. Ingo Hahn (AfD)

Bundesmittel fiir ein Recherchenetzwerk
trotz Vorwiirfen beziiglich falscher Be-
richterstattung

Antwort
Mareike Lotte Wulf, Parl. Staatssekretirin
BMBFSFJ

Miindliche Frage 51

Cansin Koktiirk (Die Linke)

Anzahl von Alleinerziehenden mit An-
spruch auf einen Unterhaltsvorschuss

Antwort
Mareike Lotte Wulf, Parl. Staatssekretirin
BMBEFSFJ

Miindliche Frage 52

Cansin Koktiirk (Die Linke)

Auswirkungen von Armut auf die psy-
chische Gesundheit von Kindern und Ju-
gendlichen in sozial benachteiligten Haus-
halten

9917 D

9918 A
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Antwort
Mareike Lotte Wulf, Parl. Staatssekretérin
BMBESF] ..o 9919 A

Miindliche Frage 53
Maximilian Kneller (AfD)

Griinde fiir die verliingerte ICE-Fahrzeit
auf der Strecke Hamburg-Berlin nach der
Korridorsanierung

Antwort

Christian Hirte, Parl. Staatssekretir BMV ..... 9919 B

Miindliche Frage 54

Victoria BroBart (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Schienenanbindung des Zementwerks
Rohrdorf wihrend der Korridorsanierung
der Strecke Rosenheim—Freilassing

Antwort

Christian Hirte, Parl. Staatssekretir BMV ..... 9919 C

Miindliche Frage 55
Matthias Gastel (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Plan zum Ausbau der Dresdner Bahn auf
eine Geschwindigkeit von nur 160 km/h

Antwort
Christian Hirte, Parl. Staatssekretir BMV ..... 9919 C

Miindliche Frage 56

Matthias Gastel (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Entwicklung des Personalbestands der

DB Holding und DB InfraGO AG seit 2025

Antwort

Christian Hirte, Parl. Staatssekretir BMV ..... 9919 D

Miindliche Frage 57
Dr. Rainer Kraft (AfD)

Mogliche Konsequenzen aus der Aussage
der EU-Kommissionsprisidentin Ursula
von der Leyen zum Ausstieg aus der Kern-
energie

Antwort

Bettina Hagedorn, Parl. Staatssekretérin
BMUKN

Miindliche Frage 58

Lisa Badum (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Maogliche Unterstiitzung eines weltweiten
Elektrifizierungsziels der Internationalen
Agentur fiir erneuerbare Energien

Antwort

Bettina Hagedorn, Parl. Staatssekretirin
BMUKN
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82. Sitzung

Berlin, Mittwoch, den 10. Juni 2026

Beginn: 14:00 Uhr

Prasidentin Julia Kloéckner:

Hallo, guten Tag, alle zusammen! Hiermit er6ffne ich
unsere Sitzung.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, interfraktionell ist
vereinbart worden, die Tagesordnung um die in der Zu-
satzpunkteliste aufgefiihrten Punkte zu erweitern:

ZP 1

ZP2

ZP3

Aktuelle Stunde
auf Verlangen der Fraktion der AfD

Historisches Scheitern Deutschlands bei der
Wahl in den UN-Sicherheitsrat — Konsequen-
zen fiir die deutsche Aufienpolitik, Bundes-
kanzler Merz und Bundesminister des Aus-
wirtigen Wadephul

Beratung des Antrags der Abgeordneten Ayse
Asar, Dr. Andrea Liibcke, Claudia Miiller, weite-
rer Abgeordneter und der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN

BAf6G stirken und Studienstarthilfe auswei-
ten — Junge Menschen in der Krise entlasten

Drucksache 21/5780

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Forschung, Technologie, Raumfahrt und Technikfol-
genabschitzung (f)

Ausschuss fiir Arbeit und Soziales

Ausschuss fiir Bildung, Familie, Senioren, Frauen und Jugend
Ausschuss fiir Wohnen, Stadtentwicklung, Bauwesen und Kommunen
Haushaltsausschuss

Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Ausschusses fiir Forschung, Techno-
logie, Raumfahrt und Technikfolgenabschitzung
(18. Ausschuss) zu dem Antrag der Abgeord-
neten Ayse Asar, Dr. Andrea Liibcke, Claudia
Miiller, weiterer Abgeordneter und der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Bildung bezahlbar machen — BAf6G-Reform
jetzt

Drucksachen 21/2234, 21/5130

ZP 4 Weitere Uberweisungen im vereinfachten Ver-

fahren
(Ergénzung zu TOP 37)

a) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Dr. Michael Kaufmann, Nicole Hochst,
Adam Balten, weiterer Abgeordneter und
der Fraktion der AfD

Einstieg in die systematische Erforschung
von Nebenwirkungen der mRNA-basierten
COVID-Impfungen

Drucksache 21/6088

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Forschung, Technologie, Raumfahrt und Technik-
folgenabschitzung (f)

Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz

Ausschuss fiir Gesundheit

b) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Steffi Lemke, Dr. Zoe Mayer, Linda
Heitmann, weiterer Abgeordneter und der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Die Ostsee schiitzen
Drucksache 21/6014

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Umwelt, Klimaschutz, Naturschutz und nukleare
Sicherheit (f)

Ausschuss fiir Wirtschaft und Energie

Ausschuss fiir Landwirtschaft, Erndhrung und Heimat
Ausschuss fiir Tourismus

c) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Dr. Fabian Fahl, Luigi Pantisano, Marcel
Bauer, weiterer Abgeordneter und der Frak-
tion Die Linke

Klimapolitik an den Belastungsgrenzen
unseres Planeten ausrichten

Drucksache 21/5891

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Umwelt, Klimaschutz, Naturschutz und nukleare
Sicherheit (f)

Auswirtiger Ausschuss

Innenausschuss

Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz

©
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ZP 5

ZP 6

ZP 7

Finanzausschuss

Ausschuss fiir Wirtschaft und Energie

Ausschuss fiir Landwirtschaft, Erndhrung und Heimat
Ausschuss fiir Gesundheit

Verkehrsausschuss

Ausschuss fiir Menschenrechte und humanitire Hilfe
Ausschuss fiir Wohnen, Stadtentwicklung, Bauwesen und Kom-
munen

d) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Ulrich Thoden, Desiree Becker, Gokay
Akbulut, weiterer Abgeordneter und der Frak-
tion Die Linke

EntschlieBung in der Vancouver-Erkli-
rung der Parlamentarischen Versammlung
der Organisation fiir Sicherheit und Zu-
sammenarbeit in Europa zur internationa-
len Wissenschaftsdiplomatie umsetzen

Drucksache 21/5827

Uberweisungsvorschlag:

Auswirtiger Ausschuss (f)

Verteidigungsausschuss

Ausschuss fiir Menschenrechte und humanitire Hilfe

Aktuelle Stunde

auf Verlangen der Fraktionen der CDU/CSU und
SPD

Russlands Eskalation im Ukrainekrieg und die
Teilnahme von AfD-Abgeordneten am Sankt
Petersburger Wirtschaftsforum

Beratung des Antrags der Abgeordneten Awet
Tesfaiesus, Nyke Slawik, Marcel Emmerich, wei-
terer Abgeordneter und der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN

Gleiche Rechte fiir alle — Das Allgemeine
Gleichbehandlungsgesetz 20 Jahre nach In-
krafttreten wirksamer machen

Drucksache 21/6337

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz (f)

Innenausschuss

Ausschuss fiir Wirtschaft und Energie

Ausschuss fiir Arbeit und Soziales

Ausschuss fiir Bildung, Familie, Senioren, Frauen und Jugend
Ausschuss fiir Gesundheit

Ausschuss fiir Digitales und Staatsmodernisierung

Ausschuss fiir Wohnen, Stadtentwicklung, Bauwesen und Kommunen

Beratung des Antrags der Abgeordneten Nicole
Gohlke, Dr. Michael Arndt, Jorrit Bosch, weiterer
Abgeordneter und der Fraktion Die Linke

Ein BAf6G, von dem man leben und studieren
kann

Drucksache 21/6359

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Forschung, Technologie, Raumfahrt und Technikfol-
genabschitzung

ZP 8 Erste Beratung des vom Bundesrat eingebrach-

ten Entwurfs eines ... Gesetzes zur Anderung
des Erneuerbare-Energien-Gesetzes zur Be-
schleunigung des Ausbaus der Windenergie
an Land

Drucksache 21/5920

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Wirtschaft und Energie (f)

Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz

Ausschuss fiir Umwelt, Klimaschutz, Naturschutz und nukleare Si-
cherheit

Haushaltsausschuss

ZP 9 — Zweite und dritte Beratung des von der Bun-

desregierung eingebrachten Entwurfs eines
Gesetzes zur Durchfiihrung der Verord-
nung (EU) 2024/1689 des Europiischen
Parlaments und des Rates vom 13. Juni
2024 zur Festlegung harmonisierter Vor-
schriften fiir kiinstliche Intelligenz und
zur Anderung der Verordnungen (EG)
Nr. 300/2008, (EU) Nr. 167/2013, (EU)
Nr. 168/2013, (EU) 2018/858, (EU)
2018/1139 und (EU) 2019/2144 sowie der
Richtlinien 2014/90/EU, (EU) 2016/797
und (EU) 2020/1828 (Gesetz zur Durchfiih-
rung der Verordnung iiber Kkiinstliche In-
telligenz)

Drucksachen 21/4594, 21/5143

Beschlussempfehlung und Bericht des Aus-
schusses fiir Digitales und Staatsmodernisie-
rung (23. Ausschuss)

Drucksache 21/...

— Bericht des Haushaltsausschusses (8. Aus-
schuss) gemdB § 96 der Geschiftsordnung

Drucksache 21/...

ZP 10 Beratung der Beschlussempfehlung und des

ZP 11

Berichts des Ausschusses fiir Digitales und
Staatsmodernisierung (23. Ausschuss) zu dem
Antrag der Abgeordneten Rebecca Lenhard,
Dr. Konstantin von Notz, Jeanne Dillschneider,
weiterer Abgeordneter und der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN

Vertrauenswiirdige Kiinstliche Intelligenz er-
moglichen — Umsetzung der europiischen KI-
Verordnung in Deutschland beschleunigen,
Innovation fordern und digitale Souverinitit
stirken

Drucksachen 21/2349, 21/...

Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Ausschusses fiir Digitales und Staats-
modernisierung (23. Ausschuss) zu dem Antrag
der Abgeordneten Sonja Lemke, Clara Biinger,
Doris Achelwilm, weiterer Abgeordneter und
der Fraktion Die Linke

Gesellschaftliche Risiken von KI-Anwendun-
gen ernst nehmen

Drucksachen 21/4758, 21/...

©
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(A) ZP 12 Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-

ZP 13

ZP 14

ZP 15

ZP 16

richts des Ausschusses fiir Digitales und Staats-
modernisierung (23. Ausschuss) zu dem Antrag
der Abgeordneten Donata Vogtschmidt, Clara
Biinger, Anne-Mieke Bremer, weiterer Abgeord-
neter und der Fraktion Die Linke

Fiir offentliche Riume ohne automatisierte
biometrische Erkennungssysteme

Drucksachen 21/4759, 21/...

Beratung des Antrags der Abgeordneten Evelyn
Schoétz, Nicole Gohlke, Dr. Michael Arndt, wei-
terer Abgeordneter und der Fraktion Die Linke

Pflegende An- und Zugehorige unterstiitzen —
Pflegelohn einfiihren

Drucksache 21/6361

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Gesundheit (f)

Ausschuss fiir Arbeit und Soziales

Ausschuss fiir Bildung, Familie, Senioren, Frauen und Jugend

— Zweite und dritte Beratung des von der Bun-
desregierung eingebrachten Entwurfs eines
Gesetzes zum Biirokratieriickbau in der
Gewerbeordnung und dem Energiever-
brauchskennzeichnungsgesetz sowie ande-
rer Rechtsvorschriften zur Aufhebung von
Berichtspflichten

Drucksache 21/3740

Beschlussempfehlung und Bericht des Aus-
schusses fiir Wirtschaft und Energie (9. Aus-
schuss)

Drucksache 21/...

— Bericht des Haushaltsausschusses (8. Aus-
schuss) geméal § 96 der Geschiftsordnung

Drucksache 21/...

Beratung des Antrags der Abgeordneten Steffen
Kotré, Matthias Rentzsch, Marc Bernhard, weite-
rer Abgeordneter und der Fraktion der AfD

Transparenz, Wirtschaftlichkeit und Kon-
trolle bei Auslandshandelskammern sicher-
stellen —- Empfehlungen des Bundesrechnungs-
hofes konsequent umsetzen

Drucksache 21/5136

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Wirtschaft und Energie (f)
Ausschuss fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung

Zweite und dritte Beratung des von der Bundes-
regierung eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes
zur Anpassung des Verpackungsrechts und
anderer Rechtsbereiche an die Verordnung
(EU) 2025/40

Drucksache 21/5346

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschus-
ses fiir Umwelt, Klimaschutz, Naturschutz und
nukleare Sicherheit (16. Ausschuss)

Drucksache 21/...

ZP 17 Beratung des Antrags der Fraktionen der CDU/
CSU und SPD

Zukunft der Luftfahrt in Deutschland und Eu-
ropa sichern

Drucksache 21/6329

ZP 18 Beratung des Antrags der Fraktion der AfD
Abschaffung der Luftverkehrsteuer
Drucksache 21/...

Uberweisungsvorschlag:
Finanzausschuss (f)

ZP 19 Erste Beratung des von den Fraktionen der CDU/
CSU und SPD eingebrachten Entwurfs eines Ge-
setzes zur Abweichung von dem Anpassungs-
verfahren geméifl § 11 Absatz 4 des Abgeord-
netengesetzes fiir das Jahr 2026 (Anpassungs-
verfahrensabweichungsgesetz 2026)

Drucksache 21/6330

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Wahlpriifung, Immunitit und Geschéftsordnung (f)
Haushaltsausschuss

ZP 20 Erste Beratung des von der Bundesregierung ein-
gebrachten Entwurfs eines Zweiten Gesetzes zur
Anderung des Diingegesetzes

Drucksache 21/6135

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Landwirtschaft, Erndhrung und Heimat (f)
Haushaltsausschuss mitberatend und gemdf § 96 der GO

ZP 21 Zweite und dritte Beratung des von der Bun-
desregierung eingebrachten Entwurfs eines
Gesetzes zur besseren Verhinderung miss-
briuchlicher Anerkennungen der Vater-

schaft
Drucksache 21/4081

— Zweite und dritte Beratung des von den Abge-
ordneten Stephan Brandner, Tobias Matthias
Peterka, Rainer Galla, weiteren Abgeordneten
und der Fraktion der AfD eingebrachten Ent-
wurfs eines Gesetzes zur Reform der miss-
briauchlichen Anerkennung von Vater-
schaften

Drucksache 21/4264

Beschlussempfehlung und Bericht des Innen-
ausschusses (4. Ausschuss)

Drucksache 21/...
ZP 22 Aktuelle Stunde

auf Verlangen der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN

Wertschiitzung sicherstellen, Kiirzungen ver-
meiden — Die Pflege von Angehérigen darf
nicht in die Armut fiihren

Von der Frist fiir den Beginn der Beratungen soll, so-
weit das erforderlich ist, abgewichen werden.
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Tagesordnungspunkt 12 wird abgesetzt. Tagesord-
nungspunkt 22 wird gemeinsam mit Tagesordnungs-
punkt 4 beraten werden. Die weiteren Anderungen und
Ergénzungen sowie der gednderte Ablauf der Beratungen
sind wie iiblich der Zusatzpunkteliste zu entnehmen.

Auflerdem mache ich noch auf drei nachtrigliche
Ausschussiiberweisungen im Anhang zur Zusatzpunk-
teliste aufmerksam:

Der am 20. Mai 2026 (79. Sitzung) {iberwiesene nach-
folgende Gesetzentwurf soll zusétzlich dem Ausschuss
fir Umwelt, Klimaschutz, Naturschutz und nukleare Si-
cherheit (16. Ausschuss) zur Mitberatung iiberwiesen
werden:

Erste Beratung des von der Bundesregierung ein-
gebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur Umset-
zung der Richtlinie (EU) 2024/1799 zur For-
derung der Reparatur von Waren

Drucksache 21/5923

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz (f)

Ausschuss fiir Umwelt, Klimaschutz, Naturschutz und nukleare
Sicherheit

Der am 22. Mai 2026 (81. Sitzung) {iberwiesene nach-
folgende Antrag soll zusétzlich dem Ausschuss fiir Recht
und Verbraucherschutz (6. Ausschuss) zur Mitberatung
iiberwiesen werden:

Beratung des Antrags der Abgeordneten Ricarda
Lang, Timon Dzienus, Lisa Paus, weiterer Abge-
ordneter und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN

Vereinbarkeit statt Verfiigbarkeit — Fiir eine
moderne Arbeitszeitpolitik

Drucksache 21/5781

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Arbeit und Soziales (f)

Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz
Finanzausschuss

Ausschuss fiir Wirtschaft und Energie

Ausschuss fiir Bildung, Familie, Senioren, Frauen und Jugend
Ausschuss fiir Gesundheit

Ausschuss fiir Tourismus

Haushaltsausschuss

Der am 21. Mai 2026 (80. Sitzung) iiberwiesene nach-
folgende Gesetzentwurf soll zusétzlich dem Ausschuss
fiir Recht und Verbraucherschutz (6. Ausschuss) zur Mit-
beratung iiberwiesen werden:

Erste Beratung des von der Bundesregierung ein-
gebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur Stir-
kung von Medizinregistern und zur Verbes-
serung der Medizinregisterdatennutzung

Drucksache 21/5922

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Gesundheit (f)

Innenausschuss

Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz
Verteidigungsausschuss

Ich hoffe, Sie haben das alles gesehen. Sind Sie damit
einverstanden? — Ich sehe und hore keinen Widerspruch.
Dann ist das so beschlossen.

Nun kommen wir zum Tagesordnungspunkt 1:

Befragung der Bundesregierung

Die Bundesregierung hat fiir die heutige Befragung
den Bundesminister des Innern, Herrn Alexander
Dobrindt, sowie den Bundesminister fiir Landwirtschaft,
Erndhrung und Heimat, Herrn Alois Rainer, benannt.

Sie werden nun nacheinander die Gelegenheit haben,
Ihre einleitenden Berichte abzugeben. Zusammen ist da-
fiir eine Dauer von acht Minuten vorgesehen. Es emp-
fiehlt sich, die Zeit in jeweils vier Minuten aufzuteilen;
das obliegt aber Thnen.

Das Wort hat zuerst der Bundesminister des Innern,
Herr Alexander Dobrindt. Bitte sehr.

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich habe den Hinweis durchaus verstanden. Ich
habe die letzten beiden Male meine Minutenzahl weit
iiberschritten. Dafiir bitte ich an dieser Stelle noch mal
ausdriicklich um Verzeihung. Mein einleitender Bericht
heute wird deshalb deutlich kiirzer sein; denn eigentlich
wiirde mir gar keine Redezeit mehr zustehen.

Meine Damen und Herren, nach mehr als einem Jahr
dieser Bundesregierung kann man jetzt durchaus auch
mal auf die Bilanz zuriickblicken. In diesem einen Jahr —
ich kann das so zusammenfassen — haben wir eine neue
Ordnung in der Migrationspolitik geschaffen, neue
Schwerpunkte in der Sicherheitspolitik gesetzt und ein
neues Bewusstsein fiir Bevolkerungsschutz befordert.
Diese drei groBen Elemente Migration, Sicherheit, Be-
volkerungsschutz waren die zentralen Themen meines
Hauses, des Innenministeriums.

Ich darf mich an dieser Stelle ausdriicklich bei den
Kolleginnen und Kollegen der Koalitionsfraktionen, der
CDU/CSU und der SPD, fiir die konstruktive Zusammen-
arbeit im vergangenen Jahr bedanken. Eine ganze Menge
an herausragenden Elementen ist in diesen zwolf Mona-
ten, jetzt dreizehn Monaten, auch im Deutschen Bundes-
tag mit entschieden worden.

Wir haben auch noch eine grofle Menge an Aufgaben
vor uns. Gerade im Sicherheitsbereich haben wir grof3e
Themen in der Debatte. Ich denke beispielsweise an das
Bundespolizeigesetz, das wir hier noch vor der Sommer-
pause abschlieBen wollen. Auch da sage ich ein herz-
liches Dankeschon fiir die konstruktive Zusammenarbeit
aller Kolleginnen und Kollegen. Ich kann lhnen ver-
sichern, dass ich im Deutschen Bundestag gerne auch
weiterhin immer filir konstruktive Zusammenarbeit zur
Verfligung stehe.

GroBle Aufgaben miissen bewiltigt werden. Das war
unser Auftrag. Der grofte Auftrag lag zu Beginn bei
dem Thema Migration. Wir haben aus der Migrations-
welle eine Migrationswende gemacht. Dafiir ein herz-
liches Dankeschon an alle Kolleginnen und Kollegen.
In dem Stil arbeiten wir weiter.
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Bundesminister Alexander Dobrindt

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Prasidentin Julia Klockner:

Das war sehr groBziigig. Insofern stimmt das dann in
der Kalkulation wieder. — Jetzt hat der Minister fir Land-
wirtschaft, Erndhrung und Heimat, Herr Alois Rainer, das
Wort. Bitte sehr.

Alois Rainer, Bundesminister fir Landwirtschaft, Er-
ndhrung und Heimat:

Sehr geehrte Frau Présidentin! Geschitzte Kolleginnen
und Kollegen! Lieber Kollege Alexander Dobrindt, vie-
len herzlichen Dank fiir den groBen Zeitrahmen, den du
mir zur Verfiigung gestellt hast.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Vertrauen
zurlickgewinnen, Hilfe stirken, Erndhrung sichern — mit
unter anderem diesen drei Zielen bin ich in dieses Amt
vor einem Jahr, einem Monat und drei Tagen gestartet.
Ein Jahr, in dem ich viel im ganzen Land unterwegs sein
durfte. Nicht nur im Rahmen meiner Heimat-Gespréche,
aber auch in diesen Gesprichen ist es mir wichtig, zu
erfahren, wie es vor Ort lduft und wo es eventuell noch
hakt. Natiirlich habe ich hier und da auch kontrovers mit
den Biirgerinnen und Biirgern diskutieren konnen. Unter
dem Strich zeigen mir ihre Reaktionen aber: Wir sind auf
einem guten Weg, und wir haben viel erreicht.

Wir haben die Wettbewerbsfahigkeit unserer Betriebe
gestérkt, zum Beispiel durch die vollstindige Agrardie-
selsteuerriickerstattung. Auch auf die Belastung der Be-
triebe durch hohe Energie- und Diingemittelpreise haben
wir schnell und zielgerichtet reagiert. Mit der Landwirt-
schaftlichen Rentenbank haben wir ein Liquiditétshilfe-
programm in Héhe von 200 Millionen Euro fiir Hofe, die
sich akut in einer Krise befinden, auf den Weg gebracht.
Dies ergianzt Maflnahmen wie die befristete Senkung der
Energiesteuer und die Agrardieselsteuerriickerstattung.

Wir haben mit unserer Agrarexportstrategie die Grund-
lagen geschaffen, um Mirkte neu zu erschlieen oder
wieder zu erdffnen. Erste und schone Erfolge sehen wir
schon jetzt mit den USA, mit Kanada, in Teilen auch mit
China, den Philippinen oder Indonesien, um hier ein paar
konkrete Beispiele zu nennen. Kommende Woche reise
ich nach Japan und China, weil Export bei uns Chefsache
1st.

Wir haben bereits spiirbare Fortschritte bei der Zulas-
sung von Pflanzenschutzmitteln erzielen kdnnen.

Auch beim Schutz der Weidetierhaltung haben wir
geliefert und fiir ein ausgewogenes Miteinander von Na-
turschutz und Nutztierhaltung gesorgt. Meine Damen und
Herren, wer hitte gedacht, dass sich der Wolf nach nicht
mal einem Jahr Regierungszeit im Jagdrecht befindet?

Natiirlich unverzichtbar ist und bleibt fiir mich an
oberster Stelle der Biirokraticabbau. Diesen haben wir
mit einer eigenen Stabstelle systematisch angepackt.
Wir haben schon jetzt unndtige Regeln abgeschafft. Wir
verhindern aber vor allem, dass neue Biirokratiemonster
entstehen, so wie zum Beispiel bei der EU-Entwaldungs-
verordnung. Auch hier haben wir einen groBen Erfolg
erzielt, der durchaus nicht einfach war.

Biirokratieabbau bleibt weiterhin ganz oben auf unse-
rer Agenda, und wir brauchen uns auch hier nichts vor-
machen: Biirokratieabbau schafft man nicht von einem
Jahr aufs andere, auch wenn man das gern so hétte. Man-
che Vorgaben brauchen wir auch in der Form, wie wir sie
haben. Denn ,,Made in Germany* ist ein Qualitétssiegel,
und mit ,,Made in Germany“ gehen gewisse Standards
einher. Diese Standards wollen wir einhalten. Aber wir
brauchen nicht die zweite und dritte Statistik fiir das
gleiche Thema. Aktuell arbeiten wir an einem Biirokra-
tieriickbaupaket 2026. Hier werden wir verschiedene
MaBnahmen mit Entlastungspotenzial biindeln. Damit
gehdren wir mit zu den Vorreitern in der Bundesregie-
rung.

Weil wir wissen, dass noch einiges zu tun ist, arbeiten
wir auch an einer Heimatagenda; ich werde in den nichs-
ten Tagen unsere Heimatstrategie auch vorstellen.
Ebenso miissen wir an einem neuen Diingerecht arbeiten
und das Diingerecht neu ordnen, und zwar praxistauglich
und moglichst biirokratiearm.

Und in diesen Zeiten globaler Krisen, fraglicher Lie-
ferketten, Marktverwerfungen und Unsicherheiten ist
ganz wichtig, dass wir endlich die Erndhrungs- und Ver-
sorgungssicherheit in Deutschland zeitgemil gestalten.
Wir brauchen ein System der Absicherung, das private
und gesamtstaatliche Versorgung zusammen denkt.
Denn wer Versorgungssicherheit ernst meint, muss ganz-
heitlich denken; und dieses ganzheitliche Denken haben
wir im letzten Jahr mit den regierungstragenden Fraktio-
nen mit aller Kraft auch so durchgesetzt.

Ich freue mich auf die heutige Fragestunde. Danke
schon.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Prasidentin Julia Kléckner:

Ich bedanke mich fiir die Einhaltung der Zeit. — Wir
kommen jetzt zum eigentlichen Frageteil. Kurz zur Er-
lauterung: Wir haben erst eine Runde der Fraktionen. Da
darf es nur Nachfragen der einzelnen Abgeordneten, die
eine Frage gestellt haben, geben.

Wir kommen nun zum Frageteil. Bitte jetzt zunéchst
nur Fragen zu den Berichten und den Geschéftsbereichen
der beiden Regierungsmitglieder, die gerade gesprochen
haben, stellen. Nachher kommen wir dann zu weiteren
Geschiftsbereichen.

Ich er6ffne die Fraktionsrunde. Fiir die AfD-Fraktion
hat Herr Abgeordneter Gottfried Curio das Wort. Bitte,
eine Minute.

Dr. Gottfried Curio (AfD):

Herr Innenminister, in Deutschland halten sich knapp
1 Million Syrer aufgrund verschiedener Aufenthaltstitel
auf. Beim Treffen mit dem syrischen Ubergangsprisiden-
ten war man sich laut dem Kanzler einig, dass in den
nichsten drei Jahren 80 Prozent der Asylbewerber zuriick
sollen — im Nachgang vom syrischen Auflenminister als
Falschaussage entlarvt. Diese Million sei ein strategi-
sches Gut. Eine Zwangsumsiedlung von Syrern nach Sy-
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rien werde nicht akzeptiert. Vorher miisse jedenfalls jede
Menge Geld flieen.

Nun gab es schon vor dem Sturz des Assad-Regimes
die Klarstellung vom Oberverwaltungsgericht Miinster:
Es gibt keine Grundlage fiir subsididren Schutz. Regime
weg, Biirgerkrieg aus: Griinde fiir Fluchtstatus entfallen.
Thre Amtspflicht wére also der Entzug der Schutztitel per
Revision durchs BAMF. Nun waren OVG-Spruch und
Regimewechsel schon 2024. Wann haben Sie das
BAMF angewiesen, den Schutzstatus dieser Leute, die
hier auf dem Biirgerkriegsticket laufen, generell zu ak-
tualisieren und aufzuheben?

Prasidentin Julia Klockner:
Herr Minister, eine Minute Antwort. Bitte.

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Vielen Dank fiir die Frage. — Zum einen: Der Schutz-
status wird lberpriift. Wir haben mit bestimmten Grup-
pen von Asylbewerbern aus Syrien begonnen. Das liegt
auch daran, dass man sich festlegen muss, mit welcher
MafBnahme man den Schutzstatus {iberhaupt wieder an-
greift und tiberpriift.

(Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
»Angreifen®, ,jiberpriifen*! Was fiir Worte!)

Es gibt auch jetzt schon eine ganze Reihe von Authebun-
gen von Schutzstati, was Syrer anbelangt.

Ich darf an der Stelle auch sagen: Ich habe immer
offentlich Stellung dazu genommen, was die Situation
der Syrer anbelangt, und von drei groen Gruppen ge-
sprochen, mit denen wir uns auseinandersetzen miissen.
Die eine umfasst Straftiter; bei denen sind wir in Ver-
handlungen mit Syrien, um sie schnellstmdglich zuriick-
zufiihren. Die andere umfasst Menschen, bei denen wir
sehen, dass sie keine Aufenthaltserlaubnis in Deutsch-
land bekommen werden. Die dritte Gruppe umfasst die,
die integriert sind, hier arbeiten und wo es eine Perspek-
tive fiir einen Aufenthalt geben kann. Und genau in dem
Sinne arbeiten wir das ab.

Prasidentin Julia Klckner:
Sie haben eine Nachfrage. — Bitte.

Dr. Gottfried Curio (AfD):

Das OVG Miinster hat ja klargestellt: Der subsidiére
Grund ist entfallen. — Deshalb ist es eigentlich gar nicht
so schwer: Man konnte die Aufenthaltserlaubnis generell
aufheben; dabei geht es um sechsstellige Zahlen. — Die
Anweisung ist also gar nicht erfolgt.

Letztes Jahr sind wieder iiber 100 000 Asylbewerber
zugewandert, vor allem junge Muslime. Laut MOTRA-
Studie haben Muslime unter 40 zu 45 Prozent eine Affi-
nitdt zum Islamismus inklusive Ablehnung der Geltung
deutscher Gesetze. Um das mal mit den ganzen vier Sy-
rern zu vergleichen, die Sie dieses Jahr abgeschoben ha-
ben: Wie viele Zehntausende tendenzielle Islamisten ha-
ben Sie da laut MOTRA durch Thre laxe Politik ins Land
gelassen?

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Erst mal muss ich Threr Feststellung widersprechen:
Ich habe vorhin deutlich gesagt, dass beim BAMF eben
gerade die Uberpriifung der Schutzstati begonnen habe,
dass das schon vor lidngerer Zeit angewiesen worden ist
und dass wir deswegen im Prozess der Uberpriifungen
genau dieser Schutzstati sind — anders als Sie das gerade
darzustellen versucht haben.

(Dr. Gottfried Curio [AfD]: Was ist da zu
iberpriifen?)

Zweitens sind wir dabei, festzustellen, wer in Deutsch-
land ausreisepflichtig ist. Wir haben deutlich gemacht,
dass wir in den Verhandlungen mit den Syrern sind, um
als Allererstes die Straftiter nach Syrien zuriickzufiihren;
so tun wie wir es mit anderen Landern auch, beispiels-
weise mit Afghanistan. Ahnliches wird gerade mit Syrien
vereinbart.

Prasidentin Julia Klockner:

Danke sehr. — Dann machen wir weiter mit der SPD.
Herr Daniel Boldy hat das Wort. Baldy! Bitte sehr.

Daniel Baldy (SPD):
Wir sind ja Wahlkreisnachbarn. Ich dachte schon, Sie
haben meinen Namen vergessen, Frau Présidentin.

Prasidentin Julia Klockner:

Das ist natiirlich iiberhaupt nicht erfolgt. Ich wollte Sie
kurz testen. — Diese sechs Sekunden bekommen Sie noch.

Daniel Baldy (SPD):
Wir teilen uns jedenfalls eine der schonsten Weinregio-
nen der Welt.

Herr Minister Dobrindt, Sie haben den Pakt fiir den
Bevolkerungsschutz angesprochen, den Sie vergangene
Sitzungswoche zusammen mit dem Bundesminister der
Verteidigung, Herrn Pistorius, vorgestellt haben, der ja
drei Sdulen umfasst. Medial am aufmerksamsten wurde,
glaube ich, insbesondere das Thema Ausstattung ver-
folgt. Knapp jede dritte Liegenschaft des THW wird in
den néchsten Jahren erneuert. 1 000 neue Fahrzeuge fiir
den Bevolkerungsschutz in Deutschland werden bereit-
gestellt. Es ging um das Thema Schutzanziige, die Stand-
orte der medizinischen Taskforce und vieles mehr.

Beim Thema Ausbildung, der zweiten Sdule, wurde
angekiindigt, dass es unter anderem auch um Standards
fiir Funktionstrdger geht, dass es ein Lagebild fiir den
Bevolkerungsschutz braucht.

Beim Thema Auftrag haben Sie angekiindigt, den
Steuerungsstab Kommando Zivile Verteidigung bei sich
im Ministerium zu etablieren. Gleichzeitig steht iiber all-
dem die Frage der Zusammenarbeit mit den Léndern, die
ja beim Bevdlkerungsschutz auch eine gewichtige Rolle
spielen. Deshalb die Frage: —

Prasidentin Julia Klockner:
Danke.
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Daniel Baldy (SPD):
— Wie werden wir das angehen?

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Vielen Dank, Kollege Baldy, fiir die Erldauterungen,
was den Pakt fiir den Bevdlkerungsschutz angeht. Es
sind ja 10 Milliarden Euro, die wir in die Hand nehmen,
um genau diesen Bevolkerungsschutz bis 2029 zu ermdog-
lichen, um besser auszustatten, auszuriisten und die Aus-
bildung mit zu organisieren. Dariiber hinaus gehend gibt
es weitere 3 Milliarden Euro — das muss man erwihnen —
zu diesen 10 Milliarden Euro. Das ist ein zusétzliches
Bauprogramm im Bereich des THW, mit dem wir dann
auch die Moglichkeiten schaffen, die Immobilien des
THW zu erneuern, und zwar fiir das Personal, die Haupt-
amtlichen und die Ehrenamtlichen, die dort tdtig sind.
Und ja, das findet natiirlich in Zusammenarbeit mit den
Landern statt. Deswegen steht es bei der IMK, die néchste
Woche tagt, auch auf der Tagesordnung, um mit den
Landern Absprachen zu treffen, wie wir diese Investitio-
nen durchfiihren.

Ich darf an dieser Stelle die Gelegenheit wahrnehmen,
mich bei allen Kolleginnen und Kollegen im Deutschen
Bundestag zu bedanken, iibrigens auch, Herr Emmerich,
weil Sie das beim letzten Mal hier in der Debatte erwéhnt
haben, —

Prasidentin Julia Kléckner:
Danke schon.

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:
— explizit bei den Griinen. Denn dadurch haben wir es
iiber das Grundgesetz geschafft, —

Prasidentin Julia Klockner:
Ja. Vielen Dank, auch fiir die Dankesworte.

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:
— die notwendigen finanziellen Mittel zur Verfiigung
zu stellen.

Prasidentin Julia Klockner:
Ihre Zeit ist um, Herr Minister.

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:
Vielen Dank an alle Kolleginnen und Kollegen dafiir!

Prasidentin Julia Klockner:
Eine Nachfrage, Herr Baldy? — 30 Sekunden!

Daniel Baldy (SPD):

Es ist eine historische Stunde, dass der Bundesinnen-
minister die Griinen lobt. Da, finde ich, kann man die Zeit
schon mal tiberzichen.

(Heiterkeit bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Beim Thema Ausbildung haben Sie ja angekiindigt,
das Thema Selbstschutz nach vorne zu stellen. Wir hatten
Anfang des Jahres eine Umfrage von Bitkom, die ergab,
dass knapp 85 Prozent der Befragten davon ausgehen,
dass wir in Deutschland in Zukunft zum Beispiel mit
Stromausfillen zu rechnen haben. Aber auf die Frage,
wie viele darauf vorbereitet sind, zeigt sich: Es sind ge-
rade einmal 15 Prozent der Befragten bzw. der befragten
Haushalte. Deshalb die Frage: Wie gehen wir das Thema
Selbstschutz in diesem Bereich an?

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Vielen Dank. — In dem Zusammenhang noch der Hin-
weis: Als Bundesinnenminister habe ich die Griinen nicht
gelobt, sondern ich habe mich bei den Griinen bedankt.
Das ist ein Unterschied. Ich wollte es hier nur mal zur
Kenntnis geben.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU/CSU,
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Aber wir haben ja noch ein bisschen Zeit miteinander.
Wer weil3, was alles passiert.

Was den Selbstschutz anbelangt: Ja, Sie haben voll-
kommen recht. Wir sind dabei, die Bevolkerung wieder
darauf vorzubereiten, dass es so etwas wie zivile Ver-
teidigung geben muss, und diese zivile Verteidigung
muss wieder eingebracht werden. Wir sehen eine Chance
darin, wenn wir diese Diskussionen mit Schiilerinnen und
Schiilern fiihren; —

Prasidentin Julia Kléckner:
Thre Zeit.

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

— das heif3t, mit in den Lehrplédnen verankern, um dann
dieses Thema iiber die Schiilerinnen und Schiiler wieder
in die Familien hineinzubringen.

Prasidentin Julia Kléckner:

Danke schon. — Wir kommen jetzt zur nichsten Frak-
tionsfrage. Fiir Blindnis 90/Die Griinen hat Herr Abge-
ordneter Karl Bér das Wort. Bitte.

Karl Bar (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Meine Frage geht an
Bundeslandwirtschaftsminister Alois Rainer. Im nieder-
bayerischen Dorf Vierhdfen gab es 2024 einen Schock fiir
die Menschen — Sie kennen es vielleicht; es liegt in der
Gemeinde Wallersdorf — Im Trinkwasser waren zu viel
Nitrat und zu viele Pflanzenschutzmittelriickstinde ge-
funden worden. Es darf nicht mehr getrunken werden. —
Die Gemeinde Wallersdorf hat dann einen sechsstelligen
Betrag an Geld investiert, um das Dorf von woanders aus
Zu versorgen.

Das Problem gibt es in der Form nicht nur in Nieder-
bayern. Wir haben an 26 Prozent der Messstellen in
Deutschland zu viel Nitrat im Wasser. Wir haben die Ost-
see, in der 93 Prozent der Okosysteme gekippt sind. Was
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tun Sie als Landwirtschaftsminister dafiir, dass wir in
Deutschland auf Dauer genug sauberes und giinstiges
Wasser zur Verfiigung haben?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Alois Rainer, Bundesminister fiir Landwirtschaft, Er-
nihrung und Heimat:

Sehr geehrter Kollege Bir, vielen Dank fiir die Frage. —
Natiirlich kenne ich das Problem. Zumindest bei mir im
Wahlkreis macht der Wasserzweckverband zusammen
mit den Landwirtinnen und Landwirten vor Ort gute Ar-
beit.

Sie sprachen die Diingeverordnung an: Wir miissen sie
neu organisieren; denn wir haben hier im letzten Herbst
zwei Urteile erhalten.

Wir werden in einem ersten Step eine Rechtssicherheit
herbeifiihren, die dann zur ndchsten bzw. neuen Diinge-
saison greift. Das wird dann &hnlich wie bei der jetzigen
Diingeverordnung funktionieren. Ich weise es aber schon
zuriick, dass alleine die Landwirtschaft der Verursacher
fiir Eintrdge ins Grundwasser ist. Da muss man die Dis-
kussion vielleicht auf ein neues Level heben.

Wir sind jetzt schon in Gesprachen mit der Kommis-
sion; wir befinden uns in Gesprachen mit den Bundes-
landern; wir befinden uns auch in Gespridchen mit dem
Bundesumweltministerium. Und wir wollen, wenn wir
eine neue Diingeverordnung machen, das zusammen
mit allen relevanten Verbdanden machen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Julia Kléckner:
Danke schon. — Eine Nachfrage Threrseits. Bitte sehr.

Karl Bar (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank. — Ich hatte ja nicht bloB von Nitrat ge-
sprochen, sondern auch von Pestizidriickstinden. Wir
sehen, dass Danemark jetzt alle Wirkstoffe vom Markt
nimmt, die zu Trifluoracetat zerfallen; das ist eine Ewig-
keitschemikalie, die wirklich nie wieder aus dem Wasser
zu entfernen ist und auch nicht zerfallt. Warum macht
Deutschland das nicht auch? Warum werden wir nicht
nur beim Zulassen schneller, sondern nicht auch schneller
dabei, die Mittel wieder vom Markt zu nehmen, von
denen wir wissen, dass sie Schaden verursachen?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie der Abg. Ina Latendorf [Die Linke])

Alois Rainer, Bundesminister fiir Landwirtschaft, Er-
nihrung und Heimat:

Sehr geehrter Kollege, also die Schnelligkeit, solche
Mittel vom Markt zu nehmen, fehlt uns mit Sicherheit
nicht.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Denn auf der einen Seite sind in den letzten Jahren gerade
auf europdischer Ebene tiber 50 Wirkstoffe nicht mehr
zugelassen worden, und auf der anderen Seite sind auch
keine weiteren mehr zugelassen worden.

Ich will aber eines ganz klarstellen: Uns ist die Ge-
sundheit und die Sicherheit unserer Menschen unglaub-
lich wichtig. Deshalb wollen wir eine gute und sichere
Wasserversorgung in Deutschland weiterhin beibehalten.

Prasidentin Julia Klockner:

Danke sehr. — Wir kommen zur néchsten Frage, und die
geht an die CDU/CSU. Herr Abgeordneter Sebastian
Schmidt. Bitte.

Sebastian Schmidt (CDU/CSU):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Meine Frage geht an
den Bundesinnenminister Alexander Dobrindt. Sie haben
am 20. Mai dieses Jahres gemeinsam mit dem Bundes-
verteidigungsminister Pistorius den Pakt fiir den Bevol-
kerungsschutz 6ffentlich vorgestellt. Kollege Baldy hatte
dazu auch eine Frage. Meine Frage geht in eine andere
Richtung: Welche konkreten Verdnderungen soll dieser
Pakt fiir den Bevolkerungsschutz in Deutschland bewir-
ken? Und wo werden die Biirgerinnen und Biirger die
Verbesserungen spiiren, etwa bei den Warnsystemen,
bei Schutzraumen oder bei der allgemeinen Krisenvor-
sorge?

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Sehr geehrter Kollege Schmidt, herzlichen Dank. — Ich
weil, dass wir in dem Bereich des Bevolkerungsschutzes
noch eine ganze Reihe von Aufgaben haben, die uns
bevorstehen, die wir gemeinsam entwickeln miissen mit
all den engagierten Ehrenamtlichen, die heute schon be-
reit sind, sich in den Bereichen der Hilfsorganisationen,
der Rettungsdienste, des THWs zu engagieren.

Sehr deutlich sichtbar werden wird das fiir die Offent-
lichkeit daran, dass die Ausstattung genau dieser Grup-
pen deutlich verbessert wird, dass die Ausriistung
gestarkt wird und dass wir ein einheitliches Ausbildungs-
management in Deutschland erreichen.

Das Warnsystem wird zusétzlich gestéirkt, weil Warn-
systeme in den vergangenen Jahrzehnten in Deutschland
abgebaut worden sind, wie beispielsweise Sirenen. Aber
ein modernes Warnsystem wird sich dadurch auszeich-
nen, dass es digital verfligbar ist, dass es rechtzeitig in-
formiert und dass es dann auch den Weg in mogliche
Schutzraume zeigt. Genau das werden wir mit dem
NINA-Warnsystem umsetzen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Prasidentin Julia Klckner:
Danke schon. — Eine Nachfrage.

Sebastian Schmidt (CDU/CSU):

Vielen Dank fiir die Ausfiithrungen. — Mich interessiert
auch die finanzielle Ausstattung. Der Pakt fiir den Bevdl-
kerungsschutz sieht Investitionen in Héhe von 10 Milliar-
den Euro vor. Welche Schwerpunkte wollen Sie bei die-
sen Investitionen legen?
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Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Wir haben mit diesen 10 Milliarden Euro vor, den
Bevdlkerungsschutz grundlegend neu aufzustellen und
vor allem auch im Bereich der Technik der Fahrzeuge
auf einen modernen Stand zu kommen. Uber 1 000 Fahr-
zeuge werden fiir die entsprechenden Dienste — auBer fiir
die von mir bereits genannten Dienste auch fiir die Ret-
tungsdienste — neu angeschafft

Wir miissen in Spezialausriistung und Spezialfdhigkei-
ten investieren, gerade im Hinblick auf die Frage des
CBRN-Schutzes, das heiflit im chemischen, im biologi-
schen, im radioaktiven und im nuklearen Bereich.

Prasidentin Julia Kléckner:
Danke sehr. Die Zeit.

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:
Auch da wollen wir neue Fihigkeiten schaffen. Dafiir
wird dieses Geld Verwendung finden.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Prasidentin Julia Kléckner:

Abschlie3end fiir die Fraktionsrunde hat nun fiir die
Fraktion Die Linke Herr Abgeordneter Ferat Kogak das
Wort. Bitte.

Ferat Kogak (Die Linke):

Herr Dobrindt, stellen Sie sich mal vor: Ein junger
Mann, Anfang 20, fliichtet vor Krieg, hat in Gaza, Rojava
oder im Sudan mit angesehen, wie Familie und Freunde
mit aus Deutschland exportierten Waffen ermordet wur-
den. Er kommt tibers Mittelmeer nach Deutschland, aber
sein Fingerabdruck wurde zuerst in Italien registriert.
Nach EU-Recht heifit das: Italien ist zustindig, nicht
Deutschland. Und was macht Deutschland? Kiirzt ihm
die Leistungen. Er bekommt nicht mal Geld fiir die U-
Bahn, fiir einen Do6ner oder fiir ein Telefonat mit der
Familie. Der Europdische Gerichtshof hat am 4. Juni ent-
schieden: Das verstoft gegen EU-Recht.

Und Sie winken das Urteil wegen sehr beschriankter
Wirkung ab und verweisen auf eine neue Gesetzeslage
mit GEAS. Das stimmt nicht. Auch nach der neuen EU-
Aufnahmerichtlinie muss in Dublin-Fillen immer ein Le-
bensunterhalt im Einklang mit der EU-Grundrechtecharta
sichergestellt werden. Das Urteil gilt also weiter. Welche
Konsequenzen zieht die Bundesregierung daraus? Haben
Sie bereits mit dem Arbeits- und Sozialministerium und
dem Justizministerium gesprochen? Und werden Sie die
Bundeslidnder schnellstmoglich informieren, dass die
Kiirzungs- und Streichungsregelungen in Dublin-Féllen
so nicht mehr angewandt werden diirfen?

(Beifall bei der Linken)

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Um das noch mal klarzustellen: Das Gerichtsurteil, um
das es gerade geht, bezieht sich auf altes Recht und hat
deswegen auch fiir die aktuelle Rechtslage keine Anwen-
dung.

(Zuruf der Abg. Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

Ich habe heute im Bundeskabinett ausdriicklich Auskunft
dartiber gegeben, wie das einzuschétzen ist. Wir haben
mit GEAS auch eine neue Rechtslage geschaffen, die von
diesem Urteil nicht umfasst ist.

(Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Das muss dann also auch erst mal durchgeklagt
werden! Was sagt denn die Justizministerin
dazu?)

Dort wird eindeutig geregelt, dass man innerhalb der
Européischen Union nicht frei wéhlen kann, wo man
Leistungen beanspruchen will.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Es gibt konsequente Regeln, und diese Regeln besagen,
dass das zustindige Land auch entsprechend zustindig
fiir Leistungen ist.

Wenn wir in Deutschland feststellen, dass es sich um
einen sogenannten Dublin-Fall handelt, das heifit, ein
anderes Land — in ihrem Beispiel das Land Italien — zu-
standig ist, dann ist der Asylbewerber aufgefordert, in
dieses Land zu gehen und dort sein Verfahren durch-
zufithren. Dort hat er auch entsprechend Anspruch auf
Leistungen, aber nicht hier in Deutschland.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Julia Klckner:
Danke schon. — Eine Nachfrage. Bitte.

Ferat Kogak (Die Linke):

Okay, es gibt noch ein Gesetz, wogegen verstoflen
wird. Das Bundesverfassungsgericht hat 2012 geurteilt:
Die Menschenwiirde gilt fiir alle; sie darf nicht aus
migrationspolitischen Griinden eingeschrankt werden. —
Jetzt sagt auch der EuGH: Ein menschenwiirdiger Le-
bensstandard von Asylsuchenden muss immer gewéhr-
leistet sein; das heiflt: Die Strategie von Ihnen, unge-
wollte Schutzsuchende auszuhungern, ist gescheitert.

(Zuruf der Abg. Birgit Bessin [AfD])

Stimmen Sie mir zu, wenn ich sage, dass, wenn schon
die Kiirzung von Leistungen ohne Sicherung des Exis-
tenzminimums rechtswidrig ist, die komplette Streichung
aller Leistungen dann erst recht unzuléssig ist?

(Beifall bei der Linken)

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:
Ich finde ehrlicherweise, Sie sollten ein bisschen an
Threr Wortwahl arbeiten.

(Beifall bei der CDU/CSU - Filiz Polat
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Unver-
schamt! Es ist nicht Thre Aufgabe, Abgeord-
nete anhand ihrer Wortwahl zu bewerten! Das
ist nicht Thre Aufgabe!

Denn mir einfach pauschal vorzuwerfen, dass Fliichtlinge
ausgehungert werden, finde ich vollkommen neben der
Spur.
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Bundesminister Alexander Dobrindt

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf von der
Linken)

Sie sollten vielmehr akzeptieren, dass wir dafiir sorgen,
dass Regeln wieder eingehalten werden.

(Kathrin Gebel [Die Linke]: Halten Sie auch
giiltiges Recht ein? Sie brechen das Recht,
Herr Dobrindt!)

Das ist Ordnung bringen in die Migration. Und das ist
genau das, was diese Koalition zugesagt und versprochen
hat. Wir haben das Migrationssystem neu geordnet. Dazu
gehort auch GEAS, —

Prasidentin Julia Kléckner:
Danke.

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:
— dazu gehort auch, dass es verantwortungsvolle Léan-
der gibt.

Prasidentin Julia Kléckner:
Die Zeit.

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:
Und da miissen die Asylverfahren dann auch abge-
schlossen werden.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Daniel Baldy [SPD])

Prasidentin Julia Kléckner:

Wir kommen zur néchsten Runde. Jetzt konnen Fragen
gestellt werden zur vorangegangenen Kabinettssitzung
und auch zu weiteren Geschéftsbereichen, aber auch all-
gemeine Fragen.

In diese Runde startet wieder die AfD-Fraktion mit
dem Abgeordneten Herrn Bernd Schuhmann. Bitte.

Bernd Schuhmann (AfD):

Sehr geehrter Herr Minister! Der Befall durch die
Schilf-Glasfliigelzikade geht mit jedem Jahr exponentiell
nach oben: 2023 75 000 Hektar, 2024 106 000 Hektar,
2025 158000 Hektar Zuckerriiben- und Kartoffelpro-
duktionsfliche. Doch die Bundesregierung steht de facto
immer noch mit blanken Handen da. Das Landwirt-
schaftsministerium sagt dazu vage, es priife Handlungs-
optionen, es wiirde dazu geforscht. Jetzt ist man bereits
im zweiten Jahr dazu {ibergegangen, durch Notfallzulas-
sungen zumindest die drgsten Befille einzuddmmen. Die
Regierung hangelt sich von Notfall zu Notfall, und die
Bauern stehen ohne Planungssicherheit und Zukunftsaus-
sichten da.

Soll das so weitergehen? Sind Sie der Meinung, dass
die EU-Verordnung dahin gehend geéndert werden muss,
dass der Einsatz nachweislich wirksamer Pflanzenschutz-
mittel gegen die Glasfliigelzikade dauerhaft reguldr zu-
gelassen wird? — Danke.

Alois Rainer, Bundesminister fiir Landwirtschaft, Er-
nihrung und Heimat:

Sehr geehrter Herr Kollege, vielen Dank fiir die Fra-
ge. — Es ist richtig: Die Schilf-Glasfliigelzikade ist ein
grofles Problem fiir den Zuckerriiben- und Kartoffel-
anbau. Es ist aber nicht so, dass wir blank dastehen.
Wir forschen schon seit mehreren Jahren, letztes und
dieses Jahr auch sehr intensiv auf Fldchen in Sachsen-
Anhalt und andernorts. Wir monitoren deutschlandweit,
wie stark der Befall durch die Schilf-Glasfliigelzikade ist.
Vor allem wird danach geforscht, welche Mittel man
gegen diesen Schaderreger einsetzen kann.

Der Punkt ist: Das eine ist die intensive Forschung, das
andere sind die Notfallzulassungen. Man kann das kriti-
sieren, aber es gibt die Moglichkeit der Notfallzulassung,
die wir innerhalb kiirzester Zeit erteilen konnen. Die
Wirkstoffe — das habe ich vorhin schon gesagt — werden
auf européischer Ebene zugelassen. Wir versuchen dem-
entsprechend, dass hier mehr Tempo reinkommt, damit
wir Wirkstoffe zur Verfiigung haben, um diesen Schad-
erreger zu bekdmpfen.

Prasidentin Julia Klockner:
Danke sehr. — Eine Nachfrage? — Bitte.

Bernd Schuhmann (AfD):

Der Befall durch Glasfliigelzikaden in der Landwirt-
schaft ist seit 2009 bekannt. In mehr als 15 Jahren war die
effektivste MaBnahme, die Thr Ministerium empfohlen
hat, die Winterkultur auszusetzen. Das ist, mit Verlaub,
nicht der groflie Wurf.

Denken Sie bei Ihren Losungsansétzen in Dekaden, in
Jahren oder — im Interesse der Landwirte — in Monaten,
um fiir die Anbausaison 2027 planbare Fakten zu schaf-
fen? — Danke.

Alois Rainer, Bundesminister fir Landwirtschaft, Er-
ndhrung und Heimat:

Lieber Herr Kollege, ich denke nicht in irgendwelchen
Jahres- oder Dekadenscheiben, sondern ich denke 16-
sungsorientiert und will hier Losungen herbeifiihren.

Zu dem, was Sie gesagt haben: Die Schwarzbrache
bringt definitiv etwas. Die Schwarzbrache fiihrt ndmlich
dazu, dass die Zikade im Boden keine Nahrung mehr
findet. Auch diese Moglichkeit haben wir schon bedacht.

Wir haben das Thema also auf dem Schirm, wir wollen
das Problem unbedingt zusammen mit unseren For-
schungseinrichtungen 16sen.

Prasidentin Julia Klockner:
Danke sehr. — Wir fahren fort mit der Fraktion der SPD.
Frau Abgeordnete Svenja Stadler hat das Wort. Bitte sehr.

Svenja Stadler (SPD):

Danke schon. — Lieber Herr Minister Rainer, Praven-
tion ist Investition in die Zukunft, vor allen Dingen auch
in die Zukunft unserer Kinder und Jugendlichen. Deshalb
meine Frage vor dem Hintergrund des zunehmenden
Konsums von Energydrinks durch Kinder und Jugend-
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Svenja Stadler

liche und des damit verbundenen gesundheitlichen Risi-
kos: Welche MaBinahmen plant die Bundesregierung im
Rahmen ihrer Erndhrungsstrategie, aber auch des Préven-
tionsschutzes, um Kinder bzw. Minderjdhrige besser zu
schiitzen und Anreize fiir eine gesunde Erndhrung von
Kindern und Jugendlichen zu schaffen?

Alois Rainer, Bundesminister fiir Landwirtschaft, Er-
nihrung und Heimat:

Sehr geehrte Frau Kollegin Stadler, der Umfang der
Frage ist schon sehr groB. Ich hoffe, Sie stellen dann
noch eine Nachfrage.

Zum Thema. Grundsétzlich ist eine ausgewogene und
gesunde Erndhrung mehr als nur Sattwerden. Sie ist auch
die Grundlage fiir Bildungschancen, Teilhabe und vieles
andere mehr. Deshalb legen wir grof3en Wert darauf, eine
Verpflegung mit regionalen Produkten auf den Weg zu
bringen. Einrichtungen der Gemeinschaftsverpflegung
wollen wir dahin gehend unterstiitzen. In Einrichtungen
der Gemeinschaftsverpflegung werden in Deutschland
jeden Tag 16 Millionen Menschen erndhrt, davon 6 Mil-
lionen Kinder und Jugendliche. Hier haben wir deutsch-
landweit zehn Modellprojekte. Ich konnte kiirzlich eines
davon in Oldenburg besichtigen. Hier wird tolle Arbeit
geleistet. Regionale, saisonale Produkte und, wenn mog-
lich, biologisch angebaute Okoprodukte werden hier ver-
arbeitet und im Rahmen der Gemeinschaftsverpflegung
ausgegeben. Solche Leuchttiirme miissen wir bekannt
machen.

Prasidentin Julia Kl6ckner:
Jetzt kommt die Nachfrage, die gewiinscht war.

Svenja Stadler (SPD):

Ja, gerne. — Die Nachfrage geht vielleicht nicht ganz in
die Richtung, die Sie sich wiinschen. Ich will noch mal
auf die Energydrinks zuriickkommen, die fiir Kinder und
Jugendliche gesundheitsgefihrdend sind. Planen Sie in
diesem Zusammenhang MafBnahmen, die vielleicht ein
Verbot des Verkaufs von Energydrinks an Kinder und
Jugendliche unter 16 Jahren nach sich ziehen?

Alois Rainer, Bundesminister fiir Landwirtschaft, Er-
ndhrung und Heimat:

Ich habe schon eine Nachfrage in dieser Form erwartet.
Ich bin ja in meiner Antwort nicht auf die von Thnen
angesprochenen Energydrinks eingegangen. — Es gibt
eine Studie des BfR, die aussagt, dass ein iibermaBiger
Genuss von Energydrinks zunédchst nicht schidlich ist.
Nichtsdestotrotz wollen wir die Menschen darauf auf-
merksam machen, dass Energydrinks nicht gesund sind.

Prasidentin Julia Klockner:
Die Zeit!

Alois Rainer, Bundesminister fiir Landwirtschaft, Er-
ndhrung und Heimat:
Ein Verbot steht aktuell nicht zur Debatte.

Prasidentin Julia Kléckner:

Danke sehr. — Es gibt weitere Nachfragen. Fiir die
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen der Abgeordnete
Johannes Wagner. Bitte sehr.

Johannes Wagner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. — Herr Minister, das
Thema Privention wurde gerade von der Kollegin an-
gesprochen. Sie hat da schon einen wunden Punkt er-
wischt; denn Deutschland ist bei der Erndhrungspriaven-
tion Schlusslicht in Europa. Dies wurde immer wieder
durch Erhebungen belegt und auch in den letzten Wochen
von Kommissionen thematisiert.

Deswegen die Frage an Sie — die Gesundheitsministe-
rin spricht sich ja fiir eine Zuckerabgabe aus — Kdnnen
auch Sie sich vorstellen, eine Zuckerabgabe noch in die-
sem Jahr auf den Weg zu bringen, um gerade Kinder
besser zu schiitzen, die von grolen Konzernen gezielt
umworben werden, ihre Produkte zu kaufen?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der Linken)

Alois Rainer, Bundesminister fir Landwirtschaft, Er-
nihrung und Heimat:

Herr Kollege, danke fiir die Frage. — Ich glaube, Sie
kennen meine Meinung zur Zuckerabgabe. Ich habe mich
dazu schon ganz klar geduf3ert. Ich bin dagegen, dass man
Lebensmittel kiinstlich verteuert. Ich bezweifle den Sinn
einer Zuckerabgabe auch unter gesundheitspolitischen
Aspekten. Zugleich sage ich aber: Ich werde nicht quer
im Stall stehen, wenn es um eine Reform der gesetzlichen
Krankenkassen geht. — Das habe ich auch schon ganz klar
gesagt. Meine Meinung ist das eine; nichtsdestotrotz habe
ich im Kabinett zugestimmt.

Prasidentin Julia Klockner:

Danke sehr. Das ist angekommen. Die Zeit ist abge-
laufen. Vielen Dank.

Wir machen weiter. Wir haben ndmlich noch einige
Fragen, gerade auch aus der Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen. Frau Dr. Zoe Mayer. Bitte.

Dr. Zoe Mayer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ganz herzlichen Dank. — Herr Minister, auch ich wiirde
gerne auf das Thema ,,Kindergesundheit und Préavention®
eingehen. Wir sehen, dass mittlerweile schon zehnjéhrige
Kinder regelmifig E-Zigaretten rauchen, weil die Aro-
mastoffe einfach so lecker sind. Ich habe das Gefiihl, dass
Thr Ministerium dieses Problem eigentlich schon im An-
satz verstanden hat — es gab ja auch schon die Ankiindi-
gung, 13 Inhaltsstoffe zu verbieten —; aber jetzt passiert
irgendwie nichts mehr.

Ich frage mich natiirlich: Wann bringen Sie die ent-
sprechende Verordnung zum Schutz unserer Kinder end-
lich auf den Weg? — Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Alois Rainer, Bundesminister fiir Landwirtschaft, Er-
nihrung und Heimat:

Liebe Frau Kollegin Dr. Zoe Mayer, der Entwurf war
in der Lénder- und Verbandeanhérung und ist jetzt bei
uns. Wir arbeiten die Vorschlige mit ein. Und ja, es
stimmt: Wir haben den Vorschlag gemacht, 13 Kiihl-
und Aromastoffe zu verbieten. Jetzt ist man in der Pri-
fung, ob eine Reduzierung machbar wére. Das wurde von
den Landern so gewiinscht. Wir haben das also weiterhin
auf dem Schirm.

Prasidentin Julia Klockner:

Eine weitere Nachfrage aus der Fraktion Biindnis 90/
Die Griinen. Herr Abgeordneter Karl Bér. Bitte.

Karl Bar (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Herr Rainer, Sie ha-
ben gerade so positiv das Modellprojekt in Oldenburg
erwihnt, bei dem es darum geht, dass bei der Verpflegung
der Schiilerinnen und Schiiler lokale, 6kologisch produ-
zierte Lebensmittel zum Einsatz kommen.

Ich frage mich: Was spricht eigentlich dagegen, das
iiberall so zu machen und damit das umzusetzen, was
uns der Biirgerrat ,,Erndhrung im Wandel* vor einigen
Jahren ins Stammbuch geschrieben hat, ndmlich dass
wir fiir alle Kinder ein kostenloses und gesundes Schul-
essen zur Verfiigung stellen sollten? Es wire am Ende
nicht nur gesund, sondern wiirde sich auch volkswirt-
schaftlich sehr lohnen, wenn kein Kind mehr hungrig in
der Schule sitzen miisste.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Alois Rainer, Bundesminister fiir Landwirtschaft, Er-
ndhrung und Heimat:

Es spricht gar nichts dagegen. Das konnen die Triger
der Einrichtungen vor Ort, also die Kommunen, in eige-
ner Zustindigkeit entscheiden. Wir unterstiitzen zehn
Modellprojekte in Oldenburg mit einem ordentlichen Be-
trag von 700 000 Euro iiber einen bestimmten Forderzeit-
raum, weil wir das verstiarkt in die Umsetzung bringen
wollen. Und ich sage Thnen eines: Gerade Kinder von
Eltern, die ein geringes Einkommen haben, bekommen
jetzt schon kostenloses Essen im Rahmen des Bildungs-
und Teilhabepaketes.

Prasidentin Julia Kl6ckner:

Danke sehr. — Damit beenden wir diese Hauptfrage und
kommen zur nichsten Hauptfrage. Fiir Biindnis 90/Die
Griinen hat Frau Abgeordnete Filiz Polat das Wort. Bitte.

Filiz Polat (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Sehr geehrte Frau Présidentin! Ich habe eine Frage an
Innenminister Dobrindt.

Vielleicht einmal vorweg — wir haben gerade Storge-
fiihle gehabt, und hier sitzen so viele Schiiler — Die
Mehrzahl von Status heifit Status und nicht Stati.

(Zurufe von der CDU/CSU und der AfD: Oje!)

Ja, zu irgendwas muss das grofe Latinum ja gut gewesen
sein.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Ich komme zu meiner Frage. Im Jahr 2021 legte die EU
klare Bedingungen fiir einen Dialog mit den Taliban fest.
Ich will sie einmal nennen: die Achtung der Menschen-
rechte, der ungehinderte Zugang zur humanitéren Ver-
sorgung und die Verpflichtung zur Terrorismusbekdmp-
fung. Alle drei wurden bisher nicht erfiillt. Alle
27 Mitgliedstaaten haben diese Malistibe unterstiitzt.
Im Ubrigen hat auch das Europiische Parlament Ende
Mai diese Position bekriftigt und dariiber hinaus betont —
ich mochte aus der Entschlieung zitieren —, dass es vor
jeglicher Normalisierung und stillschweigender Legiti-
mierung dieses islamistischen Terrorregimes warnt. Ich
frage Sie jetzt als Innenminister: —

Prasidentin Julia Klockner:
Thre Zeit ist um.

Filiz Polat (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

— Welches Signal senden Sie an autoritdre Regime,
wenn Sie mit den Taliban hier in Deutschland zusammen-
arbeiten?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:
Liebe Kollegin Polat, vielen Dank fiir die Lernfrage zu
Status und Stati.

(Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Status!)

Was Thre konkrete Frage zur Thematik Afghanistan
anbelangt, habe ich hier im Deutschen Bundestag unsere
Position immer sehr deutlich klargemacht. Wir haben ein
Interesse daran, dass Straftiter, die aus Afghanistan sind
und in Deutschland schwere Straftaten begangen haben,
unser Land verlassen und ihre Perspektive nicht in
Deutschland, sondern in ihrem Heimatland finden miis-
sen. Genau das bleibt auch der Grundsatz, wenn wir mit
den Verantwortlichen in Afghanistan {iber diese Thema-
tik reden. Unser und mein Interesse liegt schlichtweg
darin, dafiir zu sorgen, dass Menschen, die schwere Straf-
taten in Deutschland begangen haben, nicht weiter hier in
unserer Gesellschaft leben konnen und deswegen die
Reise nach Afghanistan antreten miissen. Diese Verein-
barung werden wir auch weiterhin so handhaben.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Julia Kl6ckner:
Eine Nachfrage?

Filiz Polat (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Ich mochte hier ein-
mal Fausia Kufi eine Stimme verleihen. Sie ist die be-
kannteste Frauenrechtlerin und ehemalige stellvertre-
tende Parlamentsprisidentin Afghanistans, und sie hat
diese Woche in ,,The Guardian®“ die Zusammenarbeit
der europdischen Mitgliedstaaten mit den islamistischen
Taliban als einen Schlag ins Gesicht jeder afghanischen
Frau und jedes afghanischen Méadchens und als einen
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Filiz Polat

verheerenden Verrat an allen Frauen und Méidchen be-
zeichnet. Ich frage Sie noch mal: —

Prasidentin Julia Kloéckner:
Ihre Zeit ist abgelaufen. Danke.

Filiz Polat (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
—Ist es sinnvoll, mit den islamistischen Terroristen hier
in Deutschland zusammenzuarbeiten?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:
Sehr geehrte Frau Polat, ich frage mal umgekehrt. Wir
sorgen hier dafiir,

(Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]:
Ich frage Sie, Herr Dobrindt! Sie miissen nicht
mich fragen!)

dass uns technische Beamte in der afghanischen Bot-
schaft in Deutschland dabei unterstiitzen, afghanische
Straftdter in ihre Heimat zuriickzubringen. Und ich frage
Sie — —

(Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Sie miissen mich nicht fragen!)

— Doch, klar. —

(Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Nee! — Dr. Irene Mihalic [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das Format heift Regierungs-
befragung!)

Ich frage Sie: Haben Sie ein Interesse daran, dass Men-
schen, die hier schwere Straftaten begangen haben, nach
der VerbiiBung der Haft in Deutschland

(Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Beantworten Sie bitte die Frage!)

weiterhin in unserer Gesellschaft bleiben, ja oder nein?
Ich sage, nein.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Julia Klckner:
Fiir Biindnis 90/Die Griinen hat eine nichste Nach-
frage Frau Abgeordnete Schahina Gambir. Bitte sehr.

Schahina Gambir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Danke, Frau Présidentin. — Laut ,, Tagesschau‘ drdngen
Sie, Herr Minister, das Auswértige Amt dazu, die Tali-
ban — Zitat — ,,nicht allzu hart anzupacken®, um die Ab-
schiebungen nach Afghanistan nicht zu geféhrden.
Gleichzeitig machen Sie sich erpressbar. Fiir mehr Ab-
schiebefliige miissen Sie immer weitere Taliban in
Deutschland akkreditieren. Sie legitimieren so ein isla-
mistisches, frauenverachtendes, terroristisches Regime.
Warum geben Sie als Innenminister Islamisten immer
mehr Macht in Deutschland?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der Linken)

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Da muss ich widersprechen. Ich habe ein partner-
schaftliches Verhiltnis zum Auswértigen Amt und auch
zum AuBenminister. Eine anderweitige Diskussion oder
Debatte gibt es zwischen uns iiberhaupt nicht. Von daher
stimmt diese Berichterstattung nicht. Wir werden weiter-
hin versuchen, die Anzahl der Abschiebungen von Straf-
titern nach Afghanistan zu erhéhen. Wir sind dabei, Ab-
schiebungen sowohl mit Charterfliigen als auch mit
Direktfliigen zu organisieren; beides funktioniert. Wir
haben ein Interesse daran, dass wir das ausweiten konnen,
und wir werden weiter versuchen, diese Ausweitung auch
zu erreichen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Julia Kloéckner:

Die néchste Frage geht wieder an Biindnis 90/Die Grii-
nen, an Herrn Abgeordneten Max Lucks.

Max Lucks (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Danke schon, Frau Prisidentin. — Sehr geehrter Herr
Minister, Sie haben gerade das Bild skizziert, dass es in
Threr Abschiebepolitik bei der Abschiebung in autoritére
Staaten vor allem um Straftiter geht. Am Beispiel Syrien
sehen wir, dass das bei der Entscheidungspraxis in [hrem
BAMF nicht der Fall ist. Thr BAMF entscheidet sich bei-
spielsweise dazu, reihenweise Asylantrdge von christli-
chen oder drusischen Familien mit Kindern aus Syrien
abzulehnen. Wir alle hier im Raum wissen, wie sehr diese
Leute verfolgt und ihre Menschenrechte verletzt werden.

Prasidentin Julia Kl6ckner:
Ihre Zeit ist abgelaufen. Danke sehr.

Max Lucks (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Wie kénnen Sie das vertreten, Herr Minister?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der Linken)

Prasidentin Julia Klockner:

Ganz kurzer Hinweis noch mal, damit es nicht zu Irri-
tationen kommt: Oben l4uft ein Farbblock mit. Wenn er
gelb wird, sollte man zum Ende kommen, und wenn er rot
wird, ist wirklich Schluss. — Bitte sehr, Herr Minister.

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Ich weil} nicht, ob Sie gerade die reguldren Asylver-
fahren kritisieren wollten. Dass sich Menschen, die bei
uns Asyl begehren, einem normalen Verfahren unterzie-
hen miissen und dass dieses Verfahren positiv oder nega-
tiv ausgehen kann, ist ja wohl die Normalitit. Wir kdnnen
doch jetzt nicht anfangen, Asylverfahren grundsitzlich
infrage zu stellen, nur weil sie nicht das Ergebnis haben,
das Sie sich wiinschen.

(Beifall bei der CDU/CSU - Filiz Polat
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Sie haben
die Entscheidungspraxis geandert!)

Dementsprechend gibt es dann natiirlich auch Ausreise-
mdglichkeiten.
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Prasidentin Julia Kloéckner:

Danke sehr. — Eine weitere Nachfrage aus der AfD-
Fraktion hat Herr Abgeordneter Martin Reichardt. Bitte.

Martin Reichardt (AfD):

Herr Minister, Sie haben 2018 mal etwas GroBartiges
gesagt. Und zwar haben Sie gesagt, es sei nicht akzepta-
bel, dass eine Anti-Abschiebe-Industrie dafiir sorge, dass
die Bemiihungen des Rechtsstaates unterlaufen werden.
Sie haben dann auch noch angekiindigt, bevorzugt
Schnellverfahren fiir gewaltbereite und kriminelle Asyl-
bewerber einfithren zu wollen. Meine Frage dazu: Wo
sind diese Mallnahmen heute? Stehen Sie zu dieser Aus-
sage?

Prasidentin Julia Kl6ckner:
Danke sehr. Thre Zeit ist abgelaufen.

Martin Reichardt (AfD):

Oder stehen Sie nicht dazu, weil Sie heute mit dem
parlamentarischen Arm dieser Anti-Abschiebe-Industrie
in der Koalition sind?

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Ich will Thnen erst mal den Hinweis geben, dass wir die
Migrationspolitik in dieser Wahlperiode grundlegend
verdndert haben mit dem klaren Ergebnis, dass wir heute
sagen konnen, dass die illegale Migration um 70 Prozent
reduziert worden ist. Das ist das Ergebnis dessen, was wir
an Migrationswende umgesetzt haben, immer mit klarem
Kurs, klarer Kante und Kontrolle an den Grenzen. Genau
diesen Weg gehen wir konsequent weiter, um die Migra-
tion vom Kopf auf die Fiile zu stellen. Das ist das, was
diese Koalition gemacht hat.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Julia Kl6ckner:

Eine letzte Nachfrage zu dieser Hauptfrage geht an die
Fraktion der CDU/CSU, an Herrn Alexander Throm. Bit-
te.

Alexander Throm (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Minister! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich muss mich iiber die scheinheilige Fra-
gestellung der Griinen beziiglich der Zusammenarbeit
und der Kontakte mit den Taliban schon etwas wundern.

(Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Oh, jetzt geht es wieder unter die Giirtellinie!
Dann haben wir Sie ja getroffen! Dass Thnen
das unangenehm ist, ist klar!)

Ich mochte daran erinnern, dass [hre Ampelregierung den
ersten Flug organisiert hat, und zwar iiber die Kataris.

(Lamya Kaddor [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Stellen Sie Ihre Frage! — Zuruf der
Abg. Misbah Khan [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Sie haben sich also andere zunutze gemacht, um mit den
Taliban zu verhandeln. Dariiber hinaus gab es ein Auf-
nahmeprogramm Afghanistan.

(Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Julia Klockner:
Thre Zeit fiir die Nachfrage ist vorbei.

Alexander Throm (CDU/CSU):

Deswegen mochte ich Sie bitten, Herr Minister, einmal
die technischen Kontakte der Vorgéngerregierung zu den
Taliban darzustellen.

(Beifall bei der CDU/CSU - Filiz Polat
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Sie akkredi-
tieren Taliban! Also wirklich, Herr Throm!)

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Vielen Dank fiir den Hinweis. — In der Tat hat es in der
letzten Wahlperiode einen Abschiebeflug gegeben, inte-
ressanterweise kurz vor Wahlen.

(Zuruf der Abg. Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

Dieser Abschiebeflug nach Afghanistan —ich dachte, dies
wiare auch fiir Sie interessant —

(Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]:
Wir reden von der Akkreditierung von Tali-
ban!)

wurde von der Ampelregierung organisiert. Sie haben
sich damals — und das war der Hinweis — der Unterstiit-
zung Katars bedient, um nicht selbst die Gespriache mit
Afghanen fiihren zu miissen. Ich glaube, dass der Kollege
Throm recht hat: Es ist einfach nur scheinheilig, dies an
der Stelle zu verschweigen —

Prasidentin Julia Klockner:
Thre Zeit.

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:
— und anderen Vorwiirfe zu machen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Prasidentin Julia Klckner:

Es geht weiter mit den Hauptfragen. — Das Wort hat fiir
die CDU/CSU-Fraktion Herr Abgeordneter Benedikt
Biidenbender. Bitte.

Benedikt Biidenbender (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Minister Rainer, der Riickbau von
Biirokratie und die Abschaffung von Berichtspflichten
sind Themen, die mir personlich und uns als Unionsfrak-
tion sehr am Herzen liegen. Landwirte gehoren aufs Feld
und nicht an den Schreibtisch. Die Politik muss gute
Rahmenbedingungen liefern, sollte die Arbeit der Land-
wirte aber nicht durch zu viele Hemmnisse unnétiger-
weise erschweren.

Sie haben das Thema Biirokratieabbau in Threm Ein-
gangsstatement schon angesprochen und dabei deutlich
gemacht, dass Thnen der Biirokratieabbau besonders am
Herzen liegt. Wie mochten Sie unsere Landwirte konkret
von Biirokratie entlasten?
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Alois Rainer, Bundesminister fiir Landwirtschaft, Er-
nihrung und Heimat:

Sehr geehrter Herr Kollege Biidenbender, vielen herz-
lichen Dank fiir die Frage. — Ja, ich habe es im Eingangs-
statement schon gesagt: Es ist eine zentrale Frage, die
Biirokratie abzubauen, vor allem in Bezug auf die Markt-
preise; denn Biirokratie verursacht viel Arger, sie ver-
ursacht aber vor allem auch Kosten. Ich will die Kosten-
situation in der Landwirtschaft angehen, um fiir bessere
Einkommensverhéltnisse zu sorgen. Deshalb miissen wir
Biirokratie abbauen.

Wir haben unsere Stabsstelle zum Abbau der Biiro-
kratie. Sie arbeitet unter Hochdruck. Wir fithren regel-
méfige Gespriche — jeden Monat — mit den Landerver-
tretern, um in enger Abstimmung Biirokratie abzubauen.
Wir sind auch im engen Austausch mit der Européischen
Kommission, um ein Umdenken herbeizufiihren und Bii-
rokratie abzubauen.

Wir haben schon einige Dinge erreicht, wie zum Bei-
spiel die Stoffstrombilanzverordnung oder die Regelung,
dass der Antibiotikaeinsatz ab ndchstem Jahr nur noch
einmal jahrlich gemeldet werden muss. Wir haben auch
andere Statistikpflichten vereinfacht, und gerade im Oko-
landbau haben wir schon grofie Erfolge erzielt.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Prasidentin Julia Kloéckner:
Eine Nachfrage? — Bitte.

Benedikt Blidenbender (CDU/CSU):

Ganz herzlichen Dank fiir die Antwort. — Darauf bezo-
gen: Wann wird ein entsprechendes Gesetz vorgelegt?
Wird das eine einmalige Mallnahme sein, oder wird uns
das in den néchsten Jahren noch weiter beschéftigen?

Alois Rainer, Bundesminister fiir Landwirtschaft, Er-
nihrung und Heimat:

Ich hétte das Biirokratieabbaugesetz gern so dhnlich
wie das Jahressteuergesetz: Es soll jéhrlich verabschiedet
werden und nicht nur einmal; denn wir stehen hier vor
groBeren Aufgaben.

Zum Zweiten: Der Gesetzentwurf ist jetzt in der Res-
sortabstimmung. Er wird also demnéchst dem Entlas-
tungskabinett zur Beschlussfassung vorgelegt und dann
in den Bundestag eingebracht.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Prasidentin Julia Kléckner:

Ich danke Thnen. — Eine weitere Nachfrage hat fiir
die CDU/CSU-Fraktion Frau Abgeordnete Caroline
Bosbach. Bitte.

Caroline Bosbach (CDU/CSU):

Lieber Herr Bundesminister Rainer, meine Frage be-
zieht sich noch mal speziell auf die Berichts- und Doku-
mentationspflichten. Davon gibt es ja leider sehr viele,
und sie werden von vielen zu Recht als sehr aufwendig

empfunden. Der Aufwand fiir die Landwirtschaft und
speziell auch fiir die Erndhrungsindustrie ist enorm.
Wie stellen Sie sicher, dass nicht noch mehr Biirokratie
entsteht, sondern dass diese — ohne EinbuBlen bei der
Qualitét — peu a peu abgebaut werden kann?

Alois Rainer, Bundesminister fiir Landwirtschaft, Er-
nihrung und Heimat:

Sehr geehrte Frau Kollegin Bosbach, danke. — Wir
stellen dies mit unserem Biirokraticabbauteam sicher.
Dieses priift ganz genau: Ist es machbar, oder ist es nicht
machbar? Und wenn der Gesetzentwurf ins Parlament
geht, dann priifen Sie alle miteinander, ob wir unsere
Standards einhalten.

Ich habe es in meinen Eingangsworten schon gesagt:
Wir wollen unsere hohen Standards behalten, aber wir
brauchen nicht die zweite und dritte Statistik fiir das
gleiche Thema.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD — Caroline Bosbach [CDU/
CSU]: Danke schon!)

Prasidentin Julia Klockner:

Ein ganz kurzer Hinweis: Es melden sich jetzt sehr
viele. Ich habe die Frageliste fiir diese Frage geschlossen,
weil innerhalb der Fraktionsfragerunde jede Fraktion zu
Wort kommen muss. Deshalb hat jetzt fiir die AfD-Frak-
tion Herr Abgeordneter Dr. Michael Blos das Wort. —
Bitte.

Dr. Michael Blos (AfD):

Sehr geehrter Herr Minister, Sie kiindigen dieses Biiro-
kratieabbaugesetz an und sagen, Sie wollen den Betrie-
ben Luft zum Atmen geben. Das haben wir jetzt gehort.
Die Landwirte horen solche Versprechen seit Jahren.
Gleichzeitig bleiben die EU-Auflagen, die Dokumentati-
onspflichten und insbesondere die CO,-Kosten sowie die
Zusatzlasten bestehen.

Sie haben jetzt erldutert, was Sie schon gemacht haben.
Aber was halten Sie eigentlich fiir den groen Wurf, der
den Landwirten wirklich hilft?

Alois Rainer (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Kollege, diesen einen groBen Wurf
wird es nicht geben. Es muss mehrere geben. Wenn es um
einen groflen Wurf ginge, dann konnte ich sagen: Das
wire jetzt dieses eine Biirokratieabbaugesetz. Es ist
aber ein stindiger Prozess. Die Biirokratie, mit der wir
uns beschéftigen, ist nicht erst in den letzten drei, vier
Jahren entstanden. Sie ist in den letzten Jahrzehnten ent-
standen. Wir miissen wieder zu einem Prozess zuriick-
kehren, in dem wir den Landwirtinnen und Landwirten
grundsétzlich mehr Vertrauen entgegenbringen. Dann
konnen wir auch die Biirokratie abbauen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Julia Klockner:

Danke sehr. — Eine weitere Nachfrage hat fiir die Frak-
tion Biindnis 90/Die Griinen Dr. Zoe Mayer.
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Dr. Zoe Mayer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Minister, die Entlastung von Behdrden scheint fiir
Sie ein wichtiges Thema zu sein. Auch die Veterinér-
behdrden, die ja die landwirtschaftlichen Betriebe be-
suchen, sind vollig iiberlastet. Eine ganz einfache Mog-
lichkeit wire, den Behdrden Daten aus Tierkdrperbesei-
tigungsanlagen zur Verfliigung zu stellen. So kdnnten
diese sehen, in welchen Betrieben Tiere haufig vor der
Schlachtung verenden. Ich frage mich: Wann kommt
denn da was vonseiten der Bundesregierung?

Alois Rainer (CDU/CSU):

Liebe Frau Kollegin Dr. Zoe Mayer, wir haben das im
Rahmen des Koalitionsvertrages schon besprochen. Ich
kenne Tierkorperbeseitigungsanlagen sehr gut. Doch
erstens sind wir nicht zustindig fiir die Veterinérbe-
horden. Zweitens konnen die Veterindre jetzt schon zu
Tierkorperbeseitigungsanlagen hinfahren. Ob wir eine
Videoliberwachung bei Tierkorperbeseitigungsanlagen
brauchen, dariiber werden wir in der Koalition noch dis-
kutieren.

Prasidentin Julia Kléckner:

Danke schon. — Die letzte Frage zu dieser Hauptfrage
geht an die Fraktion der SPD. Frau Dr. Franziska Kersten,
bitte.

Dr. Franziska Kersten (SPD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Herr Minister Rainer,
ich habe eine Frage zum Biirokratieabbaugesetz. Es gibt
Vorschlédge zur Sachkunde im Pflanzenschutz. Auf Bund-
Lénder-Ebene gab es eigentlich eine Einigung mit den
Leitern der Pflanzenschutzdienste. Sie finden es nicht
gut, die Giiltigkeitsdauer per se auf sechs Jahre zu erwei-
tern. Es sollte besser eine Stichtagsregelung fiir einen
Zeitraum von vier Jahren festgelegt werden. Wenn Sie
mit sechs Jahren rechnen, kann es passieren, dass die
Landwirtinnen und Landwirte am Ende elf Jahre lang
keine Fortbildung mehr absolviert haben. Es wire sicher
kein guter Weg, aufgrund des Biirokratieabbaus das Wis-
sen der Anwender iiber wichtige Dinge nicht sicherstel-
len zu konnen.

Prasidentin Julia Kléckner:
Danke.

Alois Rainer, Bundesminister fiir Landwirtschaft, Er-
nihrung und Heimat:

Frau Kollegin, das betrifft jetzt die Bund-Lander-An-
hoérung. Wenn wir diesen Vorschlag vorgelegt bekom-
men, werden wir ihn selbstverstdndlich priifen. Ich finde
sechs Jahre okay. Die Landwirtinnen und Landwirte ha-
ben eine tolle Ausbildung, die beste Ausbildung, die man
sich iiberhaupt vorstellen kann, und sie haben geniigend
Fachwissen. Aber wenn es Einwénde vonseiten der Fach-
ebene gibt, dann ist es natiirlich lohnenswert, dariiber zu
diskutieren. Ich weise hier also keinen Vorschlag pau-
schal zuriick, sondern wir sprechen gemeinsam in der
Koalition dariiber.

Prasidentin Julia Kléckner:

Ich bedanke mich. — Wir kommen zur nichsten Haupt-
frage von der Fraktion Die Linke. Frau Abgeordnete Ina
Latendorf, bitte.

Ina Latendorf (Die Linke):

Vielen Dank, Frau Présidentin. Sehr geehrter Herr
Rainer, schon, dass Sie gleich stehen bleiben. — Wir wis-
sen ja: Die Evaluierung der Gebiihrenordnung fiir Tier-
drztinnen und Tierdrzte steht an. Ich mochte, dass Tier-
drzte fir ihre Arbeit gut entlohnt werden. Aber ich
mochte erst recht, dass Tierhalter mit ihren Tieren,
wenn es notwendig ist, zum Tierarzt gehen und sich das
auch leisten konnen. Die hohen Tierarztkosten gefahrden
nicht nur die Gesundheit von Tieren; insbesondere &ltere
Menschen, die Tierhalter sind, iliberlegen sich inzwi-
schen, ob sie zum Supermarkt gehen oder sich die Tier-
arztrechnung leisten konnen. Sie stehen sozusagen vor
einem Konflikt, wenn ihr Tier krank ist. Auch die Tier-
heime leiden unter der enormen Belastung durch die ho-
hen Tierarztkosten.

Was wird Thr Haus dafiir tun, dass Tierhalter von die-
sen Tierarztkosten entlastet werden, dass sie sich diese
leisten konnen, und wie bewerten Sie unter anderem un-
seren Vorschlag, die Mehrwertsteuer fiir Tierarztkosten —
analog zur Humanmedizin — zu streichen?

(Beifall bei der Linken)

Alois Rainer, Bundesminister fiir Landwirtschaft, Er-
nihrung und Heimat:

Sehr geehrte Frau Kollegin Latendorf, ich gebe Thnen
recht: Die Tierarztkosten sind auf einem enorm hohen
Level. Es ist aber auch richtig, dass Tierdrztinnen und
Tierdarzte auskommlich Geld verdienen; Sie haben das
ja auch angesprochen. Momentan wird die Gebiihrenord-
nung fiir Tierdrztinnen und Tierdrzte evaluiert. Wir haben
bis Ende 2026 das Ergebnis. Nach dieser Evaluation wer-
den wir uns ganz genau mit dem Ergebnis auseinander-
setzen. Gerade auch die Tierschutzbeauftragte spricht
dieses Thema immer an. Es ist ja ein Thema, das den
Tierschutz anbelangt, wenn Tierhaltende nicht mehr
zum Tierarzt oder zur Tierdrztin gehen, weil die Kosten
so hoch sind.

Was die Mehrwertsteuer anbelangt, da bitte ich um
Verstindnis: Sie liegt nicht bei mir im Haus, sondern im
Finanzministerium. Wenn das Finanzministerium der
Meinung ist, die Mehrwertsteuer fiir Tierarztkosten zu
senken, dann habe ich nichts dagegen.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Noch eine Nachfrage.

Ina Latendorf (Die Linke):

Ich denke, die Fachmeinung oder Expertise muss ja
aus Threm Haus kommen, damit der Finanzminister viel-
leicht diese Anregung entgegennehmen kann. Ich hatte
aber auch die Belastung der Tierheime angesprochen.
Die sind auch an der absoluten Belastungsgrenze: Zum
einen ist da der fast neunstellige Investitionsstau, unter
dem die Tierheime leiden, und zum anderen hat nur
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Ina Latendorf

knapp ein Fiinftel der Tierheime liberhaupt noch Kapazi-
titen zur Aufnahme von neuen Tieren.

Wie plant die Bundesregierung in diesem Fall Tier-
heime angemessen zu unterstiitzen und zu entlasten:
zum Beispiel durch ein Investitionsprogramm oder durch
konkrete Verbote, die dann auch dazu fiithren miissen,
dass eine Entlastung eintritt, durch die Einfilhrung von
verpflichtenden Sachkundenachweisen fiir Tierhalter,
durch Qualzuchtverbote oder aber auch durch eine Pflicht
zur Kastration freilaufender Katzen?

Alois Rainer, Bundesminister fiir Landwirtschaft, Er-
ndhrung und Heimat:

Sehr geehrte Frau Kollegin, da reicht mir jetzt die Zeit
von 30 Sekunden nicht. Grundsétzlich zustindig fiir die
Finanzierung von Tierheimen sind die Bundeslidnder.
Also planen wir auch dahin gehend nichts. Andererseits
muss ich der Ehrlichkeit halber sagen: Wir hétten auch
nicht das Geld zur Verfiigung. Wir befinden uns auf ei-
nem Sparkurs, auch das BMLEH. Deswegen haben wir
hierfiir das Geld nicht zur Verfiigung.

Aber noch mal zuriick zu den Tierheimen. Ich will nur
eins sagen: Es sind ganz viele ehrenamtliche Menschen,
die hier mithelfen, und denen spreche ich ein ganz, ganz
groBes Dankeschon aus.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

So, wir haben jetzt noch eine Nachfrage — ich schaue
noch mal in die Reihen — zu diesem Komplex. Dann
wiirden wir danach auch zum néchsten Fragesteller kom-
men. Es gibt noch eine Nachfrage von Dr. Zoe Mayer.

Dr. Zoe Mayer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herzlichen Dank. — Herr Minister, eine Moglichkeit,
Tierarztkosten gering zu halten, sind gesunde Tiere.
Niemand méchte, dass das eigene Tier leidet. Und trotz-
dem gibt es wahnsinnig viele Tierrassen, die immer noch
auf dem Markt sind und die einfach per Definition ab
Geburt leiden, beispielsweise der Mops, die franzosische
Bulldogge, die ja kaum Luft bekommen, einfach wegen
ihrer Ziichtung. Ich frage mich natiirlich: Was macht die
Bundesregierung, um Qualzuchten kiinftig zu verbieten?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der Linken)

Alois Rainer, Bundesminister fiir Landwirtschaft, Er-
ndhrung und Heimat:

Sehr geehrte Frau Kollegin Dr. Zoe Mayer, es kommt
2028 auf europiischer Ebene eine Hunde- und Katzen-
verordnung. Ich gehe davon aus, dass hierin das eine oder
andere enthalten ist. Und dann werden wir uns dieser
selbstverstindlich anschlieBen. Auch die Tierschutzbe-
auftragte spricht genau dieses Thema, das Sie angespro-
chen haben, immer wieder an. Wir wollen hier eine L6-
sung. Qualzucht geht meines Erachtens iiberhaupt nicht. —
Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU, der
SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

So, dann kommen wir jetzt zur zweiten Runde, und in
der zweiten Runde beginnt die AfD-Fraktion mit Martin
Hess.

Martin Hess (AfD):

Herr Minister Dobrindt, Sie haben erst gestern zum
wiederholten Male die Aussage getitigt: Die grofite Ge-
fahr geht vom Rechtsextremismus aus. Die Faktenlage
stellt sich aber anders dar: Linksextremisten begehen
massive Terroranschldge auf unsere kritische Infrastruk-
tur — im Januar dieses Jahres in Berlin 100 000 Betroffe-
ne, aktuell in Reutlingen 30 000 Betroffene, iiber 100 000
Menschen an Leib und Leben durch Linksextremisten
bedroht, Anstieg linksextremistischer Gewalt: 42 Prozent,
Anstieg rechtsextremistischer Gewalt: 7 Prozent. Die
meisten gewalttitigen Angriffe gegen Politiker gehen
von Linksextremisten aus. Zugleich unterwandert der
Islam Staat und Gesellschaft. Die gro3te Zahl an Terror-
anschlidgen und -versuchen geht auf Islamisten zuriick.

Deshalb die Frage an Sie: Konnen Sie nachvollziehen,
dass immer mehr Biirger die Auffassung vertreten, dass
Sie die falschen sicherheitspolitischen Schwerpunkte set-
zen und dass dadurch die Sicherheitslage in Deutschland
leidet?

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Herr Kollege, ich habe gestern die neuen Zahlen zur
,,Politisch motivierten Kriminalitit aus dem letzten Jahr,
aus 2025, vorgestellt und in diesem Zusammenhang sehr
deutlich gemacht, dass wir es mit einem Anstieg dieser
Zahlen zu tun haben, dass wir einen neuen Hochststand
an politisch motivierter Kriminalitit in Deutschland ha-
ben. Ich habe deutlich gemacht, dass im Bereich PMK-
links der groBte Anstieg zu verzeichnen ist, aber im Ge-
samtkontext die groffte Zahl der Straftaten von PMK-
rechts begangen wird. Ich kann Thnen an dieser Stelle
einfach nur sagen: Als Bundesinnenminister kimpfe ich
gegen jegliche Formen von Extremismus. Es ist vollkom-
men egal, ob das der Linksextremismus ist, ob das der
Rechtsextremismus ist oder der islamistische Extremis-
mus. Jeder Extremist ist Mist und wird von uns bekdmpft.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Martin Hess (AfD):

Herr Minister, das freut mich zu héren, weil sich das
mit der Auffassung der AfD-Bundestagsfraktion deckt.
Nur, warum setzen Sie dann Prioritdten? Warum bezeich-
nen Sie dann den Rechtsextremismus als groBte Sicher-
heitsgefahr? Das macht nur Sinn, wenn man daraus auch
Malnahmen ableitet, und das bedeutet, dass der Islamis-
mus und der Linksextremismus nicht mit der erforderli-
chen Intensitit verfolgt werden. Und das ist doch das
Problem. Darf ich Sie heute so verstehen, dass Sie zu-
kiinftig von solchen Sédtzen Abstand nehmen und alle
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Martin Hess

Extremismusformen, so wie das die AfD-Fraktion seit
Langem fordert, mit der gleichen Intensitéit bekdmpfen?

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Ich wiirde Thnen dringend empfehlen, sich einmal mit
der Statistik auseinanderzusetzen. Wenn Sie die Statistik
anschauen, dann sehen Sie, dass wir eben einen Anstieg
im Bereich ,,Politisch motivierter Kriminalitat haben;
und der groBite Teil davon ist nun mal PMK-rechts. Das
muss man als Bundesinnenminister auch benennen. Aber
weil ich gegen alle Extremismusformen antrete, gegen
Rechtsextremismus, islamistischen Extremismus wie
Linksextremismus — und ich glaube, dass in der Vergan-
genheit der Fokus zu wenig auf dem Linksextremismus
lag —, habe ich auch beim Bundesamt fiir Verfassungs-
schutz die Beobachtung des Linksextremismus deutlich
ausgebaut.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

So, ich sortiere jetzt mal kurz die Fragesteller, damit
wir alle wissen, woran wir sind: Wir hatten Frau
Schonberger, danach Frau Babendererde, danach Frau
Kaddor, danach Frau Strauss-Koster, danach Herrn
Kogak, und dann hatte sich noch aus der AfD-Fraktion
der Kollege Dr. Blos gemeldet. Damit wiirde ich dann
aber schliefen. Wir hatten ja vorhin auch vier Nachfra-
gen. Wir haben jetzt hier schon eine zugelegt, und wir
haben auch zwei Fragesteller von Biindnis 90/Die Grii-
nen dabei. Ich denke, das passt so, damit wir auch noch zu
weiteren Fragestellern in dieser zweiten Runde kommen.
Deswegen kommt jetzt Frau Schonberger dran.

Marlene Schénberger (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Danke, Frau Prisidentin. — Herr Dobrindt, wir haben
ein massives Problem mit rechtsextremen gewaltbereiten
Jugendgruppen; statistisch gesehen wird alle zwolf Mi-
nuten eine rechtsextreme Straftat veriibt. Trotzdem
schwicht die Bundesregierung das Bundesprogramm
,Demokratie leben! und kiirzt bei der politischen Bil-
dung. Ich wiirde gerne wissen: Wie wollen Sie gegen die
Rekrutierung junger Menschen durch Rechtsextreme
vorgehen, wenn bei der Prévention gespart wird?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Es geht uns um beides: Es geht uns um Pravention und
um Repression. — Beides muss immer gleichermallen
stattfinden. Und ja, wir haben das gestern auch bei den
Zahlen zur PMK gesehen. Hier wird deutlich, dass gerade
Jugendliche heute noch ofter gefdhrdet sind, sich von
Extremisten verleiten zu lassen. Deswegen ist die Priaven-
tion auch besonders wichtig ebenso wie die Mafinahmen,
die wir gegeniiber solchen Gruppen anwenden.

Genau das haben wir in diesem Jahr auch getan. Be-
reits im Mai haben wir Malnahmen gegen rechtsradikale
Jugendgruppen ergriffen. Und ich bin sehr dafiir, dass wir
auch weiterhin im Bereich der Vorbeugung Finanzierun-

gen iibernehmen; aber sie miissen auch wirkungsvoll
sein. Deswegen: Da, wo Geld ohne Wirkung verwendet
wird, miissen wir notwendige Verdnderungen vorneh-
men.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Die Kollegin Barbendererde.

Dr. Cornell-Anette Babendererde (CDU/CSU):

Herr Bundesinnenminister, Extremismus ist das eine;
aber Extremismus geht oft auch Hand in Hand mit hybri-
den Bedrohungen. Insbesondere Russland nutzt gerne
Extremismus und hybride Bedrohungen zusammen. An-
gesichts der erhohten Bedrohungslage miissen wir uns
auch vor dieser Art von Bedrohung noch viel mehr schiit-
zen als bisher. Ich frage Sie, Herrn Bundesinnenminister:
Was tut die Bundesregierung gegen hybride Bedrohun-
gen?

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Vielen Dank. — Wir haben hier im Deutschen Bundes-
tag in den vergangenen Monaten des Ofteren iiber die
hybride Bedrohung gesprochen, die vielfdltig auftritt
und die uns an vielen Stellen treffen kann: im Cyber-
bereich, mit Drohnen. All dies war auch hier Gegenstand
von Debatten. Deswegen haben wir in der Bundesregie-
rung entschieden, dass wir ein neues Gemeinsames Ab-
wehrzentrum Hybrid aufbauen. Dieses neue Gemeinsame
Abwehrzentrum wird nichste Woche in Dienst gestellt
und dafiir sorgen, dass in Bund, Landern, Diensten und
Sicherheitsbehorden genau diese Bedrohung gemein-
schaftlich angegangen und bekdmpft wird.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Die nichste Fragestellerin ist die Kollegin Kaddor.

Lamya Kaddor (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. — Sehr geehrter Herr
Innenminister, noch im Mai erklérte die Bundesregierung
in der Antwort auf eine Kleine Anfrage der AfD-Frakti-
on: Es liegen keine Erkenntnisse {iber eine gezielte isla-
mistische Einflussnahme auf demokratische Parteien
vor. — Wenige Wochen spiter warnt allerdings der Pra-
sident des Bundesamts fiir Verfassungsschutz vor isla-
mistischen Einflussnetzwerken in staatlichen und gesell-
schaftlichen Strukturen. Gleichzeitig sagt zum Beispiel
der Verfassungsschutz in Sachsen, dass die Zahlen im
Bereich ,,islamistisches Gefahrdungspotenzial“um 8 Pro-
zent gesunken sind. Das sind, ehrlich gesagt, total wider-
spriichliche Aussagen. Ich frage mich schon, wie Sie sich
das erkldren. Also, was stimmt denn nun, die eine Aus-
sage oder die andere Aussage aus Threm Haus?

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)
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Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Erstens haben wir es mit einem Prozess zu tun; das
heiit, wir sehen, dass sich auch die Gefahrdungslagen
entwickeln. Ich berichte fast wochentlich im Bundeskabi-
nett dariiber, wie die aktuelle Gefdhrdungssituation ist,
auch im Bereich der islamistischen Bedrohungen. Es
gibt auch da sehr unterschiedliche Einschitzungen, je
nachdem, in welchem Zeitrahmen wir uns befinden.
Klar ist aber, dass wir es mit einer hohen abstrakten Be-
drohungslage zu tun haben. Die unterscheidet sich aber
von einer konkreten Bedrohungslage. Und genau darin
liegt der Unterschied.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD — Lamya Kaddor [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Das war nicht die
Frage!)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Die nichste Fragestellerin ist Frau Strauss-Koster.

Dr. Katja Strauss-Koster (CDU/CSU):

Vielen Dank, Frau Préisidentin. — Sehr geehrter Herr
Bundesminister Dobrindt, Sie haben das vorhin schon
ausgefiihrt: Sie haben die bundesweiten Fallzahlen 2025
Politisch motivierte Kriminalitét vorgestellt. — Den extre-
men Anstieg bei linksextrem motivierten Straftaten ha-
ben Sie auch angesprochen. Vielleicht konnen Sie das
noch néher ausfiihren.

Damit verbunden sind die Anschlége auf kritische In-
frastruktur. Waren wir in der Vergangenheit bei dieser
Bedrohungslage vielleicht zu nachldssig und haben nicht
genau hingeschaut? Und angesichts der Anschldge auf
die kritische Infrastruktur: Wie kdnnen wir Letztere in
Zukunft besser schiitzen?

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Vielen Dank. — Das ist eine sehr umfingliche Frage.
Zum einen habe ich deutlich gemacht, dass wir im Be-
reich ,,links* auch statistisch deutlich ansteigende Zah-
len messen konnen und sich die Qualitdt deutlich ver-
andert. Wir sehen, dass im Bereich ,,Anschldge aufunsere
Strominfrastruktur* die linke Szene extrem aktiv ist. Das
rihrt auch daher, dass vor Jahren Aufrufe begonnen ha-
ben, dass sich linksextreme Gruppen engagieren sollen,
Brandanschldgen gegeniiber der kritischen Infrastruktur,
vor allem der Strominfrastruktur, zu veriiben. Das erleben
wir jetzt. Genau deswegen haben wir im Bereich des
Bundesamts fiir Verfassungsschutz die Beobachtung
von links ausgebaut, um gegen diese extremen Gruppen
vorzugehen, die unsere Infrastruktur attackieren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Der nichste Fragesteller ist Ferat Kocak.

Ferat Kocak (Die Linke):

Herr Dobrindt, Sie haben gerade anerkannt: Rechts-
extremismus ist die grofite Bedrohung fiir unsere Demo-
kratie. — Die Realitdt Ihrer Politik sieht jedoch anders aus:
Die Kiirzungen bei ,,Demokratie leben! entziehen Bera-

tungsstellen die Forderung. Uber 200 Priventionspro-
jekte fallen weg, wihrend die Hasskriminalitdt mit iiber
22 000 Féllen auf dem Hochststand ist. — Also: Echter
Kurswechsel oder Lippenbekenntnis? Was tun Sie kon-
kret, um unsere Freundinnen und Freunde, Familien und
Nachbarinnen und Nachbarn vor rechter Gewalt zu schiit-
zen?

(Beifall der Abg. Kathrin Gebel [Die Linke] —
Bernd Schattner [AfD]: Da klatscht noch nicht
mal die eigene Partei!)

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Das darf ich noch mal noch mal deutlich machen, weil
ich das Gefiihl habe, dass ich hier gerne bewusst falsch
verstanden werde: Jegliche Form von Extremismus ist
Gefahr fiir unsere Demokratie.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD — Ferat Kocgak [Die Linke]: Das
war nicht die Frage! Was tun Sie gegen Recht-
extremismus, um uns zu schiitzen?)

Deswegen schiitzen wir unsere Bevolkerung, indem wir
gegen jegliche Form von Extremismus antreten. — Und
das, was wir hier im Deutschen Bundestag an Entschei-
dungen, an Sicherheitsgesetzen machen, ist genau die
Grundlage dafiir, unsere Bevdlkerung vor Extremisten
jeder Art zu schiitzen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Der letzte Fragesteller ist Herr Dr. Blos.

Dr. Michael Blos (AfD):

Sehr geehrter Herr Minister, beim vergangenen Lan-
desparteitag der AfD in Heidenheim wurde nach Berich-
ten von linken Aktivisten ein Hakenkreuz aus veganem
Hackfleisch in einem Hotel platziert, was wohl wieder
dem rechten Spektrum zugeordnet wird. Wie viele Fille
wurden in den vergangenen Jahren nachtriaglich aus dem
Phianomenbereich ,,PMK-rechts* herausgenommen, weil
sich eine Téterschaft oder Motivation aus einem anderen
politischen Spektrum ergeben hat?

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Davon habe ich keine Kenntnis. Ich kann heute keine
Aussage dariiber treffen, ob es Bereiche gegeben hat, wo
die Bewertung der PMK im Nachhinein veréndert wor-
den ist. Ich will nicht ausschlief3en, dass so was im Rah-
men von Ermittlungsverfahren auch stattfindet; aber Zah-
len liegen mir dazu nicht vor.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Dann kommen wir jetzt zur zweiten Hauptfrage. Der
Fragesteller ist hier fiir die SPD Helge Lindh.

Helge Lindh (SPD):

Sehr geehrter Herr Bundesinnenminister Dobrindt, vor
fiinf Jahren hat Innenminister Seehofer den Bericht der
Unabhdngigen Kommission Antiziganismus, UKA, vor-
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Helge Lindh

gestellt — ein iiberparteilich anerkannter Meilenstein. Das
meine ich lobend und dankend angesichts der Aufarbei-
tung des Unrechts an Sinti und Roma, insbesondere der
sogenannten zweiten Verfolgung, also der Verfolgung
nach dem Zweiten Weltkrieg in der Bundesrepublik. Es
gibt einen vielbeachteten interfraktionellen Entschlie-
Bungsantrag — eine Reihe von Punkten sind umgesetzt —;
er wurde damals im Innenausschuss federfithrend bera-
ten. Die Arbeit des ersten Beauftragten Daimagiiler wird
erfreulicherweise vom Parlamentarischen Staatssekretar
Brand fortgesetzt.

Unter diesen Bedingungen: Welche Vorhaben aus dem
EntschlieBungsantrag sind derzeit im Bundesinnenminis-
terium in der Umsetzung? Welche Umsetzungen stehen
in Threm Hause an?

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Das ist eine Daueraufgabe, mit der wir uns auch be-
schiftigen — in enger Abstimmung mit den Vertretern und
dem Présidenten der Sinti und Roma, den ich tibrigens
gestern — zugegebenermallen zufillig — getroffen habe.
Ich habe mit ihm die Vereinbarung, dass wir uns in Kiirze
im Bundesinnenministerium treffen, um weitere Maf3-
nahmen zu besprechen, weil wir es als zwingend notwen-
dig erachten, nicht nur die Erinnerung zu wahren, son-
dern auch die zukiinftigen Aufgaben immer mit den
Betroffenen abzusprechen. Das ist das, was wir gestern
gemeinsam vereinbart haben.

Helge Lindh (SPD):

Noch eine Nachfrage: Ein wesentlicher Beitrag im Be-
richt der UKA ist die Diskriminierung im Rahmen von
Strafverfolgungen durch Ermittlungsbehdrden, aber auch
in anderen Behorden. Man muss sagen, dass viele Fami-
lien der Sinti und Roma nicht seit Jahrzehnten, sondern
seit Jahrhunderten diese Erfahrung mit Behorden ge-
macht haben. Was geschieht in den Bundesbehdrden,
um in diese Richtung zu sensibilisieren und auch das
Vertrauen dieser Minderheit in den Behdrden wieder auf-
zubauen?

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Herr Kollege, mir liegen keine Berichte vor, laut denen
es innerhalb der Behorden Diskriminierung von Sinti und
Roma gibe.

(Karl Bar [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]: Das
ist spannend!)

Ich bin gerne bereit, mir dieses Thema vorlegen zu lassen
und anzuschauen, gehe aber nicht davon aus, dass wir
hier Erkenntnisse haben, die sich von dem unterscheiden,
was in der Vergangenheit der Fall war.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Es gibt jetzt eine Nachfrage vom Kollegen Kocak, und
dann wiirden wir zur néchsten Hauptfrage kommen.

Ferat Kogak (Die Linke):

Herr Dobrindt, sind auch Sie der Meinung, dass
Deutschland eine historische Verantwortung gegeniiber
der Sinti-und-Roma-Community hat? Deutschland

schiebt aktuell weiterhin vor allem Roma ab. Miissten
wir nicht eigentlich aus der historischen Verantwortung
Abschiebungen von Roma stoppen und ihnen vor allem
einen Aufenthaltstitel {iberlassen?

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Ja, es gibt eine historische Verantwortung, ganz selbst-
verstdndlich; dieser historischen Verantwortung kommen
wir auch nach. Das ist aber ganz unabhéngig davon zu
sehen, dass wir im Bereich der Asylgesetzgebung — und
darum geht es in den Fillen, die Sie gerade angesprochen
haben — das Asylrecht weiterhin vollumfanglich umset-
zen werden.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie der Abg.
Dr. Franziska Kersten [SPD])

Vizepréasidentin Andrea Lindholz:

Die nichste Hauptfrage stellt Frau Schonberger, Biind-
nis 90/Die Griinen.

Marlene Schénberger (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Danke, Frau Prisidentin. — Herr Bundesminister
Dobrindt, wenn am Sonntag Landtagswahlen in Sach-
sen-Anhalt wiren, konnten das erste Mal seit 1945 wie-
der Rechtsextreme in einer Regierung sitzen.

(Zuruf von der AfD: Jawohl! Und ihr seid
draufien!)

Wir werden selbstverstindlich alles tun, um das zu ver-
hindern, und das erfolgreich.

Trotzdem: In Osterreich hat ein rechtsextremer Innen-
minister den eigenen Verfassungsschutz durchsuchen las-
sen. Informationen iiber Rechtsextreme sind verschollen;
Daten von Tausenden Polizistinnen und Polizisten wur-
den nach Russland durchgestochen. Die rechtsextreme
Regierungsbeteiligung hat bis heute negative Auswirkun-
gen auf die geheimdienstliche Zusammenarbeit.

Deswegen mochte ich gerne fragen: Welche Malinah-
men treffen Sie, um fir den Fall einer rechtsextremen
Regierung den Schutz der Bevdlkerung sicherzustellen?
Wie wollen Sie Sicherheitsbehorden, die Polizei und
deren Bedienstete resilient machen und sensible Informa-
tionen schiitzen?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der Linken)

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Liebe Frau Kollegin, Sie stellen hier Was-wire-wenn-
Fragen im Zusammenhang mit Wahlen, die stattfinden.
Wir kénnen Wahlausgénge nicht vorwegnehmen,

(Stephan Brandner [AfD]: Na, na! Manchmal
doch!)

und wir konnen Wahlausgiange auch nicht vorhersehen.
Ich kann Thnen aber sicher sagen, dass unser Interesse
darauf liegt, alles daranzusetzen, dass aus diesen demo-
kratischen Wahlen Mehrheiten hervorgehen, die die Bil-
dung einer stabilen Regierung bzw. Koalition ermogli-
chen.
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Bundesminister Alexander Dobrindt

(Zuruf von der AfD)

Ich war gerade iiberrascht iiber einen Zwischenruf. Auf
den Hinweis, dass die Gefahr besteht, dass Rechts-
extreme gewdhlt werden, kam bei Thnen von der AfD
der Zwischenruf: , Jawohl!* Dass Sie sich selber als
rechtsextrem bezeichnen, ist mir neu. Aber interessant!

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abge-
ordneten der Linken — Stephan Protschka
[AfD]: Das wusste ich auch nicht! Ist mir neu!)

— Wir koénnen es ja im Protokoll nachlesen.

(Marcel Emmerich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Ich hab’s auch gehort! — Sebastian
Fiedler [SPD]: Ich auch! — Gegenruf von der
AfD: Die SPD hort alles!)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Frau Schonberger hat jetzt die Moglichkeit, ihre Nach-
frage zu stellen.

Marlene Schénberger (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Danke, Frau Prisidentin. — Ich hoffe natiirlich auch,
dass die Wahl anders ausgeht. Trotzdem, glaube ich, soll-
ten wir die aktuelle Situation nicht verdringen.

(Johannes Wagner [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Richtig!)

Wissenschaft, Zivilgesellschaft und der Verfassungs-
schutz warnen davor, dass eine AfD-Regierungsiiber-
nahme in Sachsen-Anhalt eine massive Gefahr fiir die
innere Sicherheit wire.

(Alexander Throm [CDU/CSU]: Solche 6ffent-
lichen Diskussionen helfen der AfD umso
mehr!)

Und auch CDU-Innenminister, Kollegen von Ihnen, for-
dern, dass Bund und Léander sich bei der kommenden
Innenministerkonferenz auf dieses Szenario vorbereiten
sollten.

Da frage ich Sie: Teilen Sie diese Einschétzung, und
setzen Sie sich dafiir ein, dass die IMK konkrete Mal3-
nahmen gegen Rechtsextremismus beschlie3t?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Sie sprechen zwei unterschiedliche Themen an. Die
IMK und auch das Bundesinnenministerium sind stindig
dabei, wenn es um den Kampf gegen den Rechtsextre-
mismus geht. Das aber, woriiber Sie zu Beginn gespro-
chen haben, sind Wahlen in einem Bundesland. Einen
moglichen Ausgang dieser Wahlen, den Sie darstellen
oder vorwegnehmen wollen, kommentieren wir nicht.
Das Ergebnis kénnen wir nicht vorwegnehmen.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Es gibt jetzt drei Nachfragen, einmal von Herrn
Emmerich, dann von Herrn Reichardt und von Frau
Gambir. Wir beginnen mit Herrn Emmerich.

Marcel Emmerich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank. Frau Prisidentin. — Sehr geehrter Herr
Innenminister, ich habe eine Nachfrage mit Blick auf
das Thema der wehrhaften Demokratie; denn die wehr-
hafte Demokratie fingt ja auch da an, wo die Priavention
erfolgreich ist. Die Bundesregierung stellt das ganze
Thema der Demokratieférderung auf den Kopf. Die Or-
ganisationen miissen darum bangen, dass sie iiberhaupt
noch unterstiitzt werden. IThr Haus hat ja auch schon For-
derungen nachtréglich gestoppt und wieder einkassiert.

Deswegen meine Frage an Sie, Herr Innenminister:
Was tun Sie denn, damit das Thema Pravention auch im
Haus des Bundesinnenministeriums mit Entschlossenheit
vorangetrieben wird?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Ich habe vorhin ja schon angedeutet, dass es hier auch
um Prioritdtensetzung geht. Pravention — ja, ganz selbst-
verstindlich; bei uns im Haus ist sie gebiindelt in der
Bundeszentrale fiir politische Bildung. Da wird es auch
weiterhin eine Finanzierung von Instrumenten, Malnah-
men und Projekten geben.

Aber selbstverstiandlich: Wie jede andere Bundesregie-
rung Uberpriifen wir immer wieder laufende Projekte,
beginnen neue Projekte und beenden bestehende Projek-
te. Nichts anderes passiert auch dieses Mal. Ich kann
heute noch nicht sagen, welche Projekte davon betroffen
sind; aber es gibt Uberpriifungen der Projekte, um eine
Priorititensetzung zu ermoglichen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie der Abg.
Dr. Franziska Kersten [SPD])

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Der néchste Fragesteller ist dann Herr Reichardt.

Martin Reichardt (AfD):
Herr Minister, Sie haben ja bereits gehort, dass aus
dem linksextremen Teil des Parlaments versucht wird,

(Lachen der Abg. Kathrin Gebel [Die Linke] —
Zuruf des Abg. Lukas Benner [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

Sie danach zu fragen, wie Sie den Wihlerwillen in
Sachsen-Anhalt nach Maoglichkeit unterminieren oder
ausschalten. Diirfen wir davon ausgehen, dass Sie den
Waihlerwillen in Sachsen-Anhalt akzeptieren und die Re-
gierung, egal welche dort zustande kommt, unterstiitzen
und mit ihr zusammenarbeiten?

(Beifall bei der AfD)

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Ich wiirde dringend empfehlen, wie auch bei der Ant-
wort auf die anderen Fragen, einfach mal zuzulassen,
dass Wahlen stattfinden und Wahlen Ergebnisse haben,
ohne vorweggedachte Ergebnisse interpretieren zu wol-
len.

(Zuruf der Abg. Marlene Schonberger
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])
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Mir ist vollkommen klar, dass in diesem Haus unter-
schiedliche Interessen daran bestehen, wie Wahlen aus-
zugehen haben. Aber erst mal entscheiden Biirgerinnen
und Biirger Wahlen.

Ich wiirde dringend dazu raten, abzuwarten, wie diese
Wabhlen ausgehen. Wir alle haben ein Interesse daran, uns
in diesen Wahlen auf unterschiedlicher Seite einzubrin-
gen. Ich weil}, welche meine Seite ist; die ist in der Mitte
dieses Parlaments.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD — Stephan Brandner [AfD]:
Mitte ist doch keine Seite!)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Néchste Fragestellerin ist Frau Gambir.

Schahina Gambir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Herr Dobrindt, ich
frage Sie noch mal ganz konkret, weil Sie die Fragen
bisher nicht beantwortet haben: Was unternehmen Sie
ganz konkret, wenn eine rechtsextreme Regierung zu-
stande kommt,

(Martin Reichardt [AfD]: Es gibt gar keine
rechtsextreme Regierung irgendwo!)

und welche Gefahren gehen Ihrer Einschétzung nach von
einer rechtsextremen Landesregierung aus?

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:
Ich nehme als Bundesinnenminister hier jetzt keine
Wahlen vorweg,

(Schahina Gambir [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sie kénnen doch die Gefahren benen-
nen! — Martin Reichardt [AfD]: Sie sollten mal
die rechtsextremen Verstrickungen der Griinen
in Sachsen-Anhalt Giberpriifen!)

und ich kommentiere auch keine von Ihnen erdachten
Ausginge. An meiner Antwort dndert auch lhre wieder-
holte Nachfrage nichts.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Den Schluss in dieser Fragerunde macht jetzt Ferat
Kogak.

Ferat Kogak (Die Linke):

Herr Dobrindt, der Landesverfassungsschutz stuft finf
Landesverbédnde der Alternative fiir Deutschland als
gesichert rechtsextrem ein: Sachsen, Sachsen-Anhalt,
Brandenburg, Niedersachsen und Thiiringen. Und — oh
Wunder! — in Thiiringen soll jetzt der AfD-Bundespar-
teitag stattfinden, am 4. Juli — ein Jahrestag-, genau
100 Jahre nach dem Reichsparteitag der NSDAP und
der Griindung der Hitlerjugend.

(Lachen bei Abgeordneten der AfD — Kathrin
Gebel [Die Linke]: Ich weill nicht, was daran
so witzig ist! — Stephan Brandner [AfD]: Wann
ist denn die Bundesprisidentenwahl? Die ist

am 30. Januar! — Martin Hess [AfD]: Gehen
Sie mal zum Arzt!)

Was fiir ein Zufall! Eine groBe Zivilgesellschaft wider-
setzt sich diesem Reichsparteitag der AfD. Ich wollte Sie
fragen: Was halten Sie von den Protesten gegen die AfD
am 4. Juli in Erfurt? Die breite Zivilgesellschaft unter-
stiitzt sie, und auch ich unterstiitze sie mit meiner Frakti-
on.

(Abg. Ferat Kocak [Die Linke] nimmt wieder
Platz — Stephan Protschka [AfD]: Der Typ lernt
ja nicht, dass er stehen bleiben muss! — Gegen-
ruf des Abg. Martin Reichardt [AfD]: Sieht
man eh nicht, ob der steht oder sitzt! — Heiter-
keit bei Abgeordneten der AfD — Gegenruf der
Abg. Cansin Koktiirk [Die Linke]: Seien Sie
doch mal ruhig dahinten!)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Ich wiirde sagen, dass wir den Aufregungsgrad wieder
senken und einfach Herrn Dobrindt antworten lassen.

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:
Wissen Sie, ich habe verstanden, dass Sie jetzt einen
Werbeblock fiir Demonstrationen abgehalten haben,

(Cansin Koktiirk [Die Linke]: Antworten Sie
doch mal darauf!)

die Sie dann auch noch unterstiitzen. Das steht Thnen hier
frei. Ich darf Thnen aber sagen: Was mich an der Stelle
umtreibt, ist — und das habe ich auch gestern deutlich
gemacht, als ich die PMK-Zahlen vorgestellt habe —,
dass bei allen Demonstrationen der Vergangenheit,
wenn die linke und die rechte Seite aufeinandertrafen,
die Leidtragenden die Sicherheitskréifte und die Polizei-
kriafte dazwischen waren. Darum bitte ich, mal darauf
Riicksicht zu nehmen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Damit kommen wir jetzt zur néchsten Hauptfrage. Fiir
die Unionsfraktion — —

(Cansin Koktiirk [Die Linke], an Bundesminis-
ter Alexander Dobrindt gewandt: Das ist Thre
Antwort? Peinlich!)

— Frau Kollegin, es bleibt den Ministern unbenommen,
wie sie antworten. Diese Antworten sind weder peinlich
noch sonst was.

(Cansin Koktiirk [Die Linke]: Es geht um das
Grundgesetz und Faschismus!)

Hier hat jeder das Recht, zu fragen und zu antworten, wie
er das fiir richtig hdlt. Solche Kommentare von der Seite
konnen Sie unterlassen! Vielen Dank.

Jetzt kommen wir zum néichsten Fragesteller der Uni-
onsfraktion; das ist Frederik Bouffier.
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Frederik Bouffier (CDU/CSU):

Frau Présidentin, meine Frage richtet sich an den Bun-
desinnenminister. — Herr Dobrindt, Sie haben gerade die
Sicherheitsbehdrden angesprochen. Es ist auch schon
zum Ausdruck gebracht worden, dass wir weiterhin eine
abstrakt hohe Gefihrdungslage haben. Unsere Sicher-
heitsbehdrden brauchen angemessene Rechtsgrundlagen
und moderne Einsatzmittel, um diesen Bedrohungslagen
wirksam entgegenwirken zu konnen. Deswegen meine
Frage: Was haben Sie hierzu bereits unternommen, und
was planen Sie in naher Zukunft?

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Vielen Dank, Herr Kollege Bouffier. — Beides ist rich-
tig: Wir brauchen moderne Einsatzmittel, und wir brau-
chen auch die notwendigen Rechtsgrundlagen.

Zu den modernen Einsatzmitteln. Wir haben mit der
Entscheidung des Deutschen Bundestages und Unterstiit-
zung durch den Bundeshaushalt den Taser fldchen-
deckend bei der Bundespolizei eingefiihrt. Ich bin sehr
dankbar, dass wir dies nach jahrelangem, man kann sa-
gen: jahrzehntelangem politischem Streit geschafft ha-
ben.

Aber es braucht auch die notwendigen rechtlichen
Grundlagen, die den modernen Herausforderungen an-
gemessen sind. Wir haben hierzu digitale Ermittlungs-
befugnisse ermoglicht, die IP-Adressen-Speicherung auf
den Weg gebracht und die aktive Cyberabwehr beschlos-
sen. Wir haben nach jahrzehntelanger Debatte und Dis-
kussion iiber diese Sicherheitsgesetze quasi einen sicher-
heitspolitischen Hattrick geschafft, indem diese
Regierung und der Deutsche Bundestag dies jetzt ermog-
licht haben.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Frederik Bouffier (CDU/CSU):

Herr Bundesinnenminister, vielen Dank. — Sie haben
gerade die digitalen Ermittlungsbefugnisse und die IP-
Adressen-Speicherung angesprochen und damit zum
Ausdruck gebracht, dass wir nicht nur auf der Strafe,
sondern auch im digitalen Raum auf der Hohe der Zeit
sein miissen. Noch einmal die konkrete Nachfrage, da wir
im Parlament zeitnah dariiber zu diskutieren haben: Was
wiirde in Bezug auf die allgemeine Sicherheitslage in
unserem Land passieren, wenn wir dies nicht einfiihren
wiirden? Das wiirde mich interessieren. Konnten Sie da-
rauf noch einmal konkret eingehen? — Vielen Dank.

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Vielen Dank. — Wir sehen ja heute schon, dass die
hybriden Bedrohungen, die wir diskutiert haben, immer
mannigfaltiger werden, dass sie uns nicht nur real, son-
dern in besonderem MalBe auch im digitalen Bereich be-
schiftigen. Digitale Angriffe werden stdndig mehr. Sie
richten sich gegen unsere Infrastruktur, sie stéren Infra-
struktur. Wir erleben das nicht nur im Bereich der Ener-
gie, sondern auch im Bereich der Krankenhduser und bei
vielem mehr. Aktive Cyberabwehr ist heute nicht nur
notwendig, um die Angreifer in ihren Unternehmungen
zu storen, sondern auch, um deren Infrastruktur, bei-

spielsweise deren Software oder deren Server, zu zersto-
ren. Das konnen wir heute mit diesen neuen Gesetzen,
auch wenn sich die Infrastruktur im Ausland befindet.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Dann haben wir noch zwei Nachfragen. Die erste
Nachfrage ist von Sigi Walch, die zweite von Herrn
Emmerich.

Siegfried Walch (CDU/CSU):

Vielen Dank. — Sehr geehrter Minister Dobrindt, eine
Nachfrage zum Thema IP-Adressen-Speicherung. Sie ha-
ben es gerade angesprochen: Es ist enorm wichtig, dass
die Behorden hier auf der Hohe der Zeit agieren. Wie
schnell bringen wir das Thema rechtlich voran, und
wann kommen wir konkret in die Umsetzung, damit un-
sere Behorden endlich gleichziehen und mit aller Hérte
vorgehen konnen?

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Unsere Behorden sind vorbereitet. Das heif3t, sie kon-
nen umgehend vorgehen, sobald wir die rechtlichen Rah-
menbedingungen haben. Die Einigungen in der Koalition
haben stattgefunden. Das Ergebnis muss jetzt vom Deut-
schen Bundestag bestitigt werden. Und dann kdnnen wir
an dieser Stelle auch die Umsetzung der IP-Adressen-
Speicherung erfolgreich durchfiihren.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Sebastian Fiedler [SPD])

Vizepréasidentin Andrea Lindholz:

Dann haben wir jetzt noch Herrn Emmerich, und dann
kommen wir zur néchsten Hauptfrage von der Fraktion
Die Linke. — Herr Emmerich, bitte.

Marcel Emmerich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Herr Minister, ich
habe noch eine Nachfrage. So wie der Gesetzentwurf
momentan mit Blick auf die digitalen Ermittlungsbefug-
nisse ausgestaltet ist, ist ja nicht ausgeschlossen, dass
zum Beispiel Palantir als Softwareldsung infrage kommt.
Der Verfassungsschutz hat sich jetzt schon davon entfernt
und etwas anderes in den Blick genommen. Der BKA-
Chef neigt auch nicht zu Palantir, wie man einem Inter-
view entnehmen konnte. Von Ihnen ist aber gar nicht
bekannt, wie Sie zu Palantir stehen. Wollen Sie Palantir
in Deutschland fiir die Bundessicherheitsbehdrden ein-
fiihren, ja oder nein?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Herr Emmerich, es ist doch iiberhaupt nicht tliber-
raschend, dass der Gesetzentwurf technologieneutral for-
muliert ist.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Siegfried Walch [CDU/CSU]: Ganz genau!)

Das hat ein ordentliches Gesetz zu sein. Wir machen
weder Gesetze fiir einzelne Unternehmen und eine be-
stimmte Software noch gegen einzelne Unternehmen
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und eine bestimmte Software, sondern sie sind schlicht-
weg technologieneutral. Genau das liefert dieser Gesetz-
entwurf. Deswegen ist er an der Stelle so richtig. Welche
Software am Schluss zum Einsatz kommt, wird im Laufe
der Verfahren entschieden, aber nicht heute hier im Par-
lament.

(Marcel Emmerich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Also haben Sie keine Meinung?)

Die Software muss den Nutzungsanforderungen der Be-
horden Geniige tun. Zurzeit werden mehrere Software-
produkte gepriift, ob sie genau das leisten konnen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Dann haben wir fiir die ndchste Hauptfrage Herrn
Kostering fiir die Fraktion Die Linke.

Jan Kostering (Die Linke):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. — Herr Dobrindt, Sie
kiindigten im Rahmen Ihres Pakts fiir den Bevdlkerungs-
schutz die Beschaffung von 1 000 Spezialfahrzeugen an.
Gleichzeitig bestehen in diesem Land seit Jahren erheb-
liche Beschaffungsliicken im Zivil- und Katastrophen-
schutz. Die angestrebten ZielgroBen wurden, wie man
einer Antwort Ihrer Bundesregierung entnehmen konnte,
zuletzt nur zu rund 70 Prozent erreicht.

Wie viel Geld stellen Sie jetzt konkret zur Beseitigung
dieser strukturellen Defizite bereit? Und sollen diese
1 000 Fahrzeuge, von denen Sie gesprochen haben, die
bestehende Liicke nur schlie3en, oder sind sie tatsdchlich
zusétzlich gedacht?

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Vielen Dank fiir die Frage, Herr Kollege. — Um es noch
einmal deutlich zu machen: Wir haben von 10 Milliarden
Euro gesprochen, die wir in dem Zeitraum bis 2029 in-
vestieren. Der Bevolkerungsschutz, die zivile Verteidi-
gung und die Investitionen dazu héren doch nicht 2029
auf; es geht natiirlich konsequent weiter mit dem Ausbau
der Investitionen an der Stelle. Wir leisten jetzt 10 Milli-
arden Euro. Weitere 3 Milliarden Euro gehen in den Bau-
bereich, in den Immobilienbereich des THWs, um auch
hier die Ausstattung und Ausriistung deutlich zu verbes-
sern. Das sind Meilensteine der Finanzierung, die wir
heute erreichen.

Und ja, der Hinweis ist richtig: Aus heutiger Sicht
wurde in der Vergangenheit zu wenig investiert. Das an-
dert nichts daran, dass wir die Aufgabe jetzt erledigen
miissen. Es gibt eine groBe Bereitschaft der Anerkennung
dieser Leistung. Deshalb werden aus diesem Parlament
heraus die notwendigen finanziellen Mittel zur Ver-
fligung gestellt, um diese Investitionen jetzt zu titigen.

Jan Kostering (Die Linke):

Ich wiirde gerne beim Thema ,,1 000 neue Fahrzeuge*
bleiben. Wie planen Sie gegebenenfalls einen personellen
Aufwuchs bzw. die Qualifizierung der Menschen in den
Hilfsorganisationen, um mit diesen Fahrzeugen umgehen
zu konnen? Wir haben ja bereits jetzt bei vielen Hilfs-
organisationen erhebliche Probleme damit, diese Spezial-

fahrzeuge iiberhaupt zu bedienen, weil hierfiir die Quali-
fizierung fehlt und insbesondere der Fiihrerschein ein
utopisches Problem ist.

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Ja, auch diese Beschreibung trifft zu: Wir fiillen mit
dem Aufbau eine Liicke. Diese iiber 1 000 Fahrzeuge —
um sich nicht auf die Zahl festzulegen —, die zulaufen,
brauchen natiirlich eine aktive Gruppe von Ehrenamtli-
chen, die hier tétig sind. Deswegen werben wir zurzeit
auch so dafiir, dass man die Bereitschaft hat, in diesen
Organisationen mitzuwirken. 90 Prozent des Sicherheits-
versprechens, das der Staat gibt, ruht auf diesen ehren-
amtlichen Frauen und Minnern, diesen ehrenamtlichen
Kriften. Deswegen will ich an der Stelle auch ein herz-
liches Dankeschon an alle die sagen, die sich hier enga-
gieren.

Ich weiB, ich iiberziehe gerade, Frau Présidentin, aber
vielleicht noch einen Satz: Wir haben erlebt, dass am
3. Januar mit dem linksextremistischen Anschlag auf
die Strominfrastruktur sehr viele Krafte gebraucht wor-
den sind. Die Mehrzahl derer, die hier im Einsatz waren,
um Leben zu schiitzen, waren ehrenamtliche Frauen und
Mainner aus ganz Deutschland. Ein herzliches Danke-
schon dafiir!

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten der Linken)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Wir haben noch zwei Nachfragen. Die erste Nachfrage
ist von Herrn Reichardt, und dann haben wir noch eine
zweite Nachfrage. Danach wiirden wir diesen Komplex
beenden. Wir wollen schauen, dass wir das noch in der
verbleibenden Zeit schaffen. — Herr Reichardt, bitte.

Martin Reichardt (AfD):

Herr Minister, im Rahmen des Bevdlkerungsschutzes
geht es ja auch um Schutzraumbau; das hat sicherlich
auch etwas mit Kriegstiichtigkeit zu tun. Die Kapazitéten
liegen derzeit bei wenigen Prozent der Gesamtbevolke-
rung.

Was ist denn Ihr Ziel hinsichtlich des Schutzraumaus-
baus fiir die néchsten Jahre? Es muss ja in einem solchen
Fall Schutzraum fiir wenigstens 30, 40, 50, 60 oder mehr
Prozent der Bevolkerung zur Verfligung stehen. Wie wol-
len Sie dahin kommen? Was ist Thr Ziel?

(Alexander Throm [CDU/CSU]: Vor wem
brauchen wir denn die Schutzraume?)

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Herr Kollege, das ist eine iiberkommene Vorstellung
von Schutzraumkonzepten. Sie denken an alte Bunker-
konzeptionen aus den 80er-Jahren. In der Hochphase
des Kalten Kriegs hatte man fiir weniger als 2 Prozent
der Bevolkerung solche Bunker vorgesehen. Daran sieht
man schon, dass das kein addquates Konzept ist. Deswe-
gen verfolgen wir dieses Konzept des Bunkerbaus auch
nicht. Ich sag es mal konkret: 10 Milliarden Euro stehen
zur Verfiigung. Sollen die jetzt in Beton investiert wer-
den, oder sollen sie in ehrenamtliche Krifte, fir deren
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Ausbildung und Ausstattung, investiert werden? Wir
wollen sie in Ausbildung und Ausstattung investieren.
Das ist der MaBstab, iiber den wir gerade reden.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Sebastian Fiedler [SPD] — Martin Reichardt
[AfD]: Und die Leute sitzen dann draufen,
oder was?)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Schlussspurt jetzt mit dem Kollegen Benner.

Lukas Benner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Herr Minister, Sie
haben zu Recht die ganzen Ehrenamtlerinnen und Ehren-
amtler gelobt, auf die wir uns dankenswerterweise in
diesem Land verlassen kdnnen. Wir haben nur in Teilen
ein Problem, ndmlich: Es sind haufig dieselben. Deswe-
gen wiirde mich interessieren, inwieweit Sie sich dariiber
einen Uberblick verschaffen. Was ich konkret meine, ist,
dass Menschen beim THW, in der Feuerwehr, in der
DLRG aktiv sind, vielleicht gleichzeitig in der Kommune
eine wichtige Rolle innehaben. Man muss also die Frage
kldren, fiir welches der verschiedenen Ehrendmter diese
Menschen im Einsatzfall wirklich zur Verfiigung stehen,
sodass wir sie nicht mehrfach zdhlen. Ich frage mich, ob
Sie sich dieses Problems annehmen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Alexander Dobrindt, Bundesminister des Innern:

Vielen Dank, dass Sie das erwihnen. Das ist gerade
eine viel zitierte Aufgabe: Wie gehen wir damit um,
dass es Menschen sind, die in unterschiedlichsten Ret-
tungsstrukturen, Hilfsorganisationen ihren ehrenamtli-
chen Einsatz leisten?

Ein Hinweis — das betrifft auch die aktuelle Realitdt —:
Nicht alle werden zum gleichen Zeitpunkt gebraucht.
Deswegen konnen sie ja in unterschiedlichen Organisa-
tionen titig sein. Wir wollen uns trotzdem einen Uber-
blick dariiber verschaffen. Sich diesen Uberblick — ge-
nauso wie iber die bestehenden Schutzriume — zu
verschaffen, wird auf der IMK mit den Lindern dis-
kutiert; denn es geht darum, dass wir Daten zusammen-
fiihren miissen, damit der Bund die entsprechende Lage
kennt und weil}, wo er auf welche Krifte im Zweifelsfall
zuriickgreifen kann.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Damit beende ich die Befragung und schliele Tages-
ordnungspunkt 1.

Wir kommen jetzt zu Tagesordnungspunkt 2:
Fragestunde
Drucksache 21/6245

Ich bitte jetzt die Kolleginnen und Kollegen, noch

zligig ihre Plitze zu wechseln, damit wir fortfahren kon-
nen.

Die miindlichen Fragen auf der Drucksache 21/6245
werden in der tiblichen Reihenfolge aufgerufen.

Wir kommen zunéchst zum Geschéftsbereich des Bun-
desministeriums fiir Gesundheit. Zur Beantwortung steht
der Parlamentarische Staatssekretir Dr. Kippels bereit.

Frage 1 stammt vom Kollegen Johannes Wagner:

Plant die Bundesregierung, sicherzustellen, dass die Einnah-
men aus der von ihr angekiindigten Abgabe auf zuckergesiifite
Getrinke (sieche Antworten der Bundesregierung auf meine
miindlichen Fragen 13 und 15, Plenarprotokoll 21/76,
Seite 9133) zweckgebunden fiir Privention eingesetzt werden,
und, wenn ja, wie?

Noch mal ganz kurz: Fiir die Antwort hat man zwei
Minuten, fiir jede weitere Frage und Antwort jeweils eine
Minute, und der Fragesteller hat dann theoretisch noch
die Moglichkeit zu zwei Nachfragen.

So, dann kommen wir jetzt, lieber Herr Kippels, zu
Ihrer Antwort.

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretir bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Vielen Dank, Frau Présidentin. — Herr Kollege Wagner,
zu Threr Frage folgende Anmerkungen: Die angekiin-
digte Abgabe auf zuckergesiiite Getrdnke soll ab dem
Jahre 2028 aufgrund der zwischenzeitlich erfolgten Kon-
kretisierung im vom Bundeskabinett verabschiedeten
GKV-Beitragssatzstabilisierungsgesetz zur Umsetzung
kommen. Wir gehen davon aus, dass ein Volumen von
450 Millionen Euro erwirtschaftet werden kann. Dieses
Geld wird dann im weiteren Verlauf in Abstimmung mit
den Krankenkassen einer entsprechenden Primérpréven-
tion zugefiihrt werden. Unterstiitzt wird diese Gesamt-
absicht durch das noch zu erwartende Priventionsgesetz,
das im Augenblick ebenfalls in Arbeit ist.

Es gilt, zielgerichtet die Mittel fiir betriebliche Ge-
sundheitsforderung fiir alle Lebenswelten, die priaventi-
onsgeeignet sind, mit den unterschiedlichen Setting-An-
sdtzen in Einklang zu bringen. Die Gesundheitsrisiken,
die typischerweise aus dem iibermifBigen Verzehr von
Zucker entstehen, werden im Rahmen dieser Konzeption
zielgerichtet angegangen. Und die Konstruktion als Ab-
gabe erlaubt uns, in eigener Haushaltsverantwortung iiber
die Mittel zu verfiigen. Dadurch miissen wir dies nicht
aus allgemeinen Haushaltsmitteln refinanzieren.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Eine Nachfrage.

Johannes Wagner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Herr Staatssekretar
Kippels, vielen Dank fiir Thre Ausfithrungen. Sie sagen,
dass Sie keine allgemeine Steuer, sondern eine Abgabe
wollen. Das ist per se auch in unserem Interesse. Es gibt
da aber groBere rechtliche Bedenken. Priifen Sie die auch,
und wie ist da der aktuelle Stand? Es soll ja am Ende nicht
wie bei der Tabaksteuererh6hung sein, wo das Geld fiir
die Finanzierung des Tankrabatts verwendet wird, son-
dern es soll ja wirklich in Threm Gesundheitsbereich lan-
den. Wie schitzen Sie da die aktuelle rechtliche Lage ein?

Noch etwas zum Zeitablauf. Sie haben gesagt, dass es
noch ein weiteres Praventionsgesetz geben wird. Weder
fiir die Herstellerabgabe auf Zucker noch fiir das Préven-
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tionsgesetz gibt es schon einen konkreten Zeitplan. Sie
wollen jetzt Sparpakete ins Plenum einbringen; in der
nichsten Sitzungswoche soll es auch im Ausschuss da-
rum gehen. Bei den Praventionsbereichen ist noch nichts
Konkretes geplant. Wann kommen die konkreten Vor-
gaben und Gesetze aus dem Ministerium, die Sie mit-
betreuen?

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Verehrter Herr Kollege Wagner, vielen herzlichen
Dank fiir die Nachfrage. — Der verfassungsrechtliche Un-
terschied zwischen Steuern und Abgaben ist dem Minis-
terium, auch wenn wir uns nicht dauerhaft mit diesen
Fragestellungen beschéftigen, hinldnglich bekannt. Die
Festlegung als Abgabe ist daher sehr bewusst gewéhlt
worden, damit wir als Bundesministerium fiir Gesundheit
von den Ertrdgen dieser Abgabe, also einer zielgerichte-
ten Beaufschlagung von bestimmten Produkten, profitie-
ren konnen; das wird im Augenblick mit den Verfas-
sungsressorts entsprechend abgearbeitet. Das ist fiir die
Handlungsweise des BMG in der Tat ein Novum. Dafiir
miissen Strukturen gebildet werden, auch in Bezug auf
Einzugsmechanismen fiir diese Abgabe. Wir sind aber
zuversichtlich und gehen davon aus, dass das mit Unter-
stiitzung der in dieser Hinsicht erfahrenen Ressorts, unter
anderem des BMF, strukturell gelingt.

Zu den inhaltlichen Fragestellungen. Wir sind in der
Schlussphase der Erarbeitung eines Referentenentwurfs
fiir ein Priventionsgesetz. Die entscheidende Fragestel-
lung ist immer, inwieweit ich im Rahmen der Pravention
auf Lebenswelten bzw. auf Personen, beispielsweise in
Form der Bildung von Gesundheitskompetenz, Gesund-
heitsbewusstsein und entsprechenden Verhaltensweisen,
einwirken kann. Tatsache ist aber, dass die Krankenkas-
sen schon jetzt mit 700 Millionen Euro —

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Achten Sie auf die Zeit!

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

— ganz gezielt dieses Thema verfolgen. Und wir haben
uns im Rahmen dieser Uberlegungen das Ziel gesetzt, ab
2028, wenn die Einfiihrung dieser Abgabe zu erwarten
ist, tatsdchlich zum Einsatz dieser Mittel zu kommen.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Ich will jetzt mal auf Folgendes hinweisen: Wir miis-
sen uns etwas mehr an die Zeit halten; die wird dort oben
eingeblendet. — Das ist das Erste.

Das Zweite ist: Wenn es bei jeder Frage so viele Nach-
fragen gibt — jetzt sind es schon fiinf oder sechs, davon
beispielsweise drei aus der Fraktion Biindnis 90/Die Grii-
nen —, dann konnen Sie die natiirlich alle stellen. Ich lasse
das jetzt auch zu. Ich will nur sagen: Wenn wir fiir die
Beantwortung einer Frage die gesamte Zeit brauchen,
dann ist das nicht zielfiihrend und dann kommen die Be-

schwerden am Donnerstag im Altestenrat. Also appel-
liere ich jetzt an Sie, sich Gedanken zu machen, wie viele
Fragen wirklich zielfiihrend sind, damit wir hier vom
Fleck kommen.

So, Herr Kollege, Sie haben jetzt das Wort fiir eine
Nachfrage.

Johannes Wagner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Vielen Dank, Frau Présidentin. — Fir mich unter-
streicht das die Bedeutung des Themas.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Ich freue mich natiirlich, wenn wir lange {iber Préavention
sprechen. Aber Sie haben Ihrer Fithrungsaufgabe nach-
zukommen. Deswegen ist es absolut gerechtfertigt, was
Sie dazu gesagt haben.

Herr Staatssekretér, Sie haben gerade ausgefiihrt, dass
das BMF Sie da unterstiitzt. Wir hatten gerade in der
Regierungsbefragung den Minister fiir Landwirtschaft
und Erndhrung befragen konnen, und er hat gesagt, er
selbst glaube nicht — das waren seine Worte — an die
medizinische Wirkung einer Zuckerabgabe — er lésst
also wissenschaftliche Erkenntnisse unter den Tisch fal-
len —, aber wiirde sich im Stall auch nicht querstellen. Wie
ist Thr Kontakt zum Erndhrungsministerium bisher?

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Bitte achten Sie auf die Zeit!

Johannes Wagner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Sind die letztendlich mit im Boot?

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Ich sage es jetzt noch mal: Es gibt hier ganz viele
Fragen zum Bereich Gesundheit, und die sind alle ganz
wichtig. Deswegen wire ich Thnen dankbar, wenn Sie
sich jetzt an die Zeit hielten und auch die Fragesteller
etwas zuriickhaltender wiren. — Bitte.

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Vielen herzlichen Dank, Herr Kollege. — Zunichst zum
Aspekt der Zusammenarbeit. Wir gehen von einer tech-
nisch-fachlichen Zusammenarbeit mit dem BMF im Hin-
blick auf die Gesetzgebungstechnik aus. Und das Zusam-
menwirken mit dem Landwirtschaftsministerium ist ganz
ausgezeichnet. Typischerweise gibt es in den verschiede-
nen Ressorts unterschiedliche Perspektiven und vielleicht
auch unterschiedliche Einschétzungen. Hier liegt es dann
an den Fachebenen bzw. auch an den iibrigen Verantwort-
lichen, aus den verschiedenen Perspektiven einen guten
Kompromiss zu entwickeln.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Die nichste Fragestellerin ist Frau Dr. Zoe Mayer.

Dr. Zoe Mayer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Herr Staatssekretér, in Getranken soll kiinftig weniger
Zucker sein. Die Antwort der Industrie ist aktuell, Zucker
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eins zu eins durch Siifistoff zu ersetzen. Wir sehen auch,
dass es mittlerweile einige Softdrinks mit Sti8stoff gibt,
die an Kinder vermarktet werden. Da gibt es einige Pro-
bleme. Zum einen ist das immer noch ein sehr intensiver
StiBgeschmack,

(Stephan Brandner [AfD]: Ja und?)

der fiir die Kinder dann normal wird. Zum anderen wis-
sen wir, dass die Forschungslandschaft und die Studien-
lage im Hinblick darauf, was passiert, wenn Kinder grof3e
Mengen Siifstoff und Siilstoftkombinationen iiber einen
langen Zeitraum konsumieren, nicht besonders gut sind.

Meine Fragen entsprechend an die Bundesregierung:
Wie sehen Sie die Folgen von Siilstoffkonsum bei Kin-
dern? Mdchten Sie da mehr in die Forschung reingehen?
Und ist bei der neuen Zuckersteuer irgendetwas zu Siif3-
stoffen geplant?

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Ich fange mit dem letzten Teil der Frage an. Zu diesem
Aspekt ist im Rahmen der Abgabe im Augenblick nichts
geplant, weil wir dazu noch weitere evidenzbasierte Er-
kenntnisse brauchen.

Die Konkurrenzlage zwischen Zucker auf der einen
Seite und SiBstoff auf der anderen Seite ist uns sehr
wohl bewusst. Wir miissen im Augenblick eine Abwé-
gung der verschiedenen Gesundheitsgefahren vorneh-
men: Adipositas und Diabetes auf der einen Seite und
moglicherweise, was in der Kurzzeitperspektive aller-
dings noch nicht belegt ist, krebserregende Effekte aus
der Verwendung von Siif8stoff auf der anderen Seite. Da-
mit miissen wir uns im Rahmen der Wissenschaft weiter
beschéftigen. Dazu werden Auftriage erteilt.

Wir werden allerdings zunédchst mal die ersten Schritte
im Rahmen dessen gehen miissen, was aus unserer Sicht
im Moment umsetzungsféhig ist und auch tatséchlich
Effekte auslost.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Als Nachstes Linda Heitmann.

Linda Heitmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herzlichen Dank. — Herr Staatssekretér, Sie haben die
Zuckersteuer als eine der Mafinahmen im Zuge des GKV-
Finanzstabilisierungsgesetzes angekiindigt, aber gleich-
zeitig gesagt, sie solle erst 2028 wirksam werden. Viele
andere Mafinahmen, die angekiindigt sind, sollen schon
2027 wirksam werden und konterkarieren damit teilweise
andere Reformen. Beispielsweise sehen wir im Kranken-
hausbereich, dass die geplanten Einschnitte die Kranken-
hausreform wirklich konterkarieren. Nur bei der Zucker-
steuer, wo es aus Sicht vieler eigentlich auch schneller
ginge, scheinen Sie auf der Bremse zu stehen. Deshalb
will ich noch mal ganz klar fragen: Warum kann die
Zuckersteuer nicht schneller kommen und schon 2027
wirksam werden?

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Vielen Dank fiir die Nachfrage. — Die Tatsache, dass es
nicht schneller geht, hingt zum einen daran, dass der
Erhebungsmechanismus entwickelt werden muss. Zum
anderen muss der Industrie die Moglichkeit gegeben wer-
den, sich mit diesen neuen Erhebungstatbestinden, zum
Beispiel unterschiedlichen Abstufungen von Zucker-
zusatz mit unterschiedlichen Steuersétzen bzw. Abgaben-
sdtzen, um die richtige Formulierung zu verwenden, aus-
einanderzusetzen. Nach unseren Einschitzungen ist die
Zeit bis Anfang 2028 — jetzt noch circa eineinhalb Jahre —
fiir ein so groBes Projekt ein durchaus angemessener
Zeitraum. Ginge es schneller, wire das in unserem Sinne.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Der néchste Fragesteller ist Dr. Ingo Hahn.

Dr. Ingo Hahn (AfD):

Frau Prisidentin! Geschétzter Herr Parlamentarischer
Geschiftsfiihrer Kippels, ob man es jetzt ,,Steuer” oder
,»Abgabe“ nennt: Im Endeffekt ist es eine weitere Mal-
nahme, welche von den Biirgern Geld verlangt. Jetzt re-
den wir tiber die Zuckerabgabe.

Lebensmittel und Energie, alles wird teuer flir die
Menschen, auch fiir diejenigen aus Nordrhein-Westfalen,
wo Sie als CDU-Mann Thren Wahlkreis haben; da ist es
ja haufig sehr prekar. Viele Leute kommen mit dem Geld
nicht mehr aus. Die Mieten steigen. Eigentlich ist es eine
Entlastung gewesen, die Sie mit [hrer Regierung verspro-
chen haben. Aber solche Alltagsprodukte werden jetzt fiir
die normalen Menschen teurer. Fiir mich ist das eine
staatliche Erziehungspolitik. Man hétte andere Mafinah-
men ergreifen konnen. Man konnte aufkldren, man
konnte bilden, man kdonnte die Menschen zum Sport
antreiben. Deshalb meine Fragen: Warum plant Ihre Bun-
desregierung weitere Abgaben, jetzt auf Zucker in Ge-
trinken? Und wann fangen Sie endlich an, die Belastun-
gen fiir die Menschen herunterzufahren und nicht weiter
hochzuschrauben?

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Nur zur Klarstellung: Es ist der Parlamentarische
Staatssekretér Herr Kippels.

Dr. Ingo Hahn (AfD):
Genau.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Nicht der Geschéftsfiihrer.

Dr. Ingo Hahn (AfD):
Entschuldigung.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Ich wollte es auch nur noch mal fiirs Protokoll sagen.

(Stephan Brandner [AfD]: Er hat an mich ge-
dacht!)

— Da hat er an Sie gedacht.
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Vizeprisidentin Andrea Lindholz

(Stephan Brandner [AfD]: Ich kann es ihm
nicht veriibeln!)

Aber das wiirde jetzt auch nicht passen mit der Antwort. —
Herr Kippels.

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Vielen herzlichen Dank, Frau Préisidentin. — Herr Kol-
lege, wenn Sie sich mit den weiteren Ausfithrungen
schon ein bisschen auseinandergesetzt haben, werden
Sie festgestellt haben, dass wir diese Abgabe in gestuften
Abgabesitzen vorsehen. Das heifit: Bei einem dufBerst
geringen Zuckergehalt gibt es keine entsprechende Be-
aufschlagung, wihrend die Abgabenlast mit einem stei-
genden Zuckergehalt steigt. Insofern hat jeder Verbrau-
cher bzw. jeder Kunde die Mdglichkeit, zwischen ver-
schiedenen Produkten auszuwéhlen.

Wir wollen auf diese Art und Weise die Entscheidung
im positiven Sinne zugunsten der Gesundheitsforderung
beeinflussen und deutlich machen, dass die Verwendung
von Getrinken mit einem mdglichst geringen Zucker-
gehalt fiir die Gesamtgesundheit hilfreich ist. Das ist im
Rahmen von Prévention bedauerlicherweise ein padago-
gisch anzuwendendes Mittel, um die Leute darauf hin-
zuweisen, dass bestimmte Verhaltensweisen ein hoheres
Risiko beinhalten, andere wiederum nicht.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Der néchste Fragesteller ist Ates Giirpinar.

Ates Giirpinar (Die Linke):

Vielen Dank fiir die Moglichkeit, eine Nachfrage zu
stellen. — Mich irritiert ein wenig, in welchem Rahmen
die Zuckersteuer bzw. Zuckerabgabe vorgestellt wird. Sie
wird doch vorgestellt in dem Rahmen, Liicken zu fiillen,
und zwar Finanzierungsliicken, und Konsolidierungsnot-
wendigkeiten nachzukommen. Das heif3t, es wird nicht
davon ausgegangen, dass sie zu einer grofen Verringe-
rung dieser von Thnen und auch von uns als gesundheits-
schédlich bezeichneten Getridnke und anderer Nahrungs-
mittel fiihren wird, sondern sie wird dafiir genutzt, Haus-
haltslocher zu stopfen. Deswegen meine Frage an Sie:
Ergreifen Sie gleichzeitig andere Maflnahmen, zum Bei-
spiel kostenloses Wasser in der Gastronomie, Werbeein-
schrankungen im Bereich von zuckerhaltigen Getrianken,
ein kostenloses gesundes Schulessen, das zum Beispiel
mit der Zuckersteuer finanziert werden koénnte, um fiir
Priavention und eine gute gesundheitliche Versorgung
der Menschen im Land zu sorgen?

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Vielen herzlichen Dank fiir die Nachfrage, Kollege
Glirpinar. — Zunéchst einmal: Das hier ist kein Liicken-
filler, sondern sehr wohl aus der Situation heraus moti-
viert, dass der iiberméfige Verzehr von zu gesiifiten Ge-
trinken in zunehmendem MaBe gesundheitliche Aus-
wirkungen insbesondere auch bei der Jugend zeitigt und
wir mit diesem Steuerungs- und Lenkungselement auf
eine positive Erndhrung hinwirken wollen. Dass daraus
Einnahmen fliefen, ist ein hochst erfreulicher Umstand.

Aber es ist eben kein Mittel, um Haushaltslocher zu
schlieBen. Als Abgabe dienen die Einnahmen dazu, die
Bewegungs- und Handlungsmoglichkeiten des BMG im
Rahmen seiner diversen Aufgabenstellungen und damit
auch im Rahmen der Priavention zu befordern.

Natiirlich gibt es eine Vielzahl von alternativen Mog-
lichkeiten, auf gesunde Erndhrung hinzuwirken, zum
Beispiel mit kostenloser Schulerndhrung. Aber auch das
kostet an anderer Stelle Geld. Insofern ist die Generie-
rung von Einnahmen fiir Gesundheit eine sehr sinnvolle
Motivation.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Die néchste Fragestellerin ist Stella Merendino.

Stella Merendino (Die Linke):

Herr Staatssekretidr Kippels, Sie haben gerade schon
angekiindigt, es solle noch ein Pridventionsgesetz auf
den Weg gebracht werden. Ich stelle mir die Frage: Wie
passt das zur GKV-Reform, mit der doch priaventive
Screenings, zum Beispiel fiir Hautkrebs, und psychiatri-
sche Angebote fiir Kinder und Jugendliche weggekiirzt
werden? Was denken Sie sich dabei?

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretéir bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Wir sind im Rahmen der Auswahl von Einsparmal3-
nahmen im Rahmen des GKV-Beitragssatzstabilisie-
rungsgesetzes bzw. umgekehrt im Hinblick auf die Kon-
zeption von PriventionsmaBnahmen immer dabei,
evidenzbasierte Erkenntnisse umzusetzen.

Das Hautkrebsscreening hat nach den Erkenntnissen,
die weltweit gesammelt worden sind, keinen positiven
Effekt. Wenn selbst das Land Australien mit einer ganz
hohen Sonnenlast ein solches wiederkehrendes Haut-
krebsscreening abgeschafft hat, spricht dies dafiir, dass
man in dieser MaBnahme keinen gesundheitlichen Nut-
zen, keinen Mehrwert sieht. Umgekehrt ist es zweifels-
ohne so, dass wir uns neben den SparmaBinahmen auch
immer darauf konzentrieren miissen, dass aus Privention
in der langen Sicht Spareffekte fiir das Gesundheitssys-
tem entstehen, weil entsprechende schwerste Erkrankun-
gen mit hohem Behandlungsaufwand vermieden werden
konnen. Dieses Zusammenspiel miissen wir jetzt in evi-
denzbasierter Weise auf den Weg bringen.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Dann schlieBen wir jetzt diese Fragerunde mit Simone
Borchardt.

Simone Borchardt (CDU/CSU):

Vielen Dank fiir das Zulassen der Frage. — Herr Staats-
sekretér, ich habe noch eine Frage. Mir geht es darum: Es
scheint ja nicht jedem im Plenum bewusst zu sein, warum
wir diese Zuckersteuer oder -abgabe einfiihren. Vielleicht
konnen Sie noch mal erldutern, dass es eben nicht nur um
den monetdren Wert geht und die GKV-Ausgaben, son-
dern auch um den Gesundheitsaspekt und die volkswirt-
schaftlichen Kosten, erst recht aber um das Thema ,,Kin-
der und Jugendliche” und um das Thema ,,Bildung und
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Gesundheitskompetenz®. — Vielen Dank fiir Ihre Antwort
schon mal.

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Vielen herzlichen Dank fiir diese Nachfrage, Frau Kol-
legin. — Man kann es ganz einfach auf den Punkt bringen:
Jeder Euro, der in Prévention investiert wird, erspart
mehrere Euro, die spéter in Therapien, in entsprechende
Behandlungen investiert werden miissen. Das heifit, es ist
uns daran gelegen, auf lange Sicht den Biirgerinnen und
Biirgern hier in Deutschland, vor allen Dingen allen Pa-
tientinnen und Patienten schwere Krankheitsverlaufe zu
ersparen und ihnen auf diese Art und Weise den Weg
durch ein gesundes Leben zu ermdglichen. Dazu braucht
es gelegentlich schon mal entsprechende Anregungen,
hier in Form dieser Abgabe.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Dann rufe ich jetzt die Frage 2 auf — der Fragesteller ist
der Abgeordnete Bernd Schattner —:

Wie begriindet die Bundesregierung die im GKV-Beitrags-
satzstabilisierungsgesetz vorgesehene faktische Ausschlief3-
lichkeit kieferorthopadischer Behandlungen durch Fachzahn-
arzte fiir Kieferorthopadie, obwohl auch approbierte Zahnérzte
im Rahmen ihrer bundeseinheitlichen Ausbildung bereits zur
Diagnostik und Behandlung kieferorthopadischer Fehlstellun-
gen befahigt sind, und sieht sie die Gefahr einer grundlegenden
Zweiteilung des bislang einheitlichen zahnarztlichen Berufs-
bildes, und, wenn nein, warum nicht?

Herr Kollege Kippels, bitte.

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Herr Kollege Schattner, vielen herzlichen Dank fiir die
Frage. — Die FinanzKommission Gesundheit hat im Rah-
men ihrer diversen Vorschldge unter anderem den Vor-
schlag unterbreitet, die kieferorthopddische Versorgung
ausschlieBlich durch Fachérzte, das heif3t Fachérzte fiir
Kieferorthopadie, vornehmen zu lassen. Wenn Sie den
Bericht studieren, werden Sie sehen, dass dort ausfiihr-
liche Begriindungen im Hinblick auf die Erhebungen und
die Grundlage dieser Entscheidung gegeben sind.

Es gibt insgesamt verschiedene Qualifikationsstufen
im Rahmen der zahnérztlichen bzw. kieferorthopadischen
Behandlung. Es gibt den Facharzt fiir Kieferorthopédie
und auch eine entsprechende Master-Weiterbildung von
zwei bis drei Jahren, die auch zusétzliche Qualifikations-
merkmale erschafft.

Nach der Erstattungsregelung des § 29 SGB V sind die
Kosten fiir kieferorthopédische Behandlungen nur bei
erheblichen Beeintrachtigungen — KIG 3 bis 5 — zu er-
statten. Vor diesem Hintergrund besteht aus versorgungs-
rechtlicher Sicht ein Interesse daran, dass bei der Indika-
tionsstellung bzw. bei der Behandlung mit hdochster
Qualitdt und Prézision vorgegangen wird und, auch unter
dem Gesichtspunkt eines Steuerungsinstrumentes im
Sinne des Wirtschaftlichkeitsgebotes nach § 12 SGB V,
die bestmogliche Versorgung stattfindet. Die Finanz-
Kommission Gesundheit hat in diesem Zusammenhang

eine Wechselwirkung zwischen dieser Qualifikation und
den zu erzielenden Ergebnissen hergestellt und diese
Empfehlung ausgesprochen.

Wir sind in der Zwischenzeit mit zahlreichen Hinwei-
sen konfrontiert worden und werden uns im Rahmen der
weiteren Bewertung im Gesetzgebungsverfahren natiir-
lich damit auseinandersetzen, ob es auch andere erwor-
bene Qualifikationsmerkmale gibt, die der Facharztaus-
bildung oder der Master-Fortbildung gleichzustellen
sind.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Herr Schattner.

Bernd Schattner (AfD):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. — Herr Staatssekretér,
nach dem vorliegenden Entwurf ist ja vorgesehen — Sie
haben es gerade angesprochen —, dass kieferorthopadi-
sche Behandlungen in der gesetzlichen Krankenversiche-
rung grundsétzlich nur noch von Vertragszahnérzten, die
entsprechend kieferorthopidisch ausgebildet sind, vor-
genommen werden diirfen.

Laut Bundeszahnirztekammer wiirden bei der Umset-
zung des Fachzahnarztvorbehalts ein schlechterer Zu-
gang und lange Wartezeiten drohen. Knapp 1 Million
Versicherte konnten nicht wie bisher behandelt werden,
ist die Aussage. Primér wéren besonders Kinder und Ju-
gendliche im landlichen Raum die Verlierer dieser Re-
form.

Gibt es Uberlegungen, wie Sie sicherstellen wollen,
dass nicht noch weitere, ldngere Wartezeiten entstehen
und sich die Versorgungslage gerade in ldndlichen Re-
gionen entsprechend noch mal deutlich verschlechtert?

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Die Herausforderung einer flichendeckenden Versor-
gung treibt uns bei unseren Uberlegungen natiirlich un-
unterbrochen um; das ist gar keine Frage. Aber gerade bei
kieferorthopadischen Mafinahmen, die bei jungen Men-
schen im ganz frithen Stadium vorgenommen werden, ist
es unter Qualititsgesichtspunkten wichtig, dass eine
dauerhafte Sicherung gewihrleistet ist. Fehlleistungen
oder mindere Qualitit in der Behandlung kénnen Kinder
und Jugendliche ein Leben lang zeichnen bzw. kann es
dadurch bei ihnen zu schwerwiegenden Folgeerscheinun-
gen kommen. Deshalb werden wir im Rahmen unserer
weiteren Uberlegungen auf der einen Seite die Qualitiits-
sicherung und die qualititsbasierte Behandlung und auf
der anderen Seite die flichendeckende Versorgung sehr
aufmerksam gegeneinander abwigen.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Herr Schattner, noch eine Nachfrage?

Bernd Schattner (AfD):
Vielen Dank. — Ich zitiere mit Erlaubnis der Présiden-
tin Thren Kanzler, Aussage aus September 2023:
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»Auch die Bevolkerung, die werden doch wahnsin-
nig, die Leute. Wenn die sehen, dass 300 000 Asylbe-
werber abgelehnt sind, nicht ausreisen, die vollen
Leistungen bekommen, die volle Heilfiirsorge be-
kommen. Die sitzen beim Arzt und lassen sich die
Zéhne neu machen, und die deutschen Biirger ne-
bendran kriegen keine Termine.*

Das ist die Aussage von Friedrich Merz aus September
2023.

Ich will die Aussage jetzt gar nicht bewerten, ob man
da zustimmen kann oder nicht. Allerdings frage ich mich
jetzt natiirlich, wenn ich das hore — und es hat sich an der
Terminvergabe in dem Bereich ja grundsétzlich nichts
verdndert — Wie wollen Sie dafiir sorgen, dass gerade
auch im landlichen Raum — in Regionen wie dem Saar-
land, in der Flache in Rheinland-Pfalz, aber auch in den
mitteldeutschen Bundeslidndern — verniinftige Zeitschie-
nen eingehalten werden, damit die Leute Facharzttermine
endlich wieder so wahrnehmen koénnen, wie es ihr Ge-
sundheitszustand erfordert? Dazu liest man aus Threm
Hause leider sehr wenig.

(Dr. Janosch Dahmen [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN], an die CDU/CSU gerichtet: So
was kommt von so was, liebe Union! — Gegen-
ruf des Abg. Bernd Schattner [AfD]: Lasst uns
in Sachsen-Anhalt regieren, dann passt das
schon!)

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Herr Kollege Schattner, die Frage der Nachwuchs-
gewinnung fiir die Versorgung des ldndlichen Raums ist
eigentlich in allen &rztlichen Professionen zurzeit eine
Herausforderung. Damit muss man sich auseinanderset-
zen.

Auf der anderen Seite sehe ich in hochsensiblen Be-
handlungsbereichen auch ein ganz vitales Interesse da-
ran, dass dann, wenn behandelt wird, auch die bestmog-
liche Qualitdt gewdéhrleistet ist. Ich hatte es eben schon
verdeutlicht: Wir werden diese beiden Aspekte unter die-
sem Gesichtspunkt sehr genau gegeneinander abwigen.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Wir haben insgesamt drei Nachfragen: eine von der
AfD, zwei von der Fraktion Die Linke. Der nichste Fra-
gesteller ist Herr Dr. Kaufmann.

Dr. Michael Kaufmann (AfD):

Vielen Dank, Frau Présidentin. — Herr Staatssekretir,
halten Sie es fiir angemessen, dass die Bundesregierung
damit in die Autonomie eines gesamten Berufsstandes
eingreift, insbesondere dann, wenn dieser Berufsstand
seine Aufgaben bisher weitestgehend reibungslos erfiillt
hat?

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretir bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Herr Kollege, vielen herzlichen Dank fiir diese Nach-
frage. — Sie haben aber mit dem Schlusssatz bereits einen

wesentlichen Hinweis gegeben: ,,weitestgehend*. ,,Wei-
testgehend” reicht aber fiir eine kritiklose Hinnahme
der momentanen Abldufe und insbesondere der Fall-
zahlen der Behandlungen mit gewissen Auffélligkeiten
eben nicht aus; das reicht nicht, um an diesem Punkt
keine kritischen Anmerkungen zu machen. Entspre-
chende Qualifikationsmerkmale fiir fortschreitende
Technologisierung im Rahmen von Behandlungsablédufen
sind auch addquat und sind auch unter dem Gesichtspunkt
der Qualitdtssicherung unbedingt geboten, sind nicht nur
ein nettes Add-on, sondern im Interesse der Patientensi-
cherheit zwingend.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Der nichste Fragesteller ist der Kollege Meiser.

Pascal Meiser (Die Linke):

Vielen Dank, Frau Présidentin. — Herr Staatssekretar
Kippels, mit Threm GKV-Kiirzungsgesetz planen Sie ja
unter anderem, auch die Zuschiisse beim Zahnersatz zu
kiirzen. Jetzt meine Frage in dem Zusammenhang: Ist
Thnen bekannt, dass es zahlreiche Studien gibt, die schon
jetzt den Zusammenhang zwischen Einkommen und Zu-
stand der Zdhne, also des Zahnersatzes, dokumentieren?
Also: Je drmer, desto schlechter das Gebiss, desto weni-
ger gut der Zahnersatz.

Und wenn Thnen das bekannt ist — was ich hoffe — Wie
wollen Sie verhindern, dass mit den geplanten Kiirzungen
dieser Zusammenhang jetzt noch drastischer wird, dass
man das Einkommen bzw. die Armut den Menschen
wirklich am Gesicht, am Gebiss, ansehen kann? Ich finde
das wirklich skandalés und wiirde gerne wissen, wie Sie
dem entgegenwirken wollen.

(Beifall bei Abgeordneten der Linken und der
Abg. Dr. Kirsten Kappert-Gonther [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT])

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Die Zahnbehandlung, insbesondere die friihzeitige
Zahnbehandlung, auch mit entsprechender frither Vorsor-
ge, ist ein wesentlicher Faktor fiir die gesamte Gesund-
heit eines Menschen, weil von den Zidhnen sehr viele
Auswirkungen auf die Gesamtbefindlichkeit ausgehen.

Tatsache ist aber auch, dass die Fragestellung, inwie-
weit Versorgung stattfindet, bedauerlicherweise nicht nur
von der Zuzahlung und der Erreichbarkeit abhéngt, son-
dern auch von der subjektiven Aufklarung liber die Not-
wendigkeit. Wir sind darum bemiiht, die Pravention auch
im Rahmen dieser Vorsorge zu gewihrleisten. Die Be-
handlung ist dann der ndchste Schritt. Aber wir miissen
zunichst einmal die Menschen dafiir gewinnen, sich die-
ser Untersuchungsmafinahme, dieser Kontrolle zu unter-
ziehen, um dann auch die entsprechenden Empfehlungen
titigen zu kdnnen.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Und den Schluss macht die Kollegin Gebel.
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Kathrin Gebel (Die Linke):

Vielen Dank, Frau Prisidentin, fiir das Zulassen der
Nachfrage. — Ich wiirde ganz gerne anschlieBen an das
Thema GKV-Beitragssatzstabilisierungsgesetz oder, wie
der Kollege sagte, GKV-Kiirzungsgesetz. Darin sind zum
Beispiel auch Anderungen bei der Psychotherapie vor-
gesehen. Expertinnen und Experten sagen, dass dieses
Gesetz dazu fihren wird, dass bis zu ein Viertel der
Psychotherapieplitze fiir gesetzlich Versicherte wegfal-
len werden. Wir haben ja immer mehr psychisch er-
krankte Menschen, die so einen Platz dringend brauchten
und gleichzeitig monatelang darauf warten miissen. Da
frage ich mich: Wie wollen Sie das denn den Leuten
erkldren, die derzeit oft schon so viele Monate auf einen
Therapieplatz warten miissen?

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretéir bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Frau Kollegin, vielen herzlichen Dank fiir die Frage. —
Das ist ein eigenstindiges Thema, das eigentlich einer
ausfiihrlicheren Beantwortung bediirfte. Die psychothe-
rapeutische Versorgung ist ein besonderes Herausforde-
rungsprofil in der medizinischen Versorgung. Wir haben
es in den letzten zehn Jahren zwar geschaftt, die Kopf-
zahlen der behandelnden Psychotherapeutinnen und
Psychotherapeuten zu verdoppeln, gleichzeitig aber be-
dauerlicherweise nicht die Anzahl der entsprechenden
Therapiestunden.

Auch die Fragestellung, wie die Niederlassungen in
den GroBstddten auf der einen Seite und auf dem Land
auf der anderen Seite verteilt sind, ist der Sache nach
unbefriedigend. Wir werden uns deshalb jetzt im Rahmen
der weiteren Uberlegungen damit auseinandersetzen, in-
wieweit eine entsprechende Bedarfsplanung insbeson-
dere im Bereich der Kinder- und Jugendpsychotherapie
angezeigt ist.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Wir kommen jetzt zur Frage 3 des Kollegen Peterka:

Plant die Bundesministerin fiir Gesundheit, Nina Warken,
sicherzustellen, dass Pflegebediirftige, die nach geltendem
Recht rechtméBig in Pflegegrad 2 oder Pflegegrad 3 eingestuft
sind, durch die geplante Verschérfung der Einstufungskriterien
keine Leistungskiirzungen erleiden, ohne dass eine addquate
Ubergangsregelung greift, und, wenn ja, mit welchen konkre-
ten MaBnahmen (vergleiche Arzteblatt —www.aerzteblatt.de/
news/warken-gibt-erste-details-zur-pflegereform-bekannt-
19b2589d-a2ef-4f1b-bee7-0fe2fa6a22a2,  abgerufen  am
13. Mai 2026)?

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretir bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Verehrter Herr Kollege Peterka, die Frage ist eigentlich
relativ einfach zu beantworten. In der beabsichtigten Re-
gelung ist vorgesehen, dass es einen Bestandsschutz fiir
die bereits beschiedenen Pflegebediirftigen gibt. Also:
Liegt ein entsprechender Bewilligungsbescheid des Pfle-
gegrades 2 oder 3 vor, behilt er so lange seine Wirksam-
keit, bis es entweder zu einer Befundverbesserung kommt
oder aber sich aus anderen Griinden eine Veranderung in
der Bewertung ergibt. Auf die Verdnderung der Bewer-
tungsparameter bzw. der Werkzeuge wird auf jeden Fall

keine Verdnderung in der Einordnung in den Graden fol-
gen.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Herr Peterka, Sie haben die Moglichkeit, zwei Nach-
fragen zu stellen.

Tobias Matthias Peterka (AfD):

Vielen Dank. — Das Pflegencuordnungsgesetz bewegt
sich in Richtung der IGES-Empfehlung von vor 13 Jah-
ren. Es wiirde nach Schitzungen zu 12 Prozent weniger
Pflegeinstufungen fiihren, also bis zu 12 Prozent der jetzt
Berechtigten konnten da herausfallen. Die Ministerin
hatte erst gesagt: Es wird wohl einen Bestandsschutz
geben. Jetzt hore ich: Es wird auch ins Gesetz hinein-
geschrieben. Dann haben Sie selber schon gesagt: Es
wird auch eine Neubewertung des Zustandes erfolgen.

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:
Nein, der kann erfolgen.

Tobias Matthias Peterka (AfD):

Er kann erfolgen, wenn sich der Zustand der Person
verbessert. Dann habe ich Sie aber so verstanden, dass
dann doch die neuen Bewertungsmalstibe angelegt wer-
den. Also werden die Leute dann quasi dafiir bestraft,
wenn sich ihr Zustand so verbessert, dass zumindest
eine neue Priifung erfolgt?

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Nein, der Prozess der Einordnung in die verschiedenen
Grade ist ja ein dynamischer. In vielen Féllen verschlech-
tert sich die Situation. Im Rahmen der jetzigen gesetzli-
chen Verdnderungen wiirde eine Neueinstufung in einen
hoheren Pflegegrad nach den neuen Parametern erfolgen.
Aber die Bewertung des vorhandenen Pflegegrades wird
in keiner Weise angetastet. Das heif3t, es geht immer nur
um die Fragestellung: Gibt es Verdnderungen? Und im
Rahmen dieser Verdnderungen wird dann die neue Ge-
setzeslage zurate gezogen.

Die Verdnderung, die Sie zu Beginn Threr Frage ange-
sprochen haben, ndmlich dass es moglicherweise zu einer
Reduzierung um 12 Prozent kommen konnte, bezieht sich
auf die Situation, wenn jetzt der Begutachtungsprozess
bei den zu Priifenden begonnen wird. Das heif3t, fiir alle
Neufille werden dann vermutlich die Regularien heran-
gezogen, die seinerzeit bei der Bewertung vorlagen, aber
damals nicht angewendet worden sind.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Sie haben noch eine Nachfrage.

Tobias Matthias Peterka (AfD):

Es ist natiirlich immer bedauerlich, wenn bei den So-
zialleistungen fiir alle Biirger gespart wird, auch bei
denen, die vielleicht ihr ganzes Leben in die Sozialkas-
sen, auch in die Pflegekasse, eingezahlt haben und jetzt
eben dann doch diesem Risiko iiber kurz oder lang aus-
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Tobias Matthias Peterka

gesetzt sind, spitestens dann, wenn sie eben noch nicht
eingestuft sind. Es ist die Rede von einem Defizit der
Pflegekasse in Hohe von 7,6 Milliarden Euro fiir 2027.
Hat das Ministerium irgendeinen Uberblick, wie viel von
diesem Defizit zum Beispiel auf kassenfremde Leistun-
gen, etwa iiber das Asylbewerberleistungsgesetz, zurtick-
zufiihren sind, also wie viel dort abflieit? Haben Sie da
irgendeine Zahl?

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:
Dazu liegen mir keine Erkenntnisse vor.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Die néchste Fragestellerin ist die Kollegin Gebel.

Kathrin Gebel (Die Linke):

Vielen Dank. — Ich wiirde ganz gerne auf die angespro-
chene Pflegereform eingehen, und zwar wollen Sie in der
Pflegereform auch die Rentenanspriiche fiir pflegende
Angehorige um 30 Prozent kiirzen. Pflegende Angehori-
ge, das sind in Deutschland zu zwei Dritteln Frauen, also
Menschen, die wegen ungerechter Bezahlung, wegen zu
wenig Kitas, wegen Teilzeitfalle, wegen Ehegattensplit-
ting und unbezahlter Sorgearbeit sowieso schon oft in
Altersarmut landen. Ich habe einfach die Sorge, dass
Thre Reform diese Altersarmut gravierend verschérfen
wird. Deswegen frage ich mich: Warum wollen Sie
denn ausgerechnet bei denjenigen hier den Kiirzungs-
hammer oder die Kiirzungskettensidge anlegen, die fiir
unsere Gesellschaft eine so wichtige Arbeit unbezahlt
machen?

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Verehrte Frau Kollegin, Sie haben eben nur eine
Facette des grofBen Baukastens der PflegemaBnahmen
personlich bzw. technisch beschrieben. Im Rahmen unse-
rer notwendigen Reform der Pflegeversicherung miissen
wir im Rahmen aller Instrumentarien und aller finanz-
relevanten Mittel eine Anpassung der Leistungen vorneh-
men. Bedauerlicherweise gilt das auch fiir die entspre-
chenden Rentenanwartschaften. Mit einer Reduzierung
um 30 Prozent ist das sicherlich spiirbar und fiir den einen
oder anderen schmerzlich. Aber in Ansehung der mo-
mentanen Versorgungslage und der hohen Zahl der zu
Pflegenden, die im Moment bei insgesamt fast 6 Millio-
nen Menschen liegt, besteht diese Notwendigkeit, um es
finanziell noch leistbar zu machen. Ansonsten konnte es
zu einem hochst unerwiinschten und unbedingt zu ver-
hindernden Kollaps der Pflegeversicherung kommen.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Die nichste Fragestellerin ist die Kollegin Schotz.

Evelyn Schétz (Die Linke):

Vielen Dank fiir die Gelegenheit, eine Nachfrage zu
stellen. — Herr Staatssekretdr, neben dem Kleinrechnen
der Anzahl der Pflegebediirftigen wollen Sie auch dafiir
sorgen, dass die Unterstiitzung bei den Eigenanteilen in
den Pflegeheimen spiter greift. Das ist brutal fiir Pflege-

bediirftige, aber auch fiir die Kommunen, die dann letzten
Endes einspringen miissen. Wieso wollen Sie sehenden
Auges die Pflegearmut ausweiten? Und wieso verschiebt
der Bund das Finanzproblem in die klammen Haushalte
der Kommunen, statt selbst Verantwortung zu tibernch-
men, zum Beispiel durch die offenen Coronanachzahlun-
gen?

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Frau Kollegin, Sie haben in Ihrer Frage mehrere As-
pekte angesprochen, die eigentlich auf dasselbe Problem
hinauslaufen. An den verschiedensten Stellen unseres
Gemeinwesens gibt es momentan finanzielle Engpisse,
bei denen versucht werden muss, sie verantwortungsvoll
auf verschiedene Schultern zu verteilen. Uns ist sehr
wohl die Finanzlage der Kommunen bewusst. Und wir
wissen auch, dass iiber die Hilfe zur Pflege da eine Reihe
von Belastungen ankommen. Wir versuchen aber auch,
im Rahmen langfristiger Pflegestrukturreformen die Ver-
sorgungssettings so zu verdndern, dass nach Moglichkeit
die zu Pflegenden lénger in ihrem eigenen Wohnumfeld
mit eigenverantwortlicher Lebensgestaltung verbleiben
konnen. Das ist aber kein kurzfristiger Prozess. Wir miis-
sen im Augenblick die Liquiditit der Pflegeversicherung
gewihrleisten, und dazu sind eben dann auch unerfreuli-
che, harte Einschnitte in der Kiirze der Zeit unvermeid-
lich.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Den Schluss bei dieser Hauptfrage macht jetzt Herr
Dr. Dahmen.

Dr. Janosch Dahmen (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Vielen Dank, Frau Préasidentin. — Ich wiirde den Par-
lamentarischen Staatssekretir gern noch etwas fragen
wollen. In der Frage eben klang ja schon an, dass Sie
das, was Sie hier Reform nennen, letztlich nutzen, um
ein Loch in der Pflegekasse zu einem noch groferen
Loch in den Kommunen zu machen. Jetzt kommen Sie
aus Nordrhein-Westfalen, und ich gehe davon aus, dass
Thnen das Loch in den Kassen der Kommunen in Nord-
rhein-Westfalen bekannt ist. Von welcher Erhéhung der
Quote der Hilfe zur Pflege gehen Sie denn fiir die Kom-
munen in Nordrhein-Westfalen aus, wenn Sie dieses Ge-
setz so in Kraft setzen?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Vielen Dank, Herr Kollege Dahmen, fiir diese Frage. —
Die entsprechenden Ausgleichsberechnungen werden
momentan mit hochster Prioritdt sowie in Abstimmung
und immer wieder in Riicksprache mit den Landern ge-
tétigt. Dazu kann ich Thnen hier und heute noch keine
Zahlen présentieren.
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Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Dann kommen wir zur Frage 4 des Abgeordneten
Dr. Ingo Hahn:

Wie bewertet die Bundesregierung den Umstand, dass die
gesetzliche Krankenversicherung infolge der nicht kosten-
deckenden Finanzierung der Beitrédge fiir Biirgergeldempfan-
ger nach dem Ersten Bericht der FinanzKommission Gesund-
heit im Jahr 2027 mit rund 12 Milliarden Euro belastet wird,
und sieht sie diesbeziiglich Handlungsbedarf?

Herr Kollege Kippels, bitte.

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Vielen herzlichen Dank fiir die Frage, Herr Kollege
Hahn. — Die Frage ldsst sich relativ einfach beantworten:
Die Defizite aus versicherungsfremden Leistungen sind
schon seit Langem Gegenstand der allgemeinen Diskus-
sion. Die momentane Planung sieht vor, dass wir im Jahre
2027 mit einem zusétzlichen Betrag von 250 Millionen
Euro in den Ausgleich einsteigen und dieser Betrag bis
2031 auf 2 Milliarden Euro aufwéchst.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Eine Nachfrage.

Dr. Ingo Hahn (AfD):

Frau Prisidentin! Geschitzter Herr Staatssekretér
Kippels, das sind interessante Informationen. Die Bun-
desregierung will ja mit ihrem neuen Gesetz die Aus-
gaben der gesetzlichen Krankenversicherung begrenzen.
Dafiir sollen die Vergiitungen fiir Arzte, Kliniken und
andere Leistungserbringer kiinftig nur noch sehr ein-
geschrinkt steigen; teilweise sollen sogar zusitzliche
Kiirzungen moglich sein. Gleichzeitig steigen aber die
Kosten iiberall: Personal, Energie, Mieten, Gerite, Mate-
rial — das wird alles immer teurer. Deshalb frage ich Sie
hier: Wie will die Bundesregierung verhindern, dass
diese Sparmafinahmen am Ende zwar die Krankenkassen
entlasten, aber die Arztpraxen und Kliniken unter weite-
ren finanziellen Druck stellen und damit natiirlich auch
Nachteile fiir den Patienten in Kauf genommen werden,
wenn zum Beispiel die Praxen die Patienten viel schneller
nacheinander abhandeln miissen oder sogar die Warte-
zeitriume noch grofer werden, weil eben die Praxen
das so nicht mehr leisten kdnnen?

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Vielen herzlichen Dank fiir die Frage. — Im Rahmen
der Analyse der urspriinglich 66 Vorschldge der Finanz-
Kommission haben wir sehr genau darauf geschaut, in-
wieweit insbesondere die Vorschldge der Kiirzungen im
Rahmen der vertragsirztlichen Leistungen darauf basie-
ren, dass die Vergiitungen, die urspriinglich einmal ein-
gerdumt worden sind, nicht den gewiinschten Erfolg brin-
gen. Dann wiirde auch die Streichung hier und heute nicht
zu einem Verlust an entsprechender Leistungsqualitit
fithren.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Herr Dr. Hahn, Sie haben noch eine Nachfrage.

Dr. Ingo Hahn (AfD):

Frau Prisidentin! Geschitzter Herr Staatssekretér
Kippels, ja, ,,wiirde* — das war ein Konjunktiv, den Sie
gerade verwendet haben. Aber jeder, der eins und eins
zusammenzihlen kann, der weil3: Wenn nicht mehr die
gleichen Einnahmen da sind fiir die Leistungserbringer,
fiir die Praxen, fiir die Kliniken, dann kénnen natiirlich
auch nicht die gleichen Leistungen erbracht werden. Ich
spreche hier noch mal an: hohe Energiepreise, die steigen
tiberall — das gilt eben auch fiir die Krankenhéuser, fiir die
Praxen —, und hohe Personalkosten. Die steigen iibrigens
auch dadurch, dass mit der Migration nicht immer nur die
Leute gekommen sind, die uns im Bildungssystem feh-
len, sondern eben leider auch sehr viele Leute, die bei uns
keine Leistung erbringen und trotzdem iiber die Kranken-
kassen versorgt werden. Ich will hier ganz konkret die
Migration ansprechen, genauer: die Kosten durch die
Migration in das Biirgergeld. Wir haben sehr, sehr viele
Menschen, die hier im Biirgergeld sind und die ihre Leis-
tungen umsonst bekommen, und zwar vom deutschen
Steuerzahler. Deshalb ist meine Frage: Warum spart die
Bundesregierung nicht zuerst bei den Auswirkungen die-
ser politischen Fehlentscheidungen, stattdessen doch
wieder beim Biirger, der das alles iiber die Krankenver-
sicherung stemmen muss?

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretir bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Ich kommentiere jetzt keine politische Fehlentschei-
dung, sondern ich weise nur darauf hin, dass der Aspekt
der versicherungsfremden Leistungen im Augenblick an-
gegangen wird, wir aber unter einer gesamthaushalteri-
schen Verantwortung stehen, die keine beliebigen Ver-
schiebungen von einem Haushalt in den anderen
Haushalt erlaubt. Deshalb muss das entsprechend mit
kleineren Schritten vorbereitet werden. Aber der erste
Schritt ist getan, und das ist auch wichtig. Ich weise im
Hinblick auf die Frage nach der Vergiitung der Arzte-
schaft noch mal darauf hin, dass fir die Zukunft keines-
wegs Anpassungen im Rahmen der einnahmenorientier-
ten Ausgabenpolitik ausgeschlossen sind. Wir streichen
aber bestimmte Leistungsbestandteile, die sich in der Ver-
gangenheit nicht wirklich als leistungseffizient erwiesen
haben.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Es gibt jetzt noch drei Fragesteller. Ich weill noch
nicht, ob wir alle drei schaffen. Auf jeden Fall ist die
néchste Fragestellerin Dr. Zoe Mayer.

Dr. Zoe Mayer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Danke sehr. — Herr Staatssekretér, bei steigenden
Krankenkassenkosten miissen wir immer auch iiber Pra-
vention reden, gerade auch iiber das Rauchen. Der Bun-
deslandwirtschaftsminister hat vorhin in der Regierungs-
befragung gesagt, dass jetzt bei Aromastoffen fiir
E-Zigaretten die Liste mit 13 Stoffen, die auf dem Tisch
lag, nicht mehr verboten, sondern nur noch reduziert
werden soll. Gerade fiir den Schutz von Kindern wére
ein Verbot aber essenziell, weil gerade mit den siilen
Aromen viele Kinder zum Vapen animiert werden. Ich
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frage mich: Wie sieht das das Bundesgesundheitsminis-
terium? Setzen Sie sich weiterhin fiir ein Verbot ein?

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Wir sind im Augenblick mit diesem Thema, insbeson-
dere mit der Verdnderung des Rauchverhaltens bei der
Jugend, sehr intensiv beschéftigt und schauen uns das
sehr aufmerksam an. Auch ich personlich sehe das tagtég-
lich auf der Strafle und halte es fiir sehr kritisch, dass da
ein verdndertes Verhalten der Jugend festzustellen ist,
wobei erschreckenderweise die hohen Preise dieser Pro-
dukte offensichtlich nicht abschreckend wirken. Insofern
miissen wir uns mit den gesundheitsrelevanten Faktoren
und mit entsprechenden Préaventionsstrategien zur Rauch-
vermeidung oder zur Vape-Vermeidung sehr intensiv aus-
einandersetzen. Ich gehe davon aus, dass das auch einer
der Bestandteile unseres Praventionsgesetzes sein wird.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Néchster Fragesteller ist Dr. Dahmen.

Dr. Janosch Dahmen (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Sehr geehrter Herr
Staatssekretér, vor 42 Tagen haben Sie im Bundeskabi-
nett das Beitragssatzstabilisierungsgesetz beschlossen.
AnschlieBend hat die Bundesministerin mit dem Bundes-
kanzler eine Pressekonferenz gegeben, wo das Gesetz als
groBte Reform seit 20 Jahren vorgestellt wurde. Es wurde
versprochen, dass es dazu fithrt, dass die Krankenkassen-
beitrdge 2027 nicht steigen werden. Jetzt ist heute der
Tagespresse zu entnehmen, dass Sie sich um sage und
schreibe 3,5 Milliarden Euro verschitzt haben. Wie
konnte das passieren?

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretir bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Zunichst mal wiirde ich Threr Bewertung, dass wir uns
»verschétzt haben, energisch entgegentreten wollen,
Herr Kollege Dahmen. Wir haben im Moment einen
hochdynamischen Prozess, wobei wir tagtdglich mit ent-
sprechenden Kosten- und Ausgabeentwicklungen kon-
frontiert werden, die selbst unter Heranziehung lang-
jéhriger Erfahrungen schlicht und ergreifend nicht nach-
vollziehbar und erklédrbar sind. Sie finden aber tatsidchlich
statt. Deshalb ist es umso wichtiger, entsprechende Zei-
chen und Signale zu setzen, dass jetzt bestimmte Maf3-
nahmen im Rahmen der GKV-Finanzierung korrigiert
werden miissen, um dauerhaft diesem Ausgabenanstieg
Herr werden zu konnen.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Dann haben wir jetzt die Moglichkeit, genau noch
einen Fragesteller zuzulassen. Herr Giirpinar, Sie haben
Gliick. Letzte Frage, und dann ist hier der néchste Tages-
ordnungspunkt dran. — Bitte.

Ates Giirpinar (Die Linke):
Dafiir noch mal einen Extradank an Sie, Frau Prisiden-
tin, dass ich noch eine Nachfrage stellen kann und darf. —

Es geht ja um kostendeckende Beitrdge fiir Biirger-
geldempfinger, eigentlich finanziert aus dem Haushalt.
Sie haben ein Reformpaket vorgelegt, das eigentlich
die GKVen entlasten soll. Sie sagen sogar, dass eine
Frist gesetzt werden soll beziiglich der Finanzierung
der Grundsicherungsempfangerinnen und -empfénger.
Gleichzeitig sagen Sie nicht wirklich, wie diese Frist
aussehen soll. Sie kiirzen die Gelder, die vom Haushalt
in die GKV gegeben werden und belasten damit die Ver-
sicherten zusitzlich. Deswegen meine Frage: Haben Sie
eine verbindliche Frist? Und warum kiirzen Sie jetzt die
Gelder fiir die Versicherungen?

(Beifall bei Abgeordneten der Linken und des
BUNDNISSES ~ 90/DIE GRUNEN -
Dr. Kirsten Kappert-Gonther [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Sehr gute Frage!)

Dr. Georg Kippels, Parl. Staatssekretir bei der Bun-
desministerin fiir Gesundheit:

Verehrter Herr Kollege Giirpinar, Thnen diirfte nicht
entgangen sein, dass wir im Augenblick in der Hoch-
phase der Vorbereitung des Bundeshaushaltes 2027 sind
und parallel dazu die Bemiihungen zur Sicherstellung der
GKYV laufen. Das bedingt sich zwar untereinander, es ist
aber nicht ein verbundenes Gefil3, in dem automatisch die
eine Entscheidung auf die andere durchschlédgt. Die miis-
sen miteinander abgestimmt werden. Das geschieht mo-
mentan bei sich stindig wechselnden wirtschaftlichen
Gesamtverhéltnissen. Wir gehen davon aus, dass zum
richtigen Zeitpunkt ein entsprechender Haushaltsentwurf
fiir den Gesamthaushalt vorgelegt werden kann, in dem
dann auch die weitere Entwicklung im Rahmen der GK'V-
Sanierung abgebildet sein wird.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Damit ist die Fragestunde beendet. Tagesordnungs-
punkt 2 ist damit geschlossen.

Ich rufe jetzt auf den Zusatzpunkt 1:
Aktuelle Stunde
auf Verlangen der Fraktion der AfD

Historisches Scheitern Deutschlands bei der
Wahl in den UN-Sicherheitsrat — Konsequen-
zen fiir die deutsche Aufienpolitik, Bundes-
kanzler Merz und Bundesminister des Aus-
wirtigen Wadephul

Ich er6ffne hiermit die Aussprache. Der erste Redner
in dieser Debatte ist fir die AfD-Fraktion Markus
Frohnmaier.

(Beifall bei der AfD)

Markus Frohnmaier (AfD):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! In der
Koalition lduft es nicht; der Dauerstreit nimmt kein Ende.
Da hilft auch keine Schifffahrt. 71 Prozent der Deutschen
sind mit dieser Regierung unzufrieden.

In der Wirtschaft lauft es nicht. Die Wachstumsprog-
nose fiir dieses Jahr wurde halbiert.
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Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Herr Kollege, das Thema lautet: Aktuelle Stunde zum
Scheitern Deutschlands bei der Wahl in den UN-Sicher-
heitsrat. Und deswegen darf ich auch darum bitten, dass
Sie zum Thema sprechen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der SPD — Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Was
soll das denn? Das ist eine Frechheit! — Beatrix
von Storch [AfD]: Jetzt reicht es aber! Das ist
ein einleitender Satz! — Stefan Keuter [AfD]:
Neutralitdt! Frechheit!)

Markus Frohnmaier (AfD):

Also, bei allem Respekt: Ich fithre gerade zum Thema
hin, und ich hatte noch keine 20 Sekunden gesprochen.
Das meinen Sie doch jetzt nicht ernst!

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Das meine ich ernst, und wir werden uns auch genau
darauthin das Protokoll anschauen.

Markus Frohnmaier (AfD):
Ich wiirde gerne zum Thema hinfiihren.

(Jiirgen CoBe [SPD]: Ganz schon diinnhidutig!)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Ja, dann fithren Sie mal zum Thema hin, und kommen
Sie vor allen Dingen zum Thema!

(Beatrix von Storch [AfD]: Inkompetenz ist
das! — Udo Theodor Hemmelgarn [AfD]: Re-
defreiheit! — Weiterer Zuruf von der AfD: Was
ist los bei Thnen, Frau Présidentin?)

Markus Frohnmaier (AfD):

Also wirklich! — Und in der Migrationspolitik lduft es
auch nicht. Letztes Jahr ist wieder eine Grofistadt nach
Deutschland eingewandert, und von den 47 Milliarden
Euro Biirgergeld ging die Hilfte an Ausldnder.

(Agnieszka Brugger [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Das hat nichts mit dem Sicher-
heitsrat zu tun! — Dr. Johannes Fechner [SPD]:
Falsche Zahlen! Alles falsche Zahlen!)

Trotz aller Dampfplauderei und Ankiindigungen ist
links auch nicht vorbei. Im Gegenteil: Links sitzt in dieser
Regierung, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD — Pascal Meiser [Die
Linke]: Ganz sicher nicht! Ganz sicher nicht!
Aber bei Thnen sitzt Russland auf dem Schof3!)

Bleibt also noch die AuBlenpolitik; da, bescheinigen
Merz und Wadephul, laufe es ja. Man kennt es: Lauft es
im Inneren schlecht, fliichtet man sich nach auflen. Die
unbeliebteste Bundesregierung seit dem Zweiten Welt-
krieg hat diese Flucht bitter notig.

(Beifall bei der AfD)

Deswegen tonte Friedrich Merz noch letztes Jahr — Zi-
tat — ,,Deutschland ist wieder zuriick auf der européi-
schen und der internationalen Biihne*; Zitat Ende. Auf

dieses angebliche Comeback berief er sich sogar, um den
Vorwurf abzuwehren, er kiimmere sich als Kanzler zu
viel um die AuBBenpolitik.

Wie sehr Deutschland unter dieser Regierung zuriick
ist auf der internationalen Biihne, meine Damen und Her-
ren, konnten wir letzte Woche eindrucksvoll erleben.

(Beifall bei der AfD)

Die Generalversammlung der Vereinten Nationen in New
York hat abgestimmt, wer einen Sitz im UN-Sicherheits-
rat erhilt. Deutschland hat sich beworben — spit bewor-
ben! —, und Deutschland ist durchgefallen, verdrangt von
den neuen Grofmichten Portugal und Osterreich. Zum
ersten Mal in der Geschichte der Bundesrepublik ist
eine deutsche Bewerbung um einen Sitz im Sicherheitsrat
gescheitert. Sechsmal hat sich Deutschland zuvor fiir den
Weltsicherheitsrat beworben und auch in ihm gesessen.
Diesmal hat uns die Welt die Tiir vor der Nase zugeschla-
gen.

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Abgestraft!)

Die Wahrheit ist: Unter Friedrich Merz und Johann
Wadephul sind wir nicht zuriick auf der internationalen
Biihne. Wie in der Wirtschaft, wie in der Migration, so
sind wir auch in der AuBlenpolitik allenfalls sauerlin-
dische Kreisliga, meine Damen und Herren,

(Beifall bei der AfD — Boris Mijatovié
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Nichts gegen
sauerldndische Kreisliga! Die sauerléndische
Kreisliga ist super! Frechheit!)

und das, obwohl es die Vereinten Nationen in dieser Form
ohne uns gar nicht gébe.

Fast 5 Milliarden Euro, meine Damen und Herren —
fast 5 Milliarden Euro! —, hat Deutschland im vergange-
nen Jahr in das UN-System gepumpt.

(Stephan Brandner [AfD]: Unglaublich!)

Von Anfang an lduft es unter dieser Bundesregierung so:
Herrn Merz fliegt man immer dann ein, wenn ein Geld-
beutel benotigt wird. Und zum Dank fiir deutsche Steuer-
milliarden setzt man dann diesen Kanzler in die letzte
Reihe zwischen Garderobe und Topfpflanze.

(Beifall bei der AfD — Derya Tiirk-Nachbaur
[SPD]: Sie fliegt man ein, wenn man russische
Propaganda braucht!)

Die CDU und ihr vermeintlicher Aulenkanzler tragen fiir
diese nationale Schmach die Schuld.

Unser Wort hat in der Welt dann wieder Gewicht, wenn
wir endlich wieder eine interessengeleitete und auf Aus-
gleich basierende Auflenpolitik betreiben. Die kommt mit
der AfD. Das ist nur noch eine Frage der Zeit, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD — Zuruf der Abg. Sara
Nanni [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Die bedingungslose Ukrainehdrigkeit dieser Regie-
rung kommt in weiten Teilen der Welt eben nicht gut
an, genauso wenig wie die Unféhigkeit, in einer multi-
polaren Welt mit allen iiberhaupt mal ins Gesprich zu
kommen. Diese Unfahigkeit beweisen Sie eindrucksvoll
jede Plenarwoche aufs Neue.
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Deutschland ist unter der CDU kein ehrlicher Makler
mehr. Deutschland ist unter der CDU nur noch ein offener
Tresor fiir den Rest der Welt, und daran wird sich munter
bedient. Wir machen damit Schluss, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der AfD — Dr. Johannes Fechner
[SPD]: Wollen Sie Ihre Verwandten unterbrin-
gen, oder wie?)
Diese Regierung hat auf allen Feldern versagt. Es ist
Zeit, dass Frauen und Ménner das Steuer tibernehmen,
die diese Politik beenden.

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: Die AfD sicher
nicht!)

Ob in Washington, in Moskau, in Peking

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: Na klar! Da
kennen Sie sich aus!)

oder in Delhi: Die AfD ist bereit, Deutschlands Ansehen
auf der Weltbiihne wiederherzustellen. Und wir tun das ja
auch schon langst aus der Opposition heraus, meine Da-
men und Herren.

(Beifall bei der AfD — Derya Tiirk-Nachbaur
[SPD]: Bei Putin! — Dr. Johannes Fechner
[SPD]: Bei Putin! Bei Kriegsverbrechern!)

Ich hitte gerne noch mehr gesagt,

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: Nein! Besser
so!)

aber ich wurde zu Beginn ungewdhnlich unterbrochen.

(Beifall bei der AfD — Agnieszka Brugger
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Mimimi!)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Der nichste Redner in dieser Debatte ist fiir die Bun-
desregierung Florian Hahn, Staatsminister beim Bundes-
minister des Auswartigen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Florian Hahn, Staatsminister beim Bundesminister
des Auswirtigen:

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Am 3. Juni haben wir in New York
eine herbe Enttduschung erlebt. Die Wahl der nichtstin-
digen Mitglieder des Sicherheitsrates

(Jorg Zirwes [AfD]: Zum Thema!)

fiir den Zeitraum 2027/2028 ist anders verlaufen, als wir
es uns gewiinscht haben.

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Der leitet schon
langer als 20 Sekunden ein!)

Und trotz dieser Enttduschung — das mochte ich auch
klar an dieser Stelle und auch mit Blick auf den Vorredner
sagen — ist das aber auch kein Weltuntergang.

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Das ist auch nicht
zum Thema!)

Deutschland ist und bleibt ein starkes, ein attraktives
Land

(Stephan Brandner [AfD]: Fiir wen denn?)
mit grofer auBenpolitischer Bedeutung.

(Stephan Brandner [AfD]: Das glauben auch
nur Sie!)

Das zeigen nicht zuletzt die zahlreichen Wiinsche nach
stirkerer Kooperation

(Beatrix von Storch [AfD]: Nach finanzieller
Beteiligung Deutschlands!)

und Zusammenarbeit aus aller Welt, liebe Kolleginnen
und Kollegen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der SPD — Zuruf des Abg. Stephan Brandner
[AfD])

Den von der Generalversammlung der Vereinten Na-
tionen fiir die néchsten beiden Jahre gewédhlten Staaten,
unseren europiischen Partnern und Freunden Osterreich
und Portugal, gratulieren wir selbstverstindlich zu ihrer
Wahl. Wir wissen, dass diese beiden Partner wahrend
ihrer Mitgliedschaft im UN-Sicherheitsrat starke Stim-
men fiir Europa sein werden. Beide haben lange, inten-
sive und motivierte Wahlkdmpfe gefiihrt. Das hat die
Mehrheit der Staaten offenbar iiberzeugt. Das sollten
wir anerkennen.

Frau Présidentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kolle-
gen, wer sich einem Wettbewerb stellt, an dessen Ende
eine geheime Wahl steht, hat eine Chance, zu gewinnen,
kann aber auch verlieren.

(Zuruf des Abg. Karsten Hilse [AfD])

Und wir tun gut daran, das Ergebnis selbstkritisch auf-
zuarbeiten — unaufgeregt, mit Verstand, kithlem Kopf und
ohne Polemik, also nicht so, wie es gerade der Vorredner
getan hat.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)

Klar ist, dass sich dieses Ergebnis nicht auf einen ein-
zigen Faktor zuriickfithren ldsst. Im Gegenteil: Es sind
hier sicher mehrere Aspekte zusammengekommen. Und
ich darf fiir diese Bundesregierung feststellen, dass unser
Bundeskanzler, dass vor allem auch unser Bundesauf3en-
minister,

(Zuruf von der AfD: Wo ist der eigentlich?)

dass wir alle gemeinsam bis zum Schluss mit grofem
Einsatz fiir unsere Kandidatur geworben und gekdmpft
haben.

Soeben haben wir einen Versuch erlebt, eine griindli-
che Analyse durch polemische Schnellschiisse zu verkiir-
zen. Wenig iiberraschend! Das wird Deutschland ganz
sicher nicht helfen, Herr Frohnmaier, in Zukunft interna-
tionale Wahlen zu gewinnen. Aber vermutlich wollen Sie
das ja auch gar nicht,

(Stephan Brandner [AfD]: Doch! Aber Sie
wollen das nicht! — Weiterer Zuruf von der
AfD: Zum Thema!)

weil Sie diese Organisationen ja auch ablehnen und aus
diesen Organisationen aussteigen wollen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der SPD)
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Staatsminister Florian Hahn beim Bundesminister des Auswiirtigen

Aber nun zu einer ersten groben Analyse, die im Laufe
der Aufarbeitung sicher um weitere Aspekte ergénzt
wird: Wie die meisten wissen, sind wir erst vergleichs-
weise spét in das Rennen um einen Sitz im Sicherheitsrat
in unserem tblichen Acht-Jahres-Rhythmus eingestie-
gen. Wihrend Osterreich bereits 2011 und Portugal
2013 seine Kandidatur erklart hat, haben wir das aus ver-
schiedenen Griinden erst 2019 getan. Wir waren also von
Beginn an in eine Art Aufholjagd gezwungen, getra-
gen — —

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Herr Kollege Hahn, es gibt eine Zwischenfrage aus der
AfD-Fraktion. Wollen Sie die zulassen?

Florian Hahn, Staatsminister beim Bundesminister
des Auswirtigen:

Ich moéchte gerne fortfithren. — Wir waren also von
Beginn an in eine Art Aufholjagd gezwungen, getragen
von drei Bundesregierungen in jeweils unterschiedlicher
Zusammensetzung und mit anderen aufBenpolitischen
Prioritdten. Damit ist Tatsache, dass wir von Beginn an
keine einfache Ausgangslage hatten.

Unsere Mitbewerber haben in den Jahren vor der Be-
kanntgabe unserer Kandidatur bereits viele Wahlabspra-
chen getroffen, nicht zuletzt in unserer eigenen Regional-
gruppe, der Gruppe der westeuropdischen und anderer
Staaten. Das hatte zur Folge, dass unsere Mitbewerber
einen klaren Vorsprung gerade in unserer Region hatten,
bei unseren engsten Partnern. Das wurde mir auch immer
wieder bei den Gespriachen mit Botschaftern oder Minis-
tern entsprechend bestétigt.

Lassen Sie mich auch klar sagen: Verlédsslichkeit und
Worthalten sind nicht nur Wahlkampfspriiche, sondern
fiir uns zentrale Werte. Deshalb hatten wir bereits getrof-
fene Zusagen unserer Partner dann selbstverstindlich
auch zu respektieren. Viele Staaten — gerade auch aus
anderen Regionalgruppen, in denen es wenig streitige
Kandidaturen gibt — konnten zudem nicht nachvollzie-
hen, warum wir den Wettbewerb gegen zwei mit uns
befreundete und im Vergleich zu uns deutlich kleinere
Staaten eroffnet haben.

(Stephan Brandner [AfD]: Erkldren Sie es
mal!)

Beide sind in den Vereinten Nationen sehr angesehen. Sie
verfiigen tiber sehr viel Sympathie.

(Karsten Hilse [AfD]: In der Politik gibt es
keine Freunde! — Weiterer Zuruf von der
AfD: Freunde gibt es nur in der AfD!)

Die Positionen der beiden Staaten zu zentralen aktuellen
Konflikten sind dariiber hinaus bei vielen Mitgliedstaaten
der Vereinten Nationen deutlich anschlussféhiger als un-
sere.

Unsere Rolle, die Rolle Deutschlands, in der Welt hat
sich 2022 mit dem russischen Angriffskrieg auf die
Ukraine, also nach Beginn unserer Wahlkampagne, fun-
damental gedndert. Wer dies nicht anerkennt, verkennt
die Realitét.

Wir haben anders als noch 2018 oder 2010 keinen
Wohlfiihlwahlkampf gefiihrt, sondern klare Positionen
vertreten. Dies gilt fiir die Ukrainepolitik; dies gilt fir
unsere Haltung zum Nahen Osten, insbesondere zu Israel.

(Stephan Brandner [AfD]: Das kam ja alles
offenbar sehr gut an!)

Wir haben nie einen Zweifel daran gelassen, wofiir und
wogegen Deutschland steht. Dies betrifft insbesondere
unsere klare Unterstiitzung fiir die Ukraine, die sich ge-
gen einen verbrecherischen Angriff Russlands wehrt.
Diese Hilfe, diese ausdriicklich auch militarische Unter-
stiitzung mit Munition, Waffen, aber auch Ausbildung
sowie unsere Haltung mdgen nicht jedem, auch nicht
jedem Sicherheitsratsmitglied, gefallen haben.

Und dies betrifft genauso unsere besondere Verantwor-
tung fiir die Sicherheit Israels. Hier werden wir uns nicht
verbiegen und unsere klare Haltung in zentralen Fragen
auch weiterhin immer zum Ausdruck bringen, sehr ge-
ehrte Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie der Abg.
Derya Tiirk-Nachbaur [SPD])

Auf jeden Fall werden wir aus globaler Perspektive, je-
denfalls fiir einen Teil und im unmittelbaren Vergleich
mit dem neutralen Osterreich und mit Portugal, als deut-
lich positionierter wahrgenommen, und das ist auch gut
und richtig so.

Dariiber hinaus haben wir in unserer Kampagne deut-
lich gemacht, dass wir die Handlungsfahigkeit des Si-
cherheitsrats stdrken wollen, und zwar durch die Ver-
besserung der Zusammenarbeit der nichtstdndigen Mit-
glieder. Auch das diirfte kaum im Interesse einiger stin-
diger Mitglieder gewesen sein. Jedenfalls ist es so, dass
neben uns ein weiterer groBerer Staat mit klaren geopoli-
tischen Positionierungen nicht gewihlt wurde, ndmlich
die Philippinen.

(Zuruf von der AfD: Was fiir ein Vergleich! —
Lachen bei Abgeordneten der AfD)

Frau Présidentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kolle-
gen, lassen Sie mich abschlieend noch Folgendes klar-
stellen: Deutschland steht auch weiterhin hinter dem Sys-
tem der Vereinten Nationen. Wir werden dort genauso
engagiert bleiben, wie wir es bisher waren. Daran sollte
auch die Entscheidung, eine verlorene Abstimmung,
nichts dndern. Reflexartige Rufe nach einem Riickzug
aus dem Engagement oder einer pauschalen Reduzierung
unseres Engagements in den Vereinten Nationen wider-
sprechen eindeutig deutschen Interessen und verkennen
den Mehrwert, den gerade auch wir aus den Vereinten
Nationen ziehen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Wir bleiben engagiert in den Vereinten Nationen fiir
Frieden und Sicherheit, fiir Wohlstand und Entwicklung,
fur humanitire Hilfe, fiir Menschenrechte und fiir V6l-
kerrecht. Globale Probleme und Herausforderungen kon-
nen wir nur gemeinsam ldsen. Die Vereinten Nationen
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Staatsminister Florian Hahn beim Bundesminister des Auswiirtigen
sind und bleiben hier fiir uns der richtige Ort. Eine re-
gelbasierte multilaterale Ordnung entspricht unseren ele-
mentaren politischen und wirtschaftlichen Interessen.

Das bedeutet nicht, dass bei den Vereinten Nationen
alles beim Alten bleiben kann oder soll. Die Bundesregie-
rung engagiert sich stark fiir eine Reform der Vereinten
Nationen und unterstiitzt insbesondere die Reformagenda
UNS8O, um die Organisation, ihre Bestandteile und den
Mitteleinsatz effizienter aufzustellen.

Frau Présidentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kolle-
gen, gerade in der aktuellen Weltlage grofler geopoliti-
scher Verwerfungen braucht Deutschland, braucht Eu-
ropa starke Vereinte Nationen. Wir wollen und werden
die Vereinten Nationen mit anhaltendem finanziellen und
politischen Engagement unterstiitzen, genauso wie wir
uns fiir die Reformen einsetzen, die das VN-System ef-
fektiver und effizienter machen sollen.

Ich danke Ihnen herzlich fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Die nichste Rednerin in dieser Debatte ist Agnieszka
Brugger fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Agnieszka Brugger (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine Damen und Her-
ren! Jedes Jahr legen die renommierten deutschen Frie-
densforschungsinstitute ein Gutachten zur Lage auf der
Welt vor, und jedes Jahr ist das eine mehr als lohnens-
werte Lektiire. Anhand der Titel der Friedensgutachten
der letzten Jahre kann man sehr gut nachverfolgen, wie
fundamental sich die Welt in der Vergangenheit gewan-
delt hat.

(Stephan Brandner [AfD]: Sie miissen schon
zur Sache reden, sonst gibt’s Arger! — Dr. Malte
Kaufmann [AfD]: Zum Thema, bitte!)

2005 lautete die Uberschrift noch: »Friedensprozesse
brauchen einen langen Atem®. Dieses Jahr ist der Titel
sehr viel diisterer: ,,Die neuen Warlords. Gewaltdynami-
ken einhegen®.

(Beatrix von Storch [AfD]: Was hat denn das
jetzt mit dem Thema zu tun? — Gegenruf der
Abg. Deborah Diiring [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Internationale Politik! VN-Mit-
glieder!)

Andere Biicher sprechen nicht von ,,Warlords*; sie be-
schreiben das Verhalten einiger Staaten und méchtiger
Techkonzerne mit Begriffen wie ,,Machtfiirsten®, ,,Raub-
tiere” oder ,,Bullys®; gendern muss man da in der Regel
nicht.

(Stephan Brandner [AfD]: 20 Sekunden sind
schon rum!)

Und natiirlich hat das was mit der Auflenpolitik zu tun,
deutlich mehr als die Rede, die Sie hier gehalten haben.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD — Stephan
Brandner [AfD]: Es geht um den UN-Sicher-
heitsrat! — Stefan Keuter [AfD]: Wir reden liber
die UN und nicht iiber die gesamte Auflenpoli-
tik!)

Denn das ist die Lage, in der Deutschland sich fiir diesen
Sitz beworben hat. Deshalb hétten wir uns alle miteinan-
der — auBler denen auf der rechten Seite — sehr gefreut,
wenn es auch gelungen wire.

Ein richtiger Erfolg wire es aber auch nur geworden,
wenn eine deutsche Bundesregierung ihren Einfluss dann
dazu nutzen wiirde, diesen Typen mit ihren egoistischen,
zerstorerischen und skrupellosen Logiken die Stirn zu
bieten. Aus Uberzeugung, aber auch mit Blick auf die
eigenen deutschen Interessen muss man einem solchen
Riickschritt entgegentreten, und das entschieden. Wenn
ich mir aber das erste Jahr dieser Bundesregierung in der
AuBenpolitik anschaue, dann hat genau vor allem diese
Anmutung Threr Kandidatur am Ende gefehlt.

(Zuruf des Abg. Stephan Brandner [AfD])

Und da war es auch sicher nicht hilfreich, dass
Friedrich Merz nicht bei der Generalversammlung der
Vereinten Nationen anwesend war; das ist auch vielfach
registriert worden. Der Umstand seiner Anwesenheit ist
umgekehrt auch nicht sofort ein Pluspunkt; denn in einer
Zeit, in der die USA aus dem Pariser Klimaschutzabkom-
men ausgeschieden sind, ist Deutschland bei der letzten
Klimakonferenz leider nicht mit guten Ideen und einem
engagierten Aufschlag in Erinnerung geblieben, sondern
mit arroganten AuBerungen des Kanzlers iiber den Aus-
tragungsort.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Und nicht hilfreich war sicher auch, das Volkerrecht nur
dann anzusprechen, wenn es bequem ist. So tritt man
nicht glaubwiirdig fiir Menschenrechte und die regelba-
sierte Ordnung ein.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, seit ein paar Tagen haben
wir hier eine sehr lebhafte Debatte, wer denn jetzt die
Schuld fiir diese Niederlage trégt.

(Stephan Brandner [AfD]: Ja, Baerbock, Merz
und Wadephul! Wer sonst?)

Wenn wir uns jetzt einmal alle ruhig in die Augen
schauen — ich weil}, dass Sie das nicht konnen — Am
Ende hat es den einen Grund da natiirlich nicht gegeben.
Wir haben da auch unterschiedliche Akzente und Ana-
lysen; aber wir sollten jetzt fiir die Zukunft gemeinsam
aus den Fehlern lernen.

Ich will jetzt aber auch noch mal auf die abstruseste
Geschichte in diesem Rahmen, die wirklich an den Haa-
ren herbeigezogen ist, eingehen. Es gibt ja jetzt einige
Herren, die breitbeinig in bequemen Talkshow-Sesseln
sitzen und sich gerade dariiber lustig machen, dass
Annalena Baerbock angeblich Doérfern in Nigeria vor-
schreiben wollte, wo und wie sie Toiletten bauen sollten.
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(Stefan Keuter [AfD]: Das haben die Nigeria-
ner selbst gesagt!)

Meine Damen und Herren, das sind Fake News; denn in
dem konkreten Fall ging es um Frauen, die in einem Dorf
gelebt haben, das eine terroristische, islamistische Orga-
nisation, ndmlich Boko Haram, iberfallen hat und in dem
viele Frauen vergewaltigt wurden. Es waren die Frauen
vor Ort, die das angesprochen haben und die darauf hin-
gewiesen haben, dass die Sanitiranlagen in der Mitte des
Dorfes fiir sie sicher sind. Wer sich jetzt dariiber lustig
macht und das anmaflend findet, der hat nicht nur keinen
Respekt vor diesen Frauen, sondern der verhilt sich auch
selbst mehr als verblendet und anmaBend.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie der Abg. Rasha Nasr [SPD] — Stephan
Brandner [AfD]: Und rechtsextrem, oder?)

Und ehrlich: Daran soll die deutsche Bewerbung um
einen Sitz im Sicherheitsrat gescheitert sein? Wer das
glaubt, der macht sich wirklich selbst ldcherlich.

Aber, meine Damen und Herren, zuriick zum gemein-
samen Nach-vorne-Schauen! Es war auch sicherlich nicht
der allerkliigste Move der vorvorletzten Bundesregie-
rung, die Kandidatur in Konkurrenz zu Portugal und Os-
terreich zu verkiinden, die langst fiir sich geworben hat-
ten. Damit war die Ausgangslage schwierig. Die Antwort
auf fast alle Fragen in dieser Weltlage — und darauf kon-
nen wir uns, glaube ich, als demokratische Fraktionen
einigen — ist gerade immer ein geeintes Europa.

Wer mit einem Sitz im Sicherheitsrat in einer unfried-
lichen Welt mehr und nicht weniger Verantwortung {iber-
nehmen will, der sollte mehr und nicht weniger tun. Des-
halb sollte man in Partnerschaften und Projekte weltweit
investieren,

(Stephan Brandner [AfD]: Noch mehr bezah-
len!)

statt mit dem Rotstift im Haushalt zu kiirzen. Dazu brin-
gen wir als Griine morgen einen Antrag ins Plenum ein.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der beste Schutz in dieser rauen und unberechenbaren
Welt ist, moglichst viele Partner zu haben. Aber dazu
muss man selbst ein verldsslicher Freund sein, wenn an-
dere uns brauchen. Wie das in diesen bewegten und un-
sicheren Zeiten geht, dafiir hat nicht nur unser Antrag
morgen, sondern auch das aktuelle Friedensgutachten
eine Reihe von sehr konkreten guten Hinweisen fiir die
nichste Kandidatur parat.

Vielen Dank.
(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Die néichste Rednerin in dieser Debatte ist Derya Tiirk-
Nachbaur fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Derya Tiirk-Nachbaur (SPD):
Sehr geehrte Frau Préisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen und andere!

(Lachen bei Abgeordneten der AfD)

Deutschland hat die Wahl zum nichtstindigen Mitglied
im UN-Sicherheitsrat verloren — ziemlich klar, deutlich,
ganz ohne Zitterpartie. Das ist wirklich eine herbe Nie-
derlage, und wir werden sie auch nicht schonreden; der
Herr Staatsminister hat das auch nicht getan.

Durchgefallen bei einer Wahl in den UN-Sicherheitsrat
war Deutschland bisher noch nie. Das verlangt eine ehr-
liche Analyse, und das verlangt auch Haltung und die
Bereitschaft, unbequeme Fragen zu stellen — auch an
uns selbst und auch an vergangene Bundesregierungen.

Aber zuerst ein Wort, das dieser Moment verdient:
AuBenminister Wadephul hat bis zur letzten Minute ge-
kampft und wirklich alles gegeben.

(Stephan Brandner [AfD]: Bis zum letzten
Atemzug!)

Er hat das Ergebnis klar benannt, eine tiefgreifende Ana-
lyse angekiindigt und die richtigen Konsequenzen gezo-
gen. Und dafiir danken meine Fraktion und ich ihm aus-
driicklich.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Denn die richtige Konsequenz ist nicht Riickzug.
Deutschland wird sich nicht in die Schmollecke verzie-
hen. Wir werden auf der internationalen Bithne weiterhin
présent bleiben, unser Engagement verldsslich fortfithren
und unsere Rolle in der Generalversammlung selbst-
bewusst gestalten.

Und nun zu einem kleinen Teil einer ehrlichen Ana-
lyse. Ex-UN-Botschafter Heusgen hat einen der Punkte
fiir diese Niederlage benannt: ,,Wenn wir das Volkerrecht
relativieren, diirfen wir uns nicht wundern.* Ja, das sitzt!
Das sitzt bei uns; denn das ist ein Hinweis, den wir ernst
nehmen sollten. Dort, wo mehr Klarheit gefordert gewe-
sen wire, waren wir vielleicht manchmal nicht klar ge-
nug. Das konnte bei den Staaten, die in New York mit
abgestimmt haben, Spuren hinterlassen haben. Wer auf
der Weltbiihne gehort werden will, muss bereit sein, un-
bequeme Wahrheiten auch dann auszusprechen, wenn sie
starke Partner betreffen. Es geht um Glaubwiirdigkeit und
Haltung.

Das ist allerdings nur eine der Lektionen aus New
York — eine ernste, eine wichtige und eine, mit der wir
konstruktiv umgehen werden, aber nicht die einzige, so
wie die Griinde der Nichtwahl vielschichtig waren.

Und jetzt, meine Damen und Herren von der AfD, zu
Thnen!

(Stephan Brandner [AfD]: Endlich! Sind wir
die anderen?)

Sie haben die Aktuelle Stunde beantragt. Sie sorgen sich
um das Ansehen Deutschlands in der Welt. Das finde ich
echt putzig. Es wire riihrend, wenn es nicht so entlarvend
wiére.

(Udo Theodor Hemmelgarn [AfD]: Die
11-Prozent-Partei!)

©

(D)



(A)

B

9848

Deutscher Bundestag — 21. Wahlperiode — 82. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 10. Juni 2026

Derya Tiirk-Nachbaur

Schauen wir uns doch mal an, was Sie wirklich tun:
Ihre Abgeordneten reisen nach Washington

(Beatrix von Storch [AfD]: Ja, und nach Mos-
kau!)

und erzdhlen dort, wie Deutschland und Europa die Justiz
missbrauchen. Sie geben in russischen Propagandasen-
dern Interviews und stellen Deutschland als Unrechts-
staat dar. Pseudowahlbeobachtungsmission, Verbreitung
russischer Kriegspropaganda, ganz aktuell Flanieren in
Sankt Petersburg: Das ist Thre auBenpolitische Bilanz.

(Stephan Brandner [AfD]: Gar nicht schlecht,
oder?)

Bei Thren Anti-Deutschland-Reisen

(Agnieszka Brugger [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Russland! China! Nordkorea!)

haben Sie wirklich ganze Arbeit geleistet. Herzlichen
Gliickwunsch!

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Frau Kollegin, es gibt den Wunsch nach einer Zwi-
schenfrage aus der AfD-Fraktion.

Derya Tiirk-Nachbaur (SPD):
Nein, danke.

(Stephan Brandner [AfD]: Auf uns rumhacken
und dann keine Zwischenfragen zulassen!)

Und Sie stehen hier und reden iiber Deutschlands An-
sehen. Wenn selbst russische Agenten auf Thre Rolle, auf
die Rolle der AfD im Bundestag, hinweisen und sich iiber
diese Rolle freuen, dann finde ich es echt witzig, was Sie
hier abziehen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Sie nennen sich ,,Patrioten. Sie sind Patrioten, die man
sich noch nicht mal bei Wish bestellt. Wer den Ruf seines
Landes im Ausland systematisch beschadigt,

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Das haben Sie
doch gemacht iiber Jahre! Das ist Ihr Ergeb-
nis!)

hat das Recht verwirkt, sich hier als Anwalt deutscher
Interessen aufzuspielen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Frau Kollegin, es gibt noch mal den Wunsch nach einer
Zwischenfrage aus der AfD-Fraktion.

Derya Tiirk-Nachbaur (SPD):

Nein, danke. — Die Wahrheit ist: Sie haben Multilate-
ralismus nie verstanden, und Sie wollen das auch gar
nicht.

(Zuruf des Abg. Maximilian Kneller [AfD])

Fiir Sie sind die Vereinten Nationen ein Feindbildliefe-
rant, kein Forum. Internationale Zusammenarbeit gilt fiir
Sie als Souverénitatsverzicht. Volkerrecht interessiert Sie
nur, wenn es sich als Angriffsfliche gegen die Bundes-
regierung eignet und Sie das fiir Thre eigene politische
Agenda instrumentalisieren kdnnen.

(Stephan Brandner [AfD]: Jetzt zerlegen Sie
uns aber richtig hier!)

Wir in dieser Koalition halten das anders. Ja, die UN
sind nicht perfekt. Ja, die UN gehoren reformiert. Aber
sie machen den Unterschied zwischen einer Welt mit
Regeln und einer Welt, in der das Recht des Stéirkeren
gilt. Fiir diese Idee stehen wir als Sozialdemokratie.

(Nicole Hochst [AfD]: Sozialdemokratie!)

Fiir sie werden wir zusammen mit den Kolleginnen und
Kollegen der Union kdmpfen mit einer neuen Kandida-
tur — glaubwiirdig, konsequent und mit einer klaren Hal-
tung.

(Stephan Brandner [AfD]: 2035, oder was?)
Danke.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Die nédchste Rednerin in dieser Debatte ist fiir die Frak-
tion Die Linke Lea Reisner.

(Beifall bei der Linken)

Lea Reisner (Die Linke):

Frau Présidentin! Abgeordnete! Im UN-Sicherheitsrat
entscheiden zumindest formal 15 Lénder iiber Krieg und
Frieden, iiber Sanktionen, iiber Mandate, {iber militéri-
sche Eingriffe in Konflikte {iberall auf der Welt. Deutsch-
land wollte da rein. Aber die Welt hat anders entschieden.
Und jetzt sind wir hier entsetzt, erschiittert, aufgebracht
oder hdamisch aufgrund dieses Ergebnisses. Dabei ist kein
Ungliick passiert. Diese Regierung hat die Quittung be-
kommen. Die Welt hat sich Deutschland angeschaut und
Nein gesagt — nicht dieses Deutschland im Sicherheitsrat.

Jetzt horen wir verschiedene Analysen: schlechtes
Timing, schlechte Absprachen, Kampagnen gegen
Deutschland. Das meiste davon ist Unsinn. Die Welt hat
einfach genau hingeschaut. Sie hat gehort, wie der Bun-
deskanzler sagt, wir sollen bis 2029 kriegstiichtig sein.
Sie hat gehort, wie der Verteidigungsminister die ,,kon-
ventionell stirkste Armee Europas® verspricht.

(Peter Beyer [CDU/CSU]: Mit allem Recht!)

Sie hat gesehen, wie dieses Land Waffen und diplomati-
sche Deckung liefert an einen Staat, gegen den ein Vol-
kermordverfahren lauft.

(Nicole Gohlke [Die Linke]: Genau!)

Sie hat gesehen, wie diese Regierung schweigt oder gar
logistisch unterstiitzt, wenn die USA das Vdlkerrecht
brechen.

(Nicole Gohlke [Die Linke]: Richtig!)

©

(D)



(A)

B

Deutscher Bundestag — 21. Wahlperiode — 82. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 10. Juni 2026

9849

Lea Reisner

Sie hat gespiirt, dass Deutschland seine politische und
wirtschaftliche Macht eben nicht im Interesse der interna-
tionalen Gemeinschaft nutzt.

(Nicole Gohlke [Die Linke]: Richtig!)

Diese Regierung redet von Werten; aber sie verteidigt
diese Werte nur dann, wenn sie den eigenen Interessen
nicht im Weg stehen. Diese Doppelstandards haben Ver-
trauen zerstort; denn Vdélkerrecht gilt entweder univer-
sell, oder es ist nichts wert.

(Beifall bei der Linken — Nicole Gohlke [Die
Linke]: Genau!)

Die Welt hat Nein gesagt, weil sie weil3: Dieses Deutsch-
land macht keine Politik fiir den Frieden.

Die Politik nach auf3en ist auch die Politik nach innen.
Fiir die Bundeswehr haben Sie die Schuldenbremse abge-
schafft und 100 Milliarden Euro innerhalb einer Woche
gefunden. Fiir Krankenhduser, Renten, bezahlbaren
Wohnraum gilt sie weiter; dafiir ist angeblich kein Geld
da. Und das nennen Sie dann ,,Sicherheit”. Aber Panzer
alleine schaffen keine Sicherheit. Sicherheit ist, wenn
nachts genug Pflegekrifte auf der Station sind, um die
Patientinnen und Patienten versorgen zu konnen.

(Beifall bei der Linken)

Sicherheit ist, wenn die Miete nicht entscheidet, ob am
Monatsende noch Geld fiirs Essen da ist. Sicherheit ist,
wenn die Rente am Ende eines Arbeitslebens fiir mehr
reicht als flir die ndchste Stromrechnung.

(Beifall bei der Linken)

Genau diese Sicherheit nehmen Sie uns weg — fiir noch
mehr Waffen. Wer das kritisiert, gilt als naiv. Aber das ist
falsch; denn wirklich naiv ist, wer glaubt, man kann ein
Land kaputtsparen, immer weiter aufriisten und am Ende
in Frieden leben.

Und jetzt zur AfD! Sie beantragen hier eine Aktuelle
Stunde zu den Vereinten Nationen, der Institution, der Sie
permanent ihre Legitimitét absprechen,

(Stefan Keuter [AfD]: Das ist doch Unfug! Das
ist eine Liige! Sie liigen hier! — Dr. Malte Kauf-
mann [AfD]: Das stimmt doch gar nicht!)

der Institution, die fiir internationale Kooperation und fiir
Frieden steht.

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: So ein Quatsch!)
Das ist exakt das Gegenteil von dem, was Sie wollen.
(Beifall bei der Linken)

Sie verkaufen sich als Friedenspartei; aber das ist eine
saugefdhrliche Liige. Frieden ist nicht die Abwesenheit
von Solidaritit mit anderen Landern. Frieden ist nicht die
Gleichgiiltigkeit gegeniiber Krieg. Frieden ist nicht das
Buckeln vor scheinbar Machtigen dieser Welt. Frieden
entsteht durch Zusammenarbeit, durch internationale So-
lidaritdt, durch die Unteilbarkeit der Menschenrechte.
Und all das bekdampfen Sie.

(Beifall bei der Linken — Dr. Malte Kaufmann
[AfD]: Nein! Das stellen wir gar nicht in Ab-
rede! Sie drehen alles um!)

Die AfD ist eine zutiefst nationalistische Partei, und
gerade in Deutschland sollten wir wissen: Nationalismus
hat noch nie Frieden geschaffen.

(Beifall bei der Linken — Nicole Gohlke [Die
Linke]: Genau!)

Nationalismus behauptet immer, die Interessen der eige-
nen Nation stiinden iiber den Interessen der anderen. Ge-
nau dort beginnen die Konflikte. Wer alles denkt in Volk,
Nation, Grenze, in ,,Wir gegen die anderen®, der ist nicht
fiir Frieden, der ist fiir Konfrontation.

(Nicole Gohlke [Die Linke]: Genau!)
Die AfD will auch keine Abriistung.
(Zuruf des Abg. Maximilian Kneller [AfD])

Sie will ein Deutschland, das wieder gefiirchtet wird. Sie
will die Wehrpflicht zuriick. Sie will den Sozialstaat
schleifen, die Reichen entlasten, den Mindestlohn ab-
schaffen und uns spalten, nach passender Hautfarbe

(Stephan Brandner [AfD]: Hallo! Zur Sache,
bitte!)

und danach, wie viel wir verdienen,

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Ist das zum
Thema? Hallo?)

damit wir uns nicht gemeinsam wehren. Eine Partei, die
den Konzernen dient und die Menschen aufhetzt, ist keine
Friedenspartei. Sie ist die radikalste Form dieser Aufriis-
tung.

(Beifall bei der Linken — Stefan Keuter [AfD]:
Jetzt reden Sie doch mal zur Aktuellen Stunde!
Sie haben doch den Antragstext vorliegen!)

Wenn die Bundesregierung aus dieser Abstimmung
etwas lernen will, dann sollte es das sein: Internationale
Glaubwiirdigkeit kann man nicht kaufen — nicht mit Riis-
tungsausgaben, nicht mit dem Versprechen der stirksten
Armee Europas. Die Botschaft ist klar: Vertrauen entsteht
durch Glaubwiirdigkeit, durch Diplomatie, durch die Ver-
teidigung von Menschenrechten und des Vélkerrechts —
auch dann, wenn es unbequem ist. Deutschland braucht
nicht mehr militérische Starke.

(Stephan Brandner [AfD]: Sagen Sie mal was
zu Selbstschussanlagen und Mauermorden!)

Die Welt hat eine Wahrheit ausgesprochen. Horen Sie
zu!

(Beifall bei der Linken)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Der néchste Redner in dieser Debatte ist fir die Uni-
onsfraktion Markus Koob.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Markus Koob (CDU/CSU):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ja,
das Ergebnis der Wahl ist enttduschend und bedauerlich;
aber wir sollten keine falschen und vor allem keine vor-
eiligen Schliisse ziehen, wie es auch in dieser Debatte
heute hier wieder getan wird. Der Bewerbungsprozess
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wurde von insgesamt drei sehr unterschiedlichen Bundes-
regierungen begleitet, und hier sollten wir auch schauen:
Was waren die jeweiligen Punkte, die in dieser Zeit viel-
leicht nicht ordentlich gelaufen sind?

Liebe Agnieszka, ich kann es dir jetzt nicht ersparen:
Wihrend dieser drei Regierungen war die langste Zeit
nun mal eine Griine Auflenministerin. Und deshalb:
Sich hinzustellen, auf die anderen zu zeigen und zu sa-
gen: , Ihr wart doof™,

(Agnieszka Brugger [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Ich habe euch die Hand gereicht!)

finde ich, ehrlich gesagt, an der Stelle unpassend. Wir
sollten ehrlich analysieren.

Wir alle kennen die Aussagen gerade von afrikani-
schen Politikerinnen und Politikern zu Annalena
Baerbock.

(Agnieszka Brugger [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Und warum wurde sie dann mit
167 Stimmen zur Prasidentin der UN-General-
versammlung gew&hlt?)

— Agnieszka, ich will nur, dass wir das ehrlich analysie-
ren.

(Agnieszka Brugger [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Genau!)

Und dann gehort auch eure Rolle mit dazu.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Was aber noch viel wichtiger ist als die Frage ,,Wer war es
denn, wer hat es denn verbockt?®, ist die Frage: Was
lernen wir daraus?

Bei der Frage, wer es war, konnen wir ohnehin nur
spekulieren; denn es war eine geheime Wahl. Mogliche
Griinde sind hier schon viele genannt worden. Auch in
den internationalen Kommentierungen unseres Wahl-
ergebnisses wird weniger ein grundsétzlicher Bedeu-
tungsverlust Deutschlands attestiert, sondern es werden
viele Punkte, die wir heute auch schon gehdort haben, als
Griinde genannt.

Daraus miissen wir lernen und auch daraus, dass ins-
besondere Linder des Globalen Siidens mit einem ande-
ren Selbstbewusstsein auftreten und nicht mehr auto-
matisch westlichen, nicht mehr automatisch deutschen
Positionen folgen. Das ist eine Realitét, die wir in unserer
AuBenpolitik erkennen miissen.

So richtig es ist, dass wir hier im Parlament iiber diese
Wahl und die Ergebnisse reden, so bemerkenswert ist es
in der Tat, wer diese Aktuelle Stunde beantragt hat. Aus-
gerechnet die AfD beklagt lauthals einen angeblichen
Verlust deutschen Einflusses. Dabei vertritt sie eine Au-
Benpolitik, die zu noch weniger Einfluss fithren wiirde.

(Agnieszka Brugger [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Ja, China, Russland, Nordkorea,
Iran wiirden sie wéhlen!)

Fithrende Vertreter der AfD diffamieren regelméaBig
internationale Organisationen als Teil einer angeblichen
globalen Elite. Wenn es um die Frage von Beteiligung

von Bundeswehr an UN-Missionen geht, gibt es von
der AfD maximal dann eine Zustimmung, wenn sie sich
davon eine Reduzierung von Migration verspricht.

(Stefan Keuter [AfD]: Keine Friedenspartei!)

Wir haben in dieser Woche lernen miissen, dass wir
Westdeutsche eigentlich nur deutschsprechende Ame-
rikaner sind. Vielleicht gibt uns das ja einige Optionen,
um kiinftig wieder mehr Einfluss zu haben.

(Heiterkeit der Abg. Peter Beyer [CDU/CSU]
und Derya Tiirk-Nachbaur [SPD])

Vielleicht ist es aber auch ein weiteres Mosaikstiick, das
uns erklart, warum Ihre Partei selbst Ihren internationalen
rechtspopulistischen Partnern einfach nur peinlich ist.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das ist der Kern fiir uns Parteien der Mitte: Deutsch-
land gewinnt internationales Gewicht nicht durch Isolati-
on. Deutschland gewinnt Einfluss durch Biindnisse, Part-
nerschaften und aktive Mitarbeit in internationalen
Organisationen. Wer die Vereinten Nationen schwicht,
schwicht auch Deutschlands Moglichkeiten, internatio-
nale Entwicklungen mitzugestalten. Wer sich von multi-
nationaler Zusammenarbeit abwendet, wird nicht souve-
raner, sondern bedeutungsloser.

Meine Damen und Herren, die Konsequenz aus dieser
Wahl kann nicht sein, sich zuriickzuziehen. Die Kon-
sequenz muss sein, besser zu werden. Deutschland
muss seine Beziehungen zum Globalen Siiden, insbeson-
dere zum afrikanischen Kontinent, vertiefen, Deutsch-
land muss frither und strategischer multilaterale Mehr-
heiten organisieren, und Deutschland muss seine
Interessen weiter klar vertreten und gleichzeitig als ver-
lasslicher Partner wahrgenommen werden.

Genau daran arbeiten wir gemeinsam mit der neuen
Bundesregierung. AuBenminister Wadephul hat bereits
im ersten Jahr seiner Amtszeit intensive Gespriache ge-
fiihrt und deutlich gemacht, dass Deutschland auch kiinf-
tig Verantwortung in den Vereinten Nationen iiberneh-
men wird.

Dieses Wahlergebnis ist kein Urteil iiber Deutschlands
globales Engagement. Es ist ein Auftrag an unsere Diplo-
matie, an unsere Parteien hier in der demokratischen Mit-
te, gemeinsam strategisch und wirksam zu arbeiten.

Ich md&chte das in einen Zusammenhang mit einer wei-
teren auBenpolitischen Entscheidung dieser Woche brin-
gen, die auf den ersten Blick auch eine Enttduschung ist:
Die Entscheidung zum FCAS, also dass es bei der Bereit-
stellung eines Kampfflugzeuges keine deutsch-franzosi-
sche Zusammenarbeit mehr geben wird, ist ein Riick-
schlag.

Aber wir haben jetzt eine Chance. Wir haben gemein-
sam eine Chance, aus diesem Wahlergebnis in New York,
aus dieser Entwicklung mit FCAS zu lernen, hier noch
starker gemeinsame européische Schritte einzuleiten. Wir
haben die Chance, mit unseren europdischen Partnern
endlich das zu tun und zu schaffen, wovon wir die ganze
Zeit reden: eine wirklich gemeinsam organisierte euro-
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péische Sicherheits- und Verteidigungspolitik. Dass wir
dann auch in Europa und auf der globalen Ebene wieder
mehr Einfluss gewinnen, halte ich fiir logisch.

Und wenn wir daran arbeiten, kénnen wir das auch
erreichen. Dazu lade ich alle ein, insbesondere die Par-
teien, die heute in der Debatte gezeigt haben, dass sie an
einer Losung interessiert sind. Von ganz rechts und von
ganz links kam leider, wie zu erwarten, kein positiver
Input.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasident Bodo Ramelow:
Fir die AfD-Fraktion horen wir Beatrix von Storch.

(Beifall bei der AfD)

Beatrix von Storch (AfD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir ma-
chen uns selbst kleiner, als wir sind: Das sagte Friedrich
Merz 2022 als Kritik an der Ampel. Nach einem Jahr
Kanzler Merz sind wir nun so klein, dass selbst Oster-
reich und Portugal mehr internationale Unterstiitzung or-
ganisieren konnen als die schwarz-rote Regierung fiir
Deutschland.

Das Abstimmungsergebnis beim UN-Sicherheitsrat in
niichternen Zahlen: Portugal 134 Stimmen, Osterreich
131 Stimmen und Deutschland abgeschlagen mit 104
Stimmen. Das Gute ist: Wir haben jetzt schwarz auf
weil} in Zahlen, wo wir international stehen: ganz unten.
Uber die Ursachen herrscht unter den Demokraten der
Mitte Uneinigkeit.

Hinter der Brandmauer gibt es Zank wie im Kinder-
garten. Griinenvorsitzende Franziska Brantner sagte:
,Deutschland hat in den vergangenen Monaten viel Ver-
trauen auf der internationalen Biihne verspielt.” Sie will
damit sagen: Der Fritz, der hat’s vergeigt.

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Der Liigenfritz!)

Und aus der CDU kommt vom Minister Pentz aus
Hessen: ,,Annalena Baerbock hat es verbockt [...]*“. Da
stellt sich mir jetzt die Frage: Wer hat eigentlich diese
Baerbock nach der Bundestagswahl 2025 zu den UN ge-
schickt?

(Beifall bei der AfD)

Die Blamage bei der UN: Das war Baerbocks Werk und
Friedrichs Beitrag. Sie sitzen da alle in einem Boot, und
das Boot ist nun gekentert.

(Boris Mijatovi¢ [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Literatur ist auch nicht Ihres! — Stefan
Keuter [AfD]: Sie haben es gemeinsam ver-
baerbockt! — Heiterkeit bei Abgeordneten der
AfD)

Gekentert ist die Mischung aus Scheckbuchdiplomatie,
Inkompetenz, moralischer Uberheblichkeit

(Claudia Miiller [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sie schliefen von sich auf andere!)

und konsequenter Ignoranz gegeniiber den Realitéten die-
ser Welt. Am links-griinen deutschen Wesen soll die Welt
genesen. Klima, Gender und Ukraine

(Derya Tirk-Nachbaur [SPD]: Bingo! Ich habe
schon darauf gewartet!)

als Mal3stab fiir die ganze Welt. Und wer dem nicht folgt,
der holt sich bei Oberlehrer Merz und Sonderschullehre-
rin Baerbock eine Standpauke ab.

(Beifall bei der AfD — Agnieszka Brugger
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]: Und Sie holen
sich bei Russland, China, Nordkorea und Iran
die Stimmen fiir Ihre Politik! — Boris Mijatovi¢
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Eine Frech-
heit, was Sie machen!)

Wir haben kein Geld, hauen es aber raus, als gébe es
kein Morgen, und das nicht mit der Gie8kanne, sondern
mit dem Wasserwerfer, und zwar in der ganzen Welt. Auf
den Unsinn, den die USA nicht mehr bezahlen, packen
wir noch eine Schippe drauf: von der WHO bis zur
UNRWA, von der Abtreibungslobby in Burundi bis
zum Gender-Gaga in Burkina Faso.

Natiirlich kénnen wir uns auf den Standpunkt stellen
und sagen: Alles nicht so schlimm. Sie kennen die Ge-
schichte mit dem Sack Reis in China. Oder auch: Ob die
inkompetenteste Regierung, die wir je hatten, einen Sitz
im Sicherheitsrat bekommt, das spielt keine Rolle. Die
UN ist ohnehin eine Ansammlung mehrheitlich autorita-
rer, korrupter Staaten mit einem iiberbezahlten Sozialis-
ten an der Spitze — egal.

Aber um einfach zur Tagesordnung iiberzugehen, ist
das alles viel zu teuer. 5 Milliarden Euro zahlen wir an
die EU, davon 4 Milliarden Euro freiwillig; wir haben es
ja.

(Derya Tirk-Nachbaur [SPD]: Und wie viel
kommt davon zuriick? — Boris Mijatovi¢
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: EU? Wir
sind bei den UN, Frau Kollegin!)

11 Milliarden Euro fiir die Ukraine, 13 Milliarden netto in
die EU und 26 Milliarden Euro Entwicklungshilfe ma-
chen in Summe 55 Milliarden Euro fiir das Ausland.

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: Was hat das mit
den Vereinten Nationen zu tun?)

Das ist genug Geld, um bis 2030 die Defizite bei Pflege,
Rente und Krankenkasse zu schlieBen — ohne Leistungs-
kiirzungen und ohne Beitragsanhebungen.

(Beifall bei der AfD — Derya Tiirk-Nachbaur
[SPD]: Wer profitiert denn am meisten von der
EU?)

Dazu kommen dann noch ansteigend jahrlich Betrige
bis 2030 in Hohe von 180 Milliarden Euro fiir die Bun-
deswehr, um die NATO-Partner zu erfreuen. ,,Fiihrungs-
verantwortung® nennt das der Kanzler, ein anderes Wort
dafiir ist: Fass ohne Boden. Bis 2030 ist Deutschland
pleite.

Bei Reformen, also beim Sparen, reden Sie immer vom
Sozialstaat. Wir reden da erst mal von der internationalen
Politik. Sparen ist eine Frage der Prioritdt. Bei den UN
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leben 37 000 Beamte in Saus und Braus, mit Gehiltern
zwischen 46 000 Euro und 250000 Euro plus bis zu
60 Prozent Zuschlégen, bezahlt von unseren Beitrégen.

(Dr. Roland Theis [CDU/CSU]: Keine Ver-
wandten von Thnen dabei?)

Kaum war die UN-Blamage offentlich, erklarte Merz
natiirlich trotzdem, Deutschland werde seiner Verantwor-
tung weiter gerecht. Das heilit: Wir bleiben Zahlmeister
fiir Milliarden, natiirlich freiwillig.

Nein, meine Damen und Herren, mit uns hort das auf.
Das ist ein Versprechen.

(Beifall bei der AfD — Dr. Johannes Fechner
[SPD]: Ihr regiert doch gar nicht! — Derya
Tiirk-Nachbaur [SPD]: Das wire das Aus fiir
Deutschland, wenn Sie regieren!)

Wir miissen die heiligen Kiihe der politischen Klasse
schlachten. Als Erstes: Weg mit den freiwilligen Beitra-
gen in Hohe von 4 Milliarden Euro an die UN, statt den
Frauen in Deutschland, die sich hier fiir die Pflege ihrer
Angehorigen aufopfern, die Rente zu streichen. Da wol-
len Sie streichen, wir streichen bei den freiwilligen Bei-
tragen an die UN.

(Beifall bei der AfD — Dr. Johannes Fechner
[SPD]: Stimmt doch gar nicht! Falsche Zah-
len! — Zuruf der Abg. Sara Nanni [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Der Unterschied zwischen Schwarz, Rot, Griin und
uns, auf den Punkt gebracht, ist: Thre Prioritit heift:
Deutschland zuletzt, und unsere Prioritit heif3t: Deutsch-
land zuerst.

(Beifall bei der AfD — Derya Tiirk-Nachbaur
[SPD]: Fiir Sie heif3t sie: Russland zuerst!)

Vizeprasident Bodo Ramelow:

Fiir die SPD-Fraktion darf ich Jiirgen Coe das Wort
erteilen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Jiirgen CoRe (SPD):

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich
weill nicht, ob es Thnen und euch so geht, dass man
manchmal kopfschiittelnd zuhéren muss, wenn hier gere-
det wird;

(Zuruf von der AfD: Das geht uns immer so bei
Thnen! — Heiterkeit bei der AfD)

vor allem, wenn man das Gefiihl hat, Leute reden iiber
etwas,

(Beatrix von Storch [AfD]: Die SPD bei
11 Prozent neuerdings! Bundesweit!)

wovon sie keine Ahnung haben.

(Stefan Keuter [AfD]: Der Kipppunkt zur Zehn
ist bald erreicht! — Weiterer Zuruf von der AfD:
Machen Sie ruhig weiter!)

Und dann wissen sie noch nicht einmal, warum es die UN
oder den Vélkerbund iiberhaupt gibt.

Der Volkerbund als Vorldufer der UN war die Kon-
sequenz aus dem Ersten Weltkrieg. Er war ein Versuch,
dafiir zu sorgen, dass so etwas nie wieder passiert, dass
man miteinander reden und Argumente austauschen
muss, damit Krieg am besten unmdglich wird.

(Nicole Hochst [AfD]: Versuch gescheitert!)
Der Versuch scheiterte: Er scheiterte

(Sara Nanni [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
... an Nazis!)

an Nazis, an dem Ausbruch des Zweiten Weltkrieges.
(Steffen Janich [AfD]: Nationalsozialisten!)
Und die Konsequenz aus dem Zweiten Weltkrieg war,

(Stephan Brandner [AfD]: Nach den Nazis gab
es keine Kriege mehr, oder wie?)

dass man den Vilkerbund verdnderte und umwandelte zu
den UN: mit heute 193 Mitgliedern.

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Was hat das bitte
mit dem Thema zu tun? — Gegenruf des Abg.
David Mandrella [SPD]: Ruhig, Brauner!)

Die Idee war, dass 193 Léander miteinander quasi an
einem Tisch reden, um Konflikte in dieser Welt unmog-
lich zu machen.

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Sprechen Sie mal
zum Thema!)

Und diese Idee ist in Wirklichkeit nicht an der UN-Ver-
sammlung gescheitert, sondern die Idee, dass der Sicher-
heitsrat fiir Kriege Losungen herbeifiihrt,

(Stephan Brandner [AfD]: Das klappt doch
nicht!)

die scheitert an der gegenseitigen Blockade von ganz
speziellen Landern. Dazu gehort Russland, dazu gehort
China

(Peter Beyer [CDU/CSU]: Das sind die Frie-
densblockierer!)

und sicherlich auch die USA unter Trump, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen.

(Beifall bei der SPD — Beatrix von Storch
[AfD]: Dann nehmen wir es jetzt mit China,
USA und Russland auf?)

Und wer wie wir glaubt, dass die Menschheit aus bar-
barischen Kriegen gelernt hat und die UN ein Instrument
fiir den Frieden sein konnen,

(Zuruf der Abg. Beatrix von Storch [AfD])

der muss doch dafiir sorgen, die UN starkzumachen, und
sollte sich nicht hierhinstellen wie die Herzogin aus Ol-
denburg und sagen: Wir geben den Vereinten Nationen
kein Geld mehr, weil wir sie im Prinzip fiir unnétig hal-
ten. — Wer mehr Kriege in dieser Welt haben will, der
muss die UN schwachmachen. Wir wollen die UN stark-
machen, damit es moglich ist, Menschlichkeit und Frie-
den am Verhandlungstisch zu erzielen, liebe Kolleginnen
und Kollegen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
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CDU/CSU — Zuruf der Abg. Nicole Hochst
[AfD])

Und das fiihrt mich dann zu dem Wahlergebnis. Jeder,
der in der Politik ist, wei: Wenn man eine Wahl nicht
gewonnen hat, dann ist das eine Enttduschung;

(Stephan Brandner [AfD]: Damit kennen Sie
sich ja aus!)

dafiir gibt es aber Griinde. Und vielleicht sollten wir die
Griinde ganz offen ansprechen, und das mochte ich an
dieser Stelle tun: Es ist vor allem nach der Zeitenwende
und der Einflussnahme auch von Russland zum Beispiel
auf diese Abstimmung notwendig — —

Vizeprasident Bodo Ramelow:

Herr Abgeordneter, wiirden Sie eine Zwischenfrage
des Abgeordneten Frohnmaier gestatten?

Jurgen CoRe (SPD):
Ja, natiirlich; unser Moskau-Experte. Klar!

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD -
Stephan Brandner [AfD]: Das ist ja nett! —
Stefan Keuter [AfD]: Sankt-Petersburg-Exper-
te! — Roland Theis [CDU/CSU]: Aber nicht auf
Russisch, das verstehe ich nicht!)

— Aber nicht, dass Sie mit mir russisch reden;
(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD)
das kann ich ndmlich nicht.
(Jirgen Hardt [CDU/CSU]: Radio Leningrad!)

Markus Frohnmaier (AfD):
Ja, vielen Dank erst mal, dass Sie die Frage zulassen.
Ich teile nicht ganz Thren Humor,

(Peter Beyer [CDU/CSU]: Gott sei Dank!)
aber ich hétte eine Frage an Sie.

Wenn man jetzt Ihren Ausfiihrungen zugehort hat,
dann stellt man sich ja schon die Frage, ob Sie in der
Bundesregierung iiberhaupt mal reflektiert haben, warum
es zu diesem Scheitern gekommen ist.

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: Das wollte er
doch gerade sagen! — Agnieszka Brugger
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Das wollte
er doch sagen!)

Oder sagen Sie: ,,Das hat jetzt damit zu tun, dass® — weil3
ich nicht; — ,,Herr Trump, Herr Putin, die AfD, wer auch
immer dafiir gesorgt hat, dass es keine Mehrheiten fiir Sie
bei den Vereinten Nationen gab?*

Und die Frage, die wir uns natiirlich stellen, ist: Will
man dann jetzt zusdtzlich noch mehr Milliarden Euro
bezahlen — freiwillig, in der Hoffnung, {iber Scheckheft-
diplomatie dann beim néchsten Mal und auf jeden Fall
ganz bestimmt einen Sitz zu bekommen?

(Zuruf der Abg. Sara Nanni [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

Oder welche Lehren ziehen Sie daraus, und wie wollen
Sie dann beim nédchsten Mal die Dinge besser machen?
Hat es vielleicht auch damit zu tun, dass man sich interna-

tional immer stirker isoliert hat und nicht ganz so tolle
Arbeit macht? Also, ist man auch selbstkritisch in der
Bundesregierung, oder sind es immer die anderen?

Jiirgen CoRe (SPD):
Das ist eine interessante Frage, weil sie sehr viel iiber
Sie selber aussagt.

(Sara Nanni [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN],
an die AfD gewandt: Ja, genau! Dariiber, wie
Sie Politik machen!)

Ich glaube und die Mehrheit in diesem Haus glaubt
wahrscheinlich auch, dass die UN kein Gremium sein
sollten, wo militdrische oder wirtschaftliche Stirke —
oder, in Klammern, das Scheckbuch — eine grof3e Rolle
spielen, sondern Glaubwiirdigkeit und Vertrauen.

(Lachen bei Abgeordneten der AfD)

Und wenn Sie andeuten, dass das Scheckbuch irgendwie
eine Rolle spielen sollte, stellt sich ja fiir mich die Frage,
ob das nicht mehr iiber Sie aussagt,

(Sara Nanni [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Allerdings!)

namlich dass Sie so Politik machen wollen.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir wollen das definitiv nicht, weil das zum Schaden
unseres Landes ist.

Und vielleicht ist es auch klug, der eigenen Nervositit
beim Zuhoren vielleicht nicht sofort nachzugeben und
sich dann, wenn ein Redner eine Frage aufwirft und an-
kiindigt: ,,Ich werde jetzt etwas zu den Griinden sagen®,
nicht schon reflexartig zu melden. Das ist vielleicht zu-
mindest nicht klug;

(Zuruf von der AfD: Frage nicht beantwortet!)

aber es kann ja sein, dass Sie an der Stelle auch {iber-
fordert sind.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN -
Dr. Johannes Fechner [SPD]: Schones Eigen-
tor!)

Ich will zu den Griinden kommen, warum ich glaube,
dass es in dieser Zeit nach der Zeitenwende moglich ist
und notwendig sein muss, auch iiber einen Grund nach-
zudenken, der eine Rolle spielt: Es ist nicht klug, sich als
Europa trennen zu lassen.

(Agnieszka Brugger [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Genau!)

Und die Hausaufgabe muss sein, dass wir auch an der
Stelle ein starkeres Europa haben, wo man dafiir sorgt,
dass es fiir zwei nichtstédndige Sitze im Sicherheitsrat
tatsdchlich auch nur zwei Kandidaturen gibt.

Das macht die Spielchen von China, von Trump und
Russland auch unmoglich, und das, liebe Kolleginnen
und Kollegen, sollte eine Lehre aus dieser Abstimmung
sein,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
CDU/CSU — Zuruf von der AfD)
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und ich glaube, diese Einschétzung teilen viele mit mir.

Und die letzte Bemerkung will ich mal in Richtung
Griine machen, weil es nichts hilft, wenn da jeder das
Argument auspackt, das ihm am tollsten gefallt, und
dann sagt: Ja, mein Argument ist aber zu 100 Prozent
richtig. — Agnieszka, ich habe das mit dem Briickenbauen
verstanden und auch deinen Hinweis, dass die Griinen —
so habe ich es verstanden — auch bereit sind, mitzuhelfen,
wenn es um unser Land, um Deutschland im Ausland
geht und sich dies in Wahrheit nicht fiir parteipolitische
Spielchen eignet.

Wir sind im Ausland doch nicht Abgeordnete einer
Partei, sondern wir sind Abgeordnete des Deutschen
Bundestages. Und ich glaube zutiefst, es ist wichtig, als
Abgeordneter unser Land zu vertreten, statt einseitig nach
Moskau zu fahren oder immer nur seine Argumente ideo-
logisch vorzutragen. Das schadet unserem Land, liebe
Kolleginnen und Kollegen. Und ich habe es so verstan-
den, dass ihr zur Zusammenarbeit bereit seid.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
CDU/CSU)

Die Abschlussbemerkung ist: Wir sollten uns nicht
trennen lassen in Europa. Wir sollten nie zulassen, dass
andere liber unsere Politik bestimmen. Und deswegen: Zu
den Reden, die man hier immer hort und die mir gerade
einfallen, wenn ich gut zuhore, mochte ich einfach nur
Johannes Rau zitieren, der mal gesagt hat: Ein Patriot ist
derjenige, der sein Land liebt, und ein Nationalist ist
derjenige, der andere Vaterlander verachtet.

Und ich glaube, wir in der Mehrheit in diesem Haus
zdhlen uns zur ersten Gruppe. Unser ehemaliger Bundes-
prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, hatte recht,
und wir sollten uns immer daran erinnern.

Herzlichen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Bodo Ramelow:

Wir hoéren fiur Biindnis 90/Die Griinen Deborah
Diiring.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deborah Diiring (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wir sind uns ja einig darin: Das war eine herbe
Niederlage fiir Deutschland, und so etwas darf nicht noch
mal passieren.

Aber bevor das jetzt hier zu harmonisch wird, viel-
leicht dann doch noch mal ein paar Takte zu der Fehler-
analyse: Wir haben ja jetzt einige Griinde gehort. Der
Staatsminister hat noch mal ausgefiihrt, was Thre Inter-
pretation ist, und mir fehlt da manchmal ein Funken
Selbstkritik in der ganzen Analyse.

(Zuruf von der AfD: Da bin ich gespannt!)

Also, wir héren so wenig zur Arroganz des Kanzlers,
zu der Abwesenheit bei wichtigen internationalen Kon-
ferenzen. Dazu, dass der Kanzler ab und zu mal ein Gast-

geberland beleidigt, habe ich auch noch nicht so viel aus
der Koalitionsfraktion gehort, und wir horen auch wenig
zu dem Vorwurf der Doppelstandards im Volkerrecht
oder zu der Kritik an der deutschen Nahostpolitik.

Und, liebe Kolleginnen und Kollegen, egal ob wir am
Schluss die Einschétzung teilen oder nicht: Fiir eine
ernsthafte Fehleranalyse miissen wir uns doch damit be-
fassen, was uns vorgeworfen wird, was wir auf den gan-
zen Reisen, die wir machen, immer wieder horen.

Seit Jahren horen wir, dass Deutschland seine Glaub-
wirdigkeit verspielt hat, indem es im Volkerrecht mit
zweierlei Mal} misst. Viele Volkerrechtsbriiche verurtei-
len wir zu Recht sehr klar und deutlich, beispielsweise
den Angriffskrieg auf die Ukraine durch Russland. Bei
Volkerrechtsbriichen von einigen Partnern schweigen wir
aber, winden uns, eiern rum, beispielsweise bei den USA
oder Israel. Ich erinnere mich an Venezuela, wozu die
Bundesregierung bis heute nicht zu einer abschlieBenden
Bewertung gekommen ist und es weiterhin ,,sehr kom-
plex* findet. Volkerrechtsexperten finden es relativ ein-
deutig volkerrechtswidrig.

Und auch bei der aktuellen Nahostpolitik kann man
den Vorwurf ja nicht einfach so wegwischen. Die erste
deutsche Enthaltung bei der Verlingerung des UNRWA-
Mandates wurde von den Léndern des sogenannten Glo-
balen Siidens gesehen. Zu Recht machen wir sehr klar
und deutlich, dass der Iran, die Hamas und die Hisbollah
das Volkerrecht mit Fiilen treten. Und trotzdem ist un-
sere Kritik gegeniiber dem Vorgehen Israels und den
USA in Gaza, im Iran oder im Libanon dann manchmal
doch sehr, sehr leise.

Bei den Angriffen auf Iran im Juni 2025 wurde Israel
sogar vom Kanzler gelobt, es wiirde fiir uns die ,,Drecks-
arbeit machen. Das, liebe Kolleginnen und Kollegen,
tragt nicht zu unserer Glaubwiirdigkeit bei, und genau
solche Dinge miissen wir dann diskutieren.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN — Johannes Volkmann
[CDU/CSU]: Mehr Osterreich wagen!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen der SPD, ich finde es
ja toll, dass ihr euch in der Offentlichkeit so klar zu eurer
deutlichen Haltung zum Vélkerrecht bekennt. Vielleicht
denkt ihr ein bisschen dariiber nach, dass ihr auch Teil der
Bundesregierung seid und diesen schonen Worten auch
noch richtig gute Handlungen folgen lassen konnt.

(Derya Tiirk-Nachbaur [SPD]: Thr auch in der
letzten Legislatur! Mit einer griinen AuBen-
ministerin!)

Das wiirde mich sehr gliicklich machen.

Dass jetzt nicht nur von der AfD, sondern auch von
Teilen der Union manchmal die Forderung kommt, die
Beitrige zu kiirzen — ich bin sehr dankbar, dass dem hier
auch von der Union sehr klar widersprochen worden ist —,
zeugt nicht nur von der Arroganz, die Deutschland vor-
geworfen wird, sondern es zeugt ehrlicherweise auch von
maximaler Unkenntnis {iber das UN-System. Beleidigt zu
drohen, liebe AfD, dass man gar nichts mehr machen
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will, wenn man eine Abstimmung verliert, ist nicht nur
maximal infantil, sondern, ehrlich gesagt, genau die fal-
sche Haltung, um Glaubwiirdigkeit wiederzuerlangen.

Deswegen lautet die Frage: Was machen wir denn
jetzt? Jetzt miissen wir nach vorne gehen. Ich wiirde
sagen, der Anfang ist eine ernsthafte Aufarbeitung: Kritik
ernst nehmen, weniger Uberheblichkeit, mehr Beschei-
denheit und echte Verantwortungsiibernahme. Denn am
Schluss, liebe Kolleginnen und Kollegen, geht es doch
um viel mehr als nur um einen Sitz im UN-Sicherheitsrat.

Wir stehen aktuell an einem Scheideweg. Das UN-
System und die regelbasierte Ordnung der letzten 80 Jahre
werden massiv angegriffen. Autokraten agieren schon
jetzt nach dem Recht des Stirkeren. Es ist doch unsere
Aufgabe, es ist die Aufgabe Deutschlands, diese Ordnung
zu verteidigen und immer klar und deutlich zu den Ver-
einten Nationen, zu den internationalen Regeln zu stehen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dafiir miissen wir Volkerrechtsbriiche klar benennen,
egal von wem sie begangen werden, und zeigen, dass man
ein verlasslicher Partner ist. Dafiir braucht es klare Unter-
stiitzung und die Stirkung des UN-Systems und der in-
ternationalen Gerichte. Auch hier darf es keine Doppel-
standards geben. Dafiir braucht es auch mehr Geld fiir
humanitére Hilfe, Entwicklungszusammenarbeit und in-
ternationalen Klimaschutz, gerade jetzt, wo die USA aus
vielen Organisationen austreten und wir China und Russ-
land nicht einfach das Feld iiberlassen kdnnen.

Glaubwiirdigkeit und Solidaritit sind unsere Chance
dafiir, dass Deutschland und die EU eine gestaltende
Rolle in der Welt einnehmen kdnnen und dass unsere
demokratischen und freiheitlichen Werte als die bessere
Alternative zu den Autokratien dieser Welt angesehen
werden. Ich meine, wir sehen jeden Tag hier im Plenum,
wo das sonst enden konnte.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Lachen bei Abgeordneten der AfD)

Vizeprasident Bodo Ramelow:
Wir horen fiir die CDU/CSU Roland Theis.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Roland Theis (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Ja, eine Enttduschung; ja, eine herbe
Niederlage. Deshalb ist es richtig, dass wir als Parlament
uns heute nicht zuletzt mit Blick auf kiinftige Bewerbun-
gen die Frage stellen: Was hat eigentlich zu diesem Er-
gebnis gefiihrt? Die Bundesregierung, der Minister, Herr
Wadephul, haben das, wie ich finde, in bemerkenswerter
Offenheit bereits getan. Ich finde, es ist positiv, weil es
der Einstieg in die richtige Aufarbeitung ist. Deshalb
einen herzlichen Dank an Herrn Wadephul fiir diese Of-
fenheit!

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Wer das objektiv tut — und das haben ja einige der
Vorredner getan —, wird handfeste Griinde finden, wird
Schlussfolgerungen finden, die man heute ziehen kann.
Es ist der spdte Einstieg, der im Nachhinein betrachtet ein
Fehler war. Aber es ist auch an unsere klaren und fiir
Deutschland relevanten Positionierungen zu wichtigen
geopolitischen Fragen zu denken,

(Zuruf des Abg. Mirze Edis [Die Linke])

die eben nicht von allen geteilt werden. Denn wer unsere
deutschen Positionen ablehnt, der hat schlicht und ergrei-
fend kein Interesse daran, dieser ohnehin starken Stimme
noch mehr Gewicht durch einen Sitz im Sicherheitsrat zu
verleihen.

Deshalb gibt es auch Schlussfolgerungen, die wir zie-
hen konnen. Die erste und wichtigste ist — Jiirgen Hardt
hat darauf in den Medien bereits hingewiesen, der Kol-
lege Koob hat es vorhin auch gesagt —: Wir Europder
sollten kiinftig ein Interesse daran haben, Kandidaturen
vorher besser miteinander abzustimmen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Jirgen CoBe [SPD]: Das haben wir auch ge-
sagt!)

Die stirkste européische Stimme im Sicherheitsrat fiir
uns ist die, die gemeinsam vorgetragen wird. Deshalb
muss die Regel flir die Zukunft sein, dass wir Diskussio-
nen nicht auf der offenen Weltbiihne austragen, sondern
dass wir gemeinsam formulieren, von wem wir in diesem
Rahmen vertreten werden wollen, meine sehr verehrten
Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Hendrik Bollmann [SPD])

Keine Schlussfolgerung, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen, kann es aber sein, politische Positionen, die zur
DNA der deutschen AuBlenpolitik gehdren, aufzugeben,
um mehr Stimmen in dieser Versammlung zu bekommen,
aufzugeben, um anderen zu gefallen, gefillig zu sein wie
Sie, Herr Frohnmaier. Das Bekenntnis zur Existenz Is-
raels ist nicht verhandelbar.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Unsere Unterstiitzung fiir eine starke Ukraine, die Europa
gegen die russische Aggression verteidigt, ist nicht ver-
handelbar.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das mag
nicht jedem gefallen; aber das ist unsere Politik, die
sich an unseren Werten und unseren Interessen orien-
tiert. Das z&hlt fiir uns und nicht, gefallig zu sein gegen-
tiber Autokraten und Diktatoren, wie Sie es sind, Herr
Frohnmaier, wenn Sie wieder nach Moskau fahren und
wenn Sie dort dafiir sorgen, dass das deutsche Ansehen
weltweit leidet.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD — Stefan Keuter [AfD]: Das
sieht der Wihler komischerweise anders!)

— Genau, das sieht Herr Putin ganz anders, Herr Keuter.
Sie gefallen dem ja offensichtlich auch.
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Der frithere Staatsminister Michael Roth — den méchte
ich an dieser Stelle anfiihren — hat gesagt und geschrie-
ben: ,,Wir stehen zur Ukraine.*

Vizeprasident Bodo Ramelow:
Herr Abgeordneter, wiirden Sie eine Zwischenfrage
aus der AfD-Fraktion zulassen?

Roland Theis (CDU/CSU):
Aber am liebsten.

(Zurufe von der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Oh nein! — Stephan Brandner
[AfD]: Danke schon! — Stefan Keuter [AfD]:
Konnen Sie kriegen!

Dr. Malte Kaufmann (AfD):

Herr Theis, vielen Dank, dass Sie die Zwischenfrage
zulassen. — Weil Sie gesagt haben, der Kollege
Frohnmaier wére in Moskau gewesen, erst mal: Er war
in Sankt Petersburg.

(Zurufe von der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Oha! — Deborah Diiring
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Eijeijeij! —
Gegenruf des Abg. Stephan Brandner [AfD]:
Das ist schon was anderes! Ein bisschen Erd-
kundekenntnis?)

Roland Theis (CDU/CSU):
Entschuldigen Sie, bitte.

Dr. Malte Kaufmann (AfD):

Aber er war ja nicht alleine da. Es waren auch nam-
hafte deutsche Unternehmer dort und auch viele Staats-
und Regierungschefs aus der ganzen Welt, die genetz-
werkt haben. Jetzt kommt die Frage: Was sagen Sie dazu?

(Derya Tiirk-Nachbaur [SPD]: Die haben wirt-
schaftliche Interessen! Welche haben Sie
denn? — Gegenruf der Abg. Beatrix von Storch
[AfD]: Ja, wir haben keine wirtschaftlichen
Interessen, nicht? Nee, nee!)

Kritisieren Sie das auch, dass man da internationale Po-
litik macht?

Roland Theis (CDU/CSU):

Schauen Sie, man muss sich als Vertreter des deut-
schen Volkes immer fragen — Sie legen ja immer grofen
Wert auf diese Inschrift am Reichstag, ich im Ubrigen
auch —, wessen Interessen man vertritt, wem man gefallen
will.

(Stefan Keuter [AfD]: Dem deutschen Volke!)

Ich kann Thnen sagen, dass das, was Sie auBlen- und
sicherheitspolitisch vertreten, die Agenda derjenigen ist,
die uns téglich in einem hybriden Krieg angreifen.

(Beifall bei der CDU/CSU und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Sabotage, Cyberattacken, Desinformationskampagnen:
Das ist die Politik Russlands. Gegeniiber diesem Land
wollen Sie gefillig sein. Das ist Verrat am eigenen Volk,
und das machen wir nicht mit, meine sehr verehrten Da-
men und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Bodo Ramelow:

Herr Abgeordneter, wiirden Sie eine Zwischenfrage
aus der Linkenfraktion zulassen?

Roland Theis (CDU/CSU):
Aber klar doch.

(Heiterkeit — Stephan Brandner [AfD]: Ganz
schon flexibel!)

Mirze Edis (Die Linke):

Vielen lieben Dank, Herr Theis, dass Sie mir erlauben,
die Frage zu stellen. — Empfinden Sie das bitte nicht als
zynisch: Aber gehort die Haltung zur Vertreibung der
Paléstinenser durch Israel, aber auch zu den tiber 70 000
ermordeten Menschen zu der nicht verhandelbaren Poli-
tik, die Sie eben genannt haben?

Roland Theis (CDU/CSU):

Fiir uns ist nicht verhandelbar, sehr geehrter Kollege —
und ich glaube, das haben Redner der Union, aber auch
die anderer Fraktionen hier im Deutschen Bundestag und
nicht zuletzt die Vertreter der Bundesregierung sehr deut-
lich gemacht —, dass wir zum Existenzrecht des Staates
Israel stehen. Das heif3t nicht, dass wir mit jeder einzelnen
Handlung einer israelischen Regierung einverstanden
sein miissen; auch das hat nicht zuletzt der Bundeskanzler
deutlich gemacht. Das heil3it nicht, dass wir das Volker-
recht infrage stellen; im Gegenteil. Aber wir stellen uns
unserer besonderen Verantwortung fiir den Staat Israel.
Das ist fiir uns nicht verhandelbar.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)

Ich bin Thnen dankbar fiir die Frage. Um das noch
einmal klarzustellen: Es ist kein Widerspruch, wenn wir
sagen, dass wir Empathie empfinden, dass wir helfen
wollen, was wir im Ubrigen ja auch tun,

(Jirgen Hardt [CDU/CSU]: GroBter Unter-
stiitzter der Paléstinenser ist Deutschland!)

nicht zuletzt mit unseren Beitridgen zu den Vereinten Na-
tionen in Richtung Paldstina, und wenn wir dafiir sorgen,
dass den Menschen geholfen wird. Das ist kein Wider-
spruch. Aber das Existenzrecht des Staates Israel ist et-
was, das wir nicht infrage stellen lassen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Ich will — Herr Président, wenn ich das darf — den
ehemaligen Staatsminister Michael Roth weiter anfiihren,

(Agnieszka Brugger [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Stimmt!)

womit ich eben begonnen habe:
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,,Wir stehen zur Ukraine. Wir fahren einen kritische-
ren Kurs gegeniiber China. [...]. Wir machen uns
keine Illusionen iiber den Hass auf Israel, der sich
in vielen Staaten ausbreitet. Das kostet Stimmen.
Das ist der Preis einer klaren Haltung. Und er ist
es wert.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich finde,
Michael Roth hat recht, wenn er das sagt.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen von den Griinen, ich
kann Thnen das Folgende nicht ersparen. Wir sprechen
alle mit Kolleginnen und Kollegen aus Afrika. Wenn
Frau Diiring nicht vorhin gesagt hétte, dass es hier zu
wenig konfrontativ zugeht, hitte ich das jetzt gelassen.

(Lachen bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN - Deborah Diiring
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]: Das glaube
ich Thnen nicht!)

Ich will Thnen den Wortlaut der afrikanischen Kollegen
ersparen. Aber es hat mit Sicherheit nicht geholfen, den
Menschen in Botswana zu erkldren, wie sie ihre eigene
Fauna zu managen haben.

(Peter Beyer [CDU/CSU]: So ist es!)

Uns hat noch keiner 20000 Elefanten nach Berlin
schicken wollen, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Thre AuBerungen haben mit Sicherheit nicht geholfen,
und das war nicht das Werk dieses Aufenministers und
dieser Bundesregierung.

Es wire allerdings eine falsche Schlussfolgerung, nach
dieser Abstimmung unser Engagement in den Vereinten
Nationen infrage zu stellen. Ich verstehe jeden, der die
Frage nach den Beitrégen stellt und fragt: Was haben wir
eigentlich davon? Ist das in unserem Interesse? Ich sage:
Ja. Zum einen ist es in unserem generellen Interesse, weil
es die einzige Organisation ist, in der die Welt regelba-
siert miteinander spricht. Zum anderen ist es in unserem
Interesse, weil wir das Handeln der Vereinten Nationen
mit unseren Beitrdgen erst ermdglichen: im Kampf gegen
extreme Armut, im Kampf gegen den Hunger in der Welt,
in der Bewdltigung von Konflikten und in der Arbeit fiir
den Frieden.

Vizeprasident Bodo Ramelow:
Herr Abgeordneter.

Roland Theis (CDU/CSU):
Sie haben vorhin aber die Uhr weiterlaufen lassen.

Vizeprasident Bodo Ramelow:
Ich habe die Uhr angehalten. Aber hier meldet sich
jetzt der Elefant.

(Heiterkeit bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Roland Theis (CDU/CSU):
Na gut. Ich komme zum Schluss.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU/CSU,
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN — Agnieszka Brugger [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Da haben Sie Thren Elefan-
ten!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die richtige
Schlussfolgerung ist, dass wir weiter an einer Organisa-
tion der Vereinten Nationen arbeiten, in der die Welt
gemeinsam fiir den Frieden eintritt. Sie ist nicht perfekt,
aber sie ist das Beste, was die Menschheit fiir dieses Ziel
gemeinsam geschaffen hat. Lassen Sie uns weiter dafiir
arbeiten!

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasident Bodo Ramelow:
Fiir die AfD-Fraktion horen wir Stefan Keuter.

(Beifall bei der AfD)

Stefan Keuter (AfD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Deutsch-
land ist mit seiner Bewerbung um einen nichtstdndigen
Sitz im Sicherheitsrat krachend gescheitert. Fiir ein Land
unserer Grofle, unsere enormen Beitrdge und unseren
eigenen Anspruch ist das eine diplomatische Blamage
erster Ordnung. Ein Ausscheiden in der ersten Wahlrun-
de, sogar noch ohne Stichwahl, ist eine Katastrophe. Um
es einfach mal sportlich in der Begrifflichkeit des FuB3-
balls zu sagen: Das ist so, als wiren wir gegen San Ma-
rino und die Britischen Jungferninseln in der Vorrunde
ausgeschieden.

(Beifall bei der AfD — Stephan Brandner
[AfD]: Oder Curagao! — Zuruf der Abg. Sara
Nanni [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT])

Ich sage das als Mitglied des Unterausschusses Ver-
einte Nationen des Auswirtigen Ausschusses, als Abge-
ordneter, der gerade erst von einer Delegationsreise zu
den Vereinten Nationen in New York zuriickgekehrt ist,
dort viele Gespriache gefiihrt hat und auch Kritik gehort
hat, die unsere Bundesregierung nicht wahrhaben wollte:
Dieses Scheitern ist kein Zufall, sondern das Ergebnis
jahrelangen aufBlenpolitischen Versagens. In New York
wurde uns immer wieder gesagt, Deutschland sei zu spiit,
zu unkoordiniert und zu siegessicher in diese Wahl ge-
gangen. Die deutschen Regierungen haben geglaubt, dass
man mit moralischen Appellen und wohlklingenden
Schlagworten sowie deutschem Steuergeld diese Wahl
schon richten wiirde. Wer wie unser AuBenkanzler
Friedrich Merz Diplomatie mit Selbstinszenierung ver-
wechselt, verliert am Ende Unterstiitzung. Das ist kein
Versehen, das ist eine strukturelle auBBenpolitische Selbst-
iiberschitzung.

(Beifall bei der AfD)

Zwei grofle Zahlungspflichtige zahlen nicht oder zah-
len zu spét: die USA und China; nennen wir sie beim
Namen. Obwohl Deutschland nach den USA, China
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und Japan der viertgrofite Pflichtzahler ist und fast
5,7 Prozent des Haushaltes aufbringen muss, was
213 Millionen US-Dollar entspricht, verwehrt man uns
diesen Posten — das sollte uns zu denken geben —,

(Sara Nanni [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Ja, was denn jetzt? Scheckbuchdiplomatie
oder nicht? — Agnieszka Brugger [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Wer will denn die
EZ auf null streichen? — Zuruf des Abg. Jiirgen
Cofle [SPD])

und das, wenn man bedenkt, dass Deutschland tatsachlich
an den UN-Apparat fast 5 Milliarden US-Dollar deut-
sches Steuergeld zahlt. Das ist das 23-Fache unseres
Pflichtbeitrags, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Jirgen CoBe [SPD]: Ich dachte, Sie wollten da
sparen! — Katharina Beck [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Keiner klatscht!)

Das ist doppelt so viel, wie der Wirtschaftstitan China
zahlen misste. Um es zu veranschaulichen: Damit konnte
man 2 000 deutsche Autobahnkilometer

(Sara Nanni [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Uh, deutsche Autobahn!)

neu asphaltieren oder Hunderte deutsche Schulen sanie-
ren, und zwar jahrlich.

(Beifall bei der AfD — Zuruf der Abg. Sara
Nanni [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Besonders deutlich war die Kritik an der hypermorali-
sierenden AufBlenpolitik dieser Bundesregierung. Staaten
wollen Partner, keine Oberlehrer.

(Sara Nanni [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Was haben Sie eigentlich gegen Lehrer?)

Eine AuBenpolitik, die Annalena Baerbock von den Grii-
nen einleitete: Uberall mit erhobenem Zeigefinger und
dem Kampfbegriff der feministischen Auf3enpolitik auf-
zutreten, damit verliert man international Respekt.

(Zuruf der Abg. Sara Nanni [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN] — Gegenruf der Abg. Diana
Zimmer [AfD]: Sendepause da driiben,
Mensch!)

Und genau das ist geschehen. Und damit hat sie in New
York weitergemacht, unser Elefant im Porzellanladen.

(Agnieszka Brugger [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Genau! Deshalb wurde Annalena
Baerbock mit 167 Stimmen zur Préisidentin der
Generalversammlung der Vereinten Nationen
gewdhlt! Warum denn?)

Auch gab es Kritik, dass sie sich den Posten der Prasiden-
tin der VN-Generalversammlung einfach geschnappt hét-
te. Sie hat es ,,verbaerbockt®.

(Beifall bei der AfD)

Ein Wahlkampf, der Millionen kostet und nichts ein-
bringt, muss aufgeklirt werden.

(Sara Nanni [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Klédren Sie mal Thre Wahlkampfspenden auf!)

Ich erinnere an die zahlreichen Besuchsreisen ausldn-
discher VN-Botschafter nach Deutschland — Luxusreisen
in groflem Stil, bezahlt vom deutschen Steuerzahler.

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: Das habt doch
ihr gemacht in den USA! Mit AfD-Fraktions-
mitteln!)

Ich weil3 noch, dass der Botschafter Deutschlands, Herr
Zahneisen, diese Giste im Abgeordnetenrestaurant fiirst-
lich bewirtet hat. Hinter vorgehaltener Hand hat man uns
in New York berichtet, dass das schon als Korruption
empfunden wurde.

(Deborah Diiring [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Mit Korruption kennen Sie sich doch
eigentlich eher aus, oder?)

Herr CoBle, Sie haben gerade eben gesagt, Sie wollten
sich moralisch hier inszenieren und das sauber und ohne
Scheckbuch machen. Dann frage ich, was Deutschland
hier gemacht hat.

(Beifall bei der AfD — Jiirgen CofBle [SPD]:
Sprechen Sie erst mal meinen Namen richtig
aus! — Zuruf der Abg. Sara Nanni [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Ein Rumeiern in auBenpolitischen Fragen statt klarer Po-
sitionierungen und des Eintretens fiir nationale Interes-
sen! Stichworte sind: Gaza, Israel, Iran, Menschenrechts-
fragen und Doppelstandards.

(Beifall bei der AfD)

Es wurde hier der spdttische Begriff ,,German Vote®
fiir eine Enthaltung geprigt. Deutschland hat sich zum
Gesp6tt anderer Staaten gemacht.

(Deborah Diiring [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das war auf EU-Ebene!)

Das tut uns als Patrioten im Herzen weh.

(Beifall bei der AfD — Jiirgen Cof3e [SPD]: Sie
sind nur keine Patrioten! Sie schon gar nicht! —
Zuruf der Abg. Sara Nanni [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])

Und wenn man dann noch Russland und seine Verbiinde-
ten regelméBig nassforsch vor den Kopf stoft, dann kos-
tet auch das Stimmen. Dieses Scheitern hat zudem lang-
fristige Folgen. Deutschland ist nicht nur fiir Jahre an
einem Sitz gescheitert, Deutschland hat sich leider selbst
aus dem Rennen genommen, liebe Kollegen.

(Beifall bei der AfD — Sara Nanni [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Dann hauen Sie
doch ab, wenn es so schlimm ist!)

Wer so scheitert, verspielt nicht nur Einfluss, sondern
auch Zukunftschancen unseres Landes.

(Zuruf der Abg. Deborah Diiring [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Ich sage Thnen, was wir als AfD wollen:

(Agnieszka Brugger [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Die Stimmen von Russland, von
China, von Nordkorea und Iran! Die Stimmen
wollt ihr!)
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Wir wollen keinen nichtstédndigen Sitz im Sicherheitsrat,
wir wollen einen stindigen Sitz. Wenn man eine Reform
dieses gescheiterten UN-Systems dadurch erreichen
kann, dass man die VN-Mittel von 5 Milliarden Euro
kiirzt, dann ist dies ein probates Mittel. Das wird es
dann mit einer AfD in Regierungsverantwortung geben,
meine Damen und Herren.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasident Bodo Ramelow:
Fir die CDU/CSU-Fraktion héren wir
Zippelius.

Nicolas
(Beifall bei der CDU/CSU)

Nicolas Zippelius (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr
geehrter Herr Keuter, der Fulballvergleich, den Sie ge-
rade gezogen haben, hat eigentlich nur gezeigt, dass Sie
weder von AuBenpolitik noch von Fuflball irgendeine
Ahnung haben. Der war so dermafien schlecht, dass es
einem wirklich vergeht.

(Peter Beyer [CDU/CSU]: Was erwartest du
von einem Politikclown?)

So viel zu Thnen an dieser Stelle.

Ich muss von meiner Seite aus sagen: Es ist bitter, dass
Deutschland die Wahl um einen nichtstidndigen Sitz ver-
loren hat. Und man muss auch sagen: Diejenigen, die
Verantwortung haben und globale Verantwortung iiber-
nehmen mochten, miissen sich dann einfach der Kritik
stellen. Dieser Kritik stellen wir uns. Das besprechen
wir intern, aber wir kommunizieren es auch nach aullen;
und das ist wichtig. Das ist vor allem auch wichtig, weil
es bedeutet, dass wir nicht nur jetzt verantwortungsvoll
handeln, sondern auch in Zukunft verantwortungsvoll
handeln wollen. Das gilt dann auch fiir zukiinftige Be-
werbungen, damit so etwas einfach nicht mehr passiert.
Deswegen besprechen wir das jetzt und werden in Zu-
kunft — da bin ich mir sicher — auch wieder erfolgreiche
Bewerbungen fiir einen nichtstdndigen Sitz im UN-Si-
cherheitsrat einreichen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Viele Argumente wurden hier bereits genannt — der
Herr Staatsminister hatte es gesagt —: der zeitliche Hori-
zont, bereits getroffene Absprachen und vieles weitere.
Aber ich muss an dieser Stelle, weil wir liber Selbstkritik
sprechen, auch sagen: Der Vorwurf, Deutschland sei in-
ternational isoliert oder es sei die Schuld des Bundes-
kanzlers, dass das nicht geklappt habe, ist nicht nur billig,
sondern auch wirklich arg unterkomplex.

(Zuruf von der AfD: Stimmt aber!)

Man konnte zum Beispiel sagen: Diese Bundesregierung
ist mit einem Riickstand in den Endspurt gestartet. Es ist
sicherlich nicht nur diese Bundesregierung verantwort-
lich fiir dieses Ergebnis. Deswegen, Frau Brugger und
geschitzte Kollegin Diiring, hédtte ich mir — wir haben

ja heute tliber Selbstkritik gesprochen — mehr Selbstkritik
von Threr Seite gewiinscht, auch beziiglich — es wurde
hier schon angesprochen — der ehemaligen Auflenminis-
terin. Es geht nicht nur um das Verhalten gegeniiber afri-
kanischen Staaten. Was passiert, wenn man in der Sache
hart agieren mdchte, zeigt sich zum Beispiel auch in
ihrem Auftreten in China im Jahr 2023, das nicht gehol-
fen und auf der Weltbiihne nicht dazu gefiihrt hat, dass
sich unser Bild verbessert hat. Die Liste liee sich belie-
big fortsetzen.

(Agnieszka Brugger [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Aber Herr Merz kopiert es ja!)

Deswegen hitte ich mir an dieser Stelle einfach mehr
Selbstkritik von griiner Seite gewiinscht.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wir sehen eine Vielschichtigkeit der Problematiken,
die zu dem Wahlausgang gefiihrt haben, den wir heute
besprechen. Das sollte uns aber nicht dazu veranlassen,
die falschen Schliisse zu ziehen. Deutschlands Einfluss in
der Welt bemisst sich nicht an einer einzigen Abstim-
mung. Er bemisst sich an unserer wirtschaftlichen Stérke,
an unserer Rolle in Europa, an unserer Verlésslichkeit in
der NATO, an unseren internationalen Partnerschaften
und an unserer Bereitschaft, Verantwortung zu tiberneh-
men. Dazu gehdrt auch unser Einsatz fiir starke multi-
laterale Institutionen. Deutschland bleibt ein verldsslicher
Partner, der demokratische Strukturen respektiert und be-
dacht statt impulsiv auf Verdnderungen reagiert.

Dass wir gerade im Lichte aktueller Entwicklungen
mehr Effizienz, Transparenz, Wirksamkeit brauchen —
dazu gehort auch Konditionalitit —, wenn es zum Beispiel
um die Verwendung von Geldern in den Institutionen
geht — es wurde angesprochen —, sollte im Sinne deut-
scher Interessen an Friedenssicherung und internationaler
Zusammenarbeit klar unterstrichen werden.

Als Sprecher meiner Bundestagsfraktion fiir den Be-
reich Entwicklungszusammenarbeit sage ich auch: Wir
miissen die Entwicklungszusammenarbeit in Zukunft
strategischer einsetzen. Das ist einfach bitter notwendig.

(Beifall des Abg. Johannes Volkmann [CDU/
CSuU))

Denn eine strategische Entwicklungszusammenarbeit
kann uns bei knappen Abstimmungen und generell bei
Abstimmungen zum Beispiel in den UN behilflich sein.
Wir konnen da einfach strategischer, interessengeleiteter,

(Stefan Keuter [AfD]: Wir miissen!)
zielgerichteter agieren, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD — Dr. Malte Kaufmann [AfD]:
Das ist ja AfD-Sprech!)

Zum Abschluss. Meine sehr verehrten Damen und
Herren, ich fand die Rede des Herrn Frohnmaier ganz
interessant. Sie war genauso wie so viele andere AfD-
Reden. Er erzdhlt immer viel, wenn der Tag lang ist. Ich
habe mir dafiir frithere Pressemitteilungen angeschaut.
Dabei merkt man, dass Herr Frohnmaier so gar keinen
Kompass hat.
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Nicolas Zippelius

(Jiirgen CoBe [SPD]: Aber nach Moskau findet
er den Weg immer!)

An einem Tag schreibt er — ich zitiere — ,,Von China
lernen heift siegen lernen.” Am nichsten Tag beschwert
er sich dariiber, dass Deutschland sich nicht an der chi-
nesischen Neuen Seidenstraf3e beteiligt. Im néchsten Mo-
ment kommt dann Kritik an der Bundesregierung:

»SchlieBlich ist es erklartes Ziel der Chinesen, uns in
samtlichen Bereichen bis 2050 zu tiberholen und
Weltmarktfihrer zu werden.*

Und dann kommt es:

,Jetzt muss erst der Amerikaner kommen, um die
Chinesen auszubremsen und mal in die Schranken
zu weisen.

Vizeprasident Bodo Ramelow:

Herr Abgeordneter, wiirden Sie eine Zwischenfrage
des angesprochenen Abgeordneten zulassen?

(Jirgen Cof3e [SPD]: Der ist verwirrt! Der
kann ja gar nicht anders!)

Nicolas Zippelius (CDU/CSU):
Das kann er gerne machen. Ich gehe auch gerne darauf
ein.

(Jirgen CoBe [SPD]: Ja, aber er ist ja auch
verwirrt in der Frage! — Sara Nanni [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN], an den Abg. Markus
Frohnmaier [AfD] gewandt: Sie hatten fiinf
Minuten Zeit!)

Markus Frohnmaier (AfD):

Herr Kollege, danke, dass Sie die Zwischenfrage zu-
lassen. — Ich empfehle Thnen, beim néchsten Mal die
Pressemitteilungen in Génze zu lesen.

(Sara Nanni [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Das ist aber sehr von oben herab, Herr
Frohnmaier! — Gegenruf der Abg. Diana
Zimmer [AfD]: Sendepause! Sie reden schon
die ganze Debatte!)

Dann wiirde Thnen wahrscheinlich nicht entgehen, in wel-
chem Kontext das gesagt wurde.

(Jirgen Cofle [SPD]: Das werden Sie uns si-
cher erklaren!)

Wenn wir tiber China sprechen, dann miissen wir zur
Kenntnis nehmen, dass China — im Gegensatz zu dieser
Bundesregierung — in der Lage ist, in Generationen zu
denken. Und in diesem Sachzusammenhang wurde ge-
dulert, dass von China lernen auch siegen lernen heiflien
kann. Denn die Chinesen haben uns gegeniiber unbestrit-
ten einen Vorteil: Sie denken in Generationen.

(Zuruf von der SPD: Sie sind eine Diktatur!)

Auf der anderen Seite haben wir immer deutlich ge-
macht, dass bestimmte Dinge beendet werden miissen,
beispielsweise zinsvergiinstigte Kredite der KfW fiir Chi-
na.

(Stefan Keuter [AfD]: Entwicklungshilfe muss
beendet werden!)

Auch in diesem Zusammenhang ist Kritik an China bzw.
der jeweiligen Bundesregierung gefallen. Man kann den
Chinesen nicht zum Vorwurf machen, dass sie eine Poli-
tik verfolgen, die ihren nationalen Interessen dient. Aber
man kann natiirlich dieser Bundesregierung und den vor-
herigen Bundesregierungen zum Vorwurf machen, dass
sie permanent eine Politik verfolgt haben, die den Inte-
ressen des Auslands — der EU, der Welt — dient, aber nicht
den Interessen Deutschlands,

(Agnieszka  Brugger [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Sagt die Partei, wo Maximilian
Krah Mitglied ist!)

lieber Herr Kollege.

(Beifall bei der AfD — Dr. Johannes Fechner
[SPD]: So, was war jetzt die Frage?)

Nicolas Zippelius (CDU/CSU):

Das ist natiirlich wieder ein schones Ablenkungsmand-
ver. Denn es ging mir gar nicht um Thre Aussagen zu
China,

(Zuruf von der AfD: Lesen ist schwierig!)

sondern um die Stringenz Ihres Handelns. Sie haben auf
der einen Seite gesagt: ,,Von China lernen heiflt siegen
lernen®, auf der anderen Seite beschweren Sie sich iiber
die Bundesregierung

(Dr. Ingo Hahn [AfD]: Das widerspricht sich
doch gar nicht!)

und sagen — ich zitiere —: ,Jetzt musste erst der Ame-
rikaner kommen, um die Chinesen auszubremsen und
mal in die Schranken zu weisen.

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Sie verstehen
auch gar nichts! — Stefan Keuter [AfD]: Er
will es nicht verstehen!)

Auf der einen Seite feiern Sie die Chinesen ab, auf der
anderen Seite finden Sie die USA toll. In Russland gehen
Sie jeden Tag spazieren. Ich kann Thnen nur eines sagen:
Es ergibt keine Stringenz und keinen Sinn. Herr
Frohnmaier, Sie sind aulenpolitisch leider ein Vollama-
teur, und es ist gut fiir Deutschland, dass Sie keine Ver-
antwortung iibernehmen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD — Dr. Malte Kaufmann [AfD]:
Das wird sich dndern mit der Verantwortung!)

Ich bin froh, dass es bei uns spétestens alle vier Jahre
Bundestagswahlen gibt.

(Stefan Keuter [AfD]: Spétestens! Die Beto-
nung liegt auf ,,spétestens!)

Das hat auch damit zu tun. Und jetzt wiinsche ich uns
allen noch einen schonen Nachmittag.
Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)
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Vizeprasident Bodo Ramelow:

Als letzte Stimme in der Aussprache horen wir Stephan
Mayer fiir die CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Jirgen Cofe [SPD])

Stephan Mayer (Altétting) (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr verehrte Kollegin-
nen! Sehr geehrte Kollegen! Es macht iiberhaupt keinen
Sinn, um den heiflen Brei herumzureden: Die gescheiterte
Wahl Deutschlands in den UN-Sicherheitsrat ist natiirlich
erniichternd. Sie ist enttduschend. Man kann auch sagen:
Sie ist blamabel. Sie hétte nicht passieren diirfen, und sie
hétte auch nicht passieren miissen. Aber sie ist mit Si-
cherheit keine Katastrophe, und sie ist auch kein Welt-
untergang.

(Zuruf von der AfD: Ich sehe das anders!)

Ich bin der festen Uberzeugung: Der groBte Fehler
wiére jetzt, sich in die Schmollecke zu verziehen, sich
beleidigt zuriickzuziehen und zu versuchen, auflenpoli-
tisch weniger Einfluss zu nehmen.

(Beatrix von Storch [AfD]: Man braucht nicht
beleidigt sein, aber einfach weniger zahlen! —
Stefan Keuter [AfD]: 4 Milliarden weniger,
und dann tut sich was! Ziemlich sicher!)

Das Gegenteil muss der Fall sein. Deutschland wird trotz
dieser gescheiterten Wahl weiterhin eine sehr wichtige,
eine sehr stabile Rolle in der AuBlenpolitik spielen. Und
wir werden auch weiterhin ein ernstzunehmender und
verldsslicher Partner in der Auflenpolitik sein.

(Beifall bei der CDU/CSU - Beatrix von
Storch [AfD]: Wir erfahren alles aus der Zei-
tung!)

Der Einfluss Deutschlands ist durch diese Nichtwahl in
keiner Weise geschmilert worden.

Aber natiirlich stimmt auch: Es darf kein einfaches
Weiter-so geben. Es muss eine schonungslose, eine um-
fassende Fehleranalyse vorgenommen werden. Ich bin
dem Staatsminister Hahn sehr dankbar, dass er deutlich
gemacht hat, dass die amtierende Bundesregierung bei
ihrer Amtsiibernahme einen deutlichen Riickstand vor-
gefunden hat. Es sind — ich glaube, man kann auch hier
gar nicht umhin, das einzugestehen — in diesem gesamten
Bewerbungsprozess vielfdltige Fehler gemacht worden:
zu spite Kandidatur, Kampfkandidatur, zu wenig koor-
diniert. Das ist alles richtig.

Ich mochte zu ein paar Themen, die jetzt aufgeworfen
wurden, noch etwas sagen. Es gibt die Mir, die angeblich
relative Haltung Deutschlands zum Vélkerrecht sei mit
ausschlaggebend gewesen. Wenn man sich das Verhalten
Portugals beispielsweise im Fall Venezuela ansieht, stellt
man fest, dass die portugiesische Regierung zur US-Ad-
ministration wesentlich freundlicher war als die Bundes-
regierung. Also kann nicht unbedingt die Haltung Portu-
gals zum Volkerrecht ausschlaggebend gewesen sein.
Und genauso wenig kann entscheidend gewesen sein,
wie sich Osterreich zum Vélkerrecht verhilt. Denn in
den letzten beiden Jahren hat sich Osterreich in den UN
wesentlich stérker pro Israel verhalten als Deutschland.

Also auch hier sind die Fakten entlarvend. Die Haltung
Deutschlands zum Voélkerrecht war mit Sicherheit nicht
ausschlaggebend.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen, na-
tiirlich miissen jetzt die richtigen Riickschliisse gezogen
werden. Dazu muss aus meiner Sicht auf jeden Fall ge-
horen, dass wir uns wesentlich enger und intensiver mit
unseren europdischen Freunden koordinieren. Es darf
nicht mehr passieren, dass wir mit zwei befreundeten
Nationen in eine Kampfkandidatur gehen. Wir miissen
in Zukunft derartige Prozesse wesentlich stringenter
und intensiver vorbereiten und sie frithzeitiger starten.

Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen, ich
mochte aber natiirlich nicht versdumen, zu dem Urheber
der heutigen Aktuellen Stunde noch ein paar Sétze zu
sagen. Frau Kollegin von Storch, Sie haben gesagt, Thnen
gehe es in erster Linie um Deutschland. Ich méchte Thnen
ganz klar entgegenhalten: Das Gegenteil ist der Fall.
Thnen geht es nicht um Deutschland.

(Zuruf von der AfD: Ist das jetzt Einheitsmei-
nung?)

Als in der vergangenen Woche die Entscheidung bekannt
gegeben wurde, dass Deutschland diese Wahl nicht ge-
wonnen hat, haben Sie mit Sicherheit innerlich frohlockt.
Sie haben sich mit Sicherheit dariiber gefreut. Sie laben
sich daran, wenn es Deutschland schlecht geht, wenn
Deutschland eine Niederlage einfahrt.

(Stefan Keuter [AfD]: Das sind alles Unterstel-
lungen! Haltlose Unterstellungen! Frechheit! —
Weiterer Zuruf von der AfD)

Das war Threr Rede, Herr Keuter, und auch der Rede von
Frau von Storch klar anzumerken.

(Steffen Janich [AfD]: Brauchen Sie das fiir
Thre Selbstinszenierung?)

Thnen geht es nicht darum, Deutschland voranzubringen,

(Zuruf von der AfD: Wir wollen Thnen dabei
helfen!)

sondern Thnen geht es darum, Deutschland schlechtzuma-
chen und Deutschland schlechtzureden.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU, der
SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN - Beatrix von Storch [AfD]: Nee! Wir
kritisieren die Regierung bei ihrem Versagen!)

Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen, Glei-
ches gilt fiir den linken Rand unseres Parlaments. Kolle-
gin Diiring, Ihnen muss ich klar sagen: Sie fordern, deut-
liche Selbstkritik ohne Uberheblichkeit — diese schicke
sich nicht — zu iiben. Sie haben aber keinen Satz darauf
verwendet, in welcher Weise die frithere Auflenministerin
Baerbock zu dieser Niederlage beigetragen hat. Es ge-
ziemt sich einfach nicht, anderen Lindern mit Uberheb-
lichkeit zu begegnen.

(Zuruf der Abg. Sara Nanni [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])
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Stephan Mayer (Altotting)

Die entscheidende Anforderung gerade auf dem afrikani-
schen Kontinent, aber auch auf dem asiatischen Kon-
tinent ist, dass wir anderen Léndern auf Augenhohe be-
gegnen

(Agnieszka Brugger [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Genau! Kennen Sie die Geschich-
te, wie der AuBlenminister zu den UNO-Bot-
schaftern gegangen ist? Da haben Sie dann
auch wieder ein paar Stimmen verloren! Das
wissen Sie auch, ne?)

und uns anderen Léndern gegeniiber nicht iiberheblich,
naseweis und nassforsch auffiihren und immer so tun, als
hitten wir die Weisheit mit Loffeln gefressen und wiiss-
ten alles besser als alle anderen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dies geziemt sich nicht. Auch das ist eine Schlussfolge-
rung, die aus dieser Niederlage zu ziehen ist.

In diesem Sinne hoffe ich, dass jetzt alle, die guten
Willens sind, die entsprechenden Konsequenzen aus die-
ser gescheiterten Kandidatur ziehen und eine neue Kan-
didatur wesentlich sinnhafter, kompetenter und profes-
sioneller ins Werk setzen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasident Bodo Ramelow:

Damit darf ich die Aussprache zur Aktuellen Stunde
beenden.

Ich darf den Tagesordnungspunkt 3 aufrufen:

Beratung des Berichts des Petitionsausschusses
(2. Ausschuss)

Bitten und Beschwerden an den Deutschen
Bundestag

Die Titigkeit des Petitionsausschusses des
Deutschen Bundestages im Jahr 2025

Drucksache 21/6000

Ich freue mich, dass die fleiBigen Geister des Petitions-
ausschusses, die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, bei
uns im Saal sind, damit man mal sieht, wer so alles hinter
den Kulissen fiir die Biirgerinnen und Biirger im Einsatz
1st.

(Beifall)

Fiir die Aussprache wurde eine Dauer von 60 Minuten
vereinbart.

Die Ausschussvorsitzende, Frau Dr. Hiilya Diiber, er-
offnet die Aussprache.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Hiilya Diiber (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wenn man den Jahresbericht des Petitionsaus-
schusses aufschldgt, begegnet man zunéchst vielen Zah-
len: 12399 Petitionen im Jahr 2025 mit mehr als einer

halben Million Unterstiitzungen. Davon wurden 652 Pe-
titionen verdffentlicht. Somit erreichten den Deutschen
Bundestag im vergangenen Jahr durchschnittlich rund
50 Petitionen pro Tag, 50 Menschen also, die sich Tag
fiir Tag mit ihrem Anliegen an unser Parlament wenden.

Besonders bemerkenswert ist dabei die Entwicklung
gegeniiber dem Vorjahr. Gegeniiber 2024 ist die Zahl
der Petitionen um rund 34 Prozent gestiegen. Diese Ent-
wicklung verdient Aufmerksamkeit. Denn hinter diesem
deutlichen Anstieg stehen nicht nur mehr Verfahren und
mehr Arbeit fiir den Ausschuss. Er macht auch deutlich,
dass viele Biirgerinnen und Biirger sich weiterhin an den
Deutschen Bundestag wenden, wenn sie Kritik duf3ern,
Entscheidungen hinterfragen oder Verbesserungen anre-
gen wollen.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Je langer man iiber diese Zahl nachdenkt, desto deutlicher
wird, was sich dahinter verbirgt. Denn hinter jeder Peti-
tion steht ein Mensch, der darauf vertraut, dass sein An-
liegen gehort, gepriift und vor allen Dingen ernst genom-
men wird. Und vielleicht ist genau das die wichtigste
Botschaft dieses Jahresberichtes.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Denn in einer Zeit, in der hiufig {iber Politikverdrossen-
heit, iiber gesellschaftliche Polarisierung und iiber
schwindendes Vertrauen in staatliche Institutionen ge-
sprochen wird, haben sich im vergangenen Jahr mehr
als 12 000 Menschen bewusst dafiir entschieden, sich an
den Deutschen Bundestag zu wenden. Und das ist keines-
wegs selbstverstandlich. Wer eine Petition schreibt,
nimmt die Demokratie beim Wort. Er erwartet, dass
sich staatliche Institutionen mit seinem Anliegen aus-
einandersetzen und dass Argumente auch Gehor finden.

(Johannes Schraps [SPD]: Sehr richtig!)

Genau darin liegt die besondere Stirke des parlamen-
tarischen Petitionswesens. Denn nur fiir Petitionen an den
Deutschen Bundestag gilt die verfassungsrechtlich ver-
ankerte Dreifachgarantie: Jede Petition wird entgegen-
genommen, gepriift und beschieden, und zwar unab-
héngig davon, ob sich eine einzelne Person oder viele
Tausend Menschen mit einem Anliegen an uns wenden.
Dieses Vertrauen, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist ein
hohes Gut, und es ist zugleich ein Auftrag an uns.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abge-
ordneten der AfD)

Meine Damen und Herren, das Jahr 2025 war fiir den
Petitionsausschuss ein besonderes Jahr. Zum einen war es
gepragt vom Wechsel der Wahlperiode, zum anderen
konnten wir zwei wichtige Jubilden begehen: Vor 50 Jah-
ren wurde der Petitionsausschuss als Pflichtausschuss im
Grundgesetz verankert, und vor 20 Jahren ging die erste
elektronische Petition beim Deutschen Bundestag ein.
Beides macht deutlich, dass das Petitionsrecht kein Rand-
bereich unserer parlamentarischen Demokratie ist. Es ge-
hort zu ihren festen Fundamenten.
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Dr. Hiilya Diiber
(Beifall des Abg. Dr. Marlon Brohr [CDU/
Csu))

Artikel 17 des Grundgesetzes garantiert jedem Menschen
das Recht, sich mit Bitten und Beschwerden an die Volks-
vertretung zu wenden. Das ist verfassungsrechtlich ga-
rantiert; da kann man wirklich klatschen.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abge-
ordneten der AfD und der Linken)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, dahinter steht ein
Gedanke, der bis heute nichts an Aktualitit verloren
hat. Demokratie erschopft sich nicht darin, alle vier Jahre
ein Kreuz auf dem Stimmzettel zu machen. Sie lebt auch
davon, dass Menschen ihre Erfahrungen, ihre Kritik und
ihre Vorschldge in den politischen Prozess einbringen
konnen. Das Petitionsrecht eréffnet genau diesen Weg.
Es schafft eine Verbindung zwischen den Biirgerinnen
und Biirgern und dem Parlament und sorgt dafiir, dass
ihre Erfahrungen, ihre Kritik und ihre Vorschldge in po-
litische Entscheidungsprozesse einfliefen kdnnen.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abge-
ordneten der AfD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wer die Petitionen
eines Jahres liest, erhidlt einen sehr unmittelbaren Ein-
druck davon, was die Menschen in unserem Land bewegt.
Man begegnet dort nicht abstrakten politischen Debatten,
sondern konkreten Lebenssituationen. Man liest von
Menschen, die Unterstiitzung suchen, von Familien, die
mit Behordenentscheidungen ringen, von Arbeitnehme-
rinnen und Arbeitnehmern, die auf Probleme aufmerk-
sam machen, von Menschen mit Behinderungen, die um
Teilhabe kdmpfen, und von Biirgerinnen und Biirger, die
iiberzeugt sind, dass bestehende Regelungen verbessert
werden sollten. Und genau deshalb sind Petitionen fiir
uns Abgeordnete so wertvoll. Sie machen sichtbar, wie
politische Entscheidungen in der Praxis wirken. Sie ma-
chen deutlich, wo Regelungen funktionieren, und sie ge-
ben Hinweise darauf, wo Handlungsbedarf besteht.

Und der Jahresbericht 2025 verdeutlicht dies sehr ein-
drucksvoll. Die Themen reichen von der inneren Sicher-
heit iiber Gesundheit, soziale Sicherung bis hin zu Mobi-
litat, Digitalisierung und Inklusion. Diese Vielfalt
spiegelt die unterschiedlichen Lebensrealititen der Men-
schen in unserem Land wider. Sie macht zugleich deut-
lich, wie grofl die Erwartungen an Politik und an den
Staat sind.

(Corinna Riiffer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Richtig!)

Fiir uns als Parlament ist das von besonderer Bedeutung;
denn politische Entscheidungen, liebe Kolleginnen und
Kollegen, werden héufig auf der Grundlage allgemeiner
Regelungen getroffen. Ob diese Regelungen aber ihren
Zweck erfiillen, zeigt sich erst im Alltag der Menschen.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abge-
ordneten der AfD)

Und genau da setzt die Arbeit des Petitionsausschusses
an. Immer wieder zeigt sich dabei, dass Petitionen poli-
tische Entwicklungen tatsdchlich anstoffen kénnen. Ein
Beispiel dafiir ist die Petition zum Verkauf von Lachgas
an Minderjédhrige. Die Petentin machte auf gesundheitli-
che Risiken aufmerksam, die zunéchst nur wenig 6ffent-
liche Beachtung erfahren hatten. Der Deutsche Bundes-
tag griff dieses Anliegen auf und iiberwies die Petition
zur Berlicksichtigung an die Bundesregierung. Und in-
zwischen wurden Regelungen geschaffen, die Kinder
und Jugendliche besser schiitzen. Dieses Beispiel zeigt
sehr anschaulich, welche Bedeutung das Petitionsrecht
haben kann.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abge-
ordneten der AfD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, nicht jede Petition
fiihrt immer zu einer Gesetzesinderung; aber jede Peti-
tion erweitert unseren Blick auf die Auswirkungen poli-
tischen Handelns. Deswegen ist ein weiterer Befund un-
seres Jahresberichtes ebenso wichtig: Rund 69 Prozent
aller Eingaben betreffen individuelle Beschwerden und
personliche Anliegen. Hier geht es nicht immer um po-
litische Grundsatzfragen, hier geht es um ganz konkrete
Lebenssituationen: um einen Bescheid, um eine Leistung,
um eine Entscheidung, die fiir die Betroffenen von grofer
Bedeutung ist. Gerade diese Eingaben machen deutlich,
warum der Petitionsausschuss weit mehr ist als ein Aus-
schuss fiir politische Forderungen. Er ist auch ein Ort, an
dem Biirgerinnen und Biirger erwarten diirfen, dass ihre
Anliegen sorgfiltig gepriift werden.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abge-
ordneten der AfD)

Und das, liebe Kolleginnen und Kollegen, gehort zum
Selbstverstindnis unseres parlamentarischen Systems.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ein Jahresbericht do-
kumentiert Ergebnisse, Beschliisse und Verfahren. Weni-
ger sichtbar ist hdufig die Arbeit, die hinter jedem einzel-
nen Vorgang steht. Deshalb ist es mir ein besonderes
Anliegen, auch im Namen aller Mitglieder des Petitions-
ausschusses den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern des
Ausschusssekretariates ausdriicklich zu danken.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abge-
ordneten der AfD)

Mit groBer Fachkenntnis, auflergewohnlicher Sorgfalt
und bemerkenswerter Griindlichkeit bearbeiten sie Jahr
fiir Jahr Tausende Eingaben, priifen Sachverhalte, werten
Stellungsnahmen aus, begleiten die parlamentarischen
Beratungen und stehen auch uns jederzeit Rede und
Antwort. Sie leisten damit einen unverzichtbaren Beitrag
fiir die Arbeit des Ausschusses. Vor allem aber sorgen sie
dafiir, dass das Vertrauen der Biirgerinnen und Biirger in
das Petitionsrecht tagtdglich eingelost werden kann.
Stellvertretend fiir alle Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter,
fiir das gesamte Team, mdchte ich Frau Leuenberger und
Herrn Trampler herzlich danken. Ihr Engagement ver-
dient unsere ganz besondere Anerkennung. Vielen Dank
dafiir!

©

(D)



(A)

B

9864

Deutscher Bundestag — 21. Wahlperiode — 82. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 10. Juni 2026

Dr. Hiilya Diiber
(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abge-
ordneten der AfD und der Linken)

Ich mochte mich auch bei den Mitgliedern des Peti-
tionsausschusses und allen Mitarbeitern, die dafiir stehen,
ganz herzlich bedanken, die sich mit groBem Engagement
den Anliegen der Biirgerinnen und Biirger widmen. Ge-
rade der Petitionsausschuss, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, zeigt immer wieder, dass uns bei aller Unterschied-
lichkeit in politischen Fragen ein gemeinsames Ziel
verbindet: die Anliegen der Menschen ernst zu nehmen,
sorgfiltig zu priifen und immer wieder nach guten Losun-
gen zu suchen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, mehr als 12 000 Pe-
titionen innerhalb eines Jahres sind nicht nur eine beein-
druckende Zahl; sie sind Ausdruck eines Vertrauens, das
Biirgerinnen und Biirger unserem Parlament entgegen-
bringen. Dieses Vertrauen diirfen wir niemals als selbst-
verstindlich ansehen. Es muss immer wieder neu ver-
dient werden — durch Offenheit, durch Sorgfalt und
durch die Bereitschaft, die Anliegen der Menschen ernst
zu nehmen.

Der Petitionsausschuss des Deutschen Bundestages
leistet dazu einen wichtigen Beitrag. Er bringt die Erfah-
rungen der Biirgerinnen und Biirger in die parlamentari-
sche Arbeit ein. Er hilft dabei, politische Entscheidungen
an der Wirklichkeit zu messen. Und er erinnert uns daran,
dass Demokratie dann besonders stark ist, wenn Men-
schen die Erfahrung machen, dass ihre Stimme gehort
wird.

Sorgen wir bitte gemeinsam dafiir, dass dieses Ver-
trauen auch kiinftig gerechtfertigt bleibt!

Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei “der CDU/CSU, der Aﬂ), der SPD
und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie
der Abg. Ina Latendorf [Die Linke])

Vizeprasident Bodo Ramelow:
Fiir die AfD-Fraktion horen wir Manfred Schiller.

(Beifall bei der AfD)

Manfred Schiller (AfD):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Liebe
Landsleute! Ich méchte heute mit dem Positiven begin-
nen: mit einem erfolgreichen Petitionsverfahren, das zu
Recht auch im Jahresbericht Erwéhnung findet. So klein
dieser Fall manchen erscheinen mag — fiir den betroffe-
nen Petenten aus Thiiringen war er von hochster Bedeu-
tung.

Der éltere Herr lebt mit seiner Ehefrau im Pflegeheim.
Sein rechter Arm wurde amputiert; mit einem normalen
Rollstuhl kann er sich nicht eigenhindig fortbewegen,
und seine Frau kann ihn wegen eigener Leiden nicht
schieben. Er beantragte also bei seiner Krankenkasse ei-
nen elektrischen Rollstuhl. Ein Gutachten des Medizini-
schen Dienstes lehnte den Antrag ab: Ein Schmerzmittel
beeintrichtige seine Fahrtlichtigkeit. Der Petent setzte
das Medikament im Folgenden ab und stellte einen neuen

Antrag — doch wieder kam die Ablehnung, mit Verweis
auf das alte Gutachten. Auch eine erneute Begutachtung
wurde verweigert.

Darauthin wandte er sich an den Petitionsausschuss
des Thiiringer Landtags, der die Petition an den Bundes-
tag weiterleitete. Unser Ausschussdienst schaltete das
zustdndige Bundesamt fiir Soziale Sicherung ein, das
wiederum eine Neubegutachtung erwirkte. Das Ergebnis:
Der Petent ist sehr wohl fahrtauglich. Endlich bewilligte
ihm die Krankenkasse den dringend bendtigten Elektro-
rollstuhl.

(Beifall bei der AfD)

Dieses gesamte Verfahren verlief ohne Beteiligung von
uns Abgeordneten im Ausschuss. Uber die Beschluss-
empfehlung zur Petition wurde erst abgestimmt, als
dem Anliegen bereits entsprochen worden war. Weitere
Beispiele, wie der Petitionsausschuss Menschen ganz
konkret in ihren Auseinandersetzungen mit Behorden
helfen konnte — ohne kostspielige Gerichtsverfahren —,
finden sich sowohl im vorliegenden als auch in fritheren
Jahresberichten.

Ich erwéhne diesen Fall beispielhaft, um zugleich da-
rauf hinzuweisen, wie wichtig der unermiidliche Einsatz
der Mitarbeiter des Ausschussdienstes ist. Thnen allen
gebiihrt daher unser ausdriicklicher und herzlicher Dank.

(Beifall bei der AfD)

Geschildert habe ich also ein ganz personliches Anlie-
gen. Solche Einzelfille sind jedoch nur ein Teil unserer
Arbeit. Der andere besteht aus politischen Anliegen, vor
allem Forderungen nach Gesetzesénderungen oder einem
verdnderten Regierungshandeln. Und hier muss ich, wie
so oft, feststellen: Petitionen konnen Volksinitiativen und
Volksabstimmungen nicht ersetzen.

Viele von lhnen erinnern sich an die Petition zum
Mutterschutz bei Fehlgeburten vor der 24. Schwanger-
schaftswoche, die im Berichtsjahr erfolgreich abge-
schlossen wurde. Alle Fraktionen waren sich einig, dass
Handlungsbedarf bestand, und stimmten fiir das hochst-
mogliche Votum: zur Beriicksichtigung an die Bundes-
regierung. Und das wurde auch umgesetzt.

Doch an dieser Stelle muss ich Wasser in den Wein
gieBen. Im Petitionsausschuss votieren die regierenden
Koalitionspartner stets abgestimmt. Die Folge: Keine po-
litische Petition hat Aussicht auf Erfolg, wenn sie nicht
im gemeinsamen Interesse der Koalition liegt. Und siehe
da: Zur Erweiterung des Mutterschutzes fand sich bereits
im Koalitionsvertrag der Ampel von 2021 eine entspre-
chende Passage. Inwieweit die Petition tatsdchlich zur
Umsetzung beigetragen hat, vermdgen wohl nur die be-
teiligten Ampelkoalitiondre zu sagen. Sicherlich hat sie
den Druck erhoht. Und wir sind heilfroh, dass dieses
Anliegen umgesetzt wurde.

(Beifall bei der AfD)

Dennoch diirfen wir die Moglichkeiten des Petitions-
ausschusses nicht {liberschétzen. Denn politische Petitio-
nen, die nicht im Sinne der Regierungskoalition sind,
haben keine Chance auf Umsetzung. So ehrlich muss
man sein. Hier ist Mut zur Wahrheit gefragt. An dieser
Stelle sage ich ganz klar und deutlich: Volksabstimmun-
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gen bedeuten Biirgerbeteiligung in ihrer hochsten Form.
Nur mit ihnen lassen sich politische Anliegen auch gegen
die amtierende Koalition durchsetzen.

Wir von der Alternative fiir Deutschland sind die ein-
zige Fraktion im Bundestag, die Volksabstimmungen
nach Schweizer Vorbild einfiihren will, damit die Biirger
iiber alle Fragen unserer Republik und unserer Zukunft
abstimmen diirfen, mégen sie in der dffentlichen Mei-
nung auch noch so umstritten sein. Leider fehlen uns
dafiir im Bundestag aktuell die Mehrheiten. Wie schnell
sich das dndern kann, werden wir hoffentlich schon bei
den Landtagswahlen im Herbst sehen.

Aber zuriick zum Petitionswesen. Vor 20 Jahren wurde
auf der Onlineplattform des Bundestages die erste Peti-
tion eingereicht. Vorbild war damals das britische — ins-
besondere das schottische — System. Doch bei der Um-
setzung kam eine Komponente hinzu, die typisch ist fiir
den real existierenden Bundesrepublikanismus: eine in-
tensive Vorpriifung, ob eine Petition tiberhaupt verdffent-
licht werden darf. Die Ausschlusskriterien sind dabei
mannigfaltig und sehr weit gefasst.

So wird keine Petition veroffentlicht, deren Inhalt nicht
,»fur eine sachliche 6ffentliche Diskussion geeignet™ ist.
Die Veroffentlichung kann auflerdem verweigert werden,
wenn ,,die Petition offensichtlich erfolglos bleiben wird*
oder gar den ,,sozialen Frieden“ oder den ,,interkulturel-
len Dialog™ belasten konnte. Solche weit gefassten Kri-
terien existieren in Schottland oder Grof3britannien {iber-
haupt nicht. Dort wird lediglich gepriift, ob eine Petition
beleidigend, vulgér oder strafrechtlich relevant ist; eine
inhaltliche Vorkontrolle findet dort nicht statt.

Im Berichtsjahr wurde so die Verdffentlichung einer
Initiative fiir ein Volksveto gegen vom Bundestag be-
schlossene Gesetze abgelehnt — mit der Begriindung, sie
bleibe offensichtlich erfolglos. Die Initiatoren, die der
AfD iiberhaupt nicht nahestehen, verstanden die Welt
nicht mehr.

Wir als AfD-Fraktion fordern seit jeher die Abschaf-
fung solcher Einfallstore der Willkiir und sind dabei auch
die einzige Fraktion im Deutschen Bundestag. Zuletzt
haben wir einen Entwurf fiir ein ausfiihrliches Petitions-
gesetz vorgelegt, wie es mehrere Bundeslinder bereits
kennen. Darin sind die Ausschlusskriterien auf ein gesun-
des Mindestmal reduziert.

Ebenso fordern wir die verpflichtende Beratung von
Petitionen im Plenum, sobald sie mehr als 100 000 Mit-
zeichnungen erhalten. Uber die Hohe des Quorums lésst
sich streiten, doch eine Plenardebatte wire ein echter
Meilenstein fiir die Bedeutung und Wahrnehmung von
Petitionen. Unter der Ampel waren wir diesem Ziel schon
sehr nahe. Doch weil wir um die Abneigung insbesondere
der CDU/CSU-Fraktion gegen die Einfiihrung direktde-
mokratischer Elemente wissen, haben wir fiir diese Le-
gislaturperiode wenig Hoffnung.

Dennoch rufe ich zum Schluss alle Biirger auf: Rei-
chen Sie Petitionen ein, zeichnen Sie mit, und zeigen
Sie den regierenden Politikern, wo der Schuh driickt
und welche Probleme die dringendsten unserer Zeit sind!
Mut zur Wahrheit, Mut zur direkten Demokratie — dafiir
steht die AfD-Fraktion.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasident Bodo Ramelow:

Ich darf zu seiner ersten Rede David Mandrella von der
SPD das Wort erteilen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der Linken)

David Mandrella (SPD):

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Lieber Kollege
von der AfD, dass Sie das Ziel, den sozialen Zusammen-
halt zu bewahren, nicht teilen und ihn irgendwie abschaf-
fen wollen, nehme ich entspannt zur Kenntnis. Aber sei’s
drum.

Um das, woriiber wir heute reden, im wahrsten Sinne
des Wortes ein bisschen greifbarer zu machen, habe ich
Thnen dieses stinknormale leere Blatt mitgebracht.

(Der Redner hélt ein Blatt hoch)

Denn beim Schreiben dieser Rede sa3 ich vor genau so
einem Blatt, welches nur darauf wartete, mit Leben ge-
fiillt zu werden. Und vor ein paar Wochen noch — des-
wegen finde ich es schon, dass auch ein paar Schulklas-
sen da sind — sal3 ich als Lehrer auch vor so einem Blatt
und habe iiberlegt, wie ich denn das aktuelle politische
Thema am besten riiberbringe. Denn als Lehrer fiir Politik
und Gesellschaft hatte ich die grofie Ehre, meinen Schiile-
rinnen und Schiilern zu vermitteln, wie unser politisches
System und damit auch unsere Demokratie funktioniert.

Bei uns in Bayern gibt es im Lehrplan einen Bereich
unter der Uberschrift ,,Wie wird Einfluss auf die Politik
genommen?*, Da vermittelt man den Schiilerinnen und
Schiilern, welche besondere Rolle Parteien spielen, wel-
che Bedeutung Interessengruppen haben. Und man ver-
mittelt den Schiilern, welche Bedeutung Petitionen in
unserer parlamentarischen Demokratie haben. Ich habe
extra noch mal nachgeschaut: Die Uberschrift, die ich
mir damals als Ausgangsfrage fiir meine Unterrichts-
stunde iiberlegt hatte, lautete: ,,Petitionen — effizientes
politisches Werkzeug oder machtlose Scheinbetei-
ligung?*

Gerade wenn man in den aktuellen Petitionsbericht
schaut, lasst sich diese Frage ganz klar beantworten.
12 399 Petitionen wurden im letzten Jahr beim Petitions-
ausschuss eingereicht, 34 Prozent mehr als im Vorjahr.
Das ist ein starkes Zeichen fiir Demokratie, ein starkes
Zeichen fiir echte Biirgerbeteiligung und ein starkes Zei-
chen fiir Petitionen, meine sehr verehrten Damen und
Herren.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn man sich die einzelnen Themen genauer an-
schaut, sicht man, welche konkreten Auswirkungen Peti-
tionen haben konnen. Da ist eine alleinerziehende Mutter,
zwei Kinder, krank, und sie beantragt Krankengeld. Die
Krankenkasse priift, die Schreiben gehen monatelang hin
und her, und die Frau gerit in Geldnot. Sie schreibt aber
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eine Petition. Der Petitionsausschuss schaltet sich ein, die
Aktenlage wird geklart, und das Krankengeld kann end-
lich ausgezahlt werden.

Oder ein anderes Beispiel, das erst mal vielleicht ein
bisschen absurd klingen mag. Man kauft sich ein Elektro-
auto, tut was Gutes fiir die Umwelt, fahrt in eine Umwelt-
zone — und wird rausgezogen, weil man nicht zusétzlich
eine griine Plakette hat. Auch dazu hat jemand eine Peti-
tion eingereicht. Der Ausschuss hat das Anliegen unter-
stiitzt. Bei der nichsten Novelle der Verordnung fallt
diese Plakettenpflicht fiir E-Kennzeichen weg. Weniger
Aufwand, weniger Biirokratie, und solche leeren Blitter

(Der Redner hélt ein Papier hoch)

konnen besser genutzt werden, als im Biirokratiedschun-
gel zu verenden. Das ist das Ergebnis von Petitionen,
meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und dann — das wurde schon erwidhnt — ist da eine sehr
mutige Frau: 13. Schwangerschaftswoche, Fehlgeburt.
Ich glaube, niemand, der das nicht selbst erlebt hat,
kann auch nur erahnen, was so was mit einem Menschen
macht. Was besagte unser Gesetz damals? Am néchsten
Tag geht es wieder an die Arbeit. Diese mutige Frau —und
ich mochte sie bewusst nennen: Natascha Sagorski — hat
sich damit nicht abgefunden. Sie hat eine Petition ein-
gereicht. Der Ausschuss hat sie mit dem hochsten Votum
,»zur Berilicksichtigung® an die Bundesregierung iiberwie-
sen. Die Bundesregierung hat darauthin reagiert, und seit
genau einem Jahr, seit Juni 2025, haben wir den gestaf-
felten Mutterschutz in Deutschland. Das ist eine sehr gute
Nachricht, meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abge-
ordneten der Linken)

Einen Punkt mochte ich noch ansprechen, der mir ein
grofles Anliegen ist. Der Erfolg einer Petition héngt nicht
nur von der konkreten Umsetzung und einer Gesetzes-
dnderung ab. Der Erfolg beginnt viel frither. Jedes The-
ma, jeder Entwurf, jede Gesetzesinitiative sind eben
keine unbeschriebenen Blitter,

(Der Redner hélt ein Papier hoch)

sondern werden von der Diskussion in der Bevolkerung
mitgepragt.

Bismarck hat die Sozialversicherungen — seien wir ehr-
lich — nicht eingefiihrt, weil er ein soziales Herz hatte,
sondern weil die Arbeiterbewegung wuchs. Das Frauen-
wahlrecht wurde nicht eingefiihrt, weil Méanner eines
Morgens aufwachten und sich dachten: ,,Das ist eine tolle
Idee®, sondern weil es jahrzehntelang mutige Vorkdmpfe-
rinnen gab.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Und die Union unter Adenauer — seien wir ehrlich — hat
die Lohnfortzahlung nicht nur eingefiihrt, weil sie {iber-
zeugt davon war, sondern weil die Arbeiterinnen und
Arbeiter dies im ldngsten Streik der Nachkriegs-

geschichte erzwungen haben. Was ich damit sagen moch-
te: Nicht ausschlieBlich politische Mehrheiten, sondern
Menschen mit Anliegen, Herz und Leidenschaft haben
diese Sachen von auflen verdndert.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN - Johannes Schraps [SPD]: Sehr
richtig!)

Genau so funktioniert es doch bis heute. Politische
Mehrheiten entstehen nicht im Vakuum. Sie entstehen,
weil Menschen sich einmischen, Interessen formulieren
und Unterstiitzer sammeln. Oder, um es anders zu sagen:
Mehrheiten entstehen, weil Menschen Petitionen einrei-
chen, meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Deshalb, liebe Biirgerinnen und Biirger, mein klarer
Appell an Sie: Fiir das Adressieren eines Anliegens, einer
Idee oder einer Vision gibt es kein geeigneteres Mittel als
das Instrument der Petition. Nutzen Sie dieses Instru-
ment — nicht nur, um einen kleinen Textbaustein in einem
Gesetz zu verdndern, sondern um politische Themen zu
setzen, die Debatten hier in diesem Haus zu prigen, um
Politik ganz konkret zu verdandern!

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, unsere Demo-
kratie ist manchmal so simpel und doch so klar wie dieses
Blatt Papier.

(Der Redner hélt ein Papier hoch)

Sie steht allen offen und wartet nur darauf, mit Leben
gefiillt zu werden.

Um auf die Ausgangsfrage in meiner Stunde zuriick-
zukommen: Ja, Petitionen sind ein sehr effizientes politi-
sches Werkzeug. Tragen Sie, liebe Biirgerinnen und Biir-
ger, gemeinsam mit uns dazu bei, dass dieses Instrument
fiir das Richtige eingesetzt wird, bevor es die Falschen
tun! Lassen Sie nicht zu, dass einige alles, was wir uns in
unserem schonen Land aufgebaut haben, durch den Reif3-
wolf jagen! Denn irgendwann kommt der Punkt, an dem
Verrohungen, Hass und Ausfille Spuren hinterlassen,

(Der Redner zerreift ein Papier)
die man nicht mehr reparieren kann.

In diesem Sinne: Machen Sie mit! Ich freue mich auf
Thre Petitionen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der Abg. Ina Latendorf [Die
Linke])

Vizeprasident Bodo Ramelow:

Als Sitzungsleiter neige ich dazu, spontan zu rufen:
Eins, setzen! — Aber wenn auf dem Papier etwas drauf-
gestanden hétte, hitte ich eingreifen miissen; das wollte
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ich jetzt nur allen oben erkldren. Aber danke fiir die erste
Rede!

Fir Bundnis 90/Die Griinen darf ich Corinna Riiffer
das Wort erteilen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Corinna Riiffer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Hochgeschétzter Herr Prasident! Liebe Demokratin-
nen und Demokraten! Wie es sich gebiihrt, mochte auch
ich einmal den zwolf Leuten vom Ausschusssekretariat
meinen allergroften Dank aussprechen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der CDU/CSU, der
AfD, der SPD und der Linken)

Denn ohne Sie wiirde die Arbeit in diesem Ausschuss
iiberhaupt nicht funktionieren. Wir verlassen uns jeden
Tag darauf, dass die Kooperation gut funktioniert. Ich
mache das jetzt schon wirklich lange. Ich konnte mich
jeden Tag darauf verlassen. Sie sind alle groBe Klasse.
Herzlichen Dank fiir Thre Arbeit!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der SPD und der Abg. Ina Latendorf [Die
Linke])

Vielleicht haben einige das nicht mitbekommen, weil
die Tribiinen sich ein bisschen spiter gefiillt haben: Der
sehr geehrte Président hat diesen Tagesordnungspunkt
aufgerufen, indem er gesagt hat: Jetzt kommen die flei-
Bigen Geister vom Petitionsausschuss.

(Jirgen Cof3e [SPD]: Aber die guten Geister
meinte er!)

— Die guten Geister; das sind wir auch. Wir sind fleifig;
Geister sind wir nicht. Aber wir versuchen, im Sinne der
Menschen zu arbeiten, und das in der Tat jeden Tag.

Was uns von anderen vielleicht ein bisschen unter-
scheidet, und zwar fraktionsiibergreifend, ist, dass wir
diesen Ort nicht zu jedem Zeitpunkt dafiir nutzen, unsere
Social-Media-Accounts zu fiillen, als Werbeagentur zu
fungieren, sondern wir versuchen hier in diesem Aus-
schuss, miteinander in den Diskurs zu gehen.

Diejenigen, die heute vielleicht schon ein bisschen
langer hier sind oder nicht zum ersten Mal hier sind,
werden bei anderen Debatten erlebt haben, dass interfrak-
tionell eigentlich kein Applaus gespendet wird, dass hier
ein starkes Gegeneinander und eine intensive Auseinan-
dersetzung herrscht. Das ist an vielen Stellen auch gut
begriindet. Aber es verweist ein bisschen darauf, inwie-
weit der Petitionsausschuss eine andere Arbeit leistet. Er
funktioniert nicht, indem auf der einen Seite die Koalition
steht, auf der anderen Seite die Opposition, sondern im
Mittelpunkt unserer Arbeit stehen unsere Petentinnen und
Petenten, steht das Bemiihen, wirklich ganz konkrete L6-
sungen fiir konkrete Probleme zu finden. Das schaffen
wir immer wieder, und dariiber bin ich sehr froh.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der CDU/CSU, der
AfD, der SPD und der Linken)

Wenn man schaut, wer in diesem Ausschuss sitzt: Da
sind ganz viele Leute, die nicht einfach in einer Legisla-
turperiode, sondern iiber die gesamte Zeit ihres Abgeord-
netenmandates im Petitionsausschuss mitarbeiten, weil
sie das zu schitzen lernen und weil sie wissen, dass sie
die Erkenntnisse aus der Arbeit dieses Ausschusses in der
politischen Arbeit in anderen Ausschiissen fruchtbar ma-
chen konnen und dass man ein Gefiihl von Wirksamkeit
gewinnt, dass man tatsdchlich ganz konkret etwas ver-
andern kann.

Wenn ich in meine Weihnachtspost gucke, dann sehe
ich so oft, dass ehemalige Petentinnen und Petenten uns
danken und schreiben: Die Arbeit, die Sie tun, ist wert-
voll. — Das passiert uns als Politikerinnen und Politikern
relativ selten. Das unterscheidet diesen Ausschuss von
anderen Ausschiissen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der CDU/CSU und der SPD sowie bei Ab-
geordneten der AfD und der Linken)

Ich méchte einmal darauf verweisen, dass wir nicht nur
mit leblosen Akten arbeiten, dass wir auch nicht nur mitt-
wochmorgens im Ausschuss sitzen, abstimmen und Vo-
ten vergeben, sondern dass hinter diesen Anliegen ganz
viel Arbeit steckt, hdufig jahrelange Arbeit, und dass wir
Instrumente haben, die {iber die, die andere Ausschiisse
haben, weit hinausgehen.

Wir waren im letzten Jahr zum Beispiel in einem
kleinen Ort im Ahrtal, der von einem Autobahndamm
umgeben ist. Dahinter liegt ein Hiigel. Erinnern Sie sich
an die Flutnacht; erinnern Sie sich daran! Da ist dieses
Dorf in der Senke mit Wasser vollgelaufen. An diesem
Tag ist niemand gestorben, einzig und allein, weil ein
einzelner Feuerwehrmann so hellsichtig gewesen ist,
dass er zu Hause angerufen hat und gesagt hat: Leute,
evakuiert vor allen Dingen die alten Menschen, damit
sie nicht ertrinken! — Und es ist gelungen. In diesem
Ort ist niemand gestorben, und es war fast wie ein Wun-
der.

Aber das Problem bleibt bestehen: Der Damm um
dieses Dorf, der volllauft wie eine Badewanne, hat bis
heute keinen Abfluss. Jedes Mal, wenn es regnet, haben
die Menschen in diesem Dorf Angst, dass sie ertrinken
miissen. Wir als Petitionsausschuss haben uns auf den
Weg gemacht in dieses Dorf Ehlingen, und wir haben
diesen Menschen versprochen, dass wir alles dafiir tun
werden, dass es einen Tunnel gibt, damit das Wasser
ablaufen kann. Der kostet vielleicht 1,5 Millionen Euro
oder so. Aber wir stehen bei den Menschen im Wort.

Wenn der Petitionsausschuss so arbeitet, kann er einen
Unterschied machen, und er kann vor allen Dingen Ver-
trauen zuriickgewinnen.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der CDU/CSU, der
AfD, der SPD und der Linken)

Vizeprasident Bodo Ramelow:

Fiir die Fraktion Die Linke darf ich Ina Latendorf das
Wort erteilen.
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Vizeprisident Bodo Ramelow

(Beifall bei der Linken)

Ina Latendorf (Die Linke):
Vielen Dank, Herr Priasident. Vielen Dank, Corinna
Riiffer, fiir die wirklich aufwiihlende Rede.

Dieser Tagesordnungspunkt ist was Besonderes. Wir
haben eben schon gehort, dass wir an diesem Tag, aber
eben nur einmal im Jahr, {iber den Petitionsausschuss und
seine Arbeit debattieren. Es gibt sonst maximal eine
kurze Vorstellung von einstimmig bzw. mit hohen Voten
beschlossenen Petitionen. Debatten finden im Plenum
normalerweise nicht statt, lediglich Abstimmungen tiiber
ganze Listen ohne Aussprache. Wir wiirden uns wiin-
schen, dass grundsétzlich Petitionen mit sehr hohen Quo-
ren hier im Plenum debattiert werden; das wiirde dem
Anliegen und dem Verfassungsrang des garantierten Pe-
titionsrechtes gerecht werden.

(Beifall bei der Linken sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Bevor ich fortfahre, mochte ich auch den Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeitern des Ausschussdienstes danken.
Mit groem Einsatz und Akribie bereiten sie die vielen
Akten fiir unsere Sitzungen vor, sie bearbeiten eingehend
die Anliegen, sie iibernehmen die Kommunikation, und
sie leisten fiir uns alle die Vermittlung von Politik und
Verwaltung, sie erkldren durch Rat und Tat und Auskunft.
Ich finde, das ist sehr wertvoll, das ist politische Bildung
im direkten Austausch. Dafiir noch mal einen herzlichen
Dank!

(Beifall im ganzen Hause)

Zuriick zum Bericht. Im vergangenen Jahr erreichten
den Petitionsausschuss circa 12 400 Eingaben. Das waren
wesentlich mehr als 2024. Das klingt erst mal gut, aller-
dings nur so lange, wie man aufler Acht lisst, dass die
Zahl der Eingaben im Jahr 2024 einen absoluten Tief-
stand erreicht hatte. Derzeit schreiben im Jahr immer
noch zehntausend Biirgerinnen und Biirger weniger an
den Petitionsausschuss als in den 90er- und 2000er-Jah-
ren.

Da fragt man sich: Sind die Biirger einfach zufrieden?
Haben sie keine Probleme, die sie dem Parlament mittei-
len oder deren Abstellung sie fordern wollen? Da habe
ich angesichts der politischen Lage im Land, angesichts
der immer wieder deutlichen Kritik an Verwaltung und
Politik, angesichts der Kritik am Zustand der Infrastruk-
tur usw. doch erhebliche Zweifel, dass das so ist.

Auch angesichts des enormen Zulaufs, den private Pe-
titionsplattformen bekommen und der seit Jahren anhalt,
habe ich Zweifel, dass das die Motivation der Biirger ist,
sich nicht an den Petitionsausschuss zu wenden. Diese
Plattformen haben enormen Zulauf und generieren grof3e
Aufmerksamkeit. Das Ausmalf} an Unterstiitzung fiir viele
Anliegen ist deutlich sichtbar in der Offentlichkeitsarbeit:
Hervorgehobene Anliegen werden umfangreich betreut,
begleitet, medial beworben und finden oft auf Bildern
von der Ubergabe am Spreeufer — im Hintergrund dann
der Bundestag — ihren Widerhall in sozialen Medien.
Diesen auffallenden Widerspruch gilt es zu erkléren.
Denn das Phidnomen besteht bereits seit Jahren.

Wir Mitglieder des Ausschusses verweisen oft darauf,
dass nur der Petitionsausschuss des Bundestages tatsich-
lich Anderungen in der Gesetzgebung wirksam anstofen
kann. Allerdings habe ich Zweifel, dass das in vielen
Féllen wirklich so ist. Denn wie sieht die Praxis meistens
aus? Von den im vergangenen Jahr behandelten Petitio-
nen wurden 5,7 Prozent mit einem Beschluss versehen,
der andere Stellen — zumeist die Bundesregierung — zum
Handeln in der Sache tatsdchlich auffordert: ,,zur Erwi-
gung® oder ,,zur Beriicksichtigung®. Das heiit im Um-
kehrschluss: Bei 95 Prozent der Petitionen war das eben
nicht der Fall.

Das wire vielleicht gar nicht mal so tragisch, wenn bei
den 5 Prozent die Anliegen dann auch tatséchlich umge-
setzt wiirden. Die Realitdt sicht aber anders aus: Wir
fassen im Ausschuss und im Plenum einstimmige Be-
schliisse mit hohen Voten: ,,zur Beriicksichtigung™ oder
»zur Erwiagung® an die Bundesregierung iiberweisen. —
Und wie geht es dann weiter? Oft kommt dann einige Zeit
spéter ein Schreiben des jeweiligen Ministeriums mit der
Antwort, dass die Regierung keinen Anderungsbedarf
sehe. Es interessiert an dieser Stelle die Regierung oft
nicht, welchen Auftrag das Parlament gegeben hat.

Ein Beispiel: Kiirzlich wurde nach einer mehr als un-
befriedigenden Antwort eines Ministeriums auf einen Er-
wiagungsbeschluss eine Staatssekretirin in den Aus-
schuss gebeten, um dort Stellung zu nehmen. Das war
durchaus ein Anfang — hitte man sie dann nicht mit einer
aus meiner Sicht recht vagen Absichtserkldrung ohne
konkreten Zeitplan zur Umsetzung entlassen. Es hétte
besser laufen kdnnen.

Dieses Regierungshandeln dndert sich weder mit
wechselnden Bundesregierungen noch bei wechselnden
parteipolitischen Leitungen der Hauser. Das ist ein Phé-
nomen, das wir seit Jahren beobachten.

Wenn die Petentinnen und Petenten also auf private
Plattformen ausweichen, dann tun sie das wohl meist
bewusst. Uber diese privaten Plattformen konnen sie
Aufmerksamkeit fiir ihre Anliegen generieren. Beim
Bundestag, ja, bekommen sie garantiert Post aus Berlin.
Vielen reicht das aber offensichtlich nicht.

Wir sollten diesen Jahresbericht also dazu nutzen, uns
Gedanken dariiber zu machen, was wir mit dem Petitions-
recht garantieren wollen und was der Petitionsausschuss
wirklich leisten kann und soll. Wenn den Biirgerinnen
und Biirgern hier lediglich der politische Wille oder Un-
wille oder die Rechtslage erldutert wird, reicht das eben
nicht aus.

(Beifall bei der Linken sowie bei Abgeord-
neten der AfD und des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN)

Ich wiinsche mir ein mutiges Petitionswesen, das Fragen
stellt, das selbstbewusst fiir die Menschen in unserem
Land nicht nur ein Votum per Beschluss abgibt, sondern
auch kontrolliert und nachhakt.

Gehen wir weiter den bisherigen Weg, wird der Aus-
schuss nur Kummerkasten, und er wird an Relevanz ver-
lieren. Welches Selbstverstindnis dieses Parlament hat,
das miissen wir festlegen. Das Parlament muss selbst-
bewusst seine Entscheidungen vertreten und darf sich
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nicht durch die Exekutive in eine nachgeordnete Rolle
drangen lassen. Es liegt an uns allen, ob wir das zulassen
oder nicht.

(Beifall bei der Linken sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN)

Im Sinne der Biirgerinnen und Biirger und des Parlaments
sind wir gefordert, es in Zukunft besser zu machen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der Linken sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU, der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Bodo Ramelow:
Fiir die CDU/CSU-Fraktion horen wir Nicklas Kappe.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Nicklas Kappe (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Deutschland ist Honigland. Was das mit Peti-
tionen zu tun hat und warum ich Ihnen das erzihle, dazu
gerne spdter mehr.

Zuniachst muss ich sagen: Ich bin ein Kind des Ruhr-
gebiets. Bei uns zu Hause trdgt man das Herz auf der
Zunge, da wird nicht lange um den heiflen Brei geredet,
sondern Tacheles gesprochen. Da habe ich eine neue
Heimat hier im Petitionsausschuss gefunden. Jeden Mitt-
wochmorgen erlebe ich diese ehrliche, direkte Art der
Debatte, bei der wir gemeinsam das Parteibuch mal ein
bisschen nach hinten stellen und uns darum kiimmern,
dem Anliegen der Petentinnen und Petenten Ausdruck
zu verleihen. Ich habe schnell gemerkt: Dieses Gremium
ist mehr als nur ein parlamentarisches Zusammenkom-
men, dieses Gremium ist der Seismograf der Stimmung
in diesem Land, es ist die direkte Verbindung der Biir-
gerinnen und Biirger mit diesem Hohen Hause. Ich muss
sagen, meine Damen und Herren: Darauf kénnen wir
stolz sein.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der AfD, der SPD und des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Auch ich mochte einen herzlichen Dank an den Aus-
schussdienst richten. Ihre Leistung ist aufgrund der schie-
ren Anzahl der Petitionen gar nicht hoch genug wert-
zuschétzen. Wir haben es jetzt mehrfach gehort — die
Vorsitzende hat es gesagt — 12 399 Petitionen insgesamt;
das entspricht knapp 50 Petitionen pro Werktag. Wir krie-
gen immer eine professionelle, gute Vorbereitung von
Thnen. Sie unterstiitzen uns, damit wir gut entscheiden
konnen und die Biirgerinnen und Biirger am Ende des
Tages eine gute Losung bekommen. Das, meine Damen
und Herren, ist gelebte parlamentarische Demokratie,
und dafiir gebiihrt Thnen unser Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU, der
AfD, der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Tatsdchlich — das ist auch meine erste Rede, in der ich
das tue — muss ich nahezu dem ganzen Haus meinen
Dank aussprechen, dass wir dieses kollegiale Miteinan-
der, auch iiberparteilich, im Petitionsausschuss pflegen.
Wie gesagt, da riickt das Parteibuch, der Koalitionsdisput
wirklich mal etwas in den Hintergrund, dort wird wirklich
im Sinne der Biirgerinnen und Biirger entschieden.

Der Blick auf die Zahlen zeigt — wir haben es gehort —:
34 Prozent mehr Petitionen als im Vorjahr. Ich wiirde
nicht sagen, dass das auf dieses eine Jahr zuriickzufiihren
ist. Seit 20 Jahren haben wir jetzt unser Onlinepetitions-
portal. 5,5 Millionen Nutzerinnen und Nutzer sind dort
registriert. Wir haben dort allein im letzten Jahr {iber eine
halbe Million Unterstiitzungen bekommen. Das zeigt mir
eines ganz deutlich: Die Biirgerinnen und Biirger wollen
mitgestalten, sie wollen partizipieren, sie wollen Teil der
Entscheidungen sein. Deswegen haben wir diesen An-
stieg um 34 Prozent, und darauf kénnen wir stolz sein.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

An der Stelle sei mir als Nordrhein-Westfale noch der
Hinweis gestattet, dass die meisten Eingaben aus Nord-
rhein-Westfalen kommen.

(Corinna Riiffer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Thr seid ja auch so viele!)

Gerade im Rheinland und in Westfalen sind die Leute
sehr eingabewillig. Deswegen: Im Sinne der Heimat ein
herzlicher Grufll nach Nordrhein-Westfalen!

Jetzt sind Petitionen aber auch mehr als nur reine Zah-
len oder ein Jahresbericht. Es stehen konkrete Anliegen
dahinter. Und damit komme ich zuriick zum Honigland
Deutschland. Konkret geht es um eine Petition fiir eine
Kennzeichnungspflicht fiir Honig. Diese haben iiber
6 000 Menschen unterschrieben. Warum? Weil Deutsch-
land das Land in der Européischen Union mit den meisten
Imkerinnen und Imkern ist; viele betreiben dies ehren-
amtlich als Hobby. Thnen gab es nicht genug Transparenz.
Ich wusste es ehrlicherweise auch nicht: Es gibt ge-
panschten Honig aus anderen Landern. Das ist ein Pro-
blem. Aber welche Breite das hat, zeigt diese Petition.
Diese Petition ist ein Best-Practice-Beispiel. Wir haben
sie iiberparteilich mit hochstem Votum an die Bundes-
regierung iiberwiesen. Und siehe da: Politik wirkt, meine
Damen und Herren von der rechten und der linken Seite!
Just wurde die Honigverordnung geéndert.

(Zuruf der Abg. Ina Latendorf [Die Linke])

Heute in vier Tagen, am 14. Juni, tritt sie in Kraft, und
dann gibt es keinen gepanschten Honig mehr. Politik
wirkt, und das ist auch richtig so, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU, der AfD, der SPD
und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Andreas Mattfeldt [CDU/CSU]: Honig-
Kappe!)

Frau Latendorf, ich muss an der Stelle doch noch sa-
gen, dass ich Thren Pessimismus bei der Frage, was der
Petitionsausschuss leisten kann, hier absolut nicht teile.
Das mag jetzt ein Beispiel sein, das Sie nicht iiberzeugt.
Die Vorsitzende hat ein Beispiel genannt; Sie werden
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bestimmt in der Debatte gleich noch weitere Beispiele
héren. Das hat jetzt mal in wenigen Monaten funktioniert.
Leider ist Politik nicht immer so einfach. Manchmal
dauert die Umsetzung auch eine gewisse Zeit. Und ehr-
licherweise sind auch Petitionen dabei, die nicht immer
eine Zustimmung erlangen. Deswegen sind die Zahlen
von Thnen fiir mich kein Grund zur Resignation, sondern
sie sind fiir mich ein Ansporn, weiterzuarbeiten und dafiir
zu sorgen, dass wir diese Beispiele gelebter Demokratie
haben.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und der Abg. Tina Winklmann
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENY])

Herr Schiller, noch einen Satz zur Angst vor der direk-
ten Demokratie, die Sie uns unterstellen. Da mochte ich
kontern und sagen: Sie haben, glaube ich, manchmal
Angst vor der tiefgehenden Befassung mit Themen und
Inhalten. Und leider ist es bei der direkten Demokratie
oder bei Elementen der direkten Demokratic immer er-
forderlich, dass eine enorm hohe Sachkenntnis und Sach-
arbeit vorherrschen. Wir konnen auf einen Ausschuss-
dienst zuriickgreifen, der uns viel Vorarbeit leistet. Wir
stecken dann noch viel Arbeit selber rein, fiihren Bericht-
erstattergespréche, sind teilweise vor Ort. Also statt hier
anderen Angst vor direkter Demokratie vorzuwerfen,
wiirde ich mir die Frage stellen, ob nicht manche Ent-
scheidungen einfach wirklich hier in den Deutschen Bun-
destag gehoren, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten der Linken und der Abg.
Tina Winklmann [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN))

Ich mo6chte auch noch mal betonen, dass der Petitions-
ausschuss ein eigenstindiges, selbstbewusstes Gremium
ist, das mit einer klaren Erwartungshaltung an die Bun-
desregierung herantritt. So haben wir zum Beispiel mit
Stimmen der Koalition vor Kurzem eine Petition aus
Bayern bestarkt und iiberwiesen, in der im Einklang mit
europdischem Arbeitsrecht eine wdochentliche Arbeits-
zeithochstgrenze und keine Tagesarbeitszeithdchstgrenze
gefordert wird. Da ist unsere klare Erwartungshaltung an
die Bundesregierung, dass wir dies auch umsetzen.

Meine Damen und Herren, das Petitionsrecht nach Ar-
tikel 17 unseres Grundgesetzes ist ein hohes, ja, es ist ein
unschétzbares Gut. Es gibt jedem und jeder Einzelnen
eine Stimme unabhéingig von Herkunft, Alter oder Status.
Lassen Sie uns das weiter stidrken! Lassen Sie uns das
weiter pflegen! Es macht einen Unterschied, und es
schafft Vertrauen in diese parlamentarische Demokratie.
Gehen wir mit gutem Beispiel voran! Horen wir den
Menschen zu — ehrlich, direkt und mit festem Willen,
etwas zu dndern.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU, der AfD, der SPD
und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Bodo Ramelow:
Wir horen fir die AfD-Fraktion Nicole Hess.

(Beifall bei der AfD)

Nicole Hess (AfD):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Kollegen!
Liebe Biirgerinnen und Biirger! Beginnen mdchte ich mit
einem ausdriicklichen Dank an den Ausschussdienst,
denn ohne Sie wire dieser Riesenberg von Arbeit nicht
zu erledigen, und mit der Feststellung — es wurde schon
gesagt —, dass die Zusammenarbeit im Petitionsausschuss
kollegial, sachlich und von dem gemeinsamen Bewusst-
sein getragen ist, dass wir es hier nicht mit abstrakten
Vorgéngen zu tun haben, sondern mit Anliegen von Men-
schen. Es liegt in der Natur der Sache, dass es inhaltliche
Diskrepanzen gibt und dass unsere Bewertungen politi-
scher Entscheidungen oft auseinandergehen. Aber gerade
im Petitionsausschuss zeigt sich auch, dass es heute tat-
sachlich noch méglich ist, parlamentarisch zu arbeiten,
auch wenn man politisch nicht immer einer Meinung ist.
Das verdient Anerkennung.

(Beifall bei der AfD sowie des Abg. Andreas
Mattfeldt [CDU/CSU])

Wir reden heute iiber den Jahresbericht des Petitions-
ausschusses, den wir nicht einfach nur verwalten diirfen,
sondern ernst nehmen miissen. Viele Petitionen beziehen
sich auf aktuelle politische Entscheidungen. Sie sind Re-
aktion auf konkrete MaBBnahmen, auf Gesetze, auf Ver-
ordnungen, auf staatliches Handeln. Besonders deutlich
wird dies momentan in der Gesundheitspolitik. Hier er-
reichen uns Biirger, deren Sorgen nicht einfach als Stim-
mungsbild abgetan werden diirfen. Menschen schildern
ihr Unrechtsempfinden. Sie berichten von Belastungen,
von biirokratischen Hiirden, von Entscheidungen, die tief
in ihr Leben eingegriffen haben. Sie formulieren Kritik,
aber auch Anregungen. Und genau das ist der Kern des
Petitionsrechts: Der Biirger bittet nicht um Gehor aus
Gnade. Er hat ein verfassungsmifiges Recht darauf,
sich mit seinen Anliegen an dieses Parlament zu wenden.

Die Menschen erleben die Auswirkungen von politi-
schen Mafinahmen am eigenen Leib, Auswirkungen, mit
denen die politisch Verantwortlichen in ihrem eigenen
Leben eventuell niemals konfrontiert werden. Gerade in
der Gesundheitspolitik haben die vergangenen Jahre ge-
zeigt, wie grof3 die Distanz zwischen politischen Ent-
scheidungen und personlichen Lebenswirklichkeiten
werden kann. Viele Umfragen zeigen momentan ein dra-
matisches Absinken des Vertrauens in die Gesundheits-
politik. Wir Abgeordnete erleben dies taglich, wenn wir
in unsere E-Mail-Postfacher schauen. Wer dieses Ver-
trauen zuriickgewinnen will, muss zuhdren — nicht selek-
tiv, nicht nur dann, wenn die Eingabe in das politische
Weltbild passt, sondern gerade dort, wo es im Hinblick
auf die eigene Uberzeugung vielleicht ein bisschen unbe-
quem wird.

Der Petitionsausschuss kann die groen Probleme un-
seres Landes nicht alleine 16sen. Eine solche Behauptung
wire unehrlich. Aber er kann sichtbar machen, wo staat-
liches Handeln tiberpriift werden muss. Er kann Einzel-
félle aufgreifen, Fehlentwicklungen benennen und politi-
sche Verantwortung einfordern. Er kann diese wichtige
Briicke sein zwischen Biirger und Parlament — voraus-
gesetzt, wir nehmen diese Briicke nicht nur symbolisch,
sondern vor allem praktisch auch ernst.
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Deshalb mochte ich meine Rede mit einem Aufruf
beenden: Nutzen Sie Ihr verbrieftes Recht! Beteiligen
Sie sich! Schreiben Sie Petitionen, wenn Sie Missstidnde
sehen! Bringen Sie Vorschldge ein, wenn Sie glauben,
dass Abldufe in diesem Land besser organisiert werden
konnten! Demokratie erschopft sich nicht in einem Kreuz
auf dem Stimmzettel. Sie lebt von Biirgern, die sich ein-
mischen, die widersprechen, die Verantwortung iiberneh-
men, ja, die vielleicht auch manchmal ein bisschen unbe-
quem sind.

Ein lebendiges Petitionswesen ist kein Storgerdusch
der Demokratie. Es ist ein Zeichen dafiir, dass Biirger
ihr Land noch nicht aufgegeben haben. Und unsere Auf-
gabe ist es, diese Stimmen nicht nur zur Kenntnis zu
nehmen, sondern ihnen mit Respekt, Sorgfalt und dem
verdienten politischen Ernst zu begegnen.

Herzlichen Dank fiir IThre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der AfD sowie des Abg. Andreas
Mattfeldt [CDU/CSU])

Vizeprasident Bodo Ramelow:

Als nidchste Stimme in der Aussprache horen wir
Daniela Rump fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Daniela Rump (SPD):

Sehr geehrter Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! In Potsdam, direkt am Stadtschloss, stand einst
die Bittschriftenlinde. Menschen kamen zu diesem
Baum, um ihre Anliegen, ihre Sorgen und ihre Bitten an
den Konig zu richten. Manche haben ihre Schreiben per-
sonlich iibergeben, andere haben ihre Bitten einfach in
die Aste gehingt. Der Baum stand dabei fiir ein einfaches
Bediirfnis: fiir das Bediirfnis, gehort zu werden. Und
dieses Bediirfnis hat sich bis heute nicht verdndert.
Denn heute steht dort wieder eine Linde. Daneben steht
eine Tafel mit einem QR-Code. Wer diesen QR-Code
scannt, landet nicht mehr beim Konig, sondern auf der
Internetseite des Petitionsausschusses des brandenburgi-
schen Landtags.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU, der AfD, des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der Linken)

Der Weg hat sich veréndert, aber das Prinzip ist gleich
geblieben: Menschen wollen, dass ihre Stimme zahlt,
dass ihre Erfahrungen ernst genommen werden, dass Po-
litik zuhort und reagiert. Genau deshalb ist der Petitions-
ausschuss kein Nebenraum, sondern Kern unserer Demo-
kratie. Petitionen zeigen uns, wo Gesetze im Alltag nicht
so wirken, wie sie gedacht waren, wo Verwaltung Men-
schen aus dem Blick verloren hat und wo etwas nicht
passt zwischen politischem Anspruch auf der einen und
der gelebten Realitét auf der anderen Seite.

12 399 Menschen haben sich im vergangenen Jahr an
den Petitionsausschuss gewandt; das sind 34 Prozent
mehr als im Jahr zuvor. Menschen schreiben uns, weil
etwas aus ihrer Sicht nicht funktioniert, weil sie sich

ungerecht behandelt fiihlen oder weil sie liberzeugt davon
sind, dass etwas besser werden kann. Ein eindrucksvolles
Beispiel dafiir ist — wir haben es eben schon zweimal
gehort — Natascha Sagorski. Mit ihrer Petition hat sie
eine Debatte angestoflen, die jede dritte Frau in Deutsch-
land betrifft. Dank ihres Einsatzes wurde der gestaffelte
Mutterschutz nach einer Fehlgeburt ab der 13. Schwan-
gerschaftswoche gesetzlich verankert.

(Beifall im ganzen Hause)

Dieser Erfolg ist kein Einzelfall. Er zeigt: Wer sich ein-
mischt, der kann etwas bewegen! Wir verschaffen den
Anliegen hier eine Offentlichkeit, die ihnen sonst viel
zu oft fehlt. Und das, liebe Kolleginnen und Kollegen,
ist gelebte Demokratie.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der Abg. Ina Latendorf [Die
Linke])

Gleichzeitig verdndert sich aber auch die Art, wie sich
Menschen einbringen. Immer mehr Petitionen erreichen
uns digital. Themen verbreiten sich in kiirzester Zeit.
Unterstiitzung organisiert sich haufig innerhalb von we-
nigen Stunden, und gesellschaftliche Debatten spiegeln
sich unmittelbar in den Eingaben wider, die wir erhalten.
Beteiligung wird schneller, sie wird sichtbarer, und sie
wird direkter. Das ist auch eine groffe Chance! Denn es
zeigt: Menschen wollen nicht nur zuschauen, sie wollen
mitgestalten.

Daraus folgt auch ein klarer Auftrag an uns: Wer sich
beteiligt, muss verstehen, was mit seinem Anliegen im
Petitionsausschuss passiert; denn Vertrauen entsteht nicht
dadurch, dass Beteiligung mdglich ist, sondern Vertrauen
entsteht dadurch, dass Beteiligung auch ernstgenommen
wird.

(Johannes Schraps [SPD]: Sehr richtig!)

Deshalb geht es fiir mich heute nicht nur um die Zahlen
aus unserem Jahresbericht, sondern es geht auch um die
Frage, wie wir die Weiterentwicklung unseres Petitions-
wesens gemeinsam gestalten kénnen. Wir wollen und
miissen Verfahren vereinfachen, Abldufe beschleunigen
und digitale Moglichkeiten besser nutzen. Denn das Pe-
titionsrecht ist weniger ein Korrekturwerkzeug fiir Ein-
zelfille, sondern es zeigt uns, wo Politik ganz konkret in
der Realitdt ankommt und wo sie eben noch nicht an-
kommt, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der Abg. Ina Latendorf [Die
Linke])

Petitionen stoBen Debatten an. Sie machen Probleme
sichtbar, die sonst untergehen wiirden, und sie zeigen, wo
politischer Handlungsbedarf entsteht. Unsere Demokra-
tie lebt davon, dass sich Menschen einmischen — auf ganz
unterschiedliche Weise. Manche schreiben uns Briefe,
starten Onlinepetitionen. Manche vernetzen sich, gehen
in die Offentlichkeit. Und manche schicken uns sogar
selbstgeschriebene Songs tiber ihre Verfahren. Von der
Bittschriftenlinde bis zum Song ist vieles anders gewor-
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den, aber der Kern ist gleich geblieben: Menschen wollen
gehort werden. Und genau daran messen wir uns im Pe-
titionsausschuss.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie der Abg.
Ina Latendorf [Die Linke])

Heute mochte ich noch allen Kolleginnen und Kolle-
gen ganz herzlich danken, die sich im Petitionsausschuss
engagieren, den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der
Verwaltung und vor allen den Biirgerinnen und Biirgern,
die ihr Petitionsrecht nutzen.

Vielen Dank.

(Beifall im ganzen Hause)

Vizeprasident Bodo Ramelow:
Fir Biindnis 90/Die Griinen darf ich Tina Winklmann
das Wort erteilen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Tina Winklmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrter Herr Prisident! Kolleginnen und Kolle-
gen! Sehr geehrte Damen und Herren! Das Anliegen der
Biirgerinnen und Biirger, das sind die Anliegen dieses
Hauses. Das ist der Kern dessen, fir was der Petitions-
ausschuss steht und fiir was Politik stehen muss und
Politik stehen sollte. Der Jahresbericht 2025 zeigt: Die
Menschen in unserem Land nutzen diesen Weg, und sie
bewegt vieles, weil das Leben vielfaltig ist. Im Petitions-
ausschuss kommen alle Themen auf den Tisch.

Natiirlich wéhlen wir gerne offentlichkeitswirksame
Petitionen, um sie zu présentieren. Aber ich mochte Sie
zu Hause aufrufen: Jedes Thema ist wichtig, und es wird
nie Sie alleine betreffen. Es wird immer mehrere Men-
schen geben, die es betrifft. Deswegen: Wenden Sie sich
bitte an uns. Jede Petition wird gepriift, wird bearbeitet.
Ihr Anliegen wird immer, immer behandelt werden, und
wir tragen es weiter: in die Fraktionen, in die Ministerien,
in die Bundesregierung hinein.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der AfD)

Auch die grofite, die erfolgreichste Petition fangt immer
mit der Eingabe an, und dann lduft die Maschinerie der
Demokratie los. Dafiir stehen wir im Petitionsausschuss,
und ich und meine Kolleginnen und Kollegen machen das
mit Leidenschaft fiir Sie, weil wir die Verteidiger/-innen
der Demokratie sind.

Als Sportpolitikerin erlaube ich mir auch mal einen
Blick auf das Thema Sport. Das Bundeskanzleramt ver-
zeichnete 2025 alleine 244 Eingaben zum Thema Sport.
Gegeniiber 2024 ist das ein deutlicher Aufwuchs. Wir
stehen ja kurz vor der WM; morgen geht es los. Ich finde,
der Petitionsausschuss, das ist die Verteidigung der De-
mokratie, die steht hinten. Wir haben das Mittelfeld, das
verteilt die Bélle. Wir haben den Sturm, der die Dinger
macht. Und das Wichtigste: Bei uns gibt es einen Unter-
schied im Gegensatz zu unserer Fulballmannschaft. Wir
haben ein Tor, und dieses Tor bleibt sauber. Es steht

immer zu null. — Das ist unser Ausschussdienst. Darum
auch von mir noch mal: Vielen lieben Dank! Ihr steht
immer wie die Null.

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten im
ganzen Hause)

Wir haben es gehort: Petitionen sind dabei nicht ein
Beschwerdesystem, sondern das ist ein Frithwarnsystem,
ein Korrektursystem. Das zeigt uns, wo eben Gesetze
nicht funktionieren, wo wir nachsteuern miissen, wo
sich Lebensrealititen verandern. Unsere Demokratie ist
doch dann am stirksten, wenn die Menschen wissen: Thre
Stimme zéhlt. Und das tut sie bei uns.

Ich mochte auch noch mal drauf hinweisen, und dafir
werbe ich jetzt: Nutzen Sie das Original! Das Original ist
das Petitionswesen des Deutschen Bundestages. Empfeh-
len Sie es weiter! Gehen Sie in die Vereine! Erzéhlen Sie
es der Nachbarin, dem Nachbarn, den jungen Menschen
in Threm Umfeld! Sagen Sie ihnen: Nutzen Sie Petitio-
nen — epetitionen.bundestag.de! Ich hoffe, wir horen von
Thnen.

Vielen lieben Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und der Linken)

Vizeprasident Bodo Ramelow:
Wir horen fiir die CDU/CSU-Fraktion Wolfgang
Dahler.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Wolfgang Dahler (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die Fuflballweltmeisterschaft riickt naher, die
Vergleiche mit FuBlball werden mehr. Ich glaube, wir sind
eine ganz gute Mannschaft im Petitionsausschuss. Daher
mdchte ich auch dieses Beispiel verwenden.

(Corinna Riiffer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Und das Tor bleibt sauber!)

— Das Tor bleibt sauber.

Es tut immer gut, wenn man noch mal nachschaut, was
Artikel 17 des Grundgesetzes eigentlich sagt. Ich mochte
diesen Artikel noch mal zitieren:

,,Jedermann hat das Recht, sich einzeln oder in Ge-
meinschaft mit anderen schriftlich mit Bitten oder
Beschwerden an die zustidndigen Stellen und an die
Volksvertretung zu wenden.*

Ein sehr einfacher Satz, sehr libersichtlich, aber dieser
Satz zeigt genau das, was hier mdglich ist: Jeder, egal, ob
er laut ist, ob er leise ist, ob er vernetzt ist, ob er weniger
vernetzt ist, ob er einflussreich ist, ob er 6ffentlich sicht-
bar ist oder nicht, kann eine Petition einreichen. Genau
darin liegt die besondere Stellung des Petitionsausschus-
ses; denn hier wird dieses Grundrecht mit Leben erfiillt,
und die Moglichkeit wird, wie bereits ausgefiihrt wurde,
intensiv genutzt.
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Die vielen Eingaben geben sehr genau wieder, welche
Themen die Menschen im Land bewegen. Es werden
personliche, emotionale Problemstellungen in den Peti-
tionen aufgegriffen, aber auch Themen, die in den Fami-
lien, in den Vereinen, in den Medien diskutiert werden.
Oft werden diese Themen frither an uns herangetragen,
als sie in konkrete Gesetzgebungsvorhaben einflie3en.
Und, Herr Schiller, ich glaube nicht, dass es darum geht,
Regierung oder Opposition zu treffen mit den entspre-
chenden Petitionen. Ich glaube, die Menschen m&chten
dem Parlament zeigen, was nicht funktioniert, welche
Sorgen sie haben; und da ist es ganz egal, ob Regierung
oder Opposition.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der Abg. Ina Latendorf [Die
Linke])

Der Petitionsausschuss ist wie ein Brennglas. Hier
werden alle Themen besprochen, querdurch, und auch
wir Abgeordnete konnen sehr viel lernen in diesem Aus-
schuss. Wir sind nicht nur die Fachpolitiker. Wir sind sehr
breit aufgestellt in den Themen. Wir diskutieren, und es
tut uns allen gut. Und die demokratische Mitwirkung
beschrinkt sich eben nicht auf den Wahltag alle vier
Jahre. Wer als Biirger erlebt, dass eigene Anliegen gehort,
gepriift und offentlich beraten werden, der erlebt auch
ganz konkret, dass der Gesetzgeber ansprechbar ist.

(Beifall bei der CDU/CSU und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD und der Linken)

Lassen Sie mich deshalb auf zwei Petitionen eingehen,
die wir im vergangenen Jahr — nach Erreichen des Quo-
rums von 30000 Mitzeichnerinnen und Mitzeichnern —
offentlich beraten haben. Ein personlicher Einschub noch
zum Quorum: Dieses Quorum in Héhe von 30 000 halte
ich fiir zu niedrig, nicht weil ich denke, man mdge diese
offentlichen Anhorungen reduzieren. Aber ich glaube,
wenn wir das Quorum nach oben setzen wiirden, dann
wiirden diese dffentlichen Anhérungen einen ganz ande-
ren Wert erhalten.

(Beifall des Abg. Andreas Mattfeldt [CDU/
CsU))

Ich glaube, dariiber miissen wir uns mal im Ausschuss
unterhalten und sehen, inwieweit wir da zueinanderkom-
men konnen.

Die erste Petition, auf die ich eingehen werde, betraf
den Jugendschutz im Internet. Konkret ging es um die
Frage, wie Kinder und Jugendliche besser davor ge-
schiitzt werden konnen, im Netz zum Gegenstand von
Vermarktung zu werden. Die Petentin hat darauf hinge-
wiesen, dass Familien ihren Lebensalltag mit den eigenen
Kindern filmen, diese Inhalte auf Social-Media-Plattfor-
men verdffentlichen und damit Reichweite erzielen —
alles legitim, aber teilweise auch mit dem Ziel, iiber Wer-
bung Geld zu verdienen. Die Grenzen zwischen dem
Waunsch, sich auf Social Media zu zeigen, und einer pro-
blematischen Nutzung von Kindern fiir kommerzielle
Zwecke sind hier denkbar schmal. Kinder konnen die
Tragweite solcher Veroffentlichungen nicht tiberblicken.
Besonders schwierig ist es natiirlich, dass es oft die Eltern

selbst sind, die diese Inhalte ins Netz stellen und zugleich
die Sorgeberechtigten sind. Der Schutz von Kindern darf
nicht an der Schwelle zum digitalen Raum enden.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
des Abg. David Mandrella [SPD])

Wir als Petitionsausschuss haben diese Petition als
Materialiiberweisung an die Bundesregierung weiterge-
geben, damit dieses Thema in die weiteren Uberlegungen
zur Stiarkung von Gesundheits- und Jugendmedienschutz
einflieBen kann.

Eine weitere Petition, die wir beraten haben, fordert ein
Social-Media-Verbot fiir Kinder unter 16 Jahren. Auch
diese Petition greift eine Debatte auf, die weltweit in
sehr vielen Landern gefiihrt wird; denn natiirlich sehen
wir alle, dass eine iibermdBige Nutzung sozialer Medien
mit langen Bildschirmzeiten, problematischen Algorith-
men und vielem mehr fiir Kinder und Jugendliche nega-
tive Folgen hat. Gleichzeitig hat die 6ffentliche Beratung
gezeigt, dass die Antwort nicht so einfach ist, wie sie auf
den ersten Blick erscheint; denn Kinder und Jugendliche
haben in dieser Welt, in der digitalen Welt, auch ein Recht
auf Teilhabe. Es geht um den Schutz, aber es geht auch
um die Frage, wie Jugendliche lernen konnen, sich sicher
und verantwortungsvoll in digitalen Rdumen zu bewe-
gen. Hier liegt aber ein abschlieBender Beschluss des
Petitionsausschusses noch nicht vor.

Und ganz zum Schluss mochte ich noch mal auf ein
Thema aufmerksam machen, das heute auch schon an-
gesprochen wurde. Im Internet gibt es inzwischen zahl-
reiche privatwirtschaftliche Anbieter, bei denen Forde-
rungen online aufgestellt und Unterstlitzer gesammelt
werden konnen. Das mag schnell Aufmerksamkeit erzeu-
gen. Aber es ersetzt eben nicht das Petitionsverfahren des
Deutschen Bundestages.

(Beifall bei der CDU/CSU und der AfD sowie
bei Abgeordneten der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Nur hier gibt es ein geordnetes Verfahren und bei Errei-
chen des Quorums eine 6ffentliche Beratung, in der der
Petent selbst zu Wort kommt und die Bundesregierung
Stellung nimmt. Ich will deshalb auch einmal an alle
Kolleginnen und Kollegen in diesem Haus appellieren,
immer wieder auf unser offizielles Verfahren hinzuwei-
sen und fiir unser Verfahren zu werben. Denn es ist der
verfassungsméfige Weg, auf dem Menschen ihr Anliegen
direkt an das Parlament richten kénnen — nicht nur sicht-
bar, sondern wirksam. Denn dafiir steht der Petitionsaus-
schuss.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der AfD, d_er SPD und des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Bodo Ramelow:
Wir horen fiir die AfD-Fraktion Olaf Hilmer.

(Beifall bei der AfD)
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Olaf Hilmer (AfD):

Herr Prisident! Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe
Biirger! Jeden einzelnen Werktag landen fast 50 Petitio-
nen auf dem Tisch des Deutschen Bundestages — nicht
irgendwelche, sondern echte Hilferufe von Menschen,
die mit den Verhéltnissen in diesem Land nicht mehr
klarkommen. 12 399 Petitionen im Jahr 2025 nach 9 260
im Vorjahr: ein Anstieg um 34 Prozent. Das ist kein
Zufall. Das ist ein Stimmungsbild eines Landes, das
langsam die Geduld verliert.

Ich habe mich bewusst fiir die Arbeit im Ausschuss fiir
Biirgeranliegen entschieden. Hier landen die echten
Sorgen der Menschen, ihre Ideen, ihre Probleme, ihre
ganz personlichen Schicksale. Und deshalb beraten wir
diese Fille iiber alle Parteien hinweg mit dem klaren Ziel,
sachlich Losungen zu finden.

(Beifall bei der AfD sowie des Abg. Andreas
Mattfeldt [CDU/CSU])

Artikel 17 unseres Grundgesetzes ist keine Formalie.
Jeder hat das Recht, sich mit Bitten und Beschwerden
direkt an das Parlament zu wenden. Das ist echte Biirger-
beteiligung, nicht auf Zuruf, sondern geordnet und nach-
priifbar. Und ich sage deshalb ganz klar: Lassen Sie sich
nicht von den bunten, lauten Onlineplattformen ver-
nebeln. Wer echte Wirkung will, wer eine ordentliche
Priifung und einen klaren Weg braucht, der ist hier rich-
tig. Nur im Deutschen Bundestag gibt es das Original: mit
richtiger Priifung am Anfang, einer ausfiihrlichen Be-
richterstattung und am Ende mit einer Entscheidung.

Online-Empdrung ersetzt keine richtige Parlaments-
arbeit. Ein Beispiel macht das deutlich: 2024 haben
iiber 400 000 Menschen iiber eine Onlineplattform abge-
stimmt, dass das EM-Viertelfinalspiel zwischen Deutsch-
land und Spanien wiederholt werden soll.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der AfD und der
CDU/CSU)

Ergebnis? Das Spiel wurde natiirlich nicht wiederholt.
Spanien wurde am Ende Europameister. So viel zum
Unterschied zwischen laut und wirksam.

(Beifall bei der AfD)

Unser aktueller Bericht zeigt: 69 Prozent der Eingaben
sind ganz personliche Anliegen: Reibereien mit Behor-
den, undurchsichtige Verfahren, Entscheidungen, die die
Menschen als ungerecht empfinden. Genau hier muss die
Politik ansetzen: schneller, verstdndlicher und biirger-
néher!

Meine Damen und Herren, mein gro3er Dank geht an
alle Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Ausschuss-
dienstes. Ohne ihre Arbeit wire das nicht moglich.

(Beifall bei der AfD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Dank auch an die derzeitige Vorsitzende, Frau Dr. Hiilya
Diiber, fiir die Leitung des Ausschusses.

(Beifall bei der AfD und der CDU/CSU)

Nur eines muss noch gesagt werden: Der Vorsitz steht
nach den Regeln des Parlaments der AfD-Fraktion zu.
Unser Sprecher Manfred Schiller hitte diese Aufgabe
sachlich, fair und im Sinne des Parlaments hervorragend

gemacht. Aber es wurde ihm verwehrt. Darum mein Ap-
pell: Wer das Recht auf Petitionen ernst nehmen will, der
muss auch die Regeln des Parlaments ernst nehmen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasident Bodo Ramelow:

Als letzte Stimme in der Aussprache héren wir Sandra
Carstensen fiir die CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Sandra Carstensen (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und
Herren! Was bewegt die Menschen in unserem Land?
Was wollen Sie verdndern? Wo sehen Sie Handlungs-
bedarf? Welche Erwartungen richten Sie an die Politik?
Kaum ein Bericht beantwortet diese Fragen so deutlich
wie der aktuelle Petitionsbericht. Denn hier sprechen
nicht Institutionen, Verbdnde oder Interessenvertretun-
gen, hier kommen die Biirgerinnen und Biirger selbst zu
Wort: mit ihren Sorgen, ihren Erfahrungen und ihren Vor-
schldagen fiir Verbesserungen. Und meist verbergen sich
ganz hochstpersonliche Schicksale dahinter. Der Petiti-
onsbericht ist deshalb weit mehr als eine Sammlung
von Eingaben. Er ist ein Seismograf fiir die Stimmung
im Land und ein wichtiger Gradmesser dafiir, was die
Menschen von uns im Parlament erwarten.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie der Abg. Ina
Latendorf [Die Linke])

Die Vielfalt der eingereichten Petitionen zeigt dabei
die ganze Bandbreite gesellschaftlicher Themen. Sie
reicht von ganz konkreten Problemen im Alltag bis hin
zu grundsitzlichen Fragen unseres Zusammenlebens. Ge-
rade diese Vielfalt macht den besonderen Wert des Peti-
tionswesens aus: Es ero6ffnet den Menschen die Moglich-
keit, Anliegen auf die politische Agenda zu setzen, die
sonst womdglich ungehort bleiben wiirden.

Es sind heute schon viele schone Beispiele genannt
worden, und es ist natiirlich das Handicap, wenn man
als Letzter spricht, dass man nicht alles wiederholen soll-
te. Ein paar schone Beispiele, wo Petitionen etwas be-
wegt haben, mdchte ich aber dennoch erwihnen.

Zum einen die Petition zum Schutz vor hiuslicher Ge-
walt. Dahinter steht eine klare Botschaft: Hausliche Ge-
walt ist kein privates Problem. Sie ist ein Angriff auf die
Wiirde, die Freiheit und die kdrperliche Unversehrtheit
der Betroffenen. Sie hinterlésst oft tiefe Spuren, und das
nicht nur bei den Opfern selbst, sondern auch bei den
Familien und ihren Kindern. Der Petitionsausschuss hat
dieses Anliegen ausdriicklich aufgegriffen. Noch immer
sind die Opfer héuslicher Gewalt iiberwiegend Frauen.
Umso wichtiger ist es, dass wir in den vergangenen Jah-
ren den Schutz der Betroffenen weiter gestérkt haben,

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der AfD, dpr SPD und des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)
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Sandra Carstensen

zum Beispiel durch die Reform des Gewaltschutzge-
setzes und den Einsatz elektronischer Fulifesseln. Diese
Petition zeigt zugleich, welche Bedeutung das Petitions-
wesen fiir unsere parlamentarische Arbeit hat. Biirgerin-
nen und Biirger benennen Missstinde, stolen Debatten
an und geben wichtige Impulse fiir politische Entschei-
dungen.

An dieser Stelle wollte ich als Frau eines Hobbyimkers
jetzt auch etwas zu den Honigbienen sagen.

(Heiterkeit der Abg. Dr. Hiilya Diiber [CDU/
CSU))

Lieber Nicklas, das hast du mir so wunderbar abgenom-
men. Ich will mich da nicht wiederholen, aber ich mdchte
auch die Gelegenheit nutzen, um mich von ganzem
Herzen bei all den fleiigen Bienen des Ausschusssekre-
tariats zu bedanken, die uns diese tolle Arbeit ermogli-
chen. An die zwdlf Vertreterinnen und Vertreter des Aus-
schusssekretariats und die hinter ihnen stehenden
weiteren 80 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter insgesamt
und ihr gesamtes Team: Herzlichen Dank dafiir!

(Beifall im ganzen Hause)

Dann moéchte ich gleichwohl noch auf eine weitere
Petition eingehen, die mir auch aufgrund besonderer fa-
milidrer Betroffenheit am Herzen liegt. Sie fordert ein
Recht auf einen Wohnplatz und eine strukturierte Tages-
betreuung fiir Erwachsene mit Behinderungen. Viele Fa-
milien finden fiir ihre Kinder mit schweren Behinderun-
gen keinen geeigneten Wohn- und Betreuungsplatz. Die
Folge ist fiir alle eine enorme Belastung. Der Ausschuss
hat zu Recht festgehalten, dass es hierbei nicht um Ein-
zelfille geht, sondern um ein Schicksal, das viele Fami-
lien in ganz Deutschland betrifft: zu wenig Plitze, zu
wenig Fachkrifte und fehlender barrierefreier Wohn-
raum.

Zwar liegt die Verantwortung fiir den Ausbau dieser
Strukturen in erster Linie bei den Ldndern und Kom-
munen. Angesichts der gesellschaftlichen Tragweite die-
ses Themas darf sich aber auch der Bund seiner Verant-
wortung nicht entziehen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD und der Linken)

Da waren wir uns im Ausschuss alle einig, und deshalb
wurde diese Petition auch der Bundesregierung zur Er-
wagung iiberreicht.

Diese beispielhaften Petitionen konnten schon auf dem
ersten Blick kaum unterschiedlicher sein. Sie zeigen die
ganze Vielfalt unseres Wirkens und auch der Themen, die
die Menschen in unserer Bevolkerung beschéftigen. Sie
zeigen alle, worum es im Kern des Petitionsrechtes geht:
Biirgerinnen und Biirger formulieren konkrete Verbes-
serungsvorschldge und geben wichtige Impulse fiir poli-
tisches Handeln.

In diesem Zusammenhang wird auch die besondere
Rolle des Petitionsausschusses im Vergleich zu anderen
digitalen Beteiligungsformaten deutlich. Wahrend auf
privaten Plattformen hiufig die Organisation von Kam-
pagnen, die Mobilisierung moglichst groer Unterstiit-
zerzahlen und auch die kommerzielle Verwendung der
Nutzerdaten im Vordergrund stehen, ist das parlamenta-

rische Petitionsverfahren unmittelbar und allein dem
Grundrecht aus Artikel 17 des Grundgesetzes verpflich-
tet.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der AfD, der SPD und der Linken und
der Abg. Tina Winklmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENY])

Jede Petition wird unabhéngig von ihrer Reichweite, ihrer
medialen Aufmerksamkeit oder der Zahl ihrer Unterstiit-
zerinnen und Unterstiitzer gepriift. Entscheidend ist allein
das Anliegen selbst.

Diese Gleichbehandlung aller Eingaben unterscheidet
das parlamentarische Petitionsverfahren grundlegend von
privaten Beteiligungsplattformen und macht seinen be-
sonderen Wert fiir unsere parlamentarische Demokratie
aus.

Der Petitionsbericht 2025 zeigt uns deutlich: Die Biir-
gerinnen und Biirger wollen gehdrt werden. Unsere Auf-
gabe ist es, zuzuhoren, ihre Anliegen ernst zu nehmen
und daraus die richtigen politischen Konsequenzen zu
ziehen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU und der AfD sowie
bei Abgeordneten der SPD, des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der Linken)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Das war die letzte Rednerin in dieser Debatte. Ich

schlieBe damit die Aussprache zum Tagesordnungs-
punkt 3.

Wir kommen jetzt zu den Tagesordnungspunkten 4a
und 4b sowie zu Tagesordnungspunkt 22:

4 a) Erste Beratung des von den Abgeordneten
Dr. Lena Gumnior, Helge Limburg, Dr. Till
Steffen, weiteren Abgeordneten und der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ein-
gebrachten Entwurfs eines ...Gesetzes zur
Anderung der Strafprozessordnung -
Zeugnisverweigerungsrecht in der Sozia-
len Arbeit und ehrenamtlichen Rechts-
beratung

Drucksache 21/4290

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz (f)
Ausschuss fiir Sport und Ehrenamt

Ausschuss fiir Arbeit und Soziales

b) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Helge Limburg, Tina Winklmann, Dr. Ophelia
Nick, weiterer Abgeordneter und der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Fanrechte im FuB3ball stirken — Diskrimi-
nierung und Repression bekimpfen, demo-
kratische Beteiligung fordern

Drucksache 21/4293
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Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Sport und Ehrenamt (f)

Innenausschuss

Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz

Ausschuss fiir Bildung, Familie, Senioren, Frauen und Jugend

22 Beratung des Antrags der Abgeordneten Clara
Biinger, Jorrit Bosch, Christian Gorke, weiterer
Abgeordneter und der Fraktion Die Linke

Fankultur schiitzen — Dialog statt Repression,
Mitbestimmung statt Diskriminierung

Drucksache 21/5826

Uberweisungsvorschlag:

Innenausschuss (f)

Ausschuss fiir Sport und Ehrenamt

Ausschuss fiir Recht und Verbraucherschutz

Ausschuss fiir Bildung, Familie, Senioren, Frauen und Jugend

Bitte nehmen Sie die notwendigen Platzwechsel vor. —
Fiir die Aussprache wurde eine Dauer von 30 Minuten
vereinbart.

Ich erdffne hiermit die Aussprache. Der erste Redner in
dieser Debatte ist fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Grii-
nen Helge Limburg.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Helge Limburg (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank. — Frau Prisidentin! Meine Damen und
Herren! Woran denken Sie, wenn Sie an Fuf3ballfans
denken? Ich denke da an die vielen Hunderttausend Men-
schen, die jedes Wochenende in den ersten Profiligen
ihrer Leidenschaft nachgehen, die mit Fanmérschen in
Stadien pilgern, die kreative Choreografien présentieren,
die so mancher Theaterbiihne im Land alle Ehre machen
wiirde, die durch kreative, leidenschaftliche Gesidnge ein
unglaubliches Gemeinschaftsgefiihl erzeugen, die alle
gesellschaftlichen Grenzen hinwegsprengen. Kurz ge-
sagt: Ich bin dankbar fiir unsere engagierte, demokrati-
sche Fanszene, fiir ihr soziales, gesellschaftliches Enga-
gement, fiir den Einsatz gegen Diskriminierung und
Rassismus im Stadion.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
Linken)

Aber woran denken die Innenminister/-innen der Lan-
der offenkundig, wenn sie an Fans denken?

(Florian Oest [CDU/CSU]: Sie denken an die
Sicherheit!)

Hier wird immer wieder ein Zerrbild gezeichnet. Fans
werden fast ausschlielich als Gewalttéter oder als poten-
zielle Gefahrenquelle gesehen. Und so wird immer wie-
der Repression und Eskalation rund um FuB3ballspiele
herbeigeredet. Dabei, meine Damen und Herren, sind
die Zahlen zum Thema Sicherheit eindeutig. Bei insge-
samt iiber 25 Millionen Zuschauern in der vorvergange-
nen Saison in den ersten drei Herrenligen im FufBball
hatten wir zuletzt 9 Prozent weniger erbrachte Polizei-
arbeitsstunden, 17 Prozent weniger Verletzte, 22 Prozent
weniger eingeleitete Strafverfahren rund um Fuf3ball-
spiele.

Natiirlich gibt es Gewalt durch Fans. Und das ist und
bleibt vollig inakzeptabel. Es wird zu Recht hart verfolgt,
wenn zum Beispiel Polizisten massiv angegriffen und
verletzt werden wie Anfang des Jahres in Magdeburg.
Aber man darf doch nicht andauernd den Eindruck er-
wecken, als wire das quasi der Normalfall am Wochen-
ende in unseren Stadien.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie des Abg. Johannes Schraps [SPD])

Die Stadien sind sicher, und noch mehr Sicherheit
erreicht man nicht durch mehr Uberwachung und mehr
Repression,

(Zuruf von der AfD: Doch!)

sondern nur durch mehr Privention und mehr Dialog.
Nicht gegen, sondern nur mit den Fans erreichen wir
noch mehr Sicherheit in den Stadien, meine Damen und
Herren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
Linken)

Die ganz iiberwiegende Zahl der Fans ist friedlich, und
deswegen darf es fir MaBinahmen wie KI-gestiitzte Vi-
deoiiberwachung, personalisiertes Ticketing oder &hn-
liche Pauschalmafinahmen auch iiberhaupt keinen Raum
geben. Die Datei ,,Gewalttiter Sport” muss endlich
grundlegend {iiberarbeitet werden, wie es auch das Bun-
desverfassungsgericht einfordert. Auch Verschiarfungen
der Stadionverbote sind fehl am Platz.

Meine Damen und Herren, die Fanprojekte leisten eine
so wichtige Arbeit fiir friedliche demokratische Ful3ball-
kultur. Umso fataler ist es, wenn Staatsanwaltschaften
und Polizeien immer stirker dazu iibergehen, ihnen die
Arbeit schwerzumachen, durch Vorladungen versuchen,
sie zu Aussagen iiber Fans zu zwingen, und damit das so
wichtige Vertrauen zwischen Fans und Fanprojekten zer-
storen.

Wir brauchen endlich ein Zeugnisverweigerungsrecht
in der sozialen Arbeit fir Fanprojekte, aber auch fiir
andere Initiativen wie Feminist Law Clinic, die so eine
wichtige ehrenamtliche Arbeit machen und dabei recht-
lich so unzureichend geschiitzt sind, liebe Kolleginnen
und Kollegen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der Linken)

Meine Damen und Herren, Fans, auch die Ultras, sind
doch entscheidend fiir echte Stimmung im Stadion. Kei-
ner von uns, auch nicht auf den Tribiinen, will doch
schweigende Fankurven sehen. Wer Fans als Stimmungs-
macher will, darf sie nicht anderntags als Krawallmacher
diffamieren, liebe Kolleginnen und Kollegen. Wir brau-
chen keine Sicherheitsoffensive im Stadion; wir brauchen
endlich echten Dialog mit den Fans und ihren Fandach-
verbidnden — echten Dialog auf Augenhohe.

Meine Damen und Herren, es muss endlich in die
Kopfe samtlicher Innenministerinnen und Innenminister
rein: Grundrechte gelten auch im Stadion; Grundrechte
gelten auch fiir Fans.

Vielen Dank.
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(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der Linken und des
Abg. Johannes Schraps [SPD])

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Der nichste Redner in dieser Debatte ist Axel Miiller
fir die Unionsfraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Axel Miiller (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte Kolleginnen und
Kollegen! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das
oberste Ziel im Strafverfahren ist das Herausfinden der
Wahrheit, ja, geradezu die Pflicht; denn Richter und
Richterinnen wollen und sollen — das weif ich aus meiner
eigenen, fast drei Jahrzehnte dauernden Titigkeit als
Richter — ein richtiges und kein falsches Urteil féllen.
Um dieser Aufklédrungspflicht gerecht zu werden, kennt
die Strafprozessordnung vier Beweismittel: den Zeugen-
beweis, den Sachverstdndigenbeweis, den Augenscheins-
beweis und den Urkundenbeweis.

Der Zeugenbeweis ist zwar der unsicherste, aber zu-
gleich der wichtigste. Das gilt bei unmittelbarer Tatwahr-
nehmung, aber auch bei anvertrauten Gespriachen mit
einem spiteren Angeklagten. Zeuge im Strafprozess zu
sein, bedeutet: Pflicht zum Erscheinen und Pflicht zur
vollstdndigen und wahrheitsgemiB3en Aussage, ohne et-
was hinzuzufiigen oder wegzulassen.

Von dieser Aussagepflicht ist nur eine eng umrissene
Personengruppe befreit, die § 53 der Strafprozessordnung
abschlieBend aufzdhlt. Das wiren beispielsweise Geist-
liche, Rechtsanwilte, Arzte oder Mitarbeiter staatlich
anerkannter Drogen- oder Schwangerschaftskonflikt-
beratungsstellen. Der vorliegende Gesetzentwurf von
Biindnis 90/Die Griinen, auf den ich mich in meiner
Rede beschrinken will, will diesen Katalog — es wurde
gerade vorgetragen — erweitern: zum einen um alle So-
zialarbeiterinnen und Sozialarbeiter, zum anderen um
Personen, die unter Anleitung ehrenamtlich und unent-
geltlich Rechtsberatung nach dem Rechtsdienstleistungs-
gesetz leisten, in der Regel Studierende der Rechtswis-
senschaften. Ich nenne nun zwei Griinde, warum wir das
fiir nicht vertretbar halten.

Erstens. Nach § 244 Absatz 2 der Strafprozessordnung
sind die Gerichte zur umfassenden Sachverhaltsaufkla-
rung verpflichtet. Das setzt voraus, dass alle von mir
genannten verfiigbaren Beweismittel genutzt werden
konnen. Deshalb muss der Kreis der Zeugnisverweige-
rungsberechtigten auf das unbedingt notwendige Mal
beschrinkt bleiben, und genau dies leistet der Entwurf
nicht. Die Entwurfsverfasser verweisen auf das Vertrau-
ensverhiltnis in der sozialen Arbeit und in ehrenamtli-
cher Rechtsberatung. Dabei bleibt aber unberiicksichtigt,
dass nach der Rechtsprechung des Bundesverfassungs-
gerichts der Biirger zundchst einmal staatliche Maf3nah-
men wie die Zeugenpflicht hinzunehmen hat, wenn dies
im iiberwiegenden Allgemeininteresse liegt und nicht un-
verhdltnisméaBig ist.

Typische Fille eines besonders geschiitzten Vertrau-
ensverhiltnisses sind beispielsweise das Arzt-Patienten-
Verhiltnis oder das Verhiltnis von einem Rechtsanwalt
zu seinem Mandanten. Warum jemand zum Arzt geht
oder was er seinem Verteidiger anvertraut, geht das Ge-
richt grundsitzlich nichts an. Beides betrifft den Kern der
Tétigkeit in diesen Berufen. Das gilt jedoch nicht fiir
einen Sozialarbeiter, der beispielsweise am Rande seiner
Betreuung in einem Jugendzentrum von einem Jugend-
lichen, der zu ihm Vertrauen gefasst hat, von dessen
Straftaten erfahrt, auch nicht in einem Fanprojekt, wo
es darum geht, die Fans zu betreuen und ihre sozialen
Kompetenzen zu stirken.

(Helge Limburg [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Richtig!)

Wenn da solche Aussagen getétigt werden, betrifft das
nicht den Kernbereich der Tatigkeit. Hier iberwiegt
also das Interesse der Allgemeinheit an der Wahrheits-
findung. Wer diese durch ein zusitzliches Zeugnisver-
weigerungsrecht erschwert, weil das Gericht den Sozial-
arbeiter nicht mehr befragen darf, nimmt der Strafrechts-
pflege den Zugang zur Wahrheit.

(Helge Limburg [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Nein! Der stdrkt den Sinn der sozialen
Arbeit!)

Zweitens. Jede Ausdehnung des strafprozessualen
Zeugnisverweigerungsrechts aus beruflichen Griinden
bedarf einer Legitimation, die eng mit der Berufsausbil-
dung verbunden ist. Die Entwurfsverfasser verweisen
dafiir auf die professionelle Ausbildung von Sozialarbei-
tern und Sozialarbeiterinnen. Das geniigt den strengen
MaBstdben des Bundesverfassungsgerichts nicht. Fiir
solch eine Privilegierung bedarf es mehr. Dies verlangt
zusitzliche Regulative wie ein strenges Standesrecht, ein
Berufsrecht oder Berufsgerichte. Bei ehrenamtlichen
Rechtsberatern fehlt es zudem an einer abgeschlossenen
Ausbildung und damit an der Kenntnis der eigenen
Pflichten. Gerade hier wire ein Zeugnisverweigerungs-
recht besonders schwer zu verantworten.

Meine Damen und Herren, wer den Katalog des § 53
StPO weiter 6ffnet, schwicht die Aufkliarung von Straf-
taten und schriankt damit die Funktionsfahigkeit des
Rechtsstaates unverhdltnismifBig ein. Diesen Weg wer-
den wir nicht mitgehen. Wir lehnen den Entwurf daher
ab.

Danke schon.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Der néchste Redner in dieser Debatte ist Knuth Meyer-
Soltau fiir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Knuth Meyer-Soltau (AfD):

Hohes Prisidium! Meine Damen und Herren! Es ist
immer etwas schlecht, wenn ein ehemaliger Richter vor
einem spricht, nicht wahr? — Dieser Gesetzentwurf tragt
das hiibsche Etikett ,,Vertrauen, ist aber tatsdchlich
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nichts anderes als griiner Mist mit roten Sprenkeln; denn
diese Verpackung beinhaltet die Aufweichung eines
Grundpfeilers unseres Strafprozesses.

Das Bundesverfassungsgericht hat unmissverstindlich
betont: Die Wahrheitsermittlung ist der Kern der Straf-
rechtspflege. Der Kreis der Zeugnisverweigerungsbe-
rechtigten muss eng bleiben. — Und genau dieses Maf}
wird hier iiberschritten. Jede Ausweitung des Schweige-
rechts verengt die Chance auf Aufklarung und erhoht das
Risiko von Fehlurteilen ohne zwingenden Grund.

(Beifall bei der AfD)

Sucht- und Schwangerschaftskonfliktberatungen
schiitzen vor Selbstbelastung. In der sozialen Arbeit fehlt
diese Gefahr. Wenn wir heute Ja zur sozialen Arbeit sa-
gen, dann sagen wir morgen Nein zu Opferberatung, zu
Frauenhdusern, Fanprojekten oder Aussteigerprogram-
men aus dem Linksextremismus. Das Feld ist nicht
mehr abgrenzbar. Vertrauen entsteht durch professionelle
Arbeit, klare Regeln und Schutzmechanismen, die es
langst gibt. Juristische Beratung hat man bei qualifizier-
ten Rechtsanwilten zu suchen und nicht bei sozialen
Berufen.

(Beifall bei der AfD)

Wir sind nicht dazu da, politisch motivierte Schweige-
rechte zu verteilen. Wir sind dazu da, die Grundlagen
des Rechtsstaates zu schiitzen und zu erhalten.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Lassen Sie mich noch etwas zum Antrag zu den Fan-
rechten sagen. Ich habe das ja sehr viele Jahre gemacht.
Man konnte fast meinen, der deutsche Fuf3ball stiinde
kurz vor dem Zusammenbruch — nicht wegen fehlender
Nachwuchsforderung, nicht wegen Geldwische oder
Millionenvertrdgen, sondern weil Fans angeblich zu we-
nig demokratisch beteiligt werden. Das ist Politik im
Modus ,,Slapstick”. Was im Antrag gefordert wird, ist
ein Wunschzettel aus der sozialpddagogischen Zauber-
welt: mehr Beteiligung, mehr Projekte, vor allen Dingen
mehr Geld, mehr Beauftragte, mehr Programme, mehr
Strukturen, kurzum: mehr Staat, weniger Realitdt. Wer
will denn das? Die Fans mit Sicherheit nicht.

Wir als AfD sagen: Ja zur Freiheit! Ja zur Fankultur! Ja
zu deutschen Fahnen, auch im Deutschen Bundestag! Die

WM féngt jetzt an, und ich hoffe, ich sehe sehr viele
deutsche Fahnen.

(Beifall bei der AfD)

Wer Gewalt ausiibt, gehort bestraft. Punkt! Wer friedlich
ins Stadion geht, braucht keinen Betreuungsstaat. Eine
starke Fankultur ist gut fiir Deutschland, eine iibergriffi-
ge, also griin-linke Politik, ist es nicht. Wir lehnen den
Gesetzentwurf daher ab.

Recht herzlichen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Der nichste Redner in dieser Debatte ist Daniel
Bettermann fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Daniel Bettermann (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe FuBballfans! Es ist das gute Recht der
Opposition, Antrdge in den Bundestag einzubringen. Das
macht unseren Parlamentarismus lebendig und stirkt die
demokratische Debatte hier im Hohen Haus. Da der Sport
von Fairness lebt, mochte ich an dieser Stelle auch gern
zum Ausdruck bringen, dass ich den Antrag der Griinen
durchaus sehr unterstiitzenswert finde und viele gute An-
satzpunkte darin sehe.

Als leidenschaftlicher Fuflballfan und langjéhriges
Vorstandsmitglied bei meinem Heimatverein, dem KSV
Hessen Kassel, muss ich anerkennen: Wir miissen bei
dem Thema Fansozialarbeit besser werden. Ein Zeugnis-
verweigerungsrecht im FuBlball, vor allem bei Fanprojek-
ten und fiir die dort mitarbeitenden Sozialarbeiter/-innen,
brauchen wir. Das ist ein ganz relevanter, wesentlicher
Punkt.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Solange der § 53 der Strafprozessordnung keine Erwei-
terung erfahrt, wird weiterhin zunehmend die Frage auf-
kommen, unter welchen Voraussetzungen die professio-
nelle Arbeit in den bundesweiten Fanprojekten fortge-
setzt werden kann und welche Konsequenzen sich aus
einer Beibehaltung des Status quo ergeben.

In den vergangenen Jahren kam es mehrfach zu Ver-
fahren, bei denen Ordnungs- und Justizbehdrden Aus-
sagen von Fanarbeitern gegen die von ihnen betreuten
Personen verlangten. Angesichts der gegenwirtigen Si-
tuation, zum Beispiel in den deutschen Ultraszenen, ist
davon auszugehen, dass Zeugenaussagen von Fanarbei-
tern in Ermittlungs- und Gerichtsverfahren eine zukiinf-
tige vertrauensvolle, gemeinsame Zusammenarbeit er-
heblich erschweren und nicht selten unmdglich machen.
Gerade in der Klientenarbeit, gerade in der Jugendarbeit
kommt es natiirlich auch auf Vertrauen an.

Fest steht: Die geltenden Rechtsvorschriften aus den
50er-Jahren werden den heutigen Anforderungen nicht
mehr gerecht. Ich bin iiberzeugt, dass eine gezielte
Erweiterung weder die Beweismoglichkeiten der Straf-
verfolgungsbehorden noch die Funktionsfahigkeit der
Rechtspflege beeintrachtigen wiirde.

Die Vorteile einer solchen Rechtserweiterung liegen
hingegen auf der Hand: Erstens schaffen wir Rechts-
sicherheit und beseitigen bestehende Rechtsunsicherhei-
ten. Zweitens verhindern wir weitere Gewissenskonflikte
bei Fanarbeiterinnen und Fanarbeitern. Drittens starken
und fordern wir die Vertrauensarbeit, gerade gegeniiber
der Klientel der Jugendlichen und jungen Erwachsenen.

Dartiber hinaus begriifie ich, dass Sie in Threm Antrag
die wichtige Arbeit der Fanprojekte ebenfalls anspre-
chen. An dieser Stelle mochte ich dem Fanprojekt ,,Fulle-
stadt™ aus meinem Wahlkreis Kassel sowie allen weiteren
70 Fanprojekten bundesweit fiir ihre wertvolle Arbeit
danken.
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(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Es ist richtig, dass die Finanzierung der Koordinie-
rungsstelle Fanprojekte trotz deutlich gestiegener Anfor-
derungen iiber Jahre hinweg unverdndert geblieben ist.
Deshalb ist es wichtig, dass sich das BMBFSFJ, der
DFB sowie die DFL grundsétzlich darauf verstindigt
haben, die inflationsbedingten Kostensteigerungen aus-
zugleichen. Die laufende Foérderphase wird zudem ge-
nutzt, um die Handlungsfahigkeit der KOS und der Fan-
projekte ab 2027 zukunftsfest aufzustellen. Das braucht
es jetzt auch.

Auch beim Thema Stadionallianzen bin ich ausdriick-
lich bei Thnen. Sie sind ein wichtiger Baustein in der
Sicherheitsarchitektur im Fuf3ball. Sie verbessern die
Netzwerkarbeit und fordern Vertrauen und die Kommuni-
kation zwischen Vereinen,

(Helge Limburg [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Richtig!)

Polizei, Kommunen und Fanprojekten.

(Helge Limburg [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Richtig!)

Sie tragen zur Entlastung der Polizei bei und leisten einen
wichtigen Beitrag zu einem positiven Stadionerlebnis.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und des Abg. Hendrik
Bollmann [SPD] — Tina Winklmann [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT]: Zustimmung!)

Der Stadionbesuch in Deutschland ist sicher. In Hessen
verfligen wir seit 2022 iiber eine solche Stadionallianz, an
die auch mein Heimatverein, der KSV Hessen Kassel,
angedockt ist. Die bisherigen Erfahrungen zeigen deut-
lich, dass es immer weniger Kriminalititsprobleme und
immer weniger Gewalt in den Stadien gibt. Die neun
Bundeslénder sind da auf einem richtigen Weg.

In diesem Zusammenhang ist mir der Punkt in Threm
Antrag allerdings etwas zu kurz gegriffen. Deshalb pla-
diere ich dafiir, Stadionallianzen mit einheitlichen Stan-
dards bundesweit zu etablieren und sie ausdriicklich als
eigenstidndiges Instrument in das Nationale Konzept
Sport und Sicherheit, kurz: NKSS, aufzunehmen.

Der Titel Ihres Antrags ,,Fanrechte im Fuf3ball starken —
Diskriminierung und Repression bekdmpfen, demokrati-
sche Beteiligung fordern™ klingt zunéchst sehr vielver-
sprechend. Allerdings ist die Bundesregierung fiir viele
Ihrer Forderungen schlichtweg der falsche Adressat. Die
Bundesregierung plant weder die Einrichtung einer bun-
desweiten zentralen Stadionverbotskommission, noch
kann sie kollektive Stadionverbote verhdngen. Ebenso
wenig liegt die Einfiihrung personalisierter Tickets in
ihrer Zustiandigkeit.

Wer politische Forderungen stellt, sollte auch die Zu-
standigkeit im Blick haben,

(Helge Limburg [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Die Bundesregierung hélt sich da vollig
raus! Sehe ich das richtig?)

ansonsten ist ein Fehlpass vorprogrammiert. Die ent-
scheidenden Mitspieler an dieser Stelle sind die Verbén-
de, die Vereine, die Lander — Stichwort: IMK und vor
allem die Bund-Lénder-offene Arbeitsgruppe BLoAG,
die sich derzeit mit moglichen Mafinahmen beschéftigt.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Herr Kollege, es gibt den Wunsch nach einer Zwi-
schenfrage aus der Unionsfraktion.

Daniel Bettermann (SPD):
Ja, bitte.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Herr Miiller, bitte.

Axel Miiller (CDU/CSU):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Vielen Dank, Herr Kol-
lege, dass Sie die Zwischenfrage zulassen. — Jetzt haben
Sie sich darauf beschrénkt, zu sagen, es braucht ein Zeug-
nisverweigerungsrecht fiir Sozialarbeiter, die sich fiir
Fanklubs engagieren.

(Helge Limburg [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Fanprojekte! — Tina Winklmann
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]: Fanprojekte!)

— Fanprojekte, danke. Ich lasse mich an der Stelle gern
korrigieren. — So ist der Gesetzentwurf aber nicht formu-
liert. Der Gesetzentwurf sieht ein Zeugnisverweigerungs-
recht fiir alle Sozialarbeiter und Sozialarbeiterinnen vor.

Jetzt gebe ich Thnen mal ein Beispiel und wiirde gerne
wissen, ob Sie das dann auch noch fiir richtig halten: Ein
ehrenamtlich Tatiger, der fiir die AWO unterwegs ist und
Arbeitslose berdt, bekommt im Rahmen seiner sozial-
arbeiterischen Tatigkeit mitgeteilt, dass ein Arbeitsloser
die Arbeitslosenversicherung hinter die Fichte gefiihrt
und monatelang zu Unrecht Arbeitslosengeld bezogen
hat. Wiirden Sie dem dann auch ein Zeugnisverweige-
rungsrecht zugestehen? Denn das wire ja die Konse-
quenz dieses Antrags.

Daniel Bettermann (SPD):

Ich habe ja gesagt, dass ich es im Kern auf Fansozial-
arbeit beziehen wiirde. Wenn hingegen zweifelsfrei si-
chergestellt ist, dass wir es mit strafbaren Handlungen
zu tun haben, dann muss es natiirlich méglich sein, Er-
mittlungsverfahren einzuleiten. Im Fall des Fuf3balls geht
es aber um etwas anderes. Da geht es um das Thema
Kollektivstrafen. Da werden zum Beispiel ganze Grup-
pen von jungen Menschen identifiziert und geraten mehr
oder weniger in eine Fahndung, und die Fansozialarbeiter
werden dann gendétigt, die einzelnen Identititen offen-
zulegen, ohne dass klar ist, was sich die Betroffenen
eigentlich zuschulden haben kommen lassen.

(Helge Limburg [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Richtig!)
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Das ist im Prinzip eine Kollektivstrafe gegeniiber jungen
Menschen, und die Sozialarbeiterinnen und Sozialarbei-
ter werden gendtigt, die Daten, die ihnen bekannt sind,
weiterzugeben. Das Fanprojekt Karlsruhe ist ein Beispiel.
Da gab es sehr harte Repressalien.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Ich denke, das war jetzt die Beantwortung der Frage.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der Linken — Tina Winklmann
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Aber gut er-
klart!)

Sie haben im Rechtsausschuss noch geniigend Méoglich-
keiten, sich intensiv iiber die Details auszutauschen, was
sicherlich noch ganz interessant wird.

(Axel Miiller [CDU/CSU]: Glaub ich auch!)

Daniel Bettermann (SPD):

Ich setze fort. — Um ehrlich zu sein, finde ich es be-
merkenswert, dass die Griinen der Bundesregierung so
viel Gestaltungskraft zutrauen; um daran anzukniipfen,
was die Bundesregierung auch im Fuflball alles regeln
kann.

(Helge Limburg [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENT]: Jetzt enttduschen Sie uns nicht!)

Ich bewerte das grundsitzlich als positives Signal.

Apropos Mitspieler: Wenn wir schon beim Thema
FuBlball sind, mochte ich die Gelegenheit nutzen und
unserer deutschen Elf fiir die WM, die am Donnerstag
startet, viel Erfolg wiinschen. Wir stehen hinter euch
und driicken ganz fest die Daumen. Auf geht’s, Ménner!

Vielen Dank und einen schonen Abend.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU, der AfD, des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der Linken)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Die néchste Rednerin in dieser Debatte ist fiir die Frak-
tion Die Linke Clara Biinger.

(Beifall bei der Linken)

Clara Biinger (Die Linke):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Géste auf den
Tribiinen! Liebe FuBballfans! Jedes Wochenende be-
suchen durchschnittlich 750 000 Menschen aus allen
Schichten die Stadien der Republik. Die Rénge sind voll,
ihre Choreografien beeindruckend. Und genau iiber diese
Menschen reden wir heute.

(Beifall bei der Linken sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Denn der Innenminister will sie alle unter Generalver-
dacht stellen und interessiert sich wie so oft nicht fiir
Fakten: 17 Prozent weniger Verletzte, 9 Prozent weniger
Straftaten, und das bei immer mehr Zuschauenden.

(Zuruf von der CDU/CSU: Aber die Brutalitit
nimmt zu!)

Fankurven sind vor allem eines: soziale Orte.

(Beifall bei der Linken sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Und ausgerechnet an diesen Menschen wollen Herr
Dobrindt und seine Innenministerkollegen den ganzen
Instrumentenkasten des autoritdren Umbaus einmal aus-
probieren:

(Zuruf von der AfD: Damit kennen Sie sich ja
aus!)

personalisierte Tickets, Gesichtsscanner, flichendecken-
de KI-Uberwachung und kollektive Stadionverbote. Es
scheint so, als wiirde Alexander Dobrindt einen person-
lichen Feldzug gegen FuB3ballfans fiihren.

(Beifall bei der Linken sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Vielleicht sollte er, statt immer nur auf der Bayern-VIP-
Tribline mit Konzernbossen abzukumpeln, auch mal mit
den normalen Fans reden. Dann wiirde er auch nicht so
einen Mist fordern.

(Beifall bei der Linken sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN —
Carsten Miiller [Braunschweig] [CDU/CSUTJ:
Wann waren Sie denn das letzte Mal im Stadi-
on?)

Die lebendige Fankultur dient Dobrindt als Feindbild
und Testlabor zugleich. Was hier passiert, kommt bald fiir
alle. Deshalb stellen wir uns den Planen der Innenminis-
ter entgegen.

(Beifall bei der Linken sowie des Abg. Helge
Limburg [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT])

Beim Bundeskriminalamt gibt es die Datei ,,Gewalt-
tater Sport™. Dort kann jede und jeder landen, ohne je eine
Straftat begangen zu haben. Als Juristin sage ich Thnen:
Das versto3t gegen einen Grundsatz, der fast so alt ist wie
das Recht: Keine Strafe ohne Schuld. Praventive Stadion-
verbote fiir ganze Fankurven sind nichts anderes als Kol-
lektivstrafen, und Kollektivstrafen haben in einem
Rechtsstaat einfach nichts verloren.

(Beifall bei der Linken sowie des Abg. Helge
Limburg [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Wer samstags in ein Stadion geht, ist kein Verbrecher.
Niemand sollte gescannt, gespeichert und verfolgt wer-
den, nur weil er oder sie den eigenen Verein anfeuert.

Wir als Linke wollen das Gegenteil: Dialog statt Re-
pression. Wir haben uns deshalb mit euch von den Fan-
verbdnden an einen Tisch gesetzt. Danke, dass ihr heute
hier seid, und danke fiir eure Arbeit.

(Beifall bei der Linken)

Und das verlangen wir auch von anderen: Redet mit-
einander — Bund, Léander, Vereine und die Fans. Stirken
wir die Fanprojekte. Reden wir endlich auch iiber die
schwierigen Themen wie Pyrotechnik, und handeln wir —
nicht mit dem ewigen Verbotsreflex, sondern mit einer
Expertenkommission und ehrlichen Pilotprojekten. Und
es darf keine Verscharfungen im Schnellverfahren auf der
Innenministerkonferenz geben.
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Fiir eine lebendige Fankurve! Fankultur ist kein Ver-
brechen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der Linken sowie der Abg. Filiz
Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Der nichste Redner in dieser Debatte ist Stephan
Mayer fiir die Unionsfraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Johannes Schraps [SPD])

Stephan Mayer (Altétting) (CDU/CSU):

Sehr verehrte Frau Présidentin! Sehr verehrte Kolle-
ginnen! Sehr geehrte Kollegen! Eines kann und darf
man unumwunden feststellen: Der Stadionbesuch in
Deutschland ist sicher, und er ist unbeschwert. Aber —
und das gehort zur Wahrheit auch dazu — es gibt leider
immer noch, insbesondere im FuBball, zu viel Gewalt in
den Stadien.

Frau Kollegin Biinger, Sie sagen, die Zahlen sind riick-
laufig. Ich sehe das anders.

(Jan Kostering [Die Linke]: Thre Zahlen sind ja
die Zahlen der Bundesregierung!)

In der Saison 2024/2025 gab es in den ersten drei Ligen
1107 Verletzte. Und ich sage ganz offen: Das sind
1 107 Verletzte zu viel.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich bin als iiberzeugter Sportpolitiker auch ein grofer
Anhinger von gelebter und lebendiger Fankultur. Aber
um eines klar zu sagen: Randale, Bambule und Miss-
brauch von Pyrotechnik gehdren nicht zur gelebten Fan-
kultur.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Herr Kollege Limburg, Sie haben vorhin von Grund-
rechten gesprochen. Die Fans haben selbstverstindlich
Grundrechte. Grundrechte haben aber auch unbeschol-
tene Besucherinnen und Besucher in Fuf3ballstadien.
Auch sie haben ein Recht auf korperliche Unversehrtheit

(Beifall bei der CDU/CSU)

und miissen davor geschiitzt werden, unndtigerweise in
Randale und Gewalttitigkeiten einbezogen zu werden.

Frau Kollegin Biinger, Sie haben sich am Bundesin-
nenminister Alexander Dobrindt abgearbeitet. Aber Sie
haben sich wieder mal — das zeugt natiirlich auch ein
bisschen von fehlendem Sachverstand — an den falschen
Adressaten gewandt. Die Beschliisse, die Sie erwéhnt
haben, stammen von der Landerinnenministerkonferenz,
nicht vom Bundesinnenminister.

(Clara Biinger [Die Linke]: Ich habe von bei-
den gesprochen, Herr Mayer!)

Und ich sage eines auch ganz klar: Die Beschliisse dieser
Konferenz unterstiitze ich nachdriicklich.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich halte es fiir richtig, dass wir — auch mit Videoiiber-
wachung in den Stadien — verstérkt die detektieren, die
Schlechtes im Schilde fiihren. Und wenn dann von den
Griinen gefordert wird, man diirfe doch die Stadionver-
bote nicht national verfolgen, sondern nur in dem jewei-
ligen Verein, fiir den sie ausgesprochen wurden, dann
sage ich: Ja, Stadionverbote sind natiirlich ein schwerer
Eingriff in Personlichkeitsrechte, keine Frage. Aber ich
bin der festen Uberzeugung, dass sie nicht ohne Grund
ausgesprochen werden, und wenn sie ausgesprochen wer-
den, dann miissen sie auch in allen Stadien der entspre-
chenden Liga verfolgt werden kdnnen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Herr Kollege, es gibt den Wunsch nach einer Zwi-
schenfrage aus der Fraktion Die Linke.

Stephan Mayer (Altdtting) (CDU/CSU):
Selbstverstindlich.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Herr Kollege, bitte.

Jorrit Bosch (Die Linke):

Herr Kollege Mayer, vielen Dank, dass Sie die Zwi-
schenfrage zulassen. — Sie haben ja von den Gewaltpro-
blemen gesprochen, und Sie haben sich ja auch positiv
gegeniiber den Maflnahmen der Innenministerkonferenz
gedulert.

Sie kommen aus Bayern, und ich folge jetzt Threr Lo-
gik: Wenn die Zahlen in der Gewaltstatistik so hoch sind,
dann miissen wir auch betrachten, dass beispielsweise
beim Oktoberfest die Gefahr, sich zu verletzen, 23-mal
so hoch ist wie die beim Besuch eines Fuf3ballspiels. Ich
frage mich: Warum wenden Sie diese Logik, die Sie
gerade verwendet haben, immer bei FuBlballfans an,
sind aber so leise, wenn wir wirklich ein Gefahrproblem
haben, beispielsweise beim Oktoberfest? Warum reden
Sie nicht dariiber, dass wir da fiir mehr Sicherheit sorgen
miissen?

(Beifall bei der Linken)

Stephan Mayer (Altdtting) (CDU/CSU):

Ich danke Ihnen, Herr Kollege, sehr herzlich fiir die
Frage, weil sie mir wirklich die Gelegenheit gibt, noch
mal klarzumachen, dass ich nicht Apfel mit Birnen ver-
gleiche und dass ich hier nicht unterschiedliche MaBstébe
an den Tag lege, sondern ganz bewusst ganz klare rechts-
staatliche MalB3stdbe an den Tag lege.

Wenn jemand auf dem Oktoberfest jemand anderen
korperlich bedridngt, belangt, schldgt, dann muss dies
natiirlich genauso verfolgt werden, und zwar unmissver-
standlich verfolgt werden, wie wenn sich jemand in ei-
nem Fuflballstadion ungebiihrlich verhélt. Fulballstadien
diirfen und kénnen genauso wenig wie ein Oktoberfest-
zelt oder ein Freiplatz auf dem Oktoberfest ein rechts-
freier Raum sein. Das sind sie aber auch nicht. Es werden
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namlich auf dem Oktoberfest sehr nachdriicklich und
auch sehr unmissverstindlich alle Straf- und Gewalttaten
verfolgt.

Das sind aus meiner Sicht hier auch keine doppelten
Standards, die an den Tag gelegt werden, sondern das
Gegenteil ist der Fall. Ich bin der festen Uberzeugung:
Wer in ein FuBlballstadion geht und nicht als Fan die eine
oder andere Mannschaft anfeuert, sondern als Hooligan
nur Unfrieden stiften will, andere Menschen kdrperlich
belangen will, der hat in diesem Stadion nichts verloren.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Und deswegen miissen Stadionverbote generell auch ent-
sprechend exekutiert werden.

Gleiches gilt auch fiir das Oktoberfest. Wenn sich je-
mand in einem Zelt ungebiihrlich benimmt, dann muss er
natiirlich auch entsprechend des Zeltes verwiesen wer-
den,

(Catarina dos Santos-Wintz [CDU/CSU]: Und
das gilt auch im Stadion! — Weitere Zurufe von
der CDU/CSU)

und diese Moglichkeiten gibt es auch entsprechend. Also,
vor dem Hintergrund ist, auch wenn Sie auf meine baye-
rische Provenienz rekurrieren, dieser Vorwurf in keiner
Weise zutreffend.

(Abg. Helge Limburg [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN] meldet sich zu einer Zwischenfra-
ge)

— Herr Kollege Limberg, gerne.

(Helge Limburg [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Ich muss ja auf die Prasidentin warten!)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Ja, dann lassen wir jetzt die letzte Zwischenfrage zu,
weil der Ausschuss hinterher ja noch ausreichend Mog-
lichkeit bietet, dieses vielschichtige Thema noch mal in
allen Facetten zu beleuchten.

(Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und von der Linken)

— ODb Sie die Ausschusssitzungen 6ffentlich oder nicht-
offentlich gestalten, liebe Kolleginnen und Kollegen,
liegt ja im Ermessen der Ausschiisse. — So, bitte schon.

Helge Limburg (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Vielen Dank, Frau Présidentin und Herr Kollege
Mayer, dass Sie beide die Zwischenfrage zulassen.

Sie haben gerade davon gesprochen, dass Stadionver-
bote ja nicht ohne Grund verhdngt werden, und ich
mochte noch mal darauf hinweisen: Wir fordern natiirlich
nicht die vollstindige Abschaffung von Stadionverboten,
sondern wir fordern die Anwendung mit Augenmaf}. Und
ich mochte schon noch einmal daran erinnern: Stadion-
verbote werden allein auf Verdacht verhingt. Die Voraus-
setzung fiir ein bundesweites Stadionverbot ist nicht, dass
jemand verurteilt ist, sondern dass es einen Tatverdacht
gibt, und das ist in einem Rechtsstaat aus meiner Sicht
mehr als bedenklich.

Der zweite Punkt. Sie haben gesagt, die Bundesebene
sei ja gar nicht beriihrt. Da muss ich Ihnen widersprechen,
Herr Kollege Mayer. Gerade jlingst anlédsslich des Aus-
wartsspiels von Dortmund in Bergamo hat die Bundes-
polizei massenhaft Ausreiseverbote gegen unbescholtene
Dortmund-Fans — unbescholtene! — verhéngt, und dies
nur aufgrund des vagen Verdachtes, es konnte zu Gewalt-
tatigkeiten kommen.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Herr Limburg, es nennt sich Zwischenfrage, nicht
zweite Rede.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Helge Limburg (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ich komme zur Frage.

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Sie haben ja schon eine Rede gehalten. Bitte zum
Punkt kommen!

Helge Limburg (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ich komme zu der Frage, Frau Présidentin. — In solchen
Situationen, wo Gerichte feststellen, dass die Bundespoli-
zei zu Unrecht massenhaft Ausreiseverbote verhingt,
wollen Sie ernsthaft sagen, dass das dann nicht ohne
Grund erfolgt und dass das so bleiben kann? Oder sind
Sie nicht mit mir der Meinung, dass wir hier zu einer
Sicherheitspolitik mit Augenmall kommen miissen, die
auch die Grundrechte von Dortmund-Fans und anderen
Fans beriicksichtigt?

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der Linken)

Stephan Mayer (Altétting) (CDU/CSU):

Vielen Dank, Herr Kollege Limburg, fiir Ihre Fragen
bzw. Thre Anmerkungen. — Ich sage eines ganz deutlich:
Gerade Ihr Beitrag jetzt hat noch einmal ganz explizit
herausgestrichen, worin unsere Unterschiede bestehen.
Sie schreiben iiber Thren Antrag vorwurfsvoll: gegen Re-
pression und gegen Diskriminierung. Ich dagegen sage
ganz offen: fiir effektive Gefahrenabwehr und effektive
Strafverfolgung. Und das ist der entscheidende Unter-
schied zwischen uns beiden.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Ich bin nicht ganz Novize in der Sportpolitik und auch
nicht in der FuBballpolitik. Ich weif3 auch die KOS-Pro-
jekte zu schitzen, ich weil} die Stadionallianzen zu schét-
zen. Mir sind die Intensivierung und ernsthafte Fithrung
des Dialogs mit den Fans auf gleicher Augenhohe sehr,
sehr wichtig. Nur differenziere ich eben sehr stark zwi-
schen Fans auf der einen Seite und Hooligans auf der
anderen Seite.

Und ich weil3 eben aus der Erfahrung, dass die Vereine
die Stadionverbote nicht aus der Laméng heraus erteilen,
und ich sage es auch ganz offen: Die sind ja auch selber
daran interessiert, dass die Leute in die Stadien gehen.

©

(D)



(A)

B

Deutscher Bundestag — 21. Wahlperiode — 82. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 10. Juni 2026

9883

Stephan Mayer (Altotting)

Also, sie tun sich ja selbst auch unter materiellen Ge-
sichtspunkten nichts Positives, wenn sie zu weitgehend
Stadionverbote erteilen.

Also, die Gefahr, dass es hier ein Ubermaf in Deutsch-
land gibt, was die Erteilung von Stadionverboten anbe-
langt, sehe ich im Gegensatz zu lhnen beileibe nicht.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Ich darf vielleicht noch auf einen Punkt rekurrieren —
Kollege Miiller hat es ja schon exzellent gemacht —, was
die Forderung anbelangt, dass man Fanbegleitern oder
den Mitarbeitern in Fanprojekten ein Zeugnisverweige-
rungsrecht nach § 53 StPO zuerkennen sollte. Ich bin da
dezidiert anderer Auffassung. Wenn man sich mal die
Berufsgruppen oder die Gruppen ansieht, die in § 53 auf-
gefiihrt sind, so sind allenfalls vielleicht noch die Berater
in der Schwangerschaftskonfliktberatung oder in einer
Drogenberatungsstelle vergleichbar. Aber selbst da sehe
ich keine Gleichwertigkeit zwischen den Mitarbeitern in
einem Fanprojekt und den Mitarbeitern in einer Schwan-
gerenberatungsstelle. Vor diesem Hintergrund erteile ich
auch dieser Forderung eine klare Absage.

Meines Erachtens bringen die Antridge der Linken und
der Grinen deutlich zum Ausdruck, dass sie ein Sicher-
heitsrisiko sind, wenn es darum geht, die Sport- und
Innenpolitik —

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Die Redezeit ist abgelaufen.

Stephan Mayer (Altétting) (CDU/CSU):
— weiterhin in der Hand zu halten.

(Zuruf von der Linken)
Deswegen eine klare Absage gegeniiber Thren Antrégen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Clara Biinger [Die
Linke]: Wir wollen mehr Grundrechte! Das
bringt Sicherheit!)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Wie gesagt, das geht ja alles in die Ausschiisse; da
konnen Sie das dann noch mal in allen Facetten diskutie-
ren. Es scheint ja ein sehr bewegendes Thema zu sein.

Wir kommen damit zum néchsten Redner. Fir die
AfD-Fraktion ist es Tobias Matthias Peterka.

(Beifall bei der AfD)

Tobias Matthias Peterka (AfD):

Frau Présidentin! Liebe Biirger! Der vorliegende, hier
eigentlich entscheidende Gesetzentwurf zu Zeugnisver-
weigerungsrecht, Sozialarbeit und Beratungs-NGOs ist
wirklich der eigentliche Offenbarungseid. Wie man es
dreht und wendet: Die Griinen fahren unsere Gesellschaft
mal wieder an die Wand. Wir wissen doch alle, welche
Szenarien Thnen bei diesem pervertierten Abwehrrecht
gegen strafrechtliche Aufkldrung eigentlich so vor-
schwebten, bei denen wieder weggeschaut werden soll.

Zur Erinnerung: Anfang des Jahres stellten sich im
Jugendzentrum Wutzkyallee in Berlin-Neukdlln Sozial-
arbeiterinnen tapfer der Stigmatisierung von jungen Mus-

limen entgegen: So ein paar Vergewaltigungen einer 16-
Jéhrigen im Partyraum mit anschlieBender Erpressung
konnen ja mal vorkommen. Sicher war das Opfer auch
irgendwie selber dran schuld, kurzer Rock usw. Jetzt
noch Strafverfolgungsdruck gegen die edlen Wilden
wiirde ja nur der AfD helfen und das eigene verquere
Weltbild erschiittern.

(Beifall bei der AfD — Zuruf der Abg. Clara
Biinger [Die Linke])

Das Méadchen musste sich den Mut fassen und sich Drit-
ten anvertrauen, bis etwas passierte.

(Widerspruch bei Abgeordneten der Linken)

Die Sozialarbeiterinnen und die linke Stadtrétin diirf-
ten sich noch heute in Selbstmitleid wilzen, dass sie mit
so etwas behelligt wurden. Zum Gliick eilt ja nun die
griine Fraktion zu Hilfe. Das nichste Mal kann man nim-
lich flugs so halb mutig anzeigen, um sein Gewissen zu
beschwichtigen, und im Prozess dann — ganz genau! — die
Aussage verweigern.

Keine Strafe — man hétte ja gern, durfte aber nicht —;
Moralinpegel gehalten; Konjunktiv-Tango: zehn von
zehn Punkten — so haben Sie es doch am liebsten. Hof-
fentlich kommen Sie nie wieder in diesem Land in Re-
gierungsverantwortung.

(Beifall bei der AfD)

Schluss mit der Moral des Riickzugs und der gesell-
schaftlichen Kapitulation! Sie haben uns bereits dahin
gebracht, dass Migranten diesen Staat als schwaches Op-
fer verachten und sein Recht missachten. Kein weiteres
Sonderrecht fiir Parallelgesellschaften!

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Klaus Mack [CDU/
CSU]: Es ging um Fuf3ball!)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Der néchste Redner in dieser Debatte ist fir die Uni-
onsfraktion Florian Oest.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Florian Oest (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Préisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die anstehende Weltmeisterschaft zeigt: Keine
Sportart bewegt die Menschen in unserem Land so sehr
wie der FuB3ball. Morgen beginnt ein Turnier, das Millio-
nen Menschen vor den Bildschirmen fesselt.

Doch in unseren Stadien sehen wir auch immer wieder
Bilder, die mit der Faszination dieses Spiels nichts, aber
auch gar nichts zu tun haben. Wenn Bengalos in Men-
schenmengen fliegen, wenn Zuschauer verletzt werden,
wenn mein neunjdhriger Sohn seine Wasserflasche am
Stadioneingang abgeben muss, wihrend andere Pyro-
technik ganz offensichtlich ins Stadion schmuggeln,
dann offenbart sich ein Problem bei der Durchsetzung
von Regeln und der Konsequenz gegeniiber Gewalt.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Florian Oest

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich bin selbst
FuBballfan, und ich wei}: Der iiberwiegende Teil der
Fans ist friedlich; ja, die Zahl der Straftaten geht zuriick.
Aber die Brutalitit der Ausschreitungen nimmt zu,
ebenso wie die Zahl verletzter Einsatzkréfte. Der Einsatz
von Pyrotechnik, Angriffe mit Steinen und Gehwegplat-
ten auf Einsatzkrifte sind eben keine Fankultur. Das ist
Gewalt, und die akzeptieren wir nicht.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, was dabei
nicht hilft, ist der Antrag der Linken. Mit Threr Miss-
achtung der féderalen Ordnung in Deutschland, mit Threr
Romantisierung von Gewalt, mit Threm Misstrauen ge-
geniiber unserer Polizei stellen Sie einmal mehr unter
Beweis, dass Sie nicht Teil, sondern Gegner unseres
Rechtsstaates sind. Wenn Gullydeckel und Gehwegplat-
ten auf Einsatzkrifte fliegen, wenn Hunderte Ver-
mummte versuchen, Fanbusse zu stiirmen, wenn sich
Familien rund um FuBballspiele nicht sicher fiihlen,
dann ist Nachsicht fehl am Platz.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dariiber habe ich auch mit dem DFB-Vize Hermann
Winkler und Vertretern des sédchsischen Ful3balls gespro-
chen. Ich schitze die Aktivititen von Fanklubs und Ver-
einen sehr. Wenn wir aber alle nicht wollen, dass Spiele
ohne Zuschauer stattfinden, wenn wir alle nicht wollen,
dass gerade kleinere Vereine durch Sicherheitskosten
uiberfordert werden, wenn wir alle miteinander nicht wol-
len, dass am Ende Stehpldtze abgeschafft werden miissen,
dann braucht es mehr Anstrengung, mehr Ernsthaftigkeit,
mehr Konsequenz auch bei den Vereinen und Veranstal-
tern.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Lassen Sie mich abschliefend sagen: Rund um Fuf3-
ballspiele sorgen Woche fiir Woche viele Einsatzkréfte
fiir Sicherheit und Ordnung. Dafiir gilt ihnen mein aus-
driicklicher Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Der letzte Redner in dieser Debatte ist fiir die AfD-
Fraktion Lars Schieske.

(Beifall bei der AfD)

Lars Schieske (AfD):

Sehr geehrtes Priasidium! Meine Damen und Herren!
Die deutsche Fankultur im FuBball ist einzigartig. Sie
steht fiir Heimat, Leidenschaft, Ehrenamt und Zusam-
menhalt von der Bundesliga bis zum Dorfverein, also
von Bayern Miinchen bis zum V{B Krieschow. Choreo-
grafien, Gesdnge, Auswirtsfahrten, Spendenaktionen
und soziales Engagement — all das wird von Fans getra-
gen, die Woche fiir Woche ihre Freizeit, ihr Geld und ihr
Herzblut investieren.

Genau deshalb ist es bemerkenswert, wer sich heute
plotzlich als Schutzpatron der Fans aufspielt: Griine und
Linke. Ausgerechnet diese Parteien beklagen nun Stig-

matisierung, Generalverdacht und Spaltung der Fansze-
ne. Dabei haben sie iiber Jahre selbst genau daran mit-
gewirkt — mit Anfragen, Antrdgen und Kampagnen, in
denen Teile der Fanszene immer wieder politisch etiket-
tiert wurden. Mal waren es rechte Hooligans, mal waren
es Nazis in den Stadien, die sie sahen, mal angebliche
Unterwanderung ganzer Fankurven. Meine Damen und
Herren, das ist keine Fanpolitik; das ist politische Heu-
chelei.

(Beifall bei der AfD)

Wer jahrelang Fangruppen in die rechte Ecke driickt, wer
unliebsame Fans moralisch abwertet und ganze Fangrup-
pen unter Verdacht stellt, der sollte sich heute nicht als
Anwalt der Fankultur inszenieren.

(Zuruf des Abg. Dr. Ralf Stegner [SPD])

Die Berichte der Zentralen Informationsstelle Sport-
einsédtze zeigen riicklaufige Zahlen bei Verletzten und
eingeleiteten Strafverfahren. Auch die Zahl der polizei-
lichen Einsatzstunden ist zuriickgegangen. Mit anderen
Worten: Der Stadionbesuch in Deutschland ist sicherer
als manche Zugfahrt oder ein Weihnachtsmarktbesuch.
Ja, Straftaten miissen verfolgt werden; ja, Gewalt und
Extremismus haben im Stadion nichts verloren. Sie haben
auch in unserem Alltag nichts zu suchen. Genau darum
miissen sich die Innenminister kiimmern, ndmlich um die
zunchmende Gewalt, die importiert wird. Darum brau-
chen wir keine Belehrung von Moralpolitikern fiir Fans,

(Clara Biinger [Die Linke]: Wir spielen auch
FuBball, alle, die wir hier sitzen!)

sondern wir brauchen Respekt, Dialog und faire Behand-
lung. Wir stehen zur deutschen Fankultur mit all ihren
Ecken und Kanten.

In diesem Sinne: Sport frei!
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Damit schlieBe ich jetzt die Aussprache.

Interfraktionell wird die Uberweisung der Vorlagen auf
den Drucksachen 21/4290, 21/4293 und 21/5826 an die in
der Tagesordnung aufgefiihrten Ausschiisse vorgeschla-
gen. Gibt es weitere Uberweisungsvorschlige? — Wenn
das nicht der Fall ist, dann verfahren wir wie vorgeschla-
gen.

Ich rufe jetzt auf den Tagesordnungspunkt 5:
Vereinbarte Debatte:

Feste Freundschaft in Frieden und Freiheit —
35 Jahre Neustart in den deutsch-polnischen
Beziehungen

Fir die Aussprache wurde eine Dauer von 30 Minuten
vereinbart

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich darf zunichst
auf der Ehrentribiine ganz herzlich den Geschéftstrager der
Republik Polen in Deutschland, Herrn Jan Tombinski,
begriilen.

(Beifall)
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Vizeprisidentin Andrea Lindholz

Unsere Griile gelten zugleich dem Marschall des Sejms,
Herrn Wtodzimierz Czarzasty, sowie unseren Kollegin-
nen und Kollegen in Warschau, die diese Debatte mit
groflem Interesse verfolgen.

Die Beziehungen zwischen dem Deutschen Bundestag
und dem polnischen Sejm haben in den vergangenen
Monaten neue Impulse erhalten. Die wechselseitigen Be-
suche der Prisidentin des Deutschen Bundestages, Julia
Klockner, und des Sejmmarschalls sowie gemeinsame
Zeichen des Gedenkens und der Verstindigung stehen
fiir den Willen, unseren Beziehungen neue Impulse zu
verleithen. Ich mochte an dieser Stelle ausdriicklich
Danke sagen, auch fiir den intensiven Dialog der Freund-
schaftsgruppen der auswirtigen und europapolitischen
Ausschiisse von Sejm und Bundestag sowie ihrer weite-
ren Gremien. Es ist mir dariiber hinaus eine besondere
Ehre, dass ich am 30. Juni an dem Jubildumskonzert zum
35. Jahrestag des Abschlusses des deutsch-polnischen
Nachbarschaftsvertrages in Oppeln teilnehmen werde.

Gerade in einer Zeit groler Herausforderungen bleibt
die enge Partnerschaft zwischen Polen und Deutschland
von besonderer Bedeutung. Gemeinsam mit Frankreich
bildet sie im Weimarer Dreieck einen wichtigen Pfeiler
fiir Freiheit, Frieden, Vers6hnung und die Verstindigung
der Volker in Europa.

Schon, dass Sie heute bei uns sind!
(Beifall)

Jetzt er6ffne ich die Aussprache. Der erste Redner in
dieser Debatte ist fiir die Unionsfraktion Knut Abraham.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Knut Abraham (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Lieber Herr Botschafter! Liebe Deutsche, liebe
Polen, die diese Debatte iiber die Medien verfolgen!
Wenn wir heute, 35 Jahre nach der Unterzeichnung des
deutsch-polnischen Nachbarschaftsvertrages, auf unseren
groBen Ostlichen Nachbarn schauen, sehen wir Beeindru-
ckendes. Polen ist unser flinftgrofter Wirtschaftspartner,
vor Italien, vor Grofbritannien, die 20-grofite Volkswirt-
schaft der Welt, ein modernes, gutorganisiertes, selbst-
bewusstes und starkes Land, um seine und Europas Ge-
schichte wissend, stark in der Europidischen Union
verankert, zugleich entschieden transatlantisch.

Es lohnt aber auch den Blick zuriick, um zu ermessen,
was das fiir eine Leistung war, in nur einer Generation aus
dem Grau und dem Elend des real existierenden Sozialis-
mus, nach der Zeit der sowjetischen Okkupation des Lan-
des, nach den Zerstorungen, die noch lange nach Kriegs-
ende von den Verbrechen der deutschen Besatzung
Zeugnis ablegten, ein wirklich blithendes Land zu schaf-
fen. Wenn man die rasante Entwicklung Polens ansieht,
kann man nur erahnen, wie viele Chancen durch Krieg
und Sozialismus und sowjetische Fremdherrschaft dem
Land genommen wurden.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)

Wir Deutsche sind heute dankbar, dass Polen seinerzeit
mit dem Nachbarschaftsvertrag uns die Hand gereicht hat
und die von uns angebotene Hand ergriffen hat. Ich bin
gliicklich, dass jetzt die Weichen fiir den Bau fiir das
Denkmal fiir die polnischen Opfer des Zweiten Welt-
kriegs und der deutschen Besatzungsherrschaft gestellt
sind.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, mit dem Nachbar-
schaftsvertrag sind Institutionen ins Leben gerufen wor-
den, die unsere Bezichungen heute prigen: das Deutsch-
Polnische Jugendwerk, die Stiftung fiir deutsch-polnische
Zusammenarbeit, die Deutsch-Polnische Wissenschafts-
stiftung. Wer mag, kann sich von der &uf3erst lebendigen
Ausgestaltung unserer Beziechungen in der kommenden
Woche ein Bild machen; denn dann findet im Auswarti-
gen Amt das groBe zivilgesellschaftliche Deutsch-Pol-
nische Forum statt. Dieses speist sich aus dem Austausch
von rund 550 Stidtepartnerschaften, von Vereinen, Kir-
chen, Choren, Schulen, den vielen aktiven deutsch-pol-
nischen Gesellschaften und Sportvereinigungen. Es
ist, so wie vom Nachbarschaftsvertrag beabsichtigt, ein
enges, lebendiges, gegenseitiges Beziehungsgeflecht
entstanden, das es zu bewahren und auszubauen gilt,
vor allem in den Grenzregionen, wo sich Vertrauen erst
langsam entwickeln konnte und wo neuentstehende Tren-
nungslinien besonders sensibel aufgenommen werden.
Denn der Bevdlkerungsaustausch war total. Umso
schoner ist es, heute zu sehen, dass sich so viele Nach-
fahren der einst vertriebenen Deutschen und so viele
Nachfahren der aus dem einstigen Ostpolen ihrerseits
vertriebenen und in den Grenzregionen angesiedelten Po-
len heute ganz oft ganz besonders engagieren.

Einen wichtigen Anteil an den heute so lebendigen
Beziehungen haben auch die deutsche Minderheit in Po-
len und die Angehorigen der Polonia, also die in Deutsch-
land lebenden Polen. Der Vertrag, den wir heute ehren,
regelt auch den Status dieser beiden Gruppen. Horen wir
ihnen zu! Wir sollten dringend den runden Tisch, den
Regierungsdialog zu diesen Anliegen wiederbeleben,
mehr Wissen iiber die beiden Gruppen in der Mehrheits-
gesellschaft vermitteln, mehr fiir den Spracherwerb und
die Sprachpraxis tun.

Heute, liebe Kolleginnen und Kollegen, agieren
Deutschland und Polen als gleichberechtigte, gleichwer-
tige Partner in EU und NATO.

(Zuruf der Abg. Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])

Die Zeit des ,,Juniorpartnerismus® ist in unserem Verhalt-
nis vorbei. Polen ist langst kein Juniorpartner mehr; es ist
in vielem sogar Vorbild geworden.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Aber wir miissen uns auch gemeinsam anstrengen. Das
sage ich besonders mit Blick auf den Ausbau der Schie-
nenwege.

(Maja Wallstein [SPD]: Ja!)

Da ist trotz der diesbeziiglichen Absichten im Koalitions-
vertrag noch extrem viel Luft nach oben.
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Knut Abraham
(Maja Wallstein [SPD]: So ist es!)

Die Verkehrsinfrastruktur braucht Hochgeschwindig-
keitsverbindungen, auf jeden Fall aber endlich den Aus-
bau der sogenannten Ostbahn von Berlin aus nach Nord-
osten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, freuen wir uns heute
iiber das Erreichte, und hiiten wir uns vor dem Gift des
Nationalismus, der jetzt wieder sein boses Haupt erhebt!

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Konzentrieren wir uns, meine Damen und Herren, liebe
Kolleginnen und Kollegen, darauf, was wir noch alles
erreichen kénnen, wenn wir weiter und noch starker ge-
meinsam agieren und unsere Freiheit und unsere Freund-
schaft gemeinsam verteidigen!

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN - Jiirgen Hardt [CDU/CSU]: Sehr

gut!)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Der nichste Redner in dieser Debatte ist Dr. Alexander
Wolf fiir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Dr. Alexander Wolf (AfD):

Verehrtes Prasidium! Meine Damen und Herren! Werte
Ehrengiéste! Wir als AfD haben uns sehr gefreut iiber den
Besuch des polnischen Prisidentenberaters Professor No-
wak vor relativ kurzer Zeit hier bei uns im Bundestag.
Dieser Besuch hat gezeigt, dass Polen die deutsche par-
lamentarische Rechte ernst nimmt und das Gespréch mit
uns sucht. In Polen gibt es ndmlich — anders als bei uns —
keine undemokratischen Brandmauern.

(Beifall bei der AfD)

Ich werde einiges dariiber sagen, wo Polen Vorbild fiir
uns sein kann, ankniipfend an die Rede meines Vorred-
ners.

Vor 35 Jahren wurde der deutsch-polnische Vertrag
unterzeichnet — ein Meilenstein in der schwierigen und
ambivalenten Geschichte unserer beiden Lénder. In einer
Woche soll ein neues Verteidigungsabkommen zwischen
Deutschland und Polen geschlossen werden. Wir als AfD
begriilen dieses Vorhaben ausdriicklich.

Die Republik Polen verfiigt inzwischen iiber die wohl
groBite und schlagkriftigste Armee aller EU-Staaten, mit
hochmoderner Ausstattung. Die polnische Luftwaffe ver-
fligt seit Kurzem tiber hochmoderne F-35-Kampfflugzeu-
ge. Polen gilt in Washington als zuverldssigster Partner
jenseits des Atlantiks.

Polens mutiger Freiheitskampf gegen die kommunis-
tische Gewalt- und Fremdherrschaft hat sich ausgezahlt.
Seit dem Fall des Eisernen Vorhangs hat sich das Land
gemacht, um es etwas salopp zu sagen. Es ist eine der
wenigen Volkswirtschaften in der EU, die nicht stagnie-

ren. Auf den Réngen der vereinigten Linken wird man
das nur ungern horen, aber diese Entwicklung fuf3t nicht
nur auf einer klugen Wirtschafts- und Verteidigungspoli-
tik, sondern auch und vor allem auf einer klugen, an den
eigenen Interessen ausgerichteten Migrationspolitik, wie
sie die AfD auch fiir Deutschland fordert.

(Beifall bei der AfD — Dr. Ralf Stegner [SPD]:
Was ist das fiir ein Quark!)

Denn wéhrend Polen in den vergangenen drei Jahr-
zehnten sein Potenzial ausschopfte, wurde unser Land
leider heruntergewirtschaftet. Was Polen fiir die USA
heute ist, hédtten wir sein kdnnen, wenn wir das Angebot
einer ,,Partnership in Leadership® angenommen hétten.
Unter Angela Merkel aber wurden sowohl unsere Wirt-
schaft als auch unsere Verteidigungsfahigkeit nachgerade
sabotiert.

(Beifall bei der AfD)

Unser Ansehen in der Welt ist auf einen Tiefpunkt gefal-
len, wie auch die Wahlschlappe im UN-Sicherheitsrat vor
wenigen Tagen zeigte.

Und was machen die deutschen Leitmedien? Sie zer-
reif3en sich das Maul

(Knut Abraham [CDU/CSU]: Na, na, na!)

iiber die vermeintliche Borniertheit und Fremdenfeind-
lichkeit Polens. So giftete dieser Tage katholisch.de, das
Propagandaorgan der Amtskirche hierzulande — Zitat —:
,»Polens Bischofe fordern Widerstand gegen gleichge-
schlechtliche Ehen®. Ja, was sollen die polnischen Bi-
schofe denn sonst tun? Halbnackt auf Gay-Paraden tan-
zen? Natiirlich setzen sie sich ein fiir die traditionelle
Familie. Das ist ihre Aufgabe, und das erwarten die Polen
auch von ihnen.

(Beifall bei der AfD — Dr. Ralf Stegner [SPD]:
Belanglos, niveaulos, dumm!)

Noch heuchlerischer ist die Emporung der hiesigen
Links-Griinen {iber den polnischen Grenzschutz. Polen
hat wirksame Mafinahmen ergriffen, um die Zehntausen-
den von Afghanen, Arabern und Ménnern aus weiteren
Drittweltstaaten daran zu hindern, die Grenze illegal zu
iibertreten,

(Knut Abraham [CDU/CSU]: Wer schickt die
denn?)

ausgestattet mit Visa von Lukaschenko,

(Dr. Ralf Stegner [SPD]: Reden Sie mal zum
Thema!)

der sie von WeiBrussland in die EU bringt.

(Jirgen Hardt [CDU/CSU]: Die Putin da ein-
schleust! Putin schleust sie nach Belarus, und
wir miissen damit umgehen! Habt ihr das in
Petersburg angesprochen? — Knut Abraham
[CDU/CSU]: Aha!)

Und was tun Amnesty und die iibrigen Akteure der hie-
sigen Asylindustrie? Anstatt dies aufzugreifen und Luka-
schenko zu kritisieren, Kkritisieren sie Polen dafiir, dass es
das tut, was jedes verniinftige Land tut, das nicht von
Selbsthass zerfressen ist: die eigenen Grenzen und das
eigene Land schiitzen.
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Dr. Alexander Wolf
(Beifall bei der AfD)

Keineswegs Revanchismus und Revisionismus sind
die grofiten Bedrohungen der deutsch-polnischen Bezie-
hungen heutzutage, sondern die deutschen Moralwelt-
meister, die leider hierzulande eine antipolnische und in
Polen eine antideutsche Stimmung befordern.

(Derya Tiirk-Nachbaur [SPD]: Damit kennen
Sie sich gut aus!)

Ich komme zum Schluss. — Wir alle tun gut daran, nicht
zuriick-, sondern konstruktiv nach vorn zu blicken. Und
dabei konnen wir in Sachen Verteidigung des Eigenen
von Polen viel lernen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Der nichste Redner in dieser Debatte ist Johannes
Schraps fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Johannes Schraps (SPD):

Sehr verehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Sehr geehrter Herr Botschafter! Die Trennung
Europas endgiiltig {iberwinden — so steht es in der Pra-
ambel des deutsch-polnischen Nachbarschaftsvertrags
vom 17. Juni 1991. Heute liest sich dieser Satz vielleicht
ganz selbstverstdndlich; aber 1991 war er ein historisches
Versprechen. Deutschland war gerade wiedervereinigt. In
Polen hatte der gesellschaftliche Druck fiir Freiheit, De-
mokratie und Selbstbestimmung den Weg fiir den Sys-
temwechsel bereitet. Europa sortierte sich nach dem Kal-
ten Krieg neu.

Nach den Briichen des 20. Jahrhunderts war dieses
Versprechen zu dieser Zeit alles andere als selbstver-
standlich. Die deutsche Verantwortung fiir das Leid, das
Polen durch den nationalsozialistischen Vernichtungs-
krieg erfahren hat, ist und bleibt Teil unserer Geschichte.
Gerade deshalb ist die Versohnung zwischen Deutschland
und Polen eine der ganz groBen europiischen Leistungen
der vergangenen Jahrzehnte, verehrte Kolleginnen und
Kollegen.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der Abg. Janina Béttger [Die
Linke])

Der Nachbarschaftsvertrag hat dafiir eine klare Spra-
che gefunden: Versohnung darf nicht nur erklért, sondern
muss auch gestaltet werden, ganz praktisch im Alltag der
Menschen. Und genau daran haben seither viele Men-
schen und Institutionen mitgearbeitet: das Deutsch-Pol-
nische Jugendwerk, die Stiftung fiir deutsch-polnische
Zusammenarbeit, aber auch unzidhlige Kommunen, Ver-
eine, Schulen oder Stadtepartnerschaften wie unter ande-
rem die zwischen Berlin und Warschau, die in diesem
Jahr ebenfalls ihr Jubildum feiert. So ist dieser Vertrag
nicht auf dem Papier geblieben, sondern er wurde in
Begegnungen, Freundschaften und konkreter Zusam-

menarbeit iibersetzt. Und heute ist Polen, wie Knut
Abraham richtig gesagt hat, einer unserer engsten Partner
in der Europédischen Union und in der NATO.

Wirtschaftlich, politisch und auch gesellschaftlich sind
wir eng miteinander verbunden, und es zeigt sich gerade
angesichts des russischen Angriffskriegs gegen die
Ukraine, dass unsere Léander fiireinander und fiir Europa
unverzichtbare Partner sind. Aber gute Nachbarschaft
ist kein Selbstlaufer. Unterschiedliche Perspektiven auf
Migration, Sicherheit und auch Rechtsstaatlichkeit oder
Erinnerungspolitik gehoren zur Realitit unseres Verhalt-
nisses dazu. Umso wichtiger ist es, Vertrauen nicht leicht-
fertig zu verspielen.

Deshalb sehe ich zum Beispiel die anhaltenden Grenz-
kontrollen mit groBer Sorge. Natiirlich miissen wir Si-
cherheit gewihrleisten und irreguldre Migration wirksam
ordnen, aber Kontrollen an der deutsch-polnischen
Grenze diirfen aus meiner Sicht nicht zur Normalitit
werden, verehrte Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
Abg. Knut Abraham [CDU/CSU] und Katrin
Fey [Die Linke])

Fir die Menschen in den Grenzregionen sind offene
Grenzen keine abstrakte européische Idee. Sie sind All-
tag: auf dem Weg zur Arbeit, zur Schule, zur Uni, zum
Einkaufen, zu Freundinnen und Freunden auf der anderen
Seite der Grenze. Dauerhafte Kontrollen erschweren die-
sen Alltag und senden ein Signal des Misstrauens. Und
das steht aus meiner Sicht im Widerspruch zu dem Geist
des damals geschlossenen Vertrages, Trennung zu iiber-
winden und Begegnung moglich zu machen.

Sicherheit und europdische Freiziigigkeit diirfen nicht
gegeneinander ausgespielt werden. Denn genau dort, wo
Menschen Grenzen im Alltag {iberwinden, entsteht Eu-
ropa ganz konkret. Deshalb, Frau Présidentin, ist diese
heutige Debatte auch kein nostalgischer Riickblick, son-
dern ein erneuter Auftrag, Vertrauen zu pflegen, Unter-
schiede auszuhalten und Briicken zu bauen. Lassen Sie
uns weiter gemeinsam daran arbeiten und dieses Europa
gemeinsam stérken!

Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Die nidchste Rednerin in dieser Debatte ist Katrin
Goring-Eckardt fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Katrin Goéring-Eckardt (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Verehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Sehr geehrter Herr Botschafter! Eine Ehre, dass
Sie heute hier sind. — Gute Nachbarschaft und freund-
schaftliche Zusammenarbeit: Bis 1991 hat es gebraucht,
dass Deutschland und Polen das sagen konnten, in einem
Vertrag festgehalten, oder schon 1991, unmittelbar nach
dem Zerfall des Eisernen Vorhangs. In Anbetracht der
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Naziverbrechen gegen die polnische Bevolkerung und
auf polnischem Boden ist das ein grofles Zeichen von
Vertrauen und Hoffnung. Dass unsere beiden Léander
heute in Freundschaft verbunden sind, erfiillt mich mit
Dankbarkeit, und wir haben damit eine grofle Verpflich-
tung.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der SPD)

Meine Damen und Herren, an meinem 15. Geburtstag
hatte ich einen groen Wunsch: Ich wollte zum Jazz in
den Kellerklubs von Gdansk und Krakéw — nicht ganz
legal, aber eben legendér —, Musik, die Freiheit bedeutete.
Das war nicht moglich; denn — Kriegsrecht — ich bekam
kein Visum: zu unzuverléssig, in kirchlichen Oppositi-
onsgruppen.

(Agnieszka Brugger [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Aber du bist doch evangelisch!)

Da wollte man nicht riskieren, dass es noch mehr Ver-
bindungen zu Solidarno$¢ und anderen gibt. Es hat etwas
langer gedauert — bis in die 1990er-Jahre —, aber ich war
da. Und es war wie nach Hause kommen, an einen Ort der
Freiheit.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der SPD)

Spéter, um Mitternacht des 21. Dezember 2007, ge-
schah an der deutsch-polnischen Grenze Historisches:
Am Grenziibergang zwischen Stubice und Frankfurt
rieselte silbernes Konfetti vom Himmel zu den Kldngen
der Europahymne. Polen trat dem Schengener Abkom-
men bei, ein Tag, an dem die Verbindungen zwischen
Deutschland und Polen noch enger wurden, vor allem
aber Europa noch viel europdischer. Heute wire ein wirk-
lich guter Tag, diese offenen Grenzen wieder zur Nor-
malitidt werden zu lassen, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der Linken sowie bei Abgeordneten
der SPD)

Die Kontrollen belasten unsere Freundschaft, behindern
den grenziiberschreitenden Verkehr, schwichen den Bin-
nenmarkt. Viel zu wichtig ist unsere Freundschaft, ist
unser gemeinsames Europa.

Viel zu wichtig ist auch die Stiftung Flucht, Vertrei-
bung, Vers6hnung. Ich will Sie alle nur sehr warnen:
Machen Sie sie nicht zu einer Institution, deren Fokus
allein auf der Auseinandersetzung mit der Geschichte
deutscher Vertriebener liegt! Das ist nicht das, was wir
mit ,,gelebter Geschichte* meinen, und das ist nicht das,
was unsere Freundschaft mit Polen auf sicherem Boden
hélt, meine Damen und Herren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und dass der polnische Ministerprasident &ffentlich
anprangern muss, nicht in die Gespréche iiber die Sicher-
heit Europas eingebunden zu sein, beschimt mich, meine
Damen und Herren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn auch in der Bundesrepublik Europa zuerst als
Westeuropa gedacht wird, dann bleibt Europa nur halb.
Wir brauchen eine Verostlichung des Denkens in Europa.
Wir haben eine gemeinsame grofle Befreiungsgeschichte.
Die Demokratiewerdung muss zu unserer Geschichte und
Gegenwart gemacht werden. Wenn wir das nicht tun,
dann ist das extrem schlecht und auch unklug mit Blick
auf die Zukunft und unsere gemeinsame Sicherheit. In
einer Zeit, in der das Miteinander Garant fiir Sicherheit
und Freiheit ist, miissen wir klarstellen: Dieses Miteinan-
der muss verdstlicht werden.

Kein Treffen mit Frankreich ohne Polen, egal worum
es in Europa geht! Das sollte gesetzt sein oder eben auch
ungeschriebenes Gesetz, meine Damen und Herren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Denn Freiheit und Sicherheit unseres geeinten Europas
werden jeden Tag bedroht — durch den brutalen Angriff
Russlands gegen die Ukraine, aber auch durch die hybri-
den Angriffe, die uns alle betreffen, von der Schatten-
flotte bis zu Spionage und Sabotage. Polen warnt schon
lange vor der Bedrohung und ist damit langst nicht allein.
Deswegen ist es ein logischer und evidenter Schritt: Die
Bundesregierung muss der polnischen Bevolkerung ge-
geniiber eine Sicherheitsgarantie aussprechen. Das wére
ein klares Zeichen fiir Freundschaft und Nachbarschaft in
schwierigen Zeiten.

Und nicht zuletzt: Wir sollten einen Sozialfonds fiir die
gesundheitliche Versorgung der verbliebenen polnischen
Opfer der deutschen Verbrechen im Zweiten Weltkrieg
auflegen. Das sind wir den Menschen in Polen und unse-
rer eigenen Verantwortung schuldig.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zum Schluss. Meine Damen und Herren, Deutschland
und Polen, das ist auch unsere Freiheit. Die deutsche
Einheit hétte es nie gegeben ohne Solidarnos¢, den pol-
nischen Papst, ohne Jazz in Gdansk und Krakéw. Und das
ist etwas, was wir auf jeden Fall gemeinsam feiern kon-
nen, gerade in diesen Zeiten.

Vielen Dank. Und: Dzigkuje.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
Linken)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Die néachste Rednerin in dieser Debatte ist fiir die Frak-
tion Die Linke Janina Bottger.

(Beifall bei der Linken)

Janina Boéttger (Die Linke):

Frau Prasidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen!
35 Jahre deutsch-polnischer Nachbarschaftsvertrag sind
ein guter Anlass, an drei Dinge zu erinnern: an die Rolle
Polens beim Ende des Eisernen Vorhangs, an deutsche
Verantwortung, aber auch an die Notwendigkeit, die
Uberheblichkeit des Westens gegeniiber dem Osten zu
beenden; wir horten gerade davon.
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Janina Bottger

Wir erzdhlen 1989 in Deutschland oft als deutsche
Geschichte. Aber zum Fall der Berliner Mauer gehort
auch der Fall des Eisernen Vorhangs in Europa, und Polen
war dabei Vorreiter. Schon 1980 entstand mit Solidarnos¢
die erste unabhidngige Gewerkschaft im sowjetischen
Machtbereich. Im Februar 1989 erzwang Solidarnosé
am runden Tisch teilweise freie Wahlen. Polen ging vo-
ran, demokratische Bewegungen in Europa folgten.

Als Deutschland iiber die Wiedervereinigung ver-
handelte, gab es in Polen jedoch auch Bedenken: Wiirde
ein vereintes Deutschland die Oder-Neie-Grenze wirk-
lich anerkennen? Denn die Wiedervereinigung {iber-
schrieb die Anerkennung der Westgrenze Polens durch
die DDR von 1950 und die Anerkennung durch die Re-
gierung Brandt von 1970. Polen hat Teilung, Besatzung
und Vernichtung erlebt; Faschismus und Stalinismus
brachten Terror und Millionen Tote. Die polnische Re-
gierung wollte daher verbindliche Sicherheit — versténd-
lich. Der Grenzvertrag von 1990 und der Nachbarschafts-
vertrag von 1991 gehdren deshalb untrennbar zusammen;
denn ohne die endgiiltige Anerkennung der Oder-Neif3e-
Grenze hitte es die deutsche Einheit nicht gegeben. Umso
kritischer muss man festhalten: Die Bundesregierung hat
damals gezogert. Wéhrend Polen auf rechtliche Klarheit
drangte, taktierte Helmut Kohl aus Riicksicht auf Ver-
triebenenverbénde. Die Siegermichte machten aber klar,
dass es an der Grenzfrage nichts zu riitteln gab.

(Knut Abraham [CDU/CSU]: Genau! Er hat es
ja geschafft!)

Und noch etwas gehort zur Wahrheit: Unser Blick nach
Polen war lange von Desinteresse gepragt. Wirtschaftli-
che Uberlegenheit wird zu kultureller Uberheblichkeit.
Die Parallele zum Blick der Westdeutschen auf die Ost-
deutschen ist dabei nicht zu iibersehen. Doch heute ver-
schieben sich die Gewichte: Polen ist wirtschaftlich stark,
geopolitisch wichtig. Polens Einschétzung der russischen
Regierung und der Kriegsgefahr war richtig. Die Bundes-
regierung sucht nun die sicherheitspolitische Partner-
schaft.

Aber Partnerschaft heifit auch, Recht und Freiheit nicht
wieder zu beschneiden. Dazu gehért auch das Recht von
Frauen auf Selbstbestimmung. Ohne die mutigen Frauen
in Polen wire der Machtwechsel zu Tusk kaum denkbar
gewesen.

(Beifall bei der Linken sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN)

Doch ihre Forderung nach Selbstbestimmung bleibt in
Polen unerfiillt. Dieses Recht gehort aber selbstverstind-
lich zu einem europdischen Verstéindnis von Freiheit und
Demokratie.

Vielen Dank.

(Beifall bei der Linken sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Der néchste Redner in dieser Debatte ist fir die Uni-
onsfraktion Paul Ziemiak.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Paul Ziemiak (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Polen und
Deutsche teilen eine gemeinsame Grenze, aber sie teilen
vor allem eine gemeinsame Geschichte. Der Blick auf
diese Geschichte lohnt sich; denn in ihr spielen Grenzen
eine unheilvolle Rolle, spatestens seitdem Brandenburg-
PreuBlen zur europdischen GroBmacht aufgestiegen ist.
Kaltbliitig nutzte Preuflen jede Gelegenheit, sein Territo-
rium auf Kosten des polnischen Nachbarn zu vergrofern.
Die groBen preuflischen Monarchen waren grofle Konige,
aber keine grofen Freunde Polens. Polen wurde zum
Spielball europdischer GroBméchte: von Sankt Peters-
burg, Berlin und Wien. Nach der ersten, der zweiten
und schlieBlich der dritten Teilung wurde Polen von der
Landkarte getilgt — nach 800 Jahren Existenz.

Aber Polen wurde auch zum Vorbild fiir deutsche Li-
berale. Wenn Sie vom Reichstag zum Paul-Lobe-Haus
gehen, entdecken Sie bei den Geschichtstafeln in der
Unterfithrung das ikonische Bild des Hambacher Festes
von 1832. Dort ist neben der schwarz-rot-goldenen
Flagge die polnische weil-rote Fahne zu sehen. Denn
die Liberalen in Deutschland haben gesagt: Keine Frei-
heit fiir Deutschland ohne polnische Freiheit! Ohne pol-
nische Freiheit keine deutsche Einheit! — Aber diese
Stimmen verstummten dann in der Paulskirchenver-
sammlung, wo vor allem nationalistische Téne wieder
in der Mehrheit waren.

Schauen wir uns die Geschichte an. Polen erhielt erst
1918 durch das Selbstbestimmungsrecht die Souverénitt
zum Schutz der eigenen Grenzen. Die Unabhéngigkeit
dauerte bis 1939, bis zum ersten Schuss des Zweiten
Weltkrieges, abgegeben von der ,,Schleswig-Holstein“
vor Danzig, dem Schiff, das sich zu einem Freundschafts-
besuch vor Danzig befand. Keine drei Wochen spiter
marschierte die Rote Armee ein. Deutsche und Russen
veriibten unglaubliche Menschheitsverbrechen an der
polnischen Bevolkerung. Wer heute in Anbetracht der
Diskussion iiber Grenzverschiebungen in Europa und
der Sicherheitsbediirfnisse unserer Ostlichen Nachbarn
von polnischen Befindlichkeiten spricht, hat keine Ah-
nung von dem Trauma einer ganzen Nation und euro-
paischer Geschichte, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der Abg. Nicole Gohlke [Die
Linke])

Nach dem Zweiten Weltkrieg folgte nicht Freiheit,
sondern sozialistische Unterdriickung, neues Unrecht.
Aber heute sind wir nicht nur Nachbarn, sondern Partner,
und wir sind Freunde. Das ist das Resultat kluger Ent-
scheidungen von Bundeskanzlern wie Willy Brandt und
Helmut Kohl, von Parlamentsprisidenten wie Rita Siiss-
muth und Wolfgang Schiuble, von Aullenpolitikern wie
Joschka Fischer, die sich fiir den EU-Beitritt Polens ein-
gesetzt haben. Und es ist vor allem das Verdienst der
Zivilgesellschaften. Herr Botschafter, richten Sie allen
in Polen, die sich fiir gute deutsch-polnische Beziehun-

©

(D)



(A)

B

9890

Deutscher Bundestag — 21. Wahlperiode — 82. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 10. Juni 2026

Paul Ziemiak

gen einsetzen, unseren Dank aus dem Bundestag aus.
Und wir danken allen in Deutschland, die sich in Stadte-
partnerschaften engagieren, die sich fiir den Jugendaus-
tausch einsetzen, das Deutsch-Polnische Jugendwerk.

Aber lassen Sie uns jetzt nicht nur bei der gemein-
samen Verteidigungs- und Sicherheitspolitik die Ge-
schichte weiterschreiben. Lassen Sie uns gemeinsam
fiir den Infrastrukturausbau in den Grenzregionen enga-
gieren. Denn diese Grenzregionen liegen im Herzen
Europas. Unterstiitzen wir Mecklenburg-Vorpommern,
Brandenburg, Sachsen beim Infrastrukturausbau in die-
sen Grenzregionen, diesen Nachbarschaftsregionen!
Aber vor allem: Lassen Sie uns als Parlament die
deutsch-polnischen Beziehungen auf eine neue Stufe stel-
len, so wie wir es auch mit der Franzdsischen Republik
pflegen! Schaffen wir gemeinsam eine deutsch-polnische
parlamentarische Versammlung, liebe Kolleginnen und
Kollegen, damit wir diese Beziehung weiter vertiefen!
Das ist eine wichtige Aufgabe.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU, der
SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Werfen wir einen Blick in die Vergangenheit, in die
Geschichte; denn die Geschichte bewahrt Lehren fiir
uns auf. Meine Damen und Herren, ich war mit dem
Bundesprisidenten anlédsslich des Gedenkens an den
Warschauer Aufstand in Warschau. Wir trafen Uber-
lebende des Warschauer Aufstandes. Und eine Frau, die
damals als junges Madchen, als Pfadfinderin schlimme
Dinge mitansehen musste — ihre Freundinnen wurden von
deutschen Soldaten erschossen —, nahm die Hand des
Bundesprésidenten und hat zu ihm gesagt: Herr Bundes-
président, nach so vielen Jahren treffe ich jetzt das deut-
sche Staatsoberhaupt. — Ich dachte in diesem Moment:
Was wird sie jetzt sagen, was wird sie iiber die Vergan-
genheit sagen, welchen Vorwurf wird sie berechtigter-
weise machen? Sie sagte aber: Ich habe nur eine Bitte,
Herr Bundespridsident. Setzen Sie sich dafiir ein, dass
auch in Zukunft die jungen Menschen in Deutschland
und Polen befreundet sind und an der Zukunft Europas
bauen! — In diesem Sinne sollten wir handeln und daraus
die richtigen Lehren ziehen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der Abg. Nicole Gohlke [Die
Linke])

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Der nichste Redner in dieser Debatte ist fiir die AfD-
Fraktion Dr. G6tz Fromming.

(Beifall bei der AfD)

Dr. G6tz Fromming (AfD):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Ich durfte
vor Kurzem mit dem Kulturausschuss des Deutschen
Bundestages nach Warschau reisen. Wir haben dort meh-
rere Termine wahrgenommen. Der Hohepunkt war eine
Begegnung mit unseren polnischen Kollegen des dorti-
gen Ausschusses fiir Kultur und nationales Erbe, wie er

heif3t. Ich finde, das ist ein wunderbarer Titel. Wir sollten
vielleicht mal dariiber nachdenken, unseren Ausschuss
auch so zu benennen.

(Beifall bei der AfD)

Aber ich muss Thnen sagen: Dieser Besuch hat mich
nachdenklich gestimmt; denn das Verhdltnis zwischen
Deutschen und Polen — das ist heute leider nicht ehrlich
angesprochen worden; das gehort zur Wahrheit in dieser
Debatte dazu — war schon lange nicht mehr so schlecht
wie heute, Herr Kollege Ziemiak. Und die Frage ist na-
tiirlich: Warum ist es so schlecht? Liegt es etwa an den
Menschen? Daran habe ich so meine Zweifel. Denn nach
wie vor gibt es viele Begegnungen zwischen Deutschen
und Polen. Inzwischen leben in Deutschland mehrere
Millionen Menschen polnischer Herkunft. Es gibt jedes
Jahr viele EheschlieBungen zwischen Deutschen und Po-
len, jedes Jahr werden viele deutsch-polnische Kinder
geboren. Und inzwischen ziehen sogar viele Deutsche
nach Polen — mehr als in die andere Richtung — um
dort ihren Lebensabend zu verbringen. Womit das zu
tun hat, sollte uns auch mal zu denken geben. Ich glaube
nimlich, es hat damit zu tun, dass Polen dafiir sorgt, dass
das eigene Land sicher bleibt. Dazu tragen auch die
Grenzsicherungen bei, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD)

Was die Regierungsebene anbelangt, muss ich Thnen
sagen: Nach dem, was wir in Polen gehort haben, reichen
Sonntagsreden nicht mehr aus. Und Polen wird genau
hinschauen, wann es mit dem Denkmal endlich weiter-
geht.

(Knut Abraham [CDU/CSU]: Lauft doch!)

Die Geste mit dem Stein war sicherlich wunderbar. Aber
Sie haben auch zur Kenntnis genommen, Herr Kollege
Abraham, dass in Polen sehr genau hingeschaut wird, was
man fiir andere Nationen, Lander getan hat und wie man
mit Polen umgeht.

Die Polen erwarten eine Behandlung auf Augenhdhe.
Angesichts der heutigen Debatte muss ich mich schon ein
bisschen wundern. 2018 stand auch eine Vereinbarte De-
batte auf der Tagesordnung. Erinnern Sie sich noch, um
was es da ging?

(Katrin Fey [Die Linke]: AfD-Verbot!)

— Nein. — Es ging um den Elysée-Vertrag. Und damals
haben wir hier im Plenum 90 Minuten debattiert, nicht
nur 30 Minuten an einem Mittwochabend. Das sind die
kleinen Gesten, meine Damen und Herren, die man in
Polen sehr genau wahrnimmt.

Hier miissen wir dringend an uns arbeiten. Wir miissen
Polen endlich als Nachbarn auf Augenhdhe behandeln.
Dass Polen das ist, zeigt es sowohl in seiner militérischen
Stérke als auch in seiner wirtschaftlichen Stérke. Wir als
AfD sind bereit, mit Polen zusammenzuarbeiten, egal
wer in Polen regiert. Wir haben die Hand ausgestreckt
und freuen uns auf die weitere Zusammenarbeit.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)
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Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Die letzte Rednerin in dieser Debatte ist fiir die SPD-
Fraktion Maja Wallstein.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Maja Wallstein (SPD):

Hochgeschétzte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Liebe Besucherinnen und Besucher!
Schon, dass Sie da sind. Jetzt haben Sie gehort, wie
man Vertrage durcheinanderwerfen kann und es mit den
Fakten nicht so genau nimmt.

Ich freue mich, dass wir iiber dieses sehr wichtige
Thema hier sprechen. Nie nie dzieje si¢ bez przyczyny —
nichts geschieht ohne Grund. Vor 35 Jahren war ich im
Kindergarten. Wenn ich heute in meiner Heimat, der Nie-
derlausitz, liber die Grenze gucke, dann fiihlt sich das,
ehrlich gesagt, auch wie Heimat an. Dass wir diese Nor-
malitédt heute im Jahr 2026 so unbeschwert leben diirfen,
verdanken wir dem historischen Meilenstein, den Helmut
Kohl und Jan Krzysztof Bielecki vor fast genau 35 Jahren,
am 17. Juni 1991, mit dem Nachbarschaftsvertrag gesetzt
haben. Was wire eigentlich, wenn es diesen Vertrag nicht
gegeben hitte? Was wire, wenn wir dieses leidvolle Ka-
pital der Vergangenheit nicht gemeinsam abgeschlossen
hitten? Was wire, wenn dieser Vertrag nicht mutig fest-
geschrieben hitte, dass die Grenzen ihren trennenden
Charakter endgiiltig verlieren miissen?

Ich glaube, mein eigenes Leben sdhe vollkommen an-
ders aus. Ohne Artikel 30 dieses Vertrages gébe es das
Deutsch-Polnische Jugendwerk nicht. Und ohne dieses
Jugendwerk wire ich als kleines Maddchen aus der Lausitz
nicht in das Ferienlager nach Polen gefahren, und ich
hétte dort nicht Lukasz kennengelernt. Es gibe diese Ge-
schichte nicht, in der Lukasz spéter in Deutschland Abi-
tur gemacht hat und ich in Krakau Polonistik studiert
habe. Das ist die lebendige Realitdt dieses Vertrages. Es
sind nicht die Paragrafen, es sind die Biografien, und
zwar Uber alle Generationen hinweg.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Heute findet im Rahmen der Seniorenwoche in Cott-
bus ein Seniorensportfest statt. Und es ist selbstversténd-
lich, dass 100 Seniorinnen und Senioren aus Polen an
diesem Fest teilnehmen. Solche Begegnungen sind auch
dem Wirken der Euroregion Spree-Neile-Bober zu ver-
danken, die seit Jahrzehnten als unverzichtbare Briicken-
bauerin die regionale und grenznahe Zusammenarbeit auf
allen Ebenen erleichtert. Deshalb gilt meine grofite Wert-
schédtzung heute unseren polnischen Nachbarinnen und
Nachbarn. Dzigkuj¢ z calego serca — danke von ganzem
Herzen fiir Thren Mut zur Verséhnung. Und mein leiden-
schaftlicher Dank gilt den Tausenden Menschen in der
Lausitz und driiben auf der polnischen Seite: den Erzie-
herinnen und Erziehern in den zweisprachigen Kitas, den
Lehrkréften, Feuerwehren, dem deutsch-polnischen Poli-
zeiteam und vielen anderen.

Ich schlieBe mich der Forderung meines Kollegen Paul
Ziemiak an. Was wire, wenn wir einen Schritt weiter-
gehen und zum Beispiel noch in dieser Legislatur die
Idee einer deutsch-polnischen parlamentarischen Ver-
sammlung angehen?

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Dann konnten wir noch viel mehr machen. Denn diese
feste Freundschaft unserer Demokratien ist nicht selbst-
verstdndlich; sie wird auch aus diesem Hause heraus be-
droht. Wir miissen unsere Demokratie {iberall schiitzen.

Das bedeutet im Ubrigen auch, dass wir keine verfas-
sungsfeindlichen Parteien dulden diirfen. Und darum
sollten wir uns alle fiir die Uberpriifung der Verfassungs-
méiBigkeit der AfD durch das Bundesverfassungsgericht
starkmachen.

(Karsten Hilse [AfD]: Und das hat jetzt etwas
mit dem deutsch-polnischen Verhiltnis zu tun,
oder was? Menschenskinder! Erbarmlich! —
Dr. Alexander Wolf [AfD]: Am Ende ver-
geigt!)
Ich frage mich: Welche demokratische Partei fiirchtet die
Uberpriifung ihrer VerfassungsmiBigkeit durch das
hochste Gericht unseres Landes?

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN - Dr. Gétz Fromming [AfD]: Un-
wiirdig!)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Damit schliee ich die Aussprache zu diesem Tages-
ordnungspunkt.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 6:

Beratung des Antrags der Abgeordneten Dr. Gotz
Fromming, Wolfgang Wiehle, Martin Erwin
Renner, weiterer Abgeordneter und der Fraktion
der AfD

Leistung erbringen, Neutralitit wahren — Auf-
gabenfremde Maflnahmen wie die Regenbo-
genbeflaggung bei der Deutschen Bahn AG
unterlassen

Drucksache 21/6331

Uberweisungsvorschlag:

Verkehrsausschuss (f)

Ausschuss fiir Bildung, Familie, Senioren, Frauen und Jugend
Ausschuss fiir Kultur und Medien

Ich darf zunichst die Kolleginnen und Kollegen bitten,
die notwendigen Platzwechsel vorzunehmen. — Herr Bot-
schafter samt Begleitung, einen wunderschénen Abend
noch!

Fiir die Aussprache wurde eine Dauer von 30 Minuten
vereinbart.

Ich erdffne hiermit die Aussprache. Der erste Redner in
dieser Debatte ist fiir die AfD-Fraktion Dr. Gotz
Fromming.
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Vizeprisidentin Andrea Lindholz

(Beifall bei der AfD)

Dr. G6tz Fromming (AfD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Mit Fah-
nen und Flaggen, sogar Nationalflaggen, kann man ja
schnell mal etwas falsch machen. Wer hétte das gedacht!
Selbst wenn man unsere schone Deutschlandfahne — hier
hinter uns héngt Sie — im Bundestag aus dem Fenster hélt,
dann kann man Arger bekommen. Hier sitzt meine Kol-
legin Beatrix von Storch. Ich weil3 gar nicht, ob sie dafiir
auch schon einen Ordnungsruf oder ein Strafgeld bekom-
men hat.

(Beatrix von Storch [AfD]: Sollen die mal
machen!)

Das wiirde einen inzwischen nicht mehr wundern, meine
Damen und Herren. Oder umgekehrt gesprochen: Wenn
unten der CSD vorbeipromenieren wiirde und man wiirde
die Regenbogenflagge aus dem Fenster halten, dann wa-
re, glaube ich, die Polizei nicht gekommen.

(Beifall bei der AfD — Michael Donth [CDU/
CSU]: Doch, das wire sie auch! Das wére sie
auch! Das wissen Sie aus dem Altestenrat! —
Zuruf des Abg. Jorrit Bosch [Die Linke])

Das sagt einiges iliber die Schieflage in diesem Haus,
meine Damen und Herren.

Ich nehme Sie mal mit auf einen gedanklichen Spazier-
gang. Bahnfahren ist ja eigentlich etwas Wunderbares.
Inzwischen muss man sich aber manchmal fragen, ob
man nicht eher Schmerzensgeld bekommen miisste, statt
Fahrgeld zu bezahlen, wenn man mit der Deutschen Bun-
desbahn unterwegs ist.

(Zuruf der Abg. Desiree Becker [Die Linke])

Und das hat auch etwas mit dem, was wir gemeinsam
politisch verantworten, zu tun. Selbst auf dem Weg zum
Bahnhof begegnet einem ja schon Schmutz und Elend;
der Kanzler hat das ja richtigerweise mit dem Stichwort
,,Stadtbild“ beschrieben.

(Beifall bei der AfD — Zuruf der Abg. Sarah
Vollath [Die Linke])

Steht man dann vor dem Schaukasten, weil die elektro-
nische Anzeige mal wieder ausgefallen ist —

(Zuruf der Abg. Katrin Fey [Die Linke])

die Rolltreppe am Hauptbahnhof féhrt vielleicht auch
nicht —, sucht man mit Miihe die Abfahrtszeiten der Ziige.
Vielleicht ist der Zug auch ausgefallen — aber wunderbar:
Was héngt neben dem Fahrplan? Eine kleine Regenbo-
genfahne.

(Maik Briickner [Die Linke]: Skandal!)
Und so geht es dann weiter. Der Zug féhrt ein,
(Zuruf der Abg. Nicole Gohlke [Die Linke])

mithsam mit Tausenden von Euro umlackiert oder be-
klebt, auch mit einer Regenbogenflagge.

Meine Damen und Herren, verstehen Sie uns nicht
falsch — wir haben das fir die Fraktionen, die immer
ein bisschen schwer von Begriff sind, extra ganz grof}
in die Antragsbegriindung geschrieben —:

(Nicole Gohlke [Die Linke]: Das ist Ver-
schwendung von Steuergeldern, was Sie hier
machen! Das ist echt unertréglich!)

Nein, es geht uns nicht darum, bestimmte Lebensformen,
bestimmte sexuelle Vorlieben zu verunglimpfen — das
gibt es iiberall, und das ist auch vollkommen in Ordnung
so —; aber die haben nichts bei der Deutschen Bundesbahn
verloren.

(Beifall bei der AfD — Michael Donth [CDU/
CSU]J: Die gibt’s seit 1990 nicht mehr! —
Henning Rehbaum [CDU/CSU]: Die Reichs-
bahn gibt’s auch nicht mehr!)

Bei der Deutschen Bundesbahn, auf unseren Bahnhofen,
in unseren Ziigen, sollte Neutralitdt herrschen, da sollten
alle gleichbehandelt werden.

(Zuruf der Abg. Sarah Vollath [Die Linke])

Meine Damen und Herren, wenn Sie mal ins Ausland
reisen, dann werden Sie erleben, dass in der Schweiz die
Bahnen unglaublich piinktlich sind.

(Zuruf des Abg. Jorrit Bosch [Die Linke])

Es ist schon peinlich, wie weit wir in Deutschland inzwi-
schen zuriickgefallen sind.

(Derya Tiirk-Nachbaur [SPD]: Nur wegen der
Regenbogenfahne! Stimmt!)

In der Schweiz sind es iiber 90 Prozent Piinktlichkeit, in
Deutschland — der Kollege war friiher bei der Bahn, der
kann Thnen noch genauere Zahlen nennen — sind wir ganz
weit abgefallen. Also, um was kiimmert man sich in
Deutschland? Nicht um das, was die Gewerkschaft Deut-
scher Lokomotivfiihrer eingefordert hat: faire Tarife, gute
Arbeitsbedingungen, Pilinktlichkeit, Sauberkeit.

(Zurufe der Abg. Jorrit Bosch [Die Linke] und
Sarah Vollath [Die Linke])

Nein, wir kiimmern uns um Diversity-Maflnahmen. Das
hat nichts an unseren Bahnhofen zu suchen, meine Da-
men und Herren. Wir wollen, dass sich die Deutsche
Bundesbahn wieder auf ihre Kernaufgaben konzentriert.

(Beifall bei der AfD — Lachen des Abg.
Michael Donth [CDU/CSU] — Maik Briickner
[Die Linke]: Die ist ja vollkommen abgelenkt!)

Und noch eines mit Blick auf die kommende Fuf3ball-
weltmeisterschaft. In anderen Landern ist das immer so —
gehen Sie mal in die USA! —: Da weht nicht nur in jedem
Vorgarten die Nationalfahne, sondern natiirlich auch in
den Bahnhofen, an 6ffentlichen Gebduden.

(Zuruf des Abg. Jorrit Bosch [Die Linke])

Das stellen wir uns auch fiir Deutschland vor. Wir méch-
ten, dass nicht nur zur WM, sondern immer, unsere deut-
sche Nationalflagge auf allen Bahnhofen, vor allen Bahn-
hofen und auf allen 6ffentlichen Gebduden zu hissen ist,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD — Zurufe der Abg. Maik
Briickner [Die Linke] und Nicole Gohlke [Die
Linke])
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Dr. Gotz Fromming

Das werden wir als AfD-Fraktion in gar nicht allzu ferner
Zukunft durchsetzen. Ein Verbot wird es nicht geben;
aber eine AfD-Regierung wird es geben. Darauf freuen
wir uns schon.

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Zuruf der Abg. Isabel
Cademartori [SPD])

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Sehr geehrter Herr Kollege Dr. Fromming! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Da in den vergangenen Tagen
und auch in dieser Rede wieder der Eindruck erweckt
wurde, dass die Bundesflagge im Deutschen Bundestag
nicht oder zumindest teilweise nicht erlaubt sei, darf ich
Folgendes mitteilen, auch zur Klarstellung fiir die Zuho-
rerinnen und Zuhorer:

Die Bundesflagge ist im Deutschen Bundestag natiir-
lich nicht verboten. Sie weht vor und auf den Gebauden
des Deutschen Bundestages, und sie steht zu Recht in
vielen Rdumen dieses Parlamentes und hdngt zum Bei-
spiel auch hier im Plenarsaal.

(Desiree Becker [Die Linke], an die AfD ge-
wandt: Das da hinten ist die Deutschlandfah-
ne!)

Wir haben aber eine Hausordnung, und die Hausordnung
schiitzt vor der Vereinnahmung der Parlamentsgebaude
fiir politische Auenwirkung. Der Bundestag ist der Ort
der parlamentarischen Debatte, was wir auch heute hier
wieder pflegen. Es wird mit Worten argumentiert; es wird
nichts iiber die Fassade des Bundestages politisch signali-
siert.

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Die Flagge ist
doch keine Fassade!)

Genau das dient, Herr Kollege, der Wiirde, der Neutralitat
und der Funktionsfdhigkeit des Deutschen Bundestages
als Verfassungsorgan.

Deshalb, liebe Kolleginnen und Kollegen, gilt, dass
Fenster, Balkone und Fassaden der Bundestagsgebdude
laut unserer Hausordnung, die wir uns gegeben haben,
nicht genutzt werden, um durch Plakate, Aushinge und
Fahnen,

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Das ist doch I&-
cherlich! Das ist die Deutschlandfahne! Das ist
absolut lacherlich, was Sie da sagen!)

beispielsweise auch durch die Regenbogenflagge, wie
Sie es vorhin suggeriert haben, oder sonstige Zeichen

(Hauke Finger [AfD]: Die deutsche National-
flagge, auf die wir unseren Eid geleistet ha-
ben! — Gegenruf des Abg. Michael Donth
[CDU/CSU]: Was haben Sie fiir einen Eid ge-
leistet?)

— vielleicht schaffen Sie es, zuzuhoren,;

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Dr. Malte
Kaufmann [AfD]: Inakzeptabel!)

vielleicht besitzen Sie so viel demokratisches Verstind-
nis, zuzuhoren — politische Botschaften nach aufien zu
tragen oder zu verstérken.

(Zuruf der Abg. Beatrix von Storch [AfD])

Das gilt auch und gerade dann, sehr geehrte Kollegen,
insbesondere der AfD-Fraktion,

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Das ist ja un-
glaublich! Wirklich!)

wenn eine Offentliche Versammlung oder ein Demons-
trationszug am Bundestag vorbeifiihrt.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Eine solche Versammlung kann und darf ihre Anliegen
im offentlichen Raum ausdriicken — das ist gut so —; aber
aus den Gebéduden des Bundestages heraus darf sie nicht
durch demonstratives Zeigen oder Schwenken von Fah-
nen als Zeichen der Unterstiitzung begleitet werden.

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Das ist doch l&-
cherlich! Wollen Sie mir die Fahne hier am
Revers auch verbieten? Unglaublich!)

Der Deutsche Bundestag macht sich als Verfassungs-
organ keine Forderungen einer bestimmten Versammlung
zu eigen. Und ich denke, das ist auch richtig.

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Das ist doch
keine Forderung! Das ist die Nationalflagge!)

Selbstverstindlich konnen Sie, Herr Kollege, eine an-
dere Auffassung haben.

(Hauke Finger [AfD]: Vielen Dank!)

Da aber diverse Falschmeldungen kursieren, war es mir
ein Bediirfnis, das hier heute richtigzustellen. Selbstver-
standlich hingt und weht die Bundesflagge an verschie-
denen Stellen auf und im Deutschen Bundestag.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Beatrix von
Storch [AfD]: Und in meinem Biiro! — Gegen-
ruf des Abg. Hauke Finger [AfD]: In meinem
auch, und da bleibt die! — Weiterer Gegenruf
des Abg. Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Und bei
mir am Revers!)

Wir kommen damit zum ndchsten Redner in dieser
Debatte, und das ist fir die Unionsfraktion Michael
Donth.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)

Michael Donth (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Eigentlich wollte ich mich heute kurzhalten.
Dann habe ich mir aber den Antrag, den Sie gestellt
haben, noch mal genauer angeschaut.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Sehr gut!)

Und es ist unglaublich, was da fiir ein Geschwurbel drin-
steht, und vor allem, was fiir inhaltliche Fehler drinste-
hen. Aber nachdem ich Sie, Herr Fromming, gerade ge-
hort habe, wundert mich das nicht. Sie haben mehrfach
von der ,,Deutschen Bundesbahn® gesprochen, die hier
Probleme mache. Seit 1994 gibt es die nicht mehr; seither
heil3t sie ndmlich ,,Deutsche Bahn“.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU, der
SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-

©

(D)



(A)

B

9894

Deutscher Bundestag — 21. Wahlperiode — 82. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 10. Juni 2026

Michael Donth

NEN - Heiterkeit der Abg. Derya Tiirk-
Nachbaur [SPD])

Ubrigens: Auch die Reichsbahn gibt es seither nicht
mehr.

(Derya Tiirk-Nachbaur [SPD]: Geschichte ist
nicht so die Stiarke der AfD! — Zuruf des
Abg. Dr. Gotz Fromming [AfD])

Ich habe diese Woche eine Wirtschaftsjuniorin in mei-
nem Biiro, wie so viele von uns; sie sitzt jetzt oben auf der
Besuchertribiine. Thr habe ich dann einmal gezeigt, iiber
was wir uns hier unterhalten. Und was war Thre Reaktion?
,,Das ist nicht Thr Ernst.”

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
des Abg. Matthias Gastel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN] - Dr. Gétz Fromming [AfD]:
Doch!)

Doch, es ist leider unser Ernst; denn wir miissen uns
natiirlich mit Antrdgen der AfD befassen.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Die Biirger sehen
das auch so! — Zuruf der Abg. Desiree Becker
[Die Linke])

Aber noch mal zuriick: Es stimmt nicht, dass die Deut-
sche Bundesbahn,

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Jetzt haben Sie es
selbst falsch gesagt!)

also dass die Deutsche Bahn, wie es richtig heif3it, Geld
vom Bund aus der Leistungs- und Finanzierungsverein-
barung bekommt und dieses Geld dann fiir Diversitymaf-
nahmen nutzt. Das schreiben Sie aber in Threm Antrag.
Die DB hat ndmlich auch Eigenmittel.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Wo kommen die
denn her, die Eigenmittel?)

Und es stimmt nicht, dass einzelne Personengruppen bei
der DB aufgrund ihrer Weltanschauung bevorzugt wer-
den — vollig daneben! Sie wollen doch ernsthaft, dass die
DB AG Vielfalt nicht mehr respektiert und fordert! Das
muss man sich mal auf der Zunge zergehen lassen.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Schwarz-Rot-
Gold ist Vielfalt genug!)

Die Deutsche Bahn ist eines der grofiten Unternehmen
unseres Landes. Dort arbeiten Menschen aus mehr als
100 Nationen, mehr als 12 000 Menschen mit Behin-
derung,

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Die arbeiten da
auch ohne Regenbogenflagge!)

Kolleginnen und Kollegen aus allen Generationen und
auch mit verschiedenen sexuellen Orientierungen. Viel-
falt ist bei der DB Arbeitsalltag.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie des Abg.
Maik Briickner [Die Linke])

Wer das zum Problem erklért,

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Nee! Hat niemand
getan! — Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Das ma-
chen Sie!)

macht die Beschiftigten damit selbst zum Problem.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Die Beschéftigten
héngen nicht die Fahne auf!)

Uber die Deutsche Bahn und die Probleme auf der
Schiene gédbe es wirklich sehr viel zu sagen: iiber die
Piinktlichkeit, liber die Biirokratie, {iber gestrichene Ver-
bindungen, iiber ausgefallene Ziige. Dariiber kdnnten wir
lange und zu Recht diskutieren, und das wollen wir auch.
Aber Regenbogenfahnen vor dem einen oder anderen
Bahnhof gehdren sicher nicht zu den Problemen der
Bahn und der Bahnpolitik.

gBeifall bei der CDU{CSU, der SPD, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der Linken)

Sie fordern, die Regeln des Bundes so zu dndern, dass
sie keine Grundlage mehr fiir sogenannte Diversity-
mafnahmen bieten. Sie wollen aulerdem, dass wir auf
die Deutsche Bahn einwirken, Regenbogenbeflaggung,
CSD-Teilnahme der Mitarbeiter und entsprechende Infor-
mationsangebote zu unterlassen. Das ist schon bemer-
kenswert: Ausgerechnet Sie, die Sie sonst stidndig vor
zu vielen Vorschriften warnen und Freiheit beschworen,
wollen jetzt einem grofen deutschen Unternehmen de-
tailliert vorschreiben, welche Zeichen es setzen darf und
welche nicht.

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Das ist ein Staats-
unternechmen letzten Endes! — Dr. Gotz
Fromming [AfD]: Neutralitit! Darum geht es!)

Ich bekomme als Berichterstatter meiner Fraktion fiir
die Schiene viele Schreiben von Biirgern, von Verbénden,
von den Landern, von Unternehmen. Diese beklagen ver-
spétete Ziige, ausgefallene Verbindungen etc. Aber noch
nie —noch nie! — hat mir auch nur einer geschrieben, dass
das zentrale Problem der Deutschen Bahn die Regenbo-
genflagge am einen oder anderen Bahnhof sei.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und der
Linken)

Und, ehrlich gesagt, der Vorwurf, hier solle eine gesell-
schaftliche Transformation durchgefiihrt werden, ist doch
s0 was von abwegig.

(Lachen des Abg. Stefan Henze [AfD])

Ich dndere doch meine Meinung und meine Ansichten
nicht, weil der ICE, in dem ich sitze, eine Regenbogen-
bauchbinde hat.

(Stefan Henze [AfD]: AuBer Sie arbeiten da!)

Ubrigens ist es auch nicht meine politische Einstellung,
wenn ein anderer Zug eine griine oder eine rote Bauch-
binde hat; das kommt auch vor, unglaublich!

(Matthias Gastel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Oh! — Martin Kréber [SPD]: Eine rote
ist schon okay!)

Aber wahrscheinlich passiert das bei Ihnen von der AfD.
Anders kann ich mir den Blodsinn, den Sie beantragt
haben, nicht erklédren.

Fiir uns als Koalitionsfraktion ist klar: Bei der Schiene
gibt es viel zu tun. Wir kiimmern uns um die wirklichen
Herausforderungen. Dafiir wenden wir unsere Energie
auf und nicht fiir so einen Lohkés.
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Michael Donth
Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der Linken)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Der nidchste Redner in dieser Debatte ist Matthias
Gastel fur die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Matthias Gastel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen! Liebe Kollegen!
Millionen von Fahrgisten bangen taglich um die Piinkt-
lichkeit ihrer Ziige auf dem Weg zur Ausbildungsstitte, in
die Schule oder zum Arbeitsplatz. Und was macht die
AfD? Sie zwingt uns hier eine Debatte {iber die Regen-
bogenfarben auf einem ICE auf, auf einem Zug von
16 000 Ziigen, die jeden Tag in Deutschland unterwegs
sind.

(Zuruf des Abg. Dr. Gotz Fromming [AfD])

Das machen Sie hier zum Thema, das machen Sie hier
zum Problem.

Ich sage Thnen mal, was das Problem in Deutschland
mit der Bahn ist: Wir haben eine Piinktlichkeitsquote von
nur noch 60 Prozent im Fernverkehr. Wir haben {iber
100 Mittelzentren in Deutschland, die gar keinen Bahn-
anschluss haben. Wir haben rund ein Dutzend GroBstad-
te, die keine Fernverkehrsanbindungen haben. — Doch an
Mobilitét, daran, wie die Menschen in die Schule, zur
Ausbildungsstitte oder zur Arbeit kommen

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Was haben Sie
denn getan an der Regierung, um das zu 16sen?
Nichts!)

und ob sie piinktlich dort ankommen, an all diesen all-
téglichen Problemen der Menschen

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Wer hat die denn
verursacht?)

haben Sie als AfD null, absolut null Interesse. Das inte-
ressiert Sie rein gar nicht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie des Abg. Maik Briickner [Die Linke] —
Stefan Henze [AfD]: Warum haben Sie das in
der letzten Legislatur denn nicht alles be-
hoben?)

Wir wollen, dass genau das besser wird. Dafiir brau-
chen wir eine funktionierende Deutsche Bahn. Wir brau-
chen funktionierende weitere Verkehrsunternehmen, Pla-
nungsunternehmen. Wir brauchen Baufirmen. Alleine bei
der Deutschen Bahn arbeiten Menschen aus mehr als
120 Landern. Viele davon sind queer. Manche bekennen
sich, manche nicht.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Na und? Interes-
siert doch keinen!)

Das ist doch alles vollig okay. Es sind jlingere Menschen,
es sind éltere Menschen. Das Ganze kann nur dann funk-
tionieren, wenn es ein Gemeinsam gibt, wenn sie gemein-

sam an einem Strang ziechen, gemeinsam ein Ziel ver-
folgen. Da gehdren alle dazu. Da darf niemand
diskriminiert werden, so wie Sie das hier tun.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Es geht immer zusammen oder gar nicht. Etwas anderes
gibt es ndmlich nicht.

Die Deutsche Bahn kommt ihrer Verantwortung nach,
ihrer Verantwortung fiir die eigenen Beschéftigten, ihrer
Verantwortung fiir die Reisenden in den Ziigen und an
den Bahnhofen. Sie kommt aber auch ihrer historischen
Verantwortung nach. Ich erinnere mal daran, dass im
Dritten Reich Ziige queere Menschen, homosexuelle
Menschen in die Vernichtung transportiert haben. Auch
dieser Verantwortung muss die Deutsche Bahn nachkom-
men.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der Linken)

Und sie kommt dieser Verantwortung nach. Die Deutsche
Bahn zeigt Haltung, und dafiir hat sie unsere volle Unter-
stiitzung.

Fiir die schlechte Qualitdt im Bahnverkehr ist kein
Regenbogen verantwortlich, sondern dafiir ist die Politik
verantwortlich, die nicht genug in die Infrastruktur inves-
tiert,

(Stefan Henze [AfD]: Sie waren noch nie an
der Regierung?)

die die Infrastruktur verlottern ldsst, die nicht ausreichend
investiert trotz eines Sondervermdgens von 400 Milliar-
den Euro fiir zusétzliche Investitionen. Deswegen appel-
liere ich an die Koalitionsfraktionen: Finanzieren Sie
die Infrastruktur auskdmmlich und zuverléssig! Sorgen
Sie fiir die notwendigen Kapazititen im Netz, damit die
Zuge endlich wieder piinktlicher fahren kdnnen, ob sie
einen Regenbogen haben oder nicht. Aber die Menschen
wollen und miissen mobil sein. Und treffen Sie die not-
wendigen Entscheidungen fiir Aus- und Neubauprojekte!

(Beifall der Abg. Dr. Anja Reinalter [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Es geht nicht um Leistung statt Regenbogenflagge, es
geht um Leistung und Regenbogen. Unternehmen wie die
Deutsche Bahn konnen nur erfolgreich sein, wenn alle,
die mitmachen wollen, auch mitmachen koénnen, egal
welcher Herkunft, welchen Geschlechts, welchen Alters,
ob queer oder nicht queer. Die Deutsche Bahn — wie alle
anderen Unternehmen auch — braucht alle, die sich mit
dem jeweiligen Unternehmensziel identifizieren kdnnen.
Deswegen ist es die Aufgabe von Unternehmen wie der
Deutschen Bahn, dafiir zu sorgen, dass es keine Diskrimi-
nierung gibt und dass alle entsprechend mitziehen und ihr
Leben leben konnen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
Linken)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Der nichste Redner in dieser Debatte ist Martin Krober
fir die SPD-Fraktion.
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Vizeprisidentin Andrea Lindholz

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Martin Krober (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich gebe zu: Als ich mir diesen Antrag an-
geschaut habe, habe ich ein, zwei Minuten dariiber nach-
gedacht, ob ich mir diesen wirklich durchlesen sollte.

(Zuruf des Abg. Lars Haise [AfD])

Am Ende des Tages erklirt eigentlich schon die Uber-
schrift alles. Wir haben im Moment so viele Probleme
in der Welt. Auf fast jedem Kontinent dieser Welt
herrscht Krieg. Sie stellen sich hier immer als biirgernahe
Partei dar, und das, was Sie wirklich bewegt, ist, sich
dariiber zu unterhalten, wo Menschen Vielfalt leben
oder eben auch nicht.

Lassen Sie mich vielleicht einen kleinen Exkurs ma-
chen. Ich durfte vor vier Jahren das erste Mal in den
Deutschen Bundestag einziehen und kam mit vielen Zie-
len hierher, mit Dingen, die ich bewegen wollte. Viele
Sachen davon konnte ich bewegen, viele Sachen manch-
mal auch nicht. Ich durfte Teil von vielen groflen Ent-
scheidungen sein; darauf bin ich sehr stolz. Vor zwei-
einhalb Jahren durfte ich auch Teil einer viel schoneren
Erfahrung sein: Ich durfte Vater einer zweijéhrigen Toch-
ter werden,

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Die ist aber
schnell gewachsen!)

die heute leider nicht hier sein kann. Sie sitzt gerade zu
Hause und wartet darauf, dass ich endlich nach Hause
komme. Seitdem sie da ist, denke ich sehr haufig dariiber
nach: In was fiir einer Welt willst du eigentlich leben?
Und wie mochtest du, dass sich dieses Land entwickelt?

Eins will ich auch Ihnen da oben auf der Tribiine heute
mal sagen: Dieser Antrag ist im Grunde genommen,
wenn man sich den wirklich mal durchliest, wie ein
Warnhinweis auf einer Zigarettenschachtel.

(Lars Haise [AfD]: O Gott!)

Da steht sehr deutlich drauf: ,,Rauchen kann tddlich
sein.”“ Ich finde, mit dem, was Sie hier heute abliefern,
zeigen Sie sehr deutlich, wofiir die AfD steht: fiir Men-
schenfeindlichkeit, fiir Hass, fiir Verachtung, fiir Aus-
grenzung.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abge-
ordneten der Linken — Dr. Malte Kaufmann
[AfD]: Das ist doch lacherlich!)

Stets und stidndig stellen Sie sich als Opfer hin. Dabei
geht es Thnen nur darum, Menschen zu Opfern zu ma-
chen.

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Véllig lacher-
lich! — Dr. Gotz Fromming [AfD]: Die Men-
schen werden Opfer von denen, die Sie ins
Land gelassen haben!)

Sollten Sie mal irgendwann die Chance haben, irgendwo
Verantwortung zu tragen, werden alle Menschen, die die-
sen Antrag hier heute lesen, wissen, wofiir Sie stehen: nur
fiir Hass, fiir nichts anderes.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU und der Linken — Dr. Malte
Kaufmann [AfD]: Das ist Thre Interpretation! —
Dr. Ingo Hahn [AfD]: Sie stehen bei 7 Prozent
in Bayern! — Weitere Zurufe von der AfD)

Mit meinen letzten Worten heute mdchte ich mich
nicht nur an das Parlament richten,

(Zuruf von der AfD)

sondern vor allen Dingen an die Kolleginnen und Kolle-
gen bei der Deutschen Bahn. Im Namen meiner Fraktion
mdchte ich ihnen sehr deutlich sagen: Liebt doch, wen ihr
wollt; seid, wie ihr das mochtet — wir sind damit fein und
unterstiitzen euch sehr gerne dabei.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU — Zu-
ruf von der AfD: Nicht mehr lange! — Dr. Malte
Kaufmann [AfD]: Peinliche Rede!)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Der néachste Redner in dieser Debatte, fiir die Fraktion
Die Linke, ist Maik Briickner.

(Beifall bei der Linken)

Maik Briickner (Die Linke):
Frau Prisidentin! Ich kann mir sehr gut vorstellen, dass
Rechtsextreme im Zug eine Fahne haben.

(Zuruf von der AfD: Ach du liebe Zeit!)

Gegenstand der heutigen Debatte ist aber eine Fahne am
Zug, genauer gesagt, die Regenbogenfahne an einem ICE
der Deutschen Bahn.

Bahnfahren sieht ja oft so aus: Der Zug wird gestri-
chen, die Sitzplatzreservierungen entfallen; man hockt
stundenlang auf dem FuBboden; oder die Klimaanlage
ist kaputt.

Fiir die AfD ist die eigentliche Zumutung fiir Fahrgiste
aber eine ganz andere.

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Nein, nein! Sind
verschiedene Antrige!)

Sie schreiben nédmlich in Threm Antrag — kein Witz, es
steht drin —, dass ,,Andersdenkenden‘ ,,nicht zuzumuten*
ist, sich im &ffentlichen Raum mit zum Beispiel Regen-
bogenflaggen ,,auseinandersetzen zu miissen®.

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Ganz genau!)

Schlimm, schlimm. Um das mal klarzustellen: Es geht
hier um eine Flagge vor einem Bahnhof. Was fiir eine
Mimose muss man bitte sein, um sich davon triggern zu
lassen? Peinlich!

(Beifall bei der Linken sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU, der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN — Lachen bei Ab-
geordneten der AfD)

Laut AfD ist das Problem der Deutschen Bahn die —
Zitat — ,,Weltanschauung des sechsfarbigen Regenbo-
gens®.
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Maik Briickner
(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Aber die Regen-
bogenflagge ist jetzt auch im Bundestag ver-
boten!)

Also die Bahn fiahrt nicht, weil sie zu woke ist? Hm. Mein
Tipp wire, dass die Bahn buchstéblich andere Baustellen
hat,

(Karsten Hilse [AfD]: Das ist richtig! Soll sich
um diese Baustellen kiilmmern!)

aber das liegt wahrscheinlich an meiner bisexuellen, wie
Sie schreiben, Weltanschauung; aber na gut. Ich verrate
Thnen mal was: Am Zustand der Deutschen Bahn sind
ganz sicher nicht die queeren Communitys schuld, son-
dern die offen heterosexuellen Verkehrsminister der letz-
ten zwanzig bis dreifig Jahre.

(Heiterkeit und Beifall bei der Linken — Heiter-
keit bei Abgeordneten der SPD — Dr. Gotz
Fromming [AfD]: Nur die heterosexuellen?
Woher wissen Sie das so genau?)

Mit Thren hysterischen Debatten wollen Sie jede Woche
von den echten Problemen in Deutschland ablenken. Was
die Deutsche Bahn wirklich ruiniert hat, ist: eine auf
Profit getrimmte Bahn, die Stilllegung von Strecken
oder der jahrelange Investitionsstau. Die Regenbogenla-
ckierung am ICE ist nicht schuld daran, wirklich nicht.

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Das sind andere
Antrége! Jetzt geht es hier um die Regenbo-
genfahne!)

Was es braucht: Erstens. Echte Sicherheit fiir die Be-
schéftigten — das fordert auch die Gewerkschaft EVG —;
die Ubergriffe auf Bahnkolleginnen und -kollegen miis-
sen aufhoren.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Auf Fahrgéste
auch! Wire gut!)

Zweitens. Es braucht eine langfristige Finanzierung des
Aus- und Neubaus von Strecken. Schluss mit Sparzwang
und Profitlogik!

(Beifall bei der Linken)

Drittens. Die Bahn muss gemeinniitzig werden und ihr
Unternehmensauftrag am Gemeinwohl orientiert werden.
Dafiir steht Die Linke.

(Beifall bei der Linken)

Und was die Emanzipation queerer Menschen angeht,
mochte ich zum Schluss wirklich sehr gerne meine Na-
mensvetterin Mia Julia Briickner zitieren: ,,.Der Zug, der
Zug, der Zug hat keine Bremse®. In diesem Sinne allen
Zug-Gays und allen Queers bei der Bahn: Happy Pride!

(Beifall bei der Linken sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Der néchste Redner in dieser Debatte ist fiir die Uni-
onsfraktion Henning Rehbaum.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Henning Rehbaum (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Mit ihrem Antrag erweckt die AfD den Eindruck,
dass ein besonders lackierter Zug die DB von ihrer Arbeit
abhélt. Das ist natiirlich totaler Tinnef, und man kann sich
wirklich die Frage stellen: Haben wir keine anderen
Sorgen?

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten der Linken — Zuruf von der
AfD)

Denn die Wahrheit ist doch, die Umsetzung der
Agenda fiir zufriedene Kunden auf der Schiene von Ver-
kehrsminister Schnieder ist in vollem Gange: der Fokus
auf Zuverléssigkeit und Wirtschaftlichkeit; die Konzen-
tration auf das Kerngeschift der DB; der Verkauf von
Beteiligungen; der Abbau von Doppelstrukturen und Ver-
waltung bei der DB AG; das Sofortprogramm fiir ein
besseres Reiseerlebnis; die Verschlankung der Vorsténde
bei der DB AG und der DB InfraGO AG; die Neuauf-
stellung der Aufsichtsridte der DB AG und der DB In-
fraGO AG; die Trassenpreisreform; Planungsbeschleuni-
gung; die Digitalisierung der Infrastruktur und der
Fahrzeuge; die Generalsanierung von iiber 40 Hochleis-
tungskorridoren. Nie seit der Bahnreform ist mehr pas-
siert, nie hat eine Bundesregierung mehr fiir die Deutsche
Bahn getan.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Die Infrastrukturvorhaben setzt die Taskforce ,,Zuver-
lassige Bahn* in 22 Mallnahmen um. Dazu gehdren die
schnelle Stabilisierung hochbelasteter Knoten, die Ver-
besserung bei der Disposition, Koordinierung des Bau-
geschehens und schnellere Stérungsbeseitigung.

Das muss erwidhnt werden, an der Stelle ist aber auch
der DB-Konzern selbst schon unterwegs, er strafft die
Gremien: Der Konzernvorstand wird von acht auf sechs
Ressorts verkleinert. Die DB InfraGo AG macht etwas
ganz Ahnliches. Stellenabbau in der Konzernleitung: In
den oberen Fithrungsebenen sollen mindestens 30 Prozent
der Stellen gestrichen werden; das sind 1 000 Positionen;
das ergibt Einsparungen von ungefdhr 500 Millionen
Euro pro Jahr. Und das Geschéft von Auslandstochtern
der Deutschen Bahn wird abgestoBen. Die DB Fernver-
kehr AG und die DB Regio AG verschlanken ihre Ent-
scheidungsstrukturen und legen das Marketing zusam-
men. Wir sind also schon auf einem ganz guten Weg.

Zur Regenbogenflagge, die hier der Aufreger ist, muss
man sagen: Ich finde, in einem freien Land muss niemand
Angst vor einer Regenbogenflagge haben; sie ist das
Zeichen von Respekt gegeniiber Menschen, die genauso
zu unserem Land gehdren wie alle anderen auch. Auf
dem Bundestag weht sie einmal im Jahr, zu einem Ge-
denktag.

(Zuruf von der AfD: Zu viel!)

Ein einziger Zug der Deutschen Bahn ist in diesen Farben
umlackiert.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Deutschlandflag-
gen!)
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Henning Rehbaum

Wer daraus einen politischen Skandal machen will, hat
offenbar keine echten Vorschlédge, wie er die Bahn selber
besser machen will.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Dieser Antrag ist tatsdchlich kein Ruhmesblatt. Er ist
kleinkariert; das zeigen auch die folgenden Zahlen: Wir
haben 410 ICE-Ziige in Deutschland. Davon ist genau
einer in den Regenbogenfarben lackiert.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Es geht nicht nur
um den Zug!)

Es gibt auch anders gebrandete Ziige, zu den Themen
,»Buropa®, .75 Jahre Bundespolizei®, ,,Bundesrepublik
Deutschland* oder seit Kurzem auch zum Miniaturwun-
derland; dieser Zug heif3t ,,Knuffingen®.

Das Entscheidende fiir die Fahrgéste ist — ich bin sofort
fertig — Der ICE muss piinktlich kommen,

(Zuruf von der AfD: Kommt er aber nicht!)

er muss sauber sein, die Zugbegleiter —

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Herr Kollege, die Redezeit.

Henning Rehbaum (CDU/CSU):
— miissen kompetent und freundlich sein. Und das sind
sie, jeden Tag. Dafiir sage ich Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Der nichste Redner in dieser Debatte ist Lars Haise fir
die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Lars Haise (AfD):

Frau Prisidentin! Liebe Kollegen! Es ist wieder einmal
Pride Month. Wer regelmifig die Deutsche Bahn nutzt
und deren Unternehmenskommunikation beobachtet,
stellt fest, dass sich der Schwerpunkt, ndmlich Ziige si-
cher und piinktlich von A nach B zu fahren, zumindest bis
zum 1. Juli verschoben hat.

(Matthias Gastel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Von der AfD keine Vorschlage!)

Wichtig ist bis dahin nicht, ob, wenn Sie morgens am
Bahnsteig stehen, zu der vorgesehenen Abfahrtszeit tat-
sdchlich ein Zug abfahrt, wichtig ist, dass Sie bis dahin in
Echtzeit verfolgen kdnnen, wo sich der Regenbogen-ICE
befindet — als Zeichen der Vielfalt, versteht sich.

(Zuruf von der AfD — Desiree Becker [Die
Linke]: Mit so einem Antrag wollen Sie das
Problem 16sen?)

Oder, um es treffender zu formulieren: als sichtbares
Zeichen einer politischen Klasse, die den Kontakt zum
Volk schon léngst verloren hat.

(Beifall bei der AfD — Zurufe von der AfD:
Bravo! Genau so ist es!)

Diese Vielfalt wird von diesem Staatsunternehmen iib-
rigens ausschlieflich in Deutschland so gepredigt, wie
eine Einzelfrage von mir ergeben hat. Dabei leben wir
in einem Land, das die Benachteiligung von sexuellen
Minderheiten offensichtlich schon seit vielen Jahren
iiberwunden hat.

(Matthias Gastel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Thr Antrag zeigt das Gegenteil!)

Im Ausland hingegen — etwa in den Vereinigten Ara-
bischen Emiraten, Saudi-Arabien oder Agypten — werden
im Juni keine Regenbogenfahnen vor den Gebduden von
Tochterunternehmen der Deutschen Bahn gehisst.

(Zuruf von der AfD: Aha! — Derya Tiirk-
Nachbaur [SPD]: Das sind aber tolle Vorbilder
fiir Sie!)

Wer sich die dort vorherrschenden religiosen Verhéltnisse
genauer anschaut, muss gar nicht lange iiberlegen, warum
das so ist. Ich verrate es Thnen trotzdem: Es liegt an einer
Steinzeitkultur mit archaischem Menschenbild. Es liegt
am politischen Islam.

(Beifall bei der AfD — Victoria BroBart
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Und die wol-
len Sie jetzt hier auch, oder wie? — Isabel
Cademartori [SPD]: Die wollen Sie nach-
machen?)

Weil der Islam auch in Deutschland immer haufiger den
offentlichen Raum erobert, auch Ziige und Bahnhofe,
identifizieren sich immer weniger betroffene Eisenbah-
ner,

(Henning Rehbaum [CDU/CSU]: Sie schwei-
fen vom Thema ab!)

deren Herzen nicht fiir das andere, sondern fiir das glei-
che Geschlecht schlagen, sichtbar mit dem Regenbogen.
Sie wollen nicht zur Zielscheibe Threr griin-links-woken,
von der Union mitbeklatschten Ideologie werden,

(Derya Tiirk-Nachbaur [SPD]: Bingo! Ich habe
drauf gewartet!)

die uns Messerkriminalitit und Gruppenvergewaltigun-
gen beschert, sie wollen lediglich eines: in Ruhe gelassen
werden und ein friedliches Leben mit ihren gleich-
geschlechtlichen Partnerinnen und Partnern fiihren.

(Beifall bei der AfD — Dr. Gtz Fromming
[AfD]: So ist es!)

Meine Damen und Herren, diese Menschen wissen
auch, es gibt nur eine politische Kraft in diesem Land,
die ihnen dieses friedliche Leben sichert und dafiir sorgen
wird, dass sie nicht eines Tages mit einem Sack tiber dem
Kopf von der Bahnsteigkante vor einen einfahrenden Zug
gestoflen werden; es ist die Alternative fiir Deutschland.

(Beifall bei der AfD — Michael Donth [CDU/
CSUJ: Gott bewahre! Gott bewahre!)

Meine Damen und Herren, Schwarz-Rot-Gold ist bunt
genug,

(Maik Briickner [Die Linke]: Wollen Sie sa-
gen, die Deutschlandfahne ist schwul?)

©

(D)



(A)

B

Deutscher Bundestag — 21. Wahlperiode — 82. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 10. Juni 2026

9899

Lars Haise

und unsere Farben fiir Einigkeit und Recht und Freiheit
stiinden unseren Ziigen und Bahnhofen besser zu Gesicht
als das Erkennungszeichen einer radikalisierten Sekte.
Ich bitte in diesem Sinne um die Unterstiitzung unseres
Antrags.

Ich bedanke mich recht herzlich fiir Thre unein-
geschrinkte Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der AfD — Derya Tiirk-Nachbaur
[SPD]: Happy Pride Month!)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Gut.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD)

Dann kommen wir zur nidchsten Rednerin in dieser
Debatte. Das 1ist fiur die SPD-Fraktion Isabel
Cademartori. — Sorry.

(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Isabel Cademartori (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine Damen und Her-
ren! Wenn man den Antrag der AfD liest, konnte man
meinen, die grofiten Probleme der Deutschen Bahn seien
Regenbogenflaggen, ein Mitarbeiternetzwerk und die
Teilnahme am Christopher Street Day. Sie sind so ver-
strahlt, dass Sie nicht mal merken, dass, wihrend Sie hier
aufzdhlen, wie Menschen, die queer sind, in musli-
mischen Lindern mdglicherweise diskriminiert werden,
Sie mit Threm Antrag einen Zustand bei uns herstellen
wollen, der genau das befordern soll.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der Linken —
Dr. Gotz Fromming [AfD]: Das ist doch Un-
sinn! — Gegenruf des Abg. Maik Briickner [Die
Linke]: Mimosen dahinten!)

Das zeigt, wie nah Extremismen sich oft sind.

Aber ich habe eine gute Nachricht fiir Sie: Die Deut-
sche Bahn befordert alle Menschen — unabhéngig von
Herkunft, Religion, Weltanschauung, geschlechtlicher
Identitét oder sexueller Orientierung.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Das hat sie auch
schon frither getan!)

Und das Gute fiir die AfD? Dazu gehdren selbstversténd-
lich auch Menschen mit Tunnelblick wie Sie! Das gehort
zum Service.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Zu Threm Antrag ,,[...] Aufgabenfremde Maflnahmen
wie die Regenbogenbeflaggung bei der Deutsche
Bahn AG unterlassen”. Das Einzige, was hier wirklich
aufgabenfremd fiir einen Abgeordneten ist, ist, so einen
Antrag vorzulegen,

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Das erwarten un-
sere Wihler von uns!)

und Ihr Versuch, die Deutsche Bahn fiir IThren Kultur-
kampf zu missbrauchen. Es ist absurd.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU und der
Linken sowie bei Abgeordneten des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN - Stefan Henze
[AfD]: Es ist Thr Kulturkampf?)

Sie stellen Leistung gegen Vielfalt, und das ist ein
kiinstlich erzeugter Gegensatz. Erkldren Sie mir doch
bitte, wie eine Regenbogenflagge einen Zug unpiinktlich
macht!

(Heiterkeit der Abg. Derya Tiirk-Nachbaur
[SPD] — Dr. G6tz Fromming [AfD]: Sie spalten
den offentlichen Raum!)

Ein Diversitynetzwerk verursacht keine Weichenstorung,
und ein ICE mit Regenbogenbeklebung blockiert keine
Strecke. Die Wahrheit ist: Leistung und Vielfalt schlieBen
sich nicht nur nicht aus. Im Gegenteil: Moderne Unter-
nehmen in einem modernen Land wissen lidngst, dass
unterschiedliche Perspektiven Innovationen fordern,
Fachkréfte binden und die Arbeitskultur verbessern.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Dann miisste ja
bei der Bahn alles toll sein!)

Die Bahn beschiftigt rund 300 000 Menschen mit ganz
unterschiedlichen Lebensgeschichten, Identititen, Le-
bensentwiirfen. Diese Menschen sorgen jeden Tag dafiir,
dass Millionen von Fahrgésten zur Arbeit kommen, ihre
Familien besuchen oder in den Urlaub fahren kdnnen.
Und wissen Sie was? Diese Beschéftigten haben unseren
Respekt verdient, nicht Misstrauen.

Besonders bemerkenswert finde ich, dass Sie Vielfalt
als weltanschauliche Propaganda bezeichnen.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Was denn sonst?)

Dieser Duktus erinnert an Gott sei Dank léngst vergan-
gene Zeiten. Und es ldsst nicht nur mich hier komplett
erschaudern, wenn ich hore, was Sie von sich geben. Ich
sage es ganz klar: Vielfalt ist keine Ideologie, sondern im
Jahr 2026 Gott sei Dank gelebte Realitit — eine Realitit,
wegen der ich stolz bin, in diesem Land zu leben und hier
Politik machen zu diirfen, eine Realitdt, die es immer
wieder zu verteidigen gilt gegen Menschen wie Sie und
gegen polemische Antrige wie diesen, die die Unpiinkt-
lichkeit der Deutschen Bahn benutzen, um gegen Min-
derheiten zu wettern. Pfui!

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der Linken sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU — Dr. G6tz Fromming
[AfD]: Das ist Ideologie, keine Realitdt! —
Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Bei ,,Pfui!* gibt
es normalerweise einen Ordnungsruf?)

Aber das dokumentiert wieder mal Thre kontraproduk-
tive Parlamentsarbeit. Wéahrend die Bahn vor gro3en He-
rausforderungen steht — Sanierung des Netzes, Fachkrif-
temangel, Digitalisierung, Piinktlichkeit — und Sie immer
wieder hier fordern, der Bahn auch noch die Mittel zu-
gunsten der Straflen zu streichen,

(Dr. Malte Kaufmann [AfD], an den Sitzungs-
vorstand gewandt: Da hat jemand ,,Pfui!* ge-
sagt, Frau Présidentin!)
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nutzen Sie diesen Zustand — den Sie verschirfen wollen —,
um ihn auf Minderheiten abzuladen. Das ist AfD-Politik.
Aber ich sage Thnen was: Queere Menschen fahren Bahn.
Sie arbeiten bei der Bahn. Sie zahlen Steuern. Sie drgern
sich auch iiber unpiinktliche Ziige, so wie wir alle. Und
sie haben wie alle auch einen Anspruch auf Respekt und
Sichtbarkeit.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU und der
Linken sowie bei Abgeordneten des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN — Zuruf des Abg.
Dr. Malte Kaufmann [AfD])

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:
Den Schluss in dieser Debatte macht fiir die Unions-
fraktion Dr. Jonas Geissler.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)

Dr. Jonas Geissler (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Der Titel des Antrags ist ja schon ldnger be-
kannt. Gestern Abend hatten wir alle das Vergniigen,
dann auch zu lesen, was Sie fiir ein Geschwurbel fabri-
zieren konnen. Und wenn man ganz ehrlich ist: Diese
Debatte setzt dem Ganzen noch einmal die Krone auf.

(Heiterkeit der Abg. Derya Tiirk-Nachbaur
[SPD])

Man kann es gar nicht glauben: Sie bezeichnen den Re-
genbogen als ,,Erkennungszeichen einer radikalisierten
Sekte*.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD und der
Linken — Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Sie tref-
fen den Nagel auf den Kopf?)

In Threm Antrag schreiben Sie was von Mallnahmen ,,un-
ter der Weltanschauung des sechsfarbigen Regenbo-
gens“. Man fragt sich: In welcher Welt leben Sie eigent-
lich?

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der Linken)

Wenn Sie iiber Ma3nahmen der Bahn reden, konnte es
Ihnen darum gehen, wie man die Schiene ausbaut, es
konnte Thnen um Elektrifizierungsmafnahmen gehen, da-
rum, wie man die Mobilitdt in diesem Land verbessert,
wie man fiir moderne Stellwerke sorgt.

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Das sind andere
Antrige!)

Aber ganz ehrlich — einige Kollegen haben das vorhin
angesprochen —: Niemand — niemand! — in diesem Land
regt sich auf, wenn er in einen ICE einsteigt, auf den ein
Regenbogen gemalt ist.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der SPD — Zurufe von der AfD: Doch! -
Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Da gibt es ganz
viele, die sich aufregen!)

Das Einzige, was Sie heute machen, ist Kulturkampf —
einfach nur Kulturkampf!

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Lesen Sie mal den
Brief von der GDL!)

Sie fabrizieren Emporung. Sie fabrizieren einen Skandal,
eine Verschworung.

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: In Threr Parallel-
welt vielleicht!)

Sie arbeiten mit irgendwelchen Symbolen, die den ande-
ren eine Weltanschauung aufoktroyieren sollen. Und wis-
sen Sie, was Sie damit eigentlich machen? Sie spielen
damit jedes Mal Gruppen in diesem Land gegeneinander
aus.

(Zurufe von der AfD: Nein!)
Sie hetzen damit.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Sie spalten mit
solchen Fantasieflaggen!)

Und das ist Thre eigentliche Zielsetzung: Sie spalten,
polarisieren,

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Das machen Sie
mit Threr Rede! Sie sind der Spalter! — Dr. Gotz
Fromming [AfD]: Schwarz-Rot-Gold steht fiir
alle!)

um lhrem eigenen Klientel zu zeigen: Schaut euch an,
was mit Deutschland passiert ist!

(Lars Haise [AfD]: Schauen Sie sich mal an,
was mit Deutschland unter Thnen passiert ist!)

Schaut es euch an! Thr werdet alle indoktriniert! — Und
Sie wissen selber, dass das einfach nicht stimmt. Es
stimmt einfach nicht!

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten der Linken — Dr. Gotz
Fromming [AfD]: Die Fahne zeigt das Gegen-
teil! — Michael Donth [CDU/CSU]: Wir sind ja
eh nur ,,deutschsprechende Amerikaner*!)

Ich frage Sie jetzt mal etwas als jemand, der sich eher
die Zunge rausreilen wiirde, als einen einzigen Satz in
seinem Leben zu gendern: Was haben Sie eigentlich ge-
gen Homosexuelle?

(Zurufe von der AfD: Nichts!)

Was haben Sie eigentlich gegen Minderheiten? Was ha-
ben Sie eigentlich gegen Randgruppen? Und was gibt
Thnen das, dass Sie diese immer wieder gegen die Mehr-
heit der Bevolkerung ausspielen miissen? Was gibt [hnen
das eigentlich?

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten der Linken — Dr. Malte
Kaufmann [AfD]: Wie kommen Sie darauf?
Gespensterdebatten! — Dr. G6tz Fromming
[AfD]: Als ob alle Homosexuellen diese Fahne
haben wollen! Das ist doch Unsinn!)

Die Deutsche Bahn hat 400 ICEs, und auf einem Zug
ist ein Regenbogen drauf. Die Deutsche Bahn hat 220 000
Mitarbeiter; da ist alles dabei. Und wenn man als Unter-
nehmen sich hinstellt und sagt: ,,Wir stehen fiir Vielfalt,
wir stehen fiir Toleranz, wir stehen fiir Kunden, egal wo
sie herkommen, welche Sprache sie sprechen, welchen
kulturellen Hintergrund sie haben, weil sie mit uns fah-
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Dr. Jonas Geissler

ren; wir brauchen sie®, dann ist das eigentlich nur positiv.
Sie sollten sich schdamen fiir das, was Sie heute gemacht
haben. Schiamen sollten Sie sich dafiir!

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der Linken —
Zuruf des Abg. Dr. Gotz Fromming [AfD])

Sie hétten auch sagen kdnnen: Lasst uns doch einen
ICE in Tarn anmalen, weil wir fiir die Bundeswehr ste-
hen,

(Lachen bei der Linken — Zurufe von der
Linken: Nein! — Dr. G6tz Fromming [AfD]:
So weit kommt es noch! Und dann ab an die
Ostfront, oder wie?)

oder mit Kinderzeichnungen, weil wir ein Land der Fa-
milien sind. Aber nein, Sie spalten einfach nur, und das ist
verwerflich. Ich bin froh, dass wir alle hier das nicht tun.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE

GRUNEN - Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Po-
lemik noch und nocher!)

Vizeprasidentin Andrea Lindholz:

Damit schlie3e ich jetzt die Aussprache.

Interfraktionell wird die Uberweisung der Vorlage auf
Drucksache 21/6331 an die in der Tagesordnung auf-
gefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen. Gibt es weitere
Uberweisungsvorschlige? — Wenn das nicht der Fall ist,
dann verfahren wir wie vorgeschlagen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir sind damit am
Schluss unserer heutigen Tagesordnung.

Ich wiinsche Thnen, was auch immer Sie heute noch
Vielfdltiges unternehmen, einen wunderschonen Abend.

Ich berufe die néchste Sitzung des Deutschen Bundes-
tages ein auf morgen, Donnerstag, den 11. Juni 2026,
9 Uhr.

Die Sitzung ist geschlossen.

(Schluss: 20:58 Uhr)
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(A) Anlagen zum Stenografischen Bericht (C)
Anlage 1
Entschuldigte Abgeordnete
Abgeordnete(r) Abgeordnete(r)
Abdi, Sanae SPD Scheer, Dr. Nina SPD
Akbulut, Gokay Die Linke Schwartze, Stefan SPD
Bachmann, Carolin AfD Seifert, Dario AfD
Bauer, Marcel Die Linke Warken, Nina CDU/CSU
Bochmann, René AfD Zobel, Vanessa CDU/CSU
Boehringer, Peter AfD
Bollmann, Gereon AfD
Brandes, Dirk AfD Anlage 2
Dietz, Thomas AfD Schriftliche Antworten auf Fragen der Fragestunde
(Drucksache 21/6245)

Doring, Felix SPD
DroBmann, Falko SPD Frage 5

. ) Frage der Abgeordneten Dr. Kirsten Kappert-Gonther
Eichwede, Sonja SPD (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

(gesetzlicher Mutterschutz) ] ) )
Welche Auswirkungen haben die geplanten Vergiitungs-

. . regelungen im Entwurf eines GKV-Beitragssatzstabilisie-
Hain, Heiko CDU/CSU rungsgesetzes nach Einschétzung der Bundesregierung auf
die Geburtshilfeversorgung und Hebammenversorgung, und

(B)  Heinrich, Gabricla SPD sicht die Bundesregierung, dass durch diese erzielte Fort- (D)
schritte in der Versorgungsstiarkung konterkariert werden
Hermeier, Mareike Die Linke konnten?
Kaiser, Elisabeth SPD Antwort des Parl. Staatssekretirs Dr. Georg Kippels:
Koegel, Jiirgen AfD Die gesetzlichp Krankenversicherung (GKV) steht vor
enormen finanziellen Herausforderungen. Um diesen
Korber, Carsten CDU/CSU wirksam zu begegnen, hat die vom Bundesministerium
fiir Gesundheit eingesetzte FinanzKommission Gesund-
Kramme, Anette SPD heit umfassende Empfehlungen vorgelegt. Zu diesen ge-
. hort, dass die sehr hohen Zuwichse bei den Ausgaben
Krichbaum, Gunther CDU/CSU wieder in Einklang mit der Einnahmenentwicklung ge-
: : bracht werden miissen. Vergiitungs- und Preisanstiege
Mixl, Reinbard AD aller Leistungserbringer sind dauerhaft und regelhaft
Moosdorf, Matthias AfD auf die jeweilige Kostenentwicklung in den einzelnen
Leistungsbereichen mit der Einnahmenentwicklung der
Naujok, Edgar AfD GKYV als fester Obergrenze zu begrenzen. Das gilt auch
. ) .. fiir die Versorgung mit Hebammenbhilfe.
Nick, Dr. Ophelia BUNDNIS 90/ o .
DIE GRUNEN Bereits die blslang geltende gesetzliche Regelung zur
Versorgung mit Hebammenhilfe sah vor, dass der Grund-
Nouripour, Omid BUNDNIS 90/ satz der Beitragssatzstabilitét in den Vergiitungsverhand-
DIE GRUNEN lungen der Hebammenverbande und des GKV-Spitzen-
verbandes zu beriicksichtigen ist. Mit dem Gesetzent-
Pawlik, Natalie SPD wurf der Bundesregierung fiir das GKV-Beitragssatzsta-
(gesetzlicher Mutterschutz) bilisierungsgesetz wird die ausnahmslose Geltung dieses
. . . Grundsatzes klargestellt.
Pistorius, Boris SPD
Angemessene Vergiitungszuwéchse entsprechend der
Przygodda, Kerstin AfD gesamtwirtschaftlichen Lohnentwicklung werden durch
die Orientierung an der Einnahmenentwicklung der
Rouenhoff, Stefan CDU/CSU GKV als Obergrenze weiterhin moglich sein. Auch unter

Beriicksichtigung des Abschlags von 1 Prozentpunkt auf
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die Einnahmenentwicklung der GKV bis zum Jahr 2029
sind Vergiitungssteigerungen bei der Hebammenversor-
gung in Zukunft moglich. Es obliegt den Selbstverwal-
tungspartnern, in den kiinftigen Vertragsverhandlungen
hier zu insgesamt tragfdhigen Ergebnissen zu kommen.
Ein Konterkarieren von Fortschritten in der Versorgungs-
stairkung sieht die Bundesregierung insofern nicht.

Frage 6

Frage der Abgeordneten Dr. Kirsten Kappert-Gonther
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Wie lautet das Ergebnis der Priifung im Rahmen der Rechts-
aufsicht durch die Bundesregierung in Bezug auf die Entschei-
dung des Erweiterten Bewertungsausschusses zur Absenkung
der Honorare bei Psychotherapeutinnen und Psychotherapeu-
ten um 4,5 Prozent zum 1. April 2026 (www.kbv.de/praxis/
tools-und-services/praxisnachrichten/2026/03-12/kbv-
vorstand-enttacuscht-verguetung-psychotherapeutischer-
leistungen-wird-um-fast-fuenf-prozent-gekuerzt), und liegen
der Bundesregierung neue Erkenntnisse zum Beschluss vor?

Antwort des Parl. Staatssekretirs Dr. Georg Kippels:

Das Bundesministerium fiir Gesundheit (BMG) bat die
Geschiéftsfithrung des Bewertungsausschusses im Rah-
men der Priifung des Beschlusses vom 11. Mérz 2026
zur Anderung der Bewertungen psychotherapeutischer
Leistungen im einheitlichen BewertungsmafBstab (EBM)
um ergénzende Informationen und Stellungnahme. Dabei
ging es insbesondere um die Frage, ob der Beschluss auf
einer vollstdndigen und sachgerechten Datengrundlage
beruhte und ob weitere Aspekte — insbesondere die Ent-
wicklung des Orientierungswertes — hétten berticksichtigt
werden konnen.

In der Stellungnahme der Geschéftsfiihrung des Be-
wertungsausschusses vom 12. Mai 2026 wurde aus-
gefiihrt, dass der erweiterte Bewertungsausschuss ein
durch die Rechtsprechung des Bundessozialgerichts
grundsitzlich anerkanntes und seit Jahren kontinuierlich
weiterentwickeltes Modell verwende. Die maf3geblichen
Parameter wiirden seit dem Jahr 2015 unverdndert ge-
nutzt, um eine konsistente Beschlusspraxis sicherzustel-
len. Fiir den vorliegenden Beschluss hétten sémtliche er-
forderlichen aktualisierten Datengrundlagen vorgelegen,
auch wenn diese stichprobenbedingten Schwankungen
unterldgen. Zudem wurde darauf hingewiesen, dass das
Modell verschiedene begiinstigende Annahmen enthalte
und einseitige Korrekturen vermieden wiirden.

Vor diesem Hintergrund sei eine isolierte Beriicksich-
tigung der Entwicklung des Orientierungswertes nicht
sachgerecht gewesen. Ein abgestimmtes Verfahren zur
Einbeziehung der Orientierungswerte fiir die Jahre 2025
und 2026 habe zudem nicht vorgelegen. Gleichzeitig
wurde angekiindigt, das Verfahren kiinftig unter Ein-
beziehung des Orientierungswertes und weiterer Aspekte
weiterzuentwickeln. Aufgrund der Komplexitét des Mo-
dells sei hierfiir jedoch eine umfangreiche Methodendis-
kussion erforderlich. Ferner wurde darauf verwiesen,
dass die beschlossene Honoraranpassung von 4,5 Prozent
deutlich unter der rechnerisch moglichen Absenkung von
9,97 Prozent geblieben sei und damit auch moglichen
Unsicherheiten des Modells Rechnung getragen werde.

Das BMG hat im Rahmen seiner Rechtsaufsicht den
Beschluss des Bewertungsausschusses vom 11. Mirz
2026 nicht beanstandet, da keine durchgreifenden recht-
lichen Bedenken bestanden und damit keine Griinde fiir
eine Beanstandung erkennbar waren. Die Beanstan-
dungsfrist endete mit Ablauf des 1. Juni 2026. Ebenso
lagen keine Griinde fiir eine Nichtbeanstandung mit Auf-
lagen vor. Die genannte Protokollnotiz gibt vielmehr ei-
nen Ausblick auf das Verfahren des erweiterten Bewer-
tungsausschusses, welches kiinftig unter Einbeziehung
weiterer Aspekte weiterentwickelt werden soll.

Frage 7

Frage der Abgeordneten Linda Heitmann (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Welche konkreten Maflnahmen plant die Bundesregierung
zur Reduktion alkoholbedingter Gesundheitsschiaden, und
priift sie in diesem Zusammenhang auch eine stirker am Al-
koholgehalt orientierte Besteuerung alkoholischer Getrinke?

Antwort des Parl. Staatssekretirs Dr. Georg Kippels:

Effektive Praventionsmafnahmen leisten einen wich-
tigen Beitrag zur Vermeidung gesundheitlicher Folgen
frithzeitigen Alkoholkonsums. Das Bundesministerium
fiir Gesundheit setzt in erster Linie darauf, die Gesund-
heitskompetenz der Menschen und das Bewusstsein fiir
Gesundbheitsrisiken zu starken. Zudem gilt es, Kinder und
Jugendliche zu schiitzen. Bei der Alkoholprévention des
Bundes bildet das Bundesinstitut fiir Offentliche Gesund-
heit eine tragende Séule — insbesondere mit den etablier-
ten und zielgruppenspezifischen Priaventions- und Auf-
kldrungskampagnen, die darauf abzielen, Jugendliche
und junge Erwachsene fiir die Risiken des Alkoholkon-
sums zu sensibilisieren. Erfahrungen aus anderen Lén-
dern zeigen aber, dass umfassende Priventionsansétze
zu besseren Ergebnissen fithren; zum Beispiel haben
Preiserhohungen eine steuernde Wirkung.

Welche weiteren MaBnahmen im Bereich der Alkohol-
pravention ergriffen werden, wird zurzeit ergebnisoffen
diskutiert. Eine solche MaBlnahme im Bereich der Alko-
holprévention ist die Abschaffung des begleiteten Trin-
kens. Das Bundesministerium fiir Bildung, Familie, Se-
nioren, Frauen und Jugend hat im Mirz 2026 einen
Regelungsvorschlag vorgestellt, der die Streichung des
§ 9 Absatz 2 Jugendschutzgesetz (JuSchG) vorsieht. Die-
ser befindet sich aktuell in der Ressortabstimmung.

Unabhéngig hiervon hat sich die Bundesregierung mit
dem Eckwertebeschluss vom 29. April 2026 darauf ver-
stindigt, wie der Handlungsbedarf im Bundeshaushalt
reduziert wird. Dazu sollen die in der Koalition verein-
barten Mafnahmen zur weiteren Konsolidierung des
Bundeshaushalts bis zum Beschluss des Regierungsent-
wurfs zum Bundeshaushalt 2027 soweit umgesetzt wer-
den, dass sie etatreif sind. Hierzu zahlt unter anderem die
Anpassung der Alkoholsteuer. Die genaue Ausgestaltung
wird derzeit gepriift.
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Frage der Abgeordneten Linda Heitmann (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Wie will die Bundesregierung sicherstellen, dass mit den
anstehenden Strukturreformen im Gesundheitswesen die
Rechte von Patientinnen und Patienten und der Schutz vor
Behandlungsfehlern gestirkt und nicht geschwicht werden?

Antwort des Parl. Staatssekretirs Dr. Georg Kippels:

Die im Koalitionsvertrag zwischen CDU, CSU und
SPD vorgesehenen Strukturreformen dienen der Verbes-
serung der Gesundheitsversorgung in verschiedenen Be-
reichen. So wird die Patientensteuerung und Vernetzung
im Rahmen der Reform der Notfallversorgung und mit
dem geplanten Primérversorgungssystem in der ambu-
lanten Versorgung verbessert.

Im Notfall miissen sich Hilfesuchende auf bestehende
Strukturen der Notfallversorgung verlassen konnen. Eine
verldssliche Notfallversorgung durch sektoreniibergrei-
fende Vernetzung von Strukturen stérkt die Rechte von
Patientinnen und Patienten. Klare Strukturen und Vor-
gaben zur Steuerung sind daher auch ein Baustein zum
Schutz vor Behandlungsfehlern.

Eines der zentralen Ziele der Einfithrung des Primér-
versorgungssystems ist es, auch kiinftig fiir alle Men-
schen einen bedarfsgerechten Zugang zur Versorgung
zu gewihrleisten. Hierfiir sollen die Patientinnen und
Patienten durch eine bessere Navigation in der Versor-
gung mehr Orientierung erhalten, damit sie bedarfs-
gerecht zur richtigen Zeit in der richtigen Versorgungs-
ebene behandelt werden kdnnen. Zudem soll durch eine
bessere Koordination und Kooperation, insbesondere
durch die Sicherstellung eines engen Informationsaus-
tauschs zwischen der hausérztlichen und fachérztlichen
Versorgung, eine bessere medizinische Versorgung der
Patientinnen und Patienten erreicht werden.

Mit dem Entwurf der Bundesregierung fiir ein Gesetz
fiir Daten und digitale Innovation im Gesundheitswesen
(kurz: GeDIG) sollen Mehrwerte der Digitalisierung fiir
Versicherte und Leistungserbringer in die Versorgung ge-
bracht werden. So wird die Qualitét der Versorgung da-
tengestiitzt verbessert.

Die von Bundesgesundheitsministerin Nina Warken
eingesetzte FinanzKommission Gesundheit wird bis
Ende des Jahres in ihrem zweiten Bericht Vorschldge
fiir Strukturreformen erarbeiten, um die Beitrdge zur ge-
setzlichen Krankenversicherung auch langfristig zu sta-
bilisieren. Dabei gibt der Arbeitsauftrag vor, dass eine
hohe Qualitdt und ein hohes Leistungsniveau sicher-
zustellen sind. Die Empfehlungen zu Strukturreformen
der FinanzKommission Gesundheit bleiben abzuwarten.

Frage 9
Frage des Abgeordneten Stefan Schroder (AfD):

In welchem Umfang sollen nach Einschitzung der Bundes-
regierung Arzte, Krankenhiuser, pharmazeutische Unterneh-
men und Versicherte jeweils zur finanziellen Entlastung der
gesetzlichen Krankenversicherung beitragen, und nach wel-
chen Kriterien wurde diese Lastenverteilung festgelegt?

Antwort des Parl. Staatssekretirs Dr. Georg Kippels:

Der jeweilige Umfang des von Arzten, Krankenhiu-
sern, pharmazeutischen Unternehmen und Versicherten
erbrachten Beitrags am Einsparvolumen des GKV-Bei-
tragssatzstabilisierungsgesetzes kann der Begriindung
des Entwurfs des GKV-Beitragssatzstabilisierungsgeset-
zes entnommen werden. Die Lastenverteilung folgt dem
Grundsatz, dass alle Beteiligten des Gesundheitswesens
in einem angemessenen Verhiltnis an den Einsparungen
beteiligt werden.

Frage 10
Frage des Abgeordneten Stefan Schroder (AfD):

In welchem Umfang werden Ausgaben der gesetzlichen
Krankenversicherung flir nicht oder nur kurzzeitig beitrags-
zahlende Leistungsberechtigte infolge von Flucht und Zuwan-
derung seit dem Jahr 2015 aus Beitragsmitteln finanziert, und
beabsichtigt die Bundesregierung, diese Ausgaben kiinftig
starker aus Steuermitteln statt aus Beitrdgen der gesetzlich Ver-
sicherten zu finanzieren?

Antwort des Parl. Staatssekretirs Dr. Georg Kippels:

In den Statistiken der gesetzlichen Krankenversiche-
rung (GKV) erfolgt keine separate Ausweisung von Aus-
gaben nach der Rechtsgrundlage der Mitgliedschaft bzw.
des Versichertenstatus. Die Ausgaben werden grundsétz-
lich nach den Rechtsgrundlagen der von der GKV er-
brachten Leistungen erfasst. Daher kann hierzu keine
Angabe gemacht werden. Aufwendungen, die der GKV
durch die Ubernahme der Krankenbehandlung von nicht
Versicherungspflichtigen entstehen, werden unabhingig
davon den Krankenkassen von den zustiandigen Sozialbe-
horden vollsténdig erstattet.

Frage 11

Frage des Abgeordneten Stephan Brandner (AfD):

Was sind die fiinf wichtigsten Vorhaben, die das Bundes-
ministerium fiir Gesundheit vorrangig umzusetzen beabsich-
tigt?

Antwort des Parl. Staatssekretirs Dr. Georg Kippels:

Grundlage fiir die Vorhaben ist der Koalitionsvertrag
zwischen CDU, CSU und SPD. Auf die darin aufgefiihr-
ten gesundheitspolitischen Vorhaben und Umsetzungs-
horizonte wird verwiesen. Das Bundesministerium fiir
Gesundheit verfolgt als wichtige Anliegen in diesem
Zusammenhang beispielsweise die Stabilisierung der
Beitragssitze zur gesetzlichen Krankenversicherung, die
Pflegereform, die Umsetzung der Notfallreform, die Wei-
terentwicklung der Digitalisierungsmafinahmen im Ge-
sundheitswesen sowie die Einfiihrung eines Primérver-
sorgungssystems. Zuséitzlich fiihren wir den Pharma-
dialog, der auch auf die Medizintechnik erweitert worden
ist, fort.

Frage 12
Frage des Abgeordneten Bernd Schattner (AfD):

Welche Auswirkungen hat die Gesundheitsreform auf die
Versicherungssituation der Beamten, welche auch teilweise
durch den Fiskus unterstiitzt werden?
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Antwort des Parl. Staatssekretirs Dr. Georg Kippels:

Mit dem Gesetzentwurf der Bundesregierung fiir
das GKV-Beitragssatzstabilisierungsgesetz wird die
Grundlage fiir eine nachhaltige Stabilisierung der Finan-
zen der gesetzlichen Krankenversicherung (GKV) ge-
schaffen. Ziel ist, die Deckungsliicke zwischen Einnah-
men und Ausgaben der Krankenkassen in den kommen-
den Jahren zu schlieflen, damit es nicht zu weiteren Bei-
tragssatzerh6hungen fiir die Versicherten kommt. Der
Gesetzentwurf enthdlt keine spezifischen Regelungen
zum Versicherungsstatus von Beamtinnen und Beamten.

Vorbehaltlich des Gesetzesbeschlusses durch den
Deutschen Bundestag wiirden sich die Anderungen des
aktuellen Entwurfs des GK'V-Beitragssatzstabilisierungs-
gesetzes aufgrund entsprechender gesetzlicher Verwei-
sungen teilweise unmittelbar auf die Beihilfe fiir Beam-
tinnen und Beamte auswirken. Zudem sollen die
Wirkungen des GK'V-Beitragssatzstabilisierungsgesetzes
systemgerecht auf die Beihilfe des Bundes flir Beamtin-
nen und Beamte iibertragen werden. Die konkrete bei-
hilferechtliche Umsetzung hingt jedoch von der finalen
Fassung des GKV-Beitragssatzstabilisierungsgesetzes ab
und steht heute noch nicht abschlieend fest.

Frage 13

Frage des Abgeordneten Karl Bir (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Von welchen jahrlichen Kosten im Gesundheitswesen geht

die Bundesregierung aktuell durch die Belastung der Men-

schen in Deutschland mit PFAS (per- und polyfluorierten Al-

kylsubstanzen) aus, und von welcher Entwicklung dieser Kos-
ten geht sie nach aktuellem Stand in Zukunft aus?

Antwort des Parl. Staatssekretirs Dr. Georg Kippels:

Der Anfang des Jahres 2026 von der EU-Kommission
publizierte Bericht ,,The cost of PFAS pollution for our
society* schétzt, dass die gesamtgesellschaftlichen Kos-
ten der Belastung durch per- und polyfluorierte Chemika-
lien (PFAS) im Europidischen Wirtschaftsraum (EWR) im
Zeitraum 2024 bis 2050, sofern keine weiteren regulato-
rischen MaBnahmen ergriffen werden, insgesamt etwa
440 Milliarden Euro erreichen werden. Die geschitzten
Gesundheitskosten fiir 2024 wurden laut der Studie fiir
die begrenzte Anzahl der derzeit regulierten PFAS-Stoffe
Perfluoroctansdure (PFOA), Perfluoroctansulfonsiure
(PFOS), Perfluornonansiure (PFNA) und Perfluorhexan-
sulfonsdure (PFHxS), fiir die ausreichende wissenschaft-
liche Evidenz vorlag, auf 39,5 Milliarden Euro pro Jahr
fiir den EWR geschitzt.

Fiir Deutschland ist der Bundesregierung keine Ab-
schitzung mit Gesundheitsbezug bekannt — zumal
PFAS kein einzelnes typisches Krankheitsbild verursa-
chen. Eine allgemeine Aussage zum Gefihrdungspoten-
zial der gesamten Gruppe der PFAS ist auch nicht mog-
lich, da verschiedene PFAS unterschiedliche toxikolo-
gische Eigenschaften, Wirkweisen oder Wirkstérken auf-
weisen.

Weil insbesondere langkettige PFAS auch nach Ein-
stellen der Emissionen noch mehrere Jahre im mensch-
lichen Korper und in der Umwelt verbleiben, wird lang-
fristig mit laufenden Gesundheits- und Umweltkosten zu
rechnen sein.

Frage 14

Frage der Abgeordneten Julia Schneider (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Welche Effekte auf die Gesundheit der Bevolkerung erwar-
tet die Bundesregierung durch den Erhalt und Ausbau von
Okosystemen in deutschen Stidten, wie es Artikel 8 der EU-
Wiederherstellungsverordnung vorsieht, und wie unterstiitzt
das Bundesministerium fiir Gesundheit innerhalb der Bundes-
regierung die Umsetzung dieser Ziele?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Dr. Georg Kippels:

Die EU-Wiederherstellungsverordnung verpflichtet
alle EU-Mitgliedstaaten, Malnahmen zu ergreifen, um
geschidigte Okosysteme wiederherzustellen und den
Verlust der Artenvielfalt aufzuhalten. Hierdurch wird
auch ein Beitrag zur Erreichung der Klimaschutz- und
Klimaanpassungsziele der EU geleistet. Stidtische Oko-
systeme sind essenzielle Bestandteile des europiischen
Naturraums. Die Verordnung stellt deshalb sicher, dass
es bis zum Jahr 2030 keinen Nettoverlust an der nationa-
len Gesamtfliche an stidtischen Griinflichen und Baum-
iiberschirmung gibt. Zentrales Instrument fiir die Durch-
filhrung der Verordnung ist der Nationale Wiederher-
stellungsplan, dessen Erarbeitung durch das Bundesmi-
nisterium fiir Umwelt, Klimaschutz, Naturschutz und nu-
kleare Sicherheit (BMUKN) koordiniert wird.

Das Bundesministerium fiir Gesundheit (BMG) arbei-
tet zu den Themen Stadtgriin und Schwammstidte res-
sortiibergreifend mit dem BMUKN und dem Bundes-
ministerium fiir Wohnen, Stadtentwicklung und Bau-
wesen (BMWSB) zusammen. Die griine und klimasensi-
ble Stadtentwicklung spielt eine zentrale Rolle fiir die
Gesundheitsforderung aller Bevolkerungsgruppen, ins-
besondere im verdichteten urbanen Raum. Wissenschaft-
liche Studien belegen vielfaltige direkte und indirekte
gesundheitsforderliche Effekte von Biodiversitdt und
Griin. Sie reduzieren Umweltbelastungen wie Hitze und
Luftschadstoffe, fordern Erholung, mindern Stress und
regen zu mehr Bewegung an. Damit tragt Stadtgriin so-
wohl zur Prévention als auch zur Therapie bei und erhéht
die Lebensqualitét.

Die Vorgaben des Artikels 8 der EU-Wiederherstel-
lungsverordnung gelten nur in einigen Teilrdumen und
sind rein quantitative Vorgaben. Die positiven gesund-
heitlichen Effekte von Stadtgriin sind jedoch fiir alle ur-
banen Rdume von Bedeutung und sind auch mit qualita-
tiven Anforderungen verbunden, beispielsweise mit der
gesundheitsfordernden Gestaltung von Griinrdumen.
Diese qualitativen Aspekte adressiert beispielsweise die
»Agenda Stadt griin-blau” des BMWSB, die auch die
Bedeutung von urbanem Griin fiir Gesundheit und Vor-
sorge adressiert. Das BMG war aktiv an der Erarbeitung
beteiligt und hat dort eigene Maflnahmenvorschlage ein-
gebracht. Zudem arbeiten die genannten Ressorts an der
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wicklung im Rahmen der interministeriellen Arbeits-
gruppe der Nationalen Wasserstrategie.

Frage 15

Frage der Abgeordneten Filiz Polat (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Inwiefern wurden die besonderen psychotherapeutischen
Versorgungsbedarfe von Gefliichteten — insbesondere von
traumatisierten Gefliichteten sowie Kindern und Jugend-
lichen — bislang in der Bedarfsplanung fiir psychotherapeutisch
titige Arztinnen und Arzte sowie Psychotherapeutinnen und
Psychotherapeuten beriicksichtigt, und plant die Bundesregie-
rung vor dem Hintergrund des Inkrafttretens der Reform des
Gemeinsamen Europiischen Asylsystems (GEAS) am 12. Juni
2026, durch die gefliichtete Kinder kiinftig Zugang zu Gesund-
heitsleistungen nach dem Fiinften Buch Sozialgesetzbuch er-
halten, eine Anpassung bzw. Reform der Bedarfsplanung?

Antwort des Parl. Staatssekretidrs Dr. Georg Kippels:

Aufgrund der Zustiandigkeitsverteilung zwischen Bund
und Léndern liegt die Verantwortung fiir die psycho-
soziale und psychotherapeutische Versorgung von
Schutzsuchenden bei den Landern. Entsprechende Ver-
sorgungsangebote sind nicht Teil der vertragspsychothe-
rapeutischen Versorgung in der gesetzlichen Krankenver-
sicherung und deshalb nicht Gegenstand der Bedarfs-
planung durch die Kassenérztlichen Vereinigungen.

Das GEAS-Anpassungsfolgegesetz, welches am
12. Juni 2026 in Kraft treten wird, passt die medizinische
Versorgung minderjahriger Leistungsberechtigter im
Grundleistungsbezug des Asylbewerberleistungsgeset-
zes (AsylbLG) an europarechtliche Vorgaben an. Alle
minderjdhrigen Grundleistungsberechtigten im AsylbLG
werden kiinftig bei Krankenbehandlungen den Hilfebe-
diirftigen im Zwolften Buch Sozialgesetzbuch (SGB XII)
gleichgestellt und fallen in die sogenannte Betreuung
nach § 264 Absatz 2 bis 7 Fiinftes Buch Sozialgesetzbuch
(SGB V).

Um den besonderen Versorgungsbediirfnissen von
Kindern und Jugendlichen beim Zugang zur ambulanten
vertragspsychotherapeutischen Versorgung Rechnung zu
tragen, ist im Koalitionsvertrag zwischen CDU, CSU und
SPD vereinbart, die Voraussetzungen fiir die gesonderte
Bedarfsplanung psychotherapeutisch titiger Arztinnen
und Arzte sowie der Psychotherapeutinnen und Psycho-
therapeuten, die iberwiegend oder ausschlielich Kinder
und Jugendliche behandeln, zu schaffen. Mit diesem
Vorhaben konnen weitere Niederlassungsmoglichkeiten
fiir Kinder- und Jugendlichenpsychotherapeutinnen und
-therapeuten entstehen und Wartezeiten auf ein wohnort-
nahes Therapieangebot verringert werden.

Frage 16
Frage der Abgeordneten Evelyn Schétz (Die Linke):

In welchem Gesetzespaket plant die Bundesregierung die
Einfiihrung einer gesonderten Bedarfsplanung fiir Kinder-
und Jugendpsychotherapie, und auf Basis welcher Zahlen
wird der Bedarf sowie die Anzahl der Kassensitze bestimmt?

Antwort des Parl. Staatssekretirs Dr. Georg Kippels:

Um den besonderen Versorgungsbediirfnissen von
Kindern und Jugendlichen beim Zugang zur ambulanten
psychotherapeutischen Versorgung Rechnung zu tragen,
ist im Koalitionsvertrag zwischen CDU, CSU und SPD
vereinbart, die Voraussetzungen fiir die gesonderte Be-
darfsplanung psychotherapeutisch titiger Arztinnen und
Arzte sowie der Psychotherapeutinnen und Psychothera-
peuten, die iiberwiegend oder ausschlieBlich Kinder und
Jugendliche behandeln, zu schaffen. Die Bundesregie-
rung beabsichtigt, zeitnah einen Regelungsvorschlag zur
Umsetzung des Koalitionsvertrages vorzulegen.

Der Gesetzgeber hat dem Gemeinsamen Bundesaus-
schuss (G-BA) die Aufgabe zugewiesen, mit der Bedarfs-
planungsrichtlinie den bundeseinheitlichen Rahmen zur
Bestimmung der regionalen Behandlungskapazititen zu
setzen, die fiir eine bedarfsgerechte drztliche und psycho-
therapeutische Versorgung benétigt werden. Dem G-BA
obliegt damit auch die Beschlussfassung iiber einheitli-
che Verhéltniszahlen oder Regelungen fiir die Berech-
nung des Versorgungsgrades fiir bestimmte Arztgruppen.
Die regionale Umsetzung der vom G-BA in der Bedarfs-
planungsrichtlinie festgelegten Rahmenvorgaben ist Auf-
gabe der Kassenirztlichen Vereinigungen, die im Einver-
nehmen mit den Landesverbidnden der Krankenkassen
und den Ersatzkassen einen Bedarfsplan zur Sicherstel-
lung der vertragsarztlichen Versorgung aufzustellen und
an die jeweilige Entwicklung anzupassen haben. Das gilt
kiinftig auch fiir die Kinder- und Jugendlichenpsycho-
therapie.

Frage 17
Frage des Abgeordneten Ates Giirpinar (Die Linke):

Welche konkreten Maflnahmen plant die Bundesregierung,
um die Liicke zu schlieBen, die sozial benachteiligte Gruppen
durch einen deutlich schlechteren Zugang zu Préventions- und
Gesundheitsangeboten haben?

Antwort des Parl. Staatssekretirs Dr. Georg Kippels:

Das Bundesministerium fiir Gesundheit (BMGQG) enga-
giert sich im Rahmen seiner Zusténdigkeiten bereits viel-
faltig fir Pravention und Gesundheitsforderung. Grund-
satzlich gilt: Pravention muss da greifen, wo Menschen
leben und arbeiten. Das BMG priift die Weiterentwick-
lung des Praventionsgesetzes unter anderem darauf, wie
die mit dem Préaventionsgesetz geschaffenen Strukturen
zukunftsgerichtet fortzuentwickeln sind. Daher werden
unter anderem Moglichkeiten zur weiteren Starkung der
Angebote fiir vulnerable Gruppen auf kommunaler Ebene
gepriift.

Das Préaventionsgesetz aus dem Jahr 2015 hat viele
positive Entwicklungen gebracht und bereits zu einer
deutlichen Stiarkung der Gesundheitsforderung und Pra-
vention beigetragen. Krankenkassen haben zahlreiche
Malnahmen in Kommunen, Kitas, Schulen, Betrieben
sowie Gesundheits- und Pflegeeinrichtungen mit dem
Ziel unterstiitzt, gesundheitsbewusstes Verhalten zu stér-
ken und die Lebensbedingungen so zu gestalten, dass sie
eine gesunde Lebensweise begiinstigen. Die Hohe der
Aufwendungen der Krankenkassen zur Unterstiitzung
von Privention in Lebenswelten wie Kommunen, Kitas
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und Schulen haben sich seit der Einfithrung des Praven-
tionsgesetzes verfiinffacht. Im laufenden Jahr wenden die
Krankenkassen insgesamt rund 700 Millionen Euro fiir
Leistungen der Primérpravention und Gesundheitsfor-
derung auf.

Priavention und Gesundheitsforderung fallen auch in
den Zusténdigkeitsbereich zahlreicher Akteure auf Bun-
des-, Landes und auf kommunaler Ebene. Daher kann
eine systematische Starkung nur gemeinsam mit all jenen
gelingen, die fiir die Forderung der Gesundheit Verant-
wortung tragen.

Exemplarisch sei auch auf die Arbeit des Bundesinsti-
tutes fiir Offentliche Gesundheit und des Kooperations-
verbundes Gesundheitliche Chancengleichheit verwie-
sen, die seit vielen Jahren mit gezielten Mafnahmen
besonders auch vulnerable Bevolkerungsgruppen in den
Blick nehmen.

Frage 18
Frage des Abgeordneten Ates Giirpinar (Die Linke):

Wie begegnet die Bundesregierung dem Vorwurf, dass die
geplante Reform der Apothekenvergiitung fiir die Apotheken
insgesamt ein Nullsummenspiel darstellt, wenn einer Erho-
hung des Fixums eine gleichzeitige Anhebung des Apotheken-
abschlags gegeniibersteht?

Antwort des Parl. Staatssekretirs Dr. Georg Kippels:

Das Bundeskabinett hat am 3. Juni 2026 die Dritte
Verordnung zur Anderung der Arzneimittelpreisverord-
nung, die eine Erhohung des Packungsfixums vorsieht,
zur Kenntnis genommen. Die Verordnung enthélt eine
zweistufige Anhebung auf die im Koalitionsvertrag ver-
einbarte H6he von 9,50 Euro und wird in Kiirze verkiin-
det.

Ungeachtet dessen erfordert das iibergeordnete Ziel
der Stabilisierung der gesetzlichen Krankenversicherung
aus Sicht der Bundesregierung vielschichtige Sparmaf-
nahmen, die grundsitzlich alle Leistungserbringer und
Leistungsbereiche einschlieBlich der Apotheken einbe-
ziehen. Daher hat das Bundeskabinett am 29. April
2026 im Rahmen des GKV-Beitragssatzstabilisierungs-
gesetzes eine im Vergleich geringfiigigere Anhebung
des Abschlags, den die Krankenkassen von den Apothe-
ken auf verschreibungspflichtige Arzneimittel als Rabatt
erhalten, wenn sie die Rechnung innerhalb von zehn Ta-
gen nach Eingang bei der Krankenkasse begleichen, auf
2,07 Euro beschlossen.

Frage 19

Frage des Abgeordneten Tobias Matthias Peterka
(AfD):

Plant der Bundesminister fiir Landwirtschaft, Erndhrung
und Heimat, Alois Rainer, iiber das am 9. Mai 2026 aufgelegte
Liquiditatshilfeprogramm von 200 Millionen Euro hinaus
strukturelle Dauerentlastungen fiir landwirtschaftliche Be-
triebe zu schaffen, die durch steigende Energie- und Diinge-
mittelkosten infolge der Lage in der Golfregion unter Druck
geraten, und, wenn ja, mit welchen konkreten Mafinahmen
(vergleiche www.bmleh.de/SharedDocs/Pressemitteilungen/
DE/2026/043-liquiditaetshilfen.html, abgerufen am 13. Mai
2026)?

Antwort der Parl. Staatssekretdrin Martina Englhardt-
Kopf:

Das Bundesministerium fiir Landwirtschaft, Ernédh-
rung und Heimat (BMLEH) beobachtet die Entwicklun-
gen auf den nationalen und internationalen Diingemit-
telmérkten sehr genau. Es priift und analysiert die
dynamische Marktlage und die daraus resultierenden Ent-
wicklungen fiir die Landwirtschaft fortlaufend.

Das Liquiditétshilfeprogramm iiber die Rentenbank ist
ein wichtiger Schritt zur Unterstiitzung der Landwirt-
schaft und erginzt die bereits existierenden Maflnahmen
wie die befristete Senkung der Energiesteuer und die
Agrardieselriickvergiitung.

Kiirzlich wurde von der EU-Kommission ein Aktions-
plan fiir Diingemittel inklusive eines Mafnahmenkata-
logs vorgestellt. Kurzfristig soll die Landwirtschaft in
der aktuellen Krisenlage unterstiitzt werden, langfristig
soll der Ubergang zu klimafreundlichen und heimischen
Diingemitteln beschleunigt werden. Angesichts der ho-
hen strategischen Bedeutung der Diingemittelversorgung
fiir die Landwirtschaft und damit die Lebensmittelpro-
duktion unterstiitzt das BMLEH das Ziel, in Europa die
Abhéngigkeit von Diingemittelimporten zu verringern.

Der Vorschlag der EU-Kommission, kurzfristig Kri-
senmittel fiir die vom Anstieg der Diingemittelkosten
am stirksten betroffenen Erzeuger bereitzustellen, ist
ein wichtiges Signal fiir die neue Anbausaison. Die ge-
plante Erhéhung der Agrarreserve und deren Nutzung fiir
eine KrisenmaBnahme kann den landwirtschaftlichen Er-
zeugern relativ kurzfristig und konkret helfen. Die Rah-
menbedingungen fiir die Krisenbeihilfen wird die EU-
Kommission in einem Rechtsakt festlegen. Auf dieser
Basis wird die Bundesregierung die Umsetzung einer na-
tionalen Krisenmafnahme priifen.

Dariiber hinaus setzt das BMLEH auf weitere MaB3-
nahmen zur Stirkung der Wettbewerbsfahigkeit und Re-
silienz der landwirtschaftlichen Betriebe. Unterstiitzung
erfolgt nicht allein durch finanzielle Hilfen, sondern auch
durch den konsequenten Abbau biirokratischer Belastun-
gen, die Verbesserung der Rahmenbedingungen fiir In-
vestitionen sowie MafBinahmen zur Stirkung der Versor-
gungssicherheit bei Energie und Betriebsmitteln. Die
Bundesregierung hat hierzu bereits erste Schritte ein-
geleitet und wird diesen Kurs fortsetzen.

Frage 20
Frage des Abgeordneten Stephan Brandner (AfD):

Was sind die zehn wichtigsten konkreten Maflnahmen, die
der Bundesminister fiir Landwirtschaft, Erndhrung und Heimat
bislang im Bereich ,,Heimat* umgesetzt hat?

Antwort der Parl. Staatssekretdrin Martina Englhardt-
Kopf:

Die Bundesregierung setzt sich gemeinsam mit den
Bundeslidndern aktiv fiir gleichwertige Lebensverhaltnis-
se, die Starkung landlicher Rdume und regionaler Iden-
titdt sowie die Forderung des Zusammenhalts und des
Engagements in Deutschland ein. Mit der Ubernahme
des Politikbereichs ,,Heimat“ in das Bundesministerium
fiir Landwirtschaft, Erndhrung und Heimat wurden diese
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es, Heimatpolitik, lédndliche Entwicklung und gesell-
schaftlichen Zusammenhalt noch stirker miteinander zu
verzahnen.

Beispielhaft seien die folgenden zentralen Initiativen
und MafBnahmen des Bundesministeriums fiir Landwirt-
schaft, Erndhrung und Heimat (BMLEH) genannt:

Das BMLEH stéarkt Heimat in Deutschland durch die
Forderung lebendiger landlicher Rdume, regionaler Wert-
schopfung und des gesellschaftlichen Zusammenbhalts.
Hierfiir steht insbesondere die Gemeinschaftsaufgabe
,Verbesserung der Agrarstruktur und des Kiistenschut-
zes” (GAK) als wichtigstes nationales Forderinstrument
zur Verfiigung. Rechnet man Neubewilligungen und lau-
fende Verfahren zusammen, fordert die Bundesregierung
gemeinsam mit den Landern rund 500 000 Vorhaben pro
Jahr. Dazu gehoren Maflnahmen zur Stirkung land- und
forstwirtschaftlicher Familienbetriebe, zur Entwicklung
landlicher Regionen sowie zum Hochwasser- und Kiis-
tenschutz.

Ergénzend unterstiitzt das BMLEH {iiber das Bundes-
programm Lindliche Entwicklung und Regionale Wert-
schopfung (BULEplus) innovative Projekte zur Siche-
rung von Nahversorgung und Daseinsvorsorge, zur
Starkung regionaler Wirtschaftskreisldufe und zur Ent-
wicklung attraktiver Heimatregionen mit Zukunftsper-
spektive. Mit dem Zukunftsforum Léndliche Entwick-
lung bringt das BMLEH zudem Akteure aus Politik,
Kommunen und Zivilgesellschaft zusammen, um erfolg-
reiche Losungsansitze fiir die Entwicklung léndlicher
Réume in die Fliache zu tragen.

Ein weiterer Schwerpunkt ist die Férderung des Eh-
renamts und des gesellschaftlichen Zusammenhalts. Die
Deutsche Stiftung fiir Engagement und Ehrenamt
(DSEE) starkt durch Beratungs-, Qualifizierungs- und
Vernetzungsangebote sowie durch Projektférderungen
die Rahmenbedingungen fiir biirgerschaftliches Engage-
ment insbesondere in ldndlichen und strukturschwachen
Regionen. Das BMLEH trigt zur Finanzierung der Stif-
tung bei und begleitet ihre Arbeit im Stiftungsrat. Darii-
ber hinaus werden Begegnungsorte, aktive Dorfgemein-
schaften sowie regionale Identitét, Kultur und Brauchtum
gestérkt. Der traditionsreiche Bundeswettbewerb ,,Unser
Dorf hat Zukunft® macht beispielhaftes Engagement
sichtbar und wiirdigt die Leistungen der Menschen vor
Ort. In der aktuellen Wettbewerbsrunde haben sich iiber
1 200 Dorfer beteiligt, von denen 26 am Bundesentscheid
teilnehmen.

Mit diesen Mallnahmen leistet das BMLEH einen
wichtigen Beitrag zur Starkung gleichwertiger Lebens-
verhéltnisse in Stadt und Land. Dariiber hinaus arbeitet
das Ministerium derzeit an einer Heimat-Agenda, mit der
die Schwerpunkte der Heimatpolitik gebiindelt und stra-
tegisch weiterentwickelt werden. Die Vorstellung der
Heimat-Agenda durch den Bundesminister fiir Landwirt-
schaft, Erndhrung und Heimat ist fiir den Sommer vor-
gesehen.

Frage 21
Frage des Abgeordneten Maximilian Kneller (AfD):

Welche Maflnahmen hat die Bundesregierung bislang zur
Einddmmung der Schilf-Glasfliigelzikade unternommen, und
wie hoch ist nach Kenntnis der Bundesregierung der durch die
Schilf-Glasfliigelzikade verursachte Schaden in der Landwirt-
schaft sowie in den vor- und nachgelagerten Branchen im Jahr
2025?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Martina Englhardt-
Kopf:

Zur Beantwortung dieser Frage wird auf die Antwort
der Bundesregierung auf die Kleine Anfrage der Fraktion
der AfD ,,Die Schilf-Glasfliigelzikade in Deutschland —
Fragen zu Ausbreitung, wirtschaftlichen Schiden und
Bekdampfung“ (Bundestagdrucksache 21/5464 vom
20. April 2026) verwiesen.

Frage 22

Frage des Abgeordneten Raimond Scheirich (AfD):

Wie hat sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Zahl
der landwirtschaftlichen Betriebe in Deutschland in den ver-
gangenen zehn Jahren entwickelt, insbesondere seit dem ange-
kiindigten ,,Kurswechsel” des Bundesministers fiir Landwirt-
schaft, Erndahrung und Heimat, Alois Rainer, und mit welcher
Entwicklung rechnet die Bundesregierung hinsichtlich der Be-
triebszahlen bis zum Jahr 2035 (www.bmleh.de/SharedDocs/
Pressemitteilungen/DE/2026/041-bilanz.html)?

Antwort der Parl. Staatssekretdrin Martina Englhardt-
Kopf:

Die Zahl der landwirtschaftlichen Betriebe in Deutsch-
land ist in den vergangenen zehn Jahren (Vergleich 2025
zu 2015) um rund 26 700 auf etwa 254 100 zuriickgegan-
gen. Das Bundesministerium fiir Landwirtschaft, Erndh-
rung und Heimat (BMLEH) geht davon aus, dass sich der
Strukturwandel, in abgeschwéchter Form, bis zum Jahr
2035 weiter fortsetzen bzw. sich die Zahl der Betriebe
verfestigen wird, wihrend die verbleibenden Betriebe
an Fliche und Leistung stetig zunechmen werden. Auf
der oOffentlich zuginglichen Web-Priasenz des BMLEH
(https://www.bmel-statistik.de/landwirtschaft/
landwirtschaftliche-betriebe/betriebsstruktur-und-
entwicklung) sind weitere Informationen abrufbar.

Offizielle Angaben fiir das Jahr 2026 werden erst im
Rahmen der Agrarstrukturerhebung 2026, welche vo-
raussichtlich ab Mai 2027 durch das Statistische Bundes-
amt veroffentlicht wird, vorliegen.

Frage 23
Frage der Abgeordneten Ina Latendorf (Die Linke):

Mit welchen konkreten Mallnahmen, insbesondere im Be-
reich der Ernahrungspolitik, will die Bundesregierung verhin-
dern, dass in Deutschland die soziale Herkunft weiterhin tiber
die Gesundheit von Kindern entscheidet, wie im aktuellen
UNICEF-Innocenti-Bericht 2026 aufgezeigt wird (www.
unicef.de/informieren/aktuelles/presse/-/unicef-studie-
kindeswohl-2026/397376)?
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Antwort der Parl. Staatssekretdrin Martina Englhardt-
Kopf:

Ziel der Bundesregierung ist es, dass alle Menschen in
Deutschland Zugang zu einer ausgewogenen und gesun-
den Erndhrung haben. Dafiir sind in der Erndhrungsstra-
tegie zahlreiche MaBinahmen verankert worden. Kinder
und Jugendliche bleiben weiterhin eine zentrale Ziel-
gruppe der Erndhrungspolitik des Bundesministeriums
fiir Landwirtschaft, Erndhrung und Heimat (BMLEH).
Besonders wichtig sind dabei die Bereiche Erndhrungs-
bildung sowie gute und ausgewogene Angebote in der
Gemeinschaftsverpflegung.

So legt das BMLEH beispielsweise mit der aktuellen
Projektforderung der Vernetzungsstellen Kita- und Schul-
verpflegung einen Fokus auf einen sozial gerechten Zu-
gang zu gesunder und nachhaltiger Erndhrung. Die Pro-
jekte stellen die Inanspruchnahme der Mahlzeiten durch
von Armut betroffene und bedrohte Kinder in den Mittel-
punkt. Zudem hat das BMLEH im Jahr 2025 eine Studie
in Auftrag gegeben, die Losungsstrategien fiir eine kri-
sensichere Kita- und Schulverpflegung aufgezeigt hat.

Weiterhin fordert das BMLEH bis zum Jahr 2027 das
Verbundprojekt ,,Gesund und nachhaltig essen mit
kleinem Budget — gemeinsam Erndhrungsarmut begeg-
nen®. Ziel dieses Projektes ist es, von Erndhrungsarmut
betroffene oder bedrohte Verbraucherinnen und Verbrau-
cher zu befdhigen, auch mit geringen finanziellen Mitteln
eine gesunde und nachhaltige Erndhrung im Alltag um-
zusetzen.

Fiir anspruchsberechtigte Kinder und Jugendliche wer-
den die Kosten fiir die Mittagsverpflegung in Kitas und
Schulen bereits iiber die Leistungen im Rahmen von Bil-
dung und Teilhabe {ibernommen. Der Koalitionsvertrag
sieht vor, dass alle Kinder mit Anspruch auf diese Leis-
tung ein kostendeckendes Mittagessen erhalten sollen.
Um die Beantragung der Leistung zu erleichtern, hat
das Bundesministerium fiir Bildung, Familie, Senioren,
Frauen und Jugend (BMBFSFJ) als ersten Schritt einen
Praxischeck durchgefiihrt. Im Mittelpunkt stehen dabei
insbesondere die Digitalisierung und verbesserte Verwal-
tungsverfahren.

Frage 24
Frage des Abgeordneten Dr. Rainer Kraft (AfD):

Hat das Bundesministerium fiir wirtschaftliche Zusammen-
arbeit und Entwicklung nach Kenntnis der Bundesregierung in
irgendeiner Weise Kontakte personeller, finanzieller oder or-
ganisatorischer Art zur sogenannten Global Sumud Flotilla,
und hat die Bundesregierung Erkenntnisse dariiber, ob aktuelle
oder ehemalige Mitarbeiter oder Auftragnehmer des Bundes-
ministeriums fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Ent-
wicklung bei der Global Sumud Flotilla aktiv sind, und,
wenn ja, wie lauten diese (www.zeit.de/politik/ausland/2026-
05/israel-gaza-hilfsflotte-flotilla)?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Johann Saathoff:

Das Bundesministerium fiir wirtschaftliche Zusam-
menarbeit und Entwicklung (BMZ) hat keinerlei Kon-
takte zur sogenannten Global Sumud Flotilla im Sinne
der Fragestellung. Die Bundesregierung hat keine Er-

kenntnisse, dass aktuelle oder ehemalige Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeiter der deutschen Entwicklungszusam-
menarbeit bei der Global Sumud Flotilla aktiv sind.

Frage 25

Frage der Abgeordneten Dr. Anna Liihrmann (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Welche Schlussfolgerungen zieht die Bundesregierung aus
den Vorschldgen fiir eine bessere Auffindbarkeitsregulierung
beziiglich journalistischer Inhalte im Onlineumfeld der Lan-
desmedienanstalten Bayern und Nordrhein-Westfalen (,,Politi-
co“ berichtet am 2. Juni 2026: https://pro.politico.eu/news/
219270), und plant die Bundesregierung Initiativen zu besserer
Auffindbarkeitsregulierung im genannten Bereich, und, wenn
ja, wie sollen diese ausgestaltet sein?

Antwort des Staatsministers Dr. Wolfram Weimer:

Die Bundesregierung teilt die Auffassung, dass die
Auffindbarkeit von Medienangeboten und journalisti-
schen Inhalten eine entscheidende Bedeutung fiir den
demokratischen Diskurs sowie filir die Bewahrung der
Medienvielfalt hat. Die bloe Verfiigbarkeit von Inhalten
im Online-Umfeld greift zu kurz, wenn diese ohne fak-
tische Sichtbarkeit fiir die Biirgerinnen und Biirger blei-
ben.

Die Bundesregierung arbeitet auf europdischer Ebene
an einer entsprechenden Weiterentwicklung des recht-
lichen Rahmens mit. Zentral ist bei allen Uberlegungen,
dass die Staatsferne besondere Beachtung findet.

Die Vorschlige der Landesmedienanstalten Bayern
und Nordrhein-Westfalen nimmt die Bundesregierung
zur Kenntnis.

Frage 26

Frage der Abgeordneten Deborah Diiring (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Wie bewertet die Bundesregierung die vom Management
der Asiatischen Infrastrukturinvestmentbank (AIIB) bereit-
gestellten Informationen iiber die im Juli 2025 stattgefundene
Réumung im Rahmen des Mandalika-Projekts in einem Teil
des als ,,Mandalika Urban and Tourism Infrastructure Project™
bezeichneten Gebiets in Bezug auf Zeitpunkt, Vollstdndigkeit
und Verldsslichkeit, insbesondere vor dem Hintergrund von
Berichten iiber Zwangsraumungen, Einschiichterungen, anhal-
tende Landenteignungen, Repressalien und den Einsatz von
Sicherheitskriften, von denen indigene Sasak-Gemeinschaften
betroffen sind (www.ohchr.org/en/press-releases/2025/08/
indonesia-must-stop-forced-evictions-mandalika-un-experts),
und hat die Bundesregierung seit dem Treffen des Bundes-
ministeriums der Finanzen mit Vertretern und Vertreterinnen
von Nichtregierungsorganisationen, die von den vom Mandali-
ka-Projekt betroffenen Personen beauftragt wurden, im April
2026 die Geschiftsfithrung der AIIB um detaillierte und ak-
tuelle Informationen zur Umsetzung des Umsiedlungsaktions-
plans (RAP) fiir das Mandalika-Projekt gebeten, und, wenn ja,
hat sie Informationen zu vorherigen Konsultationen, Entscha-
digungen, Landerwerb, Landiiberpriifung, Wiederherstellung
der Lebensgrundlagen, Zwangsrdumungen, Wiederansiedlung
und sicherheitsrelevanten Mainahmen angefragt?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Dennis Rohde:

Die Bundesregierung hat die Asiatische Infrastruktur-
investmentbank (AIIB) regelméBig in den vergangenen
Jahren zum sogenannten Mandalika Urban and Tourism
Infrastructure Project (MUTIP) im Feriengebiet Man-
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um Unterrichtungen gebeten. Unmittelbar nach Ankiin-
digung der in der Fragestellung genannten R&umungen
im Juli 2025 hat die Bundesregierung die AIIB um Sach-
verhaltsaufklarung und Stellungnahme gebeten.

Die Stellungnahme der Bank bestitigte zwar, dass die
Réumungen in Mandalika auf einem Gebiet unter Ver-
waltung des Projektverantwortlichen und Kreditnehmers,
der Indonesian Tourism Development Corporation
(ITDC), vorgenommen wurden. Sie ergab aber auch,
dass dieses Gebiet auflerhalb des Projektumfangs des
MUTIP liegt, an dem die AIIB beteiligt ist. Die Bank
hat keinerlei Hinweise darauf, dass es innerhalb des
MUTIP zu Verst6Ben gegen die Umwelt- und Sozialstan-
dards und zu Zwangsraumungen zulasten der indigenen
Sasak-Gemeinschaften gekommen ist. Auflerhalb des
MUTIP hat die Bank jedoch keine rechtliche Handhabe
gegeniiber ITDC, um die Einhaltung von Umwelt- und
Sozialstandards sicherzustellen bzw. Akteneinsicht ein-
zufordern.

Die Bundesregierung ist der Auffassung, dass auch
Aktivitdten im Projektumfeld eine proaktive und voll-
stindige Berichterstattung erfordern, wenn diese Risiken
fiir betroffene Gemeinschaften bergen. Daher steht sie in
regelméfigem Austausch mit der AIIB zu den im Zusam-
menhang mit dem Bau der Motorradrennstrecke in Man-
dalika vorgenommenen Umsiedlungen, auf die in der
Fragestellung im Zusammenhang mit dem Treffen mit
Vertreterinnen und Vertretern der Nichtregierungsorgani-
sationen im April 2026 Bezug genommen wird. Auch
hierbei handelt es sich um MafBinahmen im Projektumfeld
von MUTIP, die in der Verantwortung des ITDC und
jenseits der direkten Einflusssphére der AIIB liegen. Im
Sinne ihrer Gesamtverantwortung nutzt die AIIB ihre
koordinierende Rolle, um einen Dialogprozess zwischen
der ITDC und den durch den Bau der Motorradrennstre-
cke betroffenen Gemeinschaften anzustolen und um die
Erstellung eines Aktionsplans zur Bewiltigung von Um-
welt- und Sozialrisiken zu unterstiitzen. Dies schlief3t
auch Klarstellungen zu den Sicherheitsrichtlinien und
Bekriftigungen des AIIB-Grundsatzes zum Ausschluss
von Repressalien ein. Die Bundesregierung empfindet
die Berichterstattung der Geschiftsfiihrung der AIIB als
angemessen und fordert kontinuierlich ein, dass die Bank
die Kommunikation mit der ITDC, Menschenrechtsorga-
nisationen sowie der Zivilgesellschaft 16sungsorientiert
fortfiihrt.

Der deutsche Exekutivdirektor in der AIIB und die
durch ihn représentierte europdische Stimmrechtsgruppe
sowie das Bundesministerium der Finanzen sind regel-
miBig im Austausch mit europdischen zivilgesellschaft-
lichen Organisationen und weiteren Vertretern der Zivil-
gesellschaft. Auch diesen Dialog werden die Fachkolle-
ginnen und -kollegen fortfiihren.

Frage 27

Frage des Abgeordneten Stefan Schmidt (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Welchen Zeitplan verfolgt die Bundesregierung fiir die Um-
setzung der Friihstartrente, und inwiefern werden dabei Syner-
gien mit der Einfiihrung des 6ffentlichen Standarddepotange-
bots genutzt (bitte erldutern)?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Michael Schrodi:

Die Bundesregierung beabsichtigt, den Entwurf eines
Gesetzes zur Einflihrung einer Frithstartrente im Sommer
ins Kabinett einzubringen, damit das Gesetzgebungsvor-
haben noch in diesem Jahr abgeschlossen werden kann.
Es ist vorgesehen, dass die Friihstartrentenférderung fiir
Anspruchsberechtigte in ein individuelles Altersvorsor-
gedepot ausgezahlt wird, das Eltern fiir ihr Kind bei ei-
nem privaten Anbieter ihrer Wahl eréffnen.

Fiir Kinder, deren Eltern keinen Vertrag abschlieen,
erfolgt eine kollektive Anlage der Mittel am Kapital-
markt durch die Deutsche Bundesbank. Die Deutsche
Bundesbank wird im Rahmen dieser kollektiven Anlage
der Mittel zugunsten dieser Kinder keine Einzelkonten
fithren. An den Triger eines 6ffentlich-rechtlichen Stan-
darddepotvertrags stellen sich zahlreiche dariiber hinaus-
gehende Aufgaben wie Kundenservice und Vertragsver-
waltung, sodass keine Synergieeffekte genutzt werden
konnen.

Frage 28
Frage des Abgeordneten Christian Gorke (Die Linke):

Wie gestaltete sich die Auszahlung der Mobilitétspramie in
den Jahren 2021 und 2022 (bitte jeweils pro Jahr nennen:
Anzahl der profitierenden Steuerpflichtigen; durchschnittliche
Entfernung zwischen Arbeitsstétte und Wohnort; durchschnitt-
liche Tage, an denen gependelt wurde; durchschnittliches zu
versteuerndes Einkommen; durchschnittlich festgesetzte Mo-
bilitdtspramie; Gesamtsumme aller festgesetzten Mobilitéts-
priamien)?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Michael Schrodi:

Die Gesamtsumme der festgesetzten Mobilitatspré-
mien im Jahr 2021 betrug 20,04 Millionen Euro.

Im Ubrigen wurde diese Frage von der Bundesregie-
rung in Bundestagsdrucksache 21/2518 vom 3. November
2025 als Frage 12 der Kleinen Anfrage Ihrer Fraktion
bereits ausfiihrlich beantwortet.

Fiir das Jahr 2022 liegen die Daten wegen der den
Steuerpflichtigen zugestandenen Fristen zur Abgabe der
Steuererkldrung und der Dauer der notwendigen Arbeiten
zur Erstellung der Statistiken derzeit noch nicht vor.

Frage 29
Frage des Abgeordneten Christian Gorke (Die Linke):

Wie hoch waren die Gewinne oder anderen Zahlungen aus
Unternehmensbeteiligungen des Bundes, die dem Bundes-
haushalt im Haushaltsjahr 2025 zugeflossen sind (bitte die
Gesamtsumme angeben und fiir die zehn groBSten Unternehmen
die jeweiligen Zahlungen separat auflisten und bitte gegebe-
nenfalls eine Auskehrung von Guthaben des KfW-Dividenden-
kontos nach Unternehmen aufschliisseln)?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Dennis Rohde:

Die Gesamtsumme der Gewinne und Zahlungen aus
unmittelbaren Unternehmensbeteiligungen des Bundes,
die dem Bundeshaushalt 2025 zugeflossen sind, betrigt
rund 1,1 Milliarden Euro (1 107 775 600 Euro).
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Die zehn groBten Unternehmen des Bundes (nach
Nennkapital; ohne Kleinstbeteiligungen an Genossen-
schaften) mit den jeweiligen Zahlungen an den Bundes-
haushalt sind:

Nr. | Unternehmen Gewinne/Zahlungen
in Euro (gerundete
Werte)

1 Deutsche Telekom AG 620 641 000

2 Deutsche Bahn AG 0

3 DFS Deutsche Flugsicherung GmbH | 0

4 Flughafen Miinchen GmbH 66 820 000

5 Internationale-Moselgesellschaft 0

mbH

6 | BWI GmbH 0

7 |Glz 0

8 Bundesdruckerei Gruppe GmbH 19490 000

9 Flughafen Berlin Brandenburg GmbH | 0

10 | Flughafen K6ln/Bonn GmbH 0

Es gab keine Auskehrung von Guthaben aus dem KfW-
Dividendenkonto.

Frage 30

Frage der Abgeordneten Filiz Polat (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN);

Nach welchen Kriterien sollen die Kontingente fiir die frei-
willige Teilnahme an Integrationskursen vergeben werden, die
vorrangig Gefliichteten aus der Ukraine sowie EU-Biirgerin-
nen und EU-Biirgern vorbehalten sein sollen (www.
tagesschau.de/investigativ/ndr-wdr/integrationskurse-
koalition-100.html), und wie viele Zulassungen plant das Bun-
desamt fiir Migration und Fliichtlinge im Rahmen dieser Kon-
tingente fiir das Jahr 2026?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Christoph de Vries:

Die Kontingente fiir ukrainische Gefliichtete und Uni-
onsbiirger richten sich nach den bestehenden Haushalts-
mitteln sowie der Anzahl der vor dem Kontingent vor-
rangig zu behandelnden Anspruchsberechtigten nach
§ 44a Absatz 1 und § 44 Absatz 1 Aufenthaltsgesetz.
Wie viele Zulassungen es letztlich fiir das Jahr 2026
geben wird, kann zum derzeitigen Zeitpunkt noch nicht
vorausgesagt werden.

Frage 31

Frage der Abgeordneten Deborah Diiring (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Welche Erkenntnisse hat die Bundesregierung iiber Betei-
ligungen ihrer Mitglieder an Investmentfonds, Grof3banken
und Vermogensverwaltern wie BlackRock, die als private
Gldubiger knapp 18 Prozent der Auslandsschulden der Ukraine
halten  (www.sozonline.de/2025/04/schulden-der-ukraine/),
und wie bewertet die Bundesregierung die moglicherweise da-
raus entstehenden Interessenkonflikte der jeweiligen Regie-
rungsmitglieder?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Christoph de Vries:

Anzeige- und Genehmigungspflichten fiir Bundes-
ministerinnen und Bundesminister sind abschlieBend
im Bundesministergesetz (BMinG) geregelt. Der in der
Fragestellung genannte Personenkreis muss insofern
grundsitzlich keine Beteiligung an Investmentfonds,
GroBbanken oder Vermdgensverwaltungen anzeigen.
Folglich liegen der Bundesregierung keine Erkenntnisse
im Sinne der Fragestellung vor.

Der Grundsatz der Vermeidung von Interessenkonflik-
ten ergibt sich fiir Mitglieder der Bundesregierung aus
Artikel 66 des Grundgesetzes und findet sich unter ande-
rem in § 5 des Gesetzes iiber die Rechtsverhéltnisse der
Mitglieder der Bundesregierung (Bundesministergesetz;
BMinG) wieder. Mitglieder der Bundesregierung stellen
den angemessenen Umgang mit Interessenkonflikten si-
cher. Sie miissen stets kritisch priifen, ob es durch ihre
Handlungen zu Kollisionen mit 6ffentlichen Interessen
der Bundesregierung kommen kann. Ist dies zu befiirch-
ten, sind diese zu vermeiden.

Daneben unterliegen die Mitglieder der Bundesregie-
rung, sofern siec Abgeordnete des Bundestages sind, wei-
teren Pflichten aus dem Abgeordnetenmandat. Die Abge-
ordneten haben aufgrund der Verhaltensregeln nach § 45
des Abgeordnetengesetzes unter anderem auch Betei-
ligungen an Kapital- oder Personengesellschaften gegen-
iiber dem Bundestagsprisidenten oder der Bundestags-
présidentin anzuzeigen.

Frage 32
Frage des Abgeordneten Sascha Lensing (AfD):

Warum priift die Bundesregierung laut Medienberichten
hohe finanzielle Anreize zur freiwilligen Riickkehr nach Sy-
rien von bis zu 8 000 Euro (vergleiche https://tichyseinblick.
de/daili-es-sentials/hohe-rueckkehr-praemie-syrien/#google
vignette), wenn seitens der syrischen Regierung gleichzeitig
eine freiwillige, umfassende Riicknahme der eigenen Staats-
biirger quasi verweigert wird (vergleiche www.fpoe.at/aktuell/
artikel-detailansicht/gipfel-der-frechheit-syrien-verweigert-
ruecknahme-eigener-buerger), und mit welchen Mafinahmen
plant die Bundesregierung, dem Umstand zu begegnen, dass
selbst die Riickfiihrung ausreisepflichtiger Syrer derzeit schei-
tert, da seit dem 21. Januar 2026 keine Passersatzdokumente
fiir ausreisepflichtige Syrer mehr zu erhalten sind, was aber die
Voraussetzung fiir die Riickkehr nach Syrien wire (vergleiche
www.merkur.de/politik/dobrindt-daempfer-abschiebungen-
nach-syrien-scheitern-an-einem-detail-zr-94318114.html)?

Antwort des Parl. Staatssekretirs Christoph de Vries:

Die Bundesregierung verfolgt eine konsequente, dabei
aber realistische und pragmatische Riickfithrungspolitik.

Die freiwillige Riickkehr ist ein Element der Riick-
kehrpolitik der Bundesregierung. Es existieren bereits
Programme zur freiwilligen Riickkehr.

Die Bundesregierung arbeitet kontinuierlich daran,
weitere Riickfithrungen nach Syrien zeitnah zu ermdgli-
chen. Sie befindet sich dazu in intensiven Gesprachen mit
der syrischen Ubergangsregierung, um einen funktionie-
renden dauerhaften Riickfiihrungsmechanismus zu etab-
lieren.
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Frage des Abgeordneten Rainer Galla (AfD):

Inwieweit haben die Bundesregierung oder ihre nachgeord-
neten Dienststellen wie insbesondere der Generalbundes-
anwalt, das Bundeskriminalamt oder das Bundesamt fiir Ver-
fassungsschutz seit dem 1. Januar 2018 ebenso wie zumindest
die Landeskriminaldmter von Brandenburg und Mecklenburg-
Vorpommern Daten erhoben und verarbeitet, welche von Da-
tenhéndlern oder Datenmarktplédtzen, die Handystandortdaten
oder andere personenbezogene Daten aus der Onlinewerbe-
industrie vermitteln (insbesondere die Unternehmen: Datara-
de, Datastream Group, Datasys, Gravy Analytics, Unacast,
Irys, Huq Industries, GapMaps, Azira, Start.io, Sovereign In-
telligence, PREDIK, Quadrant, Veraset), oder von Unterneh-
men, die Handystandortdaten oder andere personenbezogene
Daten aus der Onlinewerbeindustrie nutzbar machen (ins-
besondere die Unternehmen: Penlink, Cobwebs, Babel Street,
ShadowDragon, Insanet, Intelos, Rayzone, Bsightful, Ano-
maly Six, Venntel, X-Mode), stammen oder welche mit Pro-
dukten, die Handystandortdaten oder andere personenbezo-
gene Daten aus der Onlinewerbeindustrie nutzbar machen
(insbesondere die Produkte: Tangles [Penlink/Cobwebs], Web-
loc [Penlink/Cobwebs], Sherlock [Insanet], Locate X [Babel
Street], Cognyte [Bsightful], Echo [Rayzone], AdHoc [Inte-
los], Havoc [Intelos], Horizon Investigate [ShadowDragon]),
erhoben wurden (bitte fiir jedes Jahr die Gesamtzahl der in
Anspruch genommenen unterschiedlichen Datenhdndler, Da-
tenmarktplatze, Unternechmen bzw. Produkte sowie die jewei-
ligen Gesamtausgaben fiir die Inanspruchnahme angeben), und
auf welcher Rechtsgrundlage beruht die jeweilige Datenerhe-
bung und Datenverarbeitung, die — aus meiner Sicht zutref-
fend — als rechtswidrig kritisiert wird (netzpolitik.org/2026/
daten-schwarzmarkt-deutsche-polizei-nutzt-offenbar-
rechtswidrig-databroker)?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Christoph de Vries:

Die Bundesregierung ist nach sorgfiltiger Abwégung
der grundsitzlichen verfassungsrechtlichen Pflicht, Infor-
mationsanspriiche des Deutschen Bundestages zu erfiil-
len, zu der Auffassung gelangt, dass die Frage aus Griin-
den des Staatswohls nicht fiir die Bundesregierung oder
ihr nachgeordnete Dienststellen wie insbesondere das
Bundeskriminalamt und das Bundesamt fiir Verfassungs-
schutz — auch nicht in eingestufter Form — beantwortet
werden kann.

Durch die Beantwortung der Frage zu konkreten MaB3-
nahmen der genannten Behorden, Unternehmen und
Zeitraume wiirden Einblicke auf zur Verfiigung stehende
(kriminal-)polizeiliche und sonstige technische Vor-
gehensweisen zur Gefahrenabwehr oder zur Verhin-
derung und Aufklarung von Straftaten offengelegt oder
Riickschliisse darauf ermdglicht und damit die Arbeits-
fahigkeit und Aufgabenerfiillung der Sicherheits- und
Strafverfolgungsbehdrden gefahrdet. Insbesondere durch
Informationen zu konkret genutzten Unternechmen und
den genutzten Zeitrdumen konnten Riickschliisse auf
den Kenntnisstand der oben genannten Behorden sowie
deren aktuelle Bearbeitungsschwerpunkte gezogen wer-
den. Eine Beantwortung konnte auch fremde staatliche
Akteure dazu verleiten, entsprechende Dienste anzugrei-
fen, um die jeweiligen Datenbestinde im eigenen Sinne
zu manipulieren. Eine VS-Einstufung und Hinterlegung
der angefragten Informationen in der Geheimschutzstelle
des Deutschen Bundestages kommt angesichts ihrer er-
heblichen Brisanz im Hinblick auf die Bedeutung der
technischen Aufklarung fiir die Aufgabenerfiillung nicht

in Betracht. Auch ein geringfiigiges Risiko des Bekannt-
werdens derart sensibler Informationen kann unter keinen
Umsténden hingenommen werden.

Hinsichtlich der dieser Entscheidung zugrunde liegen-
den weiteren Erwiigungen wird im Ubrigen auf die Ant-
wort der Bundesregierung zur Kleinen Anfrage der Frak-
tion Die Linke auf Bundestagsdrucksache 21/3280
verwiesen, welche im Kern auf vergleichbare Informatio-
nen zielt.

Frage 34
Frage der Abgeordneten Clara Biinger (Die Linke):

In welchen Konstellationen genau werden nach Inkrafttreten
des Gemeinsamen Europdischen Asylsystems am 12. Juni
2026 bei zu diesem Zeitpunkt bereits anhéngigen Asylverfah-
ren noch die Verfahrensregeln bzw. materiellen Bestimmungen
des alten EU-Asylrechts gelten (bitte so genau wie moglich
differenzieren und entsprechende Rechtsgrundlagen nennen,
insbesondere in Bezug auf die Asylverfahrens- bzw. Qualifi-
kationsverordnung 2024/1348 bzw. 2024/1347), und: Sind an
mich herangetragene Informationen zutreffend, wonach es vor
Kurzem einen Erlass bzw. eine Anweisung, ein Schreiben oder
Ahnliches des Bundesministeriums des Innern an das Bundes-
amt fiir Migration und Fliichtlinge gegeben haben soll, mit der
Zielrichtung, dass auch fiir bereits anhéngige Asylverfahren
grundsétzlich die neuen Regeln der Asylverfahrens- und Qua-
lifikationsverordnung gelten sollen, anders als es in § 87¢ des
Asylgesetzes neu geregelt ist, und, wenn ja, wie wird das in
Auseinandersetzung mit der europdischen und nationalen
Rechtslage begriindet (bitte so nachvollziehbar wie moglich
darstellen)?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Christoph de Vries:

Die Verordnung (EU) 2024/1348 gilt fiir Asylverfah-
ren in Bezug auf Antridge, die ab dem 12. Juni 2026
eingereicht werden (Artikel 79 Absatz 3 Satz 1 der Ver-
ordnung [EU] 2024/1348, sogenannte Asylverfahrens-
VO). Asylantrige, die vor diesem Tag eingereicht wur-
den, unterliegen unionsrechtlich der Richtlinie 2013/32/
EU (sogenannte Asylverfahrens-RL) und nach deut-
schem Recht dem Asylgesetz (AsylG) in der Fassung
bis zum 12. Juni 2026 (§ 87e Absatz 1 Satz 2 AsylG).

Die materielle Priifung von Asylantridgen richtet sich
ab dem 12. Juni 2026 nach der Verordnung (EU)
2024/1347 (sogenannte Anerkennungs-VO; Artikel 42
i. V. m. Artikel 41 UA 1 i. V. m. Artikel 1 Anerken-
nungs-VO). Eine Unterscheidung zwischen laufenden
Verfahren und neuen Antrdgen ab diesem Datum wird
nicht gemacht. Die Richtlinie 2011/95/EU wird mit Wir-
kung vom 12. Juni 2026 aufgehoben, und bestehende
Bezugnahmen sind als Bezugnahmen auf die Anerken-
nungs-VO zu lesen (Artikel 41 der Anerkennungs-VO).

Die Bundesregierung beabsichtigt, die anderslauten-
den Regelungen in § 87¢ Absatz 2 und Absatz 3 AsylG
zum 1. Oktober 2026 zu streichen, und hat einen ent-
sprechenden Regelungsvorschlag in die Formulierungs-
hilfe fiir den Entwurf eines Gesetzes zur besseren Ver-
hinderung missbréuchlicher Anerkennungen der Vater-
schaft eingebracht.

Der 1. Oktober 2026 ist der frithestmogliche Zeitpunkt,
zu dem das fiir die Umsetzung zustédndige Bundesamt fiir
Migration und Fliichtlinge (BAMF) die aufgrund der ge-
dnderten Rechtslage erforderlichen Anpassungen in ope-
rativer und technischer Hinsicht vornehmen kann.
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Fiir den Ubergangszeitraum zwischen dem 12. Juni
2026 und dem 30. September 2026 hat das Bundesminis-
terium des Innern dem BAMF aufgegeben, in Konstella-
tionen, in denen sich aufgrund der Verordnung (EU)
2024/1347 ein aus Sicht der Antragstellenden giinstigerer
EntscheidungsmaBstab ergibt als nach §§ 3 und 4 AsylG
in der bis zum 11. Juni 2026 geltenden Fassung, bereits
den MafBstab der Anerkennungs-VO anzuwenden. Da-
durch sollen rechtliche Beeintrachtigungen fiir die An-
tragstellenden vermieden werden.

Frage 35
Frage der Abgeordneten Clara Biinger (Die Linke):

Wird die Bundesregierung im Rat dem Trilogergebnis zur
EU-Riickfithrungsverordnung, das unter anderem die Abschie-
bung von ausreisepflichtigen Familien mit Kindern in (ge-
schlossene) Lager in ihnen fremden Drittstaaten ermdglichen
soll (,,return hubs®), zustimmen oder sich enthalten, vor dem
Hintergrund, dass dieses Votum innerhalb der Bundesregie-
rung abgestimmt werden muss und die SPD als Regierungs-
partei im Europdischen Parlament dem Vorhaben voraussicht-
lich  nicht zustimmen wird und der SPD-
Bundestagsfraktionsvorsitzende Matthias Miersch erklarte,
dass dies im Koalitionsvertrag mit der CDU und CSU nicht
explizit geregelt worden sei (vergleiche dpa-Meldung vom
2. Juni 2026: ,,SPD-Europachef nennt Abschiebezentren ,po-
litisch falsch**‘), und hélt es die Bundesregierung mit Artikel 1
der EU-Grundrechtecharta (,,Wiirde des Menschen®), Artikel 2
des Vertrags iiber die Européische Union (Werte der Union und
andere: Achtung der Menschenwiirde, Freiheit, Rechtsstaat-
lichkeit, Wahrung der Menschenrechte) und Artikel 3 der
UN-Kinderrechtskonvention (vorrangige Beachtung des Kin-
deswohls) fiir vereinbar, Familien mit Kindern auch nach ei-
nem unter Umsténden mehrjdhrigen Aufenthalt in der EU bzw.
in Deutschland gegen ihren Willen in ein ihnen vollig fremdes
Drittland mit vollig ungeklérter Zukunftsperspektive ab-
zuschieben (wenn ja, bitte in Auseinandersetzung mit den ge-
nannten Rechtsgrundlagen begriinden), und, wenn nein, was
folgt daraus?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Christoph de Vries:

Die Verhandlungsfiihrer des Rates und des Européi-
schen Parlaments haben am 1. Juni 2026 im Rahmen
des Trilogs eine vorldufige Einigung iiber die Riickkehr-
verordnung erzielt. Die Bundesregierung hat der allge-
meinen Ausrichtung des Rates zur Riickkehrverordnung
im Dezember 2025 zugestimmt und das Ratsmandat fiir
die Verhandlungen am 1. Juni 2026 unterstiitzt. Dement-
sprechend wird sich die Bundesregierung auch im weite-
ren Verlauf einlassen.

Hinsichtlich der in der Verordnung enthaltenen neuen
Rechtsgrundlage fiir Abkommen oder Vereinbarungen
mit Drittstaaten {iber Return Hubs enthilt der Regelungs-
text die erforderlichen rechtlichen Vorgaben, um die Ver-
einbarkeit mit unions-, volker- und grundrechtlichen Vor-
gaben zu gewihrleisten. So sieht Artikel 17 Absatz 1 des
Entwurfes der Riickkehrverordnung fiir eine Riickfiih-
rung in einen sogenannten Return Hub zunéchst den Ab-
schluss eines Abkommens oder einer Vereinbarung mit
einem Drittstaat voraus. Ein solches Abkommen bzw.
eine solche Vereinbarung darf nur mit einem Drittstaat
geschlossen werden, in dem internationale Menschen-
rechtsstandards und -grundsétze im Einklang mit dem
Volkerrecht, einschlieBlich des Grundsatzes der Nicht-
zuriickweisung, geachtet werden. Zudem muss das Ab-
kommen bzw. die Vereinbarung nach Artikel 17 Absatz 2

unter anderem die anwendbaren Verfahren, die Bedin-
gungen fiir den Aufenthalt des Drittstaatsangehorigen
im Drittstaat sowie die jeweiligen Verpflichtungen und
Verantwortlichkeiten der Parteien des Abkommens bzw.
der Vereinbarung regeln.

Die Einrichtung von Return Hubs dndert nichts daran,
dass ausreisepflichtige Personen jede Form von Abschie-
bung vermeiden kdnnen, wenn sie ihrer Ausreisepflicht
freiwillig nachkommen. Die freiwillige Ausreise bleibt
damit der vorrangig angestrebte Weg zur Erfiillung der
Ausreisepflicht. Return Hubs stellen daher eine zusétzli-
che Option dar, eine gesetzliche Ausreisepflicht ins-
besondere in den Fillen durchzusetzen, in denen dies
aufgrund fehlender Kooperation der Betroffenen oder
eines Herkunftslandes nicht méglich ist.

Frage 36

Frage des Abgeordneten Helge Limburg (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):
Welchen Textstellen in den Gerichtsentscheidungen des Ver-
waltungsgerichts Koblenz (Urteil vom 27. April 2026, Az.
K 650/25.KO) und des Verwaltungsgerichts Berlin (drei Be-
schliisse vom 2. Juni 2025 — VG 6 L 191/25 und andere)
entnimmt die Bundesregierung ihre Einschdtzung, dass die
seit dem 7. Mai 2025 geltende Weisung des Bundesministers
des Innern, Alexander Dobrindt, zu stationdren Binnengrenz-
kontrollen und Zuriickweisungen Asylsuchender an den Bin-
nengrenzen grundsitzlich rechtmaBig ist?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Christoph de Vries:

Das Verwaltungsgericht Berlin hat mit den Beschliis-
sen vom 2. Juni 2025 in drei Eilverfahren die konkrete
Zuriickweisung von drei Personen an der deutsch-pol-
nischen Binnengrenze fiir rechtswidrig erklart und die
Bundesregierung dazu verpflichtet, den Kldgern den
Grenziibertritt zu gestatten, um festzustellen, welcher
Staat fiir das Asylverfahren zusténdig ist. Betreffend ei-
ner dieser Personen ist das Hauptsacheverfahren vor dem
Verwaltungsgericht Berlin noch anhéngig. Die Bundes-
regierung dufert sich nicht zu laufenden gerichtlichen
Verfahren.

Das Verwaltungsgericht Koblenz hat mit Urteil vom
27. April 2026 der Klage gegen eine Identitétsfeststellung
durch die Bundespolizei im Rahmen der Binnengrenz-
kontrollen aus Sommer 2025 stattgegeben. Die Entschei-
dung wird in der Begriindung auf die Unionsrechtswid-
rigkeit der Binnengrenzkontrollen zum Zeitpunkt der
Identitatsfeststellung gestiitzt. Das erstinstanzliche Urteil
des Verwaltungsgerichts Koblenz ist noch nicht rechts-
kréftig. Das Bundesministerium des Innern ist weiterhin
der Auffassung, dass die Binnengrenzkontrollen recht-
méBig sind, und hat daher gegen dieses Urteil Berufung
beim Oberverwaltungsgericht eingelegt. Eine weitere
rechtliche Bewertung bleibt dem rechtskréftigen Ab-
schluss des Verfahrens vorbehalten.

Frage 37

Frage des Abgeordneten Helge Limburg (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):
Ab wie vielen Gerichtsentscheidungen, die eine konkrete

Mafnahme der seit 7. Mai 2025 geltenden Weisung des Bun-
desinnenministers Alexander Dobrindt zu stationdren Binnen-
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grenzkontrollen und Zuriickweisungen Asylsuchender an den
Binnengrenzen als rechtswidrig beurteilen, verwirft die Bun-
desregierung ihre Einschétzung, es handele sich um Einzelfall-
entscheidungen?

Antwort des Parl. Staatssekretirs Christoph de Vries:

Gerichtliche Entscheidungen iiber die RechtmiBig-
keit konkreter Mafinahmen ergehen grundsétzlich auf
Grundlage der jeweiligen Umstinde des Einzelfalls und
stellen daher FEinzelfallentscheidungen dar. Uber den
weiteren Verlauf der Binnengrenzkontrollen iiber Mitte
September 2026 hinaus wird davon unbenommen auf-
grund der Lageentwicklung, insbesondere des irreguldren
und illegalen Migrationsgeschehens, und im Lichte der
Wirksamkeit des europdischen Aullengrenzschutzes so-
wie des am 12. Juni 2026 in Umsetzung gehenden Ge-
meinsamen Européischen Asylsystems zu befinden sein.

Frage 38
Frage des Abgeordneten Sascha Lensing (AfD):

Mit welchen konkreten Maflnahmen begegnet die Bundes-
regierung den Aussagen des syrischen AuBlenministers Asaad
al-Shaibani, wonach Syrien jeden Versuch von Zwangs-
umsiedlungen nach Syrien kategorisch ablehne und in Europa
lebende Syrer als ,,strategische Ressource* betrachtet (verglei-
che www.fpoe.at/aktuell/artikel-detailansicht/gipfel-der-
frechheit-syrien-verweigert-ruecknahme-eigener-buerger),
obwohl nach dem Ende des Assad-Regimes der Schutzgrund
fiir viele Syrer nach meiner Auffassung doch grundsitzlich
entfallen ist, und inwiefern sind seitens der Bundesregierung
als Folge dieser nach meiner Ansicht eher ablehnenden und
unkooperativen Agenda Sanktionen vorgesehen bzw. geplant
(unter anderem Wirtschaftssanktionen, erneute Aufkiindigung
des EU-Syrien-Kooperationsabkommens, Aussetzung Ent-
wicklungshilfe etc.)?

Antwort des Staatsministers Florian Hahn:

Auf die Antwort der Bundesregierung vom 27. Mai
2026 auf Frage 19 der Kleinen Anfrage der Fraktion der
AfD (Bundestagsdrucksache 21/6199) wird verwiesen.

Frage 39
Frage des Abgeordneten Rainer Galla (AfD):

Was waren aus Sicht der Bundesregierung die zehn wich-
tigsten strategischen Mafinahmen, die sie im Hinblick auf eine
erfolgreiche Kandidatur fiir einen Sitz im UN-Sicherheitsrat
seit Amtsantritt unternommen hat (bitte ausfiihren), und wel-
che Konsequenzen beabsichtigt die Bundesregierung, aus dem
krachenden Scheitern“ der deutschen Bemiihungen zu ziehen,
insbesondere im Hinblick auf eine mogliche Kiirzung der deut-
schen finanziellen Leistungen zugunsten anderer Lander oder
internationaler Organisationen (www.sueddeutsche.de/politik/
vereinte-nationen-deutschland-scheitert-krachend-bei-wahl-
zu-un-sicherheitsrat-dpa.urn-newsml-dpa-com-20090101-
260603-930-165228)?

Antwort des Staatsministers Florian Hahn:

Die Bundesregierung hat neben dem grundlegenden
deutschen Engagement fiir die Vereinten Nationen unter
anderem folgende Mafinahmen im Rahmen der Gesamt-
strategie fiir die VN-Sicherheitsratskandidatur unternom-
men:

— Werbung in politischen Gespriachen durch Bundespra-
sident, Bundeskanzler, Auflenminister und weitere
Kabinettsmitglieder,

— Treffen von Wahlabsprachen mit VN-Mitgliedstaaten,

— Personliche Briefe des Bundeskanzlers und Auflen-
ministers an Amtskolleginnen und Amtskollegen,

— Reisen von Sonderbotschafterinnen und Sonderbot-
schaftern zu multilateralen Konferenzen und in ver-
schiedene Léander, um fiir die VN-Sicherheitsratskan-
didatur zu werben,

— regelméBige Ansprache und Werbung durch deutsche
Botschafterinnen und Botschafter in ihren Gastlén-
dern,

— Ubernahme von Fiihrungsrollen in zentralen VN-po-
litischen Dossiers, unter anderem durch die Verhand-
lungsfithrung fiir den VN-Zukunftspakt gemeinsam
mit Namibia, die Ausrichtung des sogenannten UN
Peacekeeping Ministerial in Berlin im Mai 2025, die
Ubernahme des Vorsitzes des VN-Friedenskonsolidie-
rungsausschusses (Peacebuilding Commission) 2025,
Ubernahme der Prisidentschaft der VN-Generalver-
sammlung in der 80. Sitzungsperiode,

— aktive Gestaltung deutscher VN-Politik in der gesam-
ten Breite der dort verhandelten Dossiers,

— Organisation von Veranstaltungen am Hauptsitz der
Vereinten Nationen in New York wie inhaltliche
Workshops und Sport- und Kulturveranstaltungen,

— Einladung von Botschafterinnen und Botschaftern der
VN-Mitgliedstaaten nach Deutschland im Rahmen
des Gésteprogramms,

— Einladungen von Diplomatinnen und Diplomaten aus
wichtigen VN-Mitgliedstaaten zu Diplomatenlehr-
géngen nach Deutschland,

— Begleitung der inhaltlichen Kampagne durch Kom-
munikationsmaflnahmen wie Website, Broschiiren,
Werbefilme.

Als eine Konsequenz des Wahlergebnisses hat die
Bundesregierung am 4. Juni zwei weitere Kandidaturen
fiir den VN-Sicherheitsrat angekiindigt, die dem etablier-
ten achtjdhrigen Rhythmus bisheriger Kandidaturen fol-
gen (fiir die Jahre 2035/36 und 2043/44).

Als Reaktion auf die Wahl zum VN-Sicherheitsrat die
finanzielle Unterstiitzung fiir die Vereinten Nationen zu-
riickzufahren, wire das falsche Signal. Eine regelbasierte
multilaterale Ordnung liegt im politischen und auch wirt-
schaftlichen Interesse Deutschlands. Gleichzeitig macht
die Bundesregierung auch klar, dass sie von den Verein-
ten Nationen Reformen erwartet.

Frage 40

Frage der Abgeordneten Charlotte Antonia Neuhiuser
(Die Linke):

Von wie vielen Staaten hat Deutschland im Zusammenhang
mit der Abstimmung iiber die Kandidatur Deutschlands fiir
einen nichtstandigen Sitz im Sicherheitsrat der Vereinten Na-
tionen am 3. Juni 2026 eine schriftliche Wahlzusage erhalten
(www.spiegel.de/politik/deutschland/uno-sicherheitsrat-
portugal-jubelt-oesterreich-feiert-und-deutschland-ist-
blamiert-a-d44b9636-a0fa-4ef3-b4b4-a56061563779),  und
waren die Vereinigten Staaten von Amerika unter diesen Lén-
dern mit schriftlicher Wahlzusage?
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Antwort des Staatsministers Florian Hahn:

Wahlabsprachen und -zusagen sind vertraulich. Dazu
erteilt die Bundesregierung im Einzelnen grundsétzlich
keine Auskunft.

Die Bundesregierung hatte ausreichend Wahlzusagen
von Staaten, um (knapp) die Zweidrittelmehrheit in der
Generalversammlung zu erreichen.

Frage 41

Frage der Abgeordneten Charlotte Antonia Neuhiuser
(Die Linke):
In Gesprichen mit welchen Regierungsvertreterinnen und
Regierungsvertretern hat die Staatsministerin im Auswértigen
Amt, Serap Giiler, bei ihrer Reise nach Agypten, Saudi-Ara-
bien und in die Vereinigten Arabischen Emirate (www.
auswaertiges-amt.de/de/newsroom/2773766-2773766) Punkt 5
der ,,Berliner Prinzipien* thematisiert (www.auswaertiges-
amt.de/de/newsroom/sudan-2770278), demzufolge jegliche
direkte oder indirekte Unterstiitzung von auflerhalb Sudans,
die die Fortsetzung des Konflikts ermoglicht — sei sie logisti-
scher, finanzieller oder militdrischer Art —, beendet werden
muss, und welche konkreten Vereinbarungen konnte die
Staatsministerin hierzu jeweils erzielen?

Antwort des Staatsministers Florian Hahn:

Die Staatsministerin im Auswértigen Amt, Serap
Giiler, hat bei Threr Reise getroffen:

in Agypten:

— Mohamed Abu Bakr, Stellvertretender Auflenminister
fiir Afrika,

Yasser Sorour, Stellvertretender AuBlenminister fiir
Sudan und Siid-Sudan,

Saudi-Arabien:

— Waleed Al Khureiji, Vize-Minister fiir Auswértige
Angelegenheiten,

5.

in den Vereinigten Arabischen Emiraten:

— Dr. Ali Rashid Al-Nuaimi, Vorsitzender des Verteidi-
gungs-, Innen- und Auswirtigen Ausschuss,

— Shakhbout bin Nahyan al Nahyan, Staatsminister fiir
Afrika,

Lana Zaki Nusseibeh, Staatsministerin fiir Europa,

Dr. Anwar Gargash, auBenpolitischer Berater des Pré-
sidenten der Vereinigten Arabischen Emirate.

Der Sudankrieg war ein Thema der Reise. Dariiber
hinaus gibt die Bundesregierung aus Vertraulichkeits-
griinden keine Auskunft zu Gespréchsinhalten.

Frage 42
Frage des Abgeordneten Markus Matzerath (AfD):

Hat der Bundeskanzler Friedrich Merz vor dem Hintergrund
seiner Aussagen zu Ungarn und der ,,Demokratie und Rechts-
staatlichkeit in Ungarn* Kenntnisse zur dortigen Strafjustiz,
und, wenn ja, ist ihm ein Fall einer rechtskréftigen Verurteilung
wegen Beleidigung bekannt, wo ein Biirger in Ungarn rechts-
kriftig verurteilt wurde, weil er den damaligen Ministerpra-
sidenten Viktor Orban etwa als ,Liigenviktor bezeichnet
hat, auch vor dem Hintergrund der rechtskréftigen Verurtei-
lung eines Biirgers in Deutschland, der den Bundeskanzler
Friedrich Merz als ,,Liigenfritz* bezeichnete (https://youtu.
be/RTwgpfIJFXwc?t=49 und https://ostdeutscheallgemeine.

com/article/schweigen-als-strategie-merz-laesst-buerger-fuer-
luegenfritz-zahlen-und-waescht-haende-in-unschuld-
10061202)?

Antwort des Staatsministers Florian Hahn:

Die Bundesregierung verfiigt grundsitzlich nicht iiber
Detailkenntnisse zu im Ausland gefiihrten Strafverfah-
ren, sofern diese keinen besonderen Bezug zur Bundes-
republik Deutschland aufweisen.

Frage 43
Frage des Abgeordneten Markus Matzerath (AfD):

Hat sich Bundeskanzler Friedrich Merz an die — nach meiner
Auffassung gegebenenfalls vergleichbaren — Zustinde in
Deutschland erinnert gefiihlt, als der Ministerprésident von
Ungarn, Péter Magyar, bei der gemeinsamen Pressekonferenz
von Friedrich Merz und Péter Magyar anlésslich dessen An-
trittsbesuchs am 2. Juni 2026 darauf hingewiesen hat, dass der
ungarische Prisident zugesehen habe, wie der damalige unga-
rische Ministerprasident ,,die Geheimdienste dazu nutzt, um
die grofite Oppositionspartei kaputtzuschlagen® (,,Dieser Pré-
sident hat zugesehen, wie Viktor Orban die Geheimdienste
dazu nutzt, &h, um die groBte Oppositionspartei kaputtzuschla-
gen.” Péter Magyar in Berlin: Pressekonferenz mit Bundes-
kanzler Friedrich Merz, phoenix, 2. Juni 2026, www.youtube.
com/live/GGIzPOLajLM?t=1563 bei Minute 26:03)?

Antwort des Staatsministers Florian Hahn:

Die Bundesregierung teilt die in der Frage zum Aus-
druck kommenden Einschitzungen und Wertungen aus-
driicklich nicht.

Wihrend der Regierungszeit Viktor Orbans hat sich
die Lage der Rechtsstaatlichkeit in Ungarn deutlich ver-
schlechtert, wie unter anderem das Europdische Par-
lament und die Europdische Kommission in regelmafi-
gen Berichten dargestellt haben. Die Bundesregierung hat
diesbeziiglich ihre Besorgnis wiederholt zum Ausdruck
gebracht und auch gegeniiber der damaligen ungarischen
Regierung thematisiert.

Frage 44

Frage des Abgeordneten Stefan Schmidt (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Wie stellt die Bundesregierung sicher, dass die Kerosinver-
sorgung im Luftverkehr fiir die anstehende touristische Som-
mersaison gesichert ist (vergleiche www.airliners.de/eu-
kommission-warnt-kerosinmangel-bundesregierung-
versorgung-juni/88013; bitte Datengrundlage nennen), und
welche konkreten MaBinahmen ergreift die Bundesregierung,
um die Marktimplementierung von Sustainable Aviation Fuel
(vergleiche Koalitionsvertrag zwischen CDU, CSU und SPD,
Seite 27) fir Luftverkehr und Schifffahrt umzusetzen (bitte
MaBnahmen und Zeitplan nennen)?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Gitta Connemann:

Die Bundesregierung beobachtet die Kraftstoffmérkte
und ist im Austausch mit Unternehmen der Luftverkehrs-
branche sowie der Mineraldlwirtschaft. Es gibt derzeit
keine Hinweise auf Knappheiten. Sollten tatsdchlich
Knappheiten eintreten, verfiigt der Erddlbevorratungs-
verband tiber Kerosinbestinde, die ein mogliches Defizit
iiber einen langeren Zeitraum ausgleichen kdnnen.

©
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Die Bundesregierung hat vor wenigen Wochen mit
dem Zweiten Gesetz zur Weiterentwicklung der THG-
Minderungsquote die Vorgaben der RED III sowie fiir
Flugkraftstoffanbieter nach der ReFuelEU Aviation um-
gesetzt. Darin werden unter anderem verbindliche Bei-
mischungsquoten fiir nachhaltige Kraftstoffe bzw. erneu-
erbare  Kraftstoffe  nicht-biologischen  Ursprungs
(RFNBOs) im Luftverkehr geregelt. Das Gesetz ist am
7. Juni 2026 in Kraft getreten.

Die Bundesregierung plant die Forderung des Markt-
hochlaufs von strombasiertem Kerosin (eSAF) mit einem
Doppelauktionsmechanismus. Hierfiir sind bis zu 2 Milli-
arden Euro im Haushalt 2026 fiir die Jahre 2030 bis 2039
hinterlegt. Der Doppelauktionsmechanismus besteht aus
langfristigen Abnahmevertrdgen bei eSAF-Produzenten
einerseits und kurzfristigen Abnahmevertrigen aufseiten
der Inverkehrbringer und Airlines andererseits. Den je-
weiligen Zuschlag erhalten einerseits die Produzenten
mit dem giinstigsten Angebot, andererseits die Abnehmer
mit dem hochsten Angebot. Diese Doppelauktion wird
von einem Intermedidr durchgefiihrt, der auch die For-
derung in Form einer Zuwendung erhalten soll. Das Bun-
desministerium fiir Verkehr ist beziiglich der Notifizie-
rung bereits im Austausch mit der Europiischen
Kommission.

Der Start der eSAF-Forderung ist noch in 2026 ge-
plant, sodass die erfolgreichen Bieter auf Produzenten-
seite in 2027 mit dem Anlagenbau beginnen kdnnen.

Frage 45

Frage des Abgeordneten Michael Kellner (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Wird aus Sicht der Bundesregierung mit dem geplanten Ver-
trag zwischen der SEFE Securing Energy for Europe GmbH
und dem kanadischen Unternehmen Ksi Lisims LNG iiber die
Lieferung von Gas ab Beginn der 2030er-Jahre fiir bis zu
20 Jahre das Verbot langfristiger Liefervertrage fiir fossile
Brennstoffe, das in der EU-Gasbinnenmarktrichtlinie fest-
gelegt ist und derzeit in nationales Recht umgesetzt wird, um-
gangen, und, wenn nicht, auf welche juristische Einschétzung
(bitte mit Autor und Datum benennen) stiitzt die Bundesregie-
rung diese Rechtsauffassung?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Gitta Connemann:

Artikel 31 Absatz 3 der Richtlinie (EU) 2024/1788
verbietet den Abschluss von Langfristvertrdgen iiber die
Lieferung von fossilem Gas ohne Kohlendioxidabschei-
dung und -speicherung mit einer Laufzeit iiber den
31. Dezember 2049 hinaus. Der geplante § 114 (neu)
Energiewirtschaftsgesetz (EnWG) setzt dies national
um (Bundestagsdrucksache 21/5440). Nach § 114 Ab-
satz 1 (neu) EnWG sind Vertrage fiir die ,,Lieferung
von fossilem Gas an Abnehmer in Deutschland* erfasst.

Der geplante Vertrag der SEFE Securing Energy for
Europe GmbH mit Ksi Lisims LNG soll auf FOB(Free
on Board)-Basis abgeschlossen werden — ein im interna-
tionalen Warenhandel standardisierter Lieferbegriff, nach
dem Eigentum und Gefahrtragung mit Ubergabe der
Ware an Bord des Schiffes am vereinbarten Verschif-
fungshafen auf den Kéaufer iibergehen. Der Lieferort liegt
damit am kanadischen Verschiffungshafen und mithin in
Kanada, auflerhalb des Anwendungsbereichs des EnWG

und der Vorgaben der EU-Richtlinie. Ein Weiterverkauf (C)

an Letztverbraucher in der EU wiére aber nach dem
31. Dezember 2049 nicht mehr zuléssig. Eine Umgehung
kann die Bundesregierung darin nicht erkennen, da FOB
im internationalen LNG-Handel marktiiblich ist. Einer
externen juristischen Einschédtzung bedarf es fiir diese
Schlussfolgerung nicht.

Frage 46

Frage des Abgeordneten Michael Kellner (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Wie bewertet die Bundesregierung die nach meiner Auffas-
sung drohende Belastung kleiner Gewerbetreibender, wenn
diese durch das geplante Gebdudemodernisierungsgesetz
100 Prozent der Kosten der Biotreppe sowie 100 Prozent der
Netzentgelte tragen werden miissen, wahrend fiir die Auftei-
lung der CO,-Kosten die allgemeinen Regelungen des CO,-
Kostenaufteilungsgesetzes gelten, und sieht die Bundesregie-
rung gesetzgeberischen Handlungsbedarf, um Gewerbemie-
tende besser zu schiitzen?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Gitta Connemann:

Die im Entwurf des Gebdudemodernisierungsgesetzes
vorgesehenen besonderen Regelungen zur Verteilung von
Betriebskosten zwischen Mieter und Vermieter bei Ein-
bau und Betrieb bestimmter Heizungsanlagen setzen die
aufgrund der Verstdndigung zum neuen Gebaudemoder-
nisierungsgesetz vom 24. Februar 2026 von der Koalition
erzielte Einigung iiber Regelungen zum Mieterschutz
um. Gegenstand dieser Einigung sind Mietverhéltnisse
iiber Wohnraum. Die Bundesregierung beobachtet ge-
setzgeberischen Handlungsbedarf fortlaufend.

Frage 47

Frage des Abgeordneten Knuth Meyer-Soltau (AfD):

Beabsichtigt die Bundesregierung, den Schutz von Opfern
schwerer Straftaten zu verbessern, insbesondere im Hinblick
auf psychosoziale Prozessbegleitung und Entschadigungsleis-
tungen?

Antwort des Parl. Staatssekretirs Frank Schwabe:

Die Bundesregierung schldgt Verbesserungen des
Schutzes von Opfern schwerer Straftaten insbesondere
im Hinblick auf psychosoziale Prozessbegleitung vor.
Sie hat am 25. Marz 2026 den Entwurf eines Gesetzes
zur Stirkung der Rechte von Verletzten insbesondere
schwerer Gewalt- und Sexualstraftaten auf psychosoziale
Prozessbegleitung beschlossen und ins parlamentarische
Verfahren eingebracht. Der Gesetzentwurf soll morgen in
erster Lesung beraten werden.

Opfer von Gewalttaten konnen Leistungen der Sozia-
len Entschiadigung erhalten. Das Recht der Sozialen Ent-
schddigung wurde erst jlingst reformiert und im neuen
Vierzehnten Buch Sozialgesetzbuch kodifiziert. Dieses
ist am 1. Januar 2024 in Kraft getreten und enthilt eine
Vielzahl von Verbesserungen fiir Opfer von Gewalttaten.

(D)
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Frage 48
Frage des Abgeordneten Knuth Meyer-Soltau (AfD):

Welche Reformen sind im Bereich des Strafvollzugs vor-
gesehen, um Riickfallquoten zu senken und Resozialisierung
zu stirken?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Frank Schwabe:

Der Strafvollzug ist nach der Kompetenzverteilung des
Grundgesetzes eine Angelegenheit ausschlieBlich der
Léander. Das umfasst auch Reformen, die auf die Stirkung
der Resozialisierung und Senkung des Riickfallrisikos
abzielen. Fiir Reformen im Sinne der Fragestellung be-
stiinde daher keine Zusténdigkeit des Bundes. Der Bund
hat auch keine Aufsichts- oder Kontrollfunktionen ge-
geniiber den Léndern.

Frage 49
Frage der Abgeordneten Nicole Hochst (AfD):

Hat sich die Bundesregierung eine eigene Auffassung zu der
Frage gebildet, ob die bestehende Schulpflicht zeitgemal ist,
wenn aufgrund von Lehrermangel, Unterrichtsausfall, zuneh-
mender Gewalt an Schulen, sprachlicher Verstdndigungspro-
bleme in vielen Klassen sowie sinkender Bildungsstandards
vielerorts keine verldssliche Unterrichtsversorgung und quali-
tativ hochwertige Wissensvermittlung mehr gewahrleistet wer-
den kann, und, wenn ja, wie lautet diese, und hat sie dies im
Rahmen der Kultusministerkonferenz thematisiert?

Antwort der Parl. Staatssekretdrin Mareike Lotte Wulf:

Das gesamte Schulwesen in Deutschland steht nach
Artikel 7 Absatz 1 GG unter staatlicher Aufsicht und ist
damit Bestandteil unserer freiheitlich-demokratischen
Grundordnung. Die im Landesrecht (statt ,,Landesverfas-
sungen®) geregelte Schulpflicht stellt sicher, dass alle
Kinder unabhéngig von Herkunft, Einkommen oder fa-
milidren Verhiltnissen zuverldssig Zugang zu Bildung
erhalten.

Das Bundesverfassungsgericht hat sich wiederholt mit
der Schulpflicht befasst und diese bestitigt.

Die Bundesregierung sieht keine Veranlassung, sich im
Rahmen der Stindigen Konferenz der Kultusminister der
Lander in der Bundesrepublik Deutschland zur Schul-
pflicht auszutauschen.

Frage 50
Frage des Abgeordneten Dr. Ingo Hahn (AfD):

Wie begriindet die Bundesregierung, dass die Correctiv
gGmbH weiterhin Bundesmittel aus dem Programm ,,Demo-
kratie leben!* erhélt, obwohl gegen sie im Zusammenhang mit
der Berichterstattung iiber ein privates Treffen in Potsdam im
November 2023, bei dem unter anderem AfD-Mitglieder so-
wie weitere Personen aus dem konservativen und rechten
Spektrum teilgenommen haben sollen, erhebliche Vorwiirfe
falscher bzw. irrefithrender Berichterstattung erhoben werden
und das Landgericht Berlin II — in einem noch nicht rechts-
kriftigen Urteil — sogar zentrale Aussagen dieser Berichterstat-
tung untersagt hat?

Antwort der Parl. Staatssekretdrin Mareike Lotte Wulf:

Im Bundesprogramm ,,Demokratie leben!” werden
nicht Organisationen als solche, sondern konkrete Pro-
jekte gefordert. Die CORRECTIV gGmbH erhilt Forder-
mittel fiir die Umsetzung des Projekts ,,Brandherd Des-

information: Schulungen zum Umgang mit TikTok in
Feuerwehr und Vereinswesen®. Das Projekt steht in kei-
nem Zusammenhang mit der in der Frage angesproche-
nen Berichterstattung.

Fiir alle Zuwendungsempfanger im Bundesprogramm
,Demokratie leben!* gelten die Vorgaben der Bundes-
haushaltsordnung und des Zuwendungsrechts.

Frage 51
Frage der Abgeordneten Cansin Koktiirk (Die Linke):

Welche Erkenntnisse liegen der Bundesregierung dariiber
vor, wie viele alleinerziehende Elternteile in Deutschland auf-
grund ausbleibender oder unzureichender Unterhaltszahlungen
des anderen Elternteils auf Leistungen nach dem Unterhalts-
vorschussgesetz angewiesen sind und dabei eine finanzielle
Differenz zwischen dem tatséchlich zustehenden Kindesunter-
halt und dem gewihrten Unterhaltsvorschuss tragen miissen,
und welche MaBnahmen plant die Bundesregierung, um diese
finanzielle Liicke fiir betroffene Familien auszugleichen?

Antwort der Parl. Staatssekretdrin Mareike Lotte Wulf:

Die Unterhaltspflicht gegeniiber einem Kind ist eine
privatrechtliche Verpflichtung der Eltern. Aufgrund die-
ser Zuordnung sind Unterhaltsanspriiche und deren Hohe
nicht amtlich erfasst. Entsprechend ist auch nicht ersicht-
lich, in welchem Umfang Leistungen nach dem Unter-
haltsvorschussgesetz hinter privatrechtlichen Unterhalts-
anspriichen zuriickbleiben.

Der Staat wird tdtig, wenn der andere Elternteil Kin-
desunterhalt nicht oder nur geringfiligig zahlt. Leistungen
nach dem Unterhaltsvorschussgesetz entbinden den bar-
unterhaltspflichtigen Elternteil jedoch nicht von seiner
Verantwortung fiir den Kindesunterhalt, sondern dienen
der subsididren Sicherung des sidchlichen Existenzmini-
mums des Kindes. Zum Stichtag 31. Dezember 2025
erhielten rund 856 000 Kinder Leistungen nach dem Un-
terhaltsvorschussgesetz.

Wihrend sich der private Unterhalt nach der Leis-
tungsfahigkeit des unterhaltspflichtigen Elternteils richtet
und daher ganz oder teilweise ausfallen bzw. unter dem
Leistungsniveau des Unterhaltsvorschussgesetzes liegen
kann, gewéhrleisten Leistungen nach dem Unterhaltsvor-
schussgesetz verldsslich die Sicherung des sédchlichen
Existenzminimums des Kindes.

Zur Durchsetzung privatrechtlicher Unterhaltsansprii-
che oberhalb des séchlichen Existenzminimums steht den
Kindern staatliche Unterstiitzung durch Beistinde, Ge-
richte und Vollstreckungsorgane zur Seite.

Frage 52
Frage der Abgeordneten Cansin Koktiirk (Die Linke):

Hat die Bundesregierung Kenntnisse iiber die Auswirkung
von Armut auf die psychische Gesundheit von Kindern und
Jugendlichen, deren Eltern Sozialleistungen (nach dem Zwei-
ten und dem Zwolften Buch Sozialgesetzbuch inklusive Kin-
derzuschlag und Wohngeld) beziehen, und welche Mafinah-
men gibt es oder sind geplant, um ihnen psychologische
Unterstiitzung anzubieten, vor allem dann, wenn der Regelsatz
des Existenzminimums der Eltern aufgrund von Sanktionen
durch die Jobcenter gekiirzt oder ganz gestrichen wird?

©
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(A) Antwort der Parl. Staatssekretirin Mareike Lotte Wulf:

B

Der Bundesregierung ist bekannt, dass der Anteil von
Kindern und Jugendlichen, fiir die eine weniger gute oder
schlechte psychische Gesundheit durch einen Elternteil
bzw. die Jugendlichen selbst berichtet wird, in niedrigen
Einkommensgruppen héher liegt als in hohen Einkom-
mensgruppen. Dies zeigen unter anderem die Ergebnisse
des Siebten Armuts- und Reichtumsberichtes der Bun-
desregierung sowie der Studie ,Kindergesundheit in
Deutschland aktuell* (KIDA).

Die Starkung der psychischen Gesundheit von Kindern
und Jugendlichen ist ein zentrales Anliegen der Bundes-
regierung. Im Koalitionsvertrag haben sich CDU, CSU
und SPD darauf verstindigt, eine Strategie ,,Mentale Ge-
sundheit fiir junge Menschen® neu zu verankern. Schwer-
punkte der Strategie sollen auf Prévention und Friih-
erkennung psychischer  Erkrankungen liegen,
insbesondere durch Aufkldrung und niedrigschwellige
Beratung von Eltern sowie Fortbildung von Padagogin-
nen und Padagogen und weiteren Fachkréften. Die Stra-
tegie wird derzeit erarbeitet.

Um den besonderen Versorgungsbediirfnissen von
Kindern und Jugendlichen beim Zugang zur ambulanten
psychotherapeutischen Versorgung Rechnung zu tragen,
ist im Koalitionsvertrag vereinbart, die Voraussetzungen
fiir die gesonderte Bedarfsplanung psychotherapeutisch
titiger Arztinnen und Arzte sowie der Psychotherapeu-
tinnen und Psychotherapeuten, die {iberwiegend oder
ausschlieflich Kinder und Jugendliche behandeln, zu
schaffen. Mit diesem Vorhaben kdnnen weitere Nieder-
lassungsmoglichkeiten fiir Kinder- und Jugendlichen-
psychotherapeutinnen und -therapeuten entstehen und
Wartezeiten auf ein wohnortnahes Therapieangebot ver-
ringert werden.

Frage 53
Frage des Abgeordneten Maximilian Kneller (AfD):

Wie begriindet die Bundesregierung, dass die Fahrzeit der
ICE-Verbindung zwischen Hamburg und Berlin nach Ab-
schluss der Korridorsanierung gegeniiber dem Zustand vor
Beginn der Korridorsanierung um vier Minuten verldngert
wird?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Christian Hirte:

Ursache fiir die fiir 2026 um zwei Minuten lédngere
Fahrzeit der ICE-Verbindung zwischen Hamburg und
Berlin ist nach Auskunft der Deutsche Bahn AG (DB
AGQG) die Komplexitit des Fahrplans, der von vielen Fak-
toren beeinflusst wird. Fiir 2027 plant die DB InfraGO,
die Fahrpline zu iiberarbeiten.

Frage 54

Frage der Abgeordneten Victoria BroBart (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Wie wird wiahrend der Korridorsanierung der Strecke Ro-
senheim—Freilassing die Anbindung des Zementwerks Rohr-
dorf auf der Schiene sichergestellt, und zu welchen Tageszei-
ten werden die Ziige zum Zementwerk hauptséchlich durch die
Baustelle gefiihrt?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Christian Hirte:

Die Bedienkonzepte entlang der Strecke Rosenheim—
Salzburg wihrend der Korridorsanierung werden mit den
betroffenen Unternehmen abgestimmt. Fiir das Zement-
werk Rohrdorf ist vorgesehen, die Anbindung wéhrend
der Korridorsanierung auf die Schiene iiber ein Baugleis
wihrend der Nachtstunden sicherzustellen.

Frage 55

Frage des Abgeordneten Matthias Gastel (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Wie bewertet die Bundesregierung die Pldne der Deutschen
Bahn AG zum Ausbau der Dresdner Bahn auf eine Geschwin-
digkeit von nur 160 km/h anstatt der bisher geplanten 200 km/h
(vergleiche www.maz-online.de/brandenburg/planungspanne-
bei-dresdner-bahn-db-prueft-ausbau-der-strecke-nur-bis-
tempo-160-statt-200-km-h-HQ321670SBGGTOVYWTI6LH
REBU.html, abgerufen am 1. Juni 2026), und welche Ande-
rungen entstehen bei den Investitionskosten sowie dem mone-
tisierten Nutzen durch eine mogliche Reduzierung der Stre-
ckengeschwindigkeit?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Christian Hirte:

Der Ausbau auf 200 km/h ist weiterhin Antragsgegen-
stand der Planrechtsantrige. Um die Eingriffe in die Um-
welt zu verringern, wire eine Absenkung der Geschwin-
digkeit auf 160 km/h notwendig, da Bahniibergénge bei
dieser Geschwindigkeit nicht durch niveaufreie Bahn-
iiberginge ersetzt werden miissten.

Im Planfeststellungsverfahren ist abzuwigen, ob das
Ausbauziel 200 km/h aus dem Bundesschienenwegeaus-
baugesetz mit den Vorgaben des Bundesnaturschutz-
gesetzes vereinbar ist.

Frage 56

Frage des Abgeordneten Matthias Gastel (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):
Wie hoch war der Personalbestand der DB Holding und der
DB InfraGO AG (Vollzeitdquivalent) zum 1. Januar 2025,
1. Januar 2026 sowie zum 1. Juni 2026, und wie hoch ist der
geplante Personalbestand (Vollzeitiquivalent) zum 31. Dezem-
ber 2027 der beiden Organisationen jeweils?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Christian Hirte:

Nach Angaben der DB AG betrug der Personalbestand
der DB AG Holding 10045 Vollzeitiquivalente zum
31.12.2024, 8 717 Vollzeitdquivalente zum 31.12.2025
und rund 8500 Vollzeitdquivalente zum 30.04.2026.
Der Personalbestand der DB InfraGO betrug 63 403 Voll-
zeitdquivalente zum 31.12.2024, 68 074 Vollzeitdqui-
valente zum 31.12.2025 und rund 68 700 Vollzeitdqui-
valente zum 30.04.2026. Daten zum 31. Mai 2026
liegen noch nicht vor. Die Planzahlen fiir den 31. Dezem-
ber 2027 werden aktuell iiberarbeitet und sind an die
Finanzplanung anzupassen.

Frage 57
Frage des Abgeordneten Dr. Rainer Kraft (AfD):

Welche Konsequenzen diplomatischer oder kommunikati-
ver Art hat die Bundesregierung aus der jlingsten Aussage
von EU-Kommissionsprasidentin Ursula von der Leyen gezo-
gen, es sei ein ,,strategischer Fehler fiir Europa® gewesen, sich
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von einer zuverldssigen und bezahlbaren Quelle emissions-
armer Energie abzuwenden, was als kaum verhiillte Kritik an
der deutschen Atompolitik gewertet wird, und gibt es diesbe-
zuglich einen Austausch mit der EU-Kommission (www.
energyconnects.com/news/renewables/2026/march/eu-made-
mistake-in-phasing-out-nuclear-von-der-leyen-says/?utm_
source=media-partner%2Cmedia-partner&utm_medium=
referral%2Creferral&utm_campaign=Gastech%2CGastech)?

Antwort der Parl. Staatssekretéirin Bettina Hagedorn:

Die EU-Kommissionsprésidentin hat fiir die EU-Kom-
mission und nicht fiir die EU-Mitgliedstaaten gespro-
chen. Grundsitzlich gilt, dass es jedem EU-Mitgliedstaat
freisteht, iiber den eigenen Energiemix zu entscheiden.

Deutschland hat sich fiir den Atomausstieg, d. h. fiir
ein Verbot von Kernspaltung zur kommerziellen Strom-
erzeugung, entschieden. Gleichwohl hat Deutschland ein
groBes Interesse daran, dass der Einsatz von Kernenergie
in anderen EU-Mitgliedstaaten hdchsten Sicherheits-
anforderungen geniigt, und bringt sich entsprechend in
die Diskussionen auf EU-Ebene ein.

Frage 58

Frage der Abgeordneten Lisa Badum (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):
Unterstiitzt die Bundesregierung den Vorschlag der Interna-

tionalen Agentur fiir erneuerbare Energien (IRENA) fiir ein
weltweites Elektrifizierungsziel von 35 Prozent bis 2035 (ver-

gleiche www.climatechangenews.com/2026/05/20/
electrification-emerges-as-turkish-cop31-priority/), und,
wenn ja, mit welchen konkreten schriftlichen Eingaben oder
Initiativen in den zustindigen EU-Ratsarbeitsgruppen setzt sie
sich dafiir ein, diesen Vorschlag als offizielles EU-Verhand-
lungsziel fiir die Weltklimakonferenz COP31 zu verankern,
bzw. wenn nein, warum nicht?

Antwort der Parl. Staatssekretéirin Bettina Hagedorn:

Die Bundesregierung begriiit, dass die Internationale
Agentur fir Erneuerbare Energien (IRENA) das Thema
Elektrifizierung in ihrem neuesten Bericht umfassend be-
leuchtet hat. Elektrifizierung erméglicht den Ersatz fos-
siler Brennstoffe durch Strom aus erneuerbaren Energien.
Besonders in den Bereichen Industrie, Verkehr und Ge-
baude konnen dadurch die CO,-Emissionen deutlich ge-
senkt werden.

Die Position der EU fiir die Internationalen Klimakon-
ferenzen (COP) wird durch Schlussfolgerungen des Rats
der Europiischen Union im Vorfeld der COP festgelegt.
Der Prozess der Verhandlung der COP31-Ratsschlussfol-
gerungen ist noch nicht angelaufen.
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